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ROSTLINNA VYROBA

ROCNIK 5 (XXXID-1959-CISLO 2

K Sedesatinam profesora inZ. dr. Vaclava Kase

Clovék pise rad
véci, které jdou upfi-
mné ze srdce, pri kte-
rjch nemusi pracné
hledat konvencéni a
zdvotilostni -~ frdze
nebo konstatovat su-
cha fakta. Tak je to-

mu p¥i psani tohoto *

malého  tdvodniku
u prilezitosti Sedesa-
tych narozenin pred-
sedy redakéni rady
Sborniku CSAZV,
fada Rostlinnd vyro-
ba, milého piitele,
vynikajicitho védec-
kéhn i pedagogického
pracovnika a nad ji-

prof. inz. dr. Vicla-
va Kdse, doktora ze-
médélskych véd, lau-
redta stdtni ceny a
dopisujiciho  élena
CSAZV. Epitet, vy-
jadiujicich pracovni
zdsluhy a krdasné
osobni vlastnosti ju-
bilanta, stejné jako
cetné jeho funkce,
mohlo by se pFipojit
jesté mnoho. To vSak
neni ucelem téchio
Fadek.  Pracovnici
Sborniku, piedevsim
z redakéni rady, pro-
stgmi slovy vyslovuji
své potéieni z toho,

né vzdcného élovéka, Ze jejich mily pied-
seda — a vyraz mily tu plati doslova — se v plné duSevni i télesné svézesti do-
ziva Sedesdatky, a srdecné mu pieji jesté mnoho dalswh let naplnényjch uspesnou
praci a zivotni pohodou.

Sedesdtka u ¢lovéka, jakgm je soudruh Kds, neni rozhodne vhodnou prile-
zitosti ke konecné prehlidce Zivotniho dila, které, dnes jii veliké a zdsluiné, ne-
dosdhlo jesté vrcholu, niybrz se vyviji ddle vzestupnou k¥ivkou. Sedesdtka je jen
jednim z mezniki podél cesty Zivota, meznikem, ktery je sice podle lidskijch mévi-
tek jiz dosti vzddlen zaédtku, avsak neni zdvorou, u které by tato cesta konéila.
Nelze vsak minout tento meznik bez krdtkého pohledu na étyticet let prdce, kterd
lezi za ¢lovékem, u néhoz prace — velikd, soustavnd a zésluznd, byla a je naplni
Zivota.

Bylo to predevsim zemédélské vyzkumnictvi, v ném bude s. Kas jiz v pFistim
roce slavit étyficdté vyroci svého puscbeni a v némz se stal nejvijznacnéjsi po-
stavou. Védecké prdci se vénoval jiz béhem studii a neodradily ho od ni ani §patné
podminky, ve kterjych pracoval i jako plné kvalifikovany zemédélskyj inZenyr za
pouhych 250 Kés mésiéné. Za necelé dva moky po absolvovani vysoké skoly zemé-
délské, v roce 1923, dosdhl s vijteéngm prospéchem hodnosti doktora technickijch
véd na zdkladé disertaéni prace o fyziologickém chovini vysousené pidy, jejiz
vynikajici uroveri prokazovala vyjimecné schopnosti autora pro védeckou prdci.
Dalsi dikazy toho, Ze tviréi védeckd a vizkumnickd prdce je pro s. Kdse p¥imo
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vnitini potiebou, jsem vidél a obdivoval za dob své ¢innosti v pudoznaleckém usta-
vu byv. Stdtnich vjzkumniych ustavi zemédélskych v Dejvicich, kdy s. Kds denné
po skonéeni umorného a tehdy jisté mdlo p¥ijemného uiadovdni v ministerstvu
zemédélsivi (bylo to za chmurnyjch dob okupace 'a s. Kas jako referent pro vy-
zkumnictvi odvrdtil od ného nejeden nevitany zdsah okupantu) piichdzel do mi-
krobiologického oddéleni tohoto ustavu, aby v ném splnil své nékolikahodinové
penzum v laboratorni prdci.

Toto zaniceni pro pudni mikrobiologii, pro kterou zalozil pracovisté v tehdej-
Sich vijzkumnijch ustavech a nad nimz bdél jako nad milovangm ditkem a o jehoz
rozvoj stdle pecoval, je také vysvétlenim zjevu, ktery nds mnohdy udivoval: Bylo
velikou vnitini silou, kterd zdolavala potize, se kterymi musel nékdy zdpasit ni-
kierak mohutnj organismus soudruha Kase. Nebjuvali jsme prosti obav, aby tento
zdpas nepiesdhl sily téla: o to radosinéji blahopiejeme dnes jubilantovi a piejeme
mu pevné zdravi do dalSich let.

Veliké zdsluhy soudruha Kdse o rozvoj mikrobiologie pudy a ustrojnjch hno-
jiv a jeho objevy v tomto oboru byly zaslouzené ocenény udélenim lauredtstvi
statni ceny a budou jisté podrobnéji hodnoceny odbornymi éldnky. Jeho zdjem
o tento obor, i kdyz hluboky a zivoini, neni oviem zdaleka jediny, nebot jubilant
je védeckym pracovnikem Sirokého rozhledu a zabird pestrou paletu zemédélskych
nauk. Proto se také stal tak vijznaénou postavou naseho zemédélského vyzkum-
nictvi, nejen vlastni badatelskou praci, ale také organizaéni éinnosti v komisich
i ve vedoucich funkcich. Dlouhd léta jsme si nedcvedli predstavit zaseddni byjuv.
Svazu vyzkumnyjch ustavi zemédélskych bez obsdhlijch referati 1. jednatele sou-
druha Kase, které svédcily o podrobné znalosti ¢innosti vech slozek této organi-
zace, soustiedujici celé nase zemédélské vjzkumnictvi a Fidici jeho rozvoj. Stejné
zdsluzna byla éinnost s, Kdse i na ministerstvu zemédélstvi, kde vedl oddéleni pro
zemédélské vijzkumnictvi jako povolany a zasvéceny odbornik. Ukdzalo se to jasné
v dobach, kdy reorganizace tohoto vyzkumnictvi nebyla prosta nékterych stini,
budicich obavy o jeho dalsi rozvoj. Byl to”s. Kas, ktery tehdy nesmlouvavé na
tyto stiny ukazoval, nikoli z pozice védce, uzavirajicilo se styku se Zivotem a bo-
jujiciho za ,Cistou” védu, nijbrz jako védecky pracovnik s hlubokym pochopenim
pro plodné spojovani teorie s praxi. O tom jasné hovoFi Fada publikaci s. Kdse,
popularizujicich a zp¥istupriujicich zemédélské vijrobé vysledky védeckijjch vyzku-
mu z mikrobiologie a vyzivy rostlin. i

A tento §iroky rozhled v zemédélskijch naukdch, podepieny obsdhlou znalosti
odborné literatury — z niz sovétski zaujimd predni misto a z niz cerpal jiz od
zacdtku své védecké price — a zkuSenosti z praxe zemédélské vyroby predurcily
soudruha Kdse k redakci piednich periodik nasi zemédélské védy, kterou vyko-
ndvd velmi uspésné v ediéni radé ministerstva zemédélstvi, v hlavni redakéni radé
Sbornikii CSAZV a jako piedseda redakéni rady Sborniku CSAZV — Rostlinnd
vyroba.

Nejen za vynikajici odborné vedeni, ale i za ptitelské ovzduSi vytvdFené sou-
druhem Kdsem jako vzdcnym ¢lovékem pii praci v redakéni radé vdécéi mu jeho
spolupracovnici a s upfimnym blahopfanim se pripojuji k velikému poétu nasich
zemédélskych vizkumnikii a celé obci prdtel naseho jubilanta. Soudruha Kdse si
nejen vazime jako vynikajicho védeckého pracovnika a vedouciho vjzkumnika,
jako ¢lovéka vysoké kultury ducha a srdce, ale mdme ho i ze srdce rddi pro jeho
ryzi charakter, pidtelsky pomér k lidem a pevny postoj pokrokového védce, kiery
nalezl cestu do nasi rodné komunistické strany.

Prejeme s. KdSovi, aby zdrdv a spokojen i po té Sedesitce sklizel jesté bohaté
plody své zdsluzné prace. Dopisujici ¢len prof. dr. Vlad. Kosil
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O citlivych obdobich ve vyvoji rostlin*
(0] YYBCTBUTEJIBHBIX IEpHoJax B pa3BUTHK PACTCHMA
{

Profesor V. N. STOLETOV
naméstek ministra vysokjch §kol SSSR

Na zacatku stoleti I. V. Miéurin jako prvni v biologii dckazal, Ze rostlin-
ny v raznych obdobich svého Zivota mohou riznymi zptisoby ménit svoje biolo-
gické hodnoty. '

V roce 1905 v ¢&lanku ,Co je aklimatizace ovoenych stromii “ napsal, Ze jestli-
ze se do koruny divoké hrusné naroubuje pupen z le;§i, ddvno jiz ustdlené od-
ridy, roub se vyviji s téméf neznatelnymi zménami. Koruna divoké hruiné neni
schopna pisobit na roub staré kulturni odridy pretvarejicim vlivem.

Naopak, naroubuje-li se do stejné koruny pupen z mlad3, neddvno utvofené
kulturni odridy, ukdze divoka hruseii hluboky pretvarejici vliv: plody naroubo-
vané odridy se podstatné zhorsi.

Mlada neustilena kulturni odrtda je nachylna ke zméndm pod vlivem di-
voké hrusné; stejna odrtida v dobé svého dozravani ztraci nachylnost ke zménam.
S riistem ziskéva vlastni schopnost1 odoldvat zménam. Cim je odriida starsi, tim
je konzervativnéjsi.

V roce 1911 v zakladni prici ,Péstovani novych kulturnich odriid ovoenych
stromi a kefd ze semen” uvddi Midurin vysledky individuilniho vyvoje
ovocnych stromid od vykliéeni semene az k plodnosti a uzavira, ze: ,VSechny
rostliny jsou schopny se zménit, pfizpiisobit k podminkdm nového prostfedi pouze
v juvenilnim obdobi a tato schopnost se zadina silné projevovat v prvych dnech
od vykli¢eni semen, béhem &asu sldbne a potom pfi dospélosti tiplné mizi“. (I. V.
Micurin, spisy, sv. I, ruské vydani, str. 155).

Ve stejné praci ob]asnu]e autor otdzku o dominanci jednoho z rodicd u hybrid-
niho potomstva. Nejsilnéjsi schopnosti predivat své latky maji viechny staré
kulturni odridy rostlin a nejslab$i mladé, nedavno ziskané odridy ovocnych stro-
mi a ket bobulovin® (I. V. Miéurin, spisy, sv. I., ruské vydani, str. 168). For-
my rostlin, které jsou charakteristické nejvétsi odolnosti ke zménam, jsou sou-
¢asné nejdominantnéj§i u hybridniho kmene.

I.V. Mic¢urin také zjistil, Ze jsou nekteré semenace hybrida pti kazdo-
ro¢nim zkracovani ristu na konci léta metodou za§tipovani letorostd schopny po-
stupné zkracovat dobufsvé vegetace. Vétsi rostliny nebo roubované staré odrtdy
tuto vlastnost nemaji.

Poruseni existujici ]ednoty organismu s Zivotnim prostredlm zplisobi, Ze se
rostliny stavaji citlivéjsi k pisobeni okolniho prostiedi. Vyuzivaje téchto vlast-

¥) Druha cast referatu, proneseného na pracovm porage o micurinské agrobiologii,
usporadané CSAZV v dubnu 1958. Prvni &4st byla uvefejnénd ve Véstniku CSAZV, & 7-8
roku 1958.
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nosti, propracoval Micurin metodu vzdileného vnitrodruhového kiiZeni: rodi-
¢ovské typy jednoho druhu se vezmou ze dvou riznych geografickych oblasti, pfe-
vezou do pro oba typy nové oblasti, kde se zkfizi. Ve své zakladni praci ,Principy
a metody” k tomu I. V. Midurin napsal, ze: ,Cim déle od sebe jsou pary
kfizencli co do pivodu a podminek prostfedi, tim se hybridni semenice snize
ptizptsobuji k podminkam prostfedi na novém misté“ (I. V. Miéurin, spisy, sv. I.,
ruské vydani, str. 333).

Kvantita i kvalita hnojeni rizné pisobi na biologické hodnoty vyvijejicich
se ovocnych stromd. V mladi bohati vyZiva ovocné stromovi zchoulostivi, je na-
chylné k zmrznuti. V obdobi dospélosti hnojeni jiz nemize stromy zchoulostivét,
protoze jsou jiz pomérné dosti odolné proti takovym zménidm. Hnojeni pisobi
jiz jen na hodnotu plodil a na tu m4 jen blahodarny vliv (I. V. Miéurin, splsy,
sv. I., str. 335).

Otézku citlivych obdobi rozebral Micurin po strance ontogenetické a fyloge—
netické. Rozebral citlivost vegetativnich ¢asti rostlin a citlivost procesu oplozeni.
Citlivé obdobi prostudoval v podminkach ustilené i v podminkach narugené }ed—
noty organismu a podminek jeho Zivota.

V soucasné dobé ziskava otazka citlivych obdobi ve vyvoji rostlin zajem ge-
netikii a miazeme fici, Ze vieobecny zdjem.

Ve ,Zpravé vyboru pro otizky vlivu atomového zateni na zemédélstvi a otaz-
ky potravinatstvi®, vydané skupinou v§znamnych specialistti zemédélstvi v USA
v roce 1956 se fika: ,Dosud se ustdlené a ve velkém péstuje pomérné malo novych
odrid polnich rostlin, utvofenych mutaci, ziskanych pomoci zatfeni. Velkd pozor-
nost badateli v této oblasti byla vénovana sledovani metod pro fefeni tak diile-
zitych otdzek, jako je zjisténi jednotlivych stadii vyvoje, na kterych se miize ukazat
radicaktivni zafeni maximalne efektivni, a studiu pomérné nachylnosti k mutacim
jednotlivych odrad obilovin. “

V roce 1942 byl zalozen pokus s kmenem &. 44, kazdy den se zakladala vy-
kli¢end semena na jarovizaci. Prva varianta byla zalozena 27. btézna a dostala
47 dni jarovizace v ledniéce (p¥i +1, +3° C). Posledni 12. kvétna dostala jeden
den. Viechny jarovizované varianty, byly vysety na polnim pozemku v jeden den*)
— 13. kvétna, Metalo 11 variant rostlin (od 47 do 37 dne jarovizace). Data me-
tani rostlin jsou v tabulce I."

I

X Pocet dni jarovizace Datum objeveni se
Cislo varianty v led;iéce prvniho klasu

1 47 15. VII.

2 46 15. VII.

3 45 16. VII.

4 44 16. VII.

5 43 18. VIIL.

6 42 24. VII.

7 41 27. VIL

8 40 8 29.VIL

9 39 10. VIIIL.
10 38 ' 4. IX.
11 37 I 17. IX.

*) V naSich pokusech se zménou ozimu v jaF bylo zjiS§téno, Ze zmény dédi€nosti ozi-
mosti plisobenim na ozimé &ostliny jim cizimi . Zivotnimi podminkami se dosahne jen
v kratkych vyvojovych fazich rostlin.
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Jarni pSenice Lutescens 062 vyseta ve stejny den metala od 4. VII. do 25. VII.

Semena v mnozstvich, kterd stadi pro pokracovani pokusu, byla ziskani
z prvych osmi variant. Tato semena byla v roce 1943 v dobé vysevu ranych jar-
nich obilovin vyseta sucha na polnim pozemku bez jakéhokoliv pfedbézného ovliv-
néni. Jako kontroly byly vysety: jarni Lutescens 062 a ozima Lutescens 0329.
Rostliny ozimé Lutescens odnozovaly az do konce vegetacni doby a nevytvofily
ani jeden klas. Rostliny jarni pSenice Lutescens 062 zacaly metat 30. &ervna.
U pokusnych rostlin se prvni klas objevil 18. ¢ervence. Tedy ze vech pokusnych
rostlin osmi variant vymetala prvni za 18 dni po zaatku metdni jarni pSenice.
Pokusné rostliny se liSily od ozimé kontroly — ozimé pSenice Lutescens 0329,
kterd za celou vegetaéni dobu nevytvofila ani jeden klas. Pokusné rostliny se
lisily od jarni kontroly: zacaly vymetat zfetelné pozdéji nez jarni pSenice Lu-
tescens 062. Vynechdme zde vSechny podrobnosti, které charakterizuji vyvoj rostlin
ve druhé, tfeti i ndsledujicich generacich a obratime se ke kone¢nému vysledku.

Sledovani osmi variant v nésledujicich letech uk4zalo, Ze jarni podminky
roku 1942 mély nejhlubsi vliv ve smyslu pfetvafeni ozimych biologickych struk-
tur na jafiny u variant rostlin, vyrostlych ze semen, které byly v ledni¢ce 40 —43
dny jarovizovany. Pouze uprostied: téchto variant ve ¢tvrté a paté generaci byly
ziskany aplné jarni rostliny. MiZeme ¥ici, Ze v pcdminkach roku 1942 (v pod-
minkach velmi pozdniho jara, kdy vysev na polnim pezemku byl proveden pouze
13. kvétna) uvedené davkovani (40—43 dny predosevni jarovizace nakli¢enych
semen v ledniéce) charakterizuje dobu nastoupeni citlivého obdobi u pokusnych
rostlin. | ; : :

Citlivé obdobi ve vyvoji rostlin, kdyz byly jeho dédi¢né struktury zvlasté
nachylné transformujicimu pusobeni podminek Zzivota, je mozné piesné stanovit
pouze v tom piipadé, budeme-li pouzivat systému: rostlina + prosttedi. Srovna-
vani vysledkd pokusi z rdznych let nas nuti k zavéru, Ze hloubka zdsahu do bio-,
logickych hodnot riznych variant pokusnych rostlin je v razpych letech rozliéna.
V nékterych letech byl vliv na rostliny vSech variant hlub§i7fqv jingch méné zna-
telny. V nékterych letech byl vliv hlub3i na rostliny varianty se 40 —42 dny jaro-
vizace, v jinych letech na rostliny varianty se 30— 35 dny jarovizace. Od hloubky
~ prvého plsobeni zavisi pribéh procesti v nasledujicich generacich. Prvy vliv se
projevuje u rostlin v fadé nasledujicich generaci. :

Na zakladé sedmnaictiletého pokusu mizeme fici, Ze nejispé$néjsi, Casto se
opakujici varianta byla varianta se 30— 35 dny jarovizace.

Budeme sledovat pokus, ktery jsme zacali v roce 1953 a ktery pokraduje do-
dnes. Podle naseho nézoru mé tento pokus nejtypictéjsi vysledky.

V tomto pokuse, jako v mnoha dalsich, se studuje varianta rostlin, péstovana
ze semen, kterd rok od roku dostavaji podle potieb dané odriidy plnou davku ja-
rovizace v lednicce, : ‘

V roce 1953 — 50 dni jarovizace, V roce 1955 — 65 dni jarovizace,
V roce 1954 — 60 dni jarovizace. ~ V roce 1956 — 58 dni jarovizace.

Rok od roku (jako kontrola) byl vysev semen uréité varianty provadén bez
jarovizace. Rok od roku byl stejny vysledek: rostliny z nejarovizovanych semen
nevymetaly. V roce 1957 byla v pokuse semena, kterd byla pfed vysevem jarovi-
zovana zplisobem ve &tyfech predchézejicich generacich: viechny vykli¢ené rost-
liny byly ozimé. Ozimé povaha rostlin této varianty byla stala, neménitelna, rost-
liny byly ozimé. '
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Predosevni jarovizace vykli¢enych semen ozimé pSenice Lutescens 0329 bé-
hem 58—65 dni a néasledujici vysev téchto semen na jafe jako jaf po &tyfi roky
nezménily dédi¢né vlastnosti pokusnych rostlin. Takovy vysledek mél i paralelné/
provedeny pokus s ozimou psenici Moskevskd 2411 a Ukrajinkou. Charakteris-
ticky vysledek byl aplné zikonity. Za 58 —65 dni, kdy nakliéena semena byla
v pedminkach nizkgch teplot (0+3° C), tfi popsané ozimé odriidy pSenice tplné
ukonéily stadium jarovizace. Podminky zivota, které piisobily na jafe pfi jarnim
vysevu, jiz nemély na ukonéeni stadia jarovizace ozimych restlin Zddny vliv.
Naproti tomu podminky Zivota na jafe pfi jarnim vysevu silné ovliviiovaly biolo-
gické hodnoty ozimych rostlin, jestlize tyto rostliny neukonéily stadium jarovi-
zace (jestlize byly v podminkach teploty 0+ 3% C). V nékterych letech (pti Zas-
ném, dlouhotrvajicim jaru) vymetaly rostliny Lutescens 0329 ze semen, kterd do-
stala 20 dni pfedosevni jarovizace. Mezi rostlinami této varianty jsme nepozoro-
vali zadné hluboké Zmény.

Ozima psenice Lutescens 0329 potfebuje pfi jarovizaci nakli¢enych semen
pro ukoncéeni stadia jarovizace pfiblizné 50 dni. Jak ukazuji naSe dlouholeté po-
kusy, podminky Zivota, plisobici na jafe pfi jarnim vysevu, maji nejvétsi pretva-
feci vliv na biologické hodnoty Lutescens 0329 tehdy, jsou-li semena jarovizo-
vana pied vysevem asi 30 dni pti teploté 0+ 3° C. Nejcitlivéjsim obdobim k pi-
sobeni necharakteristickjch podminek Zivota u ozimé Lutescens 0329 je tedy
obdobi na zac¢atku druhé poloviny stadia jarovizace.

Na zacatku pokusu v roce 1953 meéla varianta 30 dni jarovizace. Rostliny
této varianty daly p#i sklizni dosti velké mnoZstvi semen nové generace. V roce
1954 byla ¢ast téchto semen vyseta s doplikovou jarovizaci a ¢ast bez ni. Rost-
liny ze semen, ktera byla dodateéné& jarovizovina, dobfe vymetaly a daly trodu.
Nebylo zde nic neofekavaného. Rostliny ze semen, kterd nedostala dostate¢nou
jarovizaci, z Casti také vymetaly a daly drodu. Tim bylo v roce 1954 objeveno,
Ze v prvnim roce pokusu (1953) doslo v biologickych hodnotach rostlin u varianty
se 30 dny jarovizace ke znaénym zménam.

V roce 1955 pokracovaly pokusy s variantou se 30 dny jarovizace. Z vysledku
pokusii tohoto roku uvadime zavéry vysevu jarovizovanych semen. Vysev byl pro-
veden 5. kvétna a mél tyto vysledky: - ’

1I.
Pocet dni pred-
Gislo osevni jarovizace Dat‘a prechodu )
varianty semen v letech rostlin do metani Rostliny metaly
e i v roce 1955
1953 1954
1 30 0 11. VII. )x pomérné vyrovnané
2 30 20 11. VII. ’ pomérné vyrovnané
3 30 25 11. VII. pomérné vyrovnané
4 30 30 11. VII. : pomérné vyrovnané
5 30 35 11. VII. ne zcela vyrovnané
6 30 40 12. VIIL. nevyrovnané
7 30 45 nevymetaly —
8 30 50 nevymetaly —
9 30 55 nevymetaly [ —
10 30 60 nevymetaly | =%

208



~

ostliny variant & 1—4 vymetaly pomérné vyrovnané. Rostliny varianty
¢. 5 vymetaly ne zcela vyrovnané a rostliny varianty &. 6 vymetaly nevyrdvnané,
Rostliny varianty & 7—10 nevymetaly.

V ¢em je pficina takovych jévi? Pro nas je tato pti¢ina zcela jasnd. V prvnim
roce pokusu (1953) doslo u varianty se 30 dny jarovizace k biologickym zménam:
semena ozimych rostlin, ktera p¥ijala pfetvarejici vliv rodzimnich podminek, ziskala
schopnost dat.pfi jarnim vysevu (bez jarovizace) jako budouci generaci rostlin
schopnych vymetani. Tato schopnost je je§té povrchni a neustalena. Je§té nepro-
béhla zména staré kvality (ozimost) v novou (jarovost). Schopnost vymetani pfi
jarnim vysevu je mozno chépat jako labilni biologickou nadstavbu na bazi staré
kvality. Stara kvalita je je§té schopna pfekonat tuto labilni nadstavbu. V druhém
roce pokusu (1954) byla varianta ¢. 1 vypéstovana ze semen, kterd nebyla op3tné
jarovizovana. Tato variace zachovala ziskanou schopnost vymetat pfi jarnim vysevu
a je mozné, ze ji i ¢aste¢né utvrdila.

Varianty ¢. 2, 3, 4 také v druhém roce pokusu byly podrobeny opétné ja-
rovizaci.

Norma dni pro opetovnou jarovizaci se pohybovala mezi 20 az 30 dny Opé-
tovna jarovizace v tomto davkovani méla pfiznivy vliv na proces pfemény staré
ozimé dédicnosti.

Varianty ¢. 5 a 6 byly v druhém roce pokusu (1954) vystaveny vyss§i normé
opétovné jarovizace a v duasledku toho ztratily ¢ast své schopnost vymetat pii
jarnim vysevu, kterou ziskaly v dobé labilni nadstavby v prvnim roce pokusu
(1954). V popsaném pokusu v roce 1955 varianty €. 5 a 6 metaly hif nez vari-
anty 2, 3, 4.

A nakonec varianty ¢. 7, 8, 9, 10, kterym bylo v druhém roce pokusu poskyt-
nuto 45 i vice dni opétovné jarovizace, v tfetim roce zcela ztratily schopnost metat
pfi jarnim vysevu. Pfi vysevu nejarovizovanych semen v roce 1955 jsme ziskaly
rostliny, které do konce vegetaéniho obdobi nemetaly. V téchto variantach biolo-
gicka nadstavBa ziskana v prvnim roce pokusu byla likvidovéna. Stara kvalita
(ozimost) se zbavila labilnich znakd. Popsany jev byl zjistén v fadé pokusi
béhem mnoha let,

V popsaném pokusu pfipada citlivé obdobi na variantu se 30 dny jarovi-
zace. S citlivym obdobim se u rostlin setkime pfi opétovanych zasazich. Kdyi
davka opakovaného zasahu odyovidi citlivému obdobi (zvlasté kdyz je prevy-
Suje), pak opakovany zésah ne urychlu]e proces pfemény ozimych rostlin v jarni,

“ale zdrZuje jej nebo zcela anuluje vysledky transformaéniho vlivu podminek
prvniho roku pokusu.

Pro dokresleni uvadime vysledky studia nékolika variant pokusnych rostlin,
které byly v letech 1953—1956 podrobeny ptedosevni jarovizaci a v roce 1957
byly na jafe vysety bez jarovizace jako such4 semena. Jde o nasledujici varianty:

.

III.
Pocet dni jarovizace roku Varianta ¢. 1 Varianta &. 2 Varianta &. 3 |
1953 34 30 26
1954 60 60 60
1955 65 65 65
1956 58 ' 58 ' 58
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V roce 1957 se rostliny ze semen bez jarovizace ve vSech variantich chovaly
jako typické ozimy. ;

V roce 1953 mély utvareci podminky. Zivota vliv na vSechny varianty. O tom
hovoii pokus provedeny s tymiZ variantami, ale rodle jinych schémat. Podle téchto
schimat byla provedena predosevni jarovizace podle plné normy a v nasleduji-
cich letech se u rostlin obnovila jejich ozima struktura.

Nase studie ukazala, Ze proces pfemény ozimi v jaf je mnohofazovy. A pokud
je tento proces mnohofidzovy, vyzaduje nékolik generaci. Na prvni rok pokusu je
mozno se divat jako na rok vytvofeni vychoziho stavu systému. Vychozi stav sys-
tému ma4, jak ukazaly naSe vyzkumy, hluboky vliv na cely dalsi proces pfemény
jedné formy rostlin v druhou. K doplnéni vy$e uvedenych fakti zde muZeme
uvést nasledujici tdaje z pokusu s ozimem Lutescens 0329.

Uvadime stav péti variant rostlin v letech 1953 az 1956 a vysledek vy-
sevu nejarovizovanych semen provedeny jako na jafe roku 1957.

Iv.
Sl : Pocet dni jarovizace semen Vysledek ovlivnéni cha-
islo varianty by A
1953 1954 l 1955 1956 rakteru ozimé rostliny
3 38 40 © 46 39 negativni
4 © 34 40 46 39 negativni
6 30 40 46 39 zcela pozitivni
7 26 40 46 39 negativni
8 22/18 40 46 39 l negativni

Pod negativnim vysledkem rozumime dplné nemetani rostliny a pod zcela
pozitivnim pomérné vyrovnané metani. $

Mezi ¢tyfmi variantami rostlin, které vykazaly negativni vysledek (varianty
3, 4, 7, 8) na jedné strané& a jednou variantou rostlin (varianta &. 6), ktera plné
metala, na druhé strané, spo¢iva cely rozdil v riizném podateénim stavu systému,
ktery vznikl v roce za¢itku pokusu (1954).

Varianty ¢. 3 a 4 (s negativnim vysledkem) byly v prvnim roce rokusu po-
drobeny 38 a 34 dniim pfedosevni jarovizace. Varianta ¢. 6 (kterd plné metala)
v prvnim roce pokusu byla jarovizovdna 30 dnti a kone¢né varianta & 7 byla ja-
rovizovdna po 26 dnd a varianta ¢. 8 22—18 dni. V nésledujicich tfech letech
pokusu byla mira vlivu stejna. Provérka v roce 1957 viak ukazala, Ze biologické
nasledky byly rtizné. Je rovné: tieba si uvédomit, %e i ve variant& & 6 je &ast
rostlin jesté schopna vratit se k vychozimu stavu — nemetat.

Velkou dilezitost vychoziho stavu systému pro procesy pfemény vlivem jar-
nich podminek na nedojarovizovanou ozimou rostlinu je mozno sledovat i na
faktickém materialu z1skanem s tymiz oz1mym1 pSenicemi Moskevska 2411
a Ukrajinka. \

Nase mnohaleté vyzkumy ukazuji, Ze ozima pSenice Moskevska 2411 (Ery-
throspermum) se pfeméiuje v jai pomaleji a s vét§imi komplikacemi nez ozim
Lutesceris 0329. VyZaduje téméf trojndsobny opakovany zésah. 'V prvnim roce je
tfeba klicicim semendm ozimé pSenice Moskevska 2411 (ktera normélné vyzaduje
45— 50 dni jarovizace pti 0 az -+ 3° C) dat ptiblizné 36 dni predosevni jarovizace.
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V nasledujicich letech se délka opakovanych pfedosevnich jarovizaci musi o néco
zkratit, v zadném pripadé viak nezvétiovat ve srovnani s prvnim rokem pokusu.
Zv]ast velky je vyznam zédsahu v prvnim roce pokusu, na pocaiku procesu pfemény.

Kromé podminek Zzivota, v nichz vznik4d podatek procesu premény a také
kromé fyziologického stavu semen na pocétku tohoto procesu maji dilezity vyznam
dédi¢né vlastnosti premériovaného objektu, dédi¢né vlastnosti organismu pouzi-
tého v pokusu. Pokus ukazuje, Zé u riiznych variet v ramci jedné variety u riz-
nych ozimych odrid ma proces pfemény v jafe své specifické zvlastnosti.

Uvedeme zde jeden pokus s ozimou Ukrajinkou a s ozimou pSenici Mos-
kevska.

Na jafe 1957 byla vyseta sucha nejarovizovana semena nékolika pokusnych
variant obou odrtid. Charakteristika jejich predchazejici historie je uvedena v na-
sledujici tabulce:

V.
. Moskevska 2411 Ukrajinka
Pocet dni
jarovizace roku | varianta | varianta' | varianta | varianta | varianta | varianta | varianta
] (o | ¢.2 &3 ¢ 4 .5 é..1 G2
1953 34 26 26 — — 50 22
1954 30 30 30 — — 60 20
1955 - 36 36 36 36 - 65 26
1956 29 29 29 29 27 58 19

k)

Rostliny varianty €. 1, 2 a 3 Moskevska 2411 se chovaly jako ozimy — ne-
metaly. Rostliny varianty ¢. 4 pomérné stejnomérné vymetaly. Rostliny varianty
¢.5 se chovaly jako ozim.

U prvnich ¢tyf variant bylo vysledné chovéni. shodné, ale zaloZeni sys-
tému probihalo v rtznych letech: u prvnich tfech variant v roce 1953, u &tvrté
v roce 1955. Vysledky byly rozdilné. Koneéné pak u varianty ¢. 5 se vliv jednoho
roku ukézal natolik nedostalujici, ze neptfekonal ozimou dédiénost.

Ozim4 psenice Ukrajinka pfi jarovizaci klicicich semen vyzaduje k tplnému
zakonceni stadia jarovizace ptiblizné 45 dni. Z toho vyplyvé, Ze varianta &. 1
ziskala rok co rok plnou normu jarovizace. Diky uspokojeni dédiénych pozadavki
se povaha ozimé Ukrajinky v dané varianté nezménila. Rostliny, které byly
v roce 1957 vypéstovany z nejarovizovanych semen se ukdzaly jako ozimy. Neme-
taly do konce vegetace. Stejny byl i vysledek u jinych variant téhoZz pokusu, které
dostaly o néco méné dni pfedsetové jarovizace.

Varianta ¢. 2 se podstatné ménila smérem k jarovosti. V této varianté rost-
liny péstované v roce 1957 pfi jarnim vysevu z nejarovizovanych semen brzy
zacaly metat a pomérné vyrovnané vymetaly.

~ Tak je podle nasich tdaji optimalnim zdsahem na samotném zacitku pro-
cesu pro ozimou psenici Lutescens 0329 aéinek 30denni jarovizace a pro ozim
Moskevska 2411 ptiblizné 36 dni jarovizace. Pro ozim Ukrajinku bude takovou
optimalni normou jarovizace po dobu 20— 35 dnii. Pro Lutescens 0329 postacduje
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dvojnasobny zasah, pro Ukra]mku a pro Moskevskou 2411 je, ]ak se ukazalo,
zadouci ptsobeni tfi- az ¢ty¥nasobné.

Uvedené optimalni normy byly ziskdny v podminkach jara v okoli Moskvy.
Neni odavodnény pred;oklad, ze i v podminkidch Odésy nebo Berlind by ziistaly
tyto optimilni normy stejné. Pro kazdy geograficky bod ziejmé existuji pFisluiné
optimalni normy. V tomto jevu neni nic neoéekavaného, nebot jdz o preménu zi-
vého organismu, slozitého systému, ktery existuje pouze v jednoté s podminkami
zivota. Nesporné a trvalé se podle naseho minéni zda to, ze u kazdé formy ozimych
pSenic existuji také optimilni normy, a Ze je moZno je experimentilné dokazat.
Jakmile byly tyto normy stanoveny, lze poéitat s fizenou preménou kterékoli ho-
mozygotni ozimé rostliny podle vegetaéni doby v jaf.

Na zdkladé pokusi muiZeme fici, ze proces pfemény ozimi v jaf je velmi
slozity. Proto muze dospét i k netaspéchu. Tyto neaspéchy vsak nemohou slouzit
k odmitnuti moznosti fidit proces pfemény. Pfi studiu procesti premény ozimi
v jaf je tfeba pocitat s fadou okolnosti.

1. Na sledovany proces maji velky vliv dédi¢né vlastnosti ménéného objektu.
Pfi praci s nékterymi odridami se mize pfeména uskute¢nit snadnéji a rychleji,
pfi praci s jinymi naopak obtiznéji a pomaleji. AvSak kterakoli czimd odrada se
muze zménit v jaf.

2. Zvlast peclivé musi byt uréena mira vlivu, ktery je vykondvan na rostlinu
v prvnim roce Zivota, kdy se vytvari vychozi stav systému. Je nutno expzrimen-
talné stanovit pocet dni jarovizace kli¢icich semen v ledniéce a dobu, kdy se vy-
sévaji jako na jafe.

3.8Boucet mlry prvniho zasahu na kli¢ici semeno s podminkami zivota, které
existuji pFi jarnim vysevu v prvnim roce Zivota, uréuje biologickou hloubku
prvniho zasahu a tvofi vysledek prvni faze procesu piemény. Jeho vyznam pro
nasledujici prabéh procesu premény je velky.

Jestlize shrneme vSechny experimentalni vysledky pfemén ozimia v jafe,
mizeme Fici, ze vliv na vyvijejici se ozimou rostlinu neobvyklymi podminkami
pfinese olekavany vysledek (hluboky vliv na stabilni biologické struktury pod-
mifujici ozimost) a je efektivni pouze ve velmi malém daseku prabéhu individu-
alniho vyvoje rostlin. Jestlize se délka stadia jarovizace rovna pfiblizné 50 dnim,
tak se efektivni, citlivé obdobi, béhem kterého je mozno jarnimi podminkami Zi-
vota piekonat starou ozimost, rovna pfiblizné 5—10 dnam.

Jestlize v pokuse nepouzijeme opakovanych, dodateénych zasaha, tak pie-
vazna ¢ast jedinct i celek mohou ztratit labilni vlastnosti ziskané v prvnim roce.
Opakovane zasahy analogické prvnimu zasahu urychluji proces thldace staré,
ozimé dédi¢nosti, rozvijeji labilni netrvalou vlastnost ,jarni dédi¢nosti“ a dodavaji
ji trvalost a stabilitu. OvSem i opakovany zasah musi byt pfesné dézovan, nebot
pfinasi kladny vysledek rovnéz pouze na malém tuseku celého vyvoje pokusné
rostliny. Nespravné dézovani opakovaného zasahu nepfinese kladné vysledky
a muze také urychlit proces navratu rostlin k vychozimu stavu, k likvidaci pfe-
mény, ktera zacala v predchazejici generaci.

Pfitomnost citlivého obdobi u rostlin lze zjistit nejen studiem pfechodu od
ozimosti k jarovizaci, ale i na ,opa¢né” cesté od jarovosti k ozimosti.

V naem pokusu trvale studujeme otdzku opétného navratu jarnich forem
ziskanych z ozimych k ozimosti za odpovidajicich podminek jejich existence.
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V roce 1948 jsme vzali semena varianta & 6 kmene & 44, ktera jiz dokon-
&ila svilj prechod k jarnimu zplsobu Zivota. Tato semena jsme vyseli pied zimou
ve tfech terminech 3. XI., 19. X. a 29. X.

Semena z prvniho terminu vysevu vykli¢ila v prvni dekadé zafi a vytvofila
rostliny, které druhou polovinu zifi a cely fijen rostly a pfezimovaly jako rost-
liny dvaaptlmési¢ni. -

U druhého a tfetiho terminu vysevu semena vykli¢ila a pfezimovala ve fazi
oseni. .

Takovym zplisobem byly vytvofeny pro semena se stejnym dédiénym zakla-
dem dva rizné systémy: rostlina-+ podminky Zivota.

U kazdzho terminu bylo procento rostlin, které pfezimovaly (od poctu vy-
setych rostlin) zcela razné:

varianta A: vysev 3. IX. — 48 — 2,7= 67%

varianta B: vysev 19. X. — 48 — 16,6=256 %

varianta C: vysev 29. X. — 48 — 21,3=30,0% .

V roce 1949 byly oddélené sklizeny rostliny z riznych termind na vysevu.

Sklizené semeno bylo opét vyseto na zimu roku 1949 az 1950 v jeden den v ter-
minu obvyklém pro ozimy 20. srpna 1949.

Z tohoto vysevu se do jara 1950 zachovalo rizné mnoZstvi rostlin. Procento
pfezimovani bylo rlizné:

varianta A — 649 — 850 %

varianta B — 64 — 68 %

varianta C — 28,5 — 30,0 % . B

Ozim Lutescens 0329 (kontrola) piezimoval na 80—85 %.

' Omezime-li se pouze na uvedené udaje ziskané za dva roky, je mozZno fici,

ze v prvnim roce pokusu ve varianté A doslo k drastié¢téjSimu vybéru forem, které
jsou schopny pXezimovat, nez ve variantich B a C a Ze ve druhém roce byl dras-
ti¢téjsi vybér ve variantich B a C.

Abychom si celou otdzku ujasnili, je tfeba se zabyvat tfetim podzimnim vy-
sevem provedenym 29. srpna 1950. Vysledky pfezimovani rostlin naSich variant
(jako primér z nékolika -opakovani) jsou nasledujici:

varianta A  — 92,4
varianta B — 9438
varianta C — 95,5

Lutescens 0329 — 85,9

Tteti rok pokusu s uréitosti potvrdil jiz dfive formalni pfedpoklad o vybéru.
I kdyz nas zajima pfedeviim rroces pfemény biologickych struktur pokusnych
rostlin, pfesto jsme kromé podzimnich vysevi nepietrzité sledovali biologické hod-
noty pokusnych rostlin i pfi jarnim vysevu. Toto studium bylo vedeno nékolika
zpisoby: studijni analyzy, postupné vysevy, hybridni analyza.

Vsechny tfi zpusoby studia vedly ke stejnému zavéru: varianty A, B, C se
mezi sebou silné lisily co do biologickych hodnot. Kratce je mozno tyto rozdily
vyjadfit takto: rostliny varianty A se pomérné rychle vratily k ozimému zptasobu
" Zivota. Rostliny varianty B a C po tfech podzimnich vysevech po trojim pfezimo-

.’
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vani nabyly sice schopnosti pfezimovat, v uréitém stupni vSak zustaly jafiny.
Mély velmi kratké stadium jarovizace.

Stejny stav systému ukazalo studium vlivu na cely nasledujici proces pie-
mény jafin v ozimy. U jafin pfeménénych na ozimy je také citlivé obdobi. Toto:
citlivé obdobi je v prvnim mésici ristu jafin setych jako ozimy na podzim.
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‘SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXIDN-1959-CISLO 2

{0 blologxckych vztazich v procesu oplozeni a o moznostech
jejich aktivace *

O 6mOJOrEYecKHX CBE33X B IPOIECCE OMJIOXOTEOPEHMSA M O BO3MOKHOCTAX MX AKTHBAIHY

Profesor V. N. STOLETOV,
naméstek ministra vysokych $kol SSSR

P#i kfiZzeni uvnitt druhu dochdzi zpravidla vidy k oplozeni. AvSak ne kazdy
par rodicovskych forem vytvofi hybridni kmen, u kterého doch4zi k projeviim he-
terose. Muze dojit i k jeviim opacnym.

Pf#i mezidruhovém kfiZeni se zpravidla u zadnych paru rodi¢ovskych forem

_proces oplozeni neuskuteciiuje nebo probiha s velkymi tézkostmi a komplikacemi.
I. V. Mic¢urin studoval procesy mezidruhového kfizeni a snazil se nalézt
jednak prostiedky pfekonani nekfiZitelnosti a jednak prostiedky k ziskdni Zivota-
schopného kmene. Bylo zjisténo, ze v procesu oplozeni a dalsiho chovani hybrid-
niho kmene lze objevit jak projevy slucitelnosti, tak i projevy vzajemné neslucitel-
nosti rodiovskych part. Jak poznamnal Midurin, méa vzijemna nesluditel-
nost se v§i pravdépodobnosti pfedevsim chemicky charakter (I. V. Micurin, spisy,
sv. I., ruské vydani, str. 458).

Pfirozena neslucitelnost miZe byt prekonina vybérem odpovidajicich pro-
stftedki. Micurin nagsal, Ze kdykoli se setkivame s vyraznou nechuti rostlin -
riznych druhd spojit se vzajemné pfi oplozeni, je tfeba uchylit se k pfedbézné
piipravé takovych rostlin k aktu pohlavni hybridizace. Tak vznikla miéurinska
metoda p¥edbézného vegetativniho sblizeni a metoda prostfednika. S tymiz cilem
prekondni vzajemné nesluditelnosti byla vypracovana i jind znadma opatfeni.
U obtiznych mezidruhovych kiizeni se aspéch oplozeni zabezpecuje malou pfimési
pylu matefské rostliny k pylu rostliny otcovské, anebo pfenesenim kousku blizny
z pestiku otcovské rostliny na pestik opylovaného (matefského) kvétu pred sa-
mym oplozenim. Oba zpisoby pusobi zvySeni ¢innosti pylovich lacek materského
kvétu a zvys$uji efektivnost vzdalenych kiizeni. (I. V. Micurin, spisy, sv. I., ruské
vydani, .str. 441). Oba zptsoby nepochybné méni chemlcky charakter procest
v oplozovaném kvitku.

Vyzkumy poslednich let ukézaly, Ze kli¢ici pyl uvoliiuje tékavé fytoncidy.
Je nmepochybné, Ze tyto maji vyznam v procesech oplozeni. Kli¢eni pylu vojtésky
se stimuluje v pfitomnosti tékavych fytoncida z kli¢iciho pylu orobince. Fytoncidy
pyru a ovsa stimuluji kli¢eni pylovych zrn vojtésky a fytoncidy nékterych jingch
rostlin naopak vykazuji inhibiéni vliv. Tékavé fytoncidy rajéete stimuluji kliceni
vlastniho pylu a inhibuji klieni pylu fefi§nice a naorak [ytoncidy fefi¥nice sti-
muluji klieni vlastniho pylu a inhibuji kli€eni pylu rajcete.

¥) Treti Cast referatu, proneseného na pracovni poradé o micurinské agrobiologii,
usporadané CSAZV v dubnu 1958.
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Biologie hromadi stile vice fakti o tom, Ze vzdjemnou nesluditelnost, se
kterou se setkdvame u rodicovskych pard, je mozno piekonat. Stejné tak biolo-
gické vztahy v procesu oplozeni mohou podléhat jak aktivaci, tak i desaktivaci.
V tomto ramci jsou zajimavé vysledky hybridni analyzy, kterou jsme provedli
Efi studiu procesi pfemény ozima v jafiny.

Pfedev§im nékolik slov o vhvu hybridizace na proces pfemény ozimé rost-
liny v jarni.

Je znamo, Ze hybridni rostlina je plasti¢téjsi a je schopna daleko pruznéji
pfizpusobit svou formu a své funkce podminkam zivota. Jak vlastne ovllvnu]e hy-
bridizacz rychlost pfemény ozimu v jar?

Kftizeni dvou stabilnich ozimych odrid pSenice mezi sebou nim dalo hy-
bridni ozimou formu. Hybridni ozima forma byla podrobena pfeméné v jaf. Pro-
ces pfemény hybridni ozimé formy v jarni se ukazal byt rychlejsi a uspofadanéjsi.

V priubéhu studia bylo zjisténo, Ze typ procesu premény ozimé formy rostlin
v jaf je dédiény. Ozima pSenice Lutescens 0329 se pfeméruje v jarni relativné
rychleji a s m.n§imi komplikacemi nez Moskevska 2411. Kriizeni Lutescens
0329 X Moskevska 2411 vytvafi hybridni ozimou formu, kterd se pfeméiuje v jaf
rychleji nez ozima Moskevska 2411.

Ozimé4 psenice Atbidum 19 se méni v jarni pSenici pomaleji nez ozima Ukra-
jinka. Ale i ozima Ukrajinka se pfeméiuje s velkymi obtizemi. Hybridni ozima
forma ziskani z téchto dvou psenic se pfeméiiuje v jarni formu pomaleji nez
samotna ozima Ukrajinka, ale s.ale jeSté rychleji nez ozima Albidum 19.

Béhem studia biologickych vlastnosti jarnich forem ziskanych z ozima byla
provedzna celd fada kfiZeni uvnitf druhu.

Prvni kfizeni byla provedena v roce 1947. Jako mateiské rostliny bylo po-
uzito rostlin jarniho kmene €. 44, ziskaného z ozimé pSenice Lutescens 0329.
Rostliny paté generace kmene ¢. 44 (kieré bylo pouzito jako matefské) metaly
témér soulasné s jarni pSenici Lutescens 062 a vymetaly s ni v témzZe terminu.
Tyto rostliny téméf aplné ztratily schopnost pfezimovat v terminech vysevu, které
jsou normalni pro stabilni ozimy. Hybridizace ale ukazala, Ze rostliny paté gene-
race jarniho kmene &. 44 se je§té podstatné biologicky li§i od dédi¢né stabilnich
jarnich forem. Kmen ¢&. 44 v paté generaci i v fadé nasledujicich ma v sobé rys
historického ptivodu jako organismu ozimého a rovnéz biologicky rys existence
v pfedchazejicich péti pokolenich (proces pfemény ozimu v jaf).

P#i kfiZeni v roce 1947 se jako oplozujici rostliny pouZilo ozimu Moskevska
2411. Krizeni se provadélo podle béznych metodik. K nasazeni semen doslo zcela
uspokojivé. Z téchto semzn byla na jafe 1948 vypéstovana prvni generace hybrid-
nich rostlin. Z osmi hybridnich rostlin bylo vypéstovano pét plné hodnotnych rost-
lin. Vysev byl provedzn 21. dubna. Hybridni rostliny se vyV1]ely zcela normalné.
Rostliny jarniho kmene ¢. 44 (matefské rostliny) metaly 13. ¢ervna a jarni p3enice
Lutescens 062 — 11. ¢ervna.

Hybridni rostliny se pfi metani zrozdovaly za svou piivedni rodi¢ovskou for-
mou o 7 dni. Vymetani neprobéhlo vyrovnané. Metani kazdé rostliny se protahlo
az do podzimu.

Ke konci vegetaéniho obdobi se ukazalo, ze tt¥i hybridni rostliny vymetaly
a dvé sloupkovaly. Zde se objevil rozdil mezi hybridem s déasti kmene & 44
a hybridem s Géasti dédi¢éné stabilni jarni formy. U hybridu Lutescens 062 X Mos-
kevska 2411 byla v prvni generaci pozorovdna tplnd dominance jate.

Druha generace hybridnich rostlin byla vypéstovana v roce 1949. Vysev se
provadél podle kmene jednotlivych klast sklizné roku 1948. Tteti generace hybrid-
nich rostlin. byla péstovana jak pfi podzimnim (1949/50), tak pti jarnim vysevu
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(jaro 1950). Vysledkem! studia vyvoje rostlin z téchto vysevi byla fada zajima-
vych faktd.

V prvni hybridni generaci se vyS$tépily ozimé rostliny. Studiem druhé a teti
generace bylo stanoveno, ze hybridni populace se rozpadala na:

a) &isté jarni potomstva, naprosto neschopna pfezimovat, avsak ve druhé
a tfeti generaci metajici o nekohk dni pozdéji nez jaf z rodi¢ovského paru (kmeny

¢. 44),

b) jarni potomstva schopni ¢4steéného pfezimovani pfi podzimnim vysevu,

c) potomstva s dvojakou dédi¢nosti: normalné metajici pfi jarnim vysevu
a pomérné dobfe pfezimujici pfi podzimnim vysevu a to v¢asném i podzimnim,

d) na kmeny s dvojakou dédi¢nosti: normalné metajici pii jarnim vysevu
a dobfe pfezimujici pfi pedzimnim vysevu, a to véasném i pozdnim.

Pét skupin hybridnich linii ziskanych jako vysledek kiizeni v roce 1947 vy-
tvafi svymi biologickymi vlastnostmi jakoby skalu ptrechodd od &istych ozimd
(rostliny, které se vystépily v prvni generaci) az po typické jatfe (které se objevily
ve 2. a 3. generaci) a nebyly schopny ptezimovat. o

Kdyz se analyzuje chovani kazdé skupiny hybridnich kmend, je mozno zjistit,
ze ¢im pozdéji byl v roce 1948 (prvni hybridni generaci) sklizen klas, ktery za-
lozil potomstvo, tim vyraznéji se pro;ewla oz1most v ded1cnost1 potomstva tohoto
klasu.

Co se ty$e morfologie klasu, u viech hybridnich kment absolutné domlnoval
typ klasu matefské rosilin (kmeny &. 44). P#i sledovani od prvni do devaté hyb-
ridni generace nebylo zji§iéno §tépeni tohoto klasu.

Rostliny jednéch hybridnich kmend mély vzpfimenou, typicky jarni trsu,
rostliny druhych rozkladitou, typicky ozimou formou trsu. Posledné uved:na for-
ma se pfi reprodukci jako ozim nzménila a pfi reprodukci jako jat se od prvé do
devété generace postupné ménila na vzpfimeny typ. Po vyitépeni podle zpisobu
Zivota v prvé generaci takové §tépeni ve druhé a v nésledujicich generacich jiz
pozorovano nzbylo. Kazdy kmen jiz byl vyrovnan.

Zvlastni zdjem jsme méli na kmenech s dvojakou dédicnosti. Specifi¢nost
jejich dédi¢nosti spoéivala v tom, ze v zavislosti od podminek Zivota je vyvoj
urcovéan jednou ¢i druhou strankou této dvojaké dédiénosti: pfi podzimnim vysevu
se hybridy vyvijeji jako ozimy a pfi jarnim jako jafte.

Tytéz hybridni kmeny s dvojakou dédi¢nostise poéinaje tfeti generaci péstu-
ji ve dvou variantach: jako jaf (dile varianta ,vidy jarni“) a jako ozim (dile-
varianta ,jarni vysev -+ prezim"“). Takovym zpiisobem bylo jako jaf vypésto-
vano 10 generaci a jako ozimy 8 generaci (2 jako jaf a 8 jako ozim — 10 ge-
neraci).

Co se stalo s hybridy majicimi dvojakou dédiénost pfi jejich reprodukei v rz-
nych podminkach zZivota?

Vyjdeme-li z axionu, ze podminky Zivota méni dédi¢nost, 1ze pfedpokladat,
ze ve varianté ,vidy jarni” zméni hybridni rostliny svou biologickou strukturu
ve sméru ztraty jedné ze slozek dvojaké dédicnosti — ve sméru ztraty schopnosti
ozimého zptsobu Zzivota. A naopak ve varianté ,jarni V}"SEV + prezim” hybridni
rostliny vlivem podminek ozimého zptsobu Zivota zméni svou biologickou struk-
turu v druhém sméru, ve sméru ztraty druhé slozky dvojaké dédi¢nosti, ve sméru
ztraty schoznosti k jarnimu zptisobu Zivota.

Ve skuteénosti tomu tak i bylo. Proces pfemény hybridni formy s dvojakou
dédiénosti se podstatné li§i od procesu navratu jarniho kmene ¢. 44 k ozimému
zplsobu zivota. V pokusu s jarnim kmenem ¢&. 44 probihd navrat k ozimému
zplsobu zivota (pfi-vysevu na podzim) velmi rychle v jedné nebo ve dvou gene-
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racich. Néavrat hybridu kmen & 44X Moskevska 2411“ vyZzaduje podstatné vét-
$itho poétu generaci a sdm proces ma specifické zvlastnosti.

Podinaje podmmem roku 1949 byla Cast semen varjanty .vidy jarni® sle-
dovana rok co rok pii podzimnim vysevu (pfi kazdém nasledujicim vysevu se
pocet reprodukci podzimnim vysevem zvétSoval o jednu). Poéinaje jarem 1951
byla ¢4st semen varianty ,jarni vysev + pfezim" rok co rok sledovana p¥i jarnim
vysevu (metodami stadijni i hybridni analyzy). Srovnani vysledki takového stu-
dia ndm umoziuje stanovit charakter biologickych procesi probihajicich u hybri-
da s dvojakou dédi¢nosti.

Prvni vysev hybridd varianty ,vZdy jarni“ (semena druhé jarni generace)
byl proveden jako u ozimu na podzim roku 1949. Rostliny potomstev jednotlivych
klasi pfezimovaly na 30,0—67,0 %, ozima Moskevska 2411 na 63,0 % a ozima
Lutescens 0329 na 66,0, %.

Druhy vysev hybridi varianty ,vidy jarni® (semena tfeti jarni generace)
byl proveden jako u ozimu na podzim roku 1950. Rostliny potomstev jednotli-
vych klast prezimovaly na 77—84 % (Moskevska pfezimovala na 76,11 %).

Zobecnéna fakta o vysledcich naslednych podzimnich vysevii jsou shrnuty
v nasledujici tabulce I.

1. Procento rostlin piezimujicich v pokuse 1951—1956

Rok pokusu
Varianta
1951/52 1 1952/53 | 1953/54 | 1954/55 l 1955/56
Jarni kmen ¢&. 44 25 ! 0,0 0,0 0,0 1,1
Moskevska 798 | 50,4 65,7 75,3 65,1
5, Vzdy jarni‘ 59,0 i 25,4 57,1 5,9 39,8
,»,Jedna zima“ 62,4 1 28,4 69,6 ‘ 8,5 65,6
5, Dvé zimy*‘ 66,1 | 29,8 93,5 | 8,3 76,6
5, TTi zimy* - I 30,4 55,5 39,1 70,2
,,Ctyfi zimy* = 58,5 30,0 67,7
5, Pét zim** — — 60,3 74,3
,»Sest zim* — — - 70,2

V tabulce je nejzajimavéisi fadka ve které jsou vyloieny vysledky pfezi-
movani rostlin varianty ,vzdy ]arm (Tuto tadku je zajimavé srovnat s vysled-
ky pfezimovani rostlin kmenu ja¥iny ¢. 44. ) Rostliny paté generace po ctyrech
reprodukcich na jafe nepfezimuji §patné — z 59 % (proti 79,8 % u ozimé
odridy Moskevské 2411). Rostliny Sesté generace premmovaly z 25 % (proti
50,4 % u ozimt Moskevska 2411).

Na tomto , zakladé lze pfedpokladat, Ze hybridni rostlmy varlanty »VZdyl
jarni”“ do Sesté generace vlivem Zzivota na jafe ztratily znacnou ¢ast své schopnosti
pfezimovat. V roce 1953/54 viak rostliny sedmé generace piezimovaly z 57,1 %;
tato droven pfezimovani byla jen o maélo niz§i nez droveini pifezimovadni ozimé
pSenice Moskevska 2411 (ktera prezimovala z 65,7 % ). Pokus z let 1954/55 nés
znovu upozornil na vysledky pusobeni zivotnich podminek na jafe na hybridni
rostliny: hybridng rostliny varianty ,vzdy jarni“ v osmé generaci prezimovaly
jen z 59 %. Tak nizké procento pfezimovani jsme nemohli vysvétlit $patnymi
podminkami pro pfrezimovani — podminky pro prezimovani byly dobré, jak na-
svédéuji vysledky prezimovani ozimd ,Moskevska 2411“ (75,3 % ptezimujicich
rostlin). Zdalo se, ze varianta ,vZdy jarni” po sedmi reprodukcich na jafe téméf
uplné ztratila biologické struktury, podmifiujici ozimost. Pokus v nésledujicich
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letech 1955/56 vsak dal znovu vysledky, ukazujici, Ze takovy zavér neni dosud
plné opravnén; rostliny devaté generace varianty ,vidy jarni“ piezimovaly
z 39,8 %.

Proces prestavby biologickych struktur hybrldmch rostlin ,vzdy jarni® se
pod vlivem jarnich podminek nuiné od jedné k druhé reprodukei vyvijel ve sméru
uréeném Zivotnimi podminkami. Vsechny pokusné udaje hovofi o tom, ze feSeni
. otazky, ktera nas zajima, neni zfejmé piimocaré. Charakter vyvoje zavisi — jak
se zdd — nejen na aritmetickém poé¢tu hybridnich pokoleni, reprodukovanych na
jafe, ale i na podminkach tvoteni rostlin v kazdé generaci a na fadé jinych pfi¢in.

V pokuse z let 1952/53 byla na podzim (27. srpna) vyseta semena t¥i hybrid-
nich generaci varianty ,vidy jarni”: semena tfeti generace ze sklizné roku 1950,
semena Ctvrté generace ze sklizné 1951 a semena paté generace ze sklizné 1952.
Podminky pfezimovani, jak lze soudit z tabulky, nepisobily pfili§ pfiznivé
(ozim Moskevska 2411 prezimoval jen z 55,4 % ). Ze tteti generace rostlin nej-
hife pfezimovaly rosiliny ¢tvrté generace (ze semzn sklizné 1950). Rostliny paté
a Sesté generace prezimovaly stejné: z 25 %.

V pokuse z roku 1953/54 byla na podzim vyseta semena &ty hybridnich
generaci varianty ,vzdy jarni”: semena tieti generace ze sklizné roku 1950, seme-
na ¢tvrté generace ze sklizné 1951, semena paté generace ze sklizné roku 1952 a
semena Sesté generace ze sklizné roku 1953. Vysev semen kazdé generace byl
proveden ve tfech opakovanich. Vysledky pfezimovani byly shodné: rostliny &tvrté
generace prezimovaly z 62,5 % (ozima Moskevskd 2411 ptezimovala z 65 %),
rostliny paté generace z 63,5 %, rostliny Sesté generace z 53,8 % a rostliny sedmé
generace z 57,1 %. Nevelké rozdily mezi generacemi svédéi o tom, Ze je nemi-
zeme povazovat za podstatné a priikazné.

Jesté nemizeme fici, kolik generaci hybridu je tfeba reprodukovat na jate,
aby vsech 100 % rostlin varianty ,vidy jarni” ztratilo schopnost pfezimovat pti
vysevu v normalni podzimni lhuté. Jedno je nesporné — devét generaci je malo.
- Muzeme vsak pfedpokladat, Ze uz zanedlouho by bylo dosazeno predpokladaneho

vysledku: tplné ztraty schopnosti normélné prezimovat u varianty ,vzdy jarni®.
Tento proces prochazi nevyhnutelné. ¥

Kdyz jsme v srpnu roku 1949 vyseli semena druhé generace hybridni va-
rianty ,viZdy jarni“ v podzimni lhiit&, tu rostliny tfeti generace po cely podzim,
az do prichodu snéhu, se stlaly po zemi jako typické ozimy. Analogickou situaci
jsme pozorovali na podzim roku 1950, kdyz jsme vyseli semena tfeti generace
hybridt varianty ,vidy jarni”.

Totéz lze tici i o pokusu v roce 1951.

Na podzim 1952 jsme vyseli semena paté generace varianty ,vidy jarni.
Pfevazna véiSina rostlin Sesté generace, stejné jako predchozich generaci, se stlala
po zemi jako typicky ozim. Tchoto roku vsak bylo poprvé zjisténo, zz jednotlivé
rostliny na konci podzimu zacaly pfipominat habitem jafiny — zacaly sloupkovat.
Zacal se u nich diferencovat klas. Na podzim roku 1954 u rostlin sedmého roko-
leni se neobycejné zvétsil podil sloupkujicich restlin. Podzimni hodnoceni ukézalo,
ze v roce 1954 sloupkovalo 80 % rostlin. Vsechny tyto restliny béhem ptezimo-
vani ptirozené zahynuly. Procento rostlin, které prezimovaly v letech 1954/55,
bylo neobyéejné nizké (viz tabulka I).

Na podzim roku 1955 mezi rostlinami devaté generace byl podil sloupkuii-
cich rostlin také velky, ale celkové mensi nez v roce 1954. Vnéjsi podminky na
podzim 1955 pravdépodobné dovolovaly v mensi mire nez podminky roku 1954
nasim hybridnim rostlinim ptechod k diferenciaci klasu. To mélo za nésledek,
ze v roce 1955/56 prezimovalo vice rostlin nez v roce 1954/55.
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Schornost k nistupu k diferenciaci klasu na podzim jsme u nasich hybridnich
rostlin v prvnich generacich nezjistili. Objevila se poprvé az u rostlin Sesté gene-
race, tj.. po péti reprodukcich hybridd v jarnich podminkach. Pfitom se uved:na
vlastnost objevila u jednotlivych rostlin. V néasledujicich generacich podil rostlin
schopnych diferencovat klas na podzim postupné vzristal. Je Géelné pfipomenout,
ze charakterizovany proces se vyviji za podminek, pfi nichz ve varianté ,vidy
jarni“ poéinaje rokem 1949 vsech 100 % rostlin péstovanych na jafe normalné
meta. Z toho vyplyva, ze v podminkach jarniho vysevu nedqchazi ani k $tépeni
ozimych forem, ani k vybéru jarnich forem.

Mnohalety pokus s podzimnim vysevem hybridnich semen varianty ,vidy
jarni“ ndm umoznil odpovédét na otizku, jak se odraZi nardstdni poétu podzim-
nich reprodukei na nasledujicim pfechodu rostlin k ozimému zpisobu Zivota. Pod
vlivem podminek Zivota pii jarnim vysevu se u pokusné rostliny varianty ,vidy
jarni* vyvijela schopnost rychle prechézet k diferenciaci klasu. Vysledkem toho
bylo, Ze pfi vysevu v podzimnich podminkach rostliny hyncu. Z toho vyplyva,
Ze narlistani poétu jarnich reprodukci u varianty ,vidy jarni” se p¥i nasledujicim
podzimnim vysevu projevi jako sniZeni procenta rostlin, které pfezimovaly. Rost-
liny, které prezimovaly, nevykazuji zadné hluboké nasledky, které by ukazovaly
na pocet predchézejicich reprodukci v jarnich podminkach. l.ze pfipustit, ze
rostliny, které pfezimovaly,jsou biologicky shodné s variantou ,dvé jara + jedna
zima“ a ,$est jar + jedna zima“. U varianty ,vzdy jarni“ probihi proces ztraty
schopnosti k zivotu pfi podzimnim vysevu jako vysledek promérlivosti hybridnich
rostlin pfi jarnim vysevu.

A jaky vliv ma pocet pfezimovani na biologické vlastnosti pokusnych rostlin?

Ve ctvrtém sloupci tabulky I jsou tdaje o prezimovani hybridnich rostlin,
které piezily jedno prezimovani, a ve tfetim sloupci Gdaje o pfezimovani hybridd,
které prezily dvé ptezimovani. SniZeni rfezimovani v letech 1952/53 probéhlo
ve viech tiech variantich, zvySeni prezimovani v letech 1953/54 rovnéz ve vsech
tfech variantach. Katastrofalni snizeni stupné pfezimovani v letech 1954/55 je
charakteristické pro vSechny tfi varianty: toto je opravnéné i pokud jde o zvy3eni
pfezimovani rostlin v letech 1955/56.

Mezi nasledujicimi variantami (3, 4 a vice zim) tento charakteristicky vztah
jiz neni mozno objevit. Zavislost stupné pfezimovani rostlin na poétu podzimnich
vysevil je nanejvys nejasna. V rubrice rok 1955/56" jsou vykyvy v pfezimovani
mezi variantami ,jedna zima“ aZz ,Sest zim“ nepairné a podle nafeho minéni
i nepodstatné. Z toho mozno vyvodit zdvér, Ze hybridni semena varianty ,vidy
jarni”, vyseté na podzim, d4 rostliny, které ve znaéném stupni prezimuji (podil
rostlin, které prezimovaly, je ve tfeti a tvrté generaci znacné vySSi nez v osmé
¢i devaté). Nasledujici generace, podruhé reprodukevanid, v podzimnich podmin-
kach prezimovala o néco lépe nez predchézejici. Aviak pti kvantitativnim vy-
jadfeni je prirdstek Gspédného pfezimovani méné patrny. Podle stupné pfezimo-
vani je rozdil mezi variantou ,vidy jarni“ a variantou N X jaro + jedna
zima“ a wariantou ,N.X jaro + dvé zimy"“. Zvl4§té jasné je moZno tento
vztah sledovat ve starSich generacich hybridnich rostlin. V roce 1955/56 (ta-
bulka I) rostliny varianty ,vidy jarni® (prvni pfezimovéini) p¥ezimovaly
z 39,8 %, rostliny variant ,jedna zima“ (N jar -- jedna zima), druhé pfezimo-
vani rostliny (piezimovaly na 65,6 % a varianta ,dvé zimy“) ,N jar + dvé
zimy"“, tfeti pfezimovéni rostlin z 76,6 %. Mezi prvni a druhou variantou se
rozdil rovna 25,8 % a mezi druhou a tfeti 11 % neboli dvojndsobn& méné.

P#i dalsim zvySovdni poltu pFezimovani stuperi cdolnosti vici zimé se bud
neméni nebo se méni jen nepatrné, Vi
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V' tabulce I se uvadi, ze 2— 3 prezimovani jen malo doplnila ozimé vlastnosti
hybridu. Po tfech prezimovanich hybridgi rostliny prezimuji po &tvrté priblizné
stejné jako hybridni rostliny po dvou rizimovanich. A tak pfi seti semen va-
rianty ,vzdy jarni“ na zimu vede prvni podzimni vysev k hlub$§im a znaénégj§im
zménam (mame na mysli jen schopnost rostliny prezimovat a neviimame si jinych
vlastnosti) nez dal§i — druhy, tfeti atd. podzimni vysev. Takovy zdvér vSak ne-.
znamena, ze pri dalsich (druhém, tfetim atd.) prezimovanich nedochazi v nafich
hybridnich rostlinich ke zménam. Naopak, jak ukazuje stadijni rozbor rostlin,
které pfezimovaly, dochazi v nich z generace na generaci k hlubokym vnitfnim
zménam. ’

Stadijni rozbor rostlin, které pfezimovaly a byly pak sety jako jafiny, ukazal,
ze po jednom pfezimovani hybridni semena téméf nereaguji na jarovizaci typu
prislusného rro ozimy. Rostliny z nejarovizovanych semen pfichdzeji k vymetani
téméf ve stejny den s rostlinami ze semen jarovizovanych po rizny pocet dni.
Jen jednotlivé rostliny z nejarovizovanych semen nevymekzévaji.

Po dvou letech pfezimovani se ponékud zvySuje procento rostlin, které ne-
vymetaly a pochazeji z nejarovizovanych semen setych jako jafiny. Toto procento
znatné roste po 4—5 pfezimovanich.

Proces ztraty dédicnosti jarovosti naSimi pokusnymi rostlinami, které maji
slozitou dédiénost, vyzaduje nékolik generaci.

V letech 1954—1956 byl proveden rozbor hybridu ziskaného v roce 1947.
Byl po druhé zkfiZen s ozimem Moskevska 2411 a s kmenem jafe ¢. 44 a kfiZeni
bylo provedeno jak u ozimd, tak i u jafin. Pokus s timto rozborem neni jesté do-
kovanych kiizenich hybrid z roku 1947 mél rozhodujici alohu. Vlastnosti hybri-
du byly ddny matefskou rostlinou (hybridem: kmen ¢&. 44 X Moskevska 2411).

Kdyz jsme v roce 1947 vzali jako materské rostliny paté generace kmen ¢&. 44,
zjistilo se ve vysledku hybridizace, ze kmen ¢. 44 ma vynikajici a pronikavé
vyraznou biologickou schopnost pohlcovani. Na§ pokusny kmen ma klasy bez
csin a opylovaé (Moskevska 2411) ma klasy s osinami. V prvnim krizeni v roce
1947 byly ziskany hybridni rostliny s klasy bez osin. V dalSich generacich mély
vSechny rostliny jen klasy bez osin, nékdy jen jednotlivé rostliny se vys§tépily
s klasy s osinami. U &asti generaci ziskanych z tohoto kiiZeni se ukazalo, Ze maji
dvojakou dédiénost. Tato dvojaka dédi¢nost se ukazala byt dosti stdlou. V tomto
faktu se projevily zvlastni vlastnosti jarni formy ziskané z formy ozimé; jarni
forma ma aktivni biologické vazby projevujici se pii k¥izeni.

V roce 1948 bylo pro hybridizaci pouZito $esté generace kmene jate ¢&. 44;
v roce 1949 sedmé generace a v roce 1950 osmé. Vysledky téchto kiizeni ukazuji,
ze biologicka pohlcovaci schopnost kmene jafe ¢. 44 postupné slabne. Aviak sama
o sobé& moZnost aktivizace biologickych vazeb u té ¢i oné rostliny pouZité pii §lech-
téni ma velkou cenu. ‘ :

V roce 1947 byla provedena rrvni mezidruhova kfiZeni. Jako matefské rost-
liny byly vzaty rostliny potomstva jafe ¢. 44 prvni generace. Jako opylovaéi bylo
pouzito rostlin Triticum turgidum. Procento tspé$ného kiizeni bylo nizké: jen
5, 6 kastrovanych kvitkii dalo semena. Ziskana hybridni semena byla vyseta na
jafe roku 1948. Timto vysevem bylo ziskdno 12 hybridnich Zivotaschopnych rost-
lin. U prvni hybridni rostliny doslo k metani 25. Cervna. Met4ni neprobihalo
stejnomérné, bylo vleklé. Nestejnomérné bylo i dozravani.

Do konce vegetaéni doby vymetalo sedm rostlin; viechny rosiliny mély klas
bez osin; pét rostlin pfed zaditkem podzimnich mraziki nevymetalo.
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Rostliny kmene na jate ¢. 44 metaly 13. ¢ervna a rostliny vétevnaté pSenice
22. c¢ervna. ‘

Pfi mezidruhovém kfiZenil v prvni generaci se opakoval tentyz zjev jako pfi
vnitrodruhovém krizeni.

Ve druhé generaci doslo k rozstépeni. Cast rostlin se projevila jako jarni, ¢ast
jako Cisté ozima a konecné tfeti (poftem nejvétsi) ¢ast polomstva se roz§iépila
na jarni a na ozimé rostliny. Metani rostlin bylo vleklé: nemetaly vSechny jarni
rostliny sou¢asné; mnoho jednotlivych rostlin nasazovalo klasy déle nez meésic.

Ve druhé generaci bylo mozno pozorovat, ze iémér aplné prevlada bezosi-
naty typ klasu. Pocet vymetalych osinatych klasi byl nepatrny. V jednom potom-
stvu byla zji§téna jedna rostlina s vegetativnim $tépenim; ¢ast klasu méla osiny
a Cast byla bez osin. (Tato rostlina je vychozi rostlinou potomstva ¢. 998.)

Porovnani vysledkd rozvoje kment v druhé generaci ukazalo, ze ¢im dfive
se objevil v prvni generaci klas na vychozi rostling, tim jarnéjsi byl dédi¢ny pod-
klad tohoto klasu.

Hybridni rostliny tfeti generace v jarnich kmenech se téméf neStépily ani
rodle zivota (pfevazna ¢ast rostlin byla jarni) ani podle formy klasu (pfevazna
¢ast rostlin méla klasy bez osin). Pocinaje ¢tvrtou generaci hvbridu jakékoli §té-
peni Gplné presialo. Rostliny ziskaly biologickou i morfologickou stabilitu. Jinak
se chovaly mezidruhové hybridy: ozima Lutescens 0329 X Triticum turgidum.
Tyto se v celé fadé sledovanych generaci (do paté generace) prudce a neuspofa-
dané §tépily, a to jak pokud jde o biologické vlastnosti (czimost a jarost), tak
i pokud jde o morfologii.

V procesu $tépzni vzniklo mnocho Zivota neschopnych degenerovanych forem.
Tyto hybridni rostliny se vyZnacovaly biologickou i morfologickou nestilosti, ne-
rovnovahou. V procesu zkoumani mnoha set kmenii se nam nepodafilo vyc¢lenit
ani jednu formu, ktera by z hospodafského hlediska méla alesponi néjaky mensi
vyznam.

V hybridnich kombinacich za déasti kmene jate & 44 dédi¢né zaklady dvou
rodi¢ovskych forem, patficich k rdznym druhéim, byly vzijemné si odpovidajici,
shodné a pevné splyvajici v biologicky i morfologicky p2vny hybridni organismus.
U hybridnich kombinaci bez téasti kmenu jate ¢. 44 dédi¢né zaklady dvou ro-
dicovskych forem, nalezejicich k riznym druhtim, nebyly shodné a pevny hybridni
organismus nevznikal. f

Pokud i v prvni i v druhé hybridni kombinaci jedna z rodi¢ovskych forem
(Triticum turgidum) neustidle byla a pokud jsme ji zkouSeli v ktiZenich s péti
riznymi formami pSenic (Lutescens 0329, Moskevska 2411, Ukrajinka, Lutes-
cens 062 a konecné kmen ¢. 44), je divod s velkou pravdépodobnosti predpokla-
dat, Ze pevnou biologickou vazbu do hybridnich lorganismt vnesl kmen ¢. 44. Pfi
mezidruhovych kiizenich matetské rostliny kmene €. 44 jako by stmelily hybridni
organismy, dodavaly jim morfologické uspofadanosti a biologické stability.

Schopnost kmenu jafe ¢. 44 vnést do hybridniho organismu pevné biologické
spojitosti nastala v procesu vznikani tohoto kmenu jate a ozimu. Kmen jate ¢. 44
vznikl z ozimu Lutescens 0329. Viechny hybridni kombinace za Gcasti ozimu Lu-
tescens 0329 jak pfimé, tak i reciproké, se v nasem pokuse ukézaly jako mor-
fologicky i biologicky nanejvys nestaié. Z kombinace za ticasti ozimu Lutescens
0329 se nam nepodafilo vy¢lenit ani jeden alespenn ponékud normalni plodny
stabilni hybridni kmen. Ale hybridni kombinace za G&asti kmenu jafe ¢ 44 jsou
zpravidla normalné plodné a biologicky i morfologicky stdlé. A tak v procesu
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piechodu rostlin od stavu ozimu Lutescens 0329 ke stavu kmenu jate ¢. 44 vznikla
u plodnych rostlin schopnost vnést do mezidruhovych hybridi pevné biologické
spojitosti.

Popsana vlastnost kmenu jate ¢ 44 s veskerou pravdépodobnosti je nikoli
stalou, nybrz pfechodnou vlastnosti (stavem). Pozorovani davaji davod pro pred-
poklad, ze poté, kdyz kmen ¢&. 44 d:tinitivné ziska biologické sidlosti zptsobu Zi-
voia jako jaf, ztrdci schopnost vnést do hybridnich organismi pevné biologické
spojitosti. Pfi prvnim vyse uvedeném mezidruhovém ktizeni (1947) za casti
kmenu ¢. 44 jsme neziskali ani jeden hybridni kmen, ktery by vystépil rostlLmy
s vétevnatou tormou klasu. P¥i druhém mezidruhovém krizeni (1948), kdy se
jako maiesskych rostlin pouzilo Sesté generace kmenu jate ¢. 44 ze 30 klasi kme-
nu ¢&. 44, u nichz kastrace a opylovani se provadélo pfi dplné a disledné izolaci,
bylo jiz v kmenech ¢tyf klasi pozorovano vysiépeni rostlin s vétevnaymi klasy.

Hybridni kmeny vznikié v roce 1947 za ucasti kmenu ¢. 44 se neroz§tépily,
nebo se rozstépily nepatrné jen v prvni generaci. V dalsich generacich jsme méli
jiz hybridni rostliny sidlé, pokud jde o jejich formu i biologické vlastnosti. Avsak
stdlé kmeny naseho hybridu (kmen ¢. 44 X Triticum turgidum), ve kterém u jed-
noho z rodiéd (1'riticum turgidum) se ukazalo, ze byl asimilovan druhym rodi-
¢em, se prece jen vzajemné lisily jak vnéjsi formou, tak i biologickymi vlastnost-
mi. Nestépici se hybridni kmeny s pievladajicimi kmeny ¢. 44 mély rostliny, které
se lisily od matefské formy. Stupen této od!isnosti byl u kazdého kmenu ruzny
Rosiny jednéch hybridnich kmz=na se 1éméf vabec nelisily od rostlin kmenu ¢. 44;
rostliny jinych hybridnich kment byly, pokud jde o jejich vlastnosti, rizné vzda-
lené rostlinam kmenu ¢. 44. V rostlinach hybridnich kment se sledovala ucast
a zjistovala stopa otcovské formy. Rizna hloubka této stopy otcovské formy byla
pfic¢inou rozdilu v rostlinach hybridnich kmend.

Presnéji feceno — biologickym vzajemnym pusobenim dvou dédi¢nych za-
kladd, k.eré splynuly v hybridnim organismu, vznikly v hybridnich kmenech nové
biologické vlasinosti. V hybridnim kmenu ¢&. 998, ktery ma sidlou vnéjsi formu
a stalé vnitfni biologické vlastnosti, jsou nékteré sice sotva znatelné stopy rostli-
ny — opylovade (I'riticum turgidum). Objektivnost existence takovych stop je
potvrzena experimentem, ktery ukdzal, Ze uvedené vlastnosti lze zesilovat. Kmen
¢. 998 sesté hybridni generace jsme opét zkiizili s kmenem jafe ¢. 44 a dostali
jsme siozity hybrid (kmen ¢. 44 X Triticum turgidum X kmen & 44). Pravé uve-
denym kfiZenim jsme ziskali novou hybridni formu odlisnou od kmenu ¢&. 998.
Nova hybridni forma (ktera sama rovnéz ne§tépi a je velmi stald), ma pevny
nerozvétveny klas. Avsak v celkovém utvafeni rostlin tohoto slozitého hybridu
jsou urcité rysy (Siroky list, pevné stéblo, celkovy vzhled rostlin aj.), které na-
svédcuji acasti Triticum turgidum na jejim vzniku. U kmene ¢ 998 (a tim spise
u slozitého hybridu ,kmen & 998 X kmen & 44°) vznikla vlastnost, které ne-
bylo u rodi¢d: kfizenim jarni formy ziskané z ozimé (kmen &é. 44) s formou,
ktera ma velmi kratké stadium jarovizace (Triticum turgidum) vznikly hybridni
formy s velmi dlouhym stadiem jarovizace. U kmenu ¢. 998 je del3i stadium jaro-
vizace o nékolik dni nez u ozimu Lutescens 0329; u hybridu Jkmen ¢&. 998 X kmen
¢. 44" je stadium jarovizace jesté delsi nez u kmenu ¢&. 998. Tato doba je o 12 az
15 dni delsi nez u ozimu Lutescens 0329. Jiné kmeny p#ibuzné kmenu & 998
se vzdjemné odlidily délkou stadia jarovizace: u nékterych kment bylo stadium
delsi nez u kmenu ¢. 998 a u jinych zase kratsi.

Nemiizeme nechat bez povdimnuti tuto skuteénost, nebot: a) nas nuti do-
datecné zkoumat otdzku razu dédi¢nosti stadia jarovizace; b) svédéi o tom, ze
kmen jafe ¢. 44 ma zbylé biologické struktury schopné pfi vzajemném phsobeni
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s nékterymi jinymi (z¥ejmé zdaleka ne v§emi) rostlinnymi formami d4vat rostli-
ny s dlouhym stadiem; c) je zajirhavd pro §lechtitele, ktefi pracuji s ozimymi
rostlinami a snaZi se zménit — prodlouzit nebo zkratit — délku stadia jarovizace.

Provedenymi mezidruhovymi kfiZenimi za acasti kmenu jafe & 44 byla
zji§téna moznost ziskani hybridnich organismu, které maji cenné biologické vlast-
nosti, nestépi se nebo se §tépi jen mélo. Tato skutecnost je zajimava i pro teoretické
vyzkumy a pro §lechtitelskou praci.

Neni bez zajimavosti porovnat vysledky mezidruhovych k¥izeni s vysledky
vnitrodruhovych kfiZeni za Géasti kmenu &. 44.

P¥i viech rozdilech — velkych, mnohostrannych a hlubokych, které jsou mezi
hybridy mezidruhovymi a vnitrodruhovymi, jez jsme ziskali — jsou mezi nimi
rovnéz spoleéné znaky. P¥i prvnim kfizeni (kfizeni 1947, paté jarni generace
kmenu ¢. 44) projevil kmen; ¢. 44 jak pfi vnitrodruhovéin, tak i pfi mezidruho-
vém kfizeni stejné vlastnosti, pfi druhém kfizeni (kfizeni 1948, Sesté — sedmé
jarni generace kmenu ¢. 44) jsou viak vlastnosti ponékud odliné. Tak nagpiiklad
pfi vnitrodruhovych kfiZzenich 1947 byla ziskdna cel4d fada kmend, ]e]1chz rostliny
po mnoho generaci pro;evﬂy schopnost prezimovat pfi vysevu jako jafiny a vy-
metat pfi vysevu jako jafiny. Pri _takOVych k¥izenich v roce 1948 se pocet kment,
jez maji tuto slozitou dédi¢nost, zmen$il. Pfi mezidruhovych k#iZenich v roce
1947 jsme dostali- celou fadu hybridnich kmenii s vyraznou ozimosti. P¥i tychz
k¥izenich v roce 1948 se poéet ozimych kmeni a zaroveri s tim i stupefl ozimosti
zmensily.

Pfi vnitrodruhovych kfiZenich v rcce 1947 bezosinatid forma klasu matef-
skych rostlin kmenu ¢&. 44 absolutné pifevladala. Pfi tychz kiizenich v roce 1948
v hybridnich generacich vzniklo roz§tépeni na rostliny s klasy bez osin a s klasy
s osinami. P¥i mezidruhovém kfiZeni v roce 1947 v hybridnich generacich rostlin
s rozvétvenymi klasy k $t€peni nedochazelo. Pfi tychz §tépenich v roce 1948 se
u urcité ¢asti kmend rozstépila ¢ast rostlin s rozvétvengmi klasy.

Jak pfi kfizeni v roce 1947, tak i p¥i kfiZeni v roce 1948 se jako opylovace
pouzilo jedné a téze formy (Triticum turgidum.).

To dava davod k predpokladu, Ze rozdily ve vysledcich kiizeni byly zpa-
sobeny kmenem jafe ¢. 44. V kmenu ¢&. 44 se od paté generace k Sesté dale roz-
vijel proces variability. Pfesto v8ak, Ze uvedena aktivizace biologickych spojitosti
neni vlastnost stald, nybri pfechodni, je sama tato skutecnost pro §lechtitele
cenna.

V procesu hybridizace vznikaji biologické spojitosti mezi dvéma do uréité
miry odli8nymi biologickymi strukturami. V kmenu jafe &. 44, které ziskalo schop-
nost normalné vymetat jako jaf v pété, §esté a sedmé generaci — soudé podle
vysledku analyzy hybridd — zfejmé se udrzuji ve skrytu zbylé struktury pod-
miiujici ozimy zpusob zivota. Je-li tomu tak, lze vytvofit tento hygoteticky obraz
vznikly v naich vySe popsanych hybridnich pokusech.

Pfi slucovani vzniklém v procesu oplozeni zbylé ozimé struktury kmenu
¢. 44 se mohly sloudit s ozimymi strukturami ozimého rodiée (Moskevska 2411).
Tim vznikly ozimé struktury, které daly ozimé rostliny, §tépici ve druhé gene-
raci.

Nejvice aktivizované biologické struktury kmenu’ é. 44 mohly Gplné absor-
bovat, asimilovat ozimé struktury opylovace a dat ¢isté jarni kmeny.

Aktivizované biologické struktury kmenu €. 44 neasimilovaly ozimé struk-
tury aplné a daly kmen se slozitou dédi¢nosti. Tyto posledni vlivem Zivotnich pod-
minek postupné prodélavaji zménu a zbavuji se podle podminek reprodukce
jedné ze stranek slozité dédiénosti.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXID-1959-CISLO 2

Sledovani strukturotvorného procesu a jeho vztahu
k vynosim plodin

Mayyenue nponecca o0pa30BaHUA CTPYKTYDPHI IOYBEI M €r0 CBA3H C YPOMKAAMM
KYJIbTYD

Untersuchung des strukturbildenden Prozesses und dessen Beziehung zu den Ertri-
gen von Friichten

Observations of the Structure-Formation Process and Ifs Relation to Crop Yields

Dr. Gr. TJAGLO
Vizkumny dstav rostlinné vijroby CSAZV, pidoznalecké oddéleni, Ruzyné

Predlozil dopisujici ¢len CSAZV dr. S. Najmri

Doslo dne 10. IX. 1958

Uvod

Pudoznalecké fefeni vyzkumného tkolu ,Osevni sledy“ bylo zah4jeno bjva-
lym ptdoznaleckym tstavem prazskym v roce 1949. Uvodni praci bylo provedeni
zakladniho pudoznaleckého prizkumu pokusnych pozemkd, z nichZz jeden zvolen
v Liblicich u Ceského Brodu, v tizemi &ernozemnim, druhy ve ValesSové u Havli¢-
kova Brodu, v tizemi mirné az stfedné podzolovanych pud.

Ukol ,Osevni sledy“, pokud jde o poéetnost piidoznaleckych praci a jejich
rozsah dany poctem sledovanych plodin a poétem pudnich vzorkl kazdoroéné ode-
biranych a obsahlost analytickjch metod, lze oznaédit za pokus, ktery v CSR do
této doby nebyl konan.,

Metodiky, podle nichz se pfi reSent tkolu pracovalo, byly schvileny ptdo-
znaleckou komisi byv. Svazu vyzkumnych astavi zemédélskych a byly zavazné.

Ukolem pitidoznaleti v komplexnim tkolu bylo sledovat stavy a vlastnosti
pudy a jejich zmény, jak se rrojevuji pod vlivem stfidéni plodin, zejména zmény
struktury a agregace, a jakymi zménami humusu a dusiku jsou provazeny. Z to-
hoto souboru otazek vyplyvala otidzka vlastni: ktera plodina po které ploding za-
nechivd pidu pro néslednou plodinu v nejpfihodnéj§im stavu, kterd ve stavu
nejméné vhodném. _ \

Pro sledovani zdkladnich fyzikalnich vlastnosti (fyzika'I) bylo pouzito kla-
sické metodiky prof. I. Kopeckého, pro sledovani strukturnich a agregaénich vlast-
nosti (fyzika II) bylo pouzito vesmés sovétskych metod, z nichz nékteré byly nasi-
mi pracovniky modifikovany. |
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Pro sledovani humusu a jeho slozek byla vypracovina jednotna metoda vlast-
ni, ktera byla podle domacich zkuSenosti pro planované pouziti vhodna.

Ucast na laboratornim zpracovani tkolu ,Osevni sledy“ mélo celé pido-
znalecké oddéleni véeiné libéchovského pracovisté.

Experimentalni éast

Padni vzorky z pokusnych poli v Liblicich g Valetové byly odebirany ve Ctyileti 1949
az 1952. Vzorky po svezeni do pudoznaleckého ustavu byly ihned laboratorné zpracovany.
V posledni tretiné roku 1950 byly vSechny analytické prace zruSeny a opét zahajeny o rok
pozdéji.

V tseku pokusu, ktery je touto zpravou zhodnocovén, byly konany rozbory fyzikélni,
mechanické, strukturni, agregatové a chemické.

\% byvalé pudoznalecké subkomisi bylo usneseno pouzit téchto metod: Kopeckého,
Savinovy, Cyganovy a chemické metodiky navrzené dr. St. Najmrem.

Strukturni analyzy podle Savinova bylo v CSR v tomto méFitku pouZito poprvé, taktéZ
agregatové analyzy podle Cyganova.

Vys.edky analyz byly sestaveny do péti riznych rozhorovych tabulek. Jsou to: tabulka
fyzikalnich, mechanickych, strukturnich agregatovych a chemickych rozbora.

Pét tabulek s velmi obsahlym rozborovym materidlem ¢ini elaborat nepfeh!ednym,
proto byla nejdalezitéj$i rozborova data soustfedéna do Sesté tabulky — zadvérec¢né, ktera
obsahuje Udaje o mnoZstvi jpevnych makroagregdtl, stupni pldni strukturnosti aj. Touto
tabu.kou byl vytvoren Ciselny podklad pro posuzovani zmén padni struktury po jednotli-
vych p.odinach v ramci tohoto polniho pokusu (1949—1952) ve vztahu k hektarovym vy-
nosum sledovanych plodin. Kromé této tabulky byla sestavena prehiedna tabulka s udaji
o primérném stavu pudni struktury do hloubky 30 c¢m po jednotlivych plodinach.

Cs. ptdoznalstvi nemélo do této doby oficidlni stupnice pro klasifikaci padni struk-
tury podle obsahu pevnych mikro- a makroagregatG. Pri zpracovani pudoznalecké &asti
vyzkumného ukolu ,,Osevni sledy“ bylo pouzito kiasifikalni stupnice, vypracované dr. G.
Tjaglem.

K asifika¢ni stupnice ma hodnotiti mnozstvi a pomér pevnych mikroagregati k mnoz-
stvi pevnych makroagregati. Ve skupiné makro byly sledovédny agregaty velikosti nad
0,25 mm a agregaty nad 1 mm. Velikostni hranice mezi migroagregaty a makroagregaty
Cini agregaty praméru 0,25 mm.

Pady liblické jako té€zsi byly klasifikovany podle nasledujici stupnice (pudy stfedné
tézkeé a tézsi):

Obsah pevnych makroagregatl znatka
do 30 % ptda nestrukturni n.

od 30—40 % ptda maélo strukturni m. s.
od 40—50 % ptda stfednd strukturni s.s.
od 50—70 % ptida dobfe strukturni d.s.
nad 70 % ptda velmi strukturni V. S.

Pady valecovské jako leh¢i byly klasifikovany podle nasledujici stupnice (ptdy lehéi
a lehké):

Obsah pevnych makroagregéatt znacka
do 25% puda nestrukturni n.
od 25—35 Y% pada malo strukturni m. s.
od 35—45Y% ptda stfedné strukturni S.s.
nad 45 % ptuda dobfe strukturni d.s.

Klasifikace pevnosti puadni struktury ma vychazet nejen z pomérmého zastoupeni
makroagregatl a mikroagregat, nybrz ma ptihlizet i k mechanické skladbd a pokud lze
i k chemickym vlastnostem. K tomuto klasifikaénimu navrhu se dospélo po zkuSenostech
s laboratornim zpracovanim velkého poCtu plidnich vzork.

Ke zhodnoceni rozborovych dat bylo podle mozZnosti pouzito poznatkd, ziskanych
studiem vlivu jetelovinotravnich smések na strukturu ptdy. Toto studium se konalo v roce
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1950 a 1951 jako doprovodny vyzkum na ukolu ,Vojtéfkotrdvni a jetelotravni smésky",
ktery se resil soubézné s ukolem timto.

Strudna pudoznaleckd charakteristika pokusnych poli v Liblicich u Ceského Brodu
a ve Valetové u Havlickova Brodu byia jiZ popsana ve Shorniku CSAZV - Rostlinnad vyroba
¢. 6—7 z r. 1958 ve stati ,,Poznatky ke sledovani strukturotvorného pochodu v osevnich
postupech na Cernozemi a mirné podzolované padé“. .

Vysledky pokusu liblického

Polni pokus s osevnimi sledy v Liblicich probihal od roku 1949 do roku 1952
za rozdilnych a celkem méné priznivych meteorologickych pomért, které syolupii-
sobily nejen pfi strukturnich zménach, ale i na vyvoj a hektarové vynosy plodin.
Jisté nepravidelnosii nedovoluji jednoznaéné posuzovani strukturnich zmén, zejmé-
na ve vztahu k hekiarovym vynostim zkou$znych plodin.

Bylo sledovano osm zdkladnich plodin (jarni jeémen, ozima psenice, ozima
fepka, bob, cukrovka a brambory, vojtéskotravy a jetel ¢erveny) celkem v 86 kom-
binacich.

V textu prehledné uvadim hlavni pozorovani ve vztahu k jednotlivym sku-
pinam plodin. Dedukce ze strukturnich a agregaénich rozbort a dalsich poznatkt
u¢inénych béhem pokusu dovoluji sestavit sled plodin kazdé skupiny, jak reago-
valy na fyzikdlni stav plidy zanechany predplodinou. Vychozi pledina jarni jeé-
men zanechal pidu v dobrém strukturnim stavu s obsahem 58,0 % vedopevnych
makroagregata.

I. Po jarnim jecmeni (ptfedplodina z roku 1949)" se v prvni skupiné plodin
doszélo k nasledujicimu poradi:

I;Z‘;Z;;:;,al:rf,z Zména' quftarové

Poradi plodin roku 1950 strukturniho | vynosy

stavu plodin

r. 1949 r. 1950 v % v q/ha

1. vojtéskotravni sméska 49 74 +25 407,0

2. Cerveny jetel 51 71 +20 314,0

3. ozima fepka 56 72 +16 12,7

4. jarni je¢men 60 72 +12 22,8

5. brambory 56 69 w +10 333,2

6. ozima pSenice 64 71 + 7 20,6

7. cukrovka 64 - 70 + 6 252,6

8. bob 60 61 + 1 19,7
Prumérnd hodnota 58 70 12

Po jarnim je¢meni zanechala vojtéSkotravni sméska a jetel Cerveny relativné
nejlepdi strukturni stav zlep$eny o 25 a 20 % vodopevnych makroagregatii. Tyto
plodiny zanechaly ptidu ve velmi strukturnim stavu s obsahem p¥es 70 % vodo-
stalych agregati. Ozima fepka, jarni je¢men dvakrat sety a ozima pSenice zane-
chaly pidu téz ve velmi strukturnim stavu, tj. zlepsily ji 0 16 — 7 %. Brambory,
cukrovka a bob zanechaly pidu v dobrém strukturnim slohu. Vliv bobu byl nej-
slabsi, ale strukturni stav nesnizil.
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Ponévadz rozpéti obsahu pevnych makroagregati po vsech néslednych plo-
dinich bylo jen +12 %, lze fici, Ze jarni je¢men byl po strance strukturnosti
uéinnou pfedplodinou pro viechny zkousené plodiny. Nutno poznamenat, Ze pted-
plodinou jarniho je¢mene v roce 1948 byla cukrovka, ke které bylo vydatné
hnojeno chlévskou mrvou (350 g/ha) i koncentrovanymi hnojivy. Lze ptipustit,
ze animalni hnojeni ve druhém vegetaénim obdobi ptiznivé spoluptisobilo na
pidni strukturu.

Hektarové vynosy picnich rostlin a brambort byly velmi dobré. Zlepena
struktura pudy je v souhlasu se zvySenymi vynosy plodin. U ostatnich plodin se
vynosy pohybuji kolem primérnych hodnot, aviak cukrovka i ptes dobry struk-
turni stav dala pomérné nizky vynos (253 g/ha), jehoz ptic¢inu lze spatfovat nej-
spiSe v nevyrovnaném poméru Zivin.

I1. Ozimd psenice (1951) péstovani po rtznych predplodinidch (1950) za-
nechala ptdu ve strukturnim stavu, jak uvadi prehled:

IL.
I;ex;'gc ;:;,al‘:rg = Zména Hektarové

Pofadi plodin BICR 79 strukturniho vynosy

A stavu plodin

r. 1950 | r.1951 v % ' v g/ha
1. po Cerveném jeteli 71 64 — 7 26,8
2. po jarnim je¢meni 72 63 — 9 18,2
3. po vojtéskotrave 74 71 —13 30,7
4. po bramborich 69 56 —13 21,2
5. po bobu 61 48 —13 35,2
6. po cukrovce 70 54 —16 29,7
7. po ozimé fepce 72 49 —23 31,8
8. po ozimé pSenici 71 47 —24 23,9
Pramérna hodnota 70 55 —15 27,2

Ozim4 p8enice z hlediska strukturotvorného se v pokuse projevila jako nej-
lepsi nasledna plodina Cerveného jetele a jarniho jecmene, nebot pokles struk-
turniho stavu ¢inil jen —7 a —9 %. Po vojtéskotravé, bramborach, bobu a cu-
krovce ozima psenice zpisobila pokles strukturniho slohu o —13 az —16 %.
Nejvétsi naruSeni strukturniho stavu pudy bylo zjisténo po ozimé fepce a ozimé
pienici a &inilo —23 a —24 % pevn. agregatii. Ozima pienice setd po ozimé
fepce, ozimé pSenici a bobu snizila velmi dobry stupen na stfedni stupeii struk-
turnosti.

Primérna hodnota poklesu strukturniho stavu ve II. skupiné ¢inila —15 %
vodopevnych makroagregati. ,

Hektarové vynosy ozimé psenice byly nejvyssi po bobu (35 q/ha), ozimé
fepce (32 g/ha), po vojtéskotravé (31 g/ha) a po cukrovee (30 g/ha). Stiedni
vynosy byly po cerveném jeteli (27 g/ha), po ozimé pienici (24 g/ha), nejnizii
po bramborich (21 g/ha) a po jarnim jeé¢meni (18 g/ha).

V tomto sledu plodin na vy$i ha vynosi ozimé psenice spolupiisobily jak
struktura, tak i pohotové Ziviny za prfiznivé pidni vlhkosti.

II1. Jarni jecmen (1951) sety po riznych ptedplodinach (1950) zanechal
strukturni stav, jak uvadi prehled: -

L
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III.

I;;‘;ggé?;ai(r;_ Zména Hektarové
2o 45 : 2 strukturniho vynosy
Porfadi plodin pray plodtin
r. 1950 r. 1951 v v glha
1. po bobu 61 54 - 17 31,0
2. po ¢erveném jeteli 71 59 —12 26,0
3. po ozimé psenici 71 56 —15 22,0
4. po jarnim je¢meni 72 56 —16 12,3
5. po vojtéskotravé 74 56 —18 27,5
6. po ozimé repce 72 54 —18 28,5
7. po bramborach 69 50 —19 25,7
8. po cukrovce 70 ) 48 —22 29,0
Pramérnd hodnota 70 54 —16 25,3

Nejlepsi strukturni stav zanechal jarni jemen po &erveném jeteli (59 %
vodopevnjch makroagregiti), vojtéskotravni smésce a jarnim je¢meni (56 % ).
Nejslabsi byl zjistén po cukrovce a bramborach (48 a 50 % ). V celé skupiné.
plodin doslo ke snizeni strukturnosti priamérmné o —16 %.

Hektarové vynosy jarniho je¢mene byly nejvyssi po bobu (31 g/ha), po
cukrovce (29 g/ha), o ozimé fepce (28,5 g/ha), po vojtéskotravé (27,5 q/ha), -
po &erveném jeteli (26,0 g/ha) a po bramborach (25,7 g/ha). Nejniz§i vynos byl
po jarnim jeémeni (12,3 g/ha). Jarni je¢men péstovany po uvedenych ptedplo-
dinach dovedl dobfe vyuZit zdsob Zivin po motylokvétych rostlinich nebo jejich
sméskach (hlavné dusiku) a hnojenych a¢inki po okopaninach, kdezto je¢men
sety po jeCmeni tyto zasoby zivin nemél, proto dal jen poloviéni vynos.

V této skupiné piedplodin na ha vynosy jarniho je¢mene riisobily tytéz
faktory, jako u ozimé p3enice (skupina II).

IV. Ozima ¥epka (1951) péstovand po raznych predplodinidch (1950) za-
nechala strukturni stav, jak uvadi piehled:

IV.
I:e\;géértna.l‘:r;- Zména Hektarové

Pofadi plodin gregaty v 7o strukturniho vynosy

stavu lodin

r. 1950 | r. 1951 v Y% 5 q/ha
1. po bobu 61 58 — 3 12,0
2. po Cerveném jeteli 71 65 — 6 12,6
3. po bramborich 69 63 — 6 11,7
4. po vojtéskotravé 74 61 —13 14,2
5. po cukrovce 70 57 —13 10,6
6. po ozimé fepce 72 58 —14 13,1
7. po jarnim je¢meni 72 54 —18 9,7
8. po ozimé pSenici 71 50 —21 13,4
Pramérna hodnota 70 58 —12 12,1
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Po této skupiné plodin ozima fepka zanechala nejlepsi strukturni stav po
¢erveném jeteli (65 % vodozevnych makroagregatii), bramborich (63 %) a po
vojtéskotravni smésce (61 % ). Nejslabsi po ozimé psenici a jarnim je¢meni (50
a 54 %).

Zména strukturniho stavu ptdy byla nepatrna po bobu (—3 %), ¢erveném
jeteli (—6 % ) a po bramborich (—6 %). Stfedni snizeni bylo po vojtéskotravé
(—13 %), cukrovce (—13 %) a po ozimé tfepce (—14 Y% ). Nejvétsi pokles na-
stal po jarnim je¢meni (—18 %) a po ozimé pSenici (—21 % ).

Po ozimé fepce nastal pokles strukturniho stavu v celé skupiné pramérné
o —12 % vodopevnych makroagregatd. Primérna hodnota poklesu je vSak mensi
nez ve skupiné plodin III a II, a too 4 a 3 %.

Primérné hektarové vynosy ozimé fepky jsou na Cernozemni pidu nizké
(12,1 g/ha). Nejvy3si vynosy byly po vojtéskotravé (14,2 q/ha), ozimé pienici
(13,4 g/ha) a po ozimé tepce (13,1 g/ha). Po ostatnich plodinach byl vynos
podpriamérny.

Ozim4a ferka jako ¢asné seta plodina dovedla vyuZzit Zivin po ozimé pSenici
a po ozimé fepce, ale z nezndmych davodi nedovedla vyuzit téchze zdsob Zivin
po ostatnich plodinach, jako bobu, ¢erveném jeteli, cukrovce atd. Pravdépodobné
zde pusobily nepfiznivé agrotechnické vlivy.

V. Bob (1951) péstovany po riznych predplodinach (1950) zanechal struk-
turni stav, jak uvadi nasledujici poradi:

V.
I;;‘;g;;;’al;rf - Zména | Hektarové
Pofadi plodin D strukturniho vynosy
: stavu plodin
r. 1950 r. 1951 v 9% v g/ha
|
1. po bobu 61 \ 51 —10 38,0
2. po bramborach 69 | 58 —11 29,7
3. po &erveném jeteli 71 | 57 | 14 31,0
4. po jarnim je¢meni 72 | 57 | —115 31,4
5. po ozimé pSenici n 54 17 31,6
6. po ozimé fepce 72 51 —21 36,0
7. po vojtéskotravé 74 | 51 -23 32,2
8. po cukrovce 70 47 —23 41,5
Prumérna hodnota 70 53 —17 33,9

Nejlepsi strukturni stav byl zjistén po bobu, péstovaném po bramborach
(58 %), ¢erveném jeteli (57 % ) a po jarnim jeémenu (57 % vodop. agreg.), nej-
slabsi po cukrovce (47 %), vojtéskotravé (51 %) a ozimé fepce (51 %).

Zména strukturniho stavu se projevila poklesem mnozstvi vodopevnych ma-
kroagregati od 10 az do 23 %. Celkové snizeni strukturnosti po bobu je znaéné,
v priaméru &ini —17 %. Mal4 zména strukturniho stavu byla po bobu (—10 %)
a bramborach (—11 % ). Stfedni pokles byl po bobu setém po &erveném jeteli
(—14 %), po jarnim je¢meni (—15 %) a po ozimé psenici (—17 % ). Nejvétsi
zména nastala po ozimé fepce (—21 %), vojtéikotravé (—23 %) a po cukrovce

(—23%).
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‘ Hektarové vynosy bobu po uvedenych ptfedplodinich byly vesmés vysoké,
zvla3té po cukrovce (41,5 g/ha).

Poradi plodin péstovanych v roce 1950 plné vyhovovalo bobu jako nasledné
plodiné péstované v roce 1951.

@ 3
. VI. Cukrovka (1951) péstovana po riiznych predplodinach (1950) zanechala
pudu v nisledujicich strukturnich stavech:

VI.
| I;e‘r’é‘eé?afrﬁ' Zména | Hektarové

Pofadi plodin BISERtS™ vd strukturniho vynosy
| stavu plodin
r. 1950 | r. 1951 l A v q/ha

' \
1. po ozimé psenici ! 71 | 61 —10 l 231,8
2. po bobu | 61 ‘ 49 —-12 | 85,3
3. po cukrovce ' 70 | 56 —14 ; 88,0
4. po ozimé fepce | 72 ‘ 55 | -17 408,3
5. po erveném jeteli 71 51 | —20 I 204,0
6. po jarnim je¢meni | 72 | 51 | —21 f 177,5
7. po vojtéskotrivni smésce f 74 | 46 —28 ; 277,8
8. po bramborach [ 69 i 40 —29 ; 272,0
Prumérna hodnota 70 } 51 —19 218,1

' |

Nejvhodnéjsimi predplodinami cukrovky po strance zachovéani strukturniho
stavu pidy byly ozima pSenice (61 % ), cukrovka (56 %), ozim4 fepka (55 %),
jetel Cerveny (51 %) a jarni jeémen (51 % ). Nejméné vhodnymi brambory
(40 %), voijtéskotrava (46 %) a bob (49 %) vodopevnjch agregatii.

Pokles strukturnosti v této skupiné plodin byl nejvétsi ze vsech ostatnich
skupin. Primérna hodnota poklesu pevnych makroagregatii byla 19 %. Rozdil
mezi nejmensim a nejvét§im naruSenim struktury je téz 19 %.

Nejmen3i pokles strukturniho stavu byl po ozimé pSenici (—10 %), bobu
(—12 %) a po cukrovce (—14 % ). Stiedni pokles po ozimé tepce (—17 %),
cerveném jeteli (—20 %) a po jarnim jeémeni (—21 %), nejvétsi zména nastala
pfi cukrovce po vojtéskotravé (—28 %) a po bramborich (—29 %).

Hektarové vynosy cukrovky byly v priméru velmi nizké (218,1 g/ha) a ko-
respondovaly se stupném narufeni strukturniho stavu pady. Vyjimku ¢ini cukrov-
ka, jejiz ptedplodinou byla ozima fepka (408,3 g/ha). Nejméné vhodnou pted-
plodinou pro cukrovku byly bob, cukrovka a brambory.

VII. Brambory (1951) péstované po riznych predplodinach zanechaly tyto
strukturni stavy:

Nejlepsi strukturni stav byl zjistén po pfedplodinach ozimé psenici, jarnim
jeCmeni a vojté§kotravni smésce, nejslabsi po cukrovce a bobu. Kolisani struktur-
nosti pidy po bramborach ¢inilo jen 8 %. Z toho lze dovozovat, ze brambory za-
nechavaji pudu v celkem vyrovnaném strukturnim stavu po sledovanych plodi-
nach, s vyjimkou bobu, ozimé fepky a cukrovky. Brambory se vsak jevi jako
plodina strukturni stav redukujici, nebot primérna hodnota poklesu jimi zpiso-
beného ¢inila —16 % pevnych makroagregati.
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VIIL

I;;:;érrnyal‘:r;- ‘Zména Hektarové«
Potad plodin 2| strukturniho V%ngj;'
stavu o

r. 1950 | r. 1951 v % 5 q/ha

1. po ozimé pSenici 71 58 —13 339,8
2. po bobu ? ' 61 48 —13 299,7
3. po jarnim je¢meni 72 58 —14 268,7
4. po . bramborach 69 54 —15 294,9
5. po vojtéskotravé 74 58 . —16 349,6
6. po Cerveném jeteli 71 55 —16 313,9
7. po ozimé fepce . 72 51 —21 372,0
8. po cukrovce 70 49 —21 302,5
Primérnd hodnota 70 54 —16 317,6

Hektarové vynosy brambord v priméru byly velmi dobré (318 g/ha). Nej-
lersi ptedplodinou pro brambory byla ozimi fepka (372 q/ha.), vojtéskotrava
(350 g/ha), ozimé pSenice (340 g/ha) a &erveny jetel (314 g/ha). Pfimé&fenou
piedplodinou byl jarni jeémen (269 g/ha ), brambory (295 g/ha), bob (300 g/ha)

a cukrovka (303 g/ha).

VIIL. Ruzné plodiny (1951) péstované po ozimé psen1c1 (1950) zanechaly
strukturni stavy:

"VIIL
1:;2:;‘;?;— Zména | Hektarové
(] z ”

Pofadi plodin struguvx;:nho ‘gggfg
i r. 1950 | r. 1951 v % v g/ha
1. oves 71 58 —13 29,7
2. hrach 71 58 —13 10,9
3. mrkev 71 56 —15 352,7
4. mak 71 56 —15 4,5
5. jarni pSenice 71 56 —15 25,3
6. ozima sméska 71 54 —17 136,0
7. len olejnopiadny 71 54 —17 17,8
8. silazni kukufice ; 71 47 —24 491,6

Prumérna hodnota ; 71 55 —16

Oves a hrich udrzely po ozimé pSenici relativné nejlepSi strukturni stav
(58 a 58 %), kdz7to silazni kukufice zanechala pidu ve strukturnim stavu nej-
slab§im (47 % vodopevnych makroagregatti). Z pomérné malého rozdilu v mnoz-
stvi pevnych makroagregit je vidno, Ze ozima p3enice je ptredplodinou rfispi-
vajici k vyrovnéni strukturnosti piidy pro viechny plodiny VIII. skupiny, kromé&
silazni kukufice. I zde byl zjistén pokles strukturniho stavu pidy po viech plo-
dinidch; jeho priméméa hodnota éinila —16 %. Rozdil v hodnoté nejmensiho
a nejvéisiho pokleSu strukturnosti byl vétsi (11 % ) nez u VII. skupiny (—8 %).

Ozim4 p3enice byla dobrou pfedplodinou pro mrkev, kterd dala vysoky vy-
nos (353 g/ha), len (17,89 gq/ha), oves (30 g/ha). Dobrou pro jarni pienici (25
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g/ha) a silazni kukutici (492 gq/ha zelené hmoty). Méné ptiznivou piredplodinou
byla pro hrach (11 g/ha), mak (4,5 g/ha) a ozimou smésku (136 g/ha zelené
hmoty).

IX. Strukturni stav pudy -po raznych plodinidch (1951), jimz predchézely
stejné’ predplodiny (1950):

IX.
I;g\;:;éx[r;a‘l’(r;- Zména Hektarové

Pofadi plodin o e e
r. 1950 r. 1951 stayu BIodty
- . v % v g/ha
1. jarni pSenice po jarni pSenici - 59 — 21,7
2. mrkev po mrkvi — 59 — 236,0
3. ozimé Zito po ozimém Zité — 53 — 23,2
4. oves po ovsu = 51 — 15,6
5. mak po méku — 51 - 5,0
6. len po Inu - 49 — 16,1
7. ozima sméska po ozimé smésce — 47 — 155,5
8. silazni kukufice po silazni kukufici f— 47 — 516,7
9. hrich po hrachu — 42 — 13,2

Primér 51

Nejlepsi strukturni stav zanechalo prvnich pét tlodin, tj. nad 50 % vodo-
pevnych agregati (59 — 53 — 51 % ). Nejhor$i strukturni stav zanechaly: hrach
(42 ‘%), silazni kukufice a ozima sméska (47 %) a len (49 %).

Hcktarové vynosy obilovin a picnin jsou v praméru nizké a koresponduji
se strukturnim stavem piidy.

X. Ozima psenice (1952) po ruznych plodinach dvakrat nebo tfikrdat po
sobé péstovanych (1950—1951) zanechala strukturni stav:

X.
Pevné makro-agregat Zména | .
v % Sasig strukturniho H:lftarove
Poradi plodin stavu mezi !
r. 1950252 | Plodin
r. 1950 | r. 1951 | r.1952 | & *72) v q/ha
v %
1. po bobu 2 x 61 48 56 —'5 35,0
2. po Inu - 54 41 —13 . 36,1
3. po bramborach 2 x 69 54 40 —29 28,5
4. po ozimé psenici 3 X 71 47 38 —33 25,5
5. po ozimé fepce 2 X [ 72 49 36 —36 36,2
6. po maku — 51 6 —15 - 36,3
7. po sildZzni kukurici — 47 35 —12 29,7
8. po jarnim jeémeni 3 x 72 56 34 —38 19,9
9. po hrachu — 58 34 —24 31,9
10. po ovsu — 58 31 —27 22,3
11. po mrkvi . — 56 30 —26 32,2
12. po cukrovce 2 x 70 54 27 —43 35,3
Primérni hodnota 69 53 37 —25 30,7
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Z prehledu zakladnich rozborovych dat je vidno, Ze ozimé pSenici po strance
rudni struktury nejlépe vyhovoval jako predplodina bob, nejméné cukrovka a jiné
plodiny.

Rozdil ve strukturnich stavech pidy této skupiny plodin je daleko vétsi nez
u viech skupin ostatnich, ¢ini cca — 25 %. Nejsilnéjsi, naruseni strukturniho
stavu nastalo po psenici, které dvakrat predchazela cukrovka; pokles ¢inil 43 %,
tj. pida byla uvedena do zcela nestrukturniho stavu daného jen 27 % vodopev-
nych makroagregéti.

Silné slohové naruleni pudy zptsobila téz ozim4a p3enice, které trikrat pfed-
chézel jarni je¢men, nebot strukturni stav ptady klesl o 34 9%, dvakrat péstovana
ozimi fepka o 34 %, ozima psenice tiikrat po sobé péstovana o 33 % a brambory
dvakrat po sobé& péstované o 29 % vodopevnych makroagregatii. Ponévadz ptuda
pro vyzkum ozimé psenice byla pfipravovana dvojim, ve dvou pfipadech (ozima
pSenice a je¢men) trojim setim téze plodiny, lze tyto poznatky pokladat za zvlast
prukazné.

1. Vynosy rlznych plodin na pokusném poli v Liblicich u Ceského Brodu
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Prehled strukturnosti pudy po jednotlivich plodinich pokusu v Liblicich
v letech 1949—1952

Primeér
Velmi strukturni Dobfe a stfednd Malo struk- Niitrr:ik— tit:;i;
puda strukturni pada turni ptda pida stavii
+ — %
I. Nasledné plodiny v roce 1950 po jarnim je¢meni v roce 1949
vojtéskotrava 74 % | cukrovka 70 %
ozimé fepka 72 % brambory 69 %
jarni je€men 72% | bob 61 % + 12
derveny jetel 71 %«
ozima pfenice 71 % I

II. Ozim4 pSenice v roce 1951 po riiznych predplodinach v roce 1950

|

po &erv. jeteli 64% | po zimni Fepce 49 %
po jar. jemeni 63% | po bobu 48'%
po vojtéskotravd@ 61 % | po ozimé pSenici 47 % —15
po bramborach 56 % :
po cukrovce 54 %

II1. Jarni je¢men v roce 1950 po rtznych plodinich v roce 1950
po Gerv. jeteli 59 % | po bramborich 50 %
po ozimé pSenici 56 % po cukrovce 48.%
po jar. jeémeni 56 % / 16
po vojtéskotravé 56 % -
po bobu 54 %
po ozimé Fepce 54 %

IV. Ozima fepka v roee 1951 po riznych plodinich v roce 1950

1
po &erv. jeteli 65% | po ozimé pSenici 50 %
po bramborach 63 % '
po vojtéskotravé 61 %
po ozimé Fepce 58 % —12
po bobu 58 %
po cukrovce 57 %
po jar. jetmeni 54 %
V. Bob v roce 1951 po riznych plodinich v roce 1950

po bramborach  58'% | po cukrovce 47 % [
po &erv. jeteli 57 %
po jar. jeémeni 57 % \
po ozimé pSenici 54 % i —16
po bobu 51 % [
po ozimé Fepce 51 % |
po vojtéskotravé 51 % ‘
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po Gerveném jeteli 55 %
54 %
51%

po bramborach
po ozimé fepce

; Primeér
Velmi strukturni Dobre a stredné Malo struk- Nestn{k- stru}c-
puda strukturni ptda turni pada i ey
puda stavu
A + — %
VI. Cukrovka v roce 1951 po riznych plodinich v roce 1950
' po bram-
po ozimé pSenici 61% | po bobu 46 % |borach: 40 %
po cukrovce 56 % | po vojtéskotravé 46
po ozimé tepce 55 % —19
po Zerv. jeteli 51 %
po jarnim jeEmeni 51 %
VII. Brambory v roce 1951 po riznych plodinach v roce 1950
po ozimé pSenici 58 % | po cukrovce 49 %
po jarnim jeEmeni 58 % | po bobu 48 %
po vojtéikotravé 58 % —16

VIII. Rizné plodiny v roce 1951: po 1 pfedplodiné ozimé pSenice v roce 1950

oves - 58 %
hrach 58 %
mrkev 56 %
mak 56 %
jarni pSenice 56 %
0ziméa sméska 54 %

len olejnopfedny 54'%

sil. kukufice

47 %

— 16

IX. Riizné plodiny (1951), jimZ pfedchéazela

taz plodina v roce 1950

jarni pSenice po jarni

pSenici 59 %
mrkev po mrkvi 59 %
Zito po zitu 53'%
oves po ovsu 51 %

len polni

ozimé sméska po
ozim. smeésce

sil. kukufice po
sil. kukuFici

hrach po hrachu

49 %

47'% |

47 Y%
42 %

vanych v letech 1950—1951

X. Ozim4 pienice v roce 1952 po plodinich dvakrat nebo tfikrat nasl. pésto-

po bobu 2X 56 %

po Inu 41'%
5 po bramb. 2X
40 %

po ozim. pSenici 3X

38 %

po ozim. fepce 2X
¢ 36 %
po méku 36 %

po sil. kukufici 35 %

po jar. jeémeni 3X
34'%

po hrachu 34 %

po ovsu 31 %

po mrkvi
30 %
po cukrov-
ce 2X27 %

— 25
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Hektarové vynosy plodin péstovanych na pokusném poli v Libiicich
v letech 1949—1952

Vysoké vynosy Stfedni vynosy Nizké vynosy

I. Nasledné piodiny v roce 1950 po jarnim jedmeni v roce 1949

vojtéSkotrava 407q 1lha | bob 20q 1ha | ozimafepka 13q 1ha
Cerveny jetel 314 q 1ha { jarni jeCmen 23q 1 ha | ozima pSenice 21q 1ha

brambory 333q 1ha cukrovka 253q 1ha

II. Ozim4 péenice roku 1951 po riiznych pfedplodinich v roce 1950

pobobu 359 1ha | pocCerv. jeteli 27q 1ha | poozim. pSenici 24q 1ha

po ozimé fepce 32q 1ha po brambordch 21q 1ha
po vojtéSkotravé 31q 1 ha i po jar. jeémeni 18q 1ha

po cukrovce 30 1ha l

III. Jarni pe¢men roku 1951 po riznych pfedplodinich v roce 1950

|
po bobu 31q 1ha | po Cerv. jeteli 26q 1ha | po jar. jeCmeni 12q 1 ha
po cukrovce 29q 1ha | pobramborach 26q 1ha | poozim. pSenici 22q 1ha
po ozimé fepce  29q 1ha
po vojtéskotravé 28q 1 ha
|

N

IV. Ozima fepka roku 1951 po riznych plodinich v roce 1950

po vojtéskotravé 14 q 1 ha | po cukrovce 11q 1ha
po ozimé pSenici 13q 1ha | pojar.jeCmeni 10q 1ha
po ozimé fepce . 13q 1ha
po Cerv. jeteli 13qg 1ha
po bramborach  12q 1ha
po bobu 12q 1ha

V. Bob v roce 1951 po riznych predplodinich v roce 1950

po cukrovce 42q 1ha | povojtéfkotravé 32q 1ha ,I

po bobu 38q 1ha | poozimé pSenici 32q 1ha

‘'pooziméfepce 369 1lha | pojar. jemeni 3l1q 1ha
po Cerv. jeteli 30g 1ha
po bramborach 309 1ha

VI. Cukrovka 1951 po riiznjch predplodinich v roce 1950

] .
po ozimé Fepce 408q 1ha | povojtésSkotravé 278q 1 ha [ po ozim. pSenici 231q 1ha
po brambordch 272q 1ha | poCerv. jeteli 204q 1ha
i | po jar. jeémeni 178q 1 ha
po cukrovce 88¢q 1lha
~ po bobu 85q 1ha
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Vysoké vynosy

Stfedni vynosy

' Nizké vynosy

po ozimé fepce 372q 1ha
po vojtéskotravé 3509 1 ha
po ozimé pSenici 3409 1 ha
po Cerv. jeteli 3l4q 1ha

po cukrovce 303q 1ha
po bobu 300g 1ha
po bramborach 295q 1ha.
po jar. jeCmeni

269q 1ha,

VII. Brambory v roce 1951 po rtznych plodinich

VIII. Razné plodiny v roce 1951 péstované po ozimé psenici (1950)

mrkev 353q 1ha
oves 30q 1ha
len

18q 1ha l

25q 1ha
492q 1ha

jarni pSenice
sil. kukufice

hréch 11qg 1ka
mak 59 1lha
oziméd sméska 136q 1ha

IX. Rizné plodiny v roce 1951 po stejnych predplodinich (v roce 1950)

mrkev po mrkvi 236q 1 ha
jarni pSenice po

jarni pSenici 22q 1ha

ozimé Zito po

ozimém Zité 23q 1ha
oves po ovsu 169 1ha
len po Inu 16 q 1haI

ozima sméska po
ozimé smésce 156 q
sil. kukufice po

sil. kukufici 517 q
hrach po hrachu 13 4q

1ha

1ha
1 ha

X. Ozim4 psenice 1952 po riznych pfedplodinach z let 1950—1951

po ozimé Fepce

dvakrat 36q 1ha
po méku 36q 1ha
po Inu 36 g 1ha
po bobu 35q 1ha
po cukrovce dva-

krat 35q 1ha
po hrachu 32q 1lha
po mrkvi 32q 1lha

30q 1lha
29q 1ha

po sil. kukufici
po bramborach

po zimé pSenici tfi-

krat 26q 1ha
po ovsu 22q 1ha
po jarnim jeémeni

trikrat 20q 1 ha

Primérni ha vynosy ozimé pienice byly stfedni (31 g/ha). Nejlepsi vy-
nosy dala ozima pienice po téchto predplodinich: mak (36,3 g/ha), ozima
tepka (36,2 q/ha), len (36,1 g/ha), cukrovka (35,3 g/ha), bob (35,0 q/ha), mrkev
(32,2 q/ha) a hrach (32 q/ha). Stiedni vynosy dala silazni kukutice (29,7 g/ha)
a brambory (28,5 g/ha), nejnizsi vynosy byly po jarnim jeémeni (19,9 g/ha),
ovsu (22,2 g/ha) a ozimé pienici (25,5 q/ha).

Nizké vynosy ozimé psenice koresponduji se silnym naruSenim strukturniho

slohu pudy.
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Prehled o zafazeni pledin do t¥i skupin podle zanechané padni struktury a vyse
hektarovych vynosi

Pokusné pole v Liblicich u Ceského Brodu
A. Plodiny, u kterjch vyssi struktura odpovidd vyssi sklizni

I. Jarni je¢men v roce 1949 jako vychozi pfedplodina:
pro &erveny jetel 17/314 q 1 ha*), brambory 69/333 q 1 ha
III. Jarni je¢men (1951) po riznych pfedplodinach (1950):
ro bobu 54/31 g 1 ha, ozimé fepce 54/29 q 1 ha
V. Bob (1951) po ruznych pfedplodinich (1910)
po bobu 51/38 q 1 ha, ozimé tepce 51/36 q 1 ha
VI. Cukrovka (1951) po riznych pfedplodinach (1950)
po ozimé Fepce 55/408 q 1 ha
V1I. Brambory (1951) po rtznych pfedplodinach (1950)
po ozimé ferce 51/372 q 1 ha, vojtéskotravé 58/350 q 1 ha, ozimé
plenici 53/340 q 1 ha, &erv. jeteli 55/314 q 1 ha
VIII. Osm plodin (1951) setych po ozimé psenici (1950)
mrkev 56/353 q 1 ha, oves 58/30 q 1 ha, len 54/18 q 1 ha a jarni
plenice 56/25 q 1 ha
IX. Razné plodiny (1951) po stejnych predplodiniach (1950)
jarni pSenice po jarni pSenici 59/22 q 1 ha
X. Ozim4 pdenice po bobu 56/35 g 1 ha.

B. Plodiny, po nichz byl strukturni stav vysoky, ale vynosy nizké

I. skupina: bob 61/20 g 1 ha, jarni je¢men 72/23 q 1 ha, ozimi fepka
72/13 q 1 ha, ozima pSenice 71/21 q 1 ha, cukrovka 70/253 q 1 ha,
vojtéskotrava 74/407 q 1 ha

II. skupina po vojtéikotravé 61/31 q 1 ha, po cukrovce 54/30 q 1 ha, po
Cerv. jeteli 64/27 q 1 ha, bramborach 56/21 q 1 ha

ITI. skupina jarni jeémen po vojtéskotravé 56/28 q 1 ha, po jeteli Eerve-
ném 59/28 q 1 ha, bramborach 50/26/ g 1 ha, ozimé pienici 56/22 g
1 ha, jarnim jeémeni 56/12 q 1 ha

IV. skupina ozim4 fepka po v0]t éskotravé 61/14 q 1 ha, po ozimé rienici
50/13 q 1 ha, po ozimé fepce 58/13 q 1 ha, po-&erv. jeteli 65/13 g
1 ha, po bramboréch 63/12 q 1 ha, po bobu 58/12 q 1 ha po cukrovce
57/11 q 1 ha, po jarnim, je¢meni 54/10 q 1 ha

V. skupina bob po vojtéskotravé 51/32 q 1 ha, ozimé pienici 54/32 ¢
1 ha, &erv. jeteli 57/30 q 1 ha, jarnim jeémeni 57/31 q 1 ha, bram--
borach 58/30 q 1 ha, po cukrovce 47/42 q 1 ha

VI. skupina cukrovka po cukrovce 56/88 q 1 ha, to jarnim je¢meni 51/17 q
1 ha, po &erv. jeteli 51/204 q 1 ha, ozimé psenici 61/232 q 1 ha
VII. skupina brambory po bramborach 54/295 g 1 ha po ]armm jeémeni
58/269 q 1. ha
VIIIL. skupina mik 56/5 q 1 ha, hrach 58/11 q 1 ha, ozima smeska 54/136 q
1 ha t
IX. skupina mrkev po mrkvi 59/236 q 1 ha, Zito po %ité 53/23 q 1 ha,
oves po ovsu 51/16 g 1 ha.

*) Prvni Cislo znamenda strukturu, druhé ha vynos.
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C. Plodiny, po nichz byl strukturni stav nizky a hektarové vgnasy bud primé-
Fené nebo nizké

II. skupina ozima pienice po bobu 48/35 q 1 fa, po ozimé Fepce 49/32 q
1 ha, po ozimé psenici 47/24 q 1 ha
I11. skupina jarni jeémen po cukrovce 48/29 q 1 ha
VI. skupina cukrovka po bobu 49/85 q 1 ha, po bramborach 40/272 q
1 ha, po vojtéskotraveé 46/278 q 1 ha
VII. skupina brambory po cukrovce 49/303 g 1 ha, po bobu 40/300 ¢ 1 ha
VIII. skupina sildZni kukufice po ozimé pSenici 47/492 q 1 ha
IX. skupina len 40/16 q 1 ha, ozima sméska 47/156 g 1 ha, silazni
kukuftice 47/517 q 1 ha, hrach 42/13 q 1 ha, mak 5 q 1 ha
X. skupina ozima pSenice po maku 38/36 q 1 ha, ro ozimé fepce dvakrat
seté 38/36 q 1 ha, po Inu 41/36 q 1 ha, po cukrovce dvakrat seté
27/35 q 1 ha, po mrkvi 30/32 q 1 ha, po hrachu 34/32 g 1 ha, po
silazni kukuftici 35/30 q 1 ha, po bramborach dvakrat sazenych 40/29 g
1 ha, po ozimé pienici tiikrat seté 38/26 q 1 ha, po ovsu 31/22 q 1 ha,
po jarnim jeémeni tiikrat setém 34/20 q 1 ha.

Zavér o pokusu liblickém
\

Zména strukturniho slohu vlivem stfiddni plodin se projevila na pokusnych
polich v Liblicich takto:

Osm plodin setych (1950) po jarnim je¢meni v praméru strukturni stav
pidy zlepsilo o 12 %. Ostatini plodiny a ptedplodiny strukturni siav narusovaly
v priméru o 15 az 25 % vodopevnych. makroagregati. Nejvétsi snizeni piadni
struktury vykazovaly plodiny a pfedplodiny dvakrat neb tfikrat po sobé seté.

Vojtéskotravni sméska a erveny jetel vytvofily relativné nejlepsi strukturu
po jarnim jemeni, tj. zvysily ji o 25 a 20 % vodopevnych makroagregati. Nej-
vétsi snizeni strukturniho slohu pudy v ]ednothvych skupinach plodin bylo zpi-
sobeno: ozimou pienici po ozimé fepce 23 % a ozimou psenici po ozimé pienici
24 % (II. skupina), jarnim je¢menem po cukrovce 22 % (III.), ozimou fepkou
po ozimé pienici 21 % (IV.), bobem poi ozimé fepce 21 %, po vojtéskotravé 23 %
a cukrovee 23 % (V.), cukrovkou po éervgném jeteli 20 %, jarnim je¢meni 21 %,
vojtéskotravé 28 % a bramborich 29 % '(VI.).

Brambory zpiisobily pokles strukturnosti po ozimé fepce o 21 % a cukrovce
021 % (VIIL.) po ozimé psenici a sildzni kukufici o 24 % (VIIL.).

Ozima pSenice snizila strukturni stav po dvakrat po sobé seté cukrovce
0 43 %, po trikrat setém fje¢meni o 38 %, po dvakrat seté fepce o 36 %, po t¥i-
krat seté ozimé psenici o 33 % a po dvakrat setych bramborich o 29 %, vodosta-
lych agregati (X.).

Poznatky dosazené podobnym zkouménim vlivu jetelovinotravnich smések na
zarodnéni pudy v jiném tkolu umoznily zevrubne]m hodnocem vysledka pokusu
»Osevni sledy”.

I kdyz se pii fefeni tohoto tikolu vyskytly uréité nesrovnalosti (ve struktur-
nosti pudy a vysi vynost plodin), které nebyly podrobnéji zkoumany, hodnotime
jej velmi kladné. Stalo se to zejména nedostatkem potfebnych dat o agrotechnic-
kych tkonech atd. Pfesto vSak vysledky naSeho vyzkumu jsou natolik priikazné,
Ze na jejich zdkladé jsme sestavili piehled ti¢elného zatfazeni plodin do 3 skupin,
podle jejich vlivu na pidni strukturu a velikost hektarovych vynosii.
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Vysledky pokusu ve Valeéové

Pokusy s osevnimi sledy ve Valeové se konaly soubéiné s pokusy v Libli
cich v letech 1949 —1952.

Pida vale¢ovského pokusného pole, jak bylo vidno z pidoznaleckého popisu
(uvedeného v tvodu této prace), obsahuje kolem 30 % <¢astic jilnatych (I. ka-
tegorie piidniho zrna) a kolem 43—45 % hrubého pisku (IV. kategorie pidniho
zrna). Podle této zrnitosti se pokusné pole fadi k pidam piscitym. Kromé zmi-
néného obsahu hrubsiho pisku chova ménlivou, ale zna¢nou pfimés podilu hrub-
§iho, rulové drti, poukazujici na jeji primarni pavod.

Pidéam téchto druhovych vlastnosti chybi hlavni podminka pro tvorbu pev-
nych agregatu ze]mena makroagregatu ]1chz se pro hodnoceni druhu a kvality
struktury pouZziva. | i

Pozorovani zmén agregatniho stavu probihalo po viechna &tyfi léta na celé
j(okusné plose podle metodik.

Valecovska puda podle druhovych vlastnosti ma riz pady méné strukturni
az nestrukturni. Pfes to vSak sledované plodiny pfi malém stupni ptadni struktur-
nosti, prechdzejicim az do' Gplného rozptyleni, skytaly podprimérné i nadpri-
mérné vynosy. Sledované pudni znaky a vlastnosti nestacily pro vysvétleni a zdu-
vodnéni vynosi. Mohlo by se tak stat srovnanim vysledkd, dosazenych v jinych
vyzkumnych smérech.

Nutno vsak konstatovat dilezity poznatek, ktery byl timto pokusem ziskéan:
poznani agregacnich schopnosti pis¢ité pudy pod riznymi porosty. Vyzkumem
konanym na valecovské pudé ziskavaji na vyznamu vysledky pokusu liblického.

Dalsim piidoznaleckym agrotechnickym ziskem je zji§téni fyzikalnich stavia
ornice, za kterych ta ktera plodina koncila svoji vegeta¢ni periodu se zfetelem
na stav pidy zanechany predplodinou.

Ve valedovském pokusu bylo sledoviano béhem roku 1949 az 1952 ‘celkem
84 kombinaci polnich plodin, tj. osm zakladnich plodin (ozimé Zito, oves, len,
jarni sméska, krmna fepa, brambory, jetel erveny a jetelotrdva), péstovanych
jednak po jarnim je¢meni jako vychozi predrloding (1949) a jednak po rdznych
pfedplodinach (1951 a 1952).

~ Plosna vyméra pokusnych parcel byla tdz jako v pokusu liblickém (36 m?).
. I. Po jarnim je¢meni, ktery byl pfedplodinou (1949) v prvé skupiné plodin,
se sledovaly riizné plodiny (1950), jak uvadi tabulka XI.

XI.
‘ P evné'l;nakrg)/- Zména | Hektarové
agregity v ¥ : ;
Poadt plodin gregaty v o strukturniho l vynosy
stavu | plodin
r. 1949 | r. 1950 v % ; v glha
1. jetelotravni sméska 21 | 38 +17 | 267,2
2. krmna repa 14 | 31 +17 : 301,0
3. Eerveny jetel 13 30 | +17 | 31n
4. brambory 21 33 | +12 i 377,8
5. oves |30 29 -1 .| 192
6. jarni sméska l 23 26 + 3 } 14,1
7. ozimé zito [ 33 23 | —10 \ 30,2
8. len ‘ 22 | 11 | —11 ’ 5,6
1 [
Primérnd hodnota . l 22 ’ 28 + 6 !
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Jarni jeémen nemél na valeCovské ptidé takovy vyrovnavaci Géinek na piidni
strukturu jako na pudé liblické. Primérné mnozstvi pevnych makroagregatii na
celé pokusné plofe po jarnim jeémeni é&inilo 22 %. Nékteré z naslednych plodin
v r. 1950 strukturni stav zlepSily, zejména: jetelotravni sméska, cerveny jetel
a krmna fepa, vesmés o 17 %. Né&které strukturnost narusily, nejvéi§i snizeni ob-
sahu pevnych makroagregatii stanoveno po Inu (11 %) a ozimém zit&¢ (10 % ).

Pramérna hodnota zlepSeni struktury v této skupiné ¢inila v roce 1950 proti
roku 1949 6 % pevnych makroagregati. Jetelotravni sméska zanechala po je¢me-
ni ze viech zkouSenych plodin nejvice pevnjch makroagregati (38 %), len nej-
méné (11 % ). Oves udrzel strukturu zanechanou jeémenem.

Nasledné rlodiny, seté po jarnim je¢meni uvedly pidu do maélo strukturniho
stavu s obsahem 28 Y% vodopevnych makroagregiti.

Pfes nepfiznivy strukturni stav valedovské pidy byly hektarové vynosy plo-
din v roce 1950, kromé ovsa, Inu a jetelotrdvni smésky, vesmés velmi dobré,
zejména dobré vynosy daly brambory (378 g 1 ha), éerveny jetel (311 q 1 ha)
a krmna fepa (301 g 1 ha).

Tedy mald strukturnost zdej$ich pid neméla rozhodujici vliv na vysi ha vy-
nost plodin, nybrz vynosy byly ovlivnény i jinymi vlastnostmi ptady, jako péro-
vitosti, absolutni vodni kapacitou a texturnim podilem atd.

V pudéch valecovskych vyse ha vynost je podminéna pfedeviim mnoZstvim
a pomérem pohotovych Zivin, ndleZitou pudni vlhkosti, ¢istotou porosti atd.

II. Ozimé zito (1951), péstované po riiznych ptfedplodinich (1950) vytvo-
filo strukturni stav, jak uvadi piehled:

XII.

I;evile;:lyai(rg/)- Zména | Hektarové
Pofadi plodin s ° | strukturniho | vynosy
stavu plodin
r. 1950 | r. 1951 v Y% v g/ha
1. po Inu 11 28 +17 33,3
2. po krmné fepé 31 + 5 38,3
3. po jarni smésce 26 28 + 2 25,3
4. po erveném jeteli 30 30 — ) 29,9
5. po ozimém Zité 23 22 -1 16,3
6. po ovsu 29 27 — 2 26,4
7. po bramborich 33 29 — 4 19,5
8. po jetelotravni smésce 38 26 —12 21,0
Pramérna hodnota 28 28 26,2

Ozimé Zito seté po osmi riznych pfedplodinach strukturni stav pudy v pra-
méru nezménilo. Zpisobilo zlepSeni strukturnosti po lnu o 17 %, jetelotravni
sméska nejvétsi narufeni (—12 % ). Nejvice pevnych makroagregat stanoveno
ro krmné fepé (36 % ), nejméné po ozimém %it& (22 % ). Strukturni stav vytvo—-
feny Zzitem byl po ostatnich plodinidch maélo rozdllny )

Hektarové vynosy ozimého Zzita byly zvySeny jen po krmné fepé (39 q
1 ha), Inu (33 q 1 ha) a po &erveném jeteli (30 ¢q 1, ha), nejnizsi vynos byl po ozi-
mém Zité (16 g 1 ha), bramborich (19 q 1 ha) a po jetelotrdvni smésce (21 g 1 ha).
Péstovanim Zita po Zité nastava biologicka plidni tinava, proto vynosy jsou nizké.

ITI. Oves (1951), péstovany po ruznych predplodinach (1950), zanechal
strukturni stav, jak patrno z tabulky XIII,
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XIII.

Ee‘r’;“’é‘t’;""f"{f}' Zména Hektarové
Potadi plodin il i W
r. 1950 | r. 1951 i v % v g/ha
|

1. po Inu 11 27 +16 11,7
2. po bramborich 33 36 + 3 23,9
3. po ovsu . 29 30 + 1 3,2
4. po krmné fepé 31 31 — 16,1
5. po jarni smésce 26 23 -3 6,3
6. po Cerveném jeteli 30 26 — 4 20,9
7. po ozimém Zité 23 19 — 4 8,9
8. po jetelotravni smésce 38 31 - 7 22,8
Primérni hodnota h 28 28 14,2

Oves prumérny strukturni stav po zadné z osmi rtznych predplodin pod-
statné nezménil. Primérné mnozstvi pevnych makroagregati éinilo v roce 1950
i 1951 28 %. P

Nejveétsi zlepseni strukturniho stavu nastalo po Inu, ¢inilo +16 %, nejvétsi
pokles stanoven po jetelotravni smésce a ¢inil —7 % pevnych makroagregata.
Brambory zanechaly relativné nejlepsi strukturni stav (36 %), ozimé Zito nej-
slabsi (19 % ) pevnych makroagregati. Oves dvakrat po sob& péstovany struktu-
ru udrzel.

Pramérna hodnota vynosu ovsa byla velmi nizkd (14 g 1 ha) a korespondo-
vala s malo strukturnim stavem pady (28 % vodopevnych agreg.).

Neékteré ptedplodiny ovlivnily vynos ovsa; naptiklad brambory (24 q 1 ha),
jetelotrava (23 g 1 ha) a cerveny jetel (21 g 1 ha). Jiné pfedplodiny pusobily
velmi nepfiznivé, napf. oves (3 ¢ 1 ha), jarni sméska (7 q 1 ha) a ozimé Zzito
(8 ¢ 1 ha). \

V této skupiné plodin byly vynosy takika dvakrate nizsi nez ve skupiné
druhé. |

IV. Len (1951) péstovany po ridznych predplodinach (1950) zanechal struk-
turni stav, jak patrno z prehledu:

XIV.

\ Pevnémakio | zmena | Hekearove
Pofadi plodin ° strukturniho vynosy
stavu plodin
r. 1950 r. 1951 v % v g/ha
1. po Cerveném jeteli 30 29 -1 11,0
2. po jarni smésce 26 25 — 1 3,9
3. po ozimém Zité 23 19 — 4 6,1
4. po krmné fepé 31 27 — 4 4,4
5. po jetelotravé | 38 29 - 9 10,9
6. po bramborach 33 20 —13 5,1
7. po ovsu 29 13 —16 2,3
8. po Inu 11 - - 1,1
Primérna hodnota . 28 20 — 6 5,6
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Primérna strukturni hodnota pidy po Inu byla o 7 % nizsi nez primérna
hodnota v roce 1950. ZlepSeni strukturnosti se neobjevilo po zadné pfedplodiné.
Nejvétsi pokles byl stanoven po ovsu (16 %) a bramborach (13 % ). Nejvétsi
mnozstvi pevnych makroagregati zanechal len po &erveném jeteli (29 %) a je-
telotravé (29 % ). Nejméné pevnych makroagregitii bylo stanoveno na parcele,
kde ptedplodinou Inu byl oves (13 %).

Pramérna hodnota vynosu Inu po uvedenych predplodmach byla nizka a od-
povidala celkem $patnému strukturnimu stavu pidy. Jen tfi pfedplodiny pusobily
na zvyseni vynosu Inu. Byly to erveny jetel (11 g 1 ha), jetelotrdva (11 g 1 ha)
a ozimé zito (6/q 1 ha). Nejnizsi vynosy byly po Inu (1,1 g ha), ovsu (2,3 q 1 ha)
a po jarni smésce (3,9 q 1 ha).

V. Jarni sméska (1951), péstovand po rtznych ptredplodinich (1950), za-
nechala strukturni stav, jak uvadi tabulka XV.

XV.
I;e‘r/;xééina‘lfrg- Zména Hektarové
Potadi plodin gregaty v /o strukturniho vynosy
stavu plodin
r. 1950 | r. 1951 v Y v g/ha
U4 |
1. po ovsu 29 | 26 ' - 3 ' 8,9
2. po ozimém Zité 23 17 | —: 6 ! 18,4
3. po krmné fepé 31 23 — 8 18,0
4. po bramborach 33 23 —10 18,0
5. po jarni smésce ) 26 16 —10 10,4
6. po Cerveném jeteli 2 30 18 —12 8,5
7. po jetelotravé | 38 26 —12 10,7
8. po Inu 11 — — 6,9
Prumérna hodnota 28 21 — 8 12,5

Pramérna hodnota strukturniho stavu po jarni smésce, seté po osmi riz-
nych pfedplodinach, ¢inila 21 % pevnych makroagregatt. Byla nizi neZ po tlo-
dinach zkou$enych v pfedchozich skupinach. Nejvétéi mnozstvi pevnych makro-
agregiti bylo stanoveno po jetelotravni smésce (26 A)) a po ovsu (26%). Po
jetelotravni smésce zpiisobila jarni sméska ubytek — 12 %, kdezto po ovsu aby-
tek pevnych makroagregata ¢inil —3 %.

Jarni sméska po jarni smésce vytvorila relativné nejnizsi strukturni stav,
ktery odpovidal jen 16 % vodopevnjch makroagregétii.

Vynosy jarni smésky byly stfedni, dobré po ozimém zité (18 g 1 ha), krmné
fepé (18 g 1 ha) a bramborach (18 g 1 ha), nejniz$i byly po lnu (7 ¢ 1 ha),
cerveném jeteli (9 g 1 ha), ovsu (9 g 1 ha) jarni smésce (10 ¢ 1 ha) a ]etelotrave
(11 g 1 ha).

Pramérna hodnota vynosu jarni smésky byla celkem nizka (12,5 q 1 ha).
Vyse vynosi v této skupiné koresponduje s nestrukturnim stavem pidy.

VI. Krmna fepa (1951), péstovana po raznych pfedplodinach (1950), za-
nechala ptidu v nésledujicich strukturnich stavech:

Prumérna strukturni hodnota po krmné fepé, seté po tychz osmi predrlodi-
nach, ¢inila 22 % pevnych makroagregati a byla o 6 % mensi nez v roce 1950.
Len byl pfedplodinou, po které krmna fepa strukturni stav zlepsila (ale v ramci
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XVI.

Eg::ge;;ai{r‘;_ Zména Hektarové

Pofadi plodin © | strukturniho vynosy

' r. 1950 | r. 1951 o'y plodin

y : v % v g/ha

1. po lnu " 1 15 +4 | 3110
2. po Cerveném jeteli 30 29 -1 I —
3. po jetelotravni smésce 38 34 — 4 | —

4. po ovsu " 29 23 — 6 | 325,7

5. po ozimém Zité 23 16 - 17 [ 261,9

6. po jarni smésce 26 18 — 8 ' 266,6

7. po bramborich 33 23 —10 346,3

8. po krmné fepé 31 18 - —13 216,8

Primérna hodnota 28 22 — 6 ‘ 288,0

vy,

nestrukturnosti pudy). Nejniz§i strukturni stav byl stanoven na parcele, kde pred-
plodinou byl len (15 %) a ozimé zito (16 % ). Nejvétsi ubytek pevnych makro-
agregati vyvolala krmna fepa setd po krmné fepé, ¢inil —13 %. Také po bram-
borach redukovala krmna fepa strukturni stav, abytek &inil 10 % pevnych makro-
agregatu. : i

Primérna hodnota sklizné krmné fepy byla niz§i neZ minimalni vynos
(350 q 1 ha). Jen po bramborach se sklizefi blizila minimalnimu mnozstvi (346 q
1 ha), nejnizsi vynps byl po krmné fepé (217 q 1 ha), ozimém zité (262 q 1 ha)
a po jarni smésce (267 q 1 ha). Lze dovodit, Ze brambory, oves a len jako pfed-
plodiny nejlépe vyhovovaly krmné fepé.

VII. Brambory (1951), péstované po rliznych ptredplodiniach (1950), zane-
chaly tyto strukturni stavy:

XVII.
& - |

I;;:g;xtx;a‘l:r% Zména’ ! Helftarovc'
Pofadi plodin ' i strukturniho l vynosy
1950° 1951 stavu plodin
T. r. ! v % ’ v q/ha
1. po Inu 11 J 23 ' +12 I 171,8
" 2. po ¢erveném jeteli 30 | 34 | + 4 | 168,2
3.-po krmné fepé 31 « | 25 | - 6 | 196,4
4. po ovsu 29 ! 23 ’ . — 6 166,0
5. po jarni smésce 26 | 19 — 7 164,9
6. po ozimém Zité 23 | 15 | — 8 198,0
7. po jetelotravni smésce 38 | 29 “ — 9 ‘ 187,1
8. po bramborach 33 | 23 | -10 , 197,1
Primérna hodnota 28 24 — 4 ! 181,2

Brambory péstované po osmi rtiznych pfedplodinach sniZily primérnou struk-
turnost z 28 na 24 % vodopevnych makroagregati, tj. o 4 % proti stavu vy-
chozimu z roku 1950.

Po dvou pfedplodinich kultura brambor pudni strukturu zlepsila, a to po
Inu o 12 % a cerveném jeteli o 4 %. Po ostatnich plodinich byl zjistén pokles
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strukturnosti. Nejvétsi tibytek pevnjch makroagregati i— 10 % -— nastal na par-
cele, kde byly brambory po brambordch. Nejnizsi strukturni stav byl na pokusné
plose kde po ozimém zité nasledovaly brambory (15 %) a jarni sméska (19 %)
a ne]o}ets1 tam, kde predplodinou byl éerveny jetel (34 %) a jetelotravni sméska
(29 %)

Primérna hodnota skllzne brambort byla stfedni a €inila 181 g 1 ha. Roz-
dily ve vynosech po jednotlivych predplodinach se pohybovaly v mezich 33 g 1 ha:
Nejvyssi V}’rnosy byly po ozimém zité (198 q 1 ha), bramborich (197 q 1 ha)
a po krmné fepé (196 q 1 ha), nejnizsi po jarni smeqce (165 g 1 ha), ovsu (166 ¢
1 ha) a po ¢erveném jeteli (168 g 1 ha).

VIII. Ruzné plodiny (1951), péstované po ozimém zité (1950), zanechaly
strukturni stavy, jak uvadi tabulka XVIII.

XVIII,
E;\;:géé?}l’a‘l:rg/)- Zména Hektarové
. Pofadi plodin ——| strukturniho i
r.1950 | r. 1951 l v % v gz
\
1. ozimé Zito 2 X péstované 23 29 + 6 16,2
2. jarni pSenice 23 25 + 2 8,6
3. mak 23 24 + 1 13 0
4. hrach 23 24 + 1
5. jarni jeémen ; 23 23 . — 9 1
6. silazni kukufice 23 21 — 2 209,7
7. jarni fepka 23 18 — 5 8,2
8. bob 23 16 — 7 18,9
9. turin 23 14 — 9 306,7
Priimérna hodnota 23 24 — 6

Po deviti rtiznych plodinach, setych po ozimém zité, byly zji§tény rozdilné
strukturni stavy. Ctyfi z nich zpisobily zlegSeni, jedna zanechala strukturni stav
nezménény. Na zlepseni slohu pusobilo nejlépe ozimé zito po zit€¢ (+6 %). Ve
smyslu opaéném puisobil tufin po ozimém #it€ (—7 %). Zito po Zité zanechalo
pidu ve slabé strukturnim stavu s obsahem 29 %, tufin po %ité zanechal jen
14 % vodopevnych makroagregati a uvedl pidu do rozptyleného stavu.

Primérna hodnota strukturniho stavu po riznych plodinach se zhorsila u po-
slednich ¢ty¥ plodin o —6 % proti vychozimu roku 1950.

Hektarové vynosy jednotlivych plodin kromé méaku byly vesmés nizké. V této
skupiné plodin velikost sklizni zjevné souvisi s rozptylenym stavem pudy.

Ozimé zito bylo dobrou pfedplodinou pro tufin (307 ¢ 1 ha), méné vhod-
nou pro silazni kukufici ( 210 q 1 ha), mék (13 g 1 ha) a jarni fepku (8 q 1 ha)
atd. ,

IX. Strukturni stavy pudy po rtznych plodlnach (1951), jimz predchazela
stejna pfedploding (1950):

V této skupiné plodin byl sledovan strukturni stav pady, zanechany plodi-
nou setou po téze pfedplodiné. Osm plodin vytvofilo pofadi, jak uvadi tabul-
ka XIX.
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XIX.

I;zzggéértr;ai(r;- Zména Hektarové

Pofadi plodin 2 strukturniho vansy

stavu plodin

r. 1950 | r.1951 v v q/ha

1. ozim4 psenice po ozimé pSenici — 25 — 16,6

2. jarni je¢men po jarnim jeémeni - 24 - 11,0

3. mék po maku = s 22 — 12,5

4. jarni fepka po jarni fepce — 19 - 5,0
5. hrach po hrachu = 19 — —

6. sildZzni kukufice po sildZni kukufici - - 18 — 191,4

7. tufin po tufinu - 17 - 225,0

8. bob po bobu 22 16 = 22,5

Primérna hodnota — 20 —

Relativné nejlep$i strukturni stav zanechala ozima pSenice dvakrit po sobé
setd, podobné jarni je¢men sety po je¢meni (22 a 24 % vodopevnych makroagre-
gatl). Seti bobu po bobu a tufinu po tufinu vedlo k poklesu pgdni struktury,
nebot mnozstvi pevnjch makroagregati ¢inilo jen 16 a 17 %.

Piisobeni téchto plodin porovnano s jejich ptisobenim po ozimém zité'(VIII.
skupina tlodin) bylo prakticky shodné. Jednim z poznatkd sledovani plodiny po
téze ploding je i to, Ze plodiny, uvedené ve druhé &asti pofadi, neni vhodné
s ohledem na zachovani strukturniho stavu péstcvat po sobé.

Hektarové vynosy plodin této skupiny byly krom& méku vesmés nizké.*)

X. Oves (1952), péstovany po stejné piedplodiné (1950 a 1951), zanechal
pudu ve strukturnim stavu, jak se uvadi v pofadi plodin:

XX.
1 :
! Pevné m‘elzko/x:fagregaty Zména’ Helftarové
Pofadi plodin spokturnlhy | ¥ynesy
stavu plodin
r. 1950 | r. 1951 | r. 1952 v valha
. po maku - s . — 3 9,
1 ik o229 } 29,4
2. po bobu . 16 | 14 = 13,4
3. po Inu 11 — 10 l ~ 5,3
4. po krmné repé 2 x 31 18 10 — 8 10,6
5. po ozimém Zité 2 x .23 22 — — 32,5
6. po ozimé pSenici — 25 6 —19 34,4
7. po ovsu<3 x 29 30 6 —24 14,6
8. po jarni Fepce — 19 3 -16 20,8
9. po hrachu = 24 3 —21 7,4
10. po bramborich 33 23 3 —20 18,3
|
Pramérna hodnota 25 22 8 —14 18,7

*) (Poznamka: plodiny uvedené v této tabulce v roce 1950 nebyly sledovany, nybrz
jen v roce 1951.) '
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V X. skupiné rostlin byl sledovin vliv ovsa na strukturni stav pady po
pfedplodiné dvakrat po sobé seté. Strukturni stavy v druhém roce pfedplodin lze

‘‘‘‘‘

vesmés oznadit jako niz$i nez v roce prvém, zejména po bobu (16 % ), krmné fepé
(18 %) a hrachu (19 %).

Vliv ovsa se projevil redukci strukturniho stavu po viech deseti sledovanych
ptedrlodinich. Po viech ptredplodinach byl zjistén stav s méné nez 25 % pevnych
makroagregatti. Uplnou nestrukturnost vyvolal oves po bramborach, hrachu, jarni
fepce, ovsu -a jarni pSenici. Po téchto predplodinich odpovidal strukturni stav
pidy jen 3 az 6 % pevnjych makroagregatii. Po krmné fepé, lnu, bobu a méiku
Cinil strukturni stav 10 az 19 %.

Strukturni stav v roce 1952 proti roku 1950 (pfedplodina brambory) jevil
silny tbytek, ktery ¢inil 30 % pevnych makroagregati. V pokuse, kde byl pted-
tlodinou oves, ¢inil dbytek 23 %, v pokusech, kde byla ptedplodinou krmné fepa
a %ito, ¢inil abytek 21 az 16 ,% pevnych agregatii.

Vysledek tohoto pokusu dokazuje, Ze v nevhodnych osevnich sledech, nebo pti
ndhodném zatazeni plodin mutZe na pudach tohoto rdzu dojiti k dplnému rozru-
Seni strukturniho stavu. '

2. Vynosy rtznych plodin na pokusném poli ve ValeCové w Havlickova Brodu
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‘Prehled struktumostl pudy po jednotlivych plodinich pokusu ve Valetové

v letech 1949—1952

Stfedné strukturni puda

|
|

Mélo strukturni puda

Nestrukturni puada

I. Nasledné plodiny 1950 po jarni jeémeni roku 1949+

jetelotrava 38 % | brambory 33.% | ozimé Zito 23 %
krmna fepa 31 % | len 11 %
’ Zerveny jetel 30 %
oves 29 %
‘ jarni sméska 26 %
II. Ozimé zito roku 1951 péstované po rtiznych plodinich roku 1950
po krmné Fepé 36 % | po &erveném jeteli 30 % | po Zitd . 22 %
po bramboréch 29 %
po Inu 28 %
po jarni smésce 28 %
po ovsu 27 %
po jetelotravé 26 %

III. Oves roku 1951 p

éstovany po°riznych predplodinich roku 1950

po bramborach 36 % | po krmné Fepé 31 % | po jarni smésce 23 %
: po jetelotravé 31 % | po zitd 19 %
po ovsu 30 %
po Inu 27 %
po derveném jeteli 26 %
IV. Len 1951 péstovany po riznych predplodinach 1950
po erveném jeteli 29 % | po jarni smésce 25 %
po jetelotravé 29 % | po bramborach 20 %
" po krmné Fepé 27 % | po Zitd 19 %
) po ovsu 13 %
V. Jarni sméska 1951 po rtznych plodinach roku 1950
po jetelotravé 26 % | po bramborach 23 %
po ovsu 26 % | po krmné Fepd& 23 %
po Zerveném jeteli 18 %
po ozimém Zité 17 %
po jarni smésce 16 %
VI. Krmna fepa 1951 péstovani po riiznjch predplodinich 1950
» po jetelotravé 34 % | po bramborach 23 %
po Cerveném jeteli 29 % | po ovsu 23 %
po krmné Fepé 18 %
po jarni smésce 18 %
| po zité 16 %
| po Inu 15 %
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Stfedné strukturni ptda

Malo strukturni puda

#Nestrukturni puda

VII. Brambory roku 1951 péstované po riznych plodinach 1950

34 %

po Cerveném jeteli
29 %

po jetelotravé

po krmné Fepd 25 %
po bramboréch 23 %
po Inu 23 %
po ovsu 23 %
po jarni smésce 19 %
po ozimém Zits 15 %

VIII. Razné plodiny v roce 1951 péstované po ozimém Zzité v roce 1950

ozimé Zito po Zité 29 %

jarni pSenice 25 %
mak 24 %
hrach 24 %
jarni jeGmen 23 %
sil. kukufice 21 %
jarni Fepka 18 %
bob 16 %
tufin | 14 %

IX. Ruzné plodiny roku 1951, jimZ pfedchézela stejnd pfedplodina roku 1950

ozima pSenice dvakrat 25 %
jarni jeémen dvakrat 24 %

mak po méaku 22 %
jarni Fepka dvakrat 19 %
hrach po hrachu 19 %

sil. kukufice dvakrat 18 %

tufin dvakrat 17 %
bob po bobu 16 %
X. Oves 1952 péstovany po stejné pfedploding (1950 a 1951)
po maku 19 %
po bobu 14 %
po Inu 10 %
po krmné fepé dva-
krat 10 %
po Zit& dvakrat 7%
po ozimé pSenici 6 %
po ovsu tFikrat. 6 %
po jarni Fepce 3%
po hrachu 3%
» po brambordch dva-
krat 3%

U mestrukturnich pad valecovského druhu vyse hektarOVych vynosi je pod-
minéna predev§im mnoZstvim a stavem pohotovych Zivin, mnoZstvim vodnich

srazek a Cistotou porostii.

14

Strukturnost pudy, i kdyZ se vytvofi vlivem jetelotravnich smések nebo né-
kterych jingch plodin, je razu pfechodného, nebot texturni slozeni pudy nedovolu;e

tvorbé trvalejsi struktury.
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Hektarové vynosy plodin péstovanych na pokusném: poli ve Valeéové

v letech 1949—1952

Vysoké vynosy Stfedni vynosy

Nizké vynosy

I. Nasledné plodiny v roce 1950 o jarnim jeémeni v roce 1949

311q 1ha

brambory 378q 1ha | jetel Cerveny
krmna fepa 301q 1ha | jetelotrdva 267q 1ha
ozimé Zzito 30g 1lha

oves 19q 1ha
jarni sméska 14q 1ha
len 6q 1ha

II. Ozimé Zito roku 1951 péstované po riaznych

plodindch v roce 1950

po krmné fepé 28q 1ha | poovsu 269 1ha
po Inu 33q 1ha | pojarni smésce 25q 1Ha
po Cerv. jeteli 30q9.1ha

po jetelotravé 21q 1ha
po brambordach  20q 1 ha
po Zité 16q 1ha

ITI. Oves roku 1951 péstovany po raznych plodinach v roce 1950

po bramborach 24q 1ha | pokrmné fepé¢ 16q 1ha
po jetelotravé 23q 1ha | polnu 12q 1ha
po Cerv. jeteli 21q 1ha | po zité 8q 1lha
po jarni smésce 7q 1ha

po ovsu 3q 1lha

IV. Len roku 1951 péstovany po raznych plodindch v roce 1950

| pocerv. jeteli 11q 1ha | poozimém zité 6q 1lha
po jetelotravé 11q 1 ka | po bramboréach 5q 1ha
po krmné fepé 4q 1ha

po jarni smésce 4q 1ha

po ovsu 2q 1ha

po Inu 1q 1lha

V. Jarni sméska roku 1951 péstovana po riiznych

plodinach v roce 1950

po Zité 18q 1ka
po krmné Fepé 18q 1lha
po bramborach  18q 1 ha

po jetelotrave 11q 1ha
po jarnismésce 10q 1ha
po ovsu 9q 1ha
po Cerv. jeteli 9q 1ha
po Inu

7q 1ha

VI. Krmna fepa roku 1951 péstovana po riiznych plodinich v roce 1950

po bramborach 346q 1 ha
PO ovsu 325q 1ha
po Inu 311g 1lha

po jarni smésce 267q 1 ha
po ozimém zité 262q 1ha

po krmné fepé 217q 1ha

|

VIIL. Brambory roku 1951 péstované po riiznjch

plodinich v roce 1950

*

po Zité

1989 1ha | polnu 172q 1ha
po brambordch 197q 1ha | po Cerv.jeteli 168q 1*ka
pokrmnéfepé 196q 1ha | poovsu 166q 1ha
po jetelotrdavé 1879 1ha | po jarni smésce 165q 1ha
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Vysoké vynosy Stfedni vynosy Nizké vynosy

VIII. Rizné plodiny roku 1951 péstované po ozimém Zité v roce 1950 .

turin 307 q 1 ha . | sil. kukuFice 209q 1 ha | bob 199 1ha
mak 13q 1ha | Zito po Zité 16q 1kha

jarni fepka 8q 1ha | jarni pSenice 9q 1ha

jarni je€men 9q 1lha

IX. Plodiny v roce 1951, jimZ predchazela stejna pfedplodina roku 1950

turin 225q 1ha | ozimé pSenice 17q 1lha
bob 23q 1 ha | jarni jeCmen 11q 1lha
sil. kukufice 1919 1 ha | jarni fepka 5q lha
mak 13q 1lha

X. Oves roku 1952 péstovany po stejné predploding (1950 a 1951)

po ozimé pSenici 34q 1kha po bramboréach
po zité dvakrat 33q 1ha dvakrat 18q 1lha
po méku 29q 1ha poovsu tiikrdt 15q 1ha
po jarni Fepce 21q 1ha po bobu 13q 1 ha
i po krmné Fepé
dvakrat 11q 1ha
po hrachu 7q lha
po Inu 5q 1lha

Prehled o zafFazeni plodin do tFi skupin podle vlivu na pudni strukturu a vysi
hektarovych vynosu

Pokusné pole ve Valetové u Havlickova Brodu
A. Plodiny, po kterjch vyssi piidni struktura odpovidd vyssi sklizni
I. Jarni jemen (1949) jako vychozi predplodina: brambory 33/378 ¢
1 ha, krmna fera 31/301 q 1 ha, &erveny jetel 30/311 q 1 ha, jetelo-
trava 38/267 q 1 ha, oves 29/19 q 1 ha.

II. skupina ozimé Zito po krmné fepé 36/38 q 1 ha, po Cerveném ]eteh
30/30 q 1 ha, po Inu 28/33 q 1 ha.

B. Plodiny, po nichz strukturni stav pudy byl nizky, ale vijnosy priméiené nebo
vysoké i

I' skupina ozimé Zzito 23/30 q 1 ha, jarni sméska 26/14 q 1 ha len
11/6 ¢ 1 ha
II: skupina po ovsu 27/27 q 1 ha, po jarni smésce 28/25 q 1 ha
III- skupina oves po brambordch 36/24 q 1 ha, po jetelotravé 31/23 g
1 ha, po Cerveném jeteli 26/21 q' 1 ha, po krmné Fepé 31/16 q 1 ha,
po Inu 27/12 q1lha
IV. skupina len péstovany po éerveném jeteli 29/11 q 1 ha, po ]etelo—
travé 29/11 q 1 ha
V. skupina jarni sméska ‘po ozimém zit& 17/18 q 1 ha, krmné fepé
23/18 q 1 ha, po bramborach 23/18 ¢-1 ha

/
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VI. skupina krmna fepa po bramborach 23/346 g 1 ha, po ovsu 23/325 ¢
1 ha, po Inu 15/311 q 1 ha, po jarni smésce 18/267 q 1' ha, to ozimém
3it€ 16/262 q 1 ha

VII. skupina brambory po Zité 15/198 q 1 ha, po bramborach 23/197 ¢
1 ha, po krmné fepé 25/196 q 1 ha, po jetelotravé 29/187 q 1 ha
VIII. skupina tufin’ po ozimém #ité 14/307 q 1 ha, mak 24/13 q 1 ha
IX. skupina mak po maku 22/13 q 1 ha
X. skupina oves po ozimé pienici 6/34 q 1 ha, po Zzjté dvakrit sety
7/33 q 1 ha, oves po méku 19/29 q 1 ha

C. Plodiny. po nichz strukturni stav pudy byl nizky, ale i ha vijnosy byly nizké

II. skupina po jetelotravé 26/21 q 1 ha, po bramborich 29/20 q 1 ha,
po zité 22/16 q 1 ha
III. skupina oves po ozimém zité 19/8 q 1 ha, po jarni smésce 23/7 g
1 ha, po ovsu 30/3 q 1 ha
IV. skupina len po ozimém zité 19/6 q 1 ha, po bramborich 20/5 g
1 ha, po krmné fepé 27/4 q 1 ha, po jarni smésce 25/4 q 1 ha, po ovsu
13/2q 1 ha,golnul q 1 ha
V. skupina po jetelotravé 26/11 q 1 ha, pe jarni smésce 16/10 g 1 ha,
po ovsu 26/9 g 1 hal, po Eerveném jeteli 18/9 ¢ 1 ha, po Inu 7.'q 1 ha.
VI. skupina krmna fepa po krmné fepé 18/217 q 1 ha
VIII. skupina jarni fepka po zité¢ 18/8 g 1 ha, bob 16/19 q 1 ha, zito
- dvakrat péstované 26/16 q 1 ha, jarni pSenice 25/9 g 1 ha, jarni
je¢men 23/9 q 1 ha, silazni kukutice 21/209 q 1 ha
IX. skupina tufin po tufinu 17/225 q 1 ha, bob 16/23 q 1 ha, sildzni
kukufice 18/191 q 1 ha, ozima pSenice 25/17 q 1 ha, jarni je¢men
24/11 q 1 ha, jarni fepka 19/5 q 1 ha
X. skupina oves po jarni fepce 3/21 gq 1 ha, po bramborich dvakrat
péstovanych 3/18 q 1 ha, po krmné tepé dvakrat péstované 10/11 ¢
1 ha, po hrachu 3/7 q 1 ha, po Inu 10/5 ¢ 1 ha, po boku 14/13 q 1 ha,
po ovsu tfikrat péstovaném 6/15 q 1 ha.

Zavér o pokusu valeéovském

Pokusy s osevnimi sledy ve ValeCové se konaly soubézné s pokusy v Libli-
cich v roce 1949 —1952.

Zmény strukturnich stavi a jejich eventualni vliv na vynos sledovanych plo-
din mohl byt posuzovan jen s pouZzitim naSich pozorovani.

Pada valeéovského pokusného pole se fadi k pidam pis¢itym, mirné podzo-
lovanym. Piddm téchto druhovych vlastnosti chybi hlavni pfedpoklad pro tvorbu
pevnych agregatl, zejména makroagregatd, jichz se pro hodnoceni druhu a kvality
struktury pouziva.

© Valedovska ptida podle druhovych vlastnosti ma rdz méné strukturni az ne-
strukturni. Pfes to viak sledované plodiny pfi malém stupni pidni strukturnosti,
ptrechézejici az do Gplného rozptyleni, skytaly podprimérné i nadprimérné vy-
nosy. Nutno viak konstatovat dalezity poznatek, ktery timto pokusem byl ziskan;
poznani agregacnich schopnesti piscité ptidy pod vlivem raznych porostii. Tedy
u téchto plid hlavnim Cdinitelem ovliviiujicim vy$si vynosy plodin je mnozstvi
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pohotovych zivin a dostateéna vlhkost pidy. Avsak jetelotriva a jetel &erveny
i na téchto ptdach dovedly zlepsit doéasné strukturu. Jinak se v téchto padach
projevuje tatiz tendence jako na pudach strukturnich, tj. plodiny dvakrat nebo
tfikrat po sobé péstované naruujici trukturni stav puady.

Vysledky shrnuté do pfehledovych tabulek, i kdyz jsou obecné velmi poucne
nutno hodnotit jen z hlediska oblastnich padnich a klimatickych poméra.

Souhrn

Zptesnénim vysledki vyzkumného tdkolu ,Osevni sledy”, v némz se sledo-
valo stfidani plodin a jeho pisobeni na zmény strukturotvorného procesu a vztah
k vynosim plodin, bylo ziskano nékolik novych poznatkd.

- 1. Jetelovinotravni smésky v travopolnich a picninatfskych osevnich postu-
pech jsou vynikajicimi &initeli v ztGrodiiovani riznych ptd a piisobi na zvySovani
Vynosu.

2. Vy8e vynosi byla podminéna kromé rustovych faktort téz mnozstvim a
jakosti zanechavané humusotvorné hmoty, jakosti pidni struktury a téZz vhodnosti
pfedplodiny. .

3. U pad é&ernozemnich a jinych dobfe zasobenych humusotvornou hmotou
ma struktura pidy prvofady vyznam pro zachycovani atmosférickych srazek a je-
jich vyuziti plodinou.

4. U pud tézkych studenych a slévavych ma dobra struktura mnohem vétsi
vyznam pro zvyseni vynosd nez u pid leh¢ich.

5. VétSina polnich plodin, dvakrite nebd tfikrate po sobé setd, snizuje jak
strukturni stav pudy, tak i vynosy.

6. Okopaniny silné naruSuji strukturu, a to pusobi pokles vynosia. Cukrovka
naru§uje strukturu vice nez brambory.

7. Olejnopfadnym rostlindm vyhovuji lépe na pudach podzolovanych jako
predplodiny jetelovinotravni smésky neZ obilniny a okopaniny.

8. Vysledky naseho vyzkumu jsou v celku pfinosem pro zemédélskou praxi
i v tom, ze ukazuji, které plodiny a predplodiny si navzajem nejlépe vyhovuji,
a to jak po strance strukturnosti ptudy, tak i po strance velikosti hektarovych vy-
nosu. | §

9. Spravnému zafazeni plodin do 3 skupin podle strukturotvorného uéinku
a hektarovych vynost chybi ddaje o primérnych vynosech za delsi dobu, a to
z riznych padné klimatickych pomérii. Pfesto viak dosazené vysledky jsou na-
tolik prikazné, Ze s jejich pouzitim jsme sestavili piehled vhodného zafazeni plo-
din do 3 skupin podle jejich vlivu na padni strukturu a vynosy.

Literatura

byla publikovdna ve Sborniku CSAZV - Rostlinna vyroba ro¢. 4, 1958, &is. 6-7, str, 772

W3yyeHue mpomecca o6pa30BaHUA CTPYKTYDHI NOYBBI H €r0 CBA3U C YDOMKaAMM
KYJIBTYD

IIyTeM YTOYHEHMA PE3YJIbLTATOB MCCIEAOBATENbLCKOTO 3anaHus «CeB0oGOPOTHI,

B KOTOPOM M3ydYaJloCh HepegoBaHMe KYJLTYP M BIUSHME €ro Ha HU3MeHeHHe IIpoiecca

00pa30oBaHMA CTPYKTYPHI IIOYBLI X €T0 CBA3hL C YPOXKAAMMU KYJILTYP, ObLIO yCTAaHOBJIEHO
HECKOJIbKO HOBBIX JJaHHBIX.
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1. BoGoB03N1aK0OBBIE TPABOCMECH B TPABOIIOJIBHOM M KOPMOBOM CEBOOGOpPOTE SIBISIIOT-
¢ BaXHbIMM (DAaKTOpaMM B OTHOIIEHWM YJIYYIUEHHA INIOAOPOAUA Pa3JMYHBIX IIOYB
¥ OKa3bIBAIOT BIHUAHWE Ha IOBBIILIEHME YPOIKAEB.

2. BpicoTa ypozxKaes HaXOJUTCH B 3aBUCUMMOCTY HE TOJNBLKO OT (PaKTOPOB POCTa, HO
Tagzke OT KOJMYECTBA M KadecTBA BEIlECTB, OCTAIOINMXCS B ITOYBEe U 00pa3ylolmx Ty-
MyC, OT KayecTBa CTPYKTYPhI IIOYBHI, a TAKIKe OT IIPUTOJHOCTH IIPEAIIIECTBEHHUKA.

3. ¥V 1104YB 4YEpHO3EeMHBIX M APYTUX II0YB, COAEPIKAIIUX OGOJBIIOE KOJUYECTBO Be-
1iecTB 00pa3ylolyx IyMyC, CTPYKTypa II0YBLI MMEET IIEPBOOYEDPEAHOE 3HAYEeHHe IS
33/[€PKMBAHMUA aTMOCHEPHBIX OCAZAKOB M MX HKCIIOJIb30BaHMSA KYJIbTYDO.

4. Y mOYB TAMKENBLIX XOJNOAHBIX M CILILIBAIOLMXCA XOPOLIAA CTPYKTYPa MMEET Io-
paszo Gonbllee 3HAYEHME AJIS IMOBBIIIEHUS YPOKANHOCTH, HEXKEIM y MOoYB 6oJiee Jerkux.

5. BONBIIMHCTBO IIOJEBBIX KYJbLTYD, 3aCEeSHHBIX [ABa MJIU TPU pa3a IOZPSA, CHU-
JKaeT KaK CTPYKTYPY IIOYBBI, TAK M ypOIKasd.

6. KopHekyOHemJIoabl 3HAYMTENBHO HAPYLIAIOT CTPYKTYPY IIOYBBI M 3TO BBI3LI-
BAeT CHMIKEHMe ypoxkaeB. CaxapHad CBekJla HapyLIaeT CTPYKTYPY MOYBBI B OOJIBIIEH
CTeNeHM, HexKeyu KapTodeikb)

7. MacnuyHo-NyOSHBIM PACTEHMAM Ha OIOA30JEHHBIX I10YBaX JIydlle OTBEYalT
B KAaYeCTBe IIPEAIIEeCTBEHHMKOB 6060B03aK0BLIE TPABOCMECH, YEM 3€PHOBLIE KYJILTYDbLI
Y KOPHEKJIy GHEILIIOABL.

8. Pe3ynbTaThbl HAIEro HCCIENOBAaHUA B 00IEeM SABJIAITCA BKJIAJOM B CEJIbCKO-
X03AVICTBEHHYIO IPAKTUKY M TIOJIE3HBI B TOM OTHOLLIEHHH, YTO YKa3bIBAIOT, KaKHUe KyJb-
TYpBbl ¥ IPEJIIECTBEHHUKM JIydllle BCEr0 B3aUMMHQ COOTBETCTBYIOT KaK B OTHOLLICHUM
CTPYKTYPbI IIOYBbI, TAK J B OTHOILIEHVM IIOT€KTAapPHLIX YPOXKAaEB.

9. s mpaBUJIBLHOIO pacOpefiesieHMsa KYJbTYP IO 3 IPymmaM B 3aBUCHMOCTV OT
CTPYKTYDbI IIOYBbI M IIOTEKTAPHBLIX YPOIKaeB IIOKa ellle He MMeeTcsa AOCTATOYHO HaH-
HBIX 0 CPEJHHUX ypoxKaAX 3a fojiee IMPOAONKHUTENBHBINA IEPHO] B PA3INYHBLIX IIOYBEH-
HBIX U RJIHAMATUYECKUX yCHoBMAX. OZHAKO HECMOTPA Ha 9TO, NOJYYEHHLIE Pe3yJbTAThl
ABJAIOTCA HACTOJBKO AOCTOBEPHBLIMH, YTO, BOCIIOJb30BABIIHUCH UMM, MBI COCTaBUJIHA 0630p
TIOAXOAALIEr0 PacnpefeieHua KyJbTyp 00 3 IpynnaM B 3aBUMCUMMOCTM OT MX BIUAHUS
HA CTPYKTYPY: IIOYBBLI U ypPOKad.

Untersuchung des strukturbildenden Prozesses und dessen Beziehung zu den Ertri-
gen ven Friichten

Durch Prizisierung der Ergebnisse der Forschungsaufgaben ,Saatfolgen“, in welcher
der Fruchtwechsel und seine Einwirkung auf die Anderung des strukturbildenden Pro-
zesses und dessen Beziehung zu den Ertrédgen von Friichten untersucht wurden, konnten
einige neue Erkenntnisse gewonnen werden:

1. Kleegrasgemische in Feldgras- und Futterpflanzen-Saatfolgen sind hervorragende
Faktoren bei der Fruchtbarkeitssteigerung verschiedener Bdden und der ErhShung deren
Ertrédge.

2. Die Hohe der Ertrdge wurde auBler durch Wachstumsfaktoren auch durch die
Menge und Qualitdt der zurilickgelassenen humusbildenden Stoffe, ferner durch die Qua-
litdit der Bodenstruktur, und ebenso durch die Geeignetheit der Vorfrucht bedingt.

3. Bei Schwarzerdebéden und anderen gut mit humusbildender Masse bevorrateten
Boden besitzt die Bodenstruktur erstrangige Bedeutung fiir das Auffangen atmosphiri-
scher Niederschlige und deren Ausnutzung durch die Frucht.

4. Bei schweren, kalten und bindigen Boden besitzt eine gute Struktur eine weitaus
.groBere Bedeutung fiir die Ertragssteigerung als bei leichten Boden.

5. Bei der Mehrzahl der Feldfriichte, falls sie zweimal oder dreimal hintereinander
gesdt werden, tritt eine Erniedrigung sowohl des strukturellen Zustandes des Bodens, als
auch der Ertrdge ein. ;

6. Hackfriichte storen stark die Bodenstruktur, und zwar bewirken sie ein Ab-
sinken der Ertrdge. Zuckerribe stort die Struktur mehr als Kartoffeln.

7. Fir Olpflanzen sind auf Podsolbdden Kleegrasgemische als Vorfriichte besser ent-
sprechend als Getreide oder Hackfriichte. :

8. Die Ergebnisse dieser Forschungsarbeit stellen im ganzen einen Beitrag fiir die
landwirtschaftliche Praxis dar, der auch darin besteht, daf3 aus ihnen hervorgeht, welche
Friichte und Vorfrichte einander gegenseitig am besten entsprechen, und zwar sowohl
hinsichtlich der strukturellen Eigenschaften des Bodens, als auch im Hinblick auf die
Grofle der Hektarertrége. .

255



9. Zur richtigen Einreihung der Friichte in drei Gruppen nach der strukturbildenden
Wirkung und den Hektarertriagen fehlen Angaben tber Durchschnittsertrige wihrend
einer ldngeren Zeit, und zwar aus verschiedenen boden-klimatischen Verhéltnissen. Trotz-
dem sind die erzielten Ergebnisse insoweit beweiskréftig, als durch deren Anwendung
eine Ubersicht iiber eine geeignete Einordnung der Friichte in drei Gruppen nach deren
EinfluB auf die Bodenstruktur und die Ertrdge zusammengestellt werden Kkann.

Observations of the Structure-Formation Process and Its Relation to Crop Yields

The detailed working out of the research problem titled “Planting Sequence” which
studied the rotation of crops and the effect on changes in the structure-formation pro-
cess, and its relation to crop yields, gave some new findings.

1. Clover-grass mixtures in the grassland and fodder-crop planting sequences are
excellent agents in making different soils more fertile and causing increase in yield.

2. The level of crops yield was conditioned in addition to growth factors, also by
the amount and quality of the humus-forming matter left in the soil, by the quality
of the soil structure and also by the suitability of the previous crop.

3. In chernozem soils and others well stocked with humus-forming' matter, the
structure of the soil is of primary importance for catching precipitations and for its
utilization by the crop. )

4. When the soil is heavy  cold and tending to silting, good structure has much
greater importance for increasing yields than when the soil is light.

5. Most of the field crops, when sown two or three times in a row, deteriorate the
soil structure and give lower yields.

6. Root crops greatly disturb soil structure, causing a decline in yields. Sugar-beet
disturbs the structure more than potatoes do.

7. Oil-bearing and fibre crops are better served on podzolized soils, by clover-grass
mixtures as previous crops, than by grains or root crops.

8. The results of our research are on the whole a contribution to practical farming
also by showing which crops and which previous crops are of mutual advantage, from
the standpoint of soil structure and from the standpoint of per-hectare yield.

9. For a proper classification of crops into three groups according to effect on
structure and per-hectare yields, we lack average yield figures over a longer period of
time under different Soil and climatic conditions. Nevertheless the results achieved are
so demonstrable that we could use them to set up a summary classification of crops
inio three groups, according to their effect on soil structure and yield. ;
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXID-1959-CISLO 2

Vlivy pfirodnich ¢initeli na obtiZnost orby
II. Vztahy a vyuziti orebnich faktoru

Biausaue NpUPOJHBIX (DAKTOPOB HAa TPYAOEMKOCTh BCIAIKH
I1. B3aMMOCBA3H M HMCIO0JIb30BaHNEe (DAKTOPOB BCHAIIKH

Die Einfliisse natiirlicher Faktoren auf die Bodenbearbeitungsschwere beim Ackern
II. Beziehungen und, Ausniitzung von Ackerungsfaktoren

Effects of Natural Factors on the Ploughing Resistances
II. The Relations and the Use of Ploughing Factors

Inz. Al. SPICKA a kolektiv
Piedlozil dopisujici ¢len CSAZV prof. dr. inz. V. Kosil, doktor zemédélskych véd

Doslo dne 5. VII, 1958

Uvod

Ziskanim Cetnych ¢iselnych hodnot z pokusnych oreb (uvedenych ve 2. &isle
ro€. 1959 Sborniku CSAZV — Zemédélska technika) bylo mozno feSit vztahy
terénnich i padnich ¢initeld k rdznym hodnotdm orebnim a zejména k vykonim.
Téchto vztahii bylo mozno vyuzit k ¢iselnym podkladim pfi sestavé navrhu ob-
~ tiZnostnich tfid. Zejména bylo prokazino, Ze pro ndvrh osmi obtiznostnich t¥id

je nejlépe vyhovujicim klasifikaénim faktorem objemovy orebni vykon, ve kterém
se vyrazné odrdzeji vlivy terénni i zrnitostné pidni. Dalsi vyznam vykonanych
orebnich prizkumi je v tom, Ze obtiznost i vykony lze podle ptidni zrnitosti a te-
rénu okrskové i oblastné vyéislovat a mapové vymezovat.

K této moznosti mapového vykreslovani byl zaméfen vlastni smér vyzkumu,
nebot pro téely organizacni, planovaci, ekonomické i vyrobni je vymezeni a ohra-
niceni rozdilnych orebnich i obdélavacich obtiznosti velmi dilezité.

Ziskané vysledky jsou zacatkem vyzkumu feSeni obtiznosti nejen orebnich,
ale i viech obdélavacich praci. Je tfeba pokracovat ve vyzkumu vlivi jednotlivych
pudnich &initeld (vlhkost, huméznost, stérkovitost atd.), jak to bylo v této praci
zapotato, a soulasné feSit vztahy mezi pracovnimi vykony traktoru a riznymi
™ ptdnimi stavy.

Znaéna ménlivost pfirodnich vlivii zpiisobuje, Ze nelze dosazenych vysledkd
plné vyuzit v zemédélské praxi bez ekonomického vyhcednoceni. Pro ekonomicky
vyzkum jsou proto zjis§téné hodnoty dobrymi podklady pro zpfesnéni.organizaé-
nich podkladd namahavé price traktorist.

Na vyzkumu spolupracovali J. Brich, V. Havli¢kovad a J. Za-
bilansky.

257



Hlediska pudni

Pii feSeni obtiZnosti orby byla vzata za zaklad zrnitost pidy s ohledem
na to, ze se da pomérné nejspolehlivéji stanovit. Oznaéeni plidy na lehkou, stied-
ni a tézkou je vlastné souhrn faktord, které plsobi na obtiznost zpracovatelnosti.
Neni to pouze zrnitost, ktera zpiisobovala obtiZnost, nybrz jsou to téz riizné vlast-
nosti pidné technologické (zejména konzistenéni), které vsak nejsou dosud vy-
zkumem tak propracovany jako zrnitost. Posuzovani podle zrnitosti je tudiz pro-
zatim sice zékladni hodnotou, ale d4 se predpokladat, Ze po prorracovani techno-
logickych hodnot a ziskéni vétsiho poétu rozborii ze viech druhd a typd pid bude
mozno v budoucnu kromé zrnitosti zavést téz hodnoceni podle jinych rozbora
a hodnot. Prozatim to viak neni mozné pro nedostatek rozbora a udaji (napt.
posuzovani obtiZnosti podle znaéné kolisajiciho orebniho odporu).

Aby bylo moZno provést rozélenéni orebni obtiznosti z dosazenych vyzkum-
nych hodnot vjkonovych, rychlostnich podle zrnitostni povahy pudy, bylo by tieba
ronékud upravit zrnitostni stupnici podle akademika prof. Novika, a to nasle-
dovné:

skupina piskd (pis¢itych pid) zahrnuje pidy do 15 % 1. kat. (jil. é&astic),
skupina lehkych pid (hlinitopis¢itych a piséitohlinitych)

: 15—30 % I. kat. (jil. é&astic),
skupina stfednich (hlinitych) pad 30—45 % 1. kat. (jil. &astic),
skupina t&zkych (jilovitohlinitych) pad 45—60 % I. kat. (jil. é&astic),
skupina velmi tézkych pid (jilovitych a jild) nad 60 % I. kat. (jil. &astic).

Timto rozdélenim vznika téz stejnomérnéjsi prechod z piséitych do lehkych
a pak do st¥ednich (hlinitych) piid nez pfi dosavadnim rozdéleni na ptdy piscité
do 10 %, I. kategorie a lehké piidy (hlinitopis¢ité a piséitohlinité) od 10 do 30 %
I. kategorie. Rozdéleni od hlinitych stfednich ptid pfes tézké pidy do velmi téz-
kych pad vyhovuje podle doposud pouzivané stupnice.

Z ostatnich faktori byla sledovédna hlavné ptadni vlhkost a ulehlost. Vedle
vlivu padni vlhkosti se souéasné uplatiiuje vliv huméznosti, a to hlavné v pidach
tézkych. Rozdily se uplatiiuji u vsech orebnich hodnot. V uvedenych tabulkach je
vliv razné vlhkosti vyjadfen pro rtizné druhy pad, vliv huméznosti pouze pro
pudy tézké. Obsah vlhkosti v pudé zvySuje vykonové orebni hodnoty u viech
druhd piad proti padé suché, nejpfiznivéji oviem do stfedni vlhkosti. U pad téz-
kych je vliv vlhkosti na orbul zejména vyrazny, ale zvySend vlhkost znemoziiuje
casto jiz orbu kolovymi traktory. Proto bylo v tabulkach u vlhké tézké pudy po-
uzito hodnot ptdy vlahé, ktera je pti orbé podobna jiz ptidé vlhké az mokré. Rov-
néz tézka pida, zafazena v tabulkach jako sucha, se chova ¢asto jako ptida vlaha.

V tézké ptidé nehumézni Zvysuje vlhkost své G¢inky mnohem vice nez v padé
humézni. Znaéné se to jevi na prokluzu. Slabd huméznost pfisobi nepfiznivé na
mnohé orebni hodnoty ve srovnani s pfiznivymi t¢inky dobré huméznosti. Nej-
lépe a nejztetelnéji se uplatiiuje stfedni vlhkost u stfednich hlinitych pud.

Z tabulky VI. zfejmé vynika vliv vlhkosti a huméznosti na orebni tkony,
avSak pomérné nizky polet pokusnych oreb nedovoluje dat presné zavéry o oreb-
nich vykonech a vyzaduje se prohloubeni vyzkumu vliva raznych pidnich ¢initela
na orbu. Dale nevyhovuje roztfidovani pad podle vlhkosti pro pady tézké a je
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tfeba prezkouet toto roztfidéni vlhkosti pidy se zfetelem na dosavadni pouzi-
vané a v literatufe uvadéné hodnoty.

Stav pudni vlhkosti mél nesporné velky vliv na orebni vykony, coZ se pro-
jevilo i v ¢iselnych hodnotach. Zkugebni orby byly vétfinou konany na ptdach
vlahych az mirné vlhkych nebo na padach suchych. Bylo to i zasadou celého
vyzkumného sledqvani orby, aby obtiznost byla pozoroviana hlavné na padach
s ptiznivou vlhkosti, Na pfiznivou vlhkost zfejmé& poukazuji priiméry vlhkosti
pis¢ité piady 9,71 %, lehké ptady 11,65 %, stfedni pidy 16,55 %, tézké pidy
20,01 % a velmi tézké pady 21,01 %.

Vztahy rozdilné vlhkosti pidni (sucho, mokro) byly sledovany jen pfi né-
kterych zkuSebnich orbach k vystiZeni kolisavosti orebnich hodnot k témto roz-
dilngym vihkostnim staviim. V piidach mokrych se stdvala oviem orba pro kolové
traktory mnohdy nemoznou (zejména v tézkych pudach). :

Povsechné se vliv pudni vlhkosti nejméné zietelné projevuje u piid piséitych
‘a lehkych. Orebni hodnoty jsou v nékterych piipadech za rozdilné vlhkosti po-
~ vSechné pfiblizné stejné, v jinych pfiradech jsou nevyrazné kolisavé. U pud stied-
nich je vliv vihkosti jiz zfetelnéj§i a pfiznivéjsi hodnoty jsou v pudach vlahych
proti pidam suchym a mokrym. V padach tézkych jsou rozdily vyrazné jako
u stfednich; byl zde zaznamenan téz pfiznivy vliv obsahu humusu proti pidam
nehuméznim. U kamenitych a $térkovitych pid je kolisani orebnich hodnot za
rizné vlhkosti v souvislosti s mnozstvim, velikosti a povahou skeletu a s obsahem
jilovitych &astic (I. kategorie). Ciselné hodnoty.zfetelné ukazuji na procentické
rozdily orebnich hodnot v riznych pudach a soucasné ukazu]l na potfebu dal-
§iho vyzkumu vlivu ptidni vihkosti pfi orbé.

Fyzikalni vlastnosti pidni nebyly vSude zjistovany, nebot neudavaly vyraz-
né vztahy k obtiZnosti orby. Zietelnéj$i souvislost orebnich obtiznostnich hod-
not se jevi ve vztahu k piidni ulehlosti v ornici (spolu s vlhkosti), zjistované p¥i-
strojem Kadinského (modifikace Spi¢kova) v’ kg/cm® V priiméru kolisi pidni
ulehlost v povrchové ornici proti spodni ornici nasledovné:

L

Povrchovi ornice | Spodni ornice Primér
Puda
kg[cm?
Pis¢ita ; 3,55 8,85 6,20
Lehka 9,13 15,89 12,51
Stfedni 11,20 17,16 14,18
Velmi tézka 12,87 19,47 16,17

Vlivy padné terénni

Z piehlednych tabulek (za spoluuziti tabulek, uvefejnénych v druhém &isle
Sborniku CSAZV — Zemédélska technika) vynik4d znaéni rozdilnost ptdné te-
rénnich vlivd, které se uplatiiuji jak u I., tak u II. pfevodového stupné traktoru

Skoda §-30.

V déle uvedeném piehledu jsou vycisleny rozdily zpravidla mezi rovinami
s pis¢itymi, pfipadné lehkymi pidami a velkymi svahy s velm1 tézkymi (pfipadné
kamenitymi) pidami:
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Orebni hodnoty I. pfevod. stupen II. prevod. stupen
Orebni odpor v kg/dm?> 56,88 55,50
Pojizdna rychlost v km/hod. 1,5 2,3
Plos$ny vykon v a/hod. 9,76 . 15,24
Objemovy vykon v m®/hod. . 216,10 285,86
Prokluz kol v %, 48,95 50,65

Tyto rozdily jsou u vSech orebnich hodnot velmi znaéné. V souhrnech u pro-
kluzu znameni tento rozdil vice nez 300 % mezi hodnotou nejvyssi a nejnizsi
(11,86 %), u orebniho odporu téméi 200 % proti nejniz§i hodnoté odporu
(30,04 kg/dm?), u rychlosti asi 180°% s nejnizst hodnotou 1,2 km/hod., u obje-
mového vykonu rovnéz pies 200 % s nejnizsi hodnotou 125,5 m*/hod., u plosného
vykonu téméf 200 % s nejnizdi hodnotou 7,12 a/hod. U prokluzu vznikaji nej-
vétsi rozdily ve skupiné pisku (mezi rovinou a velkymi svahy), o ostatnich hodnot
mezi lehkymi (nékdy pis¢itymi) padami a mezi velmi tézkymi (nékdy kamenitymi)
pudami.

V tab. & VI jsou dale vyjadfeny procentické rozdily vsech orebnich hodnot
jednotlivych druht pud, které udavaji pomér k nejnizsi hodnoté u lehké ptdy.
Tabulka je velmi informativni a zfejmé ukazuje na rozhodujici vliv zrnitostni po-
vahy pudy a velikosti svahu.

Od lehké pudy v roviné smérem do svahu a do tézkych pad dochazi k znac-
nému zvyseni u orebniho odporu a prokluzu traktorovych kol a k zfejmému sni-
zovani pojizdné rychlosti traktoru, plosného, objemového orebniho vykonu.

Instruktivni je téz tabulka V vyéislujici vliv svahii u jednotlivych druht pad,
a to pro vSechny zji§tované orebni hodnoty. Z nich je povSechné patrny pomérné
pfiznivy vliv stfednich pad ve vSech terénech, u nichZz jsou hodnoty nejméné
kolisavé. Je to patrno u objemového i plosného vykonu, prokluzu traktorovych
kol a ¢aste¢né i pojizdné rychlosti. Tyto rozdily jsou téz vyjadreny v diagramech
(viz 1. dil), z nichz jsou spoleéné vlivy pidy i terénu nejlépe patrny. U prokluzu
jsou terénni rozdily zvlasté vyrazné; u stfednich pid jsou nejnizii, smérem k pa-
dam tézkym a zejména pak k pidam pis¢itym, jakoZz i k lehkym se zfejmé zvySuji.
U objemového, plosného vykonu a pojizdné rychlosti je tento pomér téz ztetelny,
ale jiz ne tak vyrazné. U orebnich odporii jsou rozdily nejnizsi u lehkych, pis-
Citych pud a zvysuji se pres pidy sifednik pidam tézkym a velmi tézkym.

Poznadmka: V odporech ve svazich jsou vSechny faktory véetné vahové slozky pluhu.

Hodnoceni orebnich hodnot a sestaveni
obtiZnostnich trid

Za zaklad k sestavé obtiznostnich tf¥id bylo pouZzito hodnot jednak plo§ného
vykonu, jednak objemového vykonu a jednak orebniho cdporu. P¥i sestavé navrhii
obtiZznostnich t¥id byly briny v dvahu jednak hodnoty pro I. pfevodovy stupeti,
jednak pro II. pfevodovy stupeii. Dale byly sestaveny stupnice hodnot pro pét,
Sest, sedm, osm, devét obtiznostnich tfid (uvefejnéna pouze osma obtiZnostni
tnda) a to tim zpusobem, Ze rozdily mezi nejvy$§imi a nejniziimi hodnotami byly
rozdéleny poctem tfid a podle toho zatazovany priiméry orebnich hodnot jednot-
livych skupin pid a terénu.

U viech navrha byly brany v uvahu viechny pudy (piscité, lehké, stfedni,
tézké, velmi tézké, kamenité) a dale vSechny terény, tj. roviny, mirné i velké
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svahy. Praméry jednotlivych orebnich hodnot pro rtzné druhy puad byly pfi za- -

fazovani do obtiznostnich tfid oznadovany pismeny a jednotlivé terény oznadovany
¢isly. - b

P fkimzg pudy piséité 2 TR rovina

L cina s » lehké 2 umn s mirny svah
S ...... , stfedni Bawinies velky svah
D svmies , tézkeé

VT s o wis o 5 » velmi tézké

B &:ussa , kamenité

K hodnoceni jednotlivych obtiznostnich skupin bylo pouZivino porovna-
vacich metod- Timto zpGsobem se staly zjevnhym a vyraznymi nésledujici zavady
v pouzitelnosti nékterych hodnot a tfid: -

a) Hromadéni stejnych skupin pid, ale v rtznjych terénech v jedné ob-
tiznostni t¥idé. '

b) Nestejnomérna posloupnost (postup, pomér) v fadé hodnot.

c) Nepravdépodobnost v odstupech jednotlivych skupin pad a terénu pfi
zatazeni do obtiznostnich t¥id.

Porovnivanim vSech tfi sledovanych orebnich hodnot (plo§ny vykon, ob-
jemovy vykon, orebni odrory) se ukézalo, Ze napf. u plosného vykonu vznikaji
bud nepravdépodobné velké odstupy jednotlivych skupin pid i terénu pfi zata-
zovani do obtiznostnich tfid, anebo hromadéni stejnych skupin pud, ale v riz-
nych terénech v jedné tfidé. Tento zjev se opakoval u vsech zkouSenyeh stupnic
péti, Sesti, sedmi, osmi, devititfidnich.

Obdobné u orebniho odporu se ukazalo, 7Ze &astokrite nastdvd hromadéni
stejnych skupin, ale v riiznych terénech v jedné t¥idé nebo nestejnomérna posloup-
nost v fadé hodnot. Rovnéz u orebnich odpord se tento zjev opakoval u vSech
zkouSenych stupnic péti, Sesti, sedmi, osmi, devititfidnich. Bylo zji§téno, ze hod-
noty plo§ného vykonu a hodnoty orebnich odporti nejsou dostate¢né pouziteiné
udaje pro zafazovani obtiZnosti oreb do jednotlivych tfid ve vztahu ke klasifikac-
nim stupnicim zrnitosti ptdni.

U objemového vykonu nenastdva hromadéni stejnych skupin pid a terénu
v jedné obtiznostni tf¥idé (kromé snad péti a Sestitfidni stupnice). Rovnéz nepra-
videlnost v odstupech jednotlivych skupin pid a terénu pfi zafazovani do ob-
tiznostnich tfid je znaéné omezena, ale nejlepsi pravidelnost a pravdépodobnost
se jevi u osmitfidni stupnice. Nestejnomérna posloupnost v fadé hodnot objemovych
vykont se jevi v men$i mife u péti, Sesti, sedmi, devitit¥idni stupnice a nejméné
se jevi v osmitfidni stupnici. Z toho diivodu hodnoty objemovych vykont lze
povazovat za nejvhodnéj§i pro zafazovani obtiznosti oreb do jednotlivych trid
(ve vztahu k zrnitosti ptid) a dale jako nejvhodnéjsi se jevi obtiZnostni stupnice
osmitfidni. Tyto zavéry na hodnoceni obtiZnosti oreb se ukizaly jako nejspoleh-
livéjsi pro praktické pouziti, a to jednak v zafazovani do osmi obtiznostnich t¥id,
i pfi pouziti hodnot objemového vykonu k posuzoviani obtiZnosti orby, nebot jsou
zde slouceny vSechny orebni faktory (véetné plo§ného vykonu i orebniho odporu).
Naproti tomu hodnoty plo§ného vykonu a orebnich odpora nejsou viak komplex-
nim faktorem vSech obtiznostnich ¢&initelt orby.

Spravnost této osmitfidni obtiZnostni stupnice dokazuji nejen objemové
a plosné vykony. ale i dal$i orebni hodnoty, naptiklad pojizdna rychlost, pro-
kluzy traktorovych kol, orebni odpory, a to zejména v posloupnosti v ¥adé téchto
hodnot. To pak dokazuje i spravnost zafazovani do obtiznostnich tf¥id podle piidni
zrnitosti, i ‘ )
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V tomto zatazovani (podle zrnitostniho slozeni) do osmi obtiZznostnich tfid vy-
kazuji pidy pis¢ité a lehké nejvétsi rozkyvy pti prechodu z rovin do mirnych
a velkych svahi a jsou zde zafazoviny vidy ob jednu tfidu. Stfedni rozkyvy vy-
kazuji piady tézké i velmi tézké, a to hlavné pfi pfechodu z rovin do mirnych
svahi, vétsi rozkyvy pfi prechodu do velkych svahi. Jsou proto zafazovany po-
stupné do tfid u rovin a mirnych svahd, ale ob tfidu pfi zafazovini do velkych
svahi. Nejmensi rozkyvy vykazuji pady st¥edni ve vSech terénech postupné z rovin
do mirnych a pak do velkych svahi. Jsou proto postupné zatazovany do obtiznost-
nich t¥id. Kamenité piidy pro zvySenou obtiznost k zafazovani do tfid jsou uva-
dény v pofadi pud jako posledni a pro zvysenou kolisavost v orebnich hodnotach
podle obsahu jilovitych ¢astic a kameni jsou zatazeny podle terénu postupné do
tfid, a¢ ve velkych svazich a v tézkych padach by vyzadovaly pravdépodobné
dalsi obtiznostni tfidu, ale toto neni dostateéné é&iselné dolozeno.

\

III. Zafazovéni do obtiZnostnich trid

I Trida 1 2 3 4 5 6 7 8
Lehké pudy L1 12 L3
Pis¢ité pudy ’ P1 P2 P3
Stfedni pudy S1 S2 S3
Tézké pudy T1 T2 T3
Velmi tézké pudy VTl | VT2 VT3
Kamenité pudy K1 K2 K3

Pti hodnoceni orebni obtiznosti podle objemového vykonu lze soucasné V}’l—
pocty zjistovat plosne vykony v jednotlivych t¥idach, v rozdilnych oblastech, pfi-
hlizi-li se k rtznym jejich hloubkdm oreb. To viak nelzes provést pfi hodnoceni
orebni obtiznosti podle plosnych vykont nebo podle orebnich odport. Tim je také
umoznéno urcovat v jednotlivych oblastech podle zrnitosti pudy a svazitosti terénu
ne]en orebni obtiZnost, ale i teoretické, plosné, orebni vykony s pfihliZzenim k da-
nym krajovym hloubkdm orby. : [

Tyto piepoéty byly ¢iselné provedeny pro jednotlivé druhy pid a rizné terény
i hloubky oreb a sestaveny do tabulky VIII.

Mapovani obtiZnosti orby podle zrditosti
pid a terénu

Tim, ze k sestaveni obtiZnostnich orebnich t¥id bylo pouzito druhovych vlast-
nosti pudy (zrnitosti) a terénu, lze soufasné podle pidy a terénu uréit pfedem
obtiznost orby nejen pro celé oblasti, ale i pro kazdy pozemek. Lze rovnéz pro-
vést mapovani orebni obtiZnosti jednak za pouZziti pudoznaleckych i terénnich
mapovych podkladd, jakoz i orebnich map, znazoriiujicich nynéjsi hloubku orby
a jednak za pouZziti osmitfidni stupnice orebni obtiZnosti pro urcovani plosnych
orebnich vykond. P¥i rozdilné huméznosti, rozdilné hloubce orby a rozdilné ptidni
vlhkosti by bylo mozno podrobnéj$im priizkumem stanovit ploiné orebni vykony
pomoci prepocitavacich tabulek.

Pfi hodnoceni obtiZnosti orby je viak tfeba vedle zrnitosti stale uvaZovat
i ostatni vlastnosti pidy, které plisobi na zrnitost z hlediska zpracovani pidy
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IV. Procenticky pomér orébnich hodnot v jednotlivych padach
(Lehka plda v roving je 100 %)

Lehkd puda Pis¢ita puda Stfedni ptida Tézka puda Velmi tézka puda Kamenitd puda
Pievodovy svah svah svah svah svah svah
stupen  lrovinal__ |rovina|..——— _ |rovina rovina rovina TOVInA [ o)
) mirny | velky mirn;'(' velky mirny | velky mirn}'l| velky mirny | velky mirny | velky
' Orebni odpor pidy v kg/dm? , | ;
L | 100 | 105,7| 107,6| 88,1 96,1 | 119,3| 129,8| 143,3| 153,0 | 175,8 | 209,8 | 200,8 | 216,5 | 254,9 | 150,3 | 154,1 156,7
II. 100 | 108,7| 115,3| 103,3 106,5 136,7| 151,4| 167,0| 170,8 | 182,4| 224,9 | 210,1 | 232,6 | 282,3| — - | -
Lall 100 | 107,1| 111,2| 95,3 101,0 128,3 | 140,0| 154,5| 161,4| 179,0| 217,0| 205,2| 224,1| 267,8| — = -
Pojizdna rychlost v km/hod. [
L 100 | 98,3| 80,8 94,7| 82,4| 78,9| 853| 865 781| 79,1| 72,7| 61,6| 71,1| 656| 53,5/ 73,5/ 60,1 43,8
IL. 100 | 983| 655| 883| 71,1| 522| 82,0 69,0 60,8| 67,8 643 51,3| 556| 50,8 402| — | — | —
LallL 100 | 98,3 71,8 909| 757| 63,2| 833| 76,1| 67,9 72,4| 67,8 555| 619 569| 457| — | — | -
L Plosny vykon v a/hod. { 1
L | 100 | 94,8| 77.4| 90,5| 782| 71,7| 83,1| 86,4 795 56| 693| 532! 70,7| 63,6| 48,2 69,5 59,4! 42,2
IL. 100 | 97,0 61,4| 83,8| 68,7| 48,1| 805 72,8 63,7 705| 61.4| 466 575 515 362 — | — | —
Lall ’ 100 | 96,1| 68,0| 86,6/ 72,6/ 57,9| 8LG6| 784| 702 726| 647| 49,3| 630| 565 41,2 - - I -
i Objemovy vykon v m?/hod. i “ .
L | 100 | 83,2| 71,4| 96,0| 74,0| 63,2 87,5| 77,5 695 78,8| 6955 5L4| 69,0 59,9| 456| 61,5 50,0 36,7
IL. 100 | 84,5| 59,3| 954| 74,1| 47,6 852| 70,3| 60,0 74,3| 64,6 43,8 652| 52,4 363| — = =
Lall. | 100 | 84,0 645| 957| 74,1| 54,4| 86,2 73,4| 64,1| 76,2| 66,7 47,1| 66,8 557 40,3| — - -
‘ Prokluz traktorovych kol v O
L. 100 | 132,6 | 311,0| 90,3| 212,1 | 421,7| 119,8 | 159,9 | 182,9 | 150,0| 233,1| 255,7| 167,0| 251,7| 296,3 | 217,5 | 260,8 316,9
IL. | -100 | 183,2] 464,0 | 138,0 | 403,4 | 587,0| 172,2|-224,3| 362,2 | 187,8| 331,4| 409,5 | 240,8 | 414,1 | 478,6| — s,
Lall. | 100 | 153,5| 374,4| 110,0 | 291,0 490,1 | 141,5| 186,6 | 257,1| 165,7| 273,7  319,3| 197,5| 318,9| 37L7| — s

Poznamka: Kolisavost nékterych hodnot v tabulkach byla ovlivnéna pouzitim rtiznych traktor( stejného typu.
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V. Vliv svahd na orebni hodnoty v jednotlivych ptdéch v %
(Hodnoty v rovind jsou 100 %)

Lehka puda Pis¢it4d puda Stfedni puda T¢zka puda Velmi tézka pada | Kamenitd puda
Pfevodqu ! svah svah svah svah’ svah svah
stupen |
f mirny velky mirny | velky ‘mirny velky mirny } velky mirny velky mirny I velky
Orebni odpor pudy v kg/dm? 1
I. 105,65 107,59 109,05 108,58 120,16 |, 114,93 137,12 107,82 126,96 102,51 104,27
II. | 108,66 115,27 103,08 110,81 122,18 106,82 131,71 110,70 134,33 — =
I.all “ 107,09 111,21 106,01 109,84 121,17 110,88 | 134,42 109,21 130,51 — —
Pojizdna rychlost v km/hod. )
T 98,25 80,84 86,99 (83,30) 101,39 91,53 92,00 77,92 92,20 75,24 81,77 59,54
II. 98,29 65,48 80,52 (59,14) 84,11 74,19 94,77 75,61 91,42 72,41 — -
I.all 98,25 71,78 83,27 (69,47) 91,35 81,45 93,54 76,64 91,81 73,76 - -
Plo$ny vykon v a/hod. ‘
L. 94,77 77,43 | 86,42 (79,25) 103,25 95,68 91,59 70,29 89,96 68,12 85,57 60,81
II. | 96,96 61,36 81,92 (57,42) 90,37 79,08 87,04 66,02 89,63 62,99 = .
I.all 96,05 68,01 83,87 (66,86) 96,09 86,07 89,00 67,86 89,78 65,37 =5 —
Objemovy vykon v m?/hod.
1. 83,19 71,35 77,13 (65,89) 88,57 79,37 88,24 65,16 86,89 66,10 81,24 59,76
II. 84,53 59,27 77,63 (49,90) 82,42 70,42 87,01 58,94 80,39 55,74 — —
I all ! 83,95 64,49 77,41 | (56,83) 85,12 74,35 87,56 61,72 83,29 60,36 — —
Prokluz traktorovych kol v %
1. 132,56 311,03 234,95 | (467,21) 133,46 152,74 155,37 170,39 150,72 177,45 119,92 145,57
II. l 183,17 | 464,02 | 292,33 | (425,43) | 130,26 | 210,32 | 176,29 | 218,07 | 172,00 | 198,76 - .
I.all | 152,49 374,40 264,66 | (445,52) 131,85 181,68 165,21 192,75 161,44 188,16 - i -




(geneticky ptdni typ, geologicky podklad, technologické a fyz1kaln1 vlastnosti
apod. ).

K magpovému vykreslovam okrskii obtiznostnich orebnich tfid je tfeba
pouzit:

1. a) Mapy zrnitosti pudni, vypracované na podkladé pudoznaleckych -pri-
zkumd.

b) Mapy ¢lenitosti izemi s vymezenim rovin, mirnych a velkych svahi,
které lze vyhotovit z vrstevnic statnich map odvozenych v méfitku 1 : 5000.

c) V pfipadé potieby mapy pudnich typd, které mohou ovliviiovat pi-
sobnost plidni zrnitosti.

d) V ptipadé potieby mapy geologické.

e) Orebni mapy, zndzoriiujici nynéjsi hloubku orby a moznosti dalsiho
prohlubovani ornice. !

2. a) Osmitfidni stupnici obtiZnosti orby, navrzenou od VURV Ruzyné
na podkladé orebnich vyzkumi.

b) Tabulky plosnych orebnich vykoni, vypocitané z objemovych orebnich
vykoni pro riizné obtiznostni t¥idy pfi rtznych hloubkach orby. (Téchto tabulek
se pouZije v pfipadé vykreslovini rozdilnych okrskd s rtznou hloubkou orby.)

c) Hloubka orby se vyznaéi v mapé malymi pismeny:

a — hluboka orba pfes 24 cm
b — stfedné hlubok4 orba 18 az 24 cm

¢ — mélka orba pod 18 cm
Oznaceni hloubky orby se provede v mapé vedle &isla okrskdi, napt. la, 3b,

7c (v ptilozenych mapkovych skicach prozatim nepouzito).
Vzijemnym  sloufenim  okrskd

z mapy pudni zrnitosti a mapy svaho- A T K v(?
vitosti vyniknou okrsky obtiznosti orby : - Vi

L sy i e v W, »
(oznalené C¢islicemi podle obtiznosti). A K, Tz V
K informaci, z ¢eho okrsek povstal, se 5 v
oznacuje pismeny pida (P L S T + il Ks

VT K) a ¢isly pak terén (1, 2, 3).
Soucasné k vyznaéeni hloubky orby
v pfislusném obtiznostnim okrsku é&islo
I az VIII a k vypoétim orebnich plos- . W

Vl W
nych vykond lze pouzit pro hloubku Q T vi

orby malych pismen a, b, c. VT @
Sestavovani a vykreslovani okrski Vv
obtiznosti orby je znazornéno na uvede-
nych obrazcich & 1—3 a dile v origi- L
nalech orebnich obtiznostnich map T 1 V S Sl
1:25000 v okresech Broumov a Veseli d 3 .
nad Mor. spolu s mapami zrnitosti . L,
pﬁ’dnf a s mapami vyznacujicimi roviny, v S, | Bl
mirné svahy, velké svahy (rovnéz v mé- N S
fitku 1:25000 ve VORV v Ruzyni). L@ "
Pfesnost zafazovani, vymezenych
okrskii do jednotlivych obtiznostnich Obr. 1. ObtiZnost orby

tfid byla posuzovana na STS na okre- Pudni zrnitost: P—L—S—T—VT—K, &leni-
se Broumov i Veseli nad Mor. Na obou  tost tzemi: 1—2—3, obtiZnostni t¥idy -
STS byl projeven plny souhlas s vy- ——I—IV—V—VI—VII—VII

265



99

VI. Souhrn (pfehled) hodnot z rtznych pid na rtzné vlhkosti

(I. prrevodovy stupeni traktoru)

Puda vlaha

Puda sucha (pfip. vyprahld) Puda vlhké (pfipadné mokra)
z % 3 + | £ % e |8
Oznaceni pudy o3 o 3 3 - > = 3 2 > =
— By 8 ~ tn ] 3 N2 By 8 ~ R e N 8 By <] ] e 3 N2
Bek| =% |E5v|Bgf|2: |55%| =% |Fgw|Bgl|go|8sy| 58 |F5y 858 |28
23| 8% |88 |08 |S¥. |20 | OF |88 |08 |2dn|EES| Sy |€ES |2 |2
o8¥| %8 |EPT|oP:|AE |08 ¥ | ¥ |[EPS|OFR|AEE |03 ¥ | X8 MBS |OFR|AEE
lehka 20,94 | 2,735| 18,85| 345,40| 16,28 | 23,01| 3,200| 23,17| 510,86 | 26,27 | 27,30| 4,275| 26,23| 454,16 20,84
stfedni 43,49 | 1,601 10,03 | 197,18 | 39,91| 41,84| 3,290| 20,48| 438,26| 13,82| 52,12| 2,567| 13,65| 256,04| 40,73
humézni 53,181 2,310| 16,76 | 324,72 41,94| 55,14| 3,008| 19,11| 413,00| 25,28 Pro zvySenou pudni vlhkost neslo orat
) l nehumozni 63,19| 2,545, 12,45| 246,37| 30,05| 49,09 1,374| 10,62| 83,43| 66,97 | 49,09| 1,374| 10,62| 83,43 66,97*)
:§ @ humoézni | 58,18 2,427| 14,60| 285,55| 35,99 | 52,11 | 2,191| 14,86| 248,21 | 46,12 — — — — —
a nehumoz. ‘ *) Pouzito dat z pudy vlahé obdobné pfi
orbé pudy mokré
Procentické rozdily v hodnotdch v rtiznych padéach za rizné vlhkosti. (Pada lehka, sucha je 100%)
lehka 100 100 100 100 100 109,88 | 117,00 | 122,92| 147,90 | 161,36 | 130,37 | 156,30| 139,16 | 131,48 128,00
stfedni 207,68 58,53| 53,23| 57,08 245,15| 199,80 | 120,29 | 108,65 | 126,88 | 84,88 | 248,90! 93,85| 72,42| 74,12| 250,18
humoézni 253,96 | 84,46 | 88,90| 94,01 257,61 263,32 | 109,98 | 101,39 | 119,57 | 155,28 — — — — —
) l nehumézni | 301,76 | 93,05| 66,02 71,32| 184,58 | 234,43 | 50,23| 56,32| 24,15 ) 411,36 | 234,43 | 50,23 56,32 24,15| 411,36
! ] o humézni | 277,86 | 88,73 | 77,46 82,67 | 221,06 248,85| 80,10| 78,85| 71,86 283,29 — — — — -
a nehumoz. I’ \
|
Procentické rozdily v hodnotéch v riznych pudach za rizné vlhkosti. (Pada lehka je 100%)
lehka 100 | 100 | 100 100 100 100 100 100 100 ‘ 100 100 100 100 100 100
stfedni 207,68 | 58,53| 53,23| 57,08| 245,15| 181,83 | 102,81 | 88,39 | 85,78 ‘ 52,60 | 190,91 60,04| 52,04! 56,37 195,44
humozni 253,96 ’ 84,46 | 88,90, 94,01| 257,61 | 239,63| 94,00, 82,48| 80,84 96,23 — — - - -
o l nehumézni | 301,76 | 93,05| 66,02 71,32| 184,58 | 213,34 42,93 | 4581 | 16,33 254,92 | 213,34| 42,93| 45,81 16,33| 254,92
:§ @ humoézni | 277,86 ‘ 88,73 | 77,46 | 82,67| 221,06 226,46 | 68,46 | 64,15 48,58| 175,55 — — - - —

a nehumoz.

)

|
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(Suché pudy lehké, stfedni a té2ké jsou 100%)

Procentické rozdily v hodnotach v riiznych pudéch za rtizné vlhkosti

lehka {100 | 100 100 | 100 | 100 109,88 | 117,00 122,92| 147,90 | 161,36 | 130,37 | 156,30| 139,16 | 131,48 128,00
stfedni [ 100 | 100 100 100 100 96,20 | 205,49 | 204,09 | 222,26 | 34,62 | 119,84 160,33 | 136,03 | 129,84 102,05
humézni 100 100 100 100 100 103,68 | 130,21 | 114,05| 127,18 | 60,27 — — — — —
j}] nehumézni | 100 100 100 100 l 100 77,68 | 53,98| 85,29| 33,86| 222,86 77,68| 53,98| 85,29| 33,86| 222,86
i§l @ 'humézni | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 89,56| 90,27 101,79 86,92 128,14 — - B . =
a nehumoz. ‘ 1 ! | “ ; |
: | | |
Procento moment. vlhkosti v ornici: Rozpéti vlhkosti pudni v procentech:
Pozodmky: T . 32 1 —tre | vinez | — T T T =
h lah vlhké ,
! suctie ’ viahé | ! puda vyprahld — lehkd 0— 29, stiedni 4— 8% | tézka 8—-12%
lehka 5,34 9,06 | 15,95 |
Hedaf 5.03 15:2 4| 2096/ pudasuchd  — lehkd 2— 5% | stfedni 8-15% | té%kd 12—-18%
2 2 |
" humoézni 18,81 | 25,37i — ‘ puda vlahd — lehkd 5-—-10% stfedni 15—229% | tézka 18—-26%
%] nchumézni | 15,83 24,801 24,80 ptidavihka  — lehkd 10—20% | stfedni 22—30% | tézki 26—35%
Y| @ humozni 17,32 25,08 — | |
a nehumoz. i ' “ puda mokrda  — lehkd 20—309, stfedni 30—359% tézka 35—459,
'.g° '.u (o - -3
=R Gl )
% v I " A
":22 Co N O
< o & o<
e a® el O =
= 5Bg g 9= ¥
7 | & Il S B -
N¢ ;\ K < oF =
By 2l o -
- [ =3 X Né ]
A~ = Tt B
ig ! & 8 8 a
- gz 8 &, & = =
S5 E e -
o 5 Q ~ @
B &y & w8 3
& x 2 oiEn - N
PN = | B W
BN
- [V = o " <
B < ° % w m -
e 8 (& By
o g = sl
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VIL. Navrh osmitfidni stupnice
1. pfevodovy stuperi traktoru 5—30

Stupnice podle plo§ného vykonu

Stupnice podle objemového vykonu

Stupnice podle orebniho odporu

s druhy pud . , druhy pud orebni
plo$ny objemovy adnon
g | vykonv . s vykon . 8 ﬁ% . 8
E|chd |2 5| 2 |g |8y § | o |vmihod | 3 7 e |gg| § |glvham| 5| g | & gg| &
0 o >0 o 4 el e 3] o
oddo | 2 |5 |5 | ¥ |23 E od—do |\ 2 | § | H |3 8% 5 H | od—do | g E ® BEY g
16,86 -1 341,60 o 1| 30,04 |P-1
16,86 p 341,60 | 5 30,05 | P-2 | L-1
15,41 310,63 39,52 |(P-3)| L-2
I8
15,41 Be1 310,63 o] ey 39,53 S-1
13,95 ) 279,65 49,00 S-2
S
13,95 279,65 49,01 K-1
12,49 L-3| 83| T-1 248,68 | F72 §-2| T-1 58,48 K-2
- k-3
12,49 248,68 . -~ 58,49
105 T-2 |[VT-1 21771 L8| 88 | T8 VP4 6796
11,03 2T, | o : ol 67,97 VT-1
9,58 T2 186,73 [P~ V-2 sl 77,44 VT-2
9,58 186,73 77,45
812 T-3 155,75 T-3 K-2 86.91
8,12 VT-3 155,75 VT-3| K-3 86,92 VT-3
II. pfevodovy stupeni traktoru $—30
23,89 = | 449,00 Tl 30,45
23,89 ' 449,00 30,46 | P-1
21,35 L-2 401,36 | P! 3070 | P-2
(P-3)




21,35 | ' ' - ! 401,36 I I | 39,71 8-
1881 | P! | 81 | 30 35372 Le2| 81 | E 48,95 S-2
18,81 | p_ | 353,72 48,96 R
o | PE s2|T1] 4| o007 | P2 52 [ Ta _ 2! Son $-3| 1,
16,27 o =y 306,07 | |y 58,21
o 15| 88| T8 T 5 | “eaas L-3| 84 | T2 vT Il VT-1
. 1 |
13,73 ~ s 258,43 | 67,46 ‘
il |®=3) VT-2 6| Fem (@D VT-2 6| 2% | T-3|[VT-2
11,19 | . 210,79 76,71
8,65 N ™| 16315 T4 7| 8594
8,65 VT-3 8| 163,15 VT-3 8| 85095 VT-3
I. a II. prevodovy stupefi traktoru S—30
20,38 L1 . 1] 395,30 el 1] 30,75 | P
20,38 - ' 39530 | p 30,76 | P-2 | L1
18,38 ' 2| 355,99 2| 40,03 |(P-3)| L-2
- L3
18,38 | o_ B 355,99 " 51w .| 40,04 51
1638 |F-1 el 3| 31669 L) Sl 31 4931 S-2
16,38 | P-2 §-3:| 1ad 316,60 | P-2 s-2| T-1 49,32 53| T K-1
14,38 4| 277,38 4| 5859 T-2 K-2
. - K-3
14,38 ) 277,38 - y | 58,60 ’
105 L-3| 83| T-2VT-1| K-1| 5 | 51030 L8| §3 | T-2 VT4 5| 2 VI
12,38 : 238,07 N 67,88 -
1039 [P VT-2 K»2| 6| Jog76 (B3 VT2 K1) 6 | 2702 T-3 |VT-2
10,39 198,76 y o 77,16
8,39 T-3 7| 15945 T K217 gean
8,39 VT-3| K-3| 8 | 159,45 VT-3| K-3| 8 | 86,43 | VT-3




VIII. Plosné orebni vykony vypocitané (z objemovych vykonid) pro rtznou hloubku orby

I. pfevodovy stupeti traktoru § —30
Oznadeni Plo$ny vykon v a/hod. na hloubku
Puda Terén pudy Ttida |- g —
a terénu 15¢m | 18cm | 20em | 23cm | 25 cm
Pisdite rovina P—1 2 | 21,85 | 18,21 | 16,39 | 14,25 | 13,11
ad mirny svah P—-2 4 16,86 | 14,05 | 12,64 | 10,99 | 10,11
pudy velky svah P-3 6 | 14,40 | 12,00 | 10,80 | 9,39 | 8,64
Lehiké rovina LT 1 | 2277 | 18,98 | 17,08 | 14,85 | 13,66
g 5 mirny svah L—2 3 | 18,95 | 1579 | 14,21 | 12,36 | 11,37
phay velky svah L-3 5 | 16,25 | 13,54 | 12,19 | 10,60 | 9,75
Stéedni rovina B 3 | 19,93 | 16,61 | 14,95 | 13,00 | 11,96
o mirny svah 5—2 4 | 17,66 | 14,71 | 13,24 | 11,52 | 10,59
pudy velky svah S—3 5 | 1582 | 13,19 | 11,87 | 10,32 | 9,49
. iipiisiah:
sk rovina T—1 4 | 17,94 | 14,95 | 13,46 | 11,70 | 10,77
e - mirny svah T—2 5 | 1584 | 13,20 | 11,88 | 10,33 | 9,50
pudy velky svah T 7 | 11,69 | 9,75 | 877 | 7,63 | 7,02
Velmi rovina VT—1 5 | 1571 | 13,09 | 11,78 | 10,24 | 9,42
t&zké mirny svah VT -2 6 | 13,65 | 11,37 | 10,24 | 8,90 | 8,19
pudy velky svah VT-3 8 10,38 | 8,65 7,79 6,77 | 6,23
R b, S = Pt BT (IS, e
) |
3 rovina K—1 6 | 14,00 | 11,67 | 10,50 | 9,13 | 8,40
If.fé“em‘é mirny svah E—2 7 111,37 | 948 | 853 | 7,42 1 6,82
pudy velky svah K-3 8 837 | 6,97 | 628 | 546 1 5,02
IL. ptevodovy stupei traktoru $—30
7 B Oznateni " Ploing vykon v a/hiod, na.hloubku
Puda Terén pudy Ttida
a terénu 15 cm | 18 cm l 20 cm l 23cm | 25cm
_—— rovina P—1 2 | 2857 | 2381 | 21,43 l 18,63 | 17,14
5d mirny svah P2 4 | 22,18 | 18,48 | 16,64 | 14,47 | 13,31
pudy velky svah P-3 6 | 1426 | 11,88 | 10,69 | 9,30 | 8,56
Lehké rovina Y1 1 | 20,93 | 24,94 | 22,45 ’ 19,52 | 17,96
g 5 = mirny svah Y= 3 | 2530 | 21,00 | 18,98 | 16,50 | 15,18
pudy 4 velky svah L3 5 | 17,74 | 14,79 | 13,31 | 11,57 | 10,65
G ——— l . |
Stfedni rovina - | 3 | 2552 | 21,26 | 19,14 | 16,64 | 15,31
Sy mirny svah S—2 4 |21,03 | 17,53 | 15,78 | 13,72 | 12,62
pudy velky svah S—3 5 | 17,97 | 14,98 | 13,48 | 11,72 | 10,78
boeeme et
Teske rovina i o 4 | 22,23 | 18,53 | 16,67 ‘ 14,50 | 13,34
g mirny svah | T—2 5 | 1935 | 16,12 | 14,51 | 12,62 | 11,61
pucy velky svah | T3 | 7 |1311 | 1092 1 9,83 | 855 1786
. — 1
Velmi rovina | VI-1 | 5 1951 | 1626 | 1463 | 1272 1171
tézké mirny svah | VI-2 | 6 | 1560 | 1307 | 1176 | 10,23 | 9,41
pudy velky svah vT-3 8 10,88 9,06 ‘ 8,16 | 7,09 | 6,53
b o ‘ 1 - U
[ h \ ! 1
.. | rovina K—1 l 6 | ‘ ‘ ‘
Ks(rinemtc | mirny svah ‘l K-=2 | 7| — | = I
pudy | velky svah | K-3 | 8 | t t ; !
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I. a II. pfevodovy stupeti traktoru S —30.
- N - Oznacéeni - Plo$ny vykon v a/hod. na hloubku
Pada Terén pady | Ttida — -
- a terénu 15 cm | 18 cm I 20 cm | 23 cm | 25 cm
 Pistité rovina Pl 2 | 2521 | 21,01 | 18,91 | 16,44 | 15,13
ad mirny svah P-2 4 19,52 | 16,27 | 14,64 | 12,73 | 11,71
puay velky svah pP—3 6 | 1433 | 11,94 | 10,75 | 9,35 | 8,60
o rovina R 1 | 2635 | 21,96 | 19,77 | 17,19 | 15,81
o mirny svah L2 3 | 22,12 | 18,44 | 16,59 | 14,43 | 13,27
pEcy velky svah : 5 116,99 | 14,16 | 12,75 | 11,08 | 10,20
Stredni rovina S—1 3 22,73 | 18,94 | 17,04 | 14,82 | 13,64
o mirny svah §-—2 4 | 1934 | 16,12 | 1451 | 12,62 | 11,61
pudy velky svah i S—3 5 116,90 | 14,08 | 12,67 | 11,02 | 10,14
. rovina b iy 4 | 20,09 | 16,74 | 15,07 | 13,10 | 12,05
= 3 .2 mirny svah Tep 5 | 17,59 | 14,66 | 13,19 | 11,47 | 10,55
PRy velky svah T—3 7 | 12,40 | 10,33 | 9,30 | 8,09 | 7,44
Velmi rovina VT-—1 5 | 17,61 | 14,67 | 13,21 | 11,48 | 10,57
té7ké mirny svah VT2 6 | 14,67 | 12,22 | 11,00 | 9,57 | 8,80
pudy velky svah VT-3 8 | 10,63 | 886 | 797 | 693 | 6,38
A rovina K—1 6 | 14,00 | 11,67 | 10,50 | 9,13 | 8,40
Kg‘g‘e“‘te mirny svah K—2 7 | 1137 | 948 | 853 | 742 | 683
puay velky svah K—3 8 | 837 | 697 | 6,28 | 546 | 5,02
s/

mezenim stejnorodych okrski a zmapovanim jich v obtiznostnich orebnich ma-
pach podle zrnitosti piad a terénu.

K vyhotoveni mapy obtiznosti orby (1 :25000) na okrese Broumov a Ve-
seli nad Mor. bylo pouzito pro nedostatek ptadoznaleckych mapnvych podkladi
o zrnitosti jednak p¥istupnych map ptdnich druhé geonomického oddéleni VUZE
v Praze a v Brné a k vyhotoveni terénnich map pouzito tzv. mechanizaénich map
Agroprojektu v Praze pro okres Broumov a Agroprojektu v Brné pro okres Veseli
nad Mor. s vykreslenymi okrsky svahovitosti. Nékteré zavady zjisténé pf#i jednani
na STS byly opraveny podle presetfeni stavu v terénu.

Z piedlozenych podklada tabulkovych i mapovych lze pro viechna mista
v Ceskoslovensku, na zikladé adajt o ptdé, terénu a hloubce orby, vyéislit nebo
plo§né vykreslit tfidu obtiznosti orby. Pfipadné lze vy¢islit i ploSny orebni vykon
a/hod. pro hloubku orby v daném misté roz§ifenou. [Tak napf. plosny vykon L1
pfi 23cm hloubce orby v I. obtiznostni tfidé rovna se pfiblizné asi plosnému
vykonu ve VT1 pti 15¢m hloubce orby v V. obtiznostni tf¥idé (pfi II. pfevodo-
dovém stupni)].

V tomto sméru bylo by mozno vy¢islit a:mapové vykreslit obtiznostni orebni
tiidy a plosné orebni vykony pro celou CSR za pouZiti map piidnich druhi v or-
nici a map terénovych. JelikoZ jsou zmapovany nynéjsi hloubky oreb ve viech
.krajich CSR (ve VURV Ruzyné), je mozno teoreticky vyéislit, pf¥ipadné i zma-
povat plo$né vykony pfi riznych hloubkach orby v jednotlivych oblastech.

Dobrym ptedpokladem pro praktické vyuZiti této vyzkumné prace by oviem
bylo, aby osm navrzengych obtiZnostnich tfid bylo pfekontrolovino vyzkumem eko-
nomickym, zejména na obou okresech Broumov a Veseli na Moravé, kde byly
pudy sestaveny do okrski obtiZnostnich orebnich map.
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Souhrn

K presnéjSimu ¢lenéni orebni obtiZnosti byla upravena klasifikaéni stupnice
pudni zrnitosti prof. Novaka. Do skupiny pis¢itych pid byly zahrnuty pidy s ob-
sahem jilovitych &astic (I. kategorie) do 15 %, do lehkych pid od 15 do 30 %,
do stfednich pud od 30 do 45 %, do tézkych od 45 do 60 %, do velmi tézkych
pid s obsahem jilovitych éastic nad 60 %. Za kamenité jsou povazovany ptdy,
kde radlice pluhu trh4 za skalnaty podklad a v ornici je asi 30 % kameni o pri-
méru nad 30 mm. .

Poznatky o vlivu ptadni vlhkosti a huméznosti na orebni vykony ukazaly
zfejmé na jejich pfiznivy aéinek. Vliv vlhkosti se nejvice uplatnu]e v pudach stfed-
nich a tézkych, vliv huméznosti hlavné pak v pidach’ tézkych. Ve velmi t&z-
kych, pfipadné tézkych ptdach méZe zvysena vlhkost orbu kolovymi traktory
znemoznit, v piscitych a v lehkych ptdach se vliv vlhkosti jiz tak zfetelné nepro-
jevuje. Vliv svahti na orebni vykony je velmi zfetelny, a to na pis€itych a na
lehkych pidach jiz v pfechodu z rovin do mirnych a dale do velkych svahii, a na
tézkych ptdach hlavné ve velkych svazich.

Na zikladé vysledkd éetnych oreb bylo zkouseno zatazovani obtiznosti do
péti, Sesti, sedmi, osmi a deviti tfid, pfi¢emz bylo ptihlizeno k orebnim odporiim,
plosnym a objemovym vykonim, a to vidy ve vztahu k zrnitosti pidy a k terénu.
Jako nejvhodnéjsi je stupnice osmitfidni podle objemového orebniho vykonu, pfi-
¢emz se pudy posuzuji podle zrnitosti a podle terénu.

Posuzovani obtiZznosti podle terénu a zrnitosti pidy umoziiuje mapové vy-
kresleni obtiznostnich orebnich okrskii nejen na malych objektech, ale i v rozsah-
Iych oblastech. V tom spoé¢iva prednost posuzovani obtiznosti orby podle zrnitosti
pudy proti orebnim odportm, které udavaji hodnoty pomérné proménlivé.

Tim, ze k sestaveni osmit¥idni stupnice bylo pouzito hodnot o objemovych
orebnich vykonech, lze z nich pfi znamych hloubkich orby vypocitat soudasné
i plodny orebni vykon. Prepoéty plo§nych vykoni pro vSechny hloubky orby a pro
vSech osm tfid jsou uvedeny v tabulkach.

Na zakladé téchto zasad byla zmapovéna obtiznost orby podle osmitfidni
stupnice v okresech Broumov a Veseli nad Mor. v mapéch 1 :25 000.
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Bausaue npUPOABBIX (DAKTOPOB HAa TPYAOEMKOCTH BCHAILKH

II. B3aMMOCBA3H ¥ HCIO0JIb30BaHNe (DAKTOPOB BCIAIIKH

Jna ycraHoBieHus OoJiee TOYHOrO pa3iaMyMsg B TPYHAOEMKOCTH BCHIALIKKM Oblia
BMAOM3MEHEHA KJacCM(UKAIIMOHHASA IIIKajJa 3€ePHUCTOCTM IMOouBbI o HoBaky. B rpyniry
IecYaHbIX II0YB ObLAM BKJIOYEHbI IO4YBBI, cojepzkaiyue 10 15 % TrauHHCTBIX YaCTHIL
(1 xaTeropms), B TPyIIy Jerkux 1mous — or 15 no 30 %, cpepguux moys — ot 30 70
45 %, TAXKeNbIX TIOYB — OT 45 10 60 %), BecbMa TAMKENLIX MOYB — CBBIle 60 % ranHK-
CcThIX yacTul. K KaMeHUCTBIM [I0YBAM OTHOCAT TaKMe, ¥ KOTOPBIX JIEMeX TIJIyra 3aZleBaeT
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CKaJIMCTBINA IIOAIIAXOTHBII CJO0M M B IIAXOTHOM CJloe HaxoguTcsa okoJio 30 % iebua pua-
METPOM INpeBbIIIAKIIMM 30 MM. :

JlaHHble MCCJIENOBAHMA O BIMAHMU BJIQKHOCTH IIOYBBI M COAEpPZRaHMA IyMyca Ha
IIPOU3BOAMUTEILHOCTE [1aX0ThI SACHO YKAa3bIBAIOT HAa MX IOJIOKUTENbHbIN 3QdeKT. Bius-
HYe BJIA3KHOCTHU OOJIbIlIe BCETO IIPOSABJIAETCA HA CPEJHUX M TAMKEJBIX I104YBaX, B IIPOTH-
BOIIOJIOZKHOCTh 9TOMY BJIMAHME COJlePKaHUA TIyMyCa IIPOsABIAETCA Ha TIOYBaxX THAKe-
apix. Ha BecbMa TAKeJbIX II04YBaX, 2 B HEKOTOPBLIX CJIydasX M Ha TAMXKEIbIX II0YBax
TIOBBIIIIEHHAS BJAXKHOCTH MOZKET CAeJaTh BCIIALIKy KOJECHBIM TPAKTOPOM HEBO3ZMOXK-
HOM, B I€CYAHBLIX U B JIETKMX ITOYBAX BJMSHME BJAZKHOCTM y2Ke He IIPOABJIAETCHA B CTOJbL
3HA4YMUTEJBbHOM Mepe. BiayAHNME CKJIOHOB Ha IIPOU3BOJAHUTEIBHOCTL BCIAIIKU IIPOABIAETCS
BeCbMa 3HayUTeJIbHO, @ MMEHHO Ha IIeCYaHbIX II0YBAX yIKe NPH Ilepexofie PaBHUHHOIO
peabedpa B cnabuiit 1 gasiee B OoJlee 3HAYMTENBHBIN CKJIOH, a Ha TANKEJIbIX II0YBaX
IJIaBHBIM 00pa3oM Ha GOJBIIMX CKJIOHAX.

Ha ocHOBaHMK HAHHBIX, IIOJYYEHHBIX B Pe3yJbTaTe MHOIMX MCIIBLITAHMM, BClIAlIKa
10 TPpYZAO&eMKOCTM ObliIa BKJIKO4YEHA B 5, 6, 7, 8, 9 Kimaccor, npu 4eM OBIIU NPHUHATHI BO
BHMMAaHMe I1aXOTHbIE CONPOTUBIIEHUS, IIOBEPXHOCTHASA U 00BLEMHAS ITPOU3BOAUTENLHOCTD
C y4YeTOM 3epHUCTOCTM IIOYBBI M penbecdha mMecTHocTH. Hambosiee TIpMrofHoi sBIAEICA
1IIKAaJIa, COCTOAILAs M3 BOCBMH KJIACCOB, OCHOBAaHHAA HA 00HEMHOJ TIPOM3EOAMTEIbHOCTHA
BCITALUKH, TIPY 4YeM OL[€HKa IT0YBbI IIPOU3BOJHUTCA II0 3€PHUCTOCTM M C ydeToM penbedha
MECTHOCTH.

IIpoBemeHne OLEHKM TPYAOEMKOCTM BCIALIKM B 3aBHUCHMMOCTH OT pesbeha MecT-
HOCTM ¥ 3€PHMCTOCTH IIOYBBLI 00JleryaeTcsa IIyTeM HAHECEHMA Ha KapTy TPYAOEMKVX
Y4acCTKOB MJIs BCIALIKM HE TOJbKO Ha HefoJblIMX 00BEeKTaxX, HO U B OOIUUPHBLIX 00ja-
cTAX. B 9TOM 3akiyaeTed NPEMMYIECTBO OLEHKM TPYAOEMKOCTM BCHAILIKU B 3aBUCH-
MOCTM OT 3€PHMCTOCTM ITOYBBLI TI0 CPABHEHMIO ¢ OLIEHKOM ITyTeM ITaXOTHBLIX COIIPOTUBJIE-
HUM, KOTOPBbIE JAKT CPAaBHUTEJLHO HU3MEHYMBBLIe TOKA3ATEJN.

BeolecTBHE TOTO, YTO AJIsI COCTABJIEHHUS IUKAaJjbl, COCTOALIE M3 BOCbBMM KJACCOB,
OBIJIM MCHOJIL30BAHBI ITOKA3aTe M 00'BEMHOM ITPOM3BOAUTENBHOCTH BCIIALUKMY, TOJb3YACH
MMM, MOZKHO IIPM M3BECTHO IJIyOMHE BCIIAIIKH OAHOBPEMEHHO BBIYMCIHUTHL TaK¥Ke ¥ IPO-
M3BOAMTENBHOCTh BCHAIIKK 110 roiagu. IlepecyeT NMPOM3BOAUTENLHOCTH I10 IIJIOLIAAM
IJ1A BceX TJIyOUH M AJIA BCEX BOCEMHU KJACCOB IIPMBEJEH B Tabaunax.

Ha ocHOBaHMH STHUX NPUMHIMIIOB Oblila HaHeceHa Ha KapThl 1 : 25.000 TpyZOEMKOCTEL
BCIIAIUKM II0 LIKajJe M3 BOCbBMMU KJIACCOR B paioHe BpoyMmoB u Becenm H, Mop.

Die Einfliisse natiirlicher Faktoren auf die Bodenbearbeitungsschwere beim Ackern
II. Beziehungen und Ausniitzung von Ackerungsfaktoren

Um' den Bodenwiderstand beim Ackern besser einteilen zu kdnnen, wurde die Novék’s .
Klassif.kationsskala der Erdekornigkeit umgearbeitet. In die Gruppe der sandigen Boden
wurde Erde mit einem Anteil von Ton (I. Kategorie) bis zu 15%, in die der leichten
Boden von 15 blS 30 %, in die der mittleren von 30 bis 45 % in die der schweren Boden
von 45 bis 60 % und in die' Gruppe der sehr schweren Bdden solche mit tiber 60 % Ton
eingereiht. Als steinig werden Boden betrachtet, in denen die Pflugschar an dem fel-
sigen Untergrund rei3t und im Ackerboden sich 30 %' Steine von mehr als 30 mm Durch-
messer befinden.

Die Erkenntnisse iiber den EinfluB von Bodenfeuchtigkeit und Humositdt auf die
Pflugleistungen zeigten ihren giinstigen EinfluB. Der EinfluB von Feuchtigkeit kommt
meist in den mittleren und in den schweren Boden, jener von Humositdt hauptsichlich in
schweren Biden zur Geltung. In sehr schweren,: bzw. in schweren Boden kann eine erhohte
Feuchtigkeit das Ackern mit Radtraktoren unmdoglich machen, in sandigen und in leichten
Boden zeigt sich der EinfluB der Feuchtigkeit nicht mehr so klar. Der EinfluB von
Boschungen auf die Pflugleistung ist sehr klar, und zwar auf sandigen und leichten Bdden
schon in dem Ubergang von der Ebene in mllde Abhidnge und weiter in steile Abhénge, und
auf schweren Boden meist auf steilen Abhdngen.

Auf Grund der Ergebnisse vieler Pflugarbeiten wurde eine Einteilung in fiinf, sechs,
sieben, acht und neun Klassen versucht, wobei die Pflugwiderstédnde, Flichen- und Um-
fangsleistungen in Betracht gezogen wurden, und zwar immer in Bezug auf Kornigkeit
des Bodens und auf Terrain. Als die meist passende erwies sich eine achtklassige Skala
nach der Umfangspflugleistung, wohei die Boden je nach deren Kornigkeit und je nach
Terrain beurteilt werden. Eine Beurteilung der Beschwerlichkeit je nach Terrain und je
nach Bodenkornigkeit ermdoglicht: eine Mappierung der Ackerbezirke ihrer Bearbeitung-
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schwere nicht nur "auf kleinen Objekten, sondern auch in weiten Gebieten. Darin liegt
der Vorteil der Beurteilung der Beschwerlichkeit des Ackerns nach der Kornigkeit des
Bodens anstatt nach den Bodenwiderstdnden, welche ziemlich verinderliche Werte auf-
weisen.

Dadurch, daB zur Aufstellung der achtklassigen Skala Werte iiber Umfangsleistungen
beim Ackern beniitzt wurden, kann man aus ihnen bei bekannter Ackertiefe gleichzeitig
auch die Flichenackerieistungen berechnen. Die Umrechnung der Fidchenleistungen fiir
alle Ackertiefen und fiir alle acht Klassen sind in Tafeln angegeben.

Nach diesen Grundlagen wurde der Bodenwiderstand beim Ackern nach der acht-
klassigen Skala in den Bezirken Broumov und Veseli na Moravé, und zwar in Mappen
von Ma@Bstab 1 : 25000, mappiert.

4

Effects of Natural Factors on the Ploughing Resistances
II. The Relations and the Use of Ploughing Factors

To classify more accurately the difficulty of ploughing. Novak’s classification scale
of soil granulation was adapted. In the group of sandy soils there were taken soils with
a content of clay particles (Ist category) up to 15 %, in the category of light soils from
15—30 %, in medium soils from 30 to 45 %, in heavy ones from 45 to 60 %, in very
heavy soils those containing over 60 % of clay particles. Soils are classified as stony
where the blade of the plough catches on its rocky foundations and when the layer of
arable soil contains about 30 % stones of more than 30 mm diameter.

Researches into the influence of soil humidity and humosity showed their distinct
favourable effect. The influence of humidity is most felt in medium and heavy soils, the
influence of humosity mostly in heavy soils. In very heavy soils or in heavy ones an
increased humidity may render the ploughing with wheel tractors impossible, in sandy
and iight soils the influence of humidity does not show so much. The influence of
slopes on the ploughing performances is very marked, in sandy and light soils already
where flat land goes over to gentle slopes and then to steep slopes and in heavy espe-
cially ot steep slopes.

Taking into account the results of many ploughings there have been made trials of
putting the difficulty grades inside 5, 6, 7, 8; 9 classes taking into account ploughing
resistances, acreage anu volume performances, always with regard to the grain of the
soil and to the terrain. The most suitable scale seems to be one of 8 classes according
to the volume ploughing performances with the soils classified as to their grain and
terrain.

The judging according to the terrain and to the grain of the soil makes it possible
to map out the ploughing areas not only on small plots but also on wide areas. Therein
lies the advantage of judging the ploughing difficulty according to the grain of the soil
and not according to ploughing resistances, which give us mostly rather changeable
values.

Since for the scale of eight degrees there were taken values of volume ploughing perfor-
mances, there can be also computed the acreage ploughing performance when the depth of
the ploughing is known. The calculations expressed in unified terms of area performances
- for all ploughing depths and for all eight classes are given in the, tables.

The ploughing conditions have been mapped out according to these principles on
the eight-degree scale in the districts of Broumov and Veseli na Moravé on maps of
1 : 25.000.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXII)-1959-CiIsLO 2

P#ispévek k poznani zmén provlhlosti pady
v naSich suchych oblastech '

Pe3yeTaThl HaGONEHUWI HAJl HAJMYHOM BJIAMKHOCTHIO MOYBBI B HAINUX CYXMX 00jacTax
Die Ergebnisse der Beobachtung der Bodenfeuchtigkeit in unseren trockenen Gebieten

Results of Observations of Moisture of Seoil in Our Dry Regions

Inz. Jan HALADA
Ustiedni kontroini a zkuSebni ustav zemédélsky, pudoznalecké oddéleni, Praha

Doslo dne 4, II. 1958
Uvod

Voda je jednim z nezbytnych biologickych faktord, které rozhoduji o vzrustu,
vyvoji a sklizni zemédélskych plodin. Rostliny suchozemské, a tudiz i vSechny
hospodaiské plodiny, Cerpaji vodu a v ni rozpusténé ziviny pfevaznou mérou ko-
feny z pudy a pouze v malém mnozZstvi si ji osvojuji listy pfimo z vnéjsi atmo-
sféry. Tim se stdva ptida primou zasobitelkou vegetace vlahou.

Podle skupenstvi, dile podle vazby vody v pidé a jeji pohyblivosti rozezna-
vame razné formy vody, z nichz pouze nékteré jsou zuzitkovatelné pro vegetaci,
kdezto ostatni jsou bezcenné, Pro zemédélskou vyrobu je proto vyznamnou pouze
voda vlasecnicova, kterd vypliiuje v ptdé kapilarni péry a jimi vzlind vzhiru
proti tizi zemské, dale voda gravitaéni, ktera sestupuje od povrchu pudy do spo-
diny nekapilarnimi pralinami, a koneéné voda spodni, hromadici se na nepro-
pustném podkladu a stoupajici kapilarnimi péry ke kofinkim rostlin. Hlavnim
a téméf jedingm zdrojem padni vldhy jsou atmosférické srazky, tj. dést, snih,
piipadné i rosa. Nedostatek pidni vlahy muze nastat jednak proto, Ze pfirozené
srazky jsou nedostateéné (respektive jsou nepravidelné ¢asové rozdéleny), jednak
— a to zejména plati pro naSe poméry — Zze pida neni schopna pro svij nedo-
konaly stav zachytit a akumulovat dostate¢né mnozstvi vody, potfebné k plynu-
lému zasobeni rostlinstva po celou vegetaéni dobu. To je zpusobeno hlavné jejim
nedokonalym strukturnim stavem (nebof pouze nepatrni ¢ast naSich pid ma
zadouci drobtovitou strukturu), nedostatkem a $patnou jakosti humusu, nevyho-
vujicim zrnitostnim sloZenim a podobné.

Nase suché oblasti
Nejhiie se projevuji uvedené nedostatky nasich pud v tzv. ,suchych oblas-
tech”. Mluvime-li o ,suchych oblastech” najeho stitu, je tfeba si uvédomit, Ze
nejde o vyslovené suché kraje stepniho charakteru, nebot skuteéné srazky jsou
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u nas mnohem vydatnéj§i. V nasich pomérech je viak rozhodujici rozdéleni srazek
v pribéhu celého roku. Klesnou-li pii celoroénim srazkovém thrnu 550 mm —
‘ktery pokladdme za hranici klipatického sucha — ve vegetaénim obdobi srazky
pod 340 mm a mési¢né pod 50 mm, projevi se vlahovy nedostatek na vyvoji hos-
podédiskych plodin. Za nejsu$si oblasti u nds lze povaZovat Zatecko, Slinsko,
Kadaiisko, Kyjovsko, Breclavsko, nizinu Podunajskou, dolni PovaZi a dolni tval
feky Hronu. Celkem nalezi asi 1,400 000 hektard (ve vyjimeéné suchém roce az
3,500 000 hektarti) zemédélské pidy k nasim suchym oblastem, v ¢emZ jsou obsa-
Zeny pravé ty nejaurodnéjsi kraje.

Vyzkum vlihkosti pady

Problém boje proti suchu byl jiz za prvni republiky pfedmétem soutézi, na
nichz byly fe§eny zpusoby, jak Celit nepfiznivym nasledkim’ klimatického sucha.
Uspokojivych vysledki vsak nebylo dosazeno. Tato otdzka byla u nis znovu
aktuilni v roce 1948, kdy se velmi neptiznivé projevily nasledky dlouho trvajiciho
sucha nejen v naSem zemédélstvi, nybrz na celém nafem hospodafském Zivoté.
A pfiblizné v té dobé pocaly Vyzkumné tstavy zemédélské v dohodé s minister-
stvem zemédélstvi soustavnéji sledovat kolisani padni vlhkosti v suchych oblas-
tech republiky pod jednotlivymi hospodarskymi plodinami. Méfeni bylo konano
se zvlastnim zfetelem na nase ,suché oblasti, kde m4a mensi mnozsivi atmosfé-
rickych srazek spolu s nedokonalym stavem nasich pid (struktura, humus) zvlasté
citelné hospodarské dtisledky. Pravidelné sledovani ptdni provlhlosti mélo za-
chytit a graficky vyjadfit kolisani pudni vldhy v del$im ¢asovém obdobi nékolika
let, zjistit ndrok jednotlivych plodin na vldhu, prozkoumat hospodateni vodou
jednotlivymi plodinami na rdznych pidach a na zakladé ziskanych vysledki uéi-
nit konkréini opatfeni k zlepSeni vodniho rezimu plidy a tim i k zvy$eni hektaro-
vych vynost (ziskani podkladii pfi uréovani nejvhodnéjsi doby k pouziti uréitého
druhu obdélavaciho néradi, pfi zavadéni zmény kultur trpicich suchem atd.).
Prvni zpravu o vysledcich tohoto méfeni podal brnénsky Vyzkumny tstav zemé-
délsky (dr. Hrdina). V roce 1950 po reorganizaci Sidtnich vyzkumnych
astavii zemédélskych presel tento tkol na Ustiedni kontrolni a zkusebni tstav
zemédélsky v Praze.

Mista a zpusob vyzkumu

?

K sledovani provlhlosti pudy bylo vybrano V'Cechéch osm objektd, na Mo-
ravé sedm a na Slovensku jedenact. Pfi volbé stanic bylo dbano, aby p#i studiu
sucha byly viechny t¥i suché oblasti CSR pomérné zastoupeny a kromé toho, aby
vybrana pozorovaci mista byla charakteristickd pro naSe suché zény z hlediska
pudniho i klimatického. Na kazdé stanici byly zvojeny ¢tyfi plediny: ozim, jaf,
okopanina a picnina, pod kterymi byla mési¢né soustavné a pravidelné sledo-
vana padni provlhlost po cely rok. Pidni vzorky na suSinu byly odebirdny son-
dovacimi tycemi do hloubky 150 ¢m po dvaceticentimetrovych vrstvach, a to poed
kazdou plodinou na étyfech rdznych mistech; z vysledkd stanoveni vzat pramér.
Odebranim vzorkd z rtznych mist stanovi§té jedné a téze pozorované plodiny
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bylo dosazeno jednak vétsi presnosti vysledkd, jednak ziskdno potfebnych 40 az
50 g zeminy do kazdé vysouS$eci misky.

Soubézné bylo na kazdém pozorovacim misté sledovdno denni mnozZstvi
spadlych atmosférickych srdzek i jejich celkovy mésiéni dhrn, ddle pozorovana
souvislost mezi zasahy rGznych obdélavacich nafadi i vliv jednotlivych obdobi
vzristu rostlin na obsah vody v pudé. Vysledky méfeni ze vSech suchych oblasti
CSR byly pravidelné mési¢né piedavany zaroven s priivodnimi zprdvami o pri-
béhu provlhlosti na sledovanych stanicich vodohospodaifskému oddéleni minister-
stva zemédélstvi v Praze, které na jejich podkladé &inilo dalsi kroky ke konkrét-
nim opatfenim zlepSeni vodniho rezimu pidy jmenovanych oblasti.

Vysledky vyzkumu z KaStic

Jako ukazku toho, jak hospodafi jednotlivé plodiny padni vlahou v suchych
oblastech, jsme vybrali nejtypic¢téjsi a nejvyrovnanéjsi ze sledovanych objektu,
a to Kastice na Podbofansku, kde jsme sledovali ptidni provlhlost soustavné kazdy
mésic po dobu ¢tyf let pod uvedenymi ¢tyfmi hlavnimi plodinami. Vysledky jsme
zpracovali v diagramy podle stupnice provlhlosti akademika V. Nov i ka a srov-
nali s mnozstvim atmosférickych srazek spadlych za vegetacni obdobi. Soucasné
bylo u sledovanych plodin prihlizeno k fenologickym tdajim, osevnimu postupu
na zvolenych parcelkach i teploté ovzdusi.

KasStice u Podboran

Piddni typ: rendzina-borovina ' &
Geonomicky vyrobni subtyp: fepatsko-pSeni¢ny

Pldni druh: tézké pudy jilovitohlinité az jilovité

Poloha: rovinna:
" Nadmof#ska vyska: 263 m.

Jiz na prvni pohled je z grafu €. 1 patrno, ze v této oblasti trpi plodiny ze-
jména v letnich mésicich citelnym aZ kritickym nedostatkem vody; nédsledkem
toho vynosy plodin citelné klesaji. V pribéhu roku suchost pidy naprosto pte-
vlad4 a ve vegetaénim obdobi se pida stivda mnohdy dokonce vyprahlou a obsah
vody klesa rod kritickou mez zuZzitkovatelnosti rostlinou. Vlaha puda se vyskytuje
vétsim dilem jen v zimnich, pfipadné jesté v jarnich mésicich.

Porovname-li zjisténé vysledky étyfletého sledovani pidni provlhlosti z ob-
jektu Kastice, vidime, ze zvlasté kritickym obdobim pro vegetaci byly letni mé-

1. KaStice u Podbofan. Ro¢ni a vegeta¢ni uhrny atmosférickych srdzek v jednotlivych
letech 1950, 1951, 1952 a 1953

Uhrn Mésic
Rok za vegetalni
celoroéni Eeta s maximalni srdZkou s minimdlni srazkou
obdobi
1950 430,5 287,0 kvéten: 86.0 Cerven:- 6,0
1951 391,9 320,9 Cerven: 113,0 fijen: 0,0
1952 435,0 296,5 ZAri: 71,5 unor: 7,0
1953 348,6 269,2 Cerven: 108,0 bfezen: 2,5
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II. Fenologickd tabulka (prehled fenologickych dat)

Rok -2l P3enice ozim4 : ’

23. X. 9. VI. 10. VI. ! 11. VL 20. VII. |@®
il 22, VL 24.VI. | 27.VL 8. VIIL
30. X, 23. VL. 27. VI. 31. VL. 14. VIII.

XI. 10. VL. 12. VL. 15. VL. 10. VIIL

1950
1951
1952
1953

B = B

SO W

Salalals
oo
a

becné

v§eo
kveteni

ne

seti
vzchézeni
metani
podatek
kvétu

]

KASTICE

ROK 1950 ' 1051
MESIC:| 1 |t |t |v|v Vi v [waifix [x |x1]xu 'js:' T Tu fiv] v w lvu vinfix [x [xi Txn
ATM SR1{215820/8,0 B8 5(868 6.0 908415 19/0[5648“,51.§‘24, 0 hesbosha ks 2ler7Boo — has [75

N 7.
N

KULTURA
PUD.DRUY

7N\

GHH Y

oZIM

GO
7
%

JAR
-‘
HLOUBKA S0ONDY

OKOPANINA
'HLOUBKA. SONDY

0-20 \

20-40|

1O-60|
©0-80 T

PICNINA

HMLOUBKA SONDY

20 14

N VLAHA 20-30%}Ha0 : m SUCHA 12-20% H20

la a 1b. Provlhlost jednotlivych vrstev pidnich

VYPRAHLA 8-12% H20



Okres Podbotrany, obec¢ Podborany,-nadmotska vyska 320 m

JeCmen jarni Cukrovka . Vojtéska

17. I11.
26. III. 5. IV.
18, III 29. II1.

26. I11. 7. VI. 11. VII. 17. IV,
20. VL. 18. VIII. 20. IV.
16. VI. 24. VII. 16. IV.

12. VL. 4. VIII. 4. IV.

,..
NN e

S<<s
s oo

b 4 bt

seti
vzchazeni
metani
seti
vzchdzeni
sklizen

T
|
|
6. I11. I 21. 111
i
|
|

E
|
\
1
|
|

)
ROK 1952 \ 1953
V|V VI VInIX | X [XT (XN e (VI IVE VI VI I [ X [XT (XN
17,5 18,5 25715 B30R8520,5 2,5 QOH08A78,210,0 14,5 22695 (5,6
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m VLAHA 20-80 % W20 ’/////4 SUCHA 12-20% H10

profilt pod sledovanymi kulturamiv letech 1950—1953
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sice (Zerven aZ srpen) v letech 1950—1952. Nedostatek vldhy se projevil nejvy-
raznéji v pudnich profilech pod obilninami, coz do jisté miry souviselo s jejich
intenzivnim vyvojem a proto i velkou spotfebou transportni i transpiraéni vody.
Z fenologické tabulky vyplyva, ze v roce 1950 meténi, polatek kvétu i vieobecné
kveteni bylo u ozimé pSenice poéitkem &ervna v pribéhu tfi dnii, Zné nasledovaly

III. Osevni postupy — KasStice

,Rok 1951
plodina ozim (pSenice) | jaf okopanina picnina
predplodina brambory cukrovka oves vojtéska
Rok 1952
plodina ozim jar okopanina picnina
pfedplodina vojtéska cukrovka pSenice je¢men - podsev
Rok 1953
plodina ozim jaf okopanina picnina
predplodina brambory cukrovka smeéska vojtéska
IV. .Primérné hodnoty procent vlhkosti
i Ozim

Primér

Rok B K
II. |m. 1 v. | V. |VI. VIL | VIIL| IX. | X. } X1 | X1 | %@

by
.

1950 | 22,2 | 21,3| 17,1 18,9 | 15,2| 12,1 | 18,8| 13,9| 13,4 | 18,5 | 16,6 | 17,0 17,1

1951 | 18,7 | 21,5| 20,9| 22,3 19,3| 17,1| 20,6 | 18,0| 16,9 | 18,8 | 16,6 '| 20,4 | 19,2

1952 | 19,3 | 14,6 | 19,8 | 13,8| 18,5 14,6 | 13,9 | 16,4| 18,9 | 20,7 | 19,6 | 21,0 17,6

1953 | 19,3| 20,2 | 18,4| 17,6 | 16,0| 17,4 | 17,7| 14,4| 16,1 | 16,3 | 17,1 | 16,0 17,2

Okopanina . . Primér

Rok
. VL |VIL [VIL| IX. | X. | XL | XIL |%™K

I | IL m.|1v. V.

1950 | 22,5| 22,5| 13,5| 19,1 20,2 | 13,2 | 18,0| 14,1 | 12,7 | 18,0 | 17,1 | 18,2 17,4

1951 | 15,7 | 20,1 | 19,9| 19,2| 18,7 | 16,3 | 17,0| 12,6 | 12,9 | 14,0 | 15,3 | 15,8 16,4,

1952 | 19,8 | 13,9 19,7| 21,5| 22,9| 19,7| 17,3 | 17,2 | 20,9 | 23,0 | 18,5 | 22,6 19,8

|

1953 | 21,5| 22,0| 19,5| 21,8 16,0 22,3 | 20,1| 16,4| 17,2 | 19,4 | 17,3 | 16,0 | 19,1
1

280



o pét tydnt pozdéji. U jafiny dosdhly v roce 1952 primérné hodnoty procenta
vlhkosti vegetaéniho pidniho profilu nejniz§i hranice ze viech sledovanych plodin
a za viechny ¢&tyfi roky, tj. 15,6 %. Také pod okopaninami se vyskytovala vy-
prahla pida ve stfednich a hlubsich vrstvach pidnich profild, zejména ve vege-
" taénich obcich let 1950 a 1951. Kromé toho stav suchosti pfevladal nejen v let—
nich, nybrz i v podzimnich a zimnich mésicich.

V nasledujicich letech byly vlhkostni poméry uspokojivéjsi. Pouze v mési-
cich nejprudsiho vyvoje kultury nastal podstatny dbytek vldhy a pada pfesla do
celkového stavu suchosti. V podzimnim obdobi se opét projevuje puda vlahi,
ktera pak jiz prevlada v roce 1952. V priméru hospodafily okopaniny o néco lépe
vodou nez obilniny a v roce 1952 dosahly nejvy$§i pramérné hodnoty procenta
vlhkosti ptidniho profilu.

Vldha v ptudnich profilech pod picninou nepodléhala takovému kolisani
a byla v pribéhu roku rozmisténa rovnomérnéji nez pod ostatnimi plodinami.
Tabulka IV primérnych hodnot procenta vlhkosti pudniho profilu a srovnavaci
graf hospodateni vodou jednotlivymi plodinami 2/a, b, c, d ukazuji, Ze* picniny
byly v hospodafeni pidni vldhou po vSechny &tyfi roky nejvyrovnanéisi a v po-
fadi plodin na tfetim misté. V letnim obdobi pf¥echazi sice ptida do stavu tplné
suchosti (a tento stav trvd v roce 1951 i na podzim), avsak dale pod kritickou
mez jiz obsah vlihy neklesd. Se stavem vyprahlosti se setkdvame teprve v nasle-
dujicich letech, a to v letnich mésicich 1952 v orni¢nich vrstvach a v roce 1953
ve spodinach ptdnich profila, celkem vsak v bezvyznamné malych komplexech.

vegetacniho pidniho profilu do hloubky 140 cm

Jar

L | IL |0OL | Iv. | V. | VL |VIL |VIIL| IX. | X. | XL |XIL

Prameér
za rok

21,9 | 20,6 | 15,3 | 20,4 | 16,8 | 12,3 | 17,2 | 14,0 | 14,8 | 19,4 | 20,0 | 20,5 17,8

12,5 | 13,5 | 17,5 | 18,0 | 17,6 | 17,8 15,6

19,3 | 22,8 | 19,1 | 22,7 | 21,1 | 17,3 119,7 14,1 | 15,7 | 15,0 | 17,4 | 17,4 18,5
16,3 | 12,6 | 14,6 | 18,1 | 17,6 | 10,8 J
|

19,7 | 20,9 | 19,0 | 20,0 '17,5 20,0 ’16,5 13,9 | 15,8 | 15,6 | 16,7 | 15,1 17,5

Picnina

\ VL | VIL | VIIL| IX. | x| X1 [

Pramér
za rok

:—(

| III. \ IV.

19,6 | 19,4 | 19,7 | 19,8 | 16,2 | 14,8 | 17,4 | 14,3 |14,1 17,6 | 17,4 | 17,8 | 17,3

16,9 | 20,9 | 19,8 | 20,5 | 19,1 | 18,5 | 18,3 | 15,8 | 14,7 | 16,0 | 16,9 | 18,0 17,9

i
18,2 | 15,8 | 18,3 | 19,0 | 19,2 |l4,9 13,8 | 14,4 | 17,4 | 18,4 | 19,1 | 23,3 17,6

: |
20,4 | 21,9 | 183 | 19,2 | 15,3 | 18,1 | 17,4 | 12,7 | 16,8 | 18,4 | 17,2 | 16,2 17,6
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! 2. Srovnavaci grafy hospodareni vodou

KASTICE 1930

,Nésrc: I LIV eV Ve VIV IX | x | XI X1

jar
.{okopanina

picnina
0zim

KASTICE 1951

Mésic:| | v i v ivegrvafvinpix | x | x| Xl

0Zim

picnina
=-Jjaf

-{okopanina | -

Srovnani s vysledky z jinych stanic

Stejné jako v Kasticich bylo postupovédno pfi zjisfovani ptdni provlhlosti
i na ostatnich stanicich ceské suché oblasti (jakoz i na Moravé a Slovensku).
Dospélo se k podobnym vysledkim, rozdilnym toliko v souvislosti s mnozstvim
spadlych atmosférickych sriZek a odchylnou mechanickou pudni skladbou. Na
vSech objektech vystupovala do poptedi vysu$nost piidni, kterd piechazela v let-
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jednotlivymi plodinami v letech 1950—1953

KASTICE 1952

Mesic| | UL IV Vel VEJVIE(VIIPIX | X | XE X
7H,0 ‘

picnina
#/0Kopanina

_ozim

jaf

KASTICE 1953

Mesic] | | 1L ] P IV IV IVETVIEVIIIX | X | XI | XII
Al ——lozim

241 - ’oulgon_nnino
231, . e | DICAING
211
| 20+
19
18 1
17 1
16 -
151
14
131 ' 4

12 1 -
11 -
10 1
g_

s

nich mésicich az do stavu vyprahlosti, coz se nepfiznivé projevilo na vynosech
plodin. Celkem mozno fici, Ze vyrovnanéjsi poméry v nasycovani pidnich pro-
fila vldhou byly shleddny u pad téz8ich (rfikladem téchto jilovitohlinitych az
jilovitych zemin s velkou vodni kapacitou a malou propustnosti, ve kterych se
voda pomalu pohybuje, je uvedena stanice Kastice), kdezto na ptidach lehéich az
lehkych (zastupcem téchto pid -je objekt Veltruby) dochdzelo vzhledem k jejich
snadné propustnosti a malé vododrznosti k velkému kolisani obsahu vlahy i bé-
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Vliv vojtéskotravy na pudni vlhkost

Za podklad gratu 3 byly vzaty vysledky konduktometrického méfeni ptidni
provlhlosti v roce 1954 pod kulturou vojtéskotravy. Méfeni bylo konano v ramci
tkolu: , Vyzkum hospodafeni vodou jednotlivymi plodinami v travorolni soustavé®
ve vegetacnim obdobi tfikrate tydné odbornym pracovnikem Kastické vyzkumné
stanice mustkem Tesla BM 503 a vysledky zpracovany ptadoznaleckym oddélenim
Ustiedniho kontrolniho a zkuiebniho dstavu zemédélského v Praze.

V. Mechanickd a chemicka skladba jednotlivych pudnich vrstev na honu pod vojtésko-

' travou

Hioubka | Mechanickéskladba, | ., ’
Foh (% 1. kategorie) i pH |CaCO;% | Py0O4 K,0 Humus
10 64,0 : 6,9 0 11,2 24 3,11
20 69.2 6.9 0 34,0 21 3,32
40 68.2 7.0 0 1.8 15 2,02
70 67.4 7.0 5 5.3 13 177
100 66.8 71 10 5.3 10 0,60

Duben: Pofitkem dubna bylo zah4jeno pravidelné a ¢asté konduktomet-
rické sledovani obsahu padni vldhy na parcele pod vojtéskotravou, které v néko-
likadennich intervalech pokracovalo po celou vegeta¢ni dobu do konce zat¥i. Hned
pfi prvnim meéfeni (2. IV.) byl shledan pudni profil az do hloubky 100 ¢m cel-
kové suchym s vyprahlou vlozkou v podlozni vrstvé. P¥i nasledujici kontrole
(5. IV.), za pocinajiciho desté, pre§la orni¢éni vrstva do stavu vlahosti, hlubsi
vrstvy pudniho profilu ztstaly vlhkostné nezménény. Ackoli 5. IV. spadlo pfes
20 mm atmosférickych srazek, nezvysila se tim Gmérné provlhkost pudy. Pf¥i
méfeni 9. dubna bylo shledano, Ze voda pronikla do tézké, koloidy bchaté a na-
sledkem toho bobtnavé a §patné propustné kastické ptdy toliko do hloubky asi
40 c¢m, kdezto v podlozi se nadale udrzel stav vyprahlosti, hloubéji stav celkové
suchosti. Vyprahlost pidy se roz$ifuje v dalSich dnech nésledkem nedostatku
srazek az do hloubky 70 ¢m, vodou nasycené svrchni vrstvy si vSak uchovavaji
vldhu (velkd vodni kapacita a vododrznost kastické pidy). Ve dnech 14. az 17.
dubna dochézi k castym drobnéj§im destim a jejich vliv se jevi v tom sméru, Ze
vyprahlost spodnich vrstev pidniho profilu pfechdzi v suchost. Nepfiznivé po-
vétrnostni podminky koncem dubna (naprosty nedostatek srazek, vys$si teploty
vzduchu) vSak zptisobily, Ze orniéni vrstva se stdvad opét suchou a podlozi vy-
prahlym.

K véten: Potatkem kvétna nastaly drobné de§té a obnovil se stav vlahosti
v orniéni vrstvé. Pti nasledném méfeni (6. V.), kdy dest& ustaly, se suchost ornice
znovu objevuje. Na celkovy thrn 9 mm srazek spadlych ve dnech 7. az 10. kvétna
reaguje toliko orniéni vrstva, stivajic se opét vlahou. Od 12. kvétna se desté
vyskytuji jen sporadicky a v malém mnozstvi; pltdni profil se nasledkem toho
stava trvale suchym s drobnou vlahou podorniéni vlozkous Koncem kvétna se
situace je§té zhorSuje (vysoké teploty vzduchu), ornice se stadva vyprahlou, ostatni
vrstvy pidniho profilu suchymi.

Cerven: Neuspokojivy stav pidni provlhlosti z konce kvétna setrvava
i potatkem Eervna. Teprve pomérné vysoky thrn atmosférickych srazek, spadlych
7. Cervna, ptiznivé ovlivnil provlhlost svrchnich pidnich vrstev, hloubéji zastava
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vsak nedotéen stav suchosti az vyprahlosti. Nasledkem toho koncem &ervna zpu-
sobily vysoké teploty vzduchu i velky vypar z pidy, ktery se jesté podstatné zvysil
posecenim vojtéskotravy (prudké vysychdni nezastinéné plidy), a nedostatek desti
kritické zhorSeni vodniho rezimu pidy. Stav vyprahlosti je prevladajici, obsah
vlahy klesa pod kritickou mez zuzitkovatelnosti rostlinou (8,5 % ).

Cervenec: Nepatrné zlepfeni vodniho rezimu nastiva teprve pocatkem
¢ervence v souvislosti s vydatnymi desti (2. VII. spadlo pfes 20 mm srazek), na
které reaguje tézka kaltickd puda jen pozvolnym nasycovanim svrchnich vrstev
pudniho profilu. Podstatny obrat k zlep§eni zpusobuji koneéné abnormalné vysoké
srazky ve dnech 8. az 12. Cervence (téméf 90 mm). Cely pudni profil se stdva
kromé nejhlubsi suché spodiny vlahym. Tento stav si pida uchovava v diasledku
velké vododrznosti a dosti castych drobnych desti bez podstatnych zmén po cely
Cervenec i polatkem nasledujiciho mésice.

Srpen: Na nedostatek srazek z pocatku srpna (ve dnech 1. az 6. srpna
nezaprielo) reaguje kastickd pida velmi pozvolnym vysychdnim orniéni vrstvy
ze stavu vlahosti az do vyprahlosti (6. VIII.), av§ak hlub$i vrstvy si uchovavaji
nadale stav vlahosti. Drobné de§té ve dnech 7. az 8. srpna ptevedly opét pouze
orniéni vrstvu do stavu suchosti, aviak jiz pfi nasledujicim méfeni byl opét
shledan ubytek vlahy ve svrchnich a stfednich ptdnich vrstvach (vysoké teploty
vzduchu, nedostatek atmosférickych srazek, prudky vyvoj kultury — viz fenolo-
gické udaje). Orniéni a podlozni vrstvy se stavaji vyprahlymi, stfedni a nejhlubsi
vrstvy suchymi a toliko v hloubce 70 ¢m zbyva drobna vlaha vlozka. Velmi kri-
ticky stav vodniho rezimu byl zji§tén pfi méfreni 18. srrna, kdy stav vyprahlosti
byl dominujici. Vydatné desté ve dnech 21. az 22. srpna (pfes 48 mm ) opét ovliv-
nuji pfiznivé pudu pod vojtéskotravou: orniéni vrstvy se nasycuji vladhou, z pod-
orni¢nich a stfednich vrstev mizi vyprahlost a je vystfidana suchosti. K zhorSeni
provlhlosti dochézi teprve koncem srpna v souvislosti s nedostatkem atmosféric-
kych srazek a velkym vyparem (poseteni kultury). Vysledkem je vyprahnuti
stfednich vrstev ptdnich a kromé vlahé orni¢ni vrstvy celkovy stav suchosti.

Z4ati: Pfi méfeni ze dne 2. z4fi bylo shledano mirné zlepSeni obsahu
vldhy v dasledku vydatného de§té z pfedchoziho dne. Avsak p#i dalSich kontrolach

VI. Fenologickad data a agrotechnické zésahy na parcele s vojtéSkotrdvou ve vegetaénim
obdobi 1954

Duben Cervenec
12. vla&eni kultury 5. vojtéSka obraZi

Kvéten Srpen

- 2 p 2, podatek metdni kostfavy
28. metani ovsiku 6. kvét kostfavy
9. ovsik meta
13. kvét vojtésky
Cerven 25. poseceni druhé sece vojtéskotravy
2.—3. metédni ovsiku a kostfavy Zari

13. pocatek kvétu ov§iku a kostfavy
17. potatek kvétu vojtésky 4. vojtéikotrava obrazi
22. poseteni vojtéskotravy 26. poseteni tieti sede vojtéikotravy
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v zafi byla zjisténa opét vyprahla vrstva ve stfedni éasti pidniho profilu, ktera
nabyla na mohutnosti v druhé poloviné mésice v souvislosti s malym dhrnem
atmosférickych srazek a prudkym vyvojem kultury.

Souhrn

Sledovéani pidni jprovlhlosti v nasich suchjch oblastech mozno povazovat za
cenny pfinos k prohloubeni poznatkd o vodnim rezimu naich pid a- hospodateni
pudni vlahou jednotlivymi plodinami, i kdyz nesplnilo vzhledzm k velkym ¢aso-
vym intervalim mezi jednotlivymi méfenimi v plné mitfe kladené pt¥edpoklady.
Z uvedenych vysledkd vyplyva, Ze pudni vldhu vyuZivaly nejhospodarnéji oko-
paniny, po nich néaslzdovaly obilniny. Picniny sice kladly znainy narok na spotie-
bu pidni vldhy, aviak voda v pidnim profilu pod nimi nepodléhala takovému
kolisani jako pod ostatnimi plodinami.

Na zikladé nabytych zkuSenosti lze doporuéit, aby vyzkumné price na tomto
problému, preruSené v souvislosti s reorganizaci vodohospodaiského oddéleni mi-
nisterstva zemédélstvi koncem roku 1954, byly znovu obnoveny, pfiéemz méfeni
pidni vldhy by se mohlo konat sice na men$im poétu objektl, avsak zdsadné
v krat§ich asovych intervalech, coz umozni vytvofit si pfesnéjsi obraz o kolisani
pidni vlahy a prispéje k rychlejdimu vyuziti zjisténych vysledku ke konkrétnim
opatfenim na zvySeni sklizni.
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Pe3yapTaThl HAOMIOAEHUNA HAJ HAJUYHONM BJIAZKHOCTHIO NOYBHI B HANIMX CYXHX 00JacTaX

B paboTe NPUBOAATCSA PE3yJLTATHI CUCTEMATHYECKUX eIKEeMEeCAYHBLIX HaOJIIoeHUu
HaJ HaJIMYHOM BJIAZKHOCTBIO ITIOYBHI, TAK XK€ KaK U Pe3yJIbTaThl YacCThIX KOHJYKTOMETPH-
YEeCKUX U3MEPEHUN COAepKaHMA BOABI B IIOYBe Ha craHiuy Kamruie, Koropad Xapak-
TE€PHA JJIA TaK Ha3bIBaeMbIX CyXHUX obJjacreir HYeXOCHOBaKMM, CTPAZAIOUIUX YYBCTBU-
TeJbHLIM HEJ0CTAaTKOM II0YBEHHOJ1 Biaru, O0ciefoBaHMe HAJUYHOIO COJEpIKaHUA II0Y-
BEHHOJ1 BJIaTM MO SPOBLIMM, O3MMBLIMM ¥ NPONAIIHLIMU KYJbLTYypPaMy M IOJ KOPMOBBIMH
TpaBaM# (KOHAYKTOMETPUYECKHE M3MEPEHMs TOJbKO II0J KOPMOBBIMM TPaBaMM) IIpO-
u3BOAUJIOCH B TeueHue 1950—1954 rr. mo npepnozkeHHI0 MMHMUCTEPCTBA CEJIBLCKOTO XO-
3AMCTBA. OTO 3afaHUe BBLIIOJHAJOCHL CHauaja VIHCTUTYTOM TouBOBeZeHMUs I'ocyZapCcTBEH-
HOTI'0 Hay4HO-YICCJIEIOBATEIbCKOI0 MHCTUTYTA CEJILCKOrO X03AMCTBa, a II0CJe ero peopra-
Hu3auMu paboTy NPOAOJIZKAJI0 BECTH OTHACJEHUE II0OYBOBENEHUA M IIMTAHMA PACTEHUM
IleHTPaNBHOTO CEeNbLCKOXO03AMCTBEHHOTO0 KOHTPOJBLHO-UCIIBLITATENLHOTO MHCTUTYTa B IIpa-
re. Ilenbi0 peryyspHOTO M3MEPEHMsT HAJIWUYHOM BJIAZKHOCTM IIOYBBI OLLIO YCTAHOBUTL M
rpachudecky BbIPa3uUThb KoJeDaHMA IIOYBEHHOJ BJIATH B TeUeHHe 0OoJiee MPOXOJMIKUTENhL-
HOTO IIepu0Jia HECKOJILKMUX JIET, OIPEAENUTh TPeOOBaHUA OTHAEJNBHBIX KyJIbTYypD K BJare,
HCCIIeJOBAaTh PacxXxoj BOALI OTAENBLHLIMU KYILTypaMM Ha pa3HbIX II04YBaxX M, Ha OCHO-
BaHMUM IIOJY4YEHHBIX DPe3yJIbTATOB, MPUHATH KOHKPETHbIE MEPOTIPUMATUA JJIA yIIy4YlUEeHUA
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BOJHOI'O PeIKUMa II0YBbI, 8 TeM U AJA NOAHATUA yporKaeB C rexrapa. Ilosy4yeHHBbIE J0
CUX TIOp pe3yabTaThl IIOKa3bIBAIOT, YTO XOTA CyxXue oOJsiacTH YeXOoCJIOBaKUU M CTpa-
AAI0T — OCODEHHO B JIETHHE MECALLI — YyBCTBMTENBHBIM HEZOCTATKOM AaTMOCKEPHBIX
0CajIkOB, YTO BEJET K CHJIbHOMY CHVIZKEHHIO YPOXKAaMHOCTM, a 4HacTo TpedyeT M CMEHBI
KyJAbTyp, HO C JAPYTOi CTOPOHBI HAllX HEYAOBJIETBOPUTEJNbHBIE II0 CTPYKTYPE IIOYBbI
B 9TUX 00JaCTAX HECIIOCOOHBI 3a/Iep3KaTh M aKKyMyJAMPOBAThL 00JIee 3HAYUTEIBLHOE KO-
JINYECTBO BOJALI, IIOJIyYaeMoe B BHJe HEOKHUAAHHBIX OOraTblX 0CafKOB. Y JIydllleHHe BOJK-
HOTO pezKMMa 9TUX I104YB TpebyeT co3gaHyusa COBEPIUEHHOM KOMKOBAaTOji CTPYKTYDPHI, a
Takike O0OralleHysa IIOYBBI Ka4yeCTBEHHBIM I'yMYyCOM, a B OT/AEJbHBIX CJlyd4adX U BBe-
JEeHUA ClelMaybHbBIX KYJAbTYpP. VI3 pa3iMyHbIX KYJAbTYP Jydlle BCEI0 PacXoA0BaThb II0Y-
BEHHYIO BJIary [IpOIIallIHbIe, a 3a HMMHU CJ€40BAJU 3epHOBbIe. KOPMOBbIe TpPaBbI
OpIr GONBIUMMM HOTPEOUTENSAMHM IIOYBEHHOM BJIATH, OZHAKO KOJeGaHMSA COREpP KaHUSA
BOJbl B MX ITOYBEHHOM Ipoduiie ObIaM MHOTUM MEHBILIE, YEM Y OCTaJbHBIX KYJBTYD.

BreIIloJIHeHMe 3aJaHus, KOTOPOe IIPMHECJSIO IIeHHLIE JaHHBLIE 0 BOAHOM pPeXUMe Ha-
UMYX II04YB, OBLIO IIPMOCTAHOBJIEHO B CBA3M C peopraHM3anyeir BOJOXO03AMCTBEHHOIO
orpeneHus MUHHCTEPCTBA CEJILCKOrO XO03AyicTBa B 1954 r.

Die Ergebnisse der Beobachtung der Bodenfeuchtigkeit in unseren trockenen Gebieten

Es wurden die Ergebnisse einer systematischen Beobachtung der Bodenfeuchtigkeit
sowie auch die Ergebnisse des konduktometrischen Messens des Wasserinhaltes im Acker-
boden auf der Station KasStice erstattet. Diese Station ist charakteristisch fiir die so-
genannten trockenen Gebiete der Tschechoslowakischen Republik, stark an Bodenfeuchtig-
keitsmangel leidend. D.ese Beobachtungen des Wassergehaltes im Boden wurde unter der
Sommer- und Wintersaatkultur, der Hackfrucht und der Futterpflanze in den Jahren
1950—1954, und zwar auf Veranlassung' des Ministeriums fiir Landwirtschaft zuerst durch
die Anstalt fiir Bodenkunde des SVUZ durchgefiihrt, nach deren Reorganisation diese Auf-
gabe an die Abteiwung fiir Bodenkunde und Pflanzenerndhrung des UKZUZ in Prag iiber-
gegangen ist. Das regelmiflige Messen der Bodenfeuchtigkeit hatte den Zweck, die Vibra-
tion der Bodenfeuchtigkeit wédhrend einer ldngeren Zeitperiode einiger Jahre aufzufangen,
den Anspruch einzelner Produkte auf die Feuchtigkeit festzustellen, das Wasserwirt-
schaften einzelner Bodenprodukte auf verschiedenen Boden durchzuforschen und auf Gruad
der erzielten Ergebnisse eine konkrete MaBnahme zur Verbesserung des Wasserregimes
des Bodens zu treffen und dadurch auch den Hektarertrag zu erhohen. Die erzielten
Ergebnisse beweisen, daB die trockenen Gebiete der Tschechoslowakischen Republik be-
sonders in den Sommermonaten an einen groBen Mangel der atmosphérischen Nieder-
schidge leiden, was zu einer durchdringlichen Senkung der Hektarertrige fiihrt und
verlangt manchmal auch die Kulturindehrung, auf der anderen Seite jedoch kommt zum
Vorschein, daf3. unsere Boden mit einer unvollkommenen Struktur in diesen Gebieten
nicht imstande sind, nicht einmal eine groffere Wassermenge in Form der pldtzlichen,
ausgiebigen Niederschldgen aufzufangen. Die Verbesserung des Wasserregimes dieser
Boden beruht auf der Darstellung einer perfekten feinkdrnigen Struktur des Bodens wie
auch auf der Bereicherung des Bodens durch qualitativen Humus auBler der Einfiihrung
der Spezialkulturen in einzelnen Fillen. Von den Produkten haben die Hackfriichte mit
der Feuchtigkeit am besten gewirtchaftet, nach ihnen folgt das Getreide. Die Futter-
pflanzen, die groBen Konsumenten der Bodenieuchtigkeit, haben in ihrem Bodenprofil
-sine viel kleinere Schwankung des Wassers aufgewiesen als die anderen Kulturen. Die
Aufgabe, welche die wertvollen Erkenntnisse iiber das Wasserregime unserer Biden ge-
bracht hat, wurde gleichzeitig mit der Reorganisation der Wasserwirtchaftsabteilung des
‘Ministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft im Jahre 1954 unterbrochen.

Results of Observations of Moisture of Soil in Our Dry Regions

Results were given of regular monthly observations of soil moisture, as well as
the results of more frequent conductometric measurement of water content in the soil
at the KaStice station which is characteristic for the so-called dry regions of Czecho-
slovakia, suffering from a definite shortage of soil moisture. The observations in regard
to soil moisture content were made on planted ground with spring crops, winter crops,
root crops and fodder crops (conductometric measurements only with fodder crops) in
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the years 1950—54. This was done on the suggestion of the Ministry of Agriculture, first
by the Institute for Soil Science of SVUZ (Union of Agricultural Experimental Institutes)
and then after its reorganization the task was transferred to the department of soil
science and plant nurture of the UKZUZ (Central Control Experimental Institute in Agri-
culture) in Prague. Regular measurement of soil moisture had the purpose of registering
and expressing graphically the vibration of soil moisture over a longer period of time
of a few years, of finding the requirements of the different crops for moisture, of study-
ing the water regime of the different crops on various soils and, on the basis of the
results obtained, to take concrete steps to improve the water regime of the soil and
thereby increase per-hectare yields. The results obtained show that the dry regions
of Czechoslovakia do suffer, especially in the summer months, from a definite lack of
atmospheric precipitation, which leads to a sharp decline in per-hectare yields, and
often requires a change of crops. On the other hand it was found that our imperfectly
structured soils in those regions are not capable of catching and accumulating any
large amount of water coming from sudden, heavy showers. An improvement in the
water regime of these soils consists in the creation of a perfect, crumbled structure, as
well as in the enriching of the soil by high-quality humus, in addition to the introduct-
ion of special crops in individual cases. The crops which had the best water regime of
the soil were the crops, followed by grains. Fodder crops which were substantial con-
sumers of soil moisture, however, showed much less fluctuation of water in their soil
profile than did the other cereals. (This project, which had contributed valuable knowledge
about the water regime of our soils, was interrupted in connection with the reorga-
nization of the Water Conservancy Department of the Ministry of Agriculture in 1954.)
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXII)-1959-CISLO 2

Vliv nizkych teplot na kvéty ovocnych stromu
BiausiHue HM3KMX TEMIIEPATYP Ha IBETHI IJIOAOBLIX JEePEBLEB
EinfluB8 niedrigerer Temperaturen auf die Obstbaumbliiten

The Effect of low Temperatures on the Blossoms of Fruit-trees

Miroslav KAMINEK, inz. Ladislav KAMINEK
Vysoka §kola zemédélska, katedra zahradnicka, Lednice na Moravé

Predlozil akademik Jaromir Scholz

Doslo dne 12, V. 1958

Uvod

Jarni mrazy, které prichazeji v nasich krajinach v dobé plné vegetace, zpt-
sobuji naSemu ovocnictvi mnoho $kod. Objevuji se v dobé pro ovocné stromy nej-
choulostivéj§i — v kvétu. Skody byvaji katastrofalni a snizuji mnohdy produkei
celych oblasti prakticky na nulu.

Dosavadni zpiisoby ochrany kvetoucich stromt, jako je vytdpéni a zakufo-
vani sadd, jsou nedostatecné a za vétru nepouzivatelné. K tomu, abychom mohli
najit nové metody boje proti G¢inkim jarnich mrazl, je nutno znat, jakym 'zpi-
sobem mraz na kvéty pisobi za riznych podminek. Tomuto problému je véno-
vana i tato prace. '

Experimentalni dast

V praci jsou uvedeny vysledky pokust z let 1953—1957. S vyzkumem jsme
zapofali v roce 1953 na objektech zemé&délské technické Skoly zahradnické na
Mélnice. Vysledky, které jsme v téchto pokusech ziskali, jsme v daldich letech
zkontrolovali a doplnili. V roce 1954 jsme pracovali v botanické zahradé Slo-
venské university v Bratislavé. Prace v letech 1955—1956 byly kondny soucasné
na dvou mistech: v Praze (pfi botanické katedfe Vysoké skoly zemédélské)
a v Lednici na Moravé (v laboratofi Vysoké §koly zemédélské oboru zahradnické-
ho), kde jsme praci dokonéili v roce 1957. Material k praci jsme ziskavali v sadech
jmenovanych tstavi, v Praze v sadu Komunélniho podniku na Hanspaulce.
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Porovnaini odolnosti jednotlivych druhd a odriud ovocn¥ych
stromu

Material a metodika

Pred¢asné teplé jaro v roce 1953 zpiisobilo téméf soucasné vykveteni mnoha
ovocnych druhd. Noéni mraziky, které se potom dostavily, citelné poskodily kvé-
ty. To ndm umoznilo sledovat, jak se na poskozeni podileji riizné vnitfni i vnégjsi
vlivy, které pisobi za mrazu i po ném. Soucasné jsme srovnavali poskozeni jednot—
livgch druha i odrad, coz vsak nepovazujeme za hlavm ucel prace, nebot zavisi
na podminkach, za kterych k mrazu doglo.

Pozorovani jsme konali ve $kolni krskovné na Mélnice. Jsou to zakrsky pfes
dvacet let staré, primérné vysoké 3—4 m. Sad je chranén proti vétrim, proto
i no¢ni ochlazeni maZeme povazovat za rovnocenné ve vsech jeho &astech. V dobé
pokusu jsme naméfili teploty uvedené v tabulce I.

I. Teploty v sadé — Mélnik 1953

Den ‘ 19. IV. 20. IV. 21. IV. 22. IV. 23. IV.
Minimum | 0,5°C 0,5°C —2,5°C —6°C 0,5°C
Maximum ’ 19,0°C 14,0°C 17,0°C 20,0°C 22,0°C

Bylo sluneéno, bezvétii, jasné noci a klid.

Pro srovnani poskozeni jednotlivych druht@’ a odrid jsme odebirali vzorky
kvéti takto: z aplné rozkvetlych stromi jsme brali vidy sto ze vSech &asti koruny.
U nékterych odrtd jabloni, které mraz zastihl s poupaty i kvéty, jsme odebrali
padesit poupat a padesat kvéti. O priukaznosti vzorku jsme se pfedem experimen-
talné presvédéili. Vzorky jsme odebirali 23. IV. a 24. IV, tj. jeden aZ dva dny
po mrazech. '

Pti hodnoceni jsme za zmrzlé povazovali viechny kvéiy se zmrzlym semeni-
kem, ¢nélkou nebo bliznou. Celkem jsme hodnotili 3850 kvétd a 2200 poupat.

Pokus je doplnén fenologickym pozorovanim; bylo tedy mozno sledovat odol-
nost jednotlivych druhd i odrid vzhledem k vyvinu kvétd. Dale jsme sledovali
poskozeni korunnich platkd a stupeni olisténi v dobé mrazu. Ziskané vysledky
jsou sestaveny v tabulce II.

Diskuse

Srovnani zachycuje situaci za uvedenych podminek. Je samoztejmé, Ze Cinite-
1é, jez ovliviluji stuperi poskozeni kvétii, jako napfiklad velikost lisfové plochy
a pokro¢ilost ve vyvinu kvétu, budou za jinjch podminek pisobit vice nebo méné.
Pfesto je viak mozno pfi velikych rozdilech (tab. IT) vyhodnotit nejodolnéjsi a nej-

ey,

choulostivéjsi odrady, jak se toho roku projevily.

Jabloné: mrazy je zastihly s poupaty i kvéty. V pozorovani je zahrnuto 44
odriid, které zmrzly v poupatech od 0 % do 91 %, v kvétech od 4 % do 76 %.
Jak zjistili jiZ Sorauer (1933, 29), Yong (citovdnoz Busche, 1947,
5), Loewel (1950), Chandler (1913), Boikopff (1942) — citovano
z Schulze (14), kvéty trpi mrazy vice neZ poupata, coz se i zde plné potvr-
dilo. Pomér primérného poskozeni poupat a kvéti &ni 18,8 % :39,9 %,

Odrtdy odolné v poupatech nejsou vidy stejné odolné i v kvétu. To vidime
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u odrid: Astrachdn cerveny, Bozena Némcova, Gravstynské cervené, Kralovnino,
Landsberska reneta, ‘Malina¢ hornokrajsky a Pottovo.

Schenz (1935, 28) povazuje odridy jabloni s dlouhou énélkou (presa-
hujici prasniky) za méné odolné. Sestavili jsme pozorované odriidy do skupin
rodle délky énélky, ale nezjistili jsme podstatnjch rozdild.

Udaje o vlivu poskozeni kvéti na trodu se u riiznjch autorii rozchazeji. Tak
podle West-Edelfsena (1917, 34) ptfi zmrznuti 50 % kvéta lze jesté
oekavat normélni drodu. Busch (1947, 5) cituje Yonga, podle néhoz

II. 'PosSkozeni kvétd a f_enologické pozorovani — Meélnik 1953

b 3
e | 2 | Fenologie =
g |2 3 = ©'D
Druh o | X =] 3 =0
5 g | g =k = O n
Odrida 3] 3} 3] % . o (o
S8 % [SE|z|e|elB|B] 3 5 g
4 i o 3 - — - — — o ]
B8 | =2 |89 |S|w | |d o2 S g
AlA O R~ | = |=|Q |« [aliv (S
Broskev
1. Semenad f— 2
Slivoné
1. Althanova — 913 0 B |D|E E | E 1. V. 3.
2. Koufimska dom. — 12 0 B B |D|E |E 29, IV. 1.
3. Malvazinka — | 43 | 2— 0 |B|C|E |E |E 29. IV. 5.
4. Nancyska myrab. — 2| 3+ 0 B | B |E|E |E | 1LV. 2;
5. Wangenheimova — (16 | 2 0 B |C|E |E |E 29. IV. 4.
6. Zelend renkl, — 9| 2— 0 |D|E IE |E |E 1. V. 3
Hrusné i
1. Angoulemska — |15 | 2 0 B | B |B | |C | D]|-6V. 2
2. Clappova = | 3. [ 2 1 =l =|=|=|= 3. V. 7
3. Cervencova — | 62'| 3 0 |B|B|C|D|E 6. V. 13.
4, Dumontova —|32|3 1 B |C |DI|E |E 6. V. 8
5. Dvorni maslovka — | 18 | 34 1 B B |D | E |E 1. V. 4.
6. Esperenova berg. — | 513 1 B B |D|D|E 6. V. 10.
7. Guyotovamaslovka | — | 59 | 3 2 B |B |C D|E 3. V. 11.
8. Kongresovka — | 18| 2 0 B | B |[C  |E |E 3.V. 4.
9. Le Brunova — 1153 — B |B |C|D | E 6. V. 3.
10. Le Lectierova — 2|3 3 B |C|E |E |E 1. V. 1.
11. Madame Verté - 122 — | — B B B E | E 9. V. 6.
12. Merodova maslovka | — | 14 | 3 1 |B|C|E |E |E 3.V. 2.
13. Napoleonova | — | 45| 2 3 B B |C |D E 3. V. 9.
14. President Mas — | 66 | 2 2 B |B |B |[C |E 3. V. 14.
15. Sixova maslovka — | 19 | 3+ 1 B |C|E |E |E 6. V. 5.
16. Williamsova ¢. — |61 |2 3 B |C|D|E |E 6. V. 12.
| | |
Vysvétlivky:
Hodnoceni kvétu: A’ — vSechna poupata uzaviena, B — rozvito alesponn 10 kveé-
tl, C — rozvito 10 aZ jedna tfetina kvétl, D — rozvita jedna tietina aZz dvé tretiny

kvétd, .E — rozvito vice nez dvé tfetiny kvétu.
Hodnoceni olisténi: 0 — Zadné az 0,5 cm dlouhé listy, 1 — 0,5 cm az 2 cm dlouhé

listy, 2 — 2 cm az 6 cm dlouhé listy, 3 — vice nez 6 cm dlouhé listy, + = mnoho
listd uvedené velikosti, — = malo listt uvedené velikosti.
Hodnoceni poikozeni korunnich platkld: 0 — nepoSkozeny, 1 — malo poSkozeny,

2 — sttedni pofkozeny, 3 — zna¢né poSkozeny.
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PokraCovani tab, II.

= | 52
g | 2 § Fenologie . 8 3
3 | % ] g o8 | oB
Druh Q | X ..S ’é g8 |38E
Odrada 18|« |83 _ 8 2z | &2
818|828 |E|e|E]| % (28|88
o] 7] B 7 i i 5 0 o O
SlR|8|8E |2 |8|8| Ak |88 |&%
Jabloné:
1. Ananasova reneta 16 | 24 | 3 0 A | A | B 6: V. 11.
2. Astrachan Cerveny 20| 12 | 3— 1 B |C |D 9. V. 14. 2.
3. Baumannova reneta 14 | 20 | 2 0 A B |C 9. V. 9. 4.
4. Blenheimski reneta 24 | 62 | 3 0 A |B |C 9. V. 16. 17.
5. Boikovo 28 134 |3 0 A |A |B 11. V. 18. 9.
6. Boscoopské 22176 | 3 0 |B|C |D 9: V. 15. 20.
7. BoZena Némcovi . 6|50 | 2— 0 Al|lA |C 9. V. 3 13.
8. Burchardtova reneta 40 | 66 | 2— 0 A|A |C 9. V. 20. 18.
9. Car Alexandr 12 | 40 | 3 0 A|A |C 6. V. 7. 10.
10. Coxova reneta | 6| — |2 0O |A|A A 9. V. 3. —
11. Fraasovo letni | 156 | = [ 34+ 0 |A|A |B 6. V. 10. =
12. Gdansky hrana& 14 | 60" 3 0 |A|A |C 9. V. 9. | 16
13. Grahamovo jubilejni 11| — | 2 0 [A A A 14. V. 6. —
14. G4vstynské Cervené 6|132|3 3 |c|C|D 6. V. 13, 7.
15. Harbertova reneta 14 | 56 | 2 — A | B |B 9. V. 9. 15.
16. Charlamovski 24 | 26 | 2 1 A | B C 9. V. 16. 6.
17. Jaderni¢ka moravska 6 4|3 1 C |C|C 6.V. 3. 1.
18. Jonathan 14— |3 0 A | A |B 11. V. 9. —
19. Kalvil bily pozdni 26 | 32 | 2 0 |A|A |B 12. V. 17. 7.
20. Kardinal Zihany . 12 (50 | 3 0 A |C |C 11. V. 7. 13.
21. Kminov4 reneta : 12 [ 50 | 2 0 A | B | C 9. V. 7s 13;
22. Kozena zimni reneta 10 [ 26 | 3 0 |A|A B 6. V. 5. 6.
23. Krilovnino 10 | 52 | 3 1 A | B |C 6. V. 5: 14,
24. Krasokvét zluty 20 [ 34| 2 0O |A|B |B 9. V. 14. 8.
25. Kratkostopka-kralovska 19| — |1 0 [A|A | A — 13. —
26. Landsbersk4 reneta 0] 22| 3+ 0 B |C:C 6. V. 1. 5.
27. Londynské 39| — |2 0O |A|A |B 9.V. 19. —
28. Malina¢ holovousky 14 | 38 | 2 0 A | B C 9. V. 9. 9.
29. Malina¢ hornokraj. 4|42 | 2— 1 |B | C |C 14. V. 2. 11.
30. Opat Bruno 24 | 44 | 3— 2 B Cc | C 9. V. 16. 12.
31. Panenské &eské 16 | 52 | 3 0 A | B |C 6. V. 11. 14.
32. Parkerovo 8[26|2 1 A |C |C 6. V. 4. 6.
33. Parména zlatd zimni 16 | — | 2 0 A A |B 11. V. 11. —
34. Pottovo : 12 | 68 | 2 0O |A|A|B 6. V. 7 19.
35. Prisvitné letni 6! 20| 3— 0 AlC € 9. V. v 3. 4.
36. Rederova reneta 20 | 20 | 2 1 B |C |C 9. V. 14. 4.
© 37. Schoolmaster 24 | 52 | 2 0 A | B |C 9. V. 16. 14..
38. Signe Tillisch 6|16 | 2 O |A|B |C 9.V. |+ 3. 3.
39. Starck Delicious 91 | — [ 2 0 A | A |B 6. V. 21. —
40. Sampariska reneta 13| — |2 0 |A|A|B 11. V. 8. —
41. Uslechtilé zluté 26 | — | 2 0 |A|A |A 11. V. 17 —
42. Virginské ruZzové 18 | 26 | 3— 0 B |C|C 9 V. 12. T
43. Wealthy 4| — | 3— 0 |A|B |C 9.V. 12. 7.0
44. Zuccalmagliova reneta | 16 | 62 | 3 0 A |A | B 11. V. 11. 17.

miize zmrznout 70 % —90 % kvétd. Perraudin (1955, 24) zastiva nazor,
Ze uroda neni zavisld na po¢tu zmrzlych kvétd, neni-li oviem zmrznuti stopro-
centni. Jablori Starck Delicious v naSem pokusu zmrzla na 91 % a dala drodu
jako jiné roky.
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III. Primérné poSkozeni kvétu mrazem u jednotlivich druhlt — Mélnik 1953

Zmrzlo procent
Druh Poéet odrad
poupata kvéty
Jabloné 17,22 39,2 44
Hrusné ; — 31,9 16
Slivoné — 13,3 6
Broskev — l 2,0 1

U pozorovanych druht a odrid jsme nezjistili zavislost mezi poskozenim ko-
runnich plitkd a pohlavnich organd. Primérné poskozeni jednotlivych druhd je
souhrnné porovnano v tabulce III.

Blattny - Stary (1956, 2) jsou presvédleni, Ze hrusné jsou v kvétu
méné citlivé vici mrazu nez ostatni ovocné druhy. Podobné vysledky obdrzel
podle Buchty (1926, 4) i Hammon. Naproti tomu West- Edelf-
sen (1917, 34)a Yong (citovdno z Busche, 1947, 5) laboratorné zjistili,
ze §vestky jsou odolnéjsi nez ostatni ovocné druhy. Busch (1947, 5) uvadi, Ze
slivoné jsou odolnéjsi nez hrusné. V nafich pokusech nejvétsi odolnost projevila
broskev piesto, ze byla ze viech pozorovanych druhi nejvice rozkvetla. O odol-
nosti broskvi svédéi i pozorovani Yonga (cit. z Busche, 1947, 5). Casté
poskozeni broskvi je zpiisobeno jejich ¢asnym kvétem. V pokusu se rod Prunus
projevil odolnéjsi nez rod Pirus.

Vnitfni a vnéjsi Cinitelé ovliviiujici poSkozeni kvéti
Otuzeni kvéti
Ze poupata jsou odolné&jsi viiéi mrazu nez oteviené kvéty, bylo jiz uvedeno.
Peclivymi laboratornimi pokusy mnoha autord (West-Edelfsen, 1917, 5),
Garcia (1914 — cituje Schulz, 1955, 14) bylo dokizino, Ze ubyvani

mrazuvzdornosti neni zptlisobeno pouze rozevienim poupat, ale Ze odolnosti po-
stupné ubyva s vyvinem poupat i kvétd.

Pozorovani v terénnich podminkach

Material a metodika

Zajimalo nas, zda i v polnim pozorovani budou kvéty s postupujicim vyvinem
-ztracet odolnost. Proto jsme porovnali poskozeni rané i pozdné vykvetlych jabloni
(tab. IV).

IV. Mrazové poskozeni kvétd u rané a pozdné kvetoucich jabloni

Poskozeni v 9%,
Jabloné Odrady poradovych Cisel
poupata | kvéty
Ran¢ kvetouci 13,3 ' 30,9 2, 6, 14,17, 26, 29, 30, 36, 41
Pozdné kvetouci 15,5 ‘ - 10, 13, 25, 41




Diskuse

Vidime, Ze se neprojevil ofekavany rozdil. Zkresleni vysledka si vysvétlu-
jeme takto:

Odolnost kvétd neni skuteéné stejnd pfi jejich vyvinu, ale téZ nemusi stej-
nomérné klesat. Kvét je nejchoulostivéjsi v dobé, kdy se rozviji. Pestik i prasniky,
. které byly v poupatech chranény korunnimi platky, kde si udrzely pfiznivé mi-
kroklima, se nahle dostavaji do mnohem drsnéjsich podminek, na které si musi
zvykat. Nastane-li v tuto dobu mraz, nemohou mu tak aspésné odolat jako kvéty,
které byly predtim otuZzeny pfedeslym noc¢nim chladem. Otuzeni muze byt velmi
znatelné, nebotf pestik je mladym orgdnem a ma tedy zvySenou pfizptsobivost
k prostfedi.

Abychom tento pfedpoklad dokézali, rozdélili jsme pozorované odriidy jabloni
na dvé skupiny:

1. Odrady, které pti fenologickém zapisu 20. IV. mély kvéty bud uzaviené
(A) nebo jen zadinaly kvést (B) a po rannim mrazu 22. IV. byly hned rano .
z vétdiny rozkvetlé (C, D, E). Jsou to odridy, které rozkvetly 21. IV., tj. jeden
den pied mrazem, a nemohly se proto nalezité otuzit. Patii sem odridy pofado-
vych ¢isel: 3, 4, 7, 8, 9, 12, 16, 21, 23, 28, 31, 37, 38.

2. Odrady, které jiz 20. IV. byly bud z velké ¢asti nebo uplné rozkvetlé
(C, D, E). Zde byly kvéty v rozvitém stavu otuzeny jednou az dvéma chladnymi
nocemi (odridy pofadovych é&isel 2, 6, 14, 17, 20, 26, 29, 30, 32, 35, 36, 42).

Poskozeni obou skupin je nasledujici:

odridy rozkvetlé jeden den pfed mrazem . . . . 4492 %
odridy rozkvetlé dva a% ttidny pred mrazem . . . 3163 %
rozdil rozkvetlé dva aZz tfi dny pred mrazem . . - 13,29 %

Rozdil 13,29 % ¢&ini u jabloni tfetinu celkového poskozeni. Tohoto poznatku
muzeme prakticky vyuzit. Budeme vzdy vykufovat nebo jinak chranit sady, jsou-li
pravé v rozkvétu nebo tésné po ném, i kdyz pokles teploty by nebyl jindy jesté
nebezpe¢ny. Podobné se zachovdme, oekavame-li mraz po teplych dnech. Toto
je mozno velmi dobfe aplikovat hlavné v sadech s malym poétem odrid, kde
kvét postupuje stejnomérné.

Pozorovani v laboratornich podminkach

Materiil a metodika

Protoze jde o poznatek, ktery ma pro praxi uréity vyznam, zaméfili jsme se
v letech 1955—1957 k jeho laborativnimu pfezkou$eni a doplnéni. Hlavnim tko-
lem bylo ovéfit, zda jsou kvety‘ schopny se otuZovat.

Kvéty jsme fezali vecer s celymi vétévkami (délky 20 az 40 c¢m). Vzorek
jsme rozdélili na dvé poloviny a wulozili feznymi plochami do nadob s vodou.
Jedna polovina vzorku byla ulozena do lednicky a otuzovana pti teplotach bliz-
kych 0YC. Druhou polovinu jsme ponechali v pokojové teploté (15° C). Druhy
den jsme odebrali z obou ¢asti jednotlivé kvéty a spoleéné zchladili na kritickou
teplotu. Abychom zabranili zkresleni vysledka nerovnomérnou teplotou v réiznych
¢astech chlazeného prostoru, ukladali jsme kvéty Sachovnicovité na niténou sif
umisténou vodorovné v ledniéce. Ve stejné vysi byl zavésen i minimalni teplomér.

Kvéty jsme otuzovali a zmrazovali po rtiznou dobu a pfi rtznych teplotach.
Postup prace a jeji vysledky jsou sestaveny v tabulce V.
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L6C

V. Fyziologické o biochemické zmény otuZovanim pestikii v laboratornich podminkéach

Otuzeni - Zmrazeni ) " M
g &) < T B
B o 3? 2| o8&
o ] ; =} M=)
5 Druh . 3 el . .5 e E é g:g ' e 8 Eg >l 2
B @) =) arianta 8o s] D k> No|EB®|8g |8 g|dawl 3
° odrtida o < 5o = B 5 R~ | gu |88y (B NCo 8| X
%, g s g Egl 8 |28 | B |g»| 28 |€gnEE3E5E8 &
] g s} E 2.9 5 82 g 28 | 68 om.Eio>§§’8>3% i
= b [ a3 e 2 058 RS2 W B NP
S| A 28| R S8 8 |Se| § |67 | M2 MEEMRENRE &
1. 10. V. Jablon —3,0| 10,30 | otuZené —6,0| 1,30 27 | 33,3 — — — — —
Krasokvét — — kontrola 34 | 70,6 — - — — —
2 10. V. Jablon —1,5 2,00 | otuZené —6,0| 1,45 38 | 34,2 —_ = =N =
Laxton Superb - - kontrola 44 | 45,5 — — - | = —
V5 vzorku
otuzovdna déle:| 2X 1955
) —3,0 7,00 | otuZené 40 | 35,0 — — - - —
3. 12.'V. Jablon —1,0 9,00| otuZené —-5,5| 1,30 49 | 51,0 — — — — —
Jonathan — — kontrola 45 | 60,0 - — — — —
4, 15. V. Jablon —3,0| 15,00| otuZené —6,0| 2,30 23 | 13,0 — — - | = —
Matéino -~ - kontrola 22 | 31,8 — - =} = -
5; 11. V. TteSen —1,0| 10,00| otuZené — — — — 5,6 - — - -
Napoleonova — — kontrola — — 5,1 - — — -
6. | 18.V. | Svestka —15| 0,30| otuZené — - - - 84 | — - -] -
Domaéci — — kontrola - — 8,1 — — — — 1956
7. 19. V. Hrusen +0,5! 7,00 otuZené - — — - 6,9 — o - —
Merodova —_ = kontrola - 2 6,5 = = - —
8. 9.IV. | Meruika 0,0| 10,00| otuzené —5,0| 1,30 63 | 889 | 6,68 7,79| 0,466 | 1,071 | 1,088 ’
Pavlovicka — — kontrola 63 | 95,2 6,14| 6,28 | 0,400
9. 13. IV. | TfeSen —1,0| 8,30 otuZené —5,0| 2,00 63 | 19,0 | 10,00 | 11,14 0,484 | 1,667 | 1,152
Napoleonova = . kontrola 63 | 31,7 | 8,68| 9,76 | 0,438
10. 23. IV. Broskev —0,5 7,00 | otuzené —6,0| 2,00 60 | 55,0 | 12,92 | 13,57 | 0,728 1,303 | 1,119
Amsdenova — — kontrola 60 | 73,7 | 11,05| 10,01 | 0,512 |
11. | 25.1V. | S$vestka —2,0| 14,00| otuzené ~60| 1,30 | 62| 419 1012/ 11,28| 0,494/ 1,840 1,181 1957
Rademacherova — B kontrola 62 | 74,2 | 8,56 9,65| 0,429
12. 27. 1IV. Visen —2,5 2,30 | otuzené —6,0 2,30 105 8,6 6,50 7,28 0,383 | 2,111 | 1,303
Morella stinnd - — kontrola 105 | 18,1 4,99| 5,61 0,303
13. | 27.1V.| Hrued —1,0| 9,00| otuZené —5,0| 500 | 105 | 22,8 | 8,10 8,80 0,499 1,920| 1,240
Clappova b= — kontrola 105 | 41,9 | 6,53| 7,10| 0,448




Diskuse

Kvéty rtznych ovocnych druht z &eledi rizovitych, vystavené teplotim 0°
az —4'C, zvysily svoji mrazuvzdornost. Takto otuzené kvéty byly poskozeny
0 6,3 % —37,3 % méné nez kontrola.

Jelikoz uvedeny zpisob otuzovani se muZe zdit nepfirozeny, pokusili jsme
se pouzit ke srovnani kvéti otuzenych pfirozené za chladné noci, které pfedcha-
zely teplé dny. Takovi situace nastala 12. V. 1955 v Praze. Veéer (21 hodin) pfed
ocekdvanym poklesem teploty jsme odebrali vétévky s kvéty Svestky domaci a ulo-
zili je pti pokojové teploté. V noci poklesla teplota na —2° C. Druhy vzorek kvé-
td, fezany rano, jsme potom zchladili na kritickou teplotu spoleéné s kvéty feza-
nymi vefer (minimalni teplota —6° C, trvani 1 hodinu).

Poskozeni: otuzené zmrzly na 54,5 % (vzorek 48 kvéti)

neotuzené zmrzly na 86,9 % (vzorek 92 kvéti).

I v tomto pfipadé, kdy otuzovani bylo v pfirozenych podminkach, se znaéné
zvySila mrazovi rezistence.

Z pokusu ¢. 2 (jabloii Laxton Superb) vidime, Ze neni zavazného rozdilu
mezi kvéty jednou a dvakrat otuZenymi. M4 tedy otuZeni v danych podminkach
a stupni vyvinu svoji hranici. Tento zjev se ndm potvrdil, kdyZ jsme se pokouseli
otuzit kvéty jabloni rostoucich v mrazové kotliné v Suchdole u Prahy. Jelikoz zde
byl cely vyvin kvéti za velmi nizkych teplot, nepodatilo se nam kvéty podstatné
otuzit. Zjistili jsme, ze se kvéty neotuzuji za extrémné nizkych teplot (pod
—4" C). Takto ,otuzované“ kvéty projevily stejnou mrazuvzdornost jako kon-
trola.

~

Biochemické priciny otuzZovani

OtuZovani rostlin na podzim z hlediska biochemickych: procesii bylo studo-
vano mnoha autory. Tyto procesy sméfuji k zmirnéni dehydratace protoplazmy,
kterd je hlavni pfi¢inou odumfeni bunék p¥i nizkych teplotich (Ullrich -
Veen, 1942, 32). Nastava redukce obsahu vody (Newton - Brown, 1926,
21), pokles obsahu skrobu (Helstdrm, 1956, 10) provéazeny zvysenim hladiny
redukujicich cukrt (Newton - Brown, 1926, 21, Silyndin, 1957, 30).
Vyssi obsah redukujicich cukri se projevuje zvy$enim osmotického tlaku (M a -
ximov, 1950, 18) a ochrannym piisobenim na bilkoviny (Ullrich-He-
ber, 1957/31). Soulasné se nerozrustné dusikaté latky méni na rozpustné
(Helstorm, 1956, 10) a vzriista viskozita protoplazmy (Johansson, Al-
bertsson, Mansson, 1955, 12). Lewitt (1957, 17) vypoéital a expe-
rimentdlné dokazal, 7e zvySeni osmotického tlaku snizuje dehydrataci bilkovin
a otuzuje rostliny vii¢i mrazu. Podzimni otuZovani ma pomérné dlouhy prubéh,
ale nejvétsi dynamikou se vyzna¢uje hlavné na polatku. Pozdéji se biochemické
procesy zpomaluji (Johansson, Albertsson, Mansson, 1955, 12).

Jelikoz samotného otuzovani kvétd ovocnych stromt se tyka jen malo praci,
nachazime v literatufe jen zminky zabyvajici se touto otdzkou. Busch (1947,
5) se domniva, Ze zmény odolnosti kvétd vii¢i mrazu jsou zptsobeny zménou ob-
sahu vody. Osterwalder (1947, 21) vysvétluje vét§i mrazové skody po desti
zvySenim obsahu vody v kvétech. Richter (24) cituje Howleta (1926),
ktery zjistil zvySovani obsahu cukru v kvétech pf#i jejich vyvinu. Howlet rov-
néz stanovil v kvétech vysoky obsah dusiku, ktery s jejich vyvinem rychle klesa.
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Material a metodika

V letech 1956—1957 jsme se vénovali uvedenému problému. Pivodné jsme
chtéli zji§tovat zmény osmotického tlaku otuzovanim. Ukéazalo se vsak, Ze aplikace
metod méfeni osmotického tlaku v b&Zném usporadani nedavaji u tohoto mate-
rialu spolehlivé vysledky. Proto jsme pfesli ke sledovdni obsahu rozpustné susiny.
Jak vidime z vySe uvedenych praci, stoupa v priibéhu otuZovani obsah rozpust-
nych latek, které lze timto zplisobem souhrnné stanovit. MiuZeme proto podle
obsahu rozpustné sudiny sledovat pfi otuzovani smér biochemickych reakei.

Rozpustnou susinu jsme stanovili z rozdilu mezi celkovou su$inou a neroz-
pustnym zbytkem ve vodé teplé 60° C. Ke viem rozborim jsme pouzili z kvéti
pouze pestiky, které jsou nejchoulostivéjsi a pro arodu nejdilezitéisi ¢asti kvéta.
Pramérny vzorek pro stanoveni su§iny i nerozpustného zbytku ¢inil sto pestiki.
Jejich vypreparovani z kvéta praci velmi zpomalovalo a omezilo jeji rozsah.

V préaci uzivame nékteré terminy nasledujiciho vyznamu:

,Koncentraci bunééné §tavy" rozumime procentické zastoupeni rozpustnych
latek ze suliny v bunééné §tavé. Pod pojmem ,bunééné §{dvy" rozumime vahy
vody (ze stanoveni veskeré susiny) plus vahy rozpusiné suSiny (oboje je sou-

"&asti roztoku).

»Koeficient rozpustnosti su$iny“ ziskime z poméru

vaha rozpustné su$iny

véha veskeré sudiny
e S ’ v . P v “o. 2 4 - v
,Koeficienit zvy$eni obsahu rozpustné susiny " je dan vahovym pomérem

rozpustna suina otuzenych kvéta

rozpustna suSina kontroly

Jelikoz vzorky kvétd maji riznou vdhu, prepoéitivame ji podle procentic-
kych vysledki na spolecny zdklad, za ktery bereme vahu pestikii kontroly.

»Koeficient zvySeni mrazuvzdornosti® vypoéitime z poméru

pocet zmrzlych kvétd kontroly

pocet zmrzlych kvéti otuzenych

kdy v obou skupinach jsme uZili stejné velkych vzorka kvéti, které jsme zchla-
zovali spole¢né stejnou dobu a na stejnou minimélni teplotu.

Sledovali jsme priibéh uvedenych hodnot pfi umé&lém otuzovani v ledniéce
a mimoto jejich prubéh pfimo v sadu v zivislosti na minimalni teploté.

OtuZovani kvétiu ovocnych stromi v lednicee
Vysledky pokusti a postup price jsou uvedeny v tabulce V.
Diskuse
Ve vSech sledovanych pifipadech stoupl obsah rozpustné sudiny. Soudasné

stoupa i ,koncentrace bunééné §tavy“. Jelikoz ,koeficienty rozpustnosti susiny“
.3sou vyssi u kvétu otuzovanych nez u kontroly, lze pfedpokladat, e ke zvy$eni
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obsahu rozpustné susiny doslo pfimym rozkladem nerozpustné ¢asti sufiny a Ze

zji§téné rozdily nenastaly v dusledku rizné intenzity dychani obou vzorki.
Zavislost stupné otuzeni, vyjadfena ,koeficientem zvy$eni mrazuvzdornosti®,
na vzrustu obsahu rozpustné su§iny je vyjadfena v grafu 1. _—
Zavislost v grafickém vyjadieni

predstavuje parabolu.

.Koeficient zvySeni' mrazuvzdor-
nosti“ se stoupajicim ,koeficienteru
X=—  zvy$eni obsahu rozpustné susiny“ kon-
verguje k uréité mezni hodnoté. Tim
lze rovnéz vysvétlit, proé¢ otuZovini
kvétd mélo svoji hranici, kterou nebylo
X mozné prekrodit ani sniZenim teploty
ani prodlouZenim doby jejiho pisobeni.

Hn
.

~
Q
X

o KOEFICIENT ZVYSENI MRAZUVZDORNDST:
>

14
xX
12
x
1 12 13 1. Zavislost ,koeficientu zvySeni mrazu-
JKOEFICIENT ZVYSE N/ OBSAHU vzdornosti* na ,koeficientu zvyseni obsahu
ROZPUSTNE SUSINY" rozpustné susiny* v pestikach

OtuZovani kvétd ovocnych stroma v pfirozenych
podminkach

Uvedené pokusy ukazuji, Ze otuzovani kvéti se viemi svymi biochemickymi
pfi¢inami ma velmi rychly priabéh. Jelikoz jsme kvéty otuZovali v umélych pod-
minkach, nemohli jsme stanovit, v jakém rozsahu probihaji tyto pochody v pfi-
rodé. !
Sledovali jsme proto v roce 1957 zavislost minimalni teploty a biochemic-
kych procesd pfimo v sadech. K pokusim jsme pouzili zdkrskd (meruiika, viSei,
broskev) a polokment (Svestka) v sadé Vysoké 3koly zemédélské v Lednici na
Moravé. Vzorky (100 kvétu) jsme odebirali vidy vefer (17—18 hod.) a ihned
je zpracovali. K rozborim jsme pouzili pouze pestikii jako v pfedchozich poku-
sech. Minimalni teploty, které v praci uvddime, zaznamenali ve §lechtitelské sta-
nici v Lednici na Moravé, ktera sousedi se jmenovanym sadem Vysledky 'rozbori
jsou znazornény v grafu 2.

Diskuse
Koncentrace bunééné $tavy

U viech sledovanych druhi a odrid lze pozorovat, Ze ,koncentrace bunééné
$tavy“ na pocatku kvétu je vy3si nez p¥i odkvétu. SniZovani koncentrace ma
plynuly priibéh tam, kde nepoklesla teplota k 0°C, kdy jiz nasidvd otuZeni.
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Pokles koncentrace odpovida pozorovéni téch autori, ktefi zjistili ubyvani mrazu-
vzdornosti kvétd ¢fi jejich vyvinu.

Tento plynuly pokles byl vSak pferufen 9. IV., kdy klesla teplota aZ na
—0,9° C. Nasledkem otuZeni kvetu nastal u merunék Pavlovicki a Bredski vze-
stup ,koncentrace bunééné §tavy“. Prechodné otepleni 11. a 12. IV. (+5,5°C
a +2,1° C) zpiisobilo, Ze koncentrace zaéala opét klesat. Opéiné ochlazeni 14. IV.
(—2,1°C) opét vyvolalo jeji zvySeni. Vidime, 7e ,koncentrace bunééné stavy"
postupuje proti teploté. Reakce na zménu teploty je velmi rychla a hluboka. Z ko-
lisini ve dnech 9. az 15. IV. muZeme téZ usuzovat, Ze otuzené kvéty ztraceji
odolnost, nastane-li po chladnych dnech opét teplé pocasi.

Pti tvorbé plodi ve vech pfipadech koncentrace klesa.

Odolnéjsi ovocné druhy, jako slivoné a broskve, se vyznacuji vyssi ,koncen--
traci bunééné §tavy " nez druhy choulostivéjsi (merutiky).

°
Obsah rozpusiné susiny

Obsah rozpustné su§iny ma podobny pribéh jako ,koncentrace bunééné
§tavy “. Jeho zména je zakladni pfi¢inou zmény této koncenirace a tim i mrazu-
vzdornosti.

Koeficient rozpustnosti susiny

Vykazuje rovnéz pokles pti vyvinu kvétu. Je tedy nové vytvorend su§ina stile
méné rozpustnd, coz zpusobuje uvedené klesani obsahu rozpustné su§iny a ,kon-
centrace bunééné §tavy”“. Ve dnech, kdy teplota klesla a kvéty se otuzovaly, sni-
zuje se koeficient jen pozvolna (9. IV.) nebo dokonce stoupa (15. IV.), zatimco
v teplych dnech klesi strméji. ZvySeni obsahu rozpustné susiny mohlo zde nastat
jednak rozkladem é&asti nerozpustné susiny nebo zménou rozpustnosti nové vytvo-
fené suSiny.

' Obsah veskeré susiny
Vidime, ze pribéh obsahu veskeré susiny je podobny pritbéhu prvnich dvou

hodnot. Tento zjev si lze vysvétlit tim, ze v terlych dnech kvéty intenzivné dychaji
a rostot1, coz vede k rychlému odéerpavani pfivadénych latek. Za chladného po-

_Casi se rlist zastavuje a dychani se sniZuje, zatimco asimilace a pfivod Zivnych

“latek nejsou preruseny. Susina se proto hromadi v buiikach. Podobny efekt pozo-

roval pfi otuzovani rostliny Zalenskij (1955, 32). Oplt (1955, 22) zjistil,
ze kratce otuZené rostliny p¥i Fizkovani lépe kofeni v disledku dostatku zasob-
nich latek. Rostliny otuZované ve tmé zvysuji odolnost jen na kratkou dobu, potom
nasleduje pokles rezistence (Johansson, Albertsson, Mansson,
1955, 12). Zajisté i tento proces zvy$uje mrazuvzdornost jak hromademm veskeré
susiny, tak i jejiho rozpustného podilu.

Obsah popelovin

Obsah popelovin nepostupuje v zavislosti na minimélni teploté. Domnivime
se proto, e zmén v biochemickyjch procesech otuZovianim se zGcastiiuji hlavné
latky, ve kterych nejsou vétsim podilem zastoupeny popeloviny, jako cukry a du-
sikaté latky.

Z uvedenych vysledkd je zfejmé, Ze otuzovani kvétd pfi jarnim poklesu tep-
lot je zpiisobeno stejnymi biochemickymi procesy jako otuZovani rostlin na pod-
zim. Li§i se pouze svym dynamickym a velmi rychlym pribéhem.
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Pokracovani grafu 2
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x —i— MORELA STINNA
V1iv olisténi na sniZeni mrazovych Skod

V dobé kvétu jsou rdzné druhy a odridy razné olistény. Olisténi poskytuje
kvétiim jistou ochranu. Tento zjev jiz pozorovali praktici (Schenz, 1935, 26,
Busch, 1947, 5). Do jaké miry se olisténi uplatiiuje, nebylo dosud experimen-'
talné ovéfeno. ; .
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VI. Vliv olisténi na zmrzani kvéta

Poskozeni v %,
Druh Qdrudy poradovych &isel
poupata kvéty ‘

Jabloné: Vs

hodné olisténé 75 26,00 11, 26

malo olisténé 17,6 52,66 7, 8,25,29
Hrugné: .

hodné olisténé — 18,50 5,15

malo olisténé — 34,00 1, 2, 8,13,16
Slivoné:

hodné olisténé — 5,50 1, 4

malo olisténé — 20,00 3, 6

Srovnali jsme poSkozeni hodné (slivoné 3 a 3+, jabloné a hruiné 3+ )
a malo (jabloné a slivoné 2—, hruiné 2) olisténych odrid ovocnych druhd, jak
uvadime v tabulce VI. .
Diskuse

Uvedena srovnani ukazuji znaéné rozdily v poskozeni obou skupin. Ochranny
vliv listii je stupiiovan tim, Ze prvni listy se vytvafeji kolem kvétnich rdizic
(jadroviny a slivoné). Vliv listii se uplatiiuje vyraznéji v letech s opozdénou ve-
getaci, nebot chladné pocasi jejich vyvinu tolik nebrani jako kvétim.

Ochranny vliv listi si vysvétlujeme tim, Ze svym stinem chrani kvéty pfi
vychiodu slunce proti rychlému otepleni, dale zabratiuji proudéni studeného vzdu-
- chu a snizuji vyzafovani tepla kvéty.

Na zikladé popsanych pokusi je mozno doporuéit pro polohy ¢asto posti-
zené jarnimi mrazy odridy znaéné olisténé v dobé kvétu.

'

Vl1iv rychlosti otepleni zmrzlych kvéti na

mrazevé Skody
)

Otazku, zda rychlé otepleni zmrzlych tkdni ma zhoubné aginky, sledoval jiz
Miiller - Thurgau (1897, 18) a Molisch (1897, 17). Oba autofi
uznavaji, ze muze zvySovat Skody, ale Ze nema rozhodujici vliv. Blattny,
Stary (1956, 2) spatfuji v nahlém otepleni jednu z hlavnich pfi¢in mrazovych
§kod. Neni jisté nahodné, ze v jizni oblasti naseho statu byvaji stromy timto zpi-
sobem nejvice poskozeny (Kamenicky, 1938, 12).

VII. Vliv svétové strany na poSkozeni kvétl

Strana koruny Cast Poskozeni v %
- / ¢ i

jizni horni 22

jizni dolni 26
severni horni 3

dolni dolni 6
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O tom, do jaké miry $kodi ranni slunce po mrazivé noci, pfesvédéil nas
pokus s hrusni Sixova maslovka. Odebirali jsme zde po mrazu a rannim otepleni
vzorky po sto kvétech z ruznych éasti koruny (Mélnik 1953). Jejich poskozeni je
porovnano v tabulce VII.

Vétsi poskozeni v dolni &asti koruny pfi ochlazeni statickém pozorovali D o -
stalek (1951, 6)a Schulz (1951, 14). Rozdil v poskozeni jizni (oslunéné)
a severni (zastinéné) strany je prekvapujici. Je nepochybné zpiisoben rannim
sluncem.

Nejvétsi poskozeni jsme pozorovali na jihovychodni strané (témé 100 % ).
V tato mista sviti slunce v 9 hodin, kdy jeho zéfeni je jiz dostate¢né silné, aby
vyvolalo rychlé tani ledu a poskodilo kvéty. Podobny pfipad pozoroval i Ferkl
(1953, 8).

Laboratorni pokus nam rovnéz potvrdil $kodlivé piisobeni rychlého vzestupu
teploty po mrazu. K pokusu jsme pouzili kvetoucich vétévek merunky Madarské,
které jsme ulozili feznymi plochami do nadoby s vodou a zchladili na kritickou
teplotu (minimum —5'C po 30 minut). Potom jsme polovinu vétévek vyjmuli
a postavili rano (v 8 hodin) na slunce. Druha polovina byla ponechina v led-
niéce a pozvolna oteplovana (vzestup z —5°C na 0°C trval 3 hodiny, z 0°C
na +20'C 3,30 hodin). Rychle oteplené kvéty zhnédly v pribéhu étyf hodin
na 90 %. Poupata, vlivem korunnich platki, které chrani pohlavni &asti kvétu
pfed sluneénimi paprsky, neuirpéla. Pozvolné oteplena ¢ast nebyla vibec po-
§kozena.

Skody zptisobené rannim sluncem lze zmirnit nékolika zptsoby. O uplatnéni
olisténych odrid byla jiz zminka. Mnohem vét§i ochranou je vyvolani umélého
stinu. Je proto nutné, kdyz klesla teplota pfi zakufovani pod kritickou hranici,
udrZet koufovou clonu tak dlouho, nez teploia v sadé vystoupi nad 0° C.

Skodlivé pisobeni ranniho slunce bychom mohli zmirgit orientaci fad ve
sméru jihovych.—severozapad. Pfi tomto zpusobu vysadby by si stromy v uve-
denou kritickou dobu navzdjem stinily a tak zmirfiovaly aéinky slunecnich pa-
prskia. Museli bychom ovSem volit obdélnikovy spon a zmensit vzdalenosti v fa-
dach. Podle sdéleni Astronomického tstavu Karlovy university je slunce v tuto
hodinu koncem dubna 40° nad obzorem. Cast koruny A, kterd zlstane pfi sponu
f nezastinéna, lze vypocitat podle vzorce

A=f.1g40, tj. A=f.0,839

Husta koruna, jak se zmitiuje Ferkl (1953, 8) podobné zvySuje zastinéni
a omezuje pusobeni slunce.

Souhrn

Ukolem nasi prace byla laboratorni i terénni studie mrazuvzdornosti kvéti
ovocnych stromt. Vysledky nékolikaletych pozorovani a pokust jsou shrnuty
v nasledujicich bodech: <

1. Teploty na jate v roce 1953 poklesly pod 0° C, takZe bylo mozno sledovat
vliv mrazu na kvéty ovocnych stromid. Soucasné byly sledovani i jin vnit¥ni
a vnéjsi ¢initelé ovliviiujici poskozeni kvétt. Ziskané vysledky bylv ovéfeny a do-
plnény laboratornimi pokusy v letech 1954 az 1957.

2. U ruznych druhii a odriid se jevi zna¢né rozdily v poSkozeni poupat
a kvéta. :
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3. Odriudy odolné v kvétu nejsou vidy odolné v poupatech a naopak.

4. Jabloné mohou pfi dobré nasadé kvétii a opyleni poskytnout normalni
urodu i pfi poskozeni 90 % kvétd.

5. Ovocné druhy rodu Prunus (zvlasté broskev) prokazaly vétsi rezistenci
nez druhy rodu Pirus. '

6. Kvéty jsou nejchoulostivéjsi v tu dobu, kdy se rozvijeji. Tehdy musime
vénovat zvysenou pozornost ochrané sadi.

7. Oteviené kvety se mohou otuzovat pr1 teplotach bhzkych 0°C. Takto
otuzené kvéty byly o 9 % —37 % odolnéjsi nez kontrola.

8. OtuZeni v uréitém stupni vyvinu ma svoji hranici. Prodlouzenim doby
otuzovani nebo smiZenim teploty nezvy§ime vice odolnost kvétu.

9. OtuZenim stoupa v pestikdch ,koncentrace bunééné §tavy“, obsah roz-
pustné suSiny a rozpustnost vegkeré suSiny. Soulasné v disledku omezeni ristu
a dychéni se hromadi veskera suina.

10. Byla zji§téna kvantitativni zavislost exponenciilniho charakteru mezi
zvySenim mrazuvzdornosti a obsahu rozpustné suiny.

11. Tam, kde jsou teploty po celou dobu kvétu dostateéné vysoké, ze ne-
_ nastane otuZeni, klesi ,koncentrace bunééné $tavy“, obsah rozpustné sufiny
i rozpustnost suSiny v prabéhu celého vyvinu kvétu i pladku.

12. Otuzeni kvéti p¥i jarnim poklesu teplot je zptisobeno stejnymi bioche-
mickymi procesy jako otuzovam rostlin na podzim. Li§i se pouze rychlym pri-
béhem.

13. Kvéty znaéné olisténych odrid byly méné poskozeny nez kvéty u odrid
s malou listovou plochou v dobé& kvétu.

14. Ranni slunce po mrazivé noci zniasobuje $kody. Kvéty na jizni strané
oslunéné byly az sedmkrat vice poskozeny nez na severni strané. Nejvétsi skody
byly pozoroviany na strané jihovychodni. Toto §kodlivé pusobeni slunce miizeme
zmirnit orientovanim fad ve sméru jihovychod —severozapad. Stromy si potom
v kritickou dobu vz4jemné stini.
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BIMsHMe HU3KHX TEMIEDPATYD Ha I[BETHI IJIOJ(0BBIX EPEBHEB

3ajfaueit Hame paboTel OBLIO M3yYEHUE MOPO30CTOMKOCTH I[BETOB IIJIOAOBBIX [€-
PeBbEB KaK B JIaG0OpPaTOPHBLIX YCJIOBUSX, TAK M Ha MECTHOCTMU. Pe33ysbTaThbl NPOBOAUB-
IINXCA B TEYEeHUM HECKOJIbKMX JieT HaOJNIOZeHU! M OIbITOB CBEJEHLI B CIEAYIOILUX
IIyHKTaX: .

1. Temneparypb! BecHoir 1953 r. ymanu mozx 00 IT Tax, uto MoKHO ObII0 HabGIIOAATH
BIMAHHE MOpPO3a Ha I(BETHI IIOAOBBIX JepeBbeB. OJHOBPEMEHHO M3Y4aJHuCh ¥ ADPYTHeE
BHYTPEHHUE ¥ BHEIIHME (DaKTOpPhbI, OKA3bIBAIOIME BJAMSHHE Ha TOBPEXKAEHME I[BETOB.
IlonyyeHHBIe pe3yabTaThl OBIIM MPOBEPEHBI M JOIIOJHEHBI B JAa0OPATOPHBIX ONBITAX
B 1954—1957 rr.

2. ¥ pasHBIX BUZOB ¥ COPTOB HAOIIONAIOTCS 3HAYMTENLHBIC PA3JIMYNsS B IIOBPEIKE-
HUM IIBETOB ¥ IIOYEK.

3. CopTa ¢ MOPO30CTOMEKMMH  LIBETAMH HE BCErja MMEIOT MOPO30CTOMKUE ITOYKU U
Hao60pOoT. i
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4, A6m0HU, B CIIydae XOPOILIEro 00pa30BaHUsA LIBETOB U ONBLIEHUSA, MOTYT JlaTh HOP-
MaJIbHBI ypoKail mpu moBpexzaeHny naxke 90 %0 nBeTos.

5, IlnogoBbie BUABI poAa“Prunus (B 0COGEHHOCTM NEPCUK) noxa3a1m OONBIIYIO MO-
PO30CTOMKOCTh, 4eM BUABLI poxa Pirus.

6. IlBeThl ABAAIOTCH HamboJiee YYBCTBUTEJILHLIMM B TO BPEMA, KOTAA OHH Pa3BH-
BalOTCA. B 9T0 BpeMA HYIKHO yAeJAThL 3alljTe caZoB 0co00e BHUMAaHME.

7. PacKpBIThIE [IBETHI MOTYT 3aKAJATHCA NPU Temneparypax 6iausgux g 00 IT. 3aka-
JIEHHBIE TaKuM 00pa3oM useTbl 6b1u Ha 9—37 % 6GoJsiee CTOMKMMM, YeM KOHTPOJIb,

8. BakaJyika Ha U3BECTHOM CTYNEHY Pa3BUTUA MMEET CBOM I'PaHULLI. Hy npomoszxe-
HMEM CPOKa 3aKaJKH, HM CHUIKEHUEM TeMIIepaTypbl NIPU 3aKaJIke HelIb3fd JoOUThCA
AaBHENIIEro MNOBBIIIEHUA MOPO30CTOMKOCTH IIBETOB, !

9. B pe3yibTare 3aKaJKM B IIECTMKAX IMOBLIIIAETCA «KOHI[EHTPALMA KJIETOYHOTrO
COKa», COjJilepIKaHMe PacCTBOPHMMOTO CYXOTO BEIIeCTBA ¥ PacTBOPUMOCTB BCEro CyXOTIO
BewjecTBa. OJHOBPEMEHHO, BCJIEACTBHE OTPAaHMYEHMA POCTAa M ABIXAHUA, nponcxonwr
HaKOIIJIEH)Ee BCEro CyXOro BelllecTBa.

10. Bbima yCTAHOBJIEHA KOJMYECTBEHHAS 3aBUCMMOCTHL 9KCIIOHEHIIHAJNBLHOTO Xapak-
Tepa MEeKJY IIOBBIIIEHHNEM CTEMIEeHM MOPO30CTOMKOCTM M COLEepzKaHUeM pPacTBOPUMOTO
CYXOro BeIecTBa.

11. Tam, rze TeMmepaTypbl BO BCe BPEMA LIBETEHMS HACTOJBLKO BBICOKM, YTO HE
NPOTICXOAUT 3aKallka, CHUIKAETCA «KOHIL[EHTPALUA KJIETOYHOr0 COKa», COJepzKaHue pac-
TBOPUMOTO CYXOr0 BEILIECTBA ¥ PACTBOPMMOCTB CYXOI'0 BelllecTBa B TEYEHME BCEro Bpe-
MEHHU Pa3BUTHUA LIBETOB U IIJIOAUKA,

12, Baganka IBETOB IpPM BECEHHEM TIANEHMHU TEMIIEPATyP BBI3LIBAGTCA TEMMU IKe
6mosioruuecKUMU IIpoljeccaMy, KaKk K™ 3aKajika pPacTeHH) OCeHbI0. BeceHHAS 3aganxa
OTJIMYAETCSI OT OCEHHEN TONLKO Oojee GBICTPHLIM XOAO0M.

13. IIBeThI CMJIBHO OGJIMCTBEHHBIX COPTOB OBIIM ITOBPEXK/AEHBI MEHBIIE, YEM I[BETHI
COPTOB, ¥y KOTOPBIX BO BpeMs LIBETEHUS IIJIOLIAAL JMCTHEB MAaJa.

14. YrTpeHHee COJIHIIE ITOCJIE MOPO3HOJ HOuM yBejauumsaeT yiuep0O. IlBeTe! Ha 103K-
HOJ CTOPOHE OCBELIEHHOM COJIHI[EM ObLIM ITOBPEXRAEHBI B 7 pa3 OoJbllle, YeM LIBEThI Ha '
ceBepHOiI cTopoHe. CaMble 3Ha4yuTENbHbIE IMOBPEXKAEHMA HAOJNI0JakuCh Ha IOT0-BOCTOY-
HOM c'rop'one. OT0 BpeAHOE JEVICTBHE COJHI[2 MO3KHO YMEHBUIUTH HAIIPaBJICHUEM PAIOB
C IOrO-BOCTOKZ K CEeBepo-3amnajy, NPX KOTOPOM B KPHUTHUYECKME 4Yachl JepeBbA JPYT
ADPyTra 3aTeHSIOT.

EinfluB niedrigerer Temperaturen auf die Obstbaumbliiten

Aufgabe unserer Arbeit war das Studium der Frostwiderstandsfdhigkeit der Obst-
biumenbliiten im Laboratorium und im Terrain. Die Erfolge von einigen Jahren dauernden
Beobachtungen und Versuchen sind in folgenden Punkten zusammengefalB3t:

1. Die Temperaturen im Friihjahr 1953 sind unter 0° C gesunken, so daBl es mog-
lich war, den EinfluB des Frostes auf die Obstbaumbliiten zu beobachten. Gleichzeitig
wurden auch die anderen, die Beschddigung der Bliiten beeinflussenden Innen- und
AuBenfaktoren verfolgt. Die erworbehen Erkenntnisse wurden beglaubigt und mit den
in den Jahren 1954—1957 durchgefiihrten Versuchen im Laboratorium erginzt.

2. Bei verschiedenen Sorten und Abarten treten betrichtliche Differenzen in der Be-
schéddigung der Bliitenknospen und Bliiten zutage.

3. Die in den Bliiten wid;erstandsféihigen Abarten sind nicht immer in den Bliiten-
knospen widerstandsfdhig und umgekehrt.

4. Apfelbdume konnen bei einem guten Bliitenansatz und bei einer guten Befruch-
tung durch Bliitenstaub eine normale Ernte bringen auch bei der Beschddigung von
90 %\ der Bliiten.
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5. Obstbdumensorten Gattung Prunus (besonders Pfirsichbaum) haben eine groBere
Resistenz bewiesen als die Gattung Pirus.

6. Die Bliiten sind am empfindlichsten in der Zeit des Aufbliihens. In dieser Zeit
mufl man dem Obstgartenschﬁtz die groBte Aufmerksamkeit widmen.

7. Die offenen Bliiten kann man bei den Temperaturen nahe 0° C abhérten. Auf
diese Weise abgehirteten Bliiten waren um 9 % bis 37 % w1derstandsfah1.ger als die
Kontrolle.

8. Die Abhdrtung in einem gewissen Entwicklungsgrad hat ihre Grenze. Durch eine
Verlingerung der Abhirtungszeit oder durch Herabsetzen der Temperatur kann man die
Widerstandsfahigkeit der Bliiten nicht erhohen.

9. Durch die Abhirtung steigt in den Stempeln ,die Konzentration des Zellsaftes,
der Gehalt der .auflosbaren Trockensubstanz und die Auflosbarkeit der gesamten Trok-
kensubstanz. Gleichzeitig infolge der Wuchs- und Atembechrdnkung h&éuft sich die ganze
Trockensubstanz an.

10. Es*w~urde die quantitative Abh#ngigkeit des exponentialen Charakters zwischen
der Frostwiderstandsfdhigkeitserhohung -und dem Inhalt der auflésbaren Trockensubstanz
festgestellt.

11. Dort, wo die Temperaturen wihrend der ganzen Bliitezeit geniigend hoch sind,
so daBl keine Abhédrtung erfolgt, sinkt ,die Konzentration des Zellsaftes®, der Gehalt der
auflosbaren Trockensubstanz und auch die Auflosbarkeit der Trockensubstanz wihrend der
ganzen Entwicklung sowohl der Bliiten, als auch der kleinen Frucht.

12. Abhirtung der Bliiten bei der Friihjahrstemperatursinkung ist durch dieselben
biologischen Prozesse verursacht, wie die Abhdrtung der Pflanzen im Herbst. Sie unter-
scheidet; sich nur durch einen raschen Verlauf.

13. Die Bliiten der bedeutend belaubten Sorten wurden weniger als die Bliiten
der Sorten mit einer kleinen laublgen Fldche in der Bliitenzeit beschidigt.

14. Morgensonne nach einer Frostnacht vervielfdltigt die Schiden. Bliten auf -der
besonnten Mittagseite wurden bis siebenmal mehr beschidigt, als die auf de;' Nordseite.
Die groBten Schidden -wurden auf der Siidostseite heobachtet. Diese schéddliche Sonnen-
einwirkung kann durch die Orientierung der Reihen in der Richtung Siidost—Nordwest
gemiBigt werden. In der kritischen Zeit beschatten sich dann die Bdume gegenseitig.

The Effect of low Temperatures on the Blossoms of Fruit-trees

The concern of our research was to study both in laboratory and in nature the
frost resistance of fruit-tree blossoms. The results of several years’ observations and
experiments are summarised in the following points:

1. The temperatures in spring of 1953 'sank under 0° C so that it was possible
to observe the effect of frost on the blossoms of fruit-trees. At the same time
observations were made of other internal and external factors influencing the damage
of the blossoms. The results reached were verified and supplemented by laboratory
experiments in the years 1954—1957.

2. In differing species and varieties there appear large differences in the damage
of buds and of blossoms.

3. The varieties which are resistant when in blossom are not always resistant when
in bud and vice versa.

4, Apple-trees can, when there is a large quantity of blossoms and a good pollinat-
ion, bring a normal harvest, even when 90 % of blossoms are damaged.

5. Fruit-trees of the Prunus family, especially the peach, showed a better resistance
than, those of the family Pirus.
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6. The blossoms are most sentisive when they unfold. At that time heightened
attention must be given to the protection of orchards.

7. Unfolded blossoms may be hardened at temperatures near to 0° C. Blossoms
hardened in this way were more resistant by 9 % —37 9% than control blossoms.

8. The hardening process has at a limit a certain degree of development. We cannot
increase the resistance of the blossom any more by prolonging the duration of the
hardening or by further lowering of the temperature.

9. By the process of hardening the “concentration of cellular saps” is increased
in the pistils, also the contents of soluble dry substance and the solubility of the
general dry substance. At the same time the general matter accumulates as a conse-
quence of restricted growth and breathing.

10. There was ascertained a quantative dependence of an exponentiai character
between a heightened frost-resistance and the contents of-soluble dry substances.

11. There, where the temperatures are sufficiently high during the whole blossom-
ing period, so that no hardening occurs, the *“concentrations of cellular saps” decreases
as well as the soluble dry substance contents and the solubility of dry substance, during
the whole development of both the blossom and the young fruit.

12. The hardening of the blossoms during the spring lowering of temperature is
caused by the same biological processes as that of plants in autumn. It differs only
by a faster progress.

13. The blossoms of varieties with a large quantity of leaves were less damaged than
the blossoms in varities with a small of leaves of the blossoming period.

14. A morning sun after a frosty night multiplies the damage. Blossoms on the
southern, sunny side were up to seven times more damaged than on the north side.
The largest damage was observed on the southeastern side. This deleterious effect
of the sun may be restrained by planting the rows in the southeast—northwest direct-
ion. The trees then shade each other during the critical time.
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Vyznam humusu pfi zvySovani drodnosti
naSich pid v dobé budovéni socialismu je
nesporny. Proto je také treba vitat novou
publikaci dr. St. Najmra jako novy pri-
spévek k feSeni humusového problému,
ktery je na védeckém svétovém foru stale
jesté nedoreSen. Najmrova kniha prinasi
nova hlediska na podstatu tohoto probl!ému,
kterd umoziiuji Gcelné praktické zuzitkovani
védeckych poznatkd pro zvyseni obsahu a
jakosti humusu k dosazeni vy$Sich vynost
zemédélskych plodin. Proto tento spis za-
sluhuje pozornosti vyzkumnikd ptdoznalct,
agrochemikl a zejména téZz posluchaéa ze-
médélskych £kol.

Jako védecky redaktor recenzoval knihu
akademik Vaclav- Novak, ktery vyzvedl
vyznam Najmrova spisu jako novy, cenny a
kriticky prinos k problematice humusu v na-
Sich pudach, k problematice, jeZz dlouho
jesté nebude doreSena, ktera vSak prinasi
novy analyticky materidl z vlastni pracovni
dilny autorovy a jasnéjsi pohled do funkce
humusu v ptdotvornych procesech.

V poslednich tficeti letech byly na tdzemi
CSR provadény ¢etné pudoznalecké prazku-
my pro zemédélské ucely, pfi nichZ byl zis-
kan Cetny a namnoze velmi hodnotny vzor-
kovy materidl, jehoZ rozbord bylo pouzito
nejen pro hodnoceni pad zkoumanych ob-
jektl, nybrz i pro védecké studium geneze
pid a prohlubovéni genetické pudni klasifi-
kace.

PouZivana laboratorni metodika' se Fidila
platnymi pokyny Mezinarodni padoznalecké
spolecnosti, které dovolovaly jiZ velmi po-
drobny prtzkum minerdlni padni hmoty, za-
timco organicky ptdni podil se posuzoval
jen podle mnozstvi uhliku a dusiku veskeré
organické puadni hmoty. Uhlik se pfepodita-
val na obsah tak zv. ve$kerého humusu.

Ke kvalitativnim vlastnostem organické
hmoty se neprihlizelo ani zdaleka tak, jako
ke kvalitativnim vlastnostem mineralni
pidni slozky, ponévadZ znalosti organické
pudni hmoty byly na nizkém stupni. Sou-
stavny vyzkum humusu neexistoval, i kdyz

. se v ném na nékterych mistech pracovalo,

a proto neexistovaly ani metody pro tento
acel. Stavalo se proto, Ze podrobné charak-
teristiky mineralni pidni hmoty kontrasto-
valy v prGvodnich spisech k plidnim mapam
s velmi jednoduchymi aZ primitivnimi cha-
rakteristikami organické hmoty. Nutno vSak
konstatovat, Ze jiz tehdy se pracovalo na
zdokonaleni analytickych metod pro stano-
veni humusu, nékterych jeho sloZek a orga-
nického dusiku.

Prvni kvalitativni charakterlstlky orgamc-
ké hmoty a udaje o jejim stratigrafickém
uloZeni v hlavnich pudnich typecn Cech pFi-
naSela sdéleni dr. St. Najmra, publikovana
postupné od roku 1947 ve Sborniku CSA a
CSAZV. Byly to prvni Gdaje o mnoZstvi
vlastniho humusu a jeho podilu na veSkeré
organické hmoté v ¢ernozemnich, hnédozem-
nich a podzolovanych plidnich typech. Byly
ziskany vlastni metodikou, sestavenou podle
soudobé svétové pldoznalecké literatury na
typickych profilech, pfi ¢emz byl disledné
dodrzovan analyticky postup, ktery dovo-
loval porovnavat zdkladni kvalitativni roz-
dily organické hmoty nejen mezi zminé-
nymi pudnimi typy, nybrZz i mezi typem,
subtypem a varietou. Publikované vys.edky
byly predem porovnavany s rozbory na
cetnych profilech z riznych Gzemi, v emz
se jevila snaha zajiStovat jejich £irsi po-
uzitelnost. Lze pripustit, Ze za deset roka
bylo autorem sneSeno dosti dokladového a
analytického materialu o pidach z raznych
vyrobnich oblasti, aby po stfizlivém zhod-
noceni dovoloval obecnéjs$i ndzor na mnoz-
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stvi, kvalitu a stratigrafické ulozeni zaklad-
nich sloZek organické hmoty v hlavnich
pldnich typech.

V druhé etapé vyzkumu humusu v or-
nych pudach (od zahdjeni dvouletého ze-
médélského vyzkumného planu® v roce
1948/49) se autor se svymi spolupracovni-
ky vénoval vyzkumu ztGrodiiovacich G€inkd
jetelotravnich smések na pudu, vlivu mo-
nokultur, leguminos a hlavnich kultur trav,
strukturotvornému procesu pod vlivem
plodin a zpracovani pudy v osevinich po-
stupech na raznych pokusnych objektech.
PFi téchto tdkolech bylo analyzovano velké
mnozstvi ptdnich vzorkl a tim byly ziska-
ny uplné nové analytické udaje o zménach
organické hmoty na stejnych ptdach pod
vlivem nejruznéjsich porosta.

Tyto poznatky dovolily autoru vytvofit
si konkrétnéjSi ndzor na humusotvorny
proces, na funkci humusovych slozek a je-
jich kladné & zdporné uplatnéni ve struk-
turotvorném procesu.

Ve Sborniku CSAZV - Rostlinnd vyroba
bylo v poslednich letech nékolikrdat re-
tferovano o studiu kofenovych systémua
riznych jetelotravnich smések, o mnoZstvi
organické hmoty, které v pudé zanechavaji
po jednoleté nebo viceleté vegetacni dobg,
o mnozstvi organického dusiku a o stupni
dosazitelného zirodnéni puad v rtznych
vyrobnich oblastech. O principech tfidéni
organické pidni hmoty, které si autor
v tomto studiu déle ovéroval,
v roce 1956 podana zprdva ve Sborniku
CSAZV - Rostlinna vyroba.

Poznatky ziskané od roku 1940 do roku
1956 autor vytridil a doplnil nékterymi di-
lezitymi tdaji a po dohodé s CSAZV zpra-
coval do publikace ,Humus ve vyrobné di-
lezitych  genetickych padnich typech®.
V jednéni, zda publikace ma& mit raz préa-
ce védecké ¢i populdrni, bylo doporuéeno
volit takovou koncepci, aby se stala prak-
tickou pomuckou agronomim CSSS, JZD,
STS, zemédélskym vyzkumnikiim a studen-
tam zemédélskych Skol.

Kniha je rozdélena na dvé &asti. V prvni
¢éasti autor seznamuje ¢&tenafe s historic-
kym vyvojem nauky o humusu, se soulas-
nou problematikou humusu a s jeho funkei
jako dulezitou pldni soucasti, s jeho vlivem
na puadni trodnost, s latkovou podstatou a
jeho vlastnostmi, s chemickym sloZenim hu-
minové kyseliny, kterd je zdkladni a pod-
statnou slozkou vlastniho humusu, s fulvo-
kyselinami, které jsou doprovodnou latko-
vou skupinou kyseliny huminové a s jejich
funkci v plvotvorném procesu, atd.

V dalSich Gvodnich statich je podédn vy-
klad nazoru nékterych vynikajicich badateld
na vznik humusu. Humusotvorny proces je
znazornén diagramem na strané 44. Je po-
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byla také

dan vyklad o poutdni vlastniho humusu ji—
lovitou plGdni slozkou a vznik humuso-
jilového sorpéniho komplexu je zndzornén
diagramem na strané 24, Jeho usporfadani
¢ini slovni vyklad i prostému . ¢tenari
snadno srozumitelnym.

V dalSich statich prvni €asti je podan
vyklad starSich i novych zplsobud tridéni
organické padni hmoty a jsou uvedeny
autorovy principy vlastni soustavy tfidéni.
V zavéreénych statich je probrdn vztah
dusiku k uhliku v organické pudni hmoté a
objasnén jeho kolobéh. Kromé toho je tu
objasnéna funkce humusu jako ochranného
Cinitele pld proti zakyseleni a jinym de-
gradaénim vlivam.

V experimentdlni ¢asti uvadi autor sché-
matickym nédkresem tfi hlavni padni typy,
popisuje jejich hlavni morfologické znaky a
uvadi v souvislost s . jejich organickou
hmotou. Zakladem popisu sloZeni latkovych
skupin, podskupin a sloZek je autorova sou-
stava tridéni, kterd byla uvedena v prvni
¢asti spisu. PouZiva vybérového analytic-
kého materidlu pro vSechny tfi pudni typy

a hodnoti primérné vlastnosti ustrojné
padni hmoty, vlastniho humusu a jeho
slozek.

Na provéfenych profilech cernozemé,
hnédozemé a stfedné podzolované pudy
demonstruje (poprvé v odborné literatuie)
podstatné slozky organické hmoty, pocina-
jic zivnym a trvalym humusem a koncCe
huminovymi latkami, raznymi formami
poutdni kyseliny huminové, huminem a
doprovodnymi fulvokyselinami. Objasnuje
téz nékteré snadno stanovitelné znakové
hodnoty, jichZ lze pouzit k rychlému po-
souzeni kvality humusu ve vSech ornych
padach, jako je 'stupen humifikace a sta-
bilita humusu.

Praktickou hodnotu knihy zvySuje vypo-
cet a uvedeni priumérnych obsahovych hod-
not organické hmoty v jednotlivych ho-
rizontech a v celém profilu zminénych ptd-
nich typtd ho hloubky 130 cm.

Autor konstatuje, Ze primérné mnozZstvi
veskeré organické hmoty v kg/ha &ini do
zminéné hloubky u pud:

stiedné podzolovanych 103,000 kg,
hnédozemi 140,000 kg
a Cernozemi 260,000 kg.

V jejich humoéznich horizontech é&ini toto
mnozstvi:

48,000 kg, 81,500 kg, 190,000 kg
Obsah vlastniho humusu ’je podstatné
mensi, ale jeho pomér v téchto tfech pl-

dich je mnohem Sirsi a €ini:
9,600 kg : 24,370 kg : 119,000 kg/hal/
130 em



Z uvedenych ¢&isel autor vyvozuje, Ze po-
meér veSkeré Ustrojné hmoty v téchto pu-
dach lze vyjadrit jako 1 : 1,4 : 1,6, v hori-
zontech A 1 : 1,7 : 4, a pomér vlastniho hu-
musu v horizontech je 1 : 2,5 : 12,4. Témito
udaji objasfiuje autor rozdily v mnoZstvi a
kvalité v jmenovaych tfech padnich typech.
Podobnym zpuisobem charakterizuje tyto

pudy podle obsahu a poméru dusiku v celém

profilu a horizontech A.

Tyto udaje, které jsou primeérnymi hod-
notami velkého po€tu rozborl, naznacuji
rozdily pfirozené urodnosti v uvedenych
tfech vyrobné dulezitych pudnich typech.

V zévére¢nych statich uvadi autor néazo-
ry na rozmnozZovani Gstrojné plidni hmoty a
organického dusiku obvyklymi zpusoby.

Velky vyznam_ pFipisuje zaGrodriovacim
acinkim  poskliziiovych  zbytkl jetelo-
travnich smések, uvadi diselné vysledky
nékterych polnich pokust z téchto tfi ge-
netickych ptdnich typt a vyklad doprovazi
tabulkami a obrazky nékterych legumindz,
kulturnich trav a jejich smések.

Hlavni klady Najmrovy publikace jsou
v tom

1. Ze byla napsana po zhodnoceni vysled-
kG patnéctiletého studia humusu v naSich
hlavnich pidnich typech a Ze se autor po
celou tuto dobu zdsadné piridrZoval novodo-
bého nazirdni na ptdu. Ze tento smé&r price
byl spravny svéd¢i to, Ze se mu podafilo vy-
FeSit nékteré zakladni otazky humusové pro-
blematiky, které pro tiidéni pud maji za-
kladni vyznam.

2. Ze polozil zéklad védecKy zdivodnins
soustavé tridéni organické ptdni hmoty a
opird ji o vlastni, celkem jednoduchou la-
boratorni metodiku. Soustava tfidéni orga-
nické hmoty, kterd pfFihlizi k dynamice
humusotvorného a pudotvorného procesuy,
naSemu pudoznalstvi dosud chybéla.

3. Ze vykonal funk&ni ohodnoceni sloZek
astrojné hmoty, coZ dovoluje pomérné
snadno vypracovat vystiZznou terminologii
humusu, které je naSemu pudoznalstvi ne-
zbytné treba.

4, Ze tato publikace zapliiuje dosavadni
mezeru v naSi odborné zemédélské litera-
tufe a Ze se stane pfiruckou obecné uZzitec-
nou a pouZzivanou.

Dr. Viadimir Stastnj
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Viktor CUMAKOV

Vysledky pokusu, ktoré je predCasne zovseobecriovat

V ¢isle 5 Gasopisu CSAZV ,Rastlinna vy-
roba“ za rok 1957 uverejnil inZ. Miloslav
Vecefa z VUK v Brne pricu na tému ,Zvy-
Sovéni vynosu na zanedbangch loukdch mi-
neralnim hnojenim“, v ktorej podrobne re-
feruje o jednoro¢nom hnojarskom pokuse,
prevedenom na dlhoroCnej siatej ldke.
Hlavnym cielom pokusu bolo zistit nej-
GcelnejSiu  dobu priddvania mineralnych
hnojiv. Pokus mal 7 variant. VSetky va-
riani‘.y dostali rovnaka davku Zzivin NsoPso
na ha. Pouzili sa rozne druhy a formy
hnojiv a hnojilo sa v jeseni 1953, na jar
1954 a v lete 1954 (po prvej kosbe). V roku
1955 sledoval sa nasledny G¢inok hnojenia
na Grody a na zmeny botanického zloZe-
nia porastov. V jednotlivych variantoch do-
* siahli sa velmi rozdielne vysledky, ktoré
autor nevysvetluje, ale iba konstatuje,
ktora kombinécia sa osvedCila lepSie, ktora
horsie. ..

Dovolim si urobit k tomuto pokusu nie-
kolko pripomienok.

V prvom rade mam dojem, Ze autor vzal
na sebe nereSitelnd dlohu len v 7 varian-
tach preskisat, porovnat a vyhodnotit velké
mnozstvo faktorov, ktoré do pokusu pojal.
- Autor skaga hnojiva t. zv. tazkorozpustné a
Iahkorozpustné, fyziologicky kyselé a fy-
ziologicky zédsadité (vdpnodusik, siran amon-
ny a liadok vépenaty; thomasovi muéku,
fosforitovi mucku a superfosfit; palené
véapno a mlety vépenec; len z draselnych
hnojiv déava vo vSetkych kombinaciach
40 % draselna sol). Tieto hnojiva pridava
v roznych kombinaciach na jeden raz, na
dva a na tri razy; hnojit v jeseni, na jar.a
v lete (po prvej kosbe) zase v réznych kom-
binéciach; a toto vSetko umiestnil do 7 va-
riant. Je potom prirodzené, Ze v ‘usporiadani
pokusu niet ustdleného systému a vysledky
jednotlivych variant nedaja sa vzdjomne
porovnat, lebo kazdd z nich sa rézni od
najblizSej naraz niekolkymi faktormi a taz-
ko rieSit, ktory faktor sa tu lepSie uplat-
nil, resp. v akom poradi tieto faktory sa
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zGcastnili na tvorbe Grody. Daja sa porov-

nat azda len vysledky varianty ¢&. 2, kde

I'ahkorozpustné hnojiva pridali sa vSetky
na jar, s variantou ¢&. 5, kde tazkoroz-
pustné hnojiva sa pridali. v jeseni. Ovsem
i tu boli pouZité rdézne formy a mnozZstva
vépna; i hnojiva podla svojho u€inku na
reakciu pddy boli tieZ réznej povahy.

Ide o pokus s dvomi opakovaniami. Data
jednotlivych opakovani sa tak znaCne roz-
nia, Ze vznika opravnend domnienka, Ze jed-
notlivé opakovanie boli zaloZené na pdde
réznej kvality. Poukazuje na to fakt, Ze do-
slova vSetky varianty druhého opakovania
(»B*) i v prvej, i v druhej kosbe — a ovSem
i celkove — poskytli, okrem kontroly znacne
vysSie Grody, neZ varianty prvého opakova-
nia. V priemere hnojenych variant celko-
va tUroda v prvom opakovani bola 34,7
g/ha a v druhom — 44,3 g/ha, &o je 'roz-
diel 28 %, ktory sdm o sebe by uz sta&il
k dokazovaniu G€innosti hnojenia, keby prvé
opakovanie bolo povedzme celé kontrolou.
Skoda, Ze autor neuvadza vysledky chemic-
kych a fyzikédlnych rozborov pddy, lebo po-
tom azda tento rozdiel by sai dal lepSie vy-
svetlit. U jednotlivych variant boli rozdiely
medzi prvym a druhym opakovanim eSte
vyraznejfie.

Nejednotnost pody mala miesto aj v ram-
ci jednotlivych opakovani. NejzretelnejSie sa
to , prejavilo, pri variantu & 3, Kktora
v prvom opakovania po pridani ce-
lej davky 220 kg Zivin (okrem vap-
na) mala meSiu drodu, neZ kontrola
(17,0 g/ha oproti 17,4 q/ha u kontroly). Vy-
sledky tejto varianty si vdbec nejasné.
Proste by sa Ziadalo, aby v prvom i v dru-
hom opakovani prva kosba bola zvySena
o 10 q/ka (z 10,2 na 20,2 a z 19,5 na 29,5
q/ha). Potom by tato varianta sa viac-
menej vyrovnala s ostatnymi variantami a
neodliSovala sa od nich tak népadne a ne-
pravdepodobne. Pritom treba zdoéraznit, Ze
tato varianta bola hnojend z hladiska vSe-
obecne pouzivaného spdsobu hnojenia liky



uplne spravne: v jeseni sa pridala thoma-
sovd muacka a pélené vapno, zavfasu na
jar draselna sol a Y2 davky liadku, po prvej
kosbe druhd polovina liadku. Co mdzZeme
tomuto rozdeleniu vytykat? Aj pocasie po
celé vegetatné obdobie roku 1954 bolo
priaznivé! A pritom velmi zIa droda, najma
v prvom opakovani, v porovnani s ostatny-
mi variantami. :
- Jednotlivé varianty pokusu sa velmi
roznia vo vysledkoch. Tak najniZSia a naj-
vys§ia droda na hnojenych parceldach
v prvom opakovani je 17,0 a 52,9 gq/ha, Co
je rozdiel 310 %, v druhom opakovani 31,7
a 61,3 q/ha alebo 193 % a absolutne 17,0 a
61,3 q/ha, & 360 %. Alebo priemer urod
oboch opakovani variatny €. 3 je 24,35 q/ha
a varianty & 6 57,10 g/ha, o je rozdiel
235 %.
(okrem pripadnej nejednotnosti pédy) hlav-
ne na vrub doby pridania a nie formy a
druhu hnojiv.

Miame k tomu tieto dovody: V Sborniku
VUK v Brne €. 2 z roku 1957 je uverejne-
na praca J. Demelu a A. Juretku na tému
»Vliv kazZdoro¢né opakovaného mineralniho
hnojeni trvalych umélych luk na jejich
vynos'a botanické sloZeni“. Teda velmi po-
dobné& téma. Pokus J. Demelu a pokus M.
Vecef'u boli oba prevedené na umelej la-
ke. Obe liky sa nachadzaja v chotari obce
Roznov p. RadhoStom, obe lezia vo vyske
asi 400 mnm, oba maji podzolované, slabo
kyslé pody, charakteristické pre tento ra-
jén, ako sami autori tvrdia.

Pritom tieto rozdiely treba pripisat |

J. Demela pouzival pri svojom pokuse
tiez rozne hnojiva, a to thomasovi mucku
a superfosfat, dusikaté védpno a siran
amonny, kainit a draselnd sol, avSak pri
hodnoteni svojho 10-ro¢ného pokusu pri-
chadza k uzaveru, Zze ,niet podstatného
rozdielu vo vySke poskytovanych vynosov
medzi Gdinkom stdle’ opakovanych rovna-
kych davok zivin vo forme hnojiv fyziolo-
gicky Kkyselych a =zasaditych“., KedZe oba
pokusy boli konané takmer v rovnakych
podmienkam®(azda aj na tej istej alebo bliz-
kej like), mdZeme opravnene predpokladat,
Ze i v pokusu M. Vecefu rozdiely v urode
jednotlivych variant nespdsobila forma a
druh minerdlnych hnojiv, ale rozhodovala
tu hlavne doba pridania a spdsob rozdele-
nia hnojiv. A tu vysledky pokusu ukazuju,
Ze len manipulaciou s dobou hnojenia a
s kombindciami hnojiv je mozné pri tom
istom mnoZstve pouzitych Zivin robit
zazraky. Inymi slovami: je taZko charakte-
rizovat hore uvedené rozdiely v trodéch
jednotlivych variant. Autor nevysvetluje
priCiny tychto prenikavych rozdielov a pri-
tom svojimi vysledkami obracia na ruby
vSetky doterajSie predstavy o spdsoboch
hnojenia ldk.

Nie je vysvetleny autorom a nie je vy-
svetlitelny tieZ neobyCajny uinok 40 %
draselnej soli, dodanej v jeseni. Ked porov-
name priemer prvych troch variant, pri
ktorych draslo sa pridalo na jar, s prieme-
rom poslednych Styroch variant, kde draslo
sa pridalo na jeserni, dostaneme tieto data:

Varianta 1. opakovanie I1. opakovanie Celkov4 uroda
Priemer 1—3 26,63 g/ha 36,30 g/ha 31,47 g/ha
Priemer 4—7 40,75 glha 50,35 g/ha 45,55 glha

Pritom treba prizvukovat, Ze cela jesenl
1953 a =zima 1954 bylo v RoZnove p. R.
v srdzkdch hlboko pod dlhroénym prie-
merom. S&m autor uvadza, Ze jesen 1953,
kedy sa hnojiva dodévali, bola suchd, Zze
toto suché pocasie nedovolilo plne vyuZit Zi-
viny, pridané v jeseni 1953, Ze vegetécia
na jar 1954 bola oneskorena a ze ,len jarné
dazde umoznili vyuZitie nielen jesennych
ale i jarnych davok hnojiv“. Plati to pri-
rodzene aj pre draslo; predsa jesenné hno-
jenie a najma@ hnojenie draslom spdsobilo
50%-né zvySenie turody oproti parcelam,
hnojenym na jar. .

NajmarkantnejSie rozdiel je zase u va-
rianty ¢. 3 a €. 6. Tieto varianty sa hno-
jili takto: draslo u ¢. 3 se dodalo na jar a
u ¢. 6 v jeseni; fosfor u & 3 v thomasovej
micke v jeseni a u & 6 — 12 v jeseni

(v thomasovej micke) a %2 na jar (v super-
fosfate); dusik a vépno boli dodané
u oboch variant v rovnaka dobu: dusik
v liadku %2 na jar a %2 po prvej kosbe a
vapno v péalenom véapne v jeseni. A pri tom-
to v zasade nepodstatnom rozdiele a inac
v oboch pripadoch pri v podstate sprav-
nom hnojeni durody boli tak rozdielné:
u varianty ¢, 3 — 24,35 g/ha a u varianty
¢é. 6 — 57,10 g/ha. Je to rozdiel viac ako
dvojnésobny. Oproti kontrole varianta €. 3
zvysila Grodu o 7,15 g/ha a varianta & 6
0 39,90 q/ha, ¢o je rozdiel 558 %. Jeden kg
dodanych Zivin spésobil zvy$enie trody se-
na u varianty ¢ 3 3,25 kg a u varianty
¢. 6 0 18,14 kg.

Autor nevysvetluje tento skvely uc&inok
drasla, dodaného prave v jeseni. Ze nie-
ktoré licne pddy v okoli RozZnova p. R.
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si chudé na draslo a reaguji na jeho do-
danie dokonce lepsie, nez na dodanie dusika,
dokazuje ¢islami aj J. Demela v svojej
vysSie uvedenej praci. Ale preCo préve je-
senné hnojenie draselnou solou v roku 1953
bolo tak uG¢inné oproti hnojeniu jarnému?

Autor na konci vSeobecnej Casti svojej
prace (str. 508) podotyka, Ze je si vedomy
toho, Ze vSetky uzavery z pokusu budid plat-
né len pre dané vyrobné podmienky. AvSak
v sihrne na str. 523 v bode b) piSe uz
o zésadidch pre prevedenie nekilturnych
a menej hodnotnych porastov na porasty
hodnotnejéie. Je teda celkom zrejmé, Ze
zov3eobecniuje vysledky svojho pokusu.
K voli tomu piSem tento list.

Nemdzem odporucat, aby na zéklade iba
jednoro¢ného hnojarskeho pokusu — k to-
mu eSte tak zloZitého, Ze jednotlivé jeho
varianty sa nedaji dobre porovnat, a
s tak nerovnakymi a nevysvetlenymi vy-
sledkami jednotlivych variant — sa robili
nielen vSeobecne platné (i ¢o len ,pre dané
vyrobné podmienky*), ale vobec akékolvek
uzédvery. Ved keby sme mali pokraovat
podla vysledkov tohto pokusu, museli bysme
odlozit vSetky naSe znalosti a skusenosti

s pouZivanim mineralnych hnojiv na liky a’

zacat Studovat hlavne rdézne kombinéacie
s dobou priddvania jednotlivjch druhov
hnojiv, ako rozhodujiceho faktora pri zvy-
Seni ich Gcinnosti.

Nechcem tym prirodzene tvrdit, Ze azda
neuznavam Gc¢innost doby pridavania hnojiv
na urodu. Naopak. Aj my skiSame roéznu
dobu pridavania zivin na paSienky, ako
jeden z G€innych spdsobov rovnomernejSie-
ho rozdelovania tUrody trdvného porastu
v priebehu vegetacnej periédy. Prave preto,
Ze v tomto odvetvi pracujem, reagujem na
pracu M. Velefu. Nepozndm pripad ani
v literattre, ani v praxi, aby pri rovglakom
mnozstve dodanych Zivin a pri rovnakych
inych podmienkach len rézna doba pridania

hnojiv mohla spdsobit niekol'konadsobné
rozdiely v efektivnosti tdrody. Ved aj
v prikladoch z literatiry uvedenych auto-
rom, rozdiely v turode, sposobené réznou
dobou pridania Zivin, nie si zdaleka tak
prenikavé.

Podla mojej mienky, na zéklade vysled-
kov tohto pokusu, moéZe sa urobit-len ten
uzdver, ze aj jednoroctné plné hnojenie
zanedbanej liky mineralnymi hnojivami ma
aj v danych podmienkach tak prenikavy
udinok, Ze jeho priekaznost nie je ani treba
dokazovat metédami variaénej Statistiky; zZe
i takéto hnojenie ma urcity nasledny G¢inok
aj v dalSom roku a Ze o nieto zlepfuje aj
botanické zloZenie porastu. OvSem toto nie
si poznatky nové a preto aj tieto uzéavery
mo6zu sa urobit len preto, Ze podobné vy-
sledky mali mnohé a mnohé pokusy s hnoje-
nim prirodzenych porastov, prevedené aj
inde, aj v naSej Republike (vid préace A.
Kle¢ku, M. Malocha, Fr. Duchonia atd.).
Vsetky ostatné uzavery, uvedené v préci,
platia len pre pokusné miesto a pre rok
prevedenia pokusu, teda pre liku pri Roz-
nove p. R. v roku 1954, OvSem aj to po-
dl'a mdjho iba vtedy,. ak horeuvedené ne-
jasnosti a autorom nevysvetlené nesrovna-
losti a najmé néapadne velky Géinok jesen-
ného pridania drasla budd autorom vy-
svetlené a dalSimi pokusmi potvrdené.

Zékladnym nedostatkom podla mdjho je
to, Ze pokus nebol opakovany v dalSich ro-
koch a v inych podmienkach. Bolo by
myslim dobre, keby sme prijali za nemeni-
telni zasadu zlaté slova A. Klecku: v hno-
jarskom pokusnictve na lukdch a paSien-
kach ,jednolety pokus neni Zadny pokus*
(doc. dr. Ant. Kletka a dr. Josef Fabian:
.Védecké zidklady luéniho a pastevniho po-
kusnictvi“, Praha, 1934, str. 146). Podla
tejto zasady by sme sa mali prisne riadit a
uverejiiovat len vysledky aspoii trojroénych
pokusov.

Podepsano k tisku dne 16. II. 1959
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Piisti ¢islo SBORNIKU CSAZV - ROSTLINNA VYROBA bude

vénovano ochrané rostlin.

Z obsahu tohoto ¢&isla upozoriiujeme na prace:

Geneticko-fyziologickd studie rezistence pSenic proti snéti praSné

Vyskyt bakteriové skvrnitosti listi ve sklenikovych kulturdch p3enice a jec-
mene, vyvolané bakterii Pseudomonas strofaciens (Mc Culloch) Stevens, a zpl-
sob ochrany rostlin proti ni

Prispévek k metodam pro studium uéinnosti mokrych motidel
Membrénova konduktometrie ve fytopatologii

Stanoveni prvniho protimikrobniho spektra aktinomycet
Nékteré problémy snétivosti kukufice

Prispévek k otédzce vlivu sucha a vlivu ozafeni radioizotopem C% na in-
fekéni schopnost sporangii rakoviny brambort (Synchytrium endobioticum
Schildb. Perc.)

Posuzovani zdravotniho stavu bramborovych hliz stanovenim kaléz fluo-
rescen¢né mikroskopickou metodou

Vliv HCH pripravkd na chut brambor

O S$kodlivosti housenek obalefe hrachového (Laspeyresia nigric na Steph)
a vztahu poéatku plného kvétu porostu ke stupni napadeni

Prispévek k poznani mykoéz soje v Ceskoslovensku
Pfispdvek k poznani vyvojové dynamiky viniénich plevela

Pouzitie radioizotépov vo vyskume insekticidov a toxikologii hmyzu

Sbornik CSAZV - Rostlinnd vyroba vydéva Ceskoslovenska akademie zemé&délskych
véd. Uvetejiiuje studie, rozbory a védecka pojednani o vyfesenych tikolech vyzkumu
v oboru rostlinné vyroby. — Vychazi mésiénd, — Celoroéni predplatné Kés 216,—, —
R6<}akce: Praha XII, Slezské 7, telefon 577-51, 575-41. — Rozsifuje Postovni novinova
Sluzlba‘ — Objednavky ptijimé kazdy postovni tGrad i dorudovatel. — Vytiskl MIR,
NOvinaiské zavody, n. p., zavod 2, provozovna 22, Legerova 22, Praha 2. A-09236
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Nezapomerite si zajistit

PREHLED ZEMEDELSKE LITERATURY

(zahrani¢éni i domdci)

Soustavné informuje o vSech dulezitjch pokrocich v zemédglské
védé, v Zivolisné a rostlinné vyrob& a poskytuje prehled o zahraniéni
i doméci literatute, tykajici se zemé&d&lstvi, zemé&delské védy i zaklad-
nich a pomocnych véd. V kazdém ¢&isle pfinasi vice nez 1000 doku-
mentacnich zdznami ze svétové literatury Easopisecké i knizni, tedy
v celém rozsahu asi 13000 struénych referdtd o ¢lancich a knihdach,
tykajicich se zemédélstvi. Kromé tohoto ¢asopis ma pravidelnou
&ty¥strankovou prilohu ,,Vybér &eskoslovenské zemédélské literatury
a obcas prinasi i prehledy literatury, tykajici se aktudlnich problé-
md nebo ikold a souborné referdty o tématech zajimajicich nas vy-
zkum a dulezitych pro naSe socialistické zemédélstvi.

Prehled zemé&délské literatury slouzi védeckym a vyzkumnym
pracovnikiim, zemédélskym odbornikiim, profesortim a studentim
zemédélskych $kol, knihovnikim i ostatnim zijemciim, ktefi ke své
praci a k plnéni svych tkold potiebuji $iroky§ rozhled po knizni i ¢aso-
pisecké literatuie doma i v zahraniéi.

Prehled zemédélské literatury vychazi 12krat za rok, ma 144
stran a celoroéni pfedplatné éini Kés 240,—.

Objednavky zasiilej‘te na adresu:

CESKOSLOVENSKA AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
propagace - vydavatelstvi

Praha 12, Slezska 7




