Rostlinna
vyroba




SBORNIK
Ceskoslovenské ‘akadernie ‘zemédélskych véd
¢/ i~ 7. ' ROSTLINNA VYROBA

Ridi redakéni rada: dopisujici élen CSAZV prof. dr. Vdclav Kd§ (pfedseda), 'inZ.
Frantiselc Baxa, inZ. Karel Kohout, dopisujici élen CSAZV prof. dr. inZ, Vladimir
Kosil, inZ. Ladislav Laho, doc. dr. inZ. FrantiSek Landovsky, inZ. Miloslav Schmied,
inZ. Viadimir Sklddal, inZ. Juraj Uhlidr, dopisujici élen CSAZV RNDr. inZ. Jaroslav

Zakopal. — Vedouci redaktorka Milena Sovovd.

Obsah — Copepxanue — Content — Inhalt

Skopik P.: Ukoly vyzkumu na tseku obilovin
3azaHna HAyYHOTO MCCJIEZOBAHUS B 00JACTV 3€DHOBBIX KYJBTYD
Forschungsaufgaben auf dem Abschnitt Getreide .

Petrova A, Petr J.: Stadijni analyza Ceskoslovenskych odrid ozimého jed-
mene

AHanu3 CTaJUIHOIO Pa3BUTUA YEXOCJIOBAIIKMX COPTOB 03MIMOTO SYMEHS
Stadienanalyse der tschechoslowakischen Wintergerstensorten

Prikryl K.: Studium zakldddni a vytvafeni odnoZi u ozimého Zita

Usyuyenue obpazoBaHus NobGeroB y 03MMOM DPIKU

Studium der Halmanlage und -Bildung beim Winterroggen

Study of the Start and Formation of Stalks from One Root System in Winter

BYSl " n "B BINES w8 mim w om i o m wm wme m s a3
PesSik J.: Zakladni agrotechnika prosa

OcHOBHAfA arpoTexXHHKA IIpoca

Die grundlegende Agrotechnik der Hirse

Rovenska B.: Priduchy na listech nékterych uznanych ¢&eskoslovenskych
odrad pSenice (Triticum vulgare Vill.)

YcTeMia Ha JMCTBAX HEKOTOPBIX anpoGHPOBAHHBIX YEXOCJIOBAaLKMX COPTOB
mreHnner (Triticum vulgare Vill.)

Air-holes on Leaves of some Czechoslovak approved Varieties of Wheat
(Triticum vulgare Vill.) . 6 wx mlge B

Fadrhons J.: Pouziti klickovych ¢asti pSeni¢nygch obilek jako osiva

Vicnonb30BaHMe BCXOKE) HaCTH SEPHOBKM MNIUIEHMUIBI B Ka4YeCTBe IIOCEBHOTO
MaTepuana

Verwendung von Keimgebilden als Saatgut .
Briickner F.: Nékteré poznatky s moﬁ%ﬁ‘im formalinem proti pra$né snéti
ovesné (Ustilago avenae [Pers.] Jensen)™

Hegkoropele cBefieHMsA 0 NPOTPABJMBAHUK OBCa (POPMAJHHOM IIPOTUB MbLIb-
HOM TOJIOBHH

Einige Ergebnisse der Beizung mit Formalin gegen den Haferflugbrand .

Hyza V., Vlach M.: Vysledky sledovéni jakosti svétového sortimentu ozimych
pSenic
PesynbpTaThl U3ydyeHMA Kadyecrsa MHPOBOTO COPTMMEHTA O3MMBIX IIIIEHWI]
Ergebnisse einer Qualitdtsuntersuchung des Winterweizensortiments .

1041

1051

1063

1075

1091

1101

1109

117



SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 XXXII)-1959-CISLO 8

Ukoly vyzkumu na dseku obilovin

Dr. Pavel SKOPIK
Vyzkumnyg dstav obilndisky CSAZV, Kromériz

Ukoly naseho zemédelstvi, vytytené na breznovém zasedani ustFedniho vijboru Ko-
munistické strany Ceskoslovenska a na IV. sjezdu JZD prindseji novy pohled na Feleni
otdzky podstatného zvyseni zemédelské vyroby. TézZistém prdce se stdva usili o zlepSeni
pudni drodnosti, jejiz udrZeni a dalsi zvySovani je pFimo spojeno s vijrobou a oetio-
vanim statkovijch hnojiv. K stézZejnim ukolim pak patfi zvjSeni vgroby masa v nejsirsim
sortimentu pri minimalni spotrebé lidské prace. Cestou ke splnéni téchto dvou hlavnich
idkolu je zavadéni nové technologie v ZivoCisné vjrobé. Predpokladem je dostatecnd
vgroba jak jadrnijch krmiv vlastni vjroby, tak i dostatek stelivové slamy.

To znamend, Ze splnéni téchto pfedpokladi podmiriuje uspésné zavedeni nové tech-
nologie jak u vepfového, tak i u hovéziho dobytka. Tim je soufasné podtriena i klicova
dulezitost naSeho obilnarstvi pro splnéni vytjcenych ukoli. Prihlizime-li k dalSim dkolum
zajistit vgrobu dosavadnich tradiénich exportnich produkts, jako je je¢men a slad, pak je
nutné vénovat obilovindm podstatné vétsi pozornost neZ dosud.

V nasich podminkdch nemuzZeme zvyseni vjroby obilovin zajistit zvétSenim osev-
nich ploch. Naroky na vjrobu technickych plodin a vgrobu krmiv (viceletjch picnin i ku-
kufice) a konec¢né i ndroénost obilovin na zarazeni v osevnim postupu ukazuji, Ze jedinou
cestou k zvjSeni vijroby obilovin je rychlé a podstatné zvjSeni viynosi.

Proto také vjhledovy plan rozvoje ndrodniho hospoddrstvi nepocita s dalSim zvét-
Senim ploch obilovin, ale s podstatngm zvgSenim vjnosit. DosazZeni planovanjch vijnost
obilovin v roce 1965 a dalsich letech si vyzadad uplatnéni souboru vSech opatreni na useku
agrotechniky, vyZivy rostlin, Slechténi i dcelného pouzivani mechanizace. Zavedeni tohoto
souboru opatieni v nasich klimatickyjch podminkdch i v pestrjch podminkdch pudnich
rozdili stavi pred obtizny tkol nejen naSe zemédélstvi, ale i nadi zemédélskou védu a
vijzkum. Je nutné, aby zemédélsky vyzkum z hlediska velkovgrobni technologie zjistil
podstatu dosud znamych zdsaht a umoznil tak jefich optimdlni uplatnéni ve vsech pod-
minkdch. Zemédélskd véda a vyzkum musi viak ziskat i dostatek zkuSenosti s novgmi
zdsahy, které az dosud nebyly ‘v naSem zemédélstvi provadény, a urychlené je zavést do
praxe, aby v nejkratsi dobé pomohly splnit a prekrocit vytjycené ukoly.

Zemédélsky vyzkum v poslednich letech vyresil na iseku obilovin mnoho dileZitjch
otazek. VyreSenim sprdavné doby seti ozimych obilovin byly inZ. J. Foltgnem vytvoreny
védecké podklady pro stanoveni sprdvrych agrotechnickych lhut seti ozimu a jejich
zavedenim do praze jsou kazdoroéné vytvdareny predpoklady pro dalsi zvySovdni vijnosi.
Pruzkum sladovnickjch hodnot naSeho sortimentu jarnich je¢menu zptesnil podklady
pro rajonizaci jednotlivych odrid, vysledky studia posklizriiového dozrdavani obilovin
maji vjznam jak pro semendrstvi, tak i pro zpracovatelsky prumysl, zvlasté u sladov-
nickjch je¢menu. Nékolik novjjch metod, pouZivanjjch p#i hodnoceni technologické ja-
kosti produkti, umozriuje ve Slechtitelské prdci jiz v nejranéjSich stadiich 3lechténi zd-
sahy, a tim lze rychleji a s mensimi naklady dosahnout sledovaného Slechtitelského cile.
Takeé diléi vysledky pruzkumu svétového sortimentu obilovin [z hlediska technologic-
kgch vlastnosti umozZriuji presnéjsi vybér rodicovskych pdri pro daldi Slechténi.

Na useku obilovin byla vyfeSena jesté cela #ada mensSich ukoli, které jsou Casto
podkladem pro dalsi prdci, nebo které reSeni hlavnich ukolu doplriuji.

Toto ¢islo Sborniku CSAZV - 'Rostlinna vgroba je vénovdno pracem na tseku obilo-
vin, ukondéenjm prevainé v roce 1958. Siroky tématicky rozsah praci i jejich vysledky
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ukazuji na skuteCnost, Ze v dosavadnim ‘obdobi byly sledovdny témér vSechny useky
obilovin a Ze nékteré problémy byly uspéiné vyreSeny. Rozsah a dosavadni vysledky vy-
zkumu na dseku obilovin umoZriuji pristoupit k vyreSeni stéZejnich tkolu zemédélské
védy a tak poskytnout zemédélské praxi podklady pro dalsi zvySovdni vynosi.

Soucasné viak dochazime k poznani, Ze stéZejni ukoly nemohou byt FeSeny izolo-
vané jednotlivymi pracovniky a zZe uspéSné splnéni ukolu si vyzada vytvoreni kolektivi
z nékolika védnich oboru. Tak bude mozno urychlit jejich vyreSeni a zobecnéni dosazZe-
nych vysledkil.

U vsech obilovin bude nutno na useku agrotechniky vyfFesit otdzku nejvhodnéjsi
Fadkové vzdalenosti a normy viysevu. Tyto vysledky bude nutno podlozit védeckymi pod-
klady, platngmi pro odlisné klimatické podminky a pudni vlastnosti, s ohledem na speci-
fické vlastnosti odrud, vliv predplodiny, vysokou trover hnojeni, ndchylnost odrud
~ k chorobdm, poléhdni a konecné i na péstitelsky cil (produkt pro primyslové zpracovdni
nebo krmivo).

Nepriznivyg vliv obilovin na pudni strukturu si vyzada stale Castéjsi zarazovdni pod-
sevit tzv. barevnych jetelu, které umozni nejen zlep$it bilanci pudniho humusu a hospo-
dafeni pudni vldhou, ale i zvySovat fistotu vijnosi.

S dvoufazovou sklizni souvisi i otazky posklizriového dozrdavdani naSich obilovin, kde
bude nutno vhodngm S§lechtitelskym zasahem upravit posklizriové dozrdvdni zrna tak,
aby i v pfipadé méné priznivého pocasi nedochdzelo k jeho znehodnoceni.

Na useku agrotechniky vyZaduje problém dvoufdzové sklizné #eSeni zdkladniho
pfedsetového zpracovdni pud, zvladté otazka podmitky.

Z hlediska nové technologie v zivocisné viyrobé bude nutné re§it i otazky mechani-
zace sklizné, a to jak vysoké sklizné zrna, tak i maximalniho vjnosu slamy.

Dalsim spolec¢ngm problémem pro vdechny obiloviny ziistava vyreSeni maximalniho
asimilacniho efektu zvySengm vyuZitim svétla. Tento problém bude souviset s otdzkou
Sifky Fadki a hlavné s jejich umisténim ke svétovym stranam.

U pSenic zustdvd zdkladnim probléemem dostateénd vzdornost nejen k nizkgm teplo-
tam v zimé, ale i k pfechodnému stridani teplot v predjafi. Pro zaji§téni tohoto tkolu
je nutné poskytrnout nas§im Slechtitelum dostatek podkladi o fyziologickych zdkladech
mrazuvzdornosti a o pozadavcich ozimit na vyzivu v nejsir§im slova smyslu v jednotli-
viych fazich. K dalsim ukolum na useku 3lechténi pat¥i vyslechténi plastickych odrud,
které budou vzdorovat nepfiznivgm vldhovgm pomérum v jarnim obdobi a vySslechténi
odrid, které dovedou vyuZit vysokou hladinu Zivin. Je samoziejmé, Ze vSechny tyto
odridy budou muset byt vzdorné k poléhdni « k chorobam, které napadaji asimilacni
plochu (padli a rzi). Dosavadni visledky naznacuji, Ze tyto pSenice budou vesmés vyza-
dovat rané seti podstatné Casnéjsi, neZ vyzZaduji dosavadni odrudy. Z toho vypljvaji
dalsi pozZadavky nejen na dobu seti, ale i na zorazeni v osevnim postupu, soustavu pred-
setové pripravy pudy a soustavy hnojeni a oSetfovdni porostu pred zimou. S drivéjsi
dobou seti vyvstane problém, spoclivajici ve zvySeném zapleveleni pozemkii, nebot rand
setba znemozriuje zniCeni vyklicenjch semen pri predsetové pripravé. To znamend, Ze
jiZ na podzim budou pSenice ochuzovdny jak o Ziviny, tak i o viahu. Dal§im problémem
pro rané vysevy téchto pSenic bude nebezpeli rozsireni Skodlivjch obilnich much, které
jesté na podzim napadaji vytvarené odnoZe. Neméné dilleZitym problémem ziustane otdz-
ka souéasného zvysSovdni jakosti se zvySovdnim vynosi. VyFeSeni tohoto ukolu si vy-
zZada vypracovani novych Slechtitelskych metod, umozZriujicich jiZ v rangjch stadiich
Slechténi ve spolupracz s technologickiyjm hodnocenim provadet cilevédomé vybéry nejen
na vgynos, ale i na jakost.

U ozimého Zita bude nutno se zaméfit na odridy, vyuzwaizcz zvgSenou uroveri
hnojeni, zvjsit vzdornost vici poléhdni v oblastech fusariéznich, vzdornost vuéi plisni
snézné a zajistit maximadlni vgyrobu stelivové slamy.

U ozimého je¢mene bude nutno vyre§it podobné jako u ozimé pSenice mrazuvzdor-
nost odrid, ale i po strance agrotechnické zjistit védecké podklady pro podzimni oSetreni
a dale zvySovat obsah stravitelngch bilkovin v zrné.

U jarnich jeCmenu zistdvd hlavnim tkolem udrieni dobré povésti ceskoslovenského
sladu na svétovjch trzich a soucasné zajiStovdani krmivové zdkladny. NaSe nové odridy
a nékterd novoslechténi se plné vyrovnaji ve vynosech Spickovym zdpadoevropskym
odrudam. StéZejni otdzkou zustdvd u jarnich jeémenit mald vzdornost vuci poléhdni, jeZ
sniZuje jak vynosy, tak i jakost. Otdzka vzdornosti vuci poléhdni vystupuje jesté vyraz-
néji do popredi p¥i predpokladaném vysokém organickém i minerdlnim hnojeni k cukrov-
ce, kterd patfi k nejvhodnéjiim p#edplodinam pro sladovnicky je¢men. K vyresSeni otazky
poléhavosti bude nutno vyresit osevni postup po cukrovce; priznivy stav pudni struk-
tury a velka zdasoba Zivin po cukrovce bude musit bjt vyuZita jingmi plodinami, napfiklad
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kukufici, a potom teprve jeémenem. Problém krmnijch jeEmenu bude nutno feSit agro-
technikou a soustavou hnojeni. Pfiznivé klimatické podminky v Ceskoslovensku pro
péstovdni jakostnich sladovnickjch jeémenii si vyzZadaji podrobng rozbor a vyuziti ziska-
nych podkladii pro dalsi zlepSeni Slechtitelské i péstitelské prdace. Z hlediska technolo-
gické jakosti zustavd nevyreSena otdzka vhodnjch metod, které by vyjadrovaly nejen
vlastnosti sladu, ale které by. hodnotily jeCmen i z hlediska vjroby jakostniho piva. '

Z agrotechnickych problémi zustava dosud nevyreSena otazka uspésného boje proti
plevelum v porostech s podsevem motgylokvétjch picnin.

Zvlast vgrazné se projevi problém napadeni asimilaCnich orgdnt houbovitgmi cho-
- robami u sladovnickjch jeé¢meni, kde se zvjjSené napadeni projevuje nejen ve sniZeném
vgnosu, ale i ve zhorSeném poméru cukril k dusikatgm latkam v zrné a tim i poruSeni
rovnovahy, ktera je predpokladem pro dobrou sladovnickou a pivovarnickou hodnotu
je¢mene.

U ovst, kde otdzka poméru kationti v 2zrné bude rozhodujici pri zlepSovdni zdra-
votniho stavu mladého dobytka patfi ke istéZejnim problémum kromé vhodného zara-
zeni v osevnim postupu, vzdornosti viéi poléhani, napadeni §kudci a chorobami a maxi-
madlniho vyuZiti Zivin, je§té problém zkrdceni obdobi vysoké ndrocnosti na jvldhu, jejiZ
nedostatek mize podstatné snizZit vynosy.

Kromé téchto stéZejnich tkoli bude nutno rFe§it mnoho tkolu drobnéjsich, ale
stejné duleZitgjch. Vijzkumné dstavy tu budou tzce spolupracovat s pracovniky na vyso-
kjch 3koldch a o ziskané vysledky se budou p#i dal§im #eSeni svjch problému opirat.

V Ceskoslovenské akademii zemédélskjch véd je téZisté prdce na tseku obilovin
soustredéno ve Vyzkumném ustavu rostlinné viyroby v Ruzyni a ve Viyzkumném dstavu
obilnarském v KroméFiZi. Pracovi§té Ruzyné je dobre vybaveno jak po strance materidl-
ni, tak i po strdance osobni. Kromérizsky obilnd#sky dstav si tradici buduje. V poslednim
roce byly vytvofeny redlné podklady pro ziskdni definitivniho pracoviité a jeho vyba-
veni. Specialni otazky na useku zdavlahového hospodareni Fesi Vyzkumnyg dstav krmivai-
sky v Pohorelicich, nékteré otazky agrotechnické jsou reSeny i v ostatnich vjzkumnjch
ustavech a stanicich z hlediska mistnich pudnich a klimatickijch podminek. i

Ukoly na useku obilovin zajistuje mimo pracovisté Ceskoslovenské akademie zemé-
délskjch véd velky poclet Slechtitelskiych stanic, jejichz cilem je poskytnout naSemu
zemédeélstvi vyhovujici odrudy. Velky pocet stanic, pracujicich na tuseku obilovin, vy-
tvdri predpoklady, Ze novoslechténi nezustane pozadu za zahrani¢nimi odridami. Nasim
Slechtitelskgm stanicim nepomohly dosud tstavy CSAZV vypracovat moderni metody,
spocivajici na dokonalém pozndani fyziologickych zdkladi vysokfch vgnosii a na pozndni
poZadavku na vnéjsi prostfedi, zvldasté svétlo, Ziviny a vladhu v jednotlivjch ristovjch
obdobich, aby pak Slechténi probihalo podle predem vytvoreniych hypotéz. Nedostatkem
na useku Slechténi je také maly styk se Slechtiteli a genetiky SSSR.

Velké ukoly jsou postaveny i pired Ustiedni kontrolni a zkuSebni dstav zemédeélsky,
ktery bude musit nejen rozdirit sit' svijch pokusu, zaklddangch pFimo na JZD a stdtnich
statcich, ale i prohloubit zkouleni odrid po strdnce metodické. V odriidovijch pokusech
bude nutno vyresit problém individudlnich poZadavki odriid na dobu seti, normu vj-
sevu, vjzZivu a oSetreni béhem vegetace. Roz§ireni sité odridovjch pokust v provoznich
podminkdch umozni nejen zpresnit rajonizaci, ale i urychlené rozsifit vjrobu osiva
novych perspektivnich odrid.

Na useku osiv bude nutno se hloubéji zabjvat podstatou osivové hodnoty, a to
nejen u Zita, kde napadeni fusariézou zptsobuje znacné $kody, ale i u ostatnich plodin,
kde agrotechnickymi zdsahy bude nutno osivovou hodnotu zlepsit.

VyreSenim uvedenjch problémit a zavedenim vysledkd do zemédélské vjroby splni
zemédélska véda a vyzkum dkoly, které jsou nasim zemédélstvim od nich ocekdvdny.
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3anaHMA HaYYHOTO Mccilef0BaHUA B 00J1aCTH 3E€EPHOBBIX KYJIBTYD

I-p ITaen INKOIIMK

HayyHo-uccliefoBaTeJbCKMUI MHCTUTYT 3€pPHOBLIX KynabTyp YCACXH,
KpoMmepzRHUIK

3azayy HALIEro CeJbBCKOI0 XO3AMCTBA, BLIABMHYTBHIE Ha MapTOBCKOM 3acelaHuu
Ienrpanpaoro Komurera Kommynucrudeckoi maptvu YexociaoBakuy u Ha 1V cwespe -
ECXK, ABJIAIOTCA HOBBIM 9TAIlOM B PELIEHMI BOIIPOCA CYILLECTBEHHOTO IMOBBLIIIEHNUS CCJb-
CKOX03AJCTBEHHOIO IPOU3BOACTBA. I'1aBHOe BHUMaHUE ObIJIO yCTPEMJIEHO Ha MEPOIpPHUs-
THA, HAllpaBJIeHHbIE K YJIYULIEHUIO IVIOA0POAMSA TI0UBbI, COXPaHeHue U JaibHeillee 110-
BBIILIEHME KOTOPOJ HENOCPEe[CTBEHHO CBA32HO € IIPOM3BOJACTBOM M YXOJOM 3a MECTHBLIMK
ynobperuamyu. K KOpeHHbIM 3aJaHMAM OTHOCMUTCS TaKiKe [IOBBINIEHNE ITPOM3BOACTBA
MsCa B CaMOM LLMPOKOM aCCOPTHUMEHTE MPY MMHMMAJbHOJM 3aTpaTe 4YeJIOBe4YeCKOTO TPY -
Aa. IIyTe K BBINOJHEHUIO 3TUX JABYX OCHOBHBIX 3aJaHMii — BHEIPEHHE HOBOM TEXHO-
JIOTMH B JKHMBOTHOBOJCTBO. OHAKO IIPEAIIOCBLIKOM yCIeXa ABJIAETCA AOCTATOYUHOE IIPO-
M3BOJCTBO KakK KOHLEHTPMPOBAHHBIX KOPMOB, TaK M JIOCTATOK IIOACTMJIOYHOM COJIOMBI.

OTo 03HA4YaeT, YTO BLIIIOJHEHUE IIPWBEAEHHBIX BbLILIE TIPEAIIOCHIIOK 00YCJIOZJIEHO
YCIIELLIHbIM BHEJPEHMEM HOBOJ TeXHOJIOTMKM KaK B CBHHOBOJACTBO, TaK M B pPa3BeJcHUe
KPYIIHOTO POraToro ckora. OJHOBPEMEHHO STHM IIOAYEPKHUBaeTCHd TaKzKe KJIOUEeBOe 3Ha-
YyeHUEe Hallero 3ePHOBOJACTBA B JEJIE BBLITIOJHEHWUS BBLIIBUHYTBIX 3azaHuiz. C y4derom
JaJIbHEMIINX 3aJaHuil 10 00eCrneyeHnIo IIPOU3BOACTBa HAIIUX TPAAMUIIMOHHBLIX SKCIIOPT-
HbIX IIPOJAYKTOB, Kak, HAIpumep, SUYMEHS U COJIOfa, HEeOOXOAUMO YeNsTh 3e€pPHOBBLIM
KyJbTypaM CyLLUeCTBEHHO DoJblilee BHUMaHHUeE, YeM 9T0 OBbLIO 10 CUX II0P.

B Hanmx ycioBUAX IIOBBIIICHUE IIPOU3BOJCTBA 3€PHOBLIX KYJABTYP HE MOXKET OBITh
ofecrieyeHo IIyTeM paclUMpeHHUs I[IOCeBHBbIX Ioinaneit. TpeboBaHusa, mpenbABIsSeMbIS
K IIPOM3BOJCTBY TEXHMYECKMX KYJbTYP ¥ KODPMOB (MHOTOJIETHHE KOPMOBbLIE TPABBI H
KyKypy3a) ¥, HakoHel, TpeboBaHHA 3¢pHOBBIX Ha 0coboe BKJIOYEHHE B CEBOOGOPOTHI
NOATBEPKAAKT, YTO ¢IMHCTBEHHBIM IIyTEM ITOBBIIIECHUA TIPOM3BOACTBA 3€PHOBLIX ABJIHECT-
cAa OBICTPOEe ¥ CYILECTBCHHOE IIOBBILLIEHHE yPOzKasi.

ITosToMy Tak:Ke IICPCHEKTHEHBIA IIJIaH DAa3BUTHA HAPOZHOTO XO03AMCTBa He pacydm-
TBIBAET Ha JajbHellllee yBeJau4YeHMe IIOCEBHBIX IIJIOIIAZeil 3€PHOBBIX, HO TOJBKO Ha
CyLUEeCTBEHHOe IIOBBILIEHME ypozkaeB. JIOCTMIKeHUe 3aIlIaHMpPOBAHHLIX YPOXKAEeB 3€PHO-
BBIX B 1965 roay u B panbHeiMe Irojbl rorpebyeT IPUMEHCHUA KOMILJIEKCa BCEX MEpPOo-
TIPUATHIL B 00J1aCTH arpoOTEXHUKM, [IUTAHMA PACTEHUI, CEeNEKIIMK M PALMOHAIBLHOTO TIPH-
MEHEHUd MeXaHu3anyu. BBejeHMe 9TOro KOMIIEKCA MEPOIPUATUN B HAIIMX KJIMMAaTH-
YECKHUX YCJIOBUAX U B IIECTPHIX YCJIOBUAX MOYBCHHBIX ITPOMIMJIEI CTABUT HE TOJLKO ITe-
pea HalUMM CEJIBCKMM XO03AJMCTBOM, HO TakKzKe MU TIepeg Halleil CeJbCKOXO03ICTBEeHHOM
HAyKO} M Hay4HbIM JCCJI€IOBAaHMEM TPYLHYIO 3aaady. Heobxonumo, 4ToObI CENBLCKO-
XO03AMCTBEHHOE HAYy4YHOE JICCIeNOBaHMe ¢ TOYKHU 3PEeHHUA KPYITHOIPOM3BOJCTBEHHOM TEX-
HOJIOTHMH YCTAHOBMJIO CYILIHOCTL M3BECTHBIX JO CHUX IIOD MEPOIPUSTUII U CO3JaJI0 BO3-
MOZKHOCTL MX ONITHMAaJbHOIO MCIIOJNB30BaHMA TIPU PAa3JIUYHbIX ycJaoBuaAX. CeabCKro-
X03s/ICTBEHHAA HayKa M HAy4YHOE MCCJIe0BaHME NOJIZKHBI IIPHOOPECTH, OJHAKO, JOCT3a-
TOYHBIM OIBIT C IIPMMEHEHHEM HOBBIX MEpPOIPMUATHI, KOTOpPbIE A0 CHUX IIOp B HaIUeM
CeJIbCKOM XO03fAMCTBe He MCIOJNL30BaJHUCh M B YCKOPEHHOM ITOPSAAKE MX BHEAPUTDH B IIPaK-
THKY C TeM, YTOObl B KpPaT4UaiIlINi CPOK BBINIOJHUTHL MU IIEPEBBINOJHUTEL IIOCTABJIEHHbIE
3a7aHUA.

B rniocnmegnue roAbl CeIbCKOX03AMCTBEHHOe HAYYHOE MCCJIeIOBaHMe B 00JIacTH 3ep-
HOBBIX KyJbTYyp PEIIHJIO MHOTO BazKHBIX BOIPOCOB. IIyTem pelIeHHsS Bompoca O IIpa-
BUJILHOM BPEMEHM TI0CEBa 03UMbLIX 3€PHOBBLIX KYJLTYDP, Pa3dpaboTaHubIX MHIK. V. Doia-
THHBIM, OBIIM CO3ZaHbl Hay4HbIe NMPEAIIOCHLIKY IS YCTAHOBJICHUS NPABUJIBHBIX arpo-
TEXHUYECKUX CPOKOB IIOCEBA O3MMBIX M MX BBEJEHMA B IPAKTUKY, B Pe3yJbTaTe 4Yero
€3KEroJiH0 CO3JAJHCh IPEANOCHIIKN AJIA JaJbHENIIero IOBbILIeHMA ypoxkad. Obcneno-
BaHMe COJIOJOBOI LICHHOCTM HAIIEro acCOPTHUMEHTA APOBBIX AYMEHEN yTOYHHJIO OCHOBBI
PaliOHMPOBAHUSA OTHENbHBIX COPTOB. Pe3ynbTaTbl M3y4YEeHUA I10CJIEYyOOPOYHOrO J03peBa-
HMA 3€PHOBBIX MMEIOT 3HAa4YeHMe KakK JJIA Hallero CeMEeHOBOJACTBA, Tak U JAJiA mepepabda-
THIBAIOILIEI ITPOMBIIIJIEHHOCTH, B OCOOCHHOCTM y COJIONOBBIX A4yMeHel, HeCcKoJbKO HOBBIX
MeTO0B, TIPUMEHAEMBIX IIPY TEXHOJOTHYECKON OI[eHKEe KadecTBa MPOJAYKTOB, NAET BO3-
MOXKHOCTEL CEJIEKI[HOHHOM paboTe, yiKe B CAMBIX DAHHUX CTAAMAX CEJICKIUM, TIPOBOAUTEL
MEPONIPUATHA U TakuM 00pa3zoM ObICTpee M C MEHBIIMMH PacXoZaMu OOCTUTATh Hame-
YEeHHOI CEeNeKIMOHHOMI neau, TOYHO TaK Ke YacTHMYHBbIe Pe3yJsbTaThbl 006CIeOBaHUA MMU-
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POBOTO ACCOPTMMEHTA C TOYKH 3PEHHUS TEXHOJIOTMYECKUX CBOMCTB AYMEHA AAOT LO3-
MOZKHOCTB 60JIee ¢TPOTO BLIOMPATL POAUTENLCRYME TIaphl AJIA HalibHeNMIej celIeKINH,

B obnacTy 3epHOBLIX KYJAbTYp OBLI peLIeH ellle LeJblil PAJf MeHbIIMX 3aJaHui,
KOTOPble YacTO SABJIAJIMCL ‘OCHOBOM JJA AaJIbHEMIINX pPaboT MU KOTOPble JAOIIONHAIA
pelleHuA OCHOBHBIX 3afaHUii.

3ror HoMmep Coopaurka HCACXH — PacTeHUEBOACTBO IIOCBsIeH paboram B obia-
CTH 3€PHOBBLIX, PEILIEeHHBIM IpeuMyLiecTBeHHO B 1958 roxy. IIIuporuii TeMaTUYECKUNA
00'beM pafor M UX pe3yJbTaThbl yKas3biBalOT Ha (PaKT, YTO B HACTOALEM IIepHOfe M3Y-
YaJKuCh IIOYTM BCe 00JIAaCTHU 3€PHOBBIX M YTO HEKOTOpbIE NpPOOGJeMbI MPU 9TOM ObLINM
¢ ycrexom penieHbl. O0beM M JOCTUIHYTBIE O CUMX IIOP Pe3yJabTarhl HAYYHOTO MCCIe0-
BaHMUA B 00J1aCTM 3€PHOBBIX KYJIBTYDP AAKT BO3MOKHOCTH B HACTOdAlllee BPeMA IIPUCTY-
MUTH K PEIIEHMIO KapAMHAJbHBIX 33/aHiil ceJIbCKOX03AMCTBEHHOM HayKy U TaKMM o0pa-
30M IIPEJOCTAaBUTL CEJIbCKOXO03AMCTBEHHOM TPAaKTUKE OCHOBbI JAJIA JalIbHEMIIEero II0BbI-
LIEHUS YPOKaes.

OZHOBPEMEHHO MbI TIPMXOJMUM, OJHAKO, K CO3HAHMIO, YTO KOpPEHHble 33JlaHUA HE
MOTYT pellaTbCA OTAENbHbIMM PabOTHMKAMHU HM30JIMPOBAHO M YTO YCIEIIHOE MX BBIIOJ-
HeHue TpebyeT cO3aHuA KOJIJIEKTUBOB M3 HECKOJIbKMX HAY4YHBIX obmnacrteint. Takum obpa-
30M, MO2KHO OyZeT yCKOPHUTH pPELIeHMe 9TUX 3ajad U 0000LIeHne JOCTUTHYTHLIX Pe3yJib-
TaTOB.

Y BCeX 3€epHOBBIX B 00JacTH arpoOTEXHUKM He0OXO0AMMO OyZeT pelIuTh BONpoC
Haubolee MOAXOLSAILIETO PACCTOAHMS MEXKAY PAAKAMH W HOPMbI BbICEBA. OTH Pe3yllb-
TaTbl HEOOGXO0AUMO ODOCHOBATHL HAYYHBIMI ITOJIOKEHMAMM, UMEUMMUA CUJIY IJA pas-
JMYHBIX KAUMaTUYEeCKUX YCJIOBHUM U PA3JIMYHBIX I[IOYBEHHBIX CBOJMCTB C YYETOM OCOOBIX
CBOJICTB COPTOB, BIAMAHMA IPEAIIECTBCHHUKOB, BbICOKOTO yYPOBHA YIOOpPEHMS, CKJIOHHO-
CTH COPTOB K 3aboJieBaHMAM, K IIOJICTAHMIO M, HAKOHEL], C YYEeTOM LIeJH pPa3BeleHIs
(IPOAYKT AJIA IIPOMBIILVIEHHOM TIepepalboTKU MK KOpMa).

HeGnaronpuATHOe BJAUAHME 3€PHOBBIX HA CTPYKTYPY IIOYBBI IIOCTOAHHO TPEByeT
f0oJiee HaCTOro BKIIYEHMA IIOACEBOB TAK Ha3bIBAEMbIX IL[BETHBIX KJIEBEDPOB, KOTOPBIE
JAIOT BO3MOZKHOCTb HE TOJIbKO YyJY4IUUTh 0ajlaHC [IOYBEHHOTO IyMycCa M BE€ACHUS XO03Si1-
CTBa C IIOYBEHHOJ BJIAroil, HO ¥ IIOBBICUTH TaKiKe YCTOMYMBOCTBL ypozkaeB. C pa3jenn-
HOJ yOOPKOJ ypPOzKasfa CBA3AH ¥ BOIPOC TIOCJIEyOOPOYHOIO AO3PEBAHMSA HAIINX 3€PHOBBIX,
T7Ie HeoOXoAuMo OyZeT IyTeM COOTBETCTBYIOLIMX CEJIEKIMOHHBIX MEPOIIPUATH} YPEery-
JUPOBATH TIOCTIEyDOPOYHOE CO3pEBaHMEe 3epHa TaK, YTOObI M B CaydYasaX MeHee 6aaro-
TIPUATHOM IOTOABLI 3ePHO He obeciieHuBaJoCch. B obnacTy arpoTexXHUKM mpodiema pas-
JeJbHOM yOOpKHU ypozKasa TpeOyeT pellieHlsi OCHOBHOM IIPEANoceBHOM 00paboTKM IIOYR,
B OCOGEHHOCTH BOIIPOCA JIYILICHMS,

C TOYKM 3peHusA HOBOM TEXHOJOIMU B KMBOTHOBOZCTBE HEOOXOIMMO PELINTHL BO-
IPOC MeXaHM3aluuy yOopKHU, ITPH 9TOM KaK BBICOKOIO yPOiKasd 3€pHa, TaK U MaKCUMAaJb-
HOTO BBIXOJia COJIOMEI.

JanpHennreir obigeir mpobiieMoil Oy BCEX 3€PHOBBIX OCTAETCH PELIeHue BOoIpoca
0 MAaKCHUMAJbHOM aCCUMUJISIMOHHOM 9(derTe IIyTeM IOBBIILIEHHOIO HKCIOJNb30BaHUA
cBera. Dra npobieMa Oymer CBsS3aHA C BOIPOCOM IIMPMHBI MEXKAYPAAUM ¥ TJIaBHBIM
00pa3oM ¢ UX PacrnoyozKeHMeM 10 OTHOLIEHHIO K CTpaHaM CBETa.

VY mueHuIBI OCHOBHOM IIPOGJIEMOM OCTAETCs BOIPOC €€ JOCTATOYHOM yCTOMYVBOCTH
HEe TOJIBKO K HM3KHUM TeMIIepaTypaM 3MMOM, HO ¥ K BPEMEHHOMY YepeZOBAHUIO TeMIrepa-
TYpP B IpEeJBECeHHMI nepuoj. Jqua obecrieyeHusA 3TOTO 33JJaHMA HEOOXOAMMO IIpeNocTa-
BHUTB HALUMM "CeJIEKIIMOHEPaM J0CTATOYHO JAHHBIX O (PU3MOJOIMYECKMX OCHOBAX MOPO30-
CTOMKOCTH ¥ O TPeOOBAHUAX O3MMBIX 3€PHOBBIX B OTAEJNBHEIX (hpazax pocTa K ITUTaHUIO
B CaMOM ILIKMPOKOM CMbICJIE 9TOTO cjI0Ba, K JanbHeMIIMM 3afaHusaM B 001aCTH CeleRImM
NPUHALJIEKUT CEJIEKLMA MJIACTUYECKMX COPTOB, YCTOMYUBEIX K HeGJIaronpuATHBIM yCJIO-
BHUAM BJIAZKHOCTM B BECEHHUI IIEPMOJ M CEJIEKILMU COPTOB, CIIOCOOHBIX MCIIOJNL30BaTh BbI-
COKHII YPOBEHb IMTaTeNbHBIX BellecTB. Camo coGoii pa3yMmeeTcs, 4YTO BCe 3TH COpTa
LOJIZKHBI OBLITH CTOMKMMU K IIOJIETAHMIO X K 00JIE€3HAM, KOTOPBIE IIOPAzKAaIOT aCCHMMJIIS-
[MUOHHYIO TLIOINAAbL (Myd4HMCTad poca M pikaBuyuHA). IToydeHHBIE JI0 CHUX IIOp pe3yJb-
TaThl YKa3bIBAKOT, YTO 9TU MIUEHHUUBLI OYyAYT CIIOIb TPpebGOBaTh pPaHHErO BBICEBA 3HAYH-
TEJILHO Yall[e, YeM 9TOT0 TPeOyIOT HaJuYHbIe cOpTa. VI3 9TOro BBITEKAET JaJIbHelee Tpe-
6oBaHMNe HE TOJBKO K CPOKY II0CEBA, HO M HA BKJIIYEHHE B CEBOOOOPOT, K CHCTEME IIpe-
IIOCEBHO TIOATOTOBKM IIOYBBI M CHUCTEMe YZAOOPEHHHA, 3allUTe IIOCEBA OT BIMSHMUSI X0JIO-
na. IIpu Goslee paHHUX CPOKaX ITOCEBA BO3HUKAIOT OMIACEHMA IIOBBIIIEHHOTO 3aCODEHMS
YYaCTKOB, TAK KaK PAHHUI I10CEB NPEIATCTBYET YHHUYTOIKEHUIO B3OLISAUINX CEMSAH. COP-
HSKOB IIPM MPEAIIOCEBHOM IIOTOTOEKE. DTO O3HAaYaeT, YTO y¥Ke OCeHBIO IIeHuIa Oyjnier
ofefHeHa KaK MMUTATEJILHLEIMHE BELEeCTBaMM, TAK W BJaroi. JajapHelrein mpobieMoir mpy
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PaHHEM BLICEBe 9TMX IIIUIEHHI] OyJeT OMMacHOCTH PACIPOCTPAHEHHSA BPERHLIX 3€PHOBLIX
MyX, KOTOpbIe eIije OCeHLIO HanajalT Ha obpa3oBaBiuuecda noberu mpu KymjeHuu, He
MEeHee BakHO¥M mpobiieMolit ocraercsa BOMNPOC OAHOBPEMEHHOrO IIOBBIIUEHHMA KayecTBa M
BBICOTBHI ypokaeB. PeuwieHue 9Toil 3ajauy TpedyeT pa3paboTKU HOBBIX CEJIEKIMOHHBIX
METOJI0B, JAKILUX BO3MOIKHOCTL yZK€ B PAHHMX CTAJUAX CEJIeKIMM U B COBOKYIIHOCTU
C TEXHOJIOTMYECKOI OL[EHKO} IMPOBOAUTE lieJIeHallpaBJIeHHbIe OTOOPEI HE TOJIBKO Ha ypo-
JKailt, HO TaKKe M Ha ero KadecTBO.

Y 03MMOI P:KH HeoO0X0oAuMMO OyAeT HanpaBUTBL CEJIEKLMIO Ha COpPTa, CIIOCOOHBIE MC-
I10JIb30BaTh IIOBBILIEHHBbII YPOBEHbL yJA00OpPEHMA, IIOBBICUTH YCTOMYMBOCTD K IIOJIETAHMIO
B obuslacTaAx (by3apHUO3HBIX, YCTOMYMBOCTb K IWIECEHHM CHEKHOM U 00ecrnedyuTs MakCu-
MAaJIbHBIM BBIXOJ IIOACTMJIOYHOM COJIOMBL

Y 03uMOro A4YMeHs HeoOXoAuMO OyJeT, aHaJIOTMYHO KaK y O3UMOM IMUEHMIIbI, De-
IUMTH BOIIPOC O MOPO030YCTOMYMBOCTHA COPTOB, 2 B OTHOLUEHMM arpOTEXHHUKHU HEOOXO0JHUMO
YCTaHOBUTh Hay4HbIe OCHOBbI OCEHHEIr0 yxXoJa M JaJiee IIOBbILIATH COJlepiKaHUue IIepeBa-
PuMBIX OEJKOB B 3€pHE,

Y ApOBBIX AYMEHE) OCHOBHOM 33fadyeil 0CTaeTCA COXPAaHEHHUE TPAgMIIMOHHOM CJIaBbI
4eXO0CJOBAlLKOr'0 C0JI0/la Ha MMPOBBIX DBIHKAX M OLHOBPEMEHHO obeclieueHre KOPMOBOM
6a3bl. Haliyx HOBbIE COPTA M HEKOTOPLIE COPTA BHOBL BBLIBEJEHHLIE IIOJHOCTHIO BHIPABHN-
BAIOTCS 10 CBOEH yPOKAMHOCTH C HAMJIYYIIMMM 3aIlaiHOEBPOITeiCKUMU copTamu. KopeH-
HBIM BOIIPOCOM OCTAeTCA Y APOBBIX AYMEHE} UX HE3HAa4yUTeJIbHAA yCTOMYHUBOCTBH K I10Je-
TaHUIO, CHMUIKAIOIAA KaK ypozKay, TaK M MX KadecTBO. BOIIpoc yCTOMYMBOCTM K II0JIE-
TaHMIO BBIABUIAETCA ellje Ap4Ye Ha IICPBO€ MECTO IIPY IIPEJII0JIaraeMOM BBICOKOM OpPraHM-
YECKOM ¥ MUHEPAJBbHOM YJOOPEHHM [IOF CaXapHYIO0 CBEKJY, KOTOpas MPHHANJIEIKUT
K HAWJIYYIIUM IIpeAlIeCTBEHHMKAM COJIONOBOTO sSuMeHs. JJId pelIeHus BOIIpoca O IIoJie-
raHuu HeobxoauMo OyzeT peluTb IpodieMy ceBoobOpOTa IIOCHIe CaXapHOM CBEKJIbI;
OJIaTONIPUATHOE COCTOSAHMe IIOYBEHHOM CTPYKTYPHI M OOJBILION 3amac MUTATeJbHBIX Be-
L[eCTB IIOCJIE CaxXapHOM CBEKJIbl JOJKHBI OBITh MCIIOJNB30BaHbI JPYTUMU KyJbTyDaMMH,
Kak, HalpyMep, KYKypy30i, H TOJBKO TIOTOM g4yMeHeM. IIpobiieMy KOPMOBBIX SUMEHEk
HeobxoauMo OyJeT peluuTh IIyTeM COOTBETCTBYIOLLUEN arpOTEXHMKM U CUCTEMbI yaobpe-
Huit. BiaronpuAaTHBIE KIAMMaTUYECKME YCJIOBUA B UeXOCHOBAKUM JJS BO3LEJILIBAHNUS
Ka4yeCTBEHHbBIX COJIOAOBBIX A4YMeHell TpeOyIoT MX mOAPOOHOro aHaJN3a U MCIIONL30BAHNUSI
IIOJIYYEHHBIX OCHOB IJIS JAJbHEMIIEro yJIyYILIeHHSA CeJEeKIMOHHO DaGOThI, CBA3AHHONI
¢ ux BbIpaumBanueM. C TOYKM 3pEHMUS TEeXHOJOTHYECKOTO KAuecTBA SAYMEHEH OoCTaeTcsa
HepaspelleHHbIM BOIIPOC IIOAXO0AAILIMX METOL0B, KOTOPbIE COOTBETCTBOBANY OBbI HE TOJNLKO
CBOJCTBaAM COJIOZA, HO KOTOPhIE OLIEHUBAJM OBI AYMEHDb ¥ C TOYKU 3PEHUS M3TOTOBIICHHS
Ka4yeCcTBEHHOIO IUBA.

VI3 arpoTexXHHMYECKMX IIpo0JIeM OCTaeTcd [0 CHUX II0p HEpelIeHHBIM Bolpoc 00
ycenewHoi 6opsbe ¢ COpHAKAMU B IIOCEBaX € MOACEBOM 060GOBBIX KOPMOBBIX TPaB.

OcoGeHHO SABHO BO3HMKAaeT IIpo0JieMa IOpaKeHUd aCCHMMIALMOHHBIX OPTaHOB
rpubGHBIMY 3a00JIEBAHUAMM y COJIOLOBBIX AYUMEHEN, IAe 9TO IIOBLILLIEHHOE IIOpazkKeHue
IIPOSABJIAETCS HE TOJBLKO B CHHMIKEHHUM yPO3Kas, HO ¥ B YXYAILIEHHOM COOTHOLIECHUM MEIK-
Jy caxapamMy M a30THUCTHLIMH BEllleCTBaMM B 3€pHEe, a TeM M B HapyLIeHMH DABHOBECHS],
ABJIAIOLIETOCA YCJIOBHEM XOPOIIEN COJOAO0BOM M IIMBOBAPEHHOM LIEHHOCTM AYMEHS.

¥ pa3HBIX BUJOB 0OBCa, I'Jle BOPIIOC COOTHOLIEHHS KaTHOHOB B 3€pHEe DyZer HUrpaTh
PELIAIOLIYI0 POJb JAJA YJYYLIEHHA COCTOSHMA 3N0POBBS MOJOIOIO CKOTa TIPU Oecripu-
BA3HOM COAEPIKAHUM, K KOPEHHBLIM IIpOoOJIeMaM — HapPAZAY C COOTBETCTBYIOIMM BKJIIOUE-
HJEM B CEeBOODOPOT, YCTOMUYMBOCTBLIO K ITOJIETAHMIO, IIOPAIKEHMIO BPEAUTENAMH U 6oJie3-
HAMH M MaKCUMAaJIBHBIM HCIIOJNb30BAHMEM IHTATENLHBLIX BEI[ECTB — OTHOCUTCHA M IIPO-
OneMa COKpaleHMA IIepuoia BbICOKONM TpeboBaTelILHOCTM K BJare, HeJIOCTATOK KOTOPOM
MOZKET CYILIEeCTBEHHO CHU3UTHL yPOIKawu.

KpoMe 9TMX OCHOBHBIX 3aJlaHMiT HEO6X0AUMO OymeT pelmTh LeNblil psan Goliee Med-
KHMX, HO HE MeHee BaiKHbIX. B 9TMX BOIIPOCAaX HAYYHO-HCCJIEAOBATEJBLCKME MHCTHTYThI
OyayT TECHO COTPYJAHHMYATH C PAOOTHHMKaMHM BbICIUMX y4eOHBIX 3aBEINEHMII U IIPU Aajb-
HeMIleM pelleHuy CBouX mnpobieM OyAyT onupaTbCA HAa MPMOOPETEeHHBIN OIBIT.

B Yexo0CJ0BaILKO} aKaJeEMMH CeJIbCKOXO3AMCTBEHHBIX HAYK L(EHTP TAXKECTH pador
B 00J1acTH 3epHOBBIX cocpenoTo4deH B HayuyHO-MCCIeNOBATEILCKOM MHCTUTYTE PaCT2HMe-
BozcTBa B Py3une u B Hayuno-ucciefoBaTeIbCKOM MHCTHUTYTe 3€PHOBLIX B KpoMepiRu-
xe. PaGounit myHKT B Py3mHe Xopolio 060pYZOBAaH KakK B MaTepMaJbHOM OTHOIICHUH,
TaK ¥ B OTHOLIEHVH HAYYHbIX KaJpoB. Hay4yHO-MCCIEN0BATENbCKUI MHCTUTYT 3€PHOBBIX
B KpoMep:kuzKe TIOKA €Ille CO3JaeT CBOM Tpaauuuu. B mociaefHeMm rony ObLIM CO3XaHBI
peanbHBIE IIPEATIOCHIIKH [JJIA YCTAaHOBJIEHMA OKOHYATEJbHOrO pabodyero IIyHKTa U €ro
ocHairenus. CroenyalbHbIE BOIIPOCHI B OOJIACTH BEAEHMA BOJHOTO XO3AMCTBa pPellaeT
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Hay4Ho-uccaeg0BaTeIbCKMII MHCTUTYT KOPMOB 11 KOPMJEHUS B IIOropzkenuijax, HEKO-
TOpPbIE arpoTeXHu4Yel¢Kue BOIIPOCHI PELIAIOTCA M B JPYTUX HAYYHO-MUCCIENOBATENECKUX
HHCTUTYTaX U CTAHUUAX B 3aBHUCHMMOCTH OT MECTHBLIX IIOYBEHHBIX ¥ KJIAMMATHYECKUX
YCIOBUIA.

3afanusa B 00J1aCTH 3€PHOBBIX — KpoMe pabouux nyHKTOB YexOCa0BalKOiT aKaze-
MU CeJbCKOXO03AMCTBEHHBIX HAayK — obecnieynBaeT TakxXKe GOJbIIOE YMCIO CETEKIVIOH-
HBIX CTAHILMI, 3a7ja4eil KOTOPhIX ABJAETCA IIPENOCTABJICHMe HAaLUEMYy CeJlbCKOMY XO3Sii-
CTBy TpeOyeMbIX COPTOB. BOJBIIOE HHCIO CTAaHUUM, PAbOTAKIUX B 00JACTH 3€PHOBBIX,
CO37laeT MPEAIOCHIIKHY AJA BbIBOAA HOBBIX CEJEKIMOHHBIX COPTOB C TEM, YTCOLI He
OTCTAaBaThL OT 3arpauuikl. HayuyHno-uccnenoparesibckue MHCTUTYTEI YCACXH no cux mnop
He IIOMOTaJy HalllMM CEeJICKUMOHHBIM CTAHUHAM pa3pabaTbIBaTh HOBEMILME METOJbI,
OCHOBaHHbIE Ha COBEPIUCHHOM 3HAaHMUU (PU3MOJOTMYECKUX OCHOB BLICOKMX YPOKAaeB M Ha
3HaHUM TPEOOBAHMII M BHELIHEH cpejie, B OCODEHHOCTH K CBETY, IMUTATEJbHLIM BEIleCTBAM
U K BJare B OTAEJbHBbIC POCTOBBLIE IEPMOALI C TeM, YTOOBI CeJeKIMs IIPOBOAMIIACE CO-
INIACHO YK€ 3apaHee CO34aHHBIM runore3aM. HeZocTaTKOM B 0OJIACTH CeJIEKIMU ABJISAET-
Cfl He3HAYUTEJbHbI KOHTAKT, a MHOTJAA ¥ IIOJHOE OTCYTCTBUE KOHTAKTA C CeJIeKIIOHEe-
pamu u regerukammu CCCP.

Boabume 3aganusa 6b1u nmocTaBieHbI U IleHTPAJIbHOMY KOHTPOJILHO-UCIILITATEb-
HOMY MHCTUTYTY CEJILCKOIO XO03sIJICTBA, KOTOPLIN AOJIzKEeH OYyZeT pelunTh BOIIPOC He TOJb-
KO O paClIMpeHMH CBOUX OIBITOB, IPOBOAMMBIX HenocpezacTBeHHO B ECXK u B rocyzap-
CTBEHHBIX XO3AMCTBaX, HO M YyIAyOHATH NPOBEJEHME COPTOMCIBITAHHUII C METORMYCCKOM
TOYKM 3PEeHMA. B COPTOMCIBITAHUAX HeobxoxuMmo Oyaer pemunTh npodiemMy WHIUEU-
IyalIbHBIX TPeOOBAaHMII COPTOB K CPOKY BbICEBOB, HOPME BBLICEBOB, IIMTAHMIO U YXOAY 3a
IIOCEBOM B TEYEHHE Berertaumu. PacllupeHHe CeTM COPTOMUCIILITAHM}I B IIPOU3BOJCIBEH-
HBIX YCJOBUAX [JaCT BO3MOZKHOCTbH HE TOJIBKO YTOYHUTH PallOHUPOBAHHE COPTOB, HO U B
YCKOPEHHOM MOPSAJKE PACIIMPUTL IPOU3BOACTBO IIOCEBHOTO MaTepyaja HOBBIX IIEPCIIeK-
TUBHBIX COPTOB.

B ofigacTty IIOCEBHOI'O maTepuala Heobxomumo Oymer Gosee riryGOKO 3aHMMETHCS
CYIIHOCTBIO KAyecTBa II0OCEBHOTO MaTepuajia M He TOJBKO y DKM, IJe INopazkeHue y-
3apH030M BBbI3bIBAET 3HAYMUTEJbHbIN yilepd, HO U y APYTMX KYJAbTYD, Ile Heobxorumo
Oy eT arpOTeXHMYECKMMM MEPONPHATUAMU YIAYYIINTL KadecTBO ITOCEBHOTO MaTepHala.

Forschungsaufgaben auf dem Abschnitt Getreide

Dr. Pavel SKOPIK
Forschungsinstitut fiir Getreidebau in Kroméfiz

Die unserer Landwirtschaft vom Februarplenum des ZK der KPdTsch und vom
IV. Ganzstaatlichen Kongrefy der JZD (LPG) gestellten Aufgaben gehen bei der Ldsung
des Problems einer wesentlichen Steigerung der landwirtschaftlichen Produktion von
einem neuen Blickwinkel aus. Der Schwerpunkt der Arbeit wird auf die Hebung der
Bodenfruchtbarkeit verlegt, deren Aufrechterhaltung und weitere Steigerung mit der
Wirtschaftsdiingerproduktion und -Pflege in direktem Zusammenhang steht. Eine der
Schwerpunktaufgaben besteht ferner in der Steigerung der Fleischproduktion, in einem
moglichst breiten Sortiment und unter minimalen Aufwand an menschlicher Arbeit.
Den Weg zur Erfiillung dieser beiden Hauptaufgaben bildet die Einfiihrung der neuen
Technologie in die tierische Produktion. Eine weitere Voraussetzung ist die Produktion
einer ausreichenden Menge Kraftfuttermittel eigener Produktion und auch einer ge-
niigenden Streustrohmenge.

Das bedeutet, dafi diese Voraussetzungen durch eine erfolgreiche Einfiihrung der
neuen Technologie sowohl in die Schweine- als auch in die Rinderzucht und Haltung
bedingt sind. Die Wichtigkeit dieses Problems wird auch durch die Schliifielstellung
unseres Getreidebaus bei der Erfiillung unserer volkswirtschaftlichen Aufgaben hervor-
gehoben. Wenn wir die Produktion unserer bisherigen traditionellen Ausfuhrprodukte,
wie Gerste und Malz, sicherstellen sollen, so mufl den Getreidearten eine wesentlich
grofiere Aufmerksamkeit gewidmet werden als bisher.

In unseren Bedingungen konnen wir die Steigerung der Getreideproduktion nicht
durch Ausweitung der Getreideanbaufldchen verwirklichen. Die an den Anbau techni-
scher Kulturen und an die Futterpflanzenproduktion (mehrjahrige Futterpflanzen und
Mais) gestellten Anforderungen und auch der Umstand, daf3 das Getreide in bezug auf
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seine Einschaltung in die Fruchtfolge sehr anspruchsvoll ist, weisen darauf hin, daf} der
einzige Weg zur Steigerung der Getreideproduktion iiber die beschleunigte und wesentli-
che Ertragssteigerung fiihrt.

Der Perspektivplan der Entfaltung der Volkswirtschaft rechnet daher auch nicht
mit einer weiteren Ausweitung der Getreideanbaufldche, sondern mit einer wesentlichen
Steigerung der Getreidetrdge. Die Erzielung der fir das Jahr 1965 und die folgenden
Jahre geplanten Ertrdge wird die Anwendung eines ganzen MaBnahmenkomplexes auf
dem Gebiete der Agrotechnik, Pflanzenerndhrung, Ziichtung und zweckvollen Ausnutzung
der Technisierung erfordern. Die Einfiihrung dieses MaBnahmenkomplexes in unseren
klimatischen Verhiltnissen und in den mannigfaltigen Bedingungen unserer stark unter-
schiedlichen Biden stellt nicht nur unsere Landwirtschaft, sondern auch unsere Agrar-
wissenschaft und -Forschung vor eine schwierige Aufgabe. Es wird notwendig sein, daf3
die Agrarwissenschaft das Wesen der bisher bekannten Eingriffe vom Gesichtspunkt der
Technologie der GroBproduktion erforscht und so die optimale Auswertung dieser Ver-
fahren in allen unseren Bedingungen ermdoglicht. Die Agrarwissenschaft und -Forschung
mull jedoch in bezug auf die neuen — in unserer Landwirtschaft bisher nicht durchge-
fihrten — Eingriffe ausreichende Erfahrungen erwerben und diese beschleunigt in die
Praxis iiberleiten, damit sie in allerkiirzester Zeit zur Erfiillung und Ubererfiillung der
gestellten Aufgaben beitragen koénnen.

Die Agrarforschung hat in den letzten Jahren auf dem Gebiet des Getreidebaus
und der Getreidezilichtung viele wichtige Fragen gelost. Durch die Kldrung der Aus-
saattermine fir Wintergetreide wurden von Ing. J. Foltyn wissenschaftliche Unterlagen
fiir die Bestimmung richtiger agrotechnischer Termine fiir die Wintergetreideaussaat
geschaffen und deren Einfiihrung in die Praxis bildet alljahrlich die Voraussetzungen
flir eine weitere Ertragssteigerung. Die Untersuchung des Brauwertes unseres Sommer-
gerstensortiments prézisierte die Unterlagen zur Standortverteilung der einzelnen
Sorten. Die Ergebnisse des Studiums der Nachreife von geerntetem Getreide, insbeson-
dere der Braugersten, sind sowohl fir die Saatzucht als auch fiir die Verarbeitungs-
industrie von grofier Bedeutung. Einige neue, bei der Bewertung der technologischen
Eigenschaften der Produkte angewandte Methoden ermdglichen es den Ziichtern, bereits
in den friihesten Ziichtungsstadien Eingriffe vorzunehmen und so dafl Zuchtziel schnel-
ler und mit geringerem Kostenaufwand zu erreichen. Auch die Teilergebnisse einer
Untersuchung des Getreide-Weltsortiments auf seine technologischen Eigenschaften
erlauben eine genauere Auslese der Elternpaare zur weiteren Ziichtung.

Auf dem Gebiet des Getreidebaus und der Getreideziichtung wurde noch eine ganze
Reihe weniger umfangreicher Aufgaben gelost, die oft Unterlagen fir die weitere Arbeit
oder eine Ergédnzung der Losung der Hauptaufgaben bilden.

Die vorliegende Nummer des ,Sbornik CSAZV - Rostlinnd vyroba“ 1st den vor-
wiegend 1958 beendeten Arbeiten auf dem Abschnitt Getreide gewidmet. Der breite the-
matische Umfang dieser Arbeiten und die erzielten Ergebnisse weisen darauf hin, daB} in
dem verflossenen Zeitabschnitt beinahe alle Zweige des Getreidebaus und der Getreide-
zlichtung untersucht und einige Probleme erfolgreich gelost wurden. Der Umfang der
Forschungsarbeit und die bisherigen Ergebnisse ermdglichen es, an die Losung der
Schwerpunktaufgaben der Agrarwissenschaft heranzutreten und der landwirtschaftlichen
Praxis Unterlagen fiir die weitere Ertragssteigerung zu liefern.

Gleichzeitig gelangen wir jedoch zu der Erkenntnis, dafl die Schwerpunktaufgaben
von den einzelnen Mitarbeitern nicht isoliert geldst werden konnen, sondern daf deren
erfolgreiche Erfiillung die Bildung von Kollektiven erfordert, die aus Mitarbeitern einiger
wissenschaftlicher Fachgebiete zusammengesetzt sein missen. Nur so wird es miglich
sein, die genannte Problematik zu losen und die erzielten Resultate zu verallgemeinern.

Auf dem Gebiete der Agrotechnik wird es notwendig sein, das Problem des glinstig-
sten Reihenabstands und der Aussaatmenge (Norm) zu kldren. Die Ergebnisse miissen
auf wissenschaftlichen Unterlagen beruhen, die [iir die unterschiedlichen Klima- und
Bodenverhéltnisse Gliltigkeit besitzen und die spezifischen Sorteneigenschaften, den
Einflufl der Vorfrucht und das Niveau der Dilingung, die Anfélligkeit der Sorten gegen-
iUber Krankheiten, die Lagerfestigkeit und schlieBlich auch das Anbauziel (Produkt fiir
die industrielle Verarbeitung oder Futtermittel) beriicksichtigen.

Der ungiinstige Einfluf} des Getreides auf die Bodenstruktur erfordert eine stets
hdufigere Einschaltung von Untersaaten, der sogenannten bunten Kleearten, die nicht
nur zur Verbesserung der Humusbilanz und des Wasserhaushalts im Boden, sondern
auch zur Steigerung der Ertragsfidhigkeit beitragen.

Mit dem getrennten Ernteverfahren hdngt auch die Frage der Nachreife des ge-
ernteten Getreides zusammen; es wird erforderlich sein, diese Nachreife des geernteten
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Getreides durch einen geeigneten ziichterischen Eingriff so zu regeln, daB3 im Falle einer
weniger glinstigen Witterung keine Entwertung des Korns verursacht wird.

Auf dem Gebiet der Agrotechnik erfordert das Problem des getrennten Erntever-
fahrens die Losung der grundlegenden Arbeitsgdnge zur Saatbettbereitung, insbesondere
des Problems der Schélfurche.

Vom Gesichtspunkt der neuen Technologie der tierischen Produktion wird es not-
wendig sein, auch die Fragen der Mechanisierung der Erntearbeiten zu kldren, und zwar
sowohl das Problem eines hohen Korn- als auch eines maximalen Strohertrags.

Ein weiteres, allen Getreidearten gemeinsamen Problem besteht in der Herbeifiih-
rung eines maximalen Assimilationseffektes durch gesteigerte Lichtausnutzung. Dieses
Problem hédngt mit der Reihenweite und hauptsichlich mit der Lage der Reihen zu den
Himmelrichtungen zusammen.

Beim Weizen wird weiterhin das grundlegende Problem eine geniligend starke Re-
sistenz nicht nur gegen niedrige winterliche Temperaturen, sondern auch gegen vor-
iibergehenden Temperaturwechsel im Vorfriihling darstellen. Zur Sicherstellung dieser
Forschungsaufgabe wird es notwendig sein, unseren Ziichtern geniigend Unterlagen Uber
die physiologischen Grundlagen der Frostfestigkeit und {iber die Anforderung des Win-
terweizens an die Erndhrung im weitesten Sinne des Wortes in den einzelnen Phasen
seiner Entwicklung zu liefern. Zu den Aufgaben auf dem Gebiete der Weizenziichtung
gehort ferner die Erzilichtung plastischer Sorten, die gegeniiber ungilinstigen Feuchtig-
keitsverhdltnissen im Zeitabschnitt des Friihjahrs resistent sind; des weiteren die Er-
zlichtung von Sorten, die einen hohen N&dhrstoffspiegel auszuwerten vermogen. Es ist
selbstverstdndlich, daf} alle diese Sorten lagerfest und widerstandsfdhig gegen jene
Krankheiten sein miissen, die die Assimilationsfldche angreifen (Mehltau und Rost).
Die bisherigen Ergebnisse deuten darauf hin, daff diese Weizensorten durchwegs eine
frithe Aussaat erfordern werden, und zwar wesentlich frither aus die bisherigen Sorten.
Daraus gehen weitere Anforderungen nicht nur an die Saatzeiten, sondern auch an die
Einschaltung in die Fruchtfolge, an das System der Saatbettbereitung, an das Diinge-
system und an den Schutz des Bestandes vor der Kélte hervor. Mit dem fritheren Aus-
saattermin erwéachst gleichzeitig das Problem der verstidrkten Verunkrautung der Grund-
stiicke, denn die frithe Aussaat macht die Vernichtung der aufgegangenen Samen bei
der Saatbettbereitung unmdglich. Das bedeutet, dafl die Weizenbestdnde bereits im
Herbst sowohl um Ni#hrstoffe, als auch um Feuchtigket beraubt werden. Ein weiteres
Problem, das mit der frithen Aussaat verbunden ist, bildet die Gefahr der Verbreitung
der schédlichen Halmfliegen, die die aus der Bestockung entstandenen Seitenhalme noch
im Herbst befallen. Ein ebenso wichtiges Problem bildet die gleichzeitige Qualitdts- und
Ertragssteigerung. Die Losung dieser Aufgabe wird die Erarbeitung neuer ziichterischer
Methoden verlangen, die bereits in den frithen Ziichtungsstadien ziichterische Eingriffe
und — in Zusammenarbeit mit den den technologischen Bewertung durchfiihrenden
Facharbeitern — die Vornahme einer zielbewufiten Auslese nicht nur im Hinblick auf Er-
trag, sondern auch auf Qualitdt erméglichen.

Beim Winterrogen wird es notig sein, sich auf Sorten auszurichten, die ein er-
hohtes Dilingungsniveau auszuwerten vermdgen, ferner in Fusariose-Gebieten die Lager-
festigkeit und auch die Resistenz gegen Schneeschimmel zu erhdéhen, sowie eine maxi-
male Streustrohproduktion sicherzustellen.

Beim Wintergerste wird, dhnlich wie bei Winterweizen, das Problem der Frost-
festigkeit der Sorten geldst, ferner werden vom Gesichtspunkt der Agrotechnik wissen-
schaftliche Unterlagen fiir die herbstlichen Pflegearbeiten erarbeitet und schlieBlich
der Gehalt an verdaulichem Eiweify im Gerstenkorn erhdht werden miissen.

Bei der Sommergerste besteht die Hauptaufgabe weiterhin darin, den guten Ruf
des tschechoslowakischen Malzes auf den Weltmérkten zu wahren und gleichzeitig auch
die Futtergrundlage sicherzustellen. Unsere neuen Sorten und einige Neuzilichtungen
stehen in bezug auf ihre Ertragsfdhigkeit den westeuropédischen Spitzenertragssorten
in keiner Weise nach. Das Schwerpunktproblem unserer Sommergerstensorten ist jedoch
die geringe Lagerfestigkeit, die nicht nur zu einem Hrtragsabfall, sondern auch zur
Beeintrdchtigung der Qualitdt fiihrt. Das Problem der Lagerfestigkeit tritt angesichts
der vorausgesetzten hohen organischen und Mineraldiingergaben zur Zuckerribe, die zu
den geeignetsten Vorfriichten der Braugerste gehort, noch mehr in den Vordergrund.
Um dieses Problem 16sen zu konnen, wird die Fruchtfolge nach Zuckerriiben geklédrt
werden miissen; die glinstige Bodenstruktur und der grofie Ndhrstoffvorrat nach Zucker-
riiben muf3 von anderen Fruchtarten ausgenutzt werden; z. B. vom Mais und erst dann
von Gerste. Das Problem der Futtergerste wird auf dem Wege der Agrotechnik und des
Diingesystems gelost werden miissen. Die glinstigen Klimaverhéltnisse der Tschechoslo-
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wakei fiir den Anbau qualitativer Braugerstensorten erfordern eine eingehende Analyse
und die Auswertung der erworbenen Unterlagen zur weiteren Verbesserung der ziich-
terischen Arbeit und des Anbaus. Vom Gesichtspunkt der technologischen Qualitédt
wurde bisher das Problem der Erarbeitung geeigneter Methoden nicht geldst, die nicht
nur die Malzqualitdt veranschaulichen, sondern auch den Wert der Gerste vom Blick-
winkel der Produktion qualitativen Biers ermitteln wiirden.

In bezug auf die Losung der agrotechnischen Probleme blieben uns die Forscher
bisher die Kldarung der Frage einer erfolgreichen Unkrautbekdmpfung in den Bestdnden
mit Leguminosenfutterpflanzen-Untersaat bisher schuldig.

Besonders deutlich tritt das Problem des Befalles der Assimilationsorgane der
Braugerste mit Pilzkrankheiten in den Vordergrund; der verstdrkte Befall gelangt nicht
nur in einem Ertragsabfall,, sondern auch in einem verschlechterten Zucker-, Stickstoff-
Verhiltnis im Gerstenkorn und in einer Storung des Gleichgewichtes, das die Voraus-
setzung fiir einen guten Maélz- und Brauwert der Gerste bildet, zum Ausdruck.

Beim Hafer wird das Problem des Kationen-Verhdltnisses im Korn fiir die Ver-
besserung des Gesudheitszustandes des Jungviehs von- entscheidender Bedeutung sein.
Neben der richtigen Eingliederung in die Fruchtfolge, der Lagerfestigkeit, dem Schad-
lings- und Krankheitsbefall und der maximalen N&hrstoffausnutzung stellt eines der
Schwerpunktprobleme auch die Verkiirzung der Zeitdauer des hohen Feuchtigkeitsan-
spruch des Hafers dar, da Feuchtigkeitsmangel den Ertrag wesentlich vermindern
kann.

Aufler den genannten Schwerpunktaufgaben wird es notig sein, viele Aufgaben klei-
neren Umfangs, jedoch gleicher Wichtigkeit, zu lésen. Die Forschungsinstitute werden
hier eng mit den Mitarbeitern der Hochschulen zusammenarbeiten und sich bei der wei-
teren Klarung ihrer Probleme auf die erworbenen Ergebnisse stiitzen.

In der CSAZV (CSAL) wurde der Schwerpunkt der Arbeit auf dem Abschnitt Ge-
treide in das Forschungsinstitut fiir pflanzliche Produktion in Ruzyné und in das For-
schungsinstitut !lir Getreidebau in Kromériz verlegt. Die Forschungsanstalt in Ruzyné
ist sowohl in bezug auf Material, als auch auf Personal, gut ausgestattet. Die Anstalt
in KroméfriZz baut ihren Ruf erst auf. Im Vorjahr wurden die realen Voraussetzungen
fiir die Errichtung einer definitiven Forschungsstelle und ihre Ausriistung geschaffen.
Mit den speziellen Fragen der Bewisserung befafit sich das Forschungsinstitut fir
Futterbau und Futterpflazenziichten in Pohorelice; einige agrotechnische Probleme wer-
den in den {iibrigen Forschungsinstituten und Forschungsstellen vom Gesichtspunkt
der oOrtlichen Boden- und Klimabedingungen bearbeitet.

Die Aufgaben auf dem Gebiet des Getreidebaus und der Getreideziichtung werden
aufler von den Forschungsstidtten der CSAZV noch von einer groBen Anzahl Zucht-
stellen sichergestellt, deren Ziel darin besteht, unserer Landwirtschaft geeigtene Sorten
zu liefern. Die grofie Anzahl der sich mit Getreideproblemen befassenden Stationen bil-
det die Voraussetzung dafiir, daff die Neuzlichtung hinter den ausldndischen Sorten
nicht zurilickstehen wird. Die Institute der Tschechoslowakischen Akademie der Land-
wirtschaftswissenschaften haben fiir unsere Ziichtungsstationen bisher noch keine mo-
derne Methode erarbeitet, die auf einer vollkommenen Kenntnis der physiologischen
Grundlagen hoher Ertragsleistungen und auf der Kenntnis der Anforderungen an die
duflere Umwelt, insbesondere an das Licht, die Ndhrstoffe und Feuchtigkeit in den ein-
zelnen Wachstumsphasen beruhen wiirde, damit die Zichtungsarbeit auf bereits ge-
schaffene Hypothesen gestiitzt vorgenommen werden konne.

Vor grofie Aufgaben wurde auch unser Zentrales landwirtschaftliches Kontroll-
und Prifinstitut gestellt, das kiinftig nicht nur das Netz seiner direkt in den JZD und
auf den Staatsglitern angelegten Versuche erweitern, sondern auch die Sortenpriifungen
vom methodischen Blickwinkel vertiefen mul3. Bei der Anstellung der Sortenversuche wird
es notwendig sein, das Problem der individuellen Sortenanspriiche an die Aussaatzeit-
und -Menge, an die Erndhrung und die Pflege wdhrend der Vegetation zu ldsen. Die
Erweiterung des Netzes der Sortenversuche in Betriebsverhdltnissen wird es nicht nur
gestatten, die Standortsverteilung zu prézisieren, sondern auch die Saatgutproduktion
fiir die neuen — Perspektiv — Sorten beschleunigt zu verstédrken.

Auf dem Gebiet der Saatgutsproduktion wird es notig sein, sich eingehend mit
dem Wesen des Saatsgutwertes zu befassen, und zwar nicht nur bei Roggen, wo der
Fusariosenbefall bedeutenden Schaden verursacht, sondern auch bei den {ibrigen Ge-
treidekulturen, wo der Saatgutwert durch agrotechnische MaBnahmen verbessert wer-
den musf.

Mit der Losung der genannten Probleme und mit der Uberleitung der Ergebnisse
in die landwirtschaftliche Praxis erfiillt die Agrarwissenschaft und -Forschung ihre
Aufgaben gegeniiber der Landwirtschaft.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXII)-1959-CISLO 8

Stadijni analyza ceskoslovenskych odrid ozimého jeCmene
AHAJHM3 CTAZUINHOTO PA3BUTHS YEXO0CHO0BALKMX COPTOB 03MMOro SuMeHH

Stadienanalyse der tschechoslowakischen Wintergerstensorten

Inz. Alena PETROVA a inZ. Jifi PETR, kandidat zemé&d&lskych véd
Vysokd Skola zemédélska, Praha

Uvod

Péstovani ozimého jeémene je spojeno se zna¢nou nejistotou vynosu, ktera je
podminéna §patnou zimovzdornosti. Ozimy je¢men by pfi zlepSeni své zimovzdor-
nosti poskytoval vy$§i vynosy nez jarni je¢men a na pudach chudych, nevhodnych
pro péstovani kukufice na zrno, by mohl ¢aste¢né nahradit i tuto plodinu.

Mala zimovzdornost odrid ozimého je¢mene je velmi zdvaznym nedostatkem,
a proto hlavnim cilem S§lechtiteld této plodiny je zlepSeni uvedené vlastnosti.
Kromé ptfimého §lechtitelského zlepSeni jejich zimovzdornosti je v literature uva-
déna i otdazka vhodnych agrotechnickych opatfeni, ktera by mohla tuto §patnou
vlastnost zlepit. Zejména jde o dobu vysevu, vhodnou ptedplodinu i ptipravu
pudy. Prace mnoha autori ukazuji na souvislost charakteru stadijniho vyvoje
uréité odriidy se zimovzdornosti. Pro $lechténi ozimych je¢ment je tedy znalost
charakteru jejich stadijniho vyvoje velmi dilezita.

Cast vSeobecna

Studiem biologie vyvoje ozimych je¢ment se zabyvalo mnoho autora: Hof f -
mann (7, 8,9), Lukjanénko-Popova (15), Skrip¢inskij (18),
Fruwirth (6), Kuckuck (11, 12,13), Avakjan (1), Fedorov (3, 4)
a dal§i. Pfi studiu jejich biologickych zvlastnosti se mnozi autofi (Hoffmann,
7, Lukjanénko-Popova, 15 Skripéinskij, 18) zaméfili na stu-
dium reakce vybranych odrid pfi vysevu jarovizovaného a soucasné nejarovizo-
vaného osiva v normalnich podzimnich podminkach. Zabyvali se zejména snizenim
zimovzdornosti téchto odriid po dvaceti az tficetidenni jarovizaci vzhledem k neja-
rovizované kontrole. Druhym kritériem téchto praci bylo sledovani reakce cdrad
na podminky kratkého dne (8 hod.), normélniho-pfirozeného dne a na podminky
neptetrzitého osvétleni. I tady bylo sledovano ovlivnéni zimovzdornosti vybranych
odrid plisobenim téchto riznych svételnych podminek.
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Vysledky ukazaly, Ze je mozno rozdélit odridy ozimého jeémene v zasadé
do dvou skupin:

1. biologicky ozimé jeémeny,

2. biologicky pfresivkové je¢meny.

Prva skupina biologicky ozimych jeémenii po jarovizaci silné snizovala svou
zimovzdornost a na podminky razné délky dne podstatnéji nereagovala. Pfi vysevu
nejarovizovaného osiva do ruznych svételnych podminek nebyla nijak ovlivnéna
rychlost vyvoje téchto odrtid, které neprosly jesté prvym jarovizaénim stadiem.
Uvézime-li, Zze u skupiny biologicky ozimych je¢mend se po pusobeni jarovizace
silné sniZuje jejich mrazuvzdornost, dd se predpokladat, Ze maji pomérné kratké
i svételné stadium. ProtoZe tato skupina ozimych je¢menti ma stfedné dlouhé jaro-
viza¢ni stadium a pomérné kratké svételné stadium, je vyvoj téchto ozimych je¢-
ment v podzimnich podminkdch pomérné malo zpomalovin, coz je pfic¢inou jejich
malé zimovzdornosti, a tim i nejistoty vynosu.

Do druhé skupiny piesivek fadi Hoffmann (7) rumunské krajové jeé-
meny a dale tam muZeme zafadit podle praci Lukjanénko-Popové (15),
Skripéinského (18), Fedorova (3)a Avakjana (1) sovétské od-
rudy Kruglik 021 a Odésskij 17 (Pallidum 17). Tato skupina nesnizila zimovzdor-
nost pfi vysevu jarovizovaného osiva vzhledem k nejarovizované kontrole, ale
prudce sniZovala zimovzdornost po plsobeni podminek nepfetrzitého osvétleni.
Tato skupina mé tedy velmi kratké jarovizadni stadium, ale dlouhé svételné sta-
dium.

Podle Hoffmanna (7) i jinych autori je mrazuvzdornost téchto dvou
skupin ozimych a pfesivkovych forem piisobena dvéma odlisnymi faktory. U bio-
logicky ozimych je¢ment je to urcité zdrzovani vyvoje pozadavky v jarovizaénim
stadiu, u skupin pfesivek je zptsobeno zpomalenim vyvoje v podminkach kratkého
dne ve svételném stadiu. Jak vidime, je rozhodujicim kritériem pro zimovzdornost
rychlost vyvoje v podzimnich podminkach, ktera muze byt regulovana délkou dne,
nizkou teplotou a intenzitou svétla, coz se ukdzalo hlavné pfi studiu biologickych
zvlastnosti Ceskych presivek (Petr, 16). V otazce biologické podstaty ozimych
je¢mend byla mnohdy nejednotnost vzhledem k tomu, Ze viechny odrtudy ozimych
jement pfi ¢asné jarnim vysevu obvykle vymetaji. To ukazaly i nase pokusy,
v nichz p¥i jarnim vysevu (6. dubna) vymetaly vSechny ndm dosazitelné odrudy
ze svétového sortimentu. To vedlo nékteré autory, napf. Fruwirtha (6) k na-
zoru, ze ozimy jeCmen jako celek je ptesivkového charakteru.

U nas se zabyvala stadijni analyzou naSich ozimych je¢menti Teltsche-
reva (20), ktera stanovila délku jarovizacniho stadia pro obé& uznané odrtdy
nasich ozimych je¢mend na 35 dnt, a usuzuje i na jejich kratké svételné stadium.
Srovname-li délku jarovizacniho stadia ozimych je¢ment (35 dnii) s ozimymi pie-
nicemi se stejnou délkou jarovizaéniho stadia (nékteré slovenské a jihomoravské
odridy ), pak vidime, Ze tyto odridy pfi jarnim vysevu nejsou schopné dokonéit
jaroviza¢ni stadium a nemetaji. Naproti tomu obé odrudy nasich ozimych je¢meni
pii vysevech v bfeznu a poéatkem dubna (14. III. a 5. IV. 1957) normalné do-
koné&i sviij vyvoj, vysevy z konce dubna se sice dlouho chovaly jako ozimy, ale
nakonec také vymetaly, i kdyz do podzimu nedozrily. Tato zjisténi ukazuji, Ze
stanovena délka jarovizaéniho stadia 35 dnid pravdépodobné neodpovida skuteé-
nosti. Také oznalovani ozimych je¢mend nékterymi autory za pfesivky a vySe
uvedené poznatky o vztahu stadijniho vyvoje a mrazuvzdornosti nis vedly pfi
nasi praci s ozimymi je¢meny k provedeni stadijni analyzy u obou na$ich uzna-
nych odrid ozimého jeémene.
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Cast experimentalni

1. Stanoveni délky jaroviza¢niho stadia

Stanoveni délky jaroviza¢niho stadia jsme provedli v roce 1956 u odridy
Stupicky Sestifady, v roce 1957 u obou nasich uznanych odrid ozimého je¢mene
Stupického $estifadého a Pavlovického a pro srovnani u dalsich sesti vybrangch
cdriid ze svétového sortimentu. Osivo pochézelo ze 3lechtitelskych stanic, na nichz
se provadi udrzovaci §lechténi uvedenych odriid. Pro jarovizaci jsme pouZzili
pouze vytfidéné osivo nad sitem 2,75.

V prvnim roce pokusu, v roce 1956, jsme jarovizovali jednotlivé varianty p¥i
teploté 0—2°C. Vzorky jsme jarovizovali v silonovych saécich po predchozim
méaceni a nakli¢ovani. Vzorky v silonovych sdécich jsme vkladali do vrstvy osiva
stejnym zplisobem nakli¢ovaného, aby béhem jarovizace vlastni jarovizovany vzo-
rek nevysychal. Osivo i vlastni vzorky jsme vkladali do krystalizaénich misek,
pfikrytych hodinovym sklickem. Prvni variantu jsme do lednice vlozili 40 dnu
pied vysevem, posledni 10 dnt pfed vysevem, interval mezi jednotlivymi varian-
tami byl 3 dny. Pred vlastnim vysevem jsme potom nakli¢ili stejnym zptsobem
jako jarovizované vzorky i mokrou kontrolu (Km). Vysev viech variant spolu
s mokrou i suchou kontrolou jsme provedli 7. ¢ervna jednak do pafenisté a jednak
na normalni pozemek v zahradé. Vsechny varianty vzesly 13. ¢ervna. Béhem ve-
getace jsme provedli zjisténi stavu vegetatnich vrcholkd. Znatelny skok ve stupni
diferenciace vegetaénich vrcholkt se projevil mezi 6.—7. variantou, coz se pozdé&ji
potvrdilo i pfi sloupkovani a metani. Dne 6. srpna metaly masové varianty 1.—6.,
sedma varianta metala jiz opozdéné, u dal§ich variant metaly jiz jen ojedinéld
stébla, tzv. ,vyskocky“. Konec jarovizaéniho stadia se tedy znatelné projevil mezi
6.—7. variantou, takze v podminkach roku 1956 jsme pro odridu Stupicky Sesti-
fady stanovili délku jarovizac¢niho stadia na 24 dnd = 3 dny.

Tuto délku jsme stanovili za nasledujicich podminek: primérna teplota vzdu-
chu od zaseti do vymetani 6. varianty ¢inila 15,9° C. Tepelna suma za toto obdobi
¢inila 957,8 °C a pramérna délka dne v tomto obdobi klesala od 18 do 16 hodin
(pfi uvazovani ob¢. soumraku a ob¢. svitani), pfi ¢emz bylo v tomto obdobi 10 jas-
nych dni, 25 obla¢nych a 25 zatazenych dni. Mésic ¢erven byl proti dlouhodobému
pruméru chladnéjsi a abnormalné vlhky a éervenec byl teplejsi a sussi.

V roce 1957 jsme provedli stanoveni délky jarovizaéniho stadia u Stupického
Sestitadého a Pavlovického jeémene jednak u osiva z normélniho ozimého vysevu
a jednak u osiva z jednoletého jarniho presevu. Jarovizaci jsme provedli podle
stejné metodiky jako v roce 1956, ale vzorky jsme soubé&zné jarovizovali ve dvou
teplotach 0—2°C a 3—5°C.

Vysev vsech jarovizovanych vzorki spolu s mokrou i suchou kontrolou jsme
provedli 22, kvétna na pole, v zahradé jsme z technickych diuvodi provedli vysev
o jeden den pozdéji, 23. kvétna. Na poli i v zahradé vsak vzesly vsechny vzorky
soufasné 1. fervna. Béhem vegetace jsme dvakrat zjistovali stav vegetalnich
vrcholkt. Pfi prvnim sledovani dne 19. VI. byl u Stupického Sestifadého maly
rozdil v diferenciaci vegetaénich vrcholkii mezi 6. a 7. variantou, pfi druhém sle-
dovani dne 25. VI. byl mezi témitol variantami zji§tén jiz znaény rozdil, a u Pavlo-
vického je¢mene byl zji§tén, rozdil mezi 4.—6. variantou. Stupicky Sestifady metal
12. Cervence. Jak na poli, tak i v zahradé jasné metaly varianty 1.—6. z obou
jarovizacnich teplot, z ozimého i jarniho pfesevu. U sedmé varianiy se vyskyto-
valy jen ojedinélé ,vyskocky“. Na zakladé sledovani stavu vegeta¢nich vrcholki
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2 podle dat metani i sloupkovani jsme stanovili pro odridu Stupicky Sestitady
u osiva pochéazejiciho z podzimniho a jarniho vysevu, pfi obou jarovizaénich teplo-
tach délku jaroviza¢niho stadia na 20—21 dnt = 3 dny.

Odrida Pavlovicky je¢men byla z poéatku ve svém ristu i vyvoji ponékud
pomalejsi nez odrida Stupicky Sestifady. V dobé metani byly jiz obé odridy vy-
rovnané a Pavlovicky metal také 12, VII. 1957. Rozhrani u Pavlovického neni tak
jasné, pfechod od metajicich variant k nemetajicim je mnohem §ir§i nez u Stu-
pického Sestitadého. U viech obmén pokusu byl znatelny rozdil mezi 5.—6. va-
riantou. To ukazuje na ponékud delsi jaroviza¢ni stadium nez ma cdrtda Stupicky
Sestifady. Uvedeny zlom odpovida délce jaroviza¢éniho stadia 24 dnd = 3 dny.

V roce 1957 byla délka jaroviza¢niho stadia stanovena u obou odrud za
téchto podminek: priimérna teplota od zaseti do vymetani hrani¢nich variant
¢inila 18,08° C, tepelna suma 922,30° C, pti¢emz byla doba od zaseti do vymetani
hrani¢nich variant o 9 dni kratsi nez v roce 1956, coz miizeme vysvétlit podstatné
vy$8i denni teplotou vzduchu a celkové delsim pisobenim obdobi delsiho dne
a vétsiho poctu jasnych a oblaénych dni nez v roce minulém (jasnych 15, oblad-
nych 23, zatazenych 13).

Tak muzeme také objasnit maly rozdil v délce jarovizaéniho stadia u Stu-
pického sestitadého z let 1956 a 1957. Piesnéjsi meteorologické tdaje z roku 1957
uvadime dale.

V roce 1956 jsme stanovili délku jarovizaéniho stadia pro odriddu Stupicky
Sestifady na 24 dnd #= 3 dny, v roce 1957 na 20—21 dnt = 3 dny. Stanovena
délka jarovizaéniho stadia v obou letech je je§té v ramci uvedené odchylky a z pra-
méru obou let je moZno stanovit délku jarovizaéniho stadia u Stupického Sesti-
tadého na 22 dnt == 3 dny.

U Pavlovického ozimého jeémene jsme v roce 1957 stanovili délku jarovi-
za¢niho stadia na 24 dnd == 3 dny. U této odriidy je tedy jardvizaéni stadium
jen o malo del3i nez u Stupického Sestifadého. Zfetelné se neprojevil vliv jedno-
letého jarniho presevu osiva obou odriid na délku jarovizaéniho stadia a nezjistili
jsime také rozdil pfi jarovizaci ve dvou rozdilnych jarovizacnich teplotach.

Zavérem lze tici, Ze naSe odridy maji v ramci ozimych je¢mend stfedné
dlouhé jarovizaéni stadium a ve srovnani s ozimymi pSenicemi je jarovizacni sta-
dium ozimych je¢ment pomérné kratké.

2. Stanoveni délky svételného stadia

Metodika

Fotoperiodické pokusy ke stanoveni délky svételného stadia jsme provedli
tzv. klasickym zplisobem, tj. pfevadénim z pfiznivé délky dne na nepfiznivou.
Interval zakryvani byl 3 dny. Délka kratkého dne ¢inila 8 hodin, od 8 do 16 ho-
din. Kratkym dnem se ptisobilo po dobu 48 dnu od vzejiti. Osivo bylo stejné jako
v pokusech s jarovizaci. I zde jsme pred setim osivo vytfidili. Obé odridy jsme
jarovizovali 25 dni pti teploté 0—1° C. Tuto délku jsme zvolili podle vlastnich
vysledkd pokusi s jarovizaci. V pokusu byla také zatrazena kontrola podzimniho
vysevu a kontrola nejarovizovana. Déle byla zarazena kontrola na kratkém dni
Ky akontrola na dlouhém, normalnim dni Ka. Vysev jsme provedli 8. kvétna 1957
na parcelky 50X 50 ¢m. Do péti tadkd 10 c¢m Sirokych bylo vyseto jednozrnkové
100 zrn. Zakrjvani jsme zahajili 14. kvétna 1957, kdy vzeslo 50 % rostlin. K za-
kryvéani jsme pouzili poklopy zhotovené z dfevéné latové kostry potazené uvnitf
zatemtiovacim klotem a vné bilou praporovinou. Teplota pod poklopem byla
0 1—1,5° C vyssi nez mimo poklop.
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Méfeni svételnych pomérti pod poklopem ukazalo, Ze intenzita v hlavni &asti
1oklopu se pohybuje do 40 luxt. To je zaruka dokonalého Géinku zkraceného dne
pfi pouziti téchto poklopti. Béhem vegetace jsme sledovali délku rostlin, pocet
odnoZi, pocet kolének, ndstup fazi a rychlost vyvoje, charakterizované stupném
diferenciace vegetaéniho vrcholku.

Vysledky pokusu

Pfi sledovani délky rostlinl v podateénich fazich ristu nebyly mezi variantami
z4dné rozdily (grafy 1 a 2). Teprve pti méfeni 1. Cervence se u odridy Stupicky
§estifady projevil vét§f rozdil v délce mezi 8. a 10. variantou. U Pavlovického
vzimého jeémene se ukazal vét3i rozdil v délce rostlin az pri méfeni 17. Eervence

cn
a
601
s0r

1. Pramérnd délka rostlin jednotlivych 2. Prumérna délka rostlin jednotlivych

variant ozimého jeémene Stupického variant ozimého jeCmene Pavlovického

Sestifadého zjisténa 4. VI, 20. VI, 17. VII.  zjiSténa 4. VI, 20. VL, 17. VII. a polet ko-
a polet kolének ze 17. VII. 1957 lének ze 17. VII. 1857

mezi 12. a 14. variantou. Tento rozdil byl v této dobé& patrny i na prvni pohled
pfimo v porostu (viz obr. 1 a 2). Vychéazime-li ze zakladniho poznatku teorie
stadijniho vyvoje, Ze vyvoj i rist je nejvice zpomalovan nepfiznivymi podminkami
délky dne v prabéhu svételného stadia, pak zjisténé rozdily naznaluji, Ze hranice
svételného stadia bude u uvedenych variant. Také v poétu kolének byly velké
rozdily zaznamenany u odriidy Pavlovicky mezi 12. a 13. variantou a u odridy
Stupicky Sestifady mezi 8. a 9. variantou. Rychlost vyvoje jednotlivych variant
sledovana stupném diferenciace veg. vrcholku a vyjadfena stupnici Kuper-
manové (14) ukazuje podobnou zikonitost jako u obou predchizejicich uka-
zatelt. U odridy Stupicky $estifady nalezneme nejvétsi rozdil ve stupni diferen-
ciace mezi 7. a 9. variantou (viz grafy 3 a 4) pfi rozborech 28. ¢ervna i 30. &er-
vence. Vegetaéni vrcholek sedmé varianty byl 28. ¢ervna ve 3. stupni podle stup-
nicce Kupermanové a vegetaéni vrcholek 8. varianty byl ve 12. stupni po-
uzité stupnice. P¥i rozborech 30. ¢ervence se ukézalo, ze 9. varianta je vyvojové
stejnd s ostatnimi variantami, tj. i s kontrolou na dlouhém dni, kdezto 8. varianta
je 0 dva stupné vyvojové pozadu. U Pavlovického je¢mene nalézime nejvétsi rozdil
ve stupni diferenciace mezi 12. a 13. variantou. Pfi sledovani veg. vrcholku
28. Cervna je 12. varianta o 1,5 stupné pozadu v diferenciaci veg. vrcholku za
13. variantou. P¥i rozborech 30. &ervence byl opét znaény skok mezi 12. a 13. va-
riantou, kdy 12. varianta byla ve 12. stupni stupnice Kupermanové a délka
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1. Napadny rozdil ve vySce rostlin je patrny u Stupického Sestifadého mezi variantami
osm a deset

R

g

2. Napadny rozdil ve vysce rostlin je patrny u Pavlovického oz. jeCmene mezi varian-
tami dvanact a &trnéct '
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LSOT

I. Data metani jednétlivych variant

QOdrada Kg) 1| 2|3 4| 5|6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 Kg4
Stupicky | ' ‘ g
§est§1’ac§3}'/] - - - =] = = = |24/VIII|20/VIII| 31/VII | 30/VII | 26/VII | 22/VII | 20/VII | 5/VII | 4/VII | 3/VII | 4/VII
\
—i——*i b *)
Pavlovicky fi == = om|]| =@y =] = - - = 27/VIII|28/VIII|25/VIII| 31/VII | 25/VII | 17/VII | 17/VII | 17/VII
| |

*) Rostliny téchto variant byly zasahem kréatkého dne tak zeslabeny, Ze odumfiely pfed vymetanim

1L
Pramérné denni teplota vzduchu °C Podet dni
Srazky -

Mésic 1.—5. | 6.—10. | 11.—15. ! 16.—20. | 21.—25. | 26.—30. | Més. & ne jasnych oblaénych | zataZenych
Kvéten 7,88 4,88 14,1 13,88 12,30 9,86 10,46 26,1 3 18 10
Cerven 16,54 17,42 18,52 21,82 16,62 19,08 18,41 34,8 8 17 5
Cervenec 25,02 23,50 16,82 17,10 14,56 15,31 18,77 187,2 4 10 17

|
Srpen 15,20 19,12 19,76 15,16 .| 14,20 12,20 15,84 54,3 2 16 i 13




vrcholku ¢inila 16 mm a 13. varianta byla sice ve 13. stupni, ale klas byl jiz
dlouhy 7 cm.

Poslednim kritériem ke stanoveni délky svételného stadia je doba metini
jednotlivych variant (tabulka I).

Kontrola na normalnim dni Ka u Stupického 3estitadého je¢mene metala
4. Cervence. S postupnym opozdovinim metaly dal$i varianty. Nejvétsi rozdil —

. + w7 et 207
r 86 B 0 286
¥ ’
. #l
3] 8ol
Sy
e g £ Z-
8 7 § 7t
g6 g6t
¥ 590
kS 4 7 S 47 76
o 3 o 3h
§ 2 S 2F
g7 27 L
wrky 123456789 UnLRkGLA varkg 1234 56768 0T 2BUBBH
3. Stupné diferenciace vegetaéniho vrchol- 4. Stupné diferenciace vegetaéniho vrchol-
ku podle stupnice Kupermanové u jed- ku podle stupnice Kupermanové u jednot-
notlivych variant Stupického Sestifadého livych variant ozimého jeémene Pavlo-
zjisténé 7. VI., 28. VI. a 30. VII. 1957 vického zjisténé 7. VI., 28. VI. a 30. VIL

20 dna nalezneme v dobé metani mezi 8. a 9. variantou. U dal3ich variant do-
chazi k metani hodné opozdéné a velmi ojedinéle, protoze restliny téchto nizsich
variant byly zasahem kratkého dne tak oslabeny, ze jiz od 28. &ervence bylo
mozno pozorovat jejich postupné odumirani.

III. Pfirozena délka dne%*)

Mésic 1. dekada ‘ 2. dekada 3. dekada
1
Kvéten 16,35 | 17,18 17,40
Cerven 18,00 ' 18,08 18,00
Cervenec 17,48 ‘ 17,20 16,47

*) Je uvazovano obcanské svitani a obCansky soumrak.

U Pavlovického ozimého je¢mene vymetala Ka 17. Cervence, tedy téméf
o 14 dni pozdéji nez u Stupického Sestifadého. V rozmezi 10—14 dni vymetaly
varianty 13, 14, 15 a 16. Varianta 12. vymetala asi o 25 dni pozdéji nez 13.
varianta. U této varianty vymetaly jen ojedinélé rostliny, protoze zacinaly silné
odumirat. Met4ni dalsich variant neni mozno uvadét pro nevyrovnanost. Vse-
obecné se viak i v dobé& metani projevil nejvétsi rozdil u Stupického Sestiradého jeé-
mene mezi 8. a 9. variantou, u Pavlovického je¢mene mezi 12. a 13. variantou.

Shrneme-li vysledky vSech ukazatell, podle kterych urcime hranici ukonéeni
svételného stadia, tj. délky rostliny, poétu kolének, stupné diferenciace vegetac-
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niho vrcholku a metani, pak vidime, Ze u odriady Stupicky Sestifady je konec své-
telného stadia u 8. varianty a u Pavlovického je¢émene u 12. varianty. Protoze se
fotoperiodicka citlivost projevuje plné jiz od 1. varianty a interval zakryvani je
3 dny, odpovid4d délka svételného stadia u Stupického Sestitadého je¢mene 24
énum £ 3 dny, u Pavlovického ozimého je¢mene 36 dnim = 4 dny. Tyto vy-
sledky byly' zjistény za povétrnostnich podminek, jak uvadime v tabulce II.

Jestlize prselo v dobé, kdy byly uréité varianty zakryty, byly tyto dodate¢né
pc odkryti zality odpovidajicim mnozstvim vody. Protoze pro priubéh svételného
stadia jsou tepelné a svételné podminky velmi dilezité, uvadime jesté tepelnou
sumu, kterd v priubéhu svételného stadia u Stupického Sestifadého je¢mene odpo-
vidala 317,70° C a priimérna teplota 13,2° C, u Pavlovického je¢mene 555,6° C
a primérni teplota 15,43° C. Ptirozena délka dne v obdobi pokusu je uvedena
v tabulce III.

Rozbor vysledkid a diskuse

Hodnotime-li zji§ténou délku jarovizaéniho stadia na$ich odrid ozimého jec-
mene, kterd se pohybuje od 22—24 dnt, coZ je v ramci ozimych jeément sifedni
délka jaroviza¢niho stadia, pak vidime, Ze se tato délka jaroviza¢niho stadia bliZi
pozadavkim ¢&eskych poloozimii (Chlumecka 12, Stupicky Bastard a Dobrovicka
10), které maji v ramci ozimych psSenic velmi kratké jarovizaéni stadium (16 az
18 dni). Tim je mozno vysvétlit, ze pfi jarnich vysevech nam podobné jako Zeské
poloozimy obé odridy ozimych je¢ment vymetaji.

Prekvapujici je dosti znaéna rozdilnost v délce svételného stadia mezi Stu-
pickym Sestifadym a Pavlovickym je¢menem. Rozdil v délce svételného stadia
potvrdila i pozorovani v postupnych vysevech. Pfi podzimnich vysevech byl Pavlo-
vicky jeémen v dobé metani ranéj§i nez Stupicky Sestifady, kdezto u jarnich
vysevi byl naopak pozdnéjsi nez Stupicky Sestifady. Stejné tomu bylo i v pokusech
Foltyna (5). Ranost Pavlovického jeémene spoéivd pfi podzimnim vysevu
v nepfimé dcasti svételného stadia, v jeho vétsi zimovzdornosti, coz se projevuje
tim, Ze pro jaro jsou zachovana hlavni stébla. U Stupického Sestitadého je¢mene
je vzhledem k rychlejsimu vyvoji na podzim vétsi nebezpeci poskozeni vegetaé-
uiho vrcholku hlavniho stébla, kdy na jeho misto vystupuji pozdéjsi odnoze, které
metaji ponékud opozdéné a pusobi celkovou nevyrovnanost porostu.

Pfi jarnich vysevech se jasné projevuje vliv svételného stadia u Pavlovického
je¢mene, ktery je pozdné&jsi nez Stupicky Sestifady. Také pfi pozdéj§im jarnim
vysevu obou odrud (30. IV.), kdy vymetaji jen ojedinéla stébla, mizeme pozorovat
vétsi pocet vymetanych stébel, tzv. ,vyskodek“ u Stupického nez u Pavlovického
je¢mene.

Délka obou vyvojovych stadii u naSich odrid ozimého jeémene nam nepo-
dava dplné vysvétleni jejich pozadavku na velmi ¢asny vysev. Budou se zde
zfejmé& uplatiiovat i jini €initelé, zejména faktor rustu. Je tfeba dal§im studiem
zvla$tnosti biologie vyvoje a zejména pribéhu obou stadii za riznych tepelnych
a svételnych podminek vyjasnit alohu vyvoje i ristu. Déle sledovdnim vyznamu
vyzivy a faktort ristu v podzimnich podminkach vyjasnit jejich biologické zvlast-
nosti vzhledem k jejich pozadavku ¢asného vysevu a mrazuvzdornosti.

Zavérem je nutno zdiraznit, Ze stadijni analyza umoziiuje vybér vhodnych
rodifovskych forem pro kfizeni. Vychazime ptitom ze zjiSténi, Ze pro piezimovani
je rozhodujici rychlost vyvoje v podzimnich a ptedjarnich podminkach. Rychlost
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vyvoje ma byt takova, aby rostliny nebo jejich stébla neukongily predéasné vege-
tativni obdobi, tj. aby neukonéily jarovizaéni a svételné stadium, pfi¢emz aby
dosahly v ristu dobrého zakofenéni, odnoZeni a otuZeni.

Ukonceni vegetativniho obdobi, které je spojeno s ukonéenim svételného sta-
dia, je kritickym obdobim, kdy ozimy ztraceji svou odolnost viiéi zimé. Proto je
tteba, aby rostliny svym pozvolnym vyvojem dostoupily sice co nejblize k hranici
kritického obdobi, ale aby tuto hranici v Zddném pfipadé neptekoéily v dobég, kdy
je jesté nebezpedi mrazd.

Tyto poznatky se potvrdily i pfi studiu postupnych vysevii odrid s riznym
charakterem stadijniho vyvoje, pfi sledovani jejich pfezimovani a vynosnosti
(Foltyn, 5, Fedorov, 4, Petr, 16).

Regulace rychlosti vyvoje se mohou zGéastnit pozadavky na nizké teploty
(délka jarovizacniho stadia), reakce na délku dne (délka svételného stadia) a re-
akce na intenzitu svétla, pfipadné reakce na tyto faktory v uréitém vzijemném
poméru. U ozimych jeémend nebylo dosaZeno prvni cestou pronikavého zlepseni
zimovzdornosti. Vé&t§i perspektivu podle naseho nazoru skyta druh4d moznost (s del-
§im svételnym stadiem), nebo vhodny vzdjemny pomér reakce na viechny tfi uve-
dené faktory. Z tohoto hlediska je tedy tfeba volit rodicovské pary a provést ana-
lyzu potomstva tak, aby se ziskaly optimalni fyziologické vlastnosti pro takovy
stuperni rastu i vyvoje, ktery by zaruédil v komplexu ostatnich faktord zimovzdor-
nosti dobré pfezimovani, které je rozhodujici pro vynos ozimych jeémeni.

Souhrn

1. Pfi stadijni analyze obou naSich odriid ozimého je¢mene bylo zjisténo
sttedné dlouhé jarovizaéni stadium. U Stupického Sestiradého 22 dni = 3 dny,
u Pavlovického 24 dni = 3 dny.

2. V délce svételného stadia se ukazal vétsi rozdil mezi obéma odriidami nez
v jarovizaénim stadiu. Za tepelnych a svételnych podminek popsaného pokusu
¢inila délka svételného stadia u Stupického Sestitadého 24 dna =+ 4 dny, u Pavlo-
vického je¢mene 36 dnt = 3 dny.
1 Tyto zavéry se potvrzuji i sledovanim postupnych vysevii obou odrad.
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AHAaJIN3 CTAAMITHOIO PAa3BUTHA YE€XO0CHOBAIKHX COPTOB 03MMOro A4YMeHA

BeIpamuBasue 03MMOI0 AYMEHsl CBA3ZAHO C JIOBOJILHO 3HAYMTEJBLHOM HEYCTONYH-
BOCTBIO ypozKaeB, 00yCJIOBJIEHHO €ro IIJIOX0M 3MMOCTOMKOCTRIO. VI3 paboT MHOIMX aBTO-
POB M3BECTHO, YTO CYILECTBYET CBA3b MEXKJY CTAAUIHBLIM XapaKTepoM copTa M MOPO30-
CTOMKOCTbIO. ABTOPBI TIOSTOMY HM3y4YaJy STH Bonbocm y ofoux 4exXOoCJIOBALKUX PayiOHU-
POBaHHLIX COPTOB O3UMOT0 AYMeHA. BblIO0 00Hapy:K€HO, YTO IIPYM CBETOBBIX, TEIIJIOBBIX
U JAPYIHX YCJOBMUAX ONHCAHHOrO B paboTe ombITa AJIMHA CTaAMM SPOBM3ALMH COpTa
CTYDUUKHUN IIeCTUPIALHBIN cocTaBaageT 22 = 3/ xHA y copra Ila-
BIOBUMUKOTr0O O3MMOr0o AsuyMeHsaS — 24 =3 pgHA OTOT NepUO] MOKHO CUM-
TaTh AJA 03MMOro AYMEHsa CPEeJiHejl AJIMHOJ CTaAMU APOBHU3AIMHU.

B aiuHe CBeTOBOI craguy Oblila oOHAapy:KeHa OoJiblllad pa3HUIA MeXKJAYy 000MMM
copTaMu. HDH TEIIJIOBBIX ¥ CBETOBBIX YCJIOBHAX ONVMCAHHOTIO OIIbITA AJIMHA CBETOBOM cTa-
Iuy y copra CTynuMUKMiA LMICCTUPAAHBIMA cocTaBiser 24 = 3 QHA, ¥ copra ITaBroBMLIKUA
— 36 = 3 mH4.

DTy BBIBOABI ITOATBEPAUJINCE U M3YyUEHHEM IIOCIEeN0BATEJbHbIX IIOCEBOB O0OMX
COPTOB B MOJIEBBLIX YCJOBHUAX.

Stadienanalyse der tschechoslowakischen Wintergerstensorten

Der Wintergerstenanbau ist mit einer ziemlich bedeutenden Ertragsunsicherheit
verbunden, die durch die geringe Kiltefestigkeit der Wintergerste : bedingt ist. Aus
den Arbeiten wvieler Autoren geht hervor, dafl zwischen dem Stadiencharakter der
Sorte (dem Charakter der Sorte wihrend der Jarowisation und photoperiodischen
Induktion) und der Frostfestigkeit eine Beziehung besteht. Die Autoren der vorliegen-
den Arbeit studierten daher diese Probleme an den beiden tschechoslowakischen
anerkannten Wintergerstensorten. Es wurde festgestellt, daf} in den Licht-, Tempera-
tur- und anderen Bedingungen der beschriebenen Versuchsarbeit die Dauer des Jaro-
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wisationsstadiums der Sorte ,Stupitzer sechszeilige“ sich auf 22 Tage = 3 Tage und
der Sorte ,Pawlowitzer Wintergerste” auf 24 Tage = 3 Tage belduft. Diese Dauer kénnen
wir im Rahmen der Wintergerstensorten als mittiere Dauer des Jarowisationsstadiums
ansehen.

In bezug auf die Dauer des Lichtstadiums wurden grofiere Unterschiede zwischen
den beiden Sorten festgestellt. In den Licht- und Temperaturverhidltnissen des be-
schriebenen Versuches belduft sich die Dauer des Lichtstadiums (photoperiodische
Induktion)bei der ,,Stupitzer sechszeiligen* Wintergerste auf 24 Tage = 3 Tage und bei
der ,Pawlowitzer* auf 36 Tage = 3 Tage.

Die Schlufifolgerungen wurden auch durch eine Untersuchung fortschreitender
Aussaatzeiten bei beiden Sorten in Feldverhdltnissen bestétigt.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXII)-1959-CISLO 8

Studium zakladani a vytvareni odnoZi u ozimého Zita
M3yueHue cOpa30BaHHA NOGEroB y 03MMOI DKM
Studium der Halmanlage und -Bildung beim Winterroggen

Study of the Start and Formation of Stalks from One Root System in Winter Rye
a

InZ. Kvétoslav PRIKRYL
Vizkumnyg iustav obilnarsky CSAZV, Kromériz

Uvod

Prvni etapy ristu a vyvoje rostlin maji ¢asto rozhodujici vyznam pro nasle-
dujici etapy Zivota rostlin. Rada pracovniki se témito otizkami zabyvala, pfesto
viak nelze dosud fici, Ze tato problematika byla dostate¢né prostudovana. V So-
vétském svazu byly studovany u obilovin primérné doby trvani jednotlivych risto-
vych fazi v zavislosti na vnéjsich podminkach prostfedi (V. N. Stépanov, 11).
Energie odnoZovani byla zkouméana ve vztahu k vyZzivé a pidni vliaze (Udol-
skaja, 15). Vliv srazek pusobicich na odnozovdni a vynos sledoval Ralph
W. Smith (10). Savickij (9) studoval velmi ob§irné zivislost odnozo-
vani na agrotechnickych zasazich.

V naSich podminkich se vénoval zuslechfovani zita a celkovému prabéhu
jeho rtstu po fadu let Hlavaéek (2). Avsak tak, jako bylo Zito v posledni
dobé zatlaceno do pozadi pSenici a hlavné jedmenem, tak také poklesl zijem
o tuto viestranné pouzivanou plodinu. Proto také v poslednich letech nemame
souborné prace, zabyvajici se péstovanim ozimého Zita. Je mozZno se zminit jen
o nékterych pracich, ve kterych se stru¢né doviddme o péstovani ozimého zita
— Simon (12), Simon (13), Kalus (4), Prudik (8). Uvedené prace
pojednévaji jen rdmcové o péstovani ozimého zita bud z vlastnich zkuSenosti nebo
se omezuji na rizné citace ze starsi literatury a vlastnimi poznatky je jen dopliuji.

Teprve osvétlenim stadijniho vyvoje rostlin Lysenkem (6, 7), doplné-
nym pozdéji Hofavkou (3) je umoznéno mnohem hlubsi prostudovéani bio-
logie jednotlivych plodin. V podminkich Ceskoslovenska bylo jiz téchto dilezi-
tych sovétskych poznatkd prakticky vyuzito Teltscherovou (14) a pfi
stanoveni agrotechnickych lhit seti obilovin Foltynem (1).

Ve Vyzkumném, Gstavu obilndfském v Kroméfizi jsme se zabyvali problémem
sledujicim zaklddani a vytvafeni odnozi ozimého Zita. Cilem tohoto dkolu bylo
osvétlit nékteré dosud nedostate¢né vyjasnéné problémy, souvisici s dosavadni
agrotechnikou seti ozimého Zita vzhledem k jeho pomérné nizkym hektarovym
vynostm.

Prace nespocivala jen v plynulém sledovani zakladani a vytvafeni odnozi
ozimého Zzita, ale také ve zjisfovani dal§ich ¢initelt, ktefi bezprostiedné s odno-

1063



zovanim Zita souviseji. Z téchto divoda jsme sledovali vyvoj vegetaénich vrchold,
vytvareni skuteénych a produktivnich odnozi, tvorbu a pocet listii, vyvoj druhot-
nych kotinkd, hloubku uloZeni odnoZovaciho uzlu od povrchu pudy, typ odno-
zovani podle Kupermannové (5) aj.

Metodika pokusu a analyzy rostlin

Zalozili jsme pokusy s ozimym Zzitem Ceskym. Vysévali jsme individudlnim
zplisobem na zdhony 2 m §iroké, do sponu 10X 15 c¢m v péti az Sesti postupnych
vysevech, t¥ikrat opakovanych. Vysevy byly provadény ve vegetaénim obdobi
1954/55: 20. IX., 10. X., 30. X., 20. XI., 10. XII., 29. XII. a 1955/56: 24. IX.,
15. X., 3. XI., 23. XI., 13. XII.

Odbéry a analyzy rostlin jsme provadéli S pravidelnych étrnactidennich
intervalech po stu rostlin z jedné varianty (1. opakovani 34 rostliny, 2. opakovani
33 rostliny, 3. opakovani 33 rostliny).

Meteorologickd pozorovani’ ve vegetainin obdobi’ 1955 - 56
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Graf. 1. Meteorologicka pozorovani 1955/56

Provadéli jsme jednak zdkladni rastovd sledovani, jednak jsme rostliny pre-
parovali az na jednotlivé vegetaéni vrcholy a zji§fovali u nich jejich stadijni
vyspélost.

Protoze se stadijni zmény uskuteéiiuji vyhradné v builkdch vegetac¢niho
vrcholu, byla pro nas morfologie vegetacniho vrcholu, jakoz i jeho diferenciace
a vytvareni vegetativnich a generativnich organi nejbliz§im morfologickym odra-
zem téchto posloupnych zmén.

Zatimco neproduktivni odnoze a kritické zpomaleni jejich vyvoje a ristu je
moZné normalné v praxi pozorovat pouhym okem teprve v dobé sloupkovani, po-
uzitou metodou zjisfujeme tento stav mnohem dfive.

1064



Pro dokonalé posouzeni a srovnani vyvoje odnozi u raznych termint vysevu
jsme pfi provadénych analyzich ofotografovali vidy pramérnou celou rostlinu
(i s listy) a touz rostlinu také po preparaci s obnazenymi vrcholy.

Pribéhem celé vegetace jsme sledovali primérné denni teploty vzduchu, tep-
loty maximélni a minimalni, mnoZzstvi srazek v milimetrech a obsah vody v pidé

(graf 1).

.

Vysledky pokusi

Béhem vegetace 1954/55 a 1955/56 jsme provadéli rozbory rostlin, pti kte-
rych byl sledovan rist a vyvoj odnozi, tvorba a pocet listti, druhotnych kofinku,
nastup jednotlivych rustovych fazi — a po sklizni jsme provedli skliziiové vy-
hodnoceni, kde byl zji§tovan primérny pocet klasi na rostlinu, délka klasu, pocet
zrn v klasu, absolutni vdha zrna, vaha zrna na rostlinu a koneéné viha zrna na
plochu.

Vysledkem préce byla nésledujici zjisténi:

Postupnymi vysevy se zkracuje vegetaéni obdobi, protoze

a) rostliny opozdénych vysevi dozravaji témér ve stejnou dobu jako rost-
liny ranych vyseva (rozdil tfi az étyf dnu),

b) obdobi od zaseti do vzchazeni se u pozdnich vysevi nasledkem stile se
zhor3ujicich klimatickych podminek podstatné prodluzuje (tab. I).

Zakladani a vytvafeni odnoZi u ozimého Zita se nedéje najednou, nybrz po-
stupné. Zakladani odnozovacich vrchola zaéinalo u rostlin ranych vysevii mnohem
dfive po vzejiti neZ u vysevi pozdnich, které vzesly a zalozily do pfichodu zimy
jeden, maximalné dva listy. U rostlin vynosové nejlepSich vysevi byly po vzejiti
zakladany odnozovaci vrcholy velmi brzy — asi za jeden tyden, tj. v dobé, kdy
rostliny mély zalozeny 1,6—2 listy (tab. I).

Za dal3i tyden se teprve zacaly zaklddat druhotné kofinky (prumérny pocet
listt 2,6 —2,85 — viz tab. I). Postupnymi vysevy se prodluzoval interval zpozdéni
mezi zac4tkem zakladani odnoZovacich vrcholi a zadatkem zakladani druhotnych
kofinki, to znamena, ze zakofefiovani se zpozdovalo za odnoZovanim. Porovna-
me-li tuto skuteénost se skliziiovymi vysledky, pak vidime, Ze ¢im dfive po vzejiti
zacaly rostliny zakladat druhotné kofinky, tim mohutnéj§i kofenovy systém se
vytvarel, rostliny byly produktivnéj§i — dévaly vy$si hektarovy vynos. Porosty
ozimého zita, které mély do zimy malo vyvinuté nebo nemély zadné druhotné
kotinky (pozdni vysevy), mnohem hiife pfekonavaly nepfiznivé zimni podminky.

Rostliny pozdnich vysevi, které pred zamrzem zalozily dva, nejvySe tfi
listy, dfive také reagovaly na sniZené teploty zastavenim ristu, jako rostliny
ranych vysevii (riistové vyspélej§i). Podobné tomu bylo i zjara, kdy rostliny
pozdnich vysevii zaéinaly vegetovat az o tfi tydny pozdéji za rostlinami ranych
vysevii. Prakticky to znamena, Ze rostliny v¢as provedenych vysevy dokézaly ve-
getovat i za relativné nizSich teplot, a tak se u nich podstatné prodluzovala jejich
vegetaéni doba. Proto je nutné volit termin vysevu tak, aby rostliny do zimy nejen
zafaly odnozovat, ale aby také mély zalozeny nejméné Cty¥i az pét dokonale
vyvinutych druhotnych kotfinka (pét az Sest listd).

P#i hodnoceni vyvoje rostlin za vegetaéni obdobi 1955/56 bylo zjisténo, ze
u ranych vysevi probihalo jarovizaéni stadium vegetaéniho vrcholu hlavniho
stébla za vy§si teploty pomaleji, kdezto u odnozi prvniho a druhého fadu, zaloze-
nych pozdéji nez hlavni stéblo za relativné niz8ich teplot, probihalo rychleji. Ve
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1.

1 | Objeveni | Polet | Objeveni | Polet | Zalitek Potet
| odnoZo- | listi pfi | druhot- | list pfi | odnoZo- listdt ofi
Visey | Vyseto | Vzcha- vacich | objeveni nych objeveni vani zaéétﬁu
i dne | zeni vrchola odnoZo- | kofinkti —| druhot- | (skutet.) dhos
i ‘ potetdnti| vacich |pofetdni| nych |pogetdnu| CORO%0-
‘5 od vzejiti | vrchol | po vzejiti | kofinka | od vzejiti " e
1954 | | |
1955 | | ; ‘
1 |20.IX {27.IX. | 8 1,9 | 13 2,04 27 5,55
2: 10. X. 22.X. | 8 2,00 ‘ 14 2,85 42 5,01
3. 30. X. 12. XI. | 33 1,56 | 119 2,90 145 5,70
4. 20. XTI. 30. 1. { 11 1,03 I 66 3,02 72 5,72
5% 10. XII. | 15. III. 16 2,06 28 3,04 29 5,22
6. 29. XII. | 15. III. 20 2,05 31 2,80 36 6,00
1955 { [ i
1956 ‘ |
1. | 241X i 10. X. 7 1,70 | 11 2,60 24 5,25
2. 15. X. | 31.X. 9 1,87 | 23 2,30 94 5,43
3. 3. XI. 1. XII. 17 , 1,80 34 1,95 117 5,30
4. 23. XI. 20. I. 50 ’ 1,65 | 73 2,75 86 6,10
5. 13. XII. | 24. III. 11 ’ 2,10 ; 13 L 2,24 31 5,80
| | i |

svételném stadiu se vyvojové hlavni stébla a nejvyvinutnéjsi odnoze stadijné
vyrovnaly ve vyrovnané porosty. (Podle Teltscherové délka jarovizaéniho
stadia trva asi 45 dnt.)

U vysevl setych po 10. X. prochdzela hlavni stébla jarovizaci zc¢asti v zimé
a zbytek brzy z jara za nizkych teplot. Naopak jednotlivé odnoze prochézely jaro-
vizaci pfevazné nebo Uplné z jara, za pomérné vyssich teplot. Proto jiz v prubéhu
jarovizace se jevil znaény vyvojovy rozdil mezi hlavnim stéblem a jednotlivyma
odnozemi. Ve svételném stadiu se tato diference ¢aste¢né zmensila, protoZe odnoze
prochazely svételnym stadiem za pomérné deldiho dne, vétsi intenzity osvétleni
a vy$si teploty, oviem rozdil zistal patrny i v pozdéjsi vegetaéni dobé, jak tomu
nasvédéuji fotografie 1—5.

1. Vysev 24. IX. 1955;
vzchazeni 10. X. 1955; fo-
tografovano 8. IV. 1956
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2. Vysev 15. X. 1955; vzchazeni 31. X.1955; 3. Vysev 3. XI. 1955; vzcha~eni 1. XII. 1955;
fotografovano 9. IV. 1956 fotografovano 10. IV. 1956

4. Vysev 23. XI. 1955; vzchéazeni 20. I. 1956; 5. Vysev 13. XII. 1955; vzchazeni 24. IIIL
fotografovano 11. IV. 1956 1956, fotografovano 11. IV. 1956

Vseobecné mozno fici, Ze jednotlivé odnoze u rostlin viech vyseva se vyvijely
postupné za vyvojem hlavniho stébla. Cim vice byl vysev opozdén, tim vétsi dife-
rence nastavala ve vyvoji (ristu) mezi hlavnim stéblem a jednotlivymi odnoZemi.

V porovnani se skliziiovymi vysledky lze usuzovat, ze nejlepsi byly rostliny
z vysevi, které do zimy prosly dplné jarovizacnim stadiem a zéasti i svételnym
stadiem. Prochazeji-li rostliny ozimého Zita svételnym stadiem jesté pied zamrzem
{pfedpoklad rostliny dostate¢né odrostlé), probihd toto u nich pomaleji, rostliny
se lépe zdsobi rezervnimi latkami, a tak lépe pfekonavaji nepfiznivé zimni pod-
minky a z jara dfive a intenzivnéji vegetuji.
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2b. Pribéh vyvoje listl a kofenl ve vegetaénim obdobi 1955/56

To, co bylo zjisténo stadijni analyzou o diferenci mezi vegetaénim vrcholem
hlavniho stébla a jednotlivymi odnoZemi po strance vyvojové, plati i po strance
ristové.

Pfedevsim byla osvétlena funkéni dilezitost jednotlivych organi rostlin. Za
nepfiznivych ristovych podminek se zbavuji rostliny predevsim postradatelnych
¢asti rostlin, tj. pozdé zalozenych odnoZovacich vrcholid a nedokonale vyvinutych
canozi. Nesta¢i-li tato redukce, dochazi k zasychiani nejspodnéjsich listd, rustové
nejstarsich, které jsou zpravidla nejvice zastinéné, napadené rtznymi chorobarai
a pro asimilaci nejméné dalezité. Jinak je tomu u ko¥inku, které zasychaji teprve
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3. Poméry odnozZovacich vrcholl, odnozi skuteénych a pvroduktivnir:h u jednotlivych
postupnych vysevi ve vegetaénim obdobi 1954/55 a 1955/56

Tehdy, kdy je v ptdé naprosty nedostatek vody, tj. v obdobi tésné pred sklizni
(graf 2a, 2b).

Dale bylo zji§téno, ze v obdobi mezi po¢atkem sloupkovani a metdnim se roz-
déluji odnoze na produktivni a neproduktivni. Produktivni odnoZe se v tuto dobu
sna?i dohonit hlavni stéblo — postupné se vyrovnavaji — takze pfi sklizni neni
patrny rozdil mezi hlavnim stéblem a jednotlivymi odnoZemi, jako tomu bylo
v poé¢atetnim vyvoji rostlin.

Odnoze, které z ruznych pri¢in neprosly vyvojem (ovlivnéné teplotou, svét-
lem, vyzivou a vodou) se naopak od sloupkovani v rtstu zpomaluji (pravidelné
nemaji sviij vlastni kofenovy sytém), pozdéji podle stavajicich podminek prostiedi
plné v rustu ustrnou a z velké ¢asti postupné odumiraji — zasychaji. K nej-
vét§imu zasychani odnozi dochdzi zvla§té u téch odnozi, které jsou ve svém ristu
i vyvoji nejvice opozdény za hlavnim stéblem, to znamend ristové i vyvojové
nejmladsi.

Nadmérné mnozstvi zaloZzenych neproduktivnich odnozi (ptedéasné vysevy)
zbyteéné odcerpava vodu, Ziviny, pozdéji i svétlo budoucim produktivnim odno-
Zim, *EemuZz nasvéd¢uji rostliny prvniho vysevu ve vegetaénim obdobi 1954/55
(graf 3). Mohutné odnozujici rostliny nejen Ze potlacovaly slabé odnoze, nybrz
i samy ztratou znaéného mnozstvi stébel (nasledkem pfed¢asné odéerpanych Zivin
a vody) pfichdzely nakonec do skupiny rostlin s malym poétem produktivnich
odnozi. Uvedené okolnosti nasvédéuji tomu, Ze nadmérné mnozstvi neproduktivnich
odnozi ovliviiuje nevyrovnanost porostu, nestejnomérné dozravani, horsi jakost
osiva a v nemalé mife sniZeni vynosu.

Naproti tomu velmi pozdni vysevy s malym poétem skute¢nych i produktiv-
nich odnozi pro nedokonalé zapojeni porostu a silné zapleveleni jesté ve vétsi
mife snizZuji vynos. V praxi se tomu ¢astené miiZze pfedejit zvySenym vysevem
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5. Sklizriové zhodnoceni jednotlivych postupnych vysevli ozimého Zita ve vegetatnim
obdobi 1954/55 a 1955/56

zrna po hektaru. Vy88i normou vysevu omezime opozdéné odnozovani a tak ne-
pfimo napomutZeme vyrovnanosti porostu, a tim i vy§§imu hektarovému vynosu.
V tomto pfipadé zalozené odnoze jsou odnoze prevaziné produktivni, které veskeré
Ziviny, vodu a svétlo ziskavaji z velké ¢asti pro sebe na tvorbu klasu.

Neméné dtlezité je také znat nejvhodnéjsi vzadjemny pomér skuteénych a pro-
duktivnich odnozi (maximalnich hodnot) (graf 3). V porovnani se sklizni se jevil
nejlepsi pomér odnozi 1,6—1,7 : 1. U pred¢asnych vysevi byl tento pomér §irsi
2,4 a vy$si: 1, u pozdé provedenych vysevi naopak uzsi 1,6 a mensi:1. Jak
Siroké, tak také azké poméry jsou z hlediska vynosu nevhodné.

Ukézalo se, Ze nestadi pouze sledovat vzajemny pomér mezi skutecnym a pro-
duktivnim odnoZovanim, ale je nutno ve zvy3ené mife sledovat také pribéh odno-
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zovani (graf 4). V této dobé prochéazeji rostliny dtilezitymi vyvojovymi stadii —
svételnym a kritickym (naroénymi na svétlo, teplo, Ziviny a vodu). Probiha-li
odnozovani za pfiznivych riustovych podminek, zaklada se nejen vétsi pocet od-
nozi, ale prodluzuje se délka klasu a zvySuje se pocet zrn v klasu. Z toho jasné
vidime, Ze pribéh odnoZovani do znaéné miry ovliviiuje vysi budouci sklizné.

Prabéh odnozovani se projevuje zna¢nou mérou ve sklizni nejen co do mnoz-
stvi, ale také co do jakosti. Vlivem postupného vyvoje a riistu se zrno nestejno-
meérné vyviji, a tak jednotlivé, zvlasté pozdni odnoZe pozdnich vysevit vykazuji
vice zadiny. Pro dosahovéni trvale vysokych a pfitom hodnotnych sklizni ozimého
zZita je nutné pfedevSim provadét vEasné vysevy, které vykazuji daleko vétsi vy-
rovnanost odnozi (graf 5). V podminkich Krométize se ukdzal nejvhodnéjsi ter-
min vysevu provedny mezi 25. IX.—10. X,

Nesmime proto spoléhat jen na pfirozené podminky, ale vhodné pouZzitymi
agrotechnickymi zasahy, napf. hnojenim, ofetfovanim, dobou seti, normou vy-
sevu apod. usmériiovat stupeni odnozovani i dal§i vyvoj rostlin tak, aby probihal
za optimélnich podminek.

Zjisténé poznatky osvétluji nékteré otazky, souvisici s dosavadni agrotech-
nikou ozimého Zita, a da se jich vyuzit jako voditka pro vlastni agrotechnicka,
popfipadé §lechtitelskd opatfeni.

Souhrn

1. Vyvoj vegetacnich vrcholi ozimého Zita je znaéné zavisly na dobé seti.
Rostliny ranych vysevii prochazely jarovizaénim stadiem relativné krat$i dobu
proti pozdnim vysevim. Naopak svételné stadium mélo del§i prabéh u ranych
vysevil a postupnymi vysevy se tato doba zkracovala.

2. Jednotlivé odnoze u viech postupnych vysevi se vyvijely postupné za vy-
veojem hlavniho stébla. Cim byl vysev opozdénéjsi, tim vétsi diference nastavala
ve vyvoji mezi hlavnim stéblem a jednotlivymi odnozemi. To znamend, Ze opoz-
déné vysevy mély nevyrovnané porosty, nestejnomérné dozravaly a vykazovaly
podstatné nizs§i vynos.

3. V obdobi mezi sloupkovanim a metanim se rozdéluji odnoze na produk-
tivni a neproduktivni. Produktivni odnoze (odnoZe s budoucimi klasy) se snazi
v tuto dobu ristem dohnat hlavni stéblo — postupné se vyrovnavaji, naproti tomu
ostatni odnoZze se v rustu zpomaluji a pozdéji podle stavajicich rtstovych podmi-
nek odumiraji (zasychaji). Nejdfive zasychaji odnoze, které jsou ristem i vyvo-
jem proti hlavnimu stéblu nejvice zpozdéné.

4. Nadmérné mnozstvi neproduktivnich odnozi (pfed¢asné vysevy) zptisobuje
nevyrovnanost porostu, nestejnomérné dozravani, horsi jakost osiva a v nemalé
mife sniZeni vynosu. Naproti tomu opozdéné vysevy s malym poltem skuteénych
i produktivnich odnozi nedokonale zapojuji porost, také jej silné zapleveluji, ¢imz
se vynos jeSté vice sniZuje.

5. Vhodny termin vysevu byl ten, ktery umoznil rostlinam do pfichodu zimy
projit aplné stadiem jarovizaénim a ¢aste¢né i stadiem svételnym. Rostliny téchto
vysevi jiz odnozovaly, mély zaloZeno nejméné 4—5 druhotnych kofinki a 5—6
listd, to znameni v podminkich Kroméfize vysev mezi 25. zafim a 10. fijnem.
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HM3yuyenue 00pa3zoBadHusa MOGEroB y 03MMON pPXEu

1. Pa3zeuTye BereTaTUMBHLIX BEPXYIIIEK O3UMOM PIKRYM CyILECTBEHHO 3aBUCUT OT CPOKA
moceBa. PacTeHus paHHUX CPOKOB II0CEBA TIPOXOAMJIIM CTAAHI0 APOBMU3ALMHU OTHOCUTEIb-
HO B DoJlee KOPOTKOe BPeMs I10 CPABHEHMIO C IIO3AHMMM rocesamu. HaoGopor, cBetToBad
cranusa Oblna DoJiee IIPONOVIZKMTENbHOM IIPM PAHHUX CPOKAaX IIOCEBa, a IIyTEeM IIOCJeJO-
BaTEJIbHBIX ITOCEBOB €€ JJIMHA COKpAallaJsach.

2. OrpenbHble ITOOETM NPU BCEX TIOCHENOBATENbHBIX II0CEBAX IIOCTENIEHHO Pa3BUBAa-
JIVICh TIOCJIE Pa3BUTHUA TVIABHOTO cTebna. YeMm Io3aHee BBICEBAJNACH POXKb, TeM OoJbLIAA
pa3zHuia Habiioganachk B Pa3BUTUMH MEKAY IJIaBHBIM cTebJieM M OTAeNbHbIMH TIofera-
M. DTO 3HAYUUT, YTO MO3HNME TTOCEBLI UMENIN HeBLIPABHEHHLIN TPABOCTOM, HEPABHOMEDHO
CO3peBaNM M JaBajiu CYLIECTBEHHO 0oJiee HU3KME YPOIKaH.

3. B nepuog mexkay (paz3oit BbIX0oJa B TPYOKY M KOJIOLIEHMEM II00eru JeJATCA Ha
IIPOAYKTUBHBLIE M HENpPOAYKTHBHBbIE. IIpOoAyKTMBHBIE modern (mobery, jJaroljpe KOJOC)
CTPeMSATCSI AOTHATH B 9TO0 BPEMs POCTOM IJIaBHBIM cTebellb — [IOCTENeHHO BBIPABHM-
BAIOTCS, B MPOTHUBOIOJI0IKHOCTE 9TOMY OCTAJILHBIE TIO0Eru 3aMeJIAIoTCA B POCTeE, a T032Ke
B 3aBMCHUMOCTH OT CYILECTBYIOIIMX YCJOBUII POCTa OTMMPAIOT (3ackixaioT). IIpexkae Bcero
3aceIxaloT roderd, Haubosee IO3JHMe IO CBOEMY DPOCTY M Pa3BUTHIO II0 CPaBHEHHUIO
C IJIaBHBIM cTebiaeM.

4. Caumgom GO0JIbIIOE KOJMYECTBO HEIIPOAYKTHUBHBLIX II00EroB (IpeskaAeBPEMEeHHBbIS
110CEBbI) BLI3LIBAET HEBBLIPABHEHHOCTH TPABOCTOA, HEPABHOMEPHOCTL CO3PEBaHMA, XY/~
IIee Ka4yecTBO IT0CEBHOTO MAaTepuasa M B HEMAJIOiT Mepe CHUIKEeHMe yporKad. B nporueo-
MMOJIO¥KHOCTh 9TOMY II03[HHE IIOCEBBI C HeGOJBIIMM YMCJIOM BCeX II00eroB M B TOM
4yicJie IPOAYKTUBHBLIX He Jal0T ITOJIHOCTBIO COMKHYTOTO TPaBOCTOsA, TAKiKe OHU CHUJIBHO
3aCOPAIOTCH, B Pe3yJbTaTe Hero ypozkai cHuKaercs erle OoJblie.

5. IToaXoAALMM CPOKOM TIOCEBA 0OKAa3aJicA TOT, KOTOPbIA Jaj BO3MOXKHOCThL pacTe-
HHUAM A0 HACTYIIJIEHMUA 3MMbI IIPOMTU MOJHOCTBIO CTAAKI0 APOBU3ALIMH, & YACTHYHO ¥ CBE-
TOBYIO CTaAuio. PacTeHus TPy TAKUX I10CEBAX NPoLLIHM a3y KyLUeHudA, UMeNH He MeHee
4—5 BTOPMYHBIX KOpHEH ¥ 5—6 JMCThEB, 9TO 3HAYUT, YTO B ycaoBuAX Kpomepzkmzka
[10CEB JOJIZKEH NPOBOAUTLCA MexKAy 25 ceHTAOpA u 10 oKTaAbps.
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Studium der Halmanlage und -Bildung beim Winterroggen

1. Die Entwicklung der Vegetationspunkte ist beim Winterroggen stark von der
Aussaatzeit abhdngig. Die zeitlich ausgesdten Pflanzen durchliefen das Jarowisations-
stadium verhéltnismdfig schneller als die spédt zur Aussaat gebrachten. Das Licht-
stadium hatte im Gegensatz dazu einen ldngeren Verlauf bei den Friihsaaten und die
Dauer desselben verkiirzte sich mit den fortschreitenden Aussaatterminen.

2. Die einzelnen Triebe enwickelten sich bei allen, fortschreitend ausgesiten Be-
stdnden ebenfalls fortschreitend nach der Entwicklung des Haupthalms. Je spiter die
Aussaat erfolgte, desto grofier waren die Unterschiede in der Entwicklung des Haupt-
halmes und der einzelnen Triebe. Das heifit, dafl die spdte Aussaat unausgeglichene
Bestdnde mit sich brachte, die ungleichméfig heranreiften und wesentlich geringe
Ertrédge lieferten.

3. Im Zeitabschnitt zwischen Schofien und Ahrenschieben verteilen sich die Triebe

auf produktive und unproduktive Halme. Die produktiven Halme (mit den kiinftigen
Ahren) bemiihen sich in diesem Zeitabschnitt, den Haupthalm einzuholen und erreichen

fortschreitend die entsprechende Linge; die iibrigen Halme verlangsamen hingegen
inr Wachstum und sterben spéter je nach den bestehenden Wachstumsbedingungen ab
(trocknen aus). Zuerst trocknen die Halme aus, die in ihrem Wachstum wund ihrer
Entwicklung gegeniliber dem Haupthalm am meisten zuriick sind.

4. Eine liberméfliige Menge unproduktiver Halme (vorzeitige Aussaattermine) ver-
ursacht einen unausgeglichenen Bestand, eine ungleichmidflige Reife, eine schlechtere
Saatgutqualitdt und einen nicht unbedeutenden Ertragsausfall. Bei verspidteter Aus-
saat hingegen und bei einer geringen Anzahl tatsdchlicher und produktiver Schofilinge
ist ein unzureichender Bestandesschluf3, eine starke Verunkrautung .und ein noch
groferer Ertragsausfall zu verzeichnen.

5. Einen geeigneten Aussaattermin stellte jener Zeitpunkt dar, der es den Pflan-
zen ermoglichte, bis zum Eintritt des Winters das Jarowisationsstadium vollig und das
Lichtstadium teilweise zu durchlaufen. Die Pflanzen aus dieser Aussaat bestockten
bereits, hatten mindestens 4—5 Wiirzelchen zweiter Ordnung und 5—6 Bldtter ange-
legt. In den Bedingungen von Kromériz war dies bei der zwischen dem 25. September
und 10. Oktober durchgefiihrten Aussaat der Fall.

Study of the Start and Formation of Stalks from One Root System in Winter Rye

1. The development of the vegetation stages of winter rye is markedly dependent
on the time sowing. Plants sown earlier went through the stage of vernalization in
a relatively short time as compared with those sown later. On the other hand the day-
light stage was somewhat longer for the early sowings, and shortened gradually as
the rye was sown later.

2. The subordinate stalks sprouted gradually after the development of the main
stalk, for all times of sowing. The later the sowing, the greater the difference in the
development of the main stalk and the different secondary stalks. This means that
the late sowings had unequal growth, ripened unequally and gave considerably lower
yield.

3. In the period between development of the stalk and the head of grain, thel secon-
dary stalks are divided between productive and unproductive. The productive stalks
(with future heads) attempt in this period of growth to overtake the main stalk —
they gradually become more even, while the other stalks lag in growth and later die
off, according to the existing growth conditions. The first to dry up are those which
are farthest behind the main stalk in growth and development.

1073



4. An excessive number of unproductive stalks (because of premature sowing)
cause the growth to be unequal, to ripen unevenly, have lower quality seed and, to
a great extent, give lower yields. On the other hand the late sowings, with a small
number of real and productive stalks, give incomplete growth with heavy weed growth,
which lowers the yield even more.

5. The proper time for sowing is one which will allow the plants to co completely
through the stage of vernalization before the advent of winter, and partially through
the daylight stage as well. The plants sown at this time will have formed the secon-
dary stalks, put down at least four or five secondary roots and five to six leaves. This
means that under the climatic conditions of Kromériz the sowing should take place
between September 25 and October 10.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXII)-1959-CISLO 8

Zakladni agrotechnika prosa

OcHOBHas arpoTexHuKa npoca

Die grundlegende Agrotechnik der Hirse

Inz. Josef PESIK
Vyzkumng dstav obilndisky CSAZV, Kromériz

Uvod

Vedle psenice a je¢mene je proso nejstarsi obilninou na svété. Péstovalo se
jiz davno pfed na$im letopoétem. Kdysi byvalo hlavni obilovinou ve stfedni Evro-
pé. Velky vliv na sniZeni jeho plochy mél dovoz ryze, rozsifeni kultury brambor
a pozdéji zvysené péstovani technickych plodin. Ke konci devatenictého a zacdat-
kem dvacatého stoleti byl pokles péstovani prosa nejvétsi. Z nékterych kraji v té
dobé aplné vymizelo, takZe dnes je tam nezndmou plodinou. Na trh se z domaéci
produkce dostavalo velmi malo, ponévadz ceny byly nizké vlivem dovozu lacinéj-
$tho prosa ze zahraniéi.

Soucasné s poklesem zajmu zemédélelt o proso poklesla i agrotechnika a tim
prumérna vynosnost prosa. V celostitnim méFitku se pohybovala hektarové
vynosy mezi 10 a 15 g. Pfi¢inu téchto nizkych vynosi nutno ¢asteéné pricist
tomu, Ze proso bylo velmi ¢asto péstovano jako nahradni plodina, ackoliv i setf
prosa jako nahradni plodiny je v dobrych podminkéach ekonomicky vyhodné. Pfesto
vsak je nutno poéitat s niz§imi vynosy.

V soucasné dobé se u nas proso péstuje asi na 3 500 ha v nizsich a teplej§ich
oblastech Moravy a Slovenska, ojedinéle téz v Cechach. Loupané se pouziva k pii-
pravé chutnych a hodnotnych pokrmu a zéasti ke krmeni mladé dribeze. Zapadni
hranice péstovani prosa byla stale zatladovana k vychodu, takZe dnes se s jeho
oblibou setkdvdme hlavné v Sovétském svazu, kde se proso péstuje na velkych
plochéch a je mu vénovana znaéna péce. Podle vysledkd dosazenych v Sovétském
svazu je mozné pfi vhodné agrotechnice dosdhnout u prosa vynosu, daleko presa-
Livjicich nejvy$si vynosy jinych obilovin.

Literarni adaje

Sovétsti autoti Sokolov (6), Jakuskin (2), Smirnov (5), Lo-
mako (4)a Turanskij (7) se az na mensi vyjimky shoduji v ndzorech na
zptsob setby. Seti na Siroko zavrhuji, nebot nepfispiva k tvorbé stejnomérného
7Apoje porostu a znemoziiuje niceni pleveld mechanizaénimi prostredky. Siroké
tadky doporucuji hlavné v suchych oblastech a na zaplevelenych pozemcich. Cim
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je ptida vlhéi, trodnéjsi a prostsi pleveld, tim uz$i mohou byt fadky. Na vhodnost
dvojfadki se ndzory rizni. Sokolov a Smirnov povazuji dvojfadkové
seti za horsi nez jednotadkové, zvlasté pti sirokych mezifadcich. Ostatni naopak
pasovou setbu (dvojfadky) doperucuji, nebot se da pfi kultivaci perostu dobie
vyuzit mechanizaénich prostfedki, zvl4sté traktorovych plecich agregatu.

Vysev podle autorii kolisa od 4 do 35 kg/ha. Zalezi na kulturnim stavu pudy.
V ptdéach nedostateéné obdélanych, zaplevelenych nebo v suchych oblastech je
nutno pouzit vysokého vysevu, ponévadz zde dochazi ke znaénému snizeni klici-
vosti. Vysev téz kolisa podle zpiscbu seti. V zdpadni Evropé se pohybuje vysev
podle Sokolova od 12 do 35 kg/ha.

Urceni spravné doby seti je v nékterych oblastech velmi nesnadné, nebot
vzchazeni pak mtZe nastat v dobé pozdnich mrazii, nebo v obdobi jarniho sucha,
coz v obou ptipadech plisobi nepfiznivé na stav porosti. V oblastech, kde je roz-
§ifen prosovy komérek, je nutno sit co nejdfive, aby se zabranilo poskozeni trody
néletem tohoto $kiidce. Na jihu USSR je nejvhodnéjsi doba seti podle Turan -
ského v poloviné ¢ervna. Osivo pfichdzi do prohiaté pudy, pfedsefovou pfi-
pravou zbavené pleveli. Tyto porosty se pak obejdou béhem vegetace bez zvlast-
ntho oetfeni.

Mnoho dalsich sovétskych autori ma stejné nazory na agrotechniku prosa
jako autofi citovani, nebot vychazeli véts§inou ze stejnych prament.

V USA zkouSel Harlan a Kneebone (1) vliv rizného mnozstvi du-
siku a razného zpasobu pouziti na vynos prosa. Cast ddvek N byla zapravena do
pudy najednou, ¢ast davek postupné. Pokud $lo o nizké davky az do 20 kg N,
mezi zpusoby zapraveni takika nebyl rozdil ve vynosech. Pfi vyssich ddvkiach N
byly uz rozdily zna¢né. Tak napt. 35 kg N pouzitého nadvakrit, pfed setim
20 kg N a béhem vegetace 15 kg N, zvysilo sklizen jako davka 50 kg N pouZitd
najednou pred setim. Podle téchto vysledkii vyvozuji nazor, ze i vysoké davky N
mohou byt G¢inné vyuzity.

V Némecku Lehne (3) zkouSel u tfi odrid riznou dobu seti, podinaje
1. kvétnem a konce 1. ¢ervencem (fadky 25 cm). Nejvhodnéjsi byla prvni polo-
vina kvétna, kdy bylo dosazeno nejvyssitho vynosu u vSech zkousenych odrad.
nejmensim sponu ptipadla na jednu rostlinu plocha 60 ¢cm?, pti nejvétsim 297 cm?.
Nejvyssiho vynosu bylo dosazeno u sponu 25X6 ¢m, kdy na rostlinu pripadla
plocha 150 ¢m? Pti niz$im i vy$§im sponu vynosy nerovnomérné klesaly. Nejvyssi
vynos slamy byl dosazen u sponu 25X 3 cm.

Metodika a rozsah experimentalnich praci

V obdobi péti let, od roku 1953 do roku 1957, byla v polnich pokusech
zjiftovana nejvhodnéjsi agrotechnika prosa. Byla sledovana rizna 3ifka fadka
a rizna norma vysevu. Postupné vysevy mély uréit spravnou dobu seti s ohledem
na dosazeni nejvy$§iho vynosu pifi péstovani prosa jako hlavni plodiny a mély
ukazat, s jakym aspéchem je moZno proso sit jako druhou plodinu, po ptedpledi-
nich rané sklizenych (ozimé smésky, rané brambory).

Vsi u Pferova (3 roky) a ve Sladkovicové na Slovensku (3 roky). Byly sledovany
fadky o gifce 15, 30 a 45 cm a dvojfadky 15— 30 cm a 15—45 ¢m. Tim bylo ped-
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chyceno celé rozpéti riznych zpusobu setby. Tyto sifky byly vysévany pfi ¢tyfech
vysevech: 20, 25, 30 a 35 kg osiva na hektar.

Pokus s raznou dobou setby byl proveden ve tfech terminech:
1. o 2 tydny dfive nez vysev v normalni dobg,

2. v normalni dobé& (teplota piidy kolem 10° C),

3. 0 2 tydny pozdéji nez vysev v normélni dobé.

Z vysledkd po prvnim roce bylo patrné, zZe terminy seti byly nevhodné vo-
leny. Predcasny vysev dal nizky vynos a proto pro dalsi 1éta byly vysevy Casové
rozdéleny takto:

1. v norméalni dobé (kontrola),

2. o 3 tydny pozdéji nez v normalni dobg,

3. 0 6 tydni pozdéji nez v normalni dcbé.

Polni pokusy byly vidy zaloZeny na pozemcich, kde byla v pfedchozim roce
nnojend okopanina, bud brambory nebo cukrovka, takze proso pfichazelo na po-
zemek odpleveleny a v dobré staré sile. Predsetova pfiprava pozemku a zakladni
hnojeni bylo stejné jako pro ostatni obilniny (smykovani, vlaceni). Pfed setim
bylo pak navic provedeno jesté vlaceni nebo pospéchovani, podle toho jak to pida
vyzadovala. Do této doby obycejné vzeslo hodné pleveld (nebylo-li sucho), které
se daly pfed setim dobfe zni¢it. Tésné pired setim pak byl pozemek uvilen lehéim
véalcem, aby se osivo dostalo do stejné hloubky a stejnomérné vzchizelo. Béhem
vegetace pak bylo dohnojeno podle vysledkii chemického rozboru piidy na vynos
25—40 g/ha. Pokus byl zaset v dobé, kdy teplota ptidy byla asi 10° C. Po zaseti
byl vidy pozemek uvalen, aby osivo rychle vzeslo. Porost byl udrzovin v ¢istotd

1. Usporadani pokusu, porost po prvnim oSetfeni
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bez plevelt a pida v kyprém stavu vlaéenim, pleckovanim, pletim. Pfed odnozo-
vanim bylo pfihnojeno dusikatymi hnojivy. Sklizefi byla provedena ve spravné
dobé. Snopky ihned postaveny do panikua a az do vymlatu hlidany proti ptactvu.

Zhodnoceni vysledku

Kromériz

Souhrn vysledkidi za celé zkuSebni obdobi byl zhodnocen tdplnou analyzou
variance (tab. I).

Pfi tomto zpisobu hodnoceni muZeme spolehlivé posoudit, do jaké miry se
kterd komponenta ztulastnila na celkovém vysledku zkouSeni.

I. Uplna analyza variance

Proménlivost zptusobend N | S(x-x)* |4 F ’ s ! 991;:, %
sifkou radka | 4 128,10 32,03 5,25+ 1 } 3,4
vysevem | 3 123,46 41,15 6,75+ | | 3,8
opakovanim | 3 21,40 7,13 1,17 | | 3,8
roky 4 | 15108,07| 3777,01 | 619,18+ | | 3,4
spoluptisobenim $ifky fadku a vysevu 12 171,05 14,25 2,34+ | [ 2,2
spoluptisobenim §ifky fadka a opakovamm' 12 41,27 3,44 | 053 | | 2,2
spoluptisobenim sxrky fadku a roka 16 215,85 13,49 | 2,21+ ; 2,0
spolupiisobenim vysevi a opakovanim 9 242,96 27,00 ! 4,43+ | | 2,5
spoluptisobenim vysevi a rokit 12 156,23 13,02 | 2,13 i | 2,2
spoluptisobenim opakovani a roku |12 259,73 21,64 @ 3,55+ | | 2,2

nekontrolovanymi faktory ; 312 1902,83 6,10 J | 2,47 l

| i |

Celkové ‘ 399 | 18370,95 I E

(Kfizkem oznaéené hodnoty F presahuji mez 99 % pravdépodobné presnosti. Jejich
komponenty se na vysledku zkouSeni prikazné podilely.)

V naSem pfipadé se na nékolikaletych vysledcich viibec neuplatnil vliv opa-
kovani, coz kladné hodnoti celé zkouSeni i po technické strdnce provedeni a apravy
pokusu. RovnéZz se neuplatnil vliv spolupiisobeni ifky fadki a opakovani, coz
znovu svédéi o vyrovnanosti pokusu. Dosazené vysledky jsou velmi pfesné. Na
vysledku zkouSeni se téZ neuplatnil vliv spolupisobeni vysevii a roki, coz znaéi,
ze v zadném ze zkouSenych roki nevynikl pritkazné néktery vysev.

II.

Komponenta F pfevySuje F 99 % o v Y%
roky 615,78 18 111
vysevy a opakovani 1,93 71
vysevy 2,75 72
opakovani a roky 1,35 61
$irka fadka 1,85 54
§ifka fadka a roky 0,21 10
$itka radku a vysev 0,14 6
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Ostatni komponenty se jiz na celkovém vysledku prikazné podilely, a to
¢ rizné mife.

Nejnazornéjsi je toto srovnani v procentech (tab. II).

Z tabulky vidime, Ze relativné nejvétsi podil na vysledku maji roky. Zna-
mena to, Ze v jednotlivych zkuSebnich letech se podminky velmi zna¢né riznily.
Jjelikoz pokus byl proveden v jednom misté a vzdy pfiblizné na stejné ptudé a se
stejnym vyhnojenim, jde zde o vliv pomért klimatickych. V prvnim opakovani se
projevil ponékud vétsi vliv vysevu (25 kg/ha), takie co se tohoto spoluptisobeni
tye, byla zde urcitd nevyrovnanost; na celkové hodnoceni viak neméla neptiznivy
vliv. Mens§i nevyrovnanost byla u opakovéani v rocich, coz vyplyva ze znaéného
vlivu roéniku jak na celkovy vynos, tak na vynos jednotlivych opakovani v rocich.

Z malého podilu, ktery pfipadd na vliv vysevu a na vliv §ifky fadka na
vynos vyplyva, Ze reakce jednotlivych sifek fadku i vysevi byla velmi mald. Neni
pedstatnych rozdili mezi zkouSenymi fadky, ani mezi vysevy. Také spolupiso-
beni §itky fadki a roku se projevilo pomérné slabé. Pouze fadky 15 ¢m a dvoj-
fadky 15 az 30 cm slabé vynosové vynikly nad ostatni zpisoby setby, a to ve
viech zkouSenych letech. Je to velmi dulezity poznatek, uvazime-li, ze v pétiletém
obdobi, kdy se pokus fesil, se vystfidaly razné povétrnostni podminky béhem ve-
getace. V naSich podminkach nebyl potvrzen nazor cizich autoru (2, 4, 5, 6, 7),
ze v suchém roce (1956 a 1957) je vyhodnéjsi setba Sirokoradkova. Jak bylo shora
feeno, nevynikl zadny z vysevii v nékterém ze zkouSenych rokda. Znadi to, ze
také vysevy nereagovaly na zménéné podminky jednotlivych let.

Spolupisobeni ifky fadki a vysevi je takika na hranici prikaznosti. Slabé
se uplatnila tendence — uzsi fadky (15 c¢m, 15—30 ¢m) pfi nizs§im vysevu (20
a 25 kg/ha).

Upln4 analyza variance ndm umozni presné stanoveni vynosovych diferenci
jak mezi jednotlivymi $itkami fadka, tak mezi jednotlivymi vysevy.

Pro $itku tadka je nejniz8i prikazna diference (95 %) — 0,77 gq, to je
2,48 %. Nejniz§i vysoce priikazna diference (99 %) — 1,01 g, to je 3,26 %
(tab. III).

II1.
Sitka fadka cm Xq X % Priikaznost 95 % 99 9%,
15 30,99 100,00
30 30,14 97,25 +
45 29,64 95,64 - e
15—30 30,85 99,55
15—45 29,70 95,83 + ++

Z tabulky vidime, Ze vynosy umérné klesaly se stoupajici §itkou fadka. V obou
ptipadech dostivime dvé vymnosové skupiny. Pii 95 % pravdépodobné piesnosti
§itku fadka 15 cm a dvojfadky 15— 30 c¢m, ve druhé vynosové nizii skupiné jsou
30 cm, 15—45 ¢m a 45 cm. P¥i 99 % pravdépodobné ptesnosti ptistupuje k prvni
vynosové skupiné jesté Sitka fadka 30 cm. Cili i vynosové skupiny jsou zcela
umérné rozdéleny podle stoupajici 3itky fadka.

Na zikladé téchto velmi malych vynosovych rozdila mezi jednotlivymi §it-
kami fadka z krométizského pokusu dochdzime k nazoru, zZe o vysi vynosu v praxi
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nerozhodne $itka radka, ale hlavné zaplevelenost porostu a spravna doba seti.
Proto v praxi budeme volit takovy zplsob setby, ktery umozni mechanizovanym
mezitadkovym obdéldvanim udrzeni porostu bez pleveli. Pouze na pozemcich
bezvadné cistych, bez pleveld, je mozno sit do fadkt uzsich.

Pro vysev je nejnizsi pritkazni diference (95 %) — 0,69 ¢, to je 2,25 %.
Nejniz§i vysoce pritkazna diference (99 %) — 0,90 g, to je 2,93 % (tab. IV).
IV.

| _ ‘ - Prukaznost
Vysev kg/ha ; X q x % = = ey
| o50% | 999
20 ‘ 30,70 100,00 i
25 s 30,73 ! 100,09 l
30 T 30,28 i 98,63 :
35 ! 29,35 i 95,60 ]

Rovnéz pii stoupajicich vysevech vynosy klesaly (az na 25 kg/ha). Pti oboji
pravdépodobné presnosti je pritkazné niz$i vynos jen u vysevu 35 kg/ha. Z kromé-
fizskych pokust vyplyva nejlepsi norma vysevu 20 az 25 kg osiva na hektar.

35  qlha Vynos prikazné
, o vr,
30| A —
—_ — ¢ S h
nLzsL [_
251 e
20|
15 |
=
70 |
S| s|s|s
Q| : : : s
> |3 . SR
o ! ! g
LIS R R R AR EIRS e|l~|e|~]|yg
ol
sitka radkda v cm norma vysevu v kg/ha doba seti

Graf 1. Vliv §iftky fadka, normy vysevu a doby seti na vynos prosa
Nejvyssiho vynosu bylo dosazeno v prvnim roce zkouseni (38,13 g/ha), nej-
niz§iho v roce poslednim (23,48 g/ha), kdy bylo mimotadné velké sucho. Pra-
mérny vynos za pét let byl 30,26 gq/ha, délka vegetacni doby 88 dni.

1080



Sklizen slamy byla zhruba dvojnasobna (prémérny vynos za pét let byl
68 q/ha).

Vynos slamy u radku za pét let: Vynos slamy u vysevi za pét let:
5em . . . . . . 71 qlha 20 kg/lhe . . . . . 71 q/ha
30em . . . . . . 67 qlha 25 kg/ha . . . . . 69qlha
45 em . . . . . ©65qlha 30 kg/he . . . . . 68 q/ha
15-30cem . . . . . 7 q/ha 35 kg/lha . . . . . 66 q/ha
15—45cem . . . . . 68 qlha

Mezi vynosy slamy u jednotlivych §ifek radkd jsou velmi malé rozdily. Nej-
vynosné€jsi na slamu byly nejuzsi radky, se stoupajici §ifkou klesal vynos, stejné
jako u zrna. Rovnéz u vysevi jsou malé rozdily ve vynosech slamy.

Vyska porostu kolisala od 90 (1957) do 140 c¢m, podle roéniku. Mezi jed-
notlivymi kombinacemi takika nebyl rozdil.

Odolnost vii¢i poléhani se za zkouSena léta projevila v priiméru takto:

15 em . . . . . 442 bodu 20 kg/ha . . . . . 446 bodu
30 em . . . . . 431 bodu 25 kg/ha . . . . . 430 bodu
45 cm . . . . 432 bodu 30 kg/ha . . . . . 4,24 bodu
15—30 cm . . . . 425 bodu 35 kg’ha . . . . . 4,20 bodu
15—45 ecm . . . . 435 bodu

Jak mezi fadky, tak mezi vysevy byly pomérné velmi malé rozdily. Nejuzsi
radky a nejnizs$i vysev byl ponékud vzdornéjsi vii¢i poléhani.

Rovnéz absolutni vdha zrna se z jednotlivych kombinaci mnoho nelisila:

5em . . . . . 515 ¢ 20 kglha . . . . . . 525¢g

dem . . . . . Dl5yg 25 kg/ha . . . . . . 518¢g

5cem . . . . . 5129 30kgha. . . . . . 502¢g
15-30em . . . . . 506¢g 35 kgha . . . . . . 503¢g
15—45 cm 513 g

\Y% urodne]smh letech byl rozdll jen velmi nepatrny — 0,09 g. U vysevu byl
rozdil vétsi — 0,22 g ve prospéch nejniz§i normy vysevu.

Srovname-li shora uvedenou absolutni vahu zrna, ktera je ze sklizni v drod-
néjsich letech, s absolutni vahou zrna ze sklizné roku 1957, kdy bylo mimoradné
velké sucho (za veg. obdobi 138 mm srazek, nepravidelné rozdélenych), vidime,
Ze se znaCnou mérou na snizeni vynosu podilela pravé absolutni vdha zrna:

Rok 1957
5em . . . . . 4129¢ 20 kg/ha . . . . . . 436 g
30em . . . . . 408 g 25 kgha . . . . . . 423 ¢
45 em . .- . . . 443 g 30 kg/ha . . . . . . 427 ¢
15-30em . . . . . 42 ¢ 35 kglha . . . . . . 4,06¢g
15—45 cm . 429 ¢g

\Y% predchoz1ch letech byla prumeérna absolutni vdha zrna 5,12 g, v roce 1957
423 g, to je 0o 18 % méné. Nizsi absolutni vaha snizila vynos skoro o pétinu.
Mezi jednotlivymi fadky se uz v tomto suchém roce projevily vétsi vahové roz-
dily, az 0,35 g. Sir3i fadky a nejniz$i vysev mély lépe vyvinuta, téz8i zrna.

Potitame-li, Ze setové, dobfe vytfidéné osivo mélo absolutni vdhu 6 g, byla
pfi rtzném zpusobu seti a vysevu tato vzdalenost zrn v fadku v ¢m (tab. V).

Teoreticky maji zrna u vSech zpiisobu setby pfi jednom vysevu k dispozici
stejnou plochu pidy. Kupt. pfi vysevu 20 kg/ha maji vsechna zrna k dispozici
plochu 30 ¢cm? V uzsich fadcich jsou vSak zrna zaseta tidéeji, takze rostlina zde
ma vétsi moznost odnozit, porost pfi tomto zpusobu seti je hustsi, (coz dokazuje
i vynos slamy, ktery zcela imérné klesal se stoupajici §ifkou Fadkt). Naopak,
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V.

Radky i 20 kg 25 kg 30 kg 35 kg
cm 1 cm cm cm cm
15 2 (50) 1,6 ( 62,5) 1,33 ( 75) 1,14 ( 87,5)
30 1 (100) 0,8 (125) 0,66 (150) 0,54 (175)
45 i 0,66 (150) 0,53 (187,5) 0,44 (225) 0,38 (262,5)
15—-30 [ 1,33 ( 75) 1,06 ( 93,7) 0,88 (112,5) 0,76 (131,7)
1545 l 1 (100) 0,8 (125) 0,66 (150) 0,54 (175)

(Cisla v zavorce zna¢i poet zrn na 1 b&zny metr.)

v §ir§ich fadcich jsou zrna v fadku nahusténa, takZe rostliny skoro nemaji moznost
tvofit odnoze. Takovy porost je ¥id3i a povétsiné se sklada z hlavnich stébel, ktera
maji vétsi latu a vyrovnanéji dozravaji. Totéz plati o vys§ich vysevech.

Uzsi fadky mély nejvice produktivnich odnozi. Sirsi a Siroké fadky mély na
mensim poétu produktivnich stébel vétsi laty s vice zrny, takZe nebylo dosazeno
mezi jednotlivymi zplsoby setby vyraznéj§ich vynosovych rozdila. Tuto malou
reakci prosa na §iftku fadka si lze vysvétlit tim, Ze proso na rozdil od klasnatych
obilovin, které maji rist klasu a podet kldaskii omezen, md moZnost v pfiznivych
podminkach (napf. v fid§im porostu) zvétsovat svou latu a podet klaski a tim se
vynosové vyrovnat hust§imu porostu s men§imi latami.

Stara Ves

Vysledky za rok 1954 a 1955 byly zhodnoceny tplnou analyzou variance
(tab. VI). (Netplny pokus v roce 1953 nemohl byt zahrnut do celkového zhod-
ncceni. )

VI
Proménti s ; P l F
roménlivost zpuisobena N | S(xx) |4 F s 5
] 999,
$itkou radkia 4 | 1467,78 366,95 73,39+ 3,5
vysevem 3 43,52 14,51 2,90 | 4,0
roky 1 298,12 | 298,12 59,62+ 6,9
opakovanim 3 59,55 19,85 3,97 4,0
spolupusobenim $ifky fadku a vysevu 12 85,99 T17 1,43 2,4
spolupisobenim §ifky fadka a opakovanim| 12 100,90 8,41 1,68 2,4
spoluptisobenim $ifky radki a roki 4 999,40 249,85 49,97+ 3,5
spoluptisobenim vysevii a opakovani 9 39,22 4,36 0,87 2,6
spolupisobenim vysevi a roka 3 22,711 7,57 1,51 4,0
spolupiisobenim opakovani a roki 3 10,11 3,37 0,67 4,0
nekontrolovanymi faktory 105 525,07 5,00 2,24
Celkové 159 | 3652,37

Z tabulky VI vyplyva, Ze se na vysledku zkouSeni prikazné podilely pouze
gitka radkd, roky a spoluptsobeni téchto dvou komponent. Jejich hodnoty F pie-
sahuji mez 99 % pravdépodobné ptesnosti.

Ostatni komponenty a jejich spoluptsobeni se podilely na dosaZeném vy-
sledku tak minim4lné&, ze jejich vliv opomeneme. Ani v téchto pokusech se ne-
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uplatnil vliv opakovani, ale je skoro na hranici prikaznosti. Svédéi to o dobré
arovni pokusnické préce.

Pro porovnéni, v jakém procentu se na vysledku zkouseni podilely uvedené
prikazné komponenty, uvadime tabulku VII.

VIL.
Komponenta F prevySuje F 99 9, o . v%
Sitka radka 69,89 1997
$irka fadka a roky 46,47 1328
roky 52,72 764

Relativné nejvétsi podil maji fadky, pak spoluptisobeni fadka a roka (v obou
letech jsou lepsi uzsi fadky 15, 30 a 15— 30 c¢m ). Nejmensi podil mé, vliv roé¢niku,
jelikoz jsou priimérné vynosy v obou letech dosti vyrovnané — 33,45 a 30,72 g/ha.

Porovname-li tyto dvouleté vysledky ze Staré Vsi s pétiletymi vysledky kro-
mérizskymi, vidime, Ze se ve Staré Vsi nejvice uplatnila na vysledku sitka radkd,
zatimco v Kroméfizi reagovala tato komponenta pomérné slabé. Je pravdépodobné,
ze kdyby byl ve Staré Vsi pokus opakovan po vice let, doslo by se i na tomto pra-
covidti k jinému zavéru, co se tyée miry uplatnéni jednotlivych komponent. Uz
kxdyby byl pokus v roce 1953 uplny, jisté by se nejvice projevil vliv ro¢niku
(v roce 1953 byl primérny vynos poloviéni).

Pro piesné vyhodnoceni vynosovych diferenci mezi jednotlivymi §itkami
tadkd je nejniz8i prikazna diference (95 %) — 1,10 q, to je 3,05 %. Nejnizsi
vysoce pritkazna diference (99 %) — 1,47 g, to je 4,08 % (tab. VIII).

VIIIL.
- _ Prikaznost
Sitka fadki cm Xq X %
95 9, \ 99 9,

15 36,03 100,00 !

30 35,48 98,55 |

45 29,16 81,00 + | ++
15—-30 30,35 84,30 + | RS
15—45 29,40 81,66 + l ++

Pti porovnani diferenci jak pfi 95 %, tak i pfi 99 % pravdépodobné pies-
nosti jsou fadky 15 a 30 ¢cm vynosnéjsi nez fadkyl 45 ¢cm a oboje dvojfadky. Dvoj-
fédky 15—30 cm jsou vsak prikazné vynosnéjsi nez fadky 45 ¢m a dvojfadky
15—45 c¢m. Z pokusit ve Staré Vsi dochizime téméf ke stejnému zavéru jako
znacné vyssi.

Stejné jako v Kroméfizi, klesaly i ve Staré Vsi vynosy se stoupajicimi vy-
sevy. Norma vysevu se viak priikazné neprojevila na dosazenych vysledcich:

20 kg/ha . . . . . 32,53 q/ha 30 kg’ha . . . . . 3223 q/ha
25 kg/ha . . . . . 3237 qlha 35 kg/ha . . . . . 3120 q/ha
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Pramérny vynos pokusu za dva roky byl 32,08 g/ha. Trilety pramér (i kdyz
nebyl pokus taplny, pfevladaly v ném pravé nejvynosnéjsi radky), je znaéné nizsi
— 26,74 g/ha. Pokud se tyce odolnosti viiéi poléhani, nebyl za normalnich po-
vétrnostnich podminek rozdil. Pouze pfi prudkych lijacich se ukazaly jako méné
odolné tadky 45 cm, zvlasté pfi vyssim vysevu. Prumérna délka vegetacni doby
byla stejna jako v Kromérizi.

Vynos slamy byl dvaapulkrat vy$si nez vynos zrna. Nejvyssiho vynosu slamy
se stoupajici Sitkou radkua. Také mezi vysevy nebylo ve vynosech slamy vyraz-
néjsich rozdila.

Sladkovic¢ovo

Vysledky nemohly byt suméarné zhodnoceny tdplnou analyzou variance za
celé obdobi, jelikoz v kazdém ze zkouSenych roki byl pokus zalozen s jinou §itkou
fadku. Z dosazenych jednoletych vysledki je patrno, ze i na Slovensku se uplat-
nily uzsi fadky asi v té mife jako ve Staré Vsi. VSeobecné lze Fici, ze se stoupajici
sitkou fadku klesal vynos.

Norma vysevu se neprojevila priikazné viibec.

Délka vegetaéni doby byla v priméru zkou$enych let o sedm dni kratsi nez
v Kromeérizi.

Priimérny vynos pokusu byl 21,92 g/ha, znaéné snizeni priméru zptsobil
posledni rok (1956).

Vynos slamy byl dvojnasobny (42 ¢/ha). Vy3si vynos byl opét u uzsich rad-
ka, takze i zde bylo dosazeno stejnych vysledka jako na pfedchozich pracovistich.
Vysev se na vynosu slamy neprojevil.

Doba seti. Predcasny vysev (20. IV. 1953) dal daleko nizs§i vynos nez
vysev v normalni dobé (o 9 g/ha). Osivo v chladnéjsi ptdé Spatné vzchazelo,
dlouho lezelo v piidé a z ¢asti plesnivélo. Proto jsme v dalsich letech uréili jako
prvni vysev v normalni, v praxi obvyklé dob&. Dalsi postupné vysevy jsme asové
opozdili tak, aby spadaly do doby, kdy jsou sklizeny ozimé smésky na zeleno,
po pfipadé jiné rané plodiny. Sledovali jsme, s jakym uspéchem by bylo mozno

1X.
Rok 1. polovina \ 2. polovina | polovina | 2. polovina
o l kvétna i kvétna j ¢ervna | &ervna
Kroméfiz 1953 | 35,00 | 23,80 | i
1954 ‘ 35,40 22,20 i I 15,50
1955 i 39,40 | 21,50 8,20
1956 | 3290
Stara Ves 1953 | 38,90 | 29,50 20,60
1954 I 31,00 6,00
1955 32,80 ! 24,20 22,00
Sladkovicovo 1954 ‘ j 26,70 9,90 9,60
1955 ‘ 27,50 ‘ 33,00 15,70
1956 ‘ 16,80 ! 17,30 22,90
| i
Pramér ' 34,00 28,30 } 22,60 ; 15,00
| !

(Vynosy slamy nejsou uvedeny, u pozdnich vysevl je sldma po vymlatu jeSté dosti ziva,
tézka a zkreslovala by vysledky.)
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péstovat proso po téchto brzy sklizenych plodinach. Otdzka vyuziti prosa jako
druhé plodiny je pro nas dosti diilezitd, miZeme tim zpiisobem roz§itit péstovani
prosa, aniz bychom ubirali pidu jinym narodohospodafsky vyznamnéjsim plo-
dinam. Rovnéz z hlediska organizace préice je to vyhodné.

Pokus byl zaset do fadkd 30 em §irokych, vysev 20 kg/ha. Plochy pro pozdéjsi
doby seti ztstavaly prazdné a byly udrzovany pleckovanim bez pleveli.

Vysevy v prvni poloviné kvétna davaji nejvy3si vynos az 35 g/ha. V této
dobé se jesté vyuzije zimni pidni vldha. Postupné oddalovani terminu vysevu se
projevuje ztratou pudni vlahy, vysuSovanim vrchni jemné padni vrstvy, coz ma
za nasledek nevyrovnané vzchdzeni a snizeni vynosu. Sejeme-li do 15. ervna,
muzeme dosdhnout jesté dosti vysokého vynosu — 22,50 g/ha. Nejpozdé&jsi vysev
koncem ¢ervna dal nejniz§i vynos — 15 g/ha. Pravé u posledniho vysevu vidime,
jak mohou vynosy kolisat, podle podminek ro¢niku. Zde se nam nepfiznivé ped-
minky projevi nejmarkantnéji. Nepfiznivy vliv vyschlé vrchni pidni vrstvy je
setfen v rocich, kdy se i pfi velmi opozdéném zaseti dostavi ihned srazky (Sladko-
vicovo, posledni vysev 1956). Dostatek srazek po zaseti je zvlast dulezity pti
péstovani prosa jako druhé, dopliikové plodiny. Po rané sklizenych predplodinach
byva obvykle ptida v su$§im stavu a potfebné srazky v prihodnou dobu éasto
rozhodnou o aspéchu péstovani prosa jako druhé plodiny. Je mozné, ze na vétsich
plochach by mohlo byt dosazeno vyssich vynosit u pozdnich vysevi, nez jakych
bylo dosazeno na malych pokusnych parcelach, kde velky podil na nizkych vy-
nosech mély skody zpusobené ptactvem.

U normélniho vysevu je viha slamy asi dvakrat vétsi nez vdha zrna, délka
vegetaéni doby 88 —90 dni. U pozdnéjsich vyseva je porost nizii, viha zrna i sla-
my klesa a délka vegeta¢ni doby se znacné zkracuje, az o 15 dni. Pozdni vysevy
maji takika po celou vegetaéni dobu zkracujici se den, za tmy probéhnou kva-
litativni zmény (diferenciace vzrostného vrcholu) a proso — rostlina kratko-
denni, se zna¢neé rychleji vyviji a dfive uzrava. Vzejde-li proso do 21. ¢ervna, kdy
kon¢i prodluzujici se den a za¢ina se den zkracovat, je primérna asimila¢éni doba
porostu 78,3 dny (4 — 5 dni podle ro¢niku). Vzejde-li po 21. €ervnu, je pri-
mérnd asimilaéni doba 70 dni (4+ — 10 dni podle ro¢niku). Zkracena asimilaéni
doba vede v praxi k niz§imu vynosu, rostlina ma k dispozici mensi mnozstvi asi-
milatd, je niz8i, m4 mensi pocet odnozi, zrno je drobnéjsi. Celkové zeslabeni rost-
lin je mozno vysvétlit téz tim, ze se p¥i pozdnim seti snazi vyvinout v prvni radé
¢asti reprodukéni a omezuje stavbu ¢asti vegetativnich, zvlasté vytvareni odnozi.

Vzhledem k vynosu je nejvhodnéjsi setba co nejranéjsi. Proso kli¢i pti teploté
pidy kolem 10° C. Ptedé¢asny vysev zrovna jako vysev pozdni sniZuje vynos.
Osivo dlouho lezi v pudé a plesnivi. Sethba v prvni poloviné kvétna vyhovuje nej-
lépe, osivo vzejde po pozdnich jarnich mrazech v prvni poloviné kvétna (které
mohou mladé oseni spalit, nebot snasi mrazy maximdlné do —2°C) a porost
ma k dispozici dostateéné dlouhou vegeta¢ni dobu.

Pti péstovani prosa jako druhé plodiny je tfeba pohno11t a pfihnojovat rychle
pusobicimi hnojivy, riziko nizkého vynosu se tim znaéné zmensi.

Podle dosazenych vysledki je snadno mozné dosihnout v, krajich, kde je
dlouhé a teplé léto s priméfenymi srazkami, vynosu 20 gq/ha i pfi seti koncem
cervna. Je viak nutno pozemek dobfe pred setim pftipravit, pohnojit zfedénou
moc¢tvkou s pridanim superfosfatu, po pripadé pocitat uz s vyssi davkou hnojiv
k prvni plodiné (napft. je-li to mozné, pohnojit chlévskou mrvou k ozimé smésce,
po jejiz sklizni budeme sit proso). Pfed setim se ptida nesmi nechat pfeschnout,
aby osivo rychle a stejnomérné vzeslo. Porost je nutno po celou vegetaci udrzovat
v bezplevelném a pidu v kyprém stavu. Sklizeni nejpozdnéjsich vysevi spada do
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konce srpna a do zacatku zafi, takze i posledni vysevy pomérné véas uvolni pole
pro pripravu pidy k jingm plodinam.

Sejeme-li proso jako plodinu nahradni, po vyhynulych ozimech nebo po Zi-
velnich pohromach, spada doba seti obycejné do doby v praxi obvyklé. V tomto
pripadé neni splnén pouze pozadavek prosa na spravnou predplodinu. Ptiprava
pudy, hnojeni a oSetfovani musi byt peclivé jako u pozdnéjsich vysevii, chce-
me-li dosdhnout uspokojivého vynosu.

K dosazeni vysokého vynosu je zapotiebi celého souboru agrotechnickych
opatfeni. Jak jsme se presvéd¢ili, nema zplsob setby na nezaplevelenych pidach
na zvy$eni vynosu veliky vliv. Norma vysevu vysi vynosu téméf neovlivni. Musi-
me proto dbat, aby vsechny ostatni slozky, které se na vynosu podileji v riizné
mife, byly co nejlépe sladény a poskytly tak zaruku vysoké sklizné.

Zhruba mizeme fici, Ze u prosa zalezi na predploding, podnebi, ptidé a jeji
pfipravé, hnojeni a osivu zrovna tak, jako u vsech ostatnich plodin. Daleko vétsi
pozornost je vsak nutno vénovat dobé& seti, mofeni osiva, oSetfovani, sklizni (hlav-
né spravnému odhadu jeji doby) a uskladnéni.

Prabéh pocasi. Klimatické podminky b&hem vegetace mély rozhodujici
vliv na vy$i vynosu prosa a jejich rozdilnost v jednotlivych letech zpiisobila znaéné
kolisani vynosa.

V Kromérizi bylo dosazeno nejvyssiho vynosu (38,13 g/ha), jak bylo vptedu
uvedeno, v roce 1953. Tento rok se vyznacoval velmi pfiznivymi vegetaénimi pod-
minkami. Puida v dobé seti byla pfimérené vlhka a tepld, takze osivo vzeslo
velmi brzy po zaseti. Po vzejiti byly dosti vydatné srazky, proso v pomérné kratké
dobé odnozilo a v dal§ich pfiznivych podminkach brzy vymetalo a uzrilo. Za
vegetaéni dobu — 78 dni — naprielo 277 mm, dhrn teplot byl 1460° C.

Také klimatické podminky v néasledujicim roce 1954, kdy bylo dosazeno skoro
stejného vynosu (37,23 g/ha), lze hodnotit jako velmi pfiznivé pro péstovani
prosa. Srazky pfisly v pfihodnou dobu a byly rovnomérné rozdéleny. Celkem
naprielo za vegetaci 288 mm. ProdlouZenim vegeta¢ni doby o 11 dni se zvysil
ihrn teplot na 1596° C. Prodlouzeni vegeta¢ni doby a celkem nepatrny pokles
vynosu proti pfedchozimu roku byl pravdépodobné zptsoben ponékud chladnéjsim
pocasim a kolisanim teplot v dobé zrani.

Rok 1955 byl nejvlhéi, kromé toho byly srazky dosti nerovnomérné roz-
déleny. Niz§i teploty mély znaény vliv na silnéjsi ochlazeni dosti vlhké pudy,
takze nékteré faze se prodluzovaly. Nasledkem toho byla v tomto roce nejdelsi
vegetaéni doba — 96 dni. Naprselo celkem 342 mm, thrn teplot byl 1569° C,
doba sluneéniho svitu 568 hodin. Nizky vynos (25,84 gq/ha) byl zavinén z velké
¢asti silngym destém (78 mm) a vétrnou smrsti, ktera pfisla tésné pied zalatkem
metani a cely porost dplné polozila.

Posledni dva roky byly velmi suché. V roce 1956 (vynos 26,66 gq/ha) na-
prielo za vegetaci celkem 138 mm. Je to polovina proti pfedchozim létim. Vege-
ta¢ni doba byla 88 dni, thrn teplot 1459° C a sluneéni svit 749 hodin. V roce
1957, kdy naprielo stejné jako v roce 1956, byly srazky velmi nerovnomérné
rozdéleny a pravé v rozhodujicich fazich trpélo proso nejvétsim suchem. V tomto
roce byl nejnizii vynos (23,48 g/ha). Délka vegetaéni doby byla 90 dni, thrn
teplot 1570° C a doba slune¢niho svitu 620 hodin.

Takika stejny praubéh pocasi byl zaznamenan i na ostatnich dvou pracovis-
tich. Ve Sladkovi¢ové na Slovensku se vsak rok 1956 vyznacoval jesté vétSim
suchem.

Ovérfeni vysledkd v praxi. V poslednich letech vyzkumu agro-
techniky byly vysledky ovéfovany v praxi (tab. X).
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g ; Sitka |Vysev| Zaple- « v . |Plocha|Vynos
JZzD Rok | Pfedplodina #4dkt cm | kefha | velent Osetfeni ha glha
Bezmérov 1957 oz. pSenice | 16 20 | nepatrné | vlaceno 2,8 | 25,30
ru¢né pleto
32 ‘ nepatrné | vlaceno 1,0 | 23,50
! ple¢kovano
1958 | oz pienice | 16 | 20 | silngjs | vlaZeno 3,0 | 20,00
Hulin 1955 ruzné 12,5 20 slabé vlaéeno 1,0 | 33,00
dvojf.
12,5-25| 20 | slabé ple¢kovano 1,0 | 36,00
dvojf. ple¢kovano
Vazany 1956 oz. pSenice | 15-30 20 | stfedni okopano 0,6 | 34,15
Bilany 1957 jetel 12,5 35 stfedni - 1,0 | 21,00
Sobélice 1957 ruzné 24 25 stfedni vlaéeno 1,0 | 20,00
Brumov 1954 | okopanina | dvoji. 20 stfedni pleckov. 0,5 | 40,00
N. Dédina 1957 okopanina 12,5 20 stfedni ru¢né pleto 1,0 | 22,50
1958 ruzné na §iroko| 30 silné - 2,0 6,00

(Skoro vSude seto v poloviné kvétna.)

Vysledky vyzkumu se v praxi potvrdily. Na nezaplevelenych ptidich je vhod-
néjsi setba do uzsich fadka. Na ostatnich pozemcich, hlavné na velkych plochéach,
jsou lepsi dvojfadky a Siroké fadky, umoziiujici udrzet kultivaci porost bez pleveld.

Souhrn

1. Nejvétsi vliv na vynos prosa mél prubéh pocasi.

2. Nejvhodnéjsi doba k seti, sejeme-li proso jako hlavni plodinu, je v prvni
poloviné mésice kvétna, pied¢asny (koncem dubna) i pozdéjsi vysev smzu]e
Vynos. \ l v

, 3. Se stoupajici 3ifkou fadka klesaly vynosy. Rozdily na nezaplevelenych po—
zemcich vSak nebyly velké ,(kromé Staré Vsi).

l an |
ARRERNANR

pred plec¢kovanim po ple¢kovani

Praxi lze doporucit setbu do uzsich fadki pouze na pozemcich &istych, bez
pleveli, kde sta¢i vlaceni, které ma v tom pripadé funkci kypfeni a provzduseni
pudy. Nejvhodnéj§i je tento postup: na ¢isty, dobfe pfipraveny pozemek zasit
proso do fadkia 10 az 15 ¢m §irokych, podle toho jaky stroj je k dispozici, vysevem
25 a# 30 kg/ha. Po objeveni se fadki (2—3 listy) pozemek pievlacet lehkymi
branami. Ztstane-li porost do odnoZeni bez pleveld, pfihnojit a znovu pfevlacet
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lehkymi branami. Je-li porost v dobé odnozovani tfeba jen casteéné zaplevelen,
vypleckovat potazni pleckou kazdy treti fadek, ¢imz dostaneme dvojtadky.

Propleckovanim (které spojime s pfihnojenim) mezifadkd a propletim tazkych
fadkid zni¢ime plevel, provzduSime a nakypfime ptidu a udrzime vlihu pod po-
vrchem, nebot vySe vynosu je znacnou mérou limitovana zasobou vldhy v puadé
a jejim hospodarnym vyuZzitim. Dvojfadky o maximalni §ifce 30—15 cm je
mozno zasit i pfimo, pfi vysevu 20 kg osiva na hektar. Je vSak nutno upravit seci
stroj. Tam, kde bude nebezpeéi silnéjsiho zapleveleni porostu, sit do radka sir-
sich — 30 aZ 45 ¢m, umoziiujicich tfeba nékolikerym mechanizovanym mezifad-
kovym obdéldvanim niéeni pleveltt a udrzeni porostu v ¢istoté.

4. Ve v8ech zkuSebnich letech, ac¢koliv se tato znaéné klimaticky lisila, slabé
vynosové vynikaly fadky 15 ¢m a dvojfadky 15—30 em. Vysledky z jednotlivych
rokit odpovidaji celkovému zhodnoceni za celou dobu zkouseni. Ve dvou poslednich
i pro proso velmi suchych letech se vibec neuplatnil §irokofadkovy vysev.

5. P¥i stoupajicich vysevech vynosy umérné klesaly. Prikazné niz8i vynos
byl v Kromé&fizi jen u vysevu 35 kg/ha. Mezi vynosy u ostatnich vysevit nebylo
priukazného rozdilu. Nedosihneme-li vy$§iho vynosu pfi zvySeném vysevu, je
vyhodnéjsi vysev nejnizi, to je 20 kg osiva na 1 hektar.

6. Také vysevy nereagovaly na rtzné klimatické podminky v jednotlivych
letech, zddny vysev v nékterém roce vynosové nevynikl.

7. Rozdily ve vynosech slamy byly nepatrné. Vliv sifky fadk( a normy vy-
sevu na vynos mél stejnou tendenci jako u zrna.

8. Odolnéjsi vuéi poléhani byly uz8i fadky, pfi nejniz§im vysevu, rozdily
viak nebyly velké.

9. Absclutni viha zrna ma znaény vliv na vysi vynosu. V mimofddné su-
chém roce muze nizka absolutni vaha zrna snizit vynos az o jednu pétinu.

10. Proso jako druhou plodinu, po plodinach rané sklizenych, mozno s aspé-
chem zasit do konce cervna. I pfi tomto nejpozdé&sim seti je mozno dosdhnout
vynosu az 20 q/ha.
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OcHOBHasg arpoTrexHuKa npoca

1. Hanboabllee BAMAHME HA ypPOKall IIpoca OKa3bIBajia IIOoroja.

2. Haubosiee nmoAXoAAILIMM CPOKOM TIOCEBa IIPM BBbIPALMBAHMH IIpoca KaK OCHOB-
HOJM KYyJbTYpbl ABIAETCA II€pBas IIOJIOBMHA Mas; PAaHHHUN (B KOHLIE anpend) U IO34HUIA
I0CEeB CHMIKAET ypPOKaii.

3. C yBeqMyeHHEeM LIMPUHBbI MEXKAYPAUNI [TOHUKAJNCh ypoxau. OJHAKO, pa3HMia
Ha He3aCOpEeHHbIX y4acTKaxX He ObLIa Ooabwiad (kpome Crapoy Bewm).

B npakTHKY MOXKHO PEKOMEHJIOBATh IIOCEB C HoJiee y3RUMU MEKAYPAAUAMN TOJIBKO
Ha YUCTBIX ydacTKax 0e3 COPHAKOB, IAe JOCTAaTOYHO OOPOHOBaHMA, KOTOPOE B 9TOM CJY-
yae UTPaeT PoJib PHIXJEHWA U aspupoBaHusa. Haubosiee IOAXOAALIEN ABJIAETCA CIEAYIO-
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ujas arpoOTeXHHUKaA: Ha YMCTBIM, XOPOILIO [MOATOTOBJICHHbI) y4YacTOK ITOCEATh IIPOCO C IIN-
pHUHOI MexkAypaaui 10—15 cm, B 3aBMCUMOCTH OT TOTO, KaKas MMEETCA B PACIIOpSIKe-
HUM MallliHa, C HOPMOJ BbIceBa 25—30 kr/ra. Ilocie moOABIAEHMA PAAKOB (2—3 JjucTa)
Yy4acTox NpoOOpPOHOBATH JIETKMMHU OopoHamu. Eciyu pacTeHUs BO BpeMA KYyILIeHUA OyAyT
X0Ts ObI YAaCTHYHO 3aCOPEHbI, YAAaJIUTh KOHHBIM KYyJbTUMBATOPOM KaxKAbIM TPETHI pi-
JOK, B Pe3yJbTaTe 4ero I0Jy4YuM JABOVHBbIE PAMALI.

| ’ |
o |

Ilepen mpOMOJIKOIL ITocne POmoJIKU

KyabpTuBauuei (KoTopad IPOBOAMTCA BMECTE C TIOJIKOPMKOM) IUMPOKUX MEXAYypP:A-
AU/ M TIPOIOJIKON y3KUX MEKAYPAAUN YHUUTOXKAITCHA COPHAKH, a9PUPYETCI U DPbIX-
JIUTCA II0YBa M YACPIKUBAETCA BJlara B IIOBEPXHOCTHOM CJIO€, TAK KaK BbICOTA ypoOiKas
B 3HAYMUTEJBLHOJ Mepe OrpaHMyeHa 3aracoM BJIaryu B IIOYBE U €€ XO3SAMCTBEHHBIM M CIIOJE-
30BaHUEM. JByXCTPOYHBIM IIOCEB C MAKCUMMAJBbHOM IIUPMHON MexRAypsauir 30—15 cm
MOZKHO TIPOU3BECTM U HEIIOCPEACTBEHHO, C HOPMOJ BbIceBa 2() KT ITOCEBHOTO MaTepuaia
Ha ra. OJJHaKO HyXHO OTPeryJupoBaTh cedAsKy. TaM, rje eCTb OIacHOCTEL 0oJiee CUILHOIO
3aCOpPEHUA [10CeBa, ceATh C 00Jce MINPOKMMM MexXRAypAauamMu — 30 1 gaxe 45 cMm, naro-
UMM BO3MOZKHOCTb XOTSI Obl HECKOJNBKHUMM MEXaHU3MPOBAHHBIMM MEKAYPATHBIMHA
©bpaboTKaMU YHMYTOXKUTHL COPHAKM M YAEPKATH IIOCEB B YUCTOM BHUJE.

4. Bo BCe OOBITHBIE TOJbI, XOTA OHM 3ZHAYUTEJHHO OTIMYAJNCH B KIMMaATUYCCKOM
OTHOILLIEHHUM, CYILLEeCTBEHHO BBIAENAJNHCHL II0 YPOXKAI IIOCEBLI ¢ MexXAypAjaueMm 15 cM u
JABYXCTPOYHbIE IIOCEBbI ¢ LIMPUHOM MexXaypaznit 15 m 30 cm. Pe3ynbraTbl OTAENbHBIX
TOJI0B OTBeHAIOT ODILLEN OLIeHKe 32 BCE BpeMs HCIILITAHMSA. B TocjefHue Ba IJIs IIpoca
O4YeHb CYXMX rojla IIMPOKOPAAHLIMA ITI0CEB BOOOIIEe He IIPUMEHSAJCS.

5. IIpu MOBBIIIAIOIIMXCA HOPMax BbICEBA ypoOzKau COOTBETCTBEHHO IIOHUIKAJNCH.
fleHo Gonee HM3KMIT ypozkait 0bln B KpoMepiKMzKe TOJLKO IIPM HOPMe BbICEBa 35 Kr/ra.
Mezkly ypoxasaMu y NPOYMX HOPM BbICEBA He ObIIO CYIIECTBEHHON pa3HMubl Ecinu He
mocruraercsa 0oJiee BBICOKOTO ypOzKas IIPM IIOBBILIEHHOM HOpMe BbICeBa, D0Jiee BBITOAHOI
HOPMOJ1 BBbICEBA ABJAETCS caMad HmM3KadA, T.e. 20 Kr IIOCEBHOTO MaTrepualna Ha OJUH
TeKTap.

6. IToceBbl Tak:Ke He PEarupoBaju Ha Pa3jMyHble KJIMMATUYECKMEe YCIOBUA B OT-
JenbHBIC TOAbI, HYM OAMH IIOCEB B CMBICJIE YpPOzKas B OTAEJbHOM TOAYy He BbIAEJINUJICH.

7. PazHuIja B ypoKasax COJIOMBI OblJIa HE3HAUYMTEJNbHOM. BiauAHUE IUMPUHBI MEKAY -
PAAUA M HOPMBI BbICEBA Ha YPOzKail COJOMBI MMEJO OAMHAKOBYIO TEHJAEHLMIO, KAaK H
y 3€epHa.

8. BoJyiee yCTOMYNBLIMYA IPOTURB TIOJETaHUA OBIIM ITOCEBBI C 60Jiee Y3KUMHU MEXKAY-
pAAUAMM, IPU CaMOil HU3KO0JM HOpPME BBICEBa, OJJHAKO pa3HMIa He Oblla CyIeCTBEHHOI.

9. AOCOJIIOTHBIM BEC 3epHa JMMeeT 3HA4YUTEeJIbHOE BJIMAHHE Ha BBICOTY YPOXKasd.
B upe3BBIYAIHO CyXO0J IoJ HHU3KMII abCOJIIOTHBINM Bec 3€pHA MOZKET CHU3UTh ypoKai
ZaxKe Ha OJHY MATYIO.

10. IIpoco, KaK BTOPYIO KyJLTYPY IIOCJTe PaHO YOpPaHHBIX KYJbTYD, MOIKHO C VCIIe-
XOM BBICEBATH /10 KOHIA MIOHA. JA IIPU TAKOM CaMOM IIO3JHEM IIOCEBE MOZKHO JOCTHUTHYTH
ypoxkas 20 u/ra.

Die grundlegende Agrotechnik der Hirse

1. Den grofiten Einflufl auf den Hirseertrag iibte der Witterungsverlauf aus.

2. Der giinstigste Aussaattermin — wenn wir die Hirse als Hauptfrucht aussden —
ist die erste Maihdlfte; eine vorzeitige (Ende April) und spitere Aussaat fiihrt zu einem
Ertragsausfall.

3. Mit der grofieren Reihenweite wurde ein Absinken der Ertrdge beobachtet. Auf
unkrautfreien Grundstiicken waren die Unterschiede jedoch nicht grofi (mit Ausnahme
von Stara Ves).
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Der Praxis kann die Aussaat in engere Reihen nur auf reinen Grundstiicken ohne
Unkréduter empfohlen werden, wo es geniigt, zu eggen; das Eggen erfiillt in diesem
Falle die Funktion des Lockerns und Durchliiftens des Bodens. Am geeignetsten ist
folgendes Verfahren: auf das reine, gut vorbereitete Grundstiick wird die Hirse in 10
bis 15 c¢m weiten Reihen ausgesidt, je nachdem, was fiir eine Maschine zur Verfiigung
steht; die Saatmenge ist 25 bis 30 kg/ha. Sobald die Reihen sichtbar sind (2—3 Bldtt-
chen) wird das Grundstiick mit einer leichten Egge bearbeitet. Wenn der Bestand im
Zeitabschnitt der Bestockung auch nur teilweise verunkrautet bleibt, so mufl mit einer
mit Gespann gezogenen Hackmaschine jede dritte Reihe verhackt werden, so daf} wir
Doppelreihen bekommen.
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|
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|
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i
vor dem Verhacken nach dem Verhacken

I

Durch das Verhacken (das mit zusdtzlicher Diingung verbunden wird) der Zwi-
schenreihen und durch das Jdten der engen Reihen vernichten wir das Unkraut, durch-
liften und lockern den Boden und wahren so die Feuchtigkeit unter der Oberfléche,
denn die Ertragshohe wird in hohem Mafie durch den Feuchtigkeitsvorrat im Boden
und durch dessen wirtschaftliche Ausnutzung bedingt. Doppelreihen in einer maximalen
Breite von 30—15 e¢m konnen auch direkt ausgesdt werden, bei einer Saatmenge von
20 kg/ha. Die Drillmaschine muf} jedoch hergerichtet werden. Dort, wo die Gefahr einer
starkeren Verunkrautung des Bestandes besteht, soll in breiteren Reihen — 30 bis 45 cm
ausgesdt werden; diese gestatten durch allefalls mehrmalige mechanisierte Zwischen-
reihenbearbeitung die Vernichtung der Unkrduter und die Erhaltung eines unkrautfreien
Bestandes.

4. In allen Untersuchungsjahren wiesen — obwohl in diesen Jahren bedeudende
klimatische Unterschiede bestanden — die 15 c¢m breiten Reihen und die 15—30 cm
breiten Doppelreihen besonders gute Ertrédge auf. Die Ergebnisse der einzelnen Jahre
entsprechen der Gesamtbewertung flir den ganzen Untersuchungszeitraum. In den bei-
den letzten, fiir die Hirse sehr trockenen Jahren hat sich die Aussaat in breiten Reihen
iiberhaupt nicht bewé#hrt.

5. Bei hoheren Saatmengen sanken die Ertrdge proportional ab. Ein signifikant
niedrigerer Ertrag wurde in KroméFiz nur bei einer Saatmenge von 35 kg/ha beobachtet.
Zwischen den Ertrdgen bei den Ubrigen Saatmengen wurden keine ausgeprdgten Unter-
schiede festgestellt. Wenn wir bei hoherer Saatmenge keinen hdéheren Ertrag erzielen,
so ist die geringste Saatmenge am vorteilhaftesten und zwar 20 kg/ha.

6. Die ausgesdten Bestdnde reagierten auch nicht auf die verschiedenen klimati-
schen Bedingungen in den einzelnen Jahren; keiner der Bestdnde wies in einem der
Jahre auflerordentliche Ertrédge auf.

7. Die Unterschiede in bezug auf den Strohertrag waren gering. Der Einfluft der
Reihenweite und Saatmenge auf den Ertrag wies dieselbe Tendenz auf, wie beim Korn.

8. Lagerfester waren die engeren Reihen, bei geringster Saatmenge; es bestanden
jedoch keine grofien Unterschiede.

9. Das absolute Korngewicht iibt auf die Ertragshohe einen bedeutenden Einfluf3
aus. In einem auBlerordentlich trockenen Jahr kann ein geringes absolutes Korngewicht
den Ertrag bis um ein Fiinftel vermindern.

10. Als Zweitfrucht, nach frithrdumenden Kulturen, kann die Hirse erfolgreich bis
Ende Juni ausgesdt werden. Auch bei diesem spétesten Aussaattermin kann ein Ertrag
von 20 dz/ha erzielt werden.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXII)-1959-CISLO 8

Pruduchy na listech né€kterych uznanych ceskoslovenskych
odriad pSenice (TRITICUM VULGARE VILL.)

Ycerpuna Ha JMCThAX HEKOTOPHIX aNpoOHPOBAHHBIX YEXOCIOBANKMUX COPTOB NINEHUIBI
(Triticum vulgare Vill.)

Air-holes on Leaves of some Czechoslovak approved Varieties of Wheat
(Triticum vulgare Vill.)

Blanka ROVENSKA
(Technicky spolupracovala Olga NeCasovd a Nada Magerova)
Atlas anatomické stavby kulturnich rostlin CSAV

Uvod

Touto praci jsme chtély pfispét k otazce, jak rozliSovat jafiny a ozimy nasich
uznanych pSeniénych odriid. Caste¢né jsme tim navizaly na praci Kyrila Pav-
lova (1929), ktery zjistoval fyziologické vlastnosti zuslechténych sort psenice
a ovsa. Edwid Miller (1931) sledoval po tfi vegetacni obdobi zmény v poctu
priduchit na licni a rubové strané listi nékterych odrid p$enice. Kratké po-
znamky o poétu priiduchi na listech p3enic jsou publikovany v pracich Bohumila
Némce (1930) a Piotra Strebeyka (1956). Kromé ucebnicovych pozna-
mek o poétu priduchti u pSenic jsme se nesetkaly v naim znamé literatufe s ucele-
néjsi praci, ktera by nam mohla byt ndpomocna.

Material a metodika

Po tfi vegeta¢ni obdobi jsme sledovaly polet priduchti na listech nékterych
odriid psenice ozimé a jarni. Pracovaly jsme s témito ¢eskoslovenskymi uznanymi
odridami: pSenice jarni — Triticum vulgare Vill. var. lutescens: Ratbotskd,
Vega. Triticum vulgare Vill. var. milturum: Podboranka, Tr. vulgare var. erythros-
permum: Niva, Tr. vulgare var. ferrugineum: Stupicki vouska a T'r. vulgare var.
hostianum: Slovenska skora; pSenice ozima — Triticum vulgare var. lu-
tescens: PySelka, Stupicka Bastard, Vistiovska hustoklasa, Tr. vulgare var.
milturum: Hodoninska holice, Chlumecka 12, Kasticka bezosinna, Zidlochovicka
holice, Tr. vulgare var. erythrospermum: Hedoninska osinatka, Kastickd osi-
natka, Radosinskd Karola, Slovenskd 777, Slovenska intenzivna, Viglasska, T'r.
vulgare var. ferrugineum: Zidlochovicka osinatka.

Pocet pruducht jsme sledovaly na prvnich listech rostlin po vzejiti a na
poslednich listech pfi metani. U polnich pokusi jsme odebiraly listy z rostlin

1091



vysetych na pokusnych parcelich Vyzkumnéhe dstavu rostlinné vyroby CSAZV
v Ruzyni a ve Slechtitelské stanici ve Stupicich. V Ruzyni jsme odebiraly vzorky
v roce 1955 a 1957 a ve Stupicich v roce 1956. Priduchy jsme pocitaly na lako-
vych blankach, pofizenych Wolfovou adhezivni metodou. Blanky jsme ziskaly
tak, Ze ta mista, ze kterych jsme braly obtisky, jsme natfely bilym prihlednym
lakem na nehty a po zaschnuti jsme natéry stahovaly jako prihledné blanky
(tuto metodu jsme ziskaly od dr. Pazourka z Ustavu pro rostlinnou fyziolo-
gii Karlovy university v Praze). Blanky jsme lepily na podlozni sklicka ptichyce-
nim okraji pasky acetonem, nebo jsme pted stazenim prelepily zaschlou blanku
Durex paskou podle pavodni Wolfovy metody. Tento zptsob vyhovoval lépe, proto-
ze pruhledna Durex paska umoznila nalepeni preparatu na sklicko a izolovala jej
od vnéjsich nepftiznivych zasaht.

Obtisky jsme braly ze §picky listu, z nejSir$i ¢asti listu a z baze listu. Paska
byla v §ifi listu, dlouha 20 mm. Na pésce jsme poéitaly praduchy vzdy ve ¢tve-
re¢ku o rozméru 4 mm? K tomu tcelu jsme si zhotovily na podlozni sklicka vla-
sové ramecky tychz rozmért. V roce 1955 jsme z kazdého obtisku pocitaly tfi
mista, v letech 1956 a 1957 jsme poéitaly priiduchy jen na jednom misté z jedné
pasky. Na hornim konci listu byla ploska 4 mm? umisténa tak blizko ke §picce, ze
horni okraj étverce sahal od jednoho kraje listu ke druhému. V nejsirsi casti listu
jsme pocitaly plosku pokud moZno ve stredu lakové pasky, a to vidy u hlavmho
nervu; tohoto pravidla jsme se pfidrzovaly i na bazi listu.

Pti kazdém odbéru jsme hodnotily od kazdé odridy celkem deset rostlin,
pét na licni a pét na rubové strané listu. Ziskané vysledky o po¢tu priduchii jsme
piepoéitavaly na plochu 1 mm? Kromé odbérii z polnich vysevii jsme pracovaly
i s kulturami vypéstovanymi v umélych podminkach. K pokusim jsme zvolily
ozimé pSenice Chlumeckou 12, Stupickou Bastard, Kastickou bezosinnou a Kas-
tickou osinatou; jarni pSenice Ratbotskou, Vegu, Nivu a Stupickou vousku. Obili
jsme vysévaly do kvétnikd s piséitohlinitou ptidou; pfi oschnuti povrchové vrstvy
hliny jsme pravidelné zalévaly. P¥i pokusech v umélych podminkach jsme hod-
notily praduchy pouze na prvnich listech po vzejiti.

Zalozily jsme celkem Sest pokusnych vyseva v umélych podminkach: I. a II.
vysev 21. XII. 1955. Pracovaly jsme pouze s ozimy.

I. vysev:

Po zaseti jsme kvétniky zapoustély do policka a ponechaly nechranéné do
jara. Prvni listy k hodnoceni jsme odebiraly v poloviné dubna 1956.

II. vysev:

Po zaseti jsme kvétniky ponechaly ve studeném skleniku, 9. I. 1956 jsme
je pfemistily na okna chodby ve druhém patfe Gstavni budovy. Prvni listy k hod-
noceni jsme odebiraly 28. I. 1956.

IIl. vysev:

Vysev obdobny s pfedchozim jsme zalozily 14. XI. 1956. Zadatkem prosince
jsme viechny kvétniky pFfemistily na okna chodby, jako u vysevu II. Jiz 16. XII.
jsme odebraly prvni listy k hodnoceni.

IV. vysev 31. VIIIL 1956:

Kvétniky jsme zapustily do zemé na policku a béhem kliceni stinily. Prvni
listy k hodnoceni jsme odebraly 7. IX. Pracovaly jsme s ozimy i s jafinami.

IVa vysev 30. VIII. 1957:
Obdoba vyse uvedeného vysevu. Odbér prvnich lista 6. IX. 1957.
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' Pocet pruduchu

Pomérna &isla

Psenice ozima ‘i ¥ 2
prvni list, pramér z 1 mm ) Hc/rub

TRITICUM VULGARE |
VILL. lic rub

Spitka | stied | béze | $picka| stied | baze |3pitka| stied | bize

| |
var. lutescens: I | [

I
|

J !
Stupicka Bastard ; ‘ t '
Ruzyné 1957 | 37 | 43 | 50 20 19 | 12 | 1,8 | 23| 42
Stupice 1956 l 27 | 4 | 34 | 16 71 2| L7 63 |170
Visnovska hustoklasa ‘ I _ | { ‘ ' 1
Ruzyné 1957 41 | 36 | 48 19 | 14 10 | 2,1 | 26 | 48
| ! [ |
var. milturum: } ‘ :
Hodoninska holice 1' * ' ‘ : | , ’
Ruzyné 1957 39 | 45 | 48 | 25 | 25 13 | 1,6 | 1,8 37
Stupice 1956 | 27 | 43 | 43 5 10 7 | 54| 43| 61
Chlumecka 12 i ‘ ; ‘ ‘ ! ' ‘
Ruzyné 1957 32 | 42 38 17 17 + 22 | 19| 25 | 1,7
Stupice 1956 32 44 44 13 7 31 25| 63 |147
| { i ! | |
Kastickd bezosinni ‘ | i | f
Ruzyné 1957 — | 37 22, 24 16 14 | — | 23| 1,6
Stupice 1956 33 | 49 43 | 14 11 5 | 23| 44 | 86
Zidlochovické holice | | | | | ;
Ruzyné 1957 | 31 | 45 43 | 22 | 21 16 | 1,4 | 21 |27
Stupice 1956 | 28 | 45 | 37 13 10 301 2,1 45 | 123

var. erythrospermum: ‘ |
Hodoninsk4 osinatka " : . [

Ruzyné 1957 | 40 | 32 | 32 | 14 | 16 | 16 | 28 | 20 | 20
Stupice 1956 | 30 | 45 | 41 | — | 16 | 4 | — | 27 |102
Kasticka osinatka ‘ ! 3 ' i i

Ruzyné 1957 | 35 | 42 | 43 | 19 | 20 | 15 | 18 | 21 | 29
Stupice 1956 19 [ 30 30 | 17 12 7 | L1 25| 43
var. ferrugineum: ‘ ; | ,
Zidlochovicka osinatka | I | ! | [ §

Ruzyné 1957 | 50 | 50 | 51 | 19 @ 22 | 15 | 26 | 23 | 34
Stupice 1956 | 38 | 44 | 3 | 7 8 | 8 | 54 | 55 | 46
. : a

V. vysev 4.1.1957:

Kvétniky jsme uloZily, v mistnosti s umélym osvétlenim. Ze vzdélenosti 56 cm
od kraje kvétnikd jsme svitily dvéma 200 Watt zarovkami 14 hodin denné. Teplo-
ta v mistnosti se pohybovala od 11° do 17° C. Prvni listy k hodnoceni jsme ode-
biraly jiz 19. I. 1957.

VI. vysev 21. 1 1957:

Kvétniky jsme ulozily v tychz podminkach jako u predchoziho pokusu. Osvét-
leni jsme sniZily ze 14 na 10 hodin denné. Teplota v mistnosti se pohybovala mezi
9% a7 17° C. U obou poslednich vysevii jsme pracovaly s ozimy i jatinami.
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I

Pomérna cisla

Psenice jarni
lic/rub

TRITICUM VULGARE
VILL.

l Potet praduchi
i prvni list, pramér z 1 mm?

lic ‘ rub

Spicka| stied | baze |Spicka| stied | baze

§piéka| stied | béze
| I I w

var. lutescens: f ! \

Ratbotrska 3 %

Ruzyné 1957 | 36 | 41 46 15 | 26 27 | 24 1,6 1,7

Stupice 1956 | 34 | 48 46 18 28 34 | 1,8 1,7 | 1,3

Vega ; i ‘

Ruzyné 1957 | 39 | 38 42 | 18 | 22 17 | 22 L7 | 25

Stupice 1956 i 41 | 47 51 | 22 | 30 | 35 | 1,8 1,5 1,4

var. milturum: } ' ‘ | ' 1

Podboranka i | | | , i ;

Ruzyné 1957 | 34 36 45 19 | 27 | 22 | 18| 1,3 | 21

Stupice 1956 | 37 | 44 | 38 | 30 | 32 | 32 | 1,2 | 13| Ll

var. erythrospermum: \ ' ; |

Niva | | |

Ruzyné 1957 } 30 43 2 | 13 19 | 19 23 | 23 | 22

Stupice 1956 | 38 | 49 36 21 24 | 16 1,8 2,0 2,2

var. hostianum ‘ ) '

Slovenska skora ‘ ‘ ‘ ‘

Ruzyné 1957 | 30 36 | - | 14 26 | 24 | 2,1 1,4 —

Stupice 1956 | 35 42 40 20 26 | 28 | 1,7 1,6 1,4

var. ferrugineum: i

Stupicka vouska ; i ‘ ‘

Ruzyné 1957 32 | 38 44 17 25 | 26 1,9 1,5 | 1,7

Stupice 1956 ’ 39 46 47 22 33 | 32 1,7 2,0 1,4
Vysledky

\

Priduchy jsou rozlozeny podél cévnich svazki. Na prvnich listech je podstat-
né méné priduchi nez na poslednich listech. Na licni strané listu je vzdy a za
kazdych podminek vétsi pocet priduchd nez na rubu listu. Obzvlasté u prvnich
listd jsme pozorovaly, ze nékdy, kdyz se vyskytnou na nékterém misté listu dva
priidduchy té&sné u sebe, jsou mensich rozméri nez kdyZz jsou v normalnim rozlo-
zeni. Tak naptfiklad na prvnim listé Kastické osinatky mérily bézné rozeseté pri-
duchy na $picce 0,075 mm, ve stfedu 0,079 mm [coz souhlasi s tdajem N émce
(1930)], na bazi 0,075 mm. Malé pruduchy ulozené blizko sebe mérily na spicce
0,037 mm a 0,050 mm, ve stfedu 0,050 mm a 0,058 mm, na bazi 0,054 mm
a 0,054 mm. V poétu priiduchi na listech jedné odriidy a na jedné strané listu je
velka variabilita. Napiiklad na 1 mm?* prvniho listu Hodoninské osinatky (vysev
1955) byl ve stfedu listu miniméalni poCet 13, maximalni 26 praduchd, rozdil
¢inil 100 %. Nebo na 1 mm?* posledniho listu Pyselky (vysev 1956) bylo ve
sttedu listu minimalné 21, maxim4lné 46 praducht, rozdil 119 %. Podle vy-
sledk pokusti pti péstovani nékterych odriid v riznych umélych podminkach lze
tici, ze poet priducht na listech jedné odriidy se méni s danymi podminkami.
Podle vysledkd nasich' pokust neni mozno podle poétu priduchi uréit odridu.
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I11.

Pocet pruducht
Umélé podminky v s e
i ; s F—— a Pomérna ¢isla
Péenice ozima Prvni list, pramér z 1 mm?* lic/rub
TRITICUM VULGARE lic rub
VILL.

Spicka ‘ stied ’ baze épiéka| stied l baze épiékal stied I baze

Chlumecké 12 7 | |
I. vysev 34 37 36 12 8 | 5 2,8 | 4,6 | 72
II1. vysev 39 44 42 6 11 3 6,5 | 4,0 | 14,0
III. vysev 29 28 21 17 7 . 1 1,7 | 40 ‘ 21,0
IV. vysev 22 23 23 10 17 11 22 | 1,3 | 21
IV. a. vysev 29 31 36 15 15 | 10 | 1,9 ! 21 | 36
V. vysev 27 1 20 20 18 9 | 5 | 15| 22 4,0
VL vysev | 37 | 32 | 30 20 13 | 4 | L8| 25| 75

Pyselka ‘ i :

I. vysev 39 43 42 21 11 | 40 1,8 1 39 1,0
II. vysev 32 | 36 30 13 12 ! 6 ; 2,55 | 3,0 5,0
IV. vysev 23 | 23 19 | 12 19 11 | 1,9 | 1,2 1.7
IV. a. vysev 29 | 30 31 19 22 14 15 1,4 2.2
V. vysev 29 | 28 37 19 14 4 ‘ 1,5 20 4,2
VI. vysev 42 | 35 29 26 18 5 | 1,6 1,9 58

Kasticka bezosinna 1 | |
L. vysev 34 | 56 | 39 15 18 10 | 23| 31 39
I1. vysev 28 30 28 11 8 6 | 25 3,7 | 4,6
III. vysev 28 | 33 | 30 | 17 | 12 7 | 16| 27| 43
IV. vysev 17 | 24 | 21 | 11 19 12 | 15 ' 13 | 1,7
IV.a.vysev | 24 | 31 | 31 | 20 | 20 | 11 | 12| 15 28
V.vysev | 28 24 | 18 | 18 11 2 | 15| 22| 90
VLvysev | 27 | 29 | 25 i 21 | 15 4 | 1,3 19 | 62

Kasticka osinatka ' | } | |
Lvjsev | 33 31 | 19 | 16 | 11 | 7 | 21 28 | 27
II1. vysev 29 29 | 28 | 9 7 3 | 32| 41 9,3
III. vysev 28 34 | 31 16 8 2 | LT 4,2 | 15,0
IV. a. vysev 27 31 30 18 19 11 1,5 | 1,6 | 2,7
V. vysev 29 22 18 15 13 5 1,9 | 1,7 | 3,6
VI. vysev 40 33 29 20 15 2 20 | 22 ‘ 14,5

Stupicka Bastard 5 :
ILvysev | 32 | 31 | 27 | 16 7 1| 20 | 44 270
IV. vysev 20 27 24 17 13 11 1,201 21 | 22
IV. a. vysev 30 32 32 14 17 12 2,1 | 1,9 | 27
V.vysev | 29 21 21 18 22 2 1,6 = 09 l 10,5
VI. vysev | 37 31 28 [ 20 13 | 4 18 | 24 | 7,0

| | | \

Pfi bliz§im srovnéani vysledkd jsme zjistily, Ze na licni strané lista jarnich
a ozimych psenic je nejvice priiducht na 1 mm? v nejsirsi ¢asti listu, tedy ptiblizné
ve stfedu listu (dale budeme uZivat pro oznadeni nejsirsi éasti listu slovo stred).
Nejméné priuduchii je na $piéce listu. Na rubu prvniho listu je u jarnich pSenic
u polniho pokusu na $piéce nejméné priduchi. Mezi poétem priducht ve stfedu
a na bazi listu neni pfesna hranice. Naproti tomu na rubu listu ozimych pSenic
je na §pifce maximalni poéet priaduchti a smérem k bazi pocet klesa (tab. I, IT).
U rostlin nékterych odrid vypéstovanych v umélych podminkach plati totéz, co
u rostlin vypéstovanych v polnich kulturach. Na licni strané listu je vice prudu-
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cht, nez na rubu listu. Poméry mezi jednotlivymi ¢astmi listu na licni strané nelze
pfesné vymezit ani u jarnich ani u ozimych pSenic zahrnutych v pokusu. Totéz
mozno fici i o spodni strané prvnich listd jarnich pSenic. Na rubu prvnich listd
ozimych psenic byl na $piéce listu ve vétsiné pfipadi maximalni pocet priduchi,
k bazi klesal. To odpovida i pomérim u rostlin vypéstovanych v normalnich pol-
nich podminkach. Nédpadné nizky pocet priducht na licni strané jsme zjistily
u rostlin pSenic jarnich a ozimych, vypéstovanych venku v hrncich zacdatkem zafi
1956. V tuto dobu se teplota pohybovala mezi 13° C az 19° C. Rozdily mezi licem
a rubem listu nebyly téz tak velké jako u rostlin vypéstovanych za raznych jinych
podminek. Pravé tak nebyl napadny pfechod mezi §pickou, stfedem a bazi lista
jak na licni, tak rubové strané (tab. III, IV). Opakovani pokusu pocéatkem zafi
1957 nepfineslo obdobné vysledky (tab. III, IV). Teplota v dobé od vzejiti do
odbéru prvniho listu se pohybovala mezi 10° C az 13° C.

Iv.
Pocet praduchi
Uméld podminky - Pomérna Cisla
P3enice jarni ‘ prvni list, pramér z 1 mm? lic/rub
TRITICU%LEULGARE lic s —
$pitka | stied | baze |3pitka| stied | bize ipitka | stied | baze
Ratboiska: , | _ { ! | f |
IV.vysev | 17 | 25 | 22 | 16 | 18 | 14 11 | L& | L6
IV.a. vysev 26 | 25 | 16 | 16 | 23 17 1,6 | 1,1 0,9
V.vysev | 23 | 21 13 | 12 | 3 | 18| L7 | -
VIvysev | 31 { 32 | 27 | 17 | 19 | 3 181! L7 | 30
Vega: 5 l | 3' ‘r ? i
V.vysev | 27 | 25 | 19 | 14 | 13 7 1,9 | 1,9! 2,7
VI vysev | 32 | 31 | 35 t 19 | 14 3 1,7 | 2,2 | 11,7
| |
Niva: l I ‘ [ |
| | \ | ‘ |
IV.vjsev | 17 | 22 | — | 21 | 26 | 21 08| 08 | —
IVia.vysev | 27 | 22 | 18 @ 18 14 10 | 15 15 1,8
V.vysev | 28 | 26 | 18 | 16 | 7 | 1 1,7 | 3,7 | 18,0
VL vysev | 37 | 32 | 21 16 § 17 1 23 | 1,9 | 21,0
Stupicka vouska: ’ i ' ' { !
IV.vysev | 12 | 27 | 20 | 17 | 27 | 10 | 07 | 1,0 | 20
IV.a.vysev | 30 | 32 | 30 | 22 | — 18 1,4 - 1,7
V.vysev | 31 | 25 | 21 | 15 15 5 2,1 | 1,6 | 42
VL vysev | 37 : 3 | 30 | 23 | 19 3 | 16| 1,9 |100
| | | | i

Normalnimu poétu priduchi se znaéné piiblizily rostliny vypéstované v umeé-
lych podminkach v dnoru 1957 pii desetihodinovém osvétleni.

Na poslednim listé pSenic jarnich i ozimych bylo podstatné vice praduchi
nez na prvnich listech. Také zde zlistal zachovan vét§i polet pruduchu na lici
nez na rubu listu. Na licni strané poslednich listd pSenic jarnich i ozimych a na
rubu listd pSenic ozimych byl uprostfed maximalni pocet praduchi. Na rubu
listd jarnich pSenic bylo zachovano totéz potadi v poétu priaduchi, se kterym jsme
se setkaly jiz u prvnich listii: od $picky k bazi priiduchd pfibyva, ale mezi stie-
dem a bazi neni presna hranice (tab. V, VI).
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V.

Pocet praducha
PSenice ozima posledni list, pramér z 1 mm?® Pomérni isla
2 lic/rub
TRITICUM VULGARE
VILL. lic rub
§piéka| stied | baze |S$picka| stied | baze 5piéka| stfed | baze
var. lutescens: | d
Pyselka
Ruzyné 1957 61 65 51 20 33 37 2,2 2,0 1,4
Stupice 1956 40 54 42 21 40 40 1,9 1,3 1,0
Stupicka Bastard
Ruzyné 1955 53 63 54 33 39 39 1,6 1,6 1,4
Ruzyné 1957 44 51 38 32 42 43 1,4 1,2 0,9
Stupice 1956 55 59 47 40 46 39 1,4 1,3 1,2
Visnovska hustoklasa
Ruzyné 1955 48 53 46 33 43 37 1,4 1,2 1,2
Ruzyné 1957 48 48 41 33 37 33 1,4 1,3 1,2
var. milturum:
Hodoninsk4 holice
Ruzyné 1955 51 52 47 32 36 37 1,6 | 1,4 | 1,3
Ruzyné 1957 43 47 43 30 34 33 1,4 1,4 1,3
Stupice 1956 55 59 60 29 39 39 1,9 1,5 1,5
Chlumecka 12 ‘ ‘
Ruzyné 1955 | 52 55 53 | 25 37 | 36 2,1 1,5 1,5
Ruzyné 1957 | 48 51 47 | 30 37 | 40 1,6 1,4 1,2
Stupice 1956 . 51 58 | 40 | 28 43 | 39 1,8 | 1,5 | 1,0
Kasticka bezosinna | | I l
Ruzyné 1957 | 58 60 53 | 33 40 | 37 1,8 | 1,5 1,4
Stupice 1956 | 42 50 35 ’ 23 “. 35 | 43 | 1,8 1,4 | 0,8
Zidlochovicka holice i ’ l
Ruzyné 1955 45 48 40 | 29 | 34 | 31 | 15 1,4 1,3
Ruzyné 1957 52 | 52 | 40 [ 27 | 41 | 33 | 19 | 13| 12
Stupice 1956 43 63 43 28 | 46 | 42 | 15 1,4 1,0
[ | |
var. erythrospermum: ; ' i |
Hodoninsk4 osinatka
Ruzyné 1955 33 40 35 ‘ 25 31 | 29 ; 1,3 1,3 1,2
. Ruzyné 1957 | 38 48 39 27 | 37 | 34 | 14 1,3 1,1
Stupice 1956 | 47 | 66 | 45 | 35 | 43 | 4 | 13| 15| 1,0
Radosinska Karola l |
Ruzyné 1955 40 45 36 | 27 27 I 27 1,5 1,7 1,3
Ruzyné 1957 56 | 54 | 42 ’ 31 | 34 | 30 | 1,8 | 1,6 | 14
Slovenska 777 [
Ruzyné 1955 | 47 | 54 | 42 } 40 | 42 | 36 | 12| 13| 12
Ruzyné 1957 48 | 55 | 30 | 28 | 40 | 41 1,7 | 14| 09
var. ferrugineum: | _ [ |
Zidlochovické osinatka k \ i s
Ruzyné 1955 | 51 | 55 48 | 32 | 36 1 34 1,6 | 1,5 | 1,4
Ruzyné 1957 54 | 55 47 | 25 | 39 | 44 2,2 1,4 1,1
Stupice 1956 49 ' 57 49 25 l 37 | 38 ‘ 20 | 15 | 13
i i | |
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VI.

Pocet pruducha
PSenice jarni posledni list, pramér z 1 mm? Roitsue tula
2 lic/rub
TRITICUM VULGARE |—
VILL. lic rub

$picka | stied | bize Spicka | stied | baze épiékal stied | baze
var. lutescens: | ! ‘ ! ' !
Ratborska ! ; ! |
Ruzyné 1955 = 58 | 61 | 64 | 35 | 40 i 43 [ 16 | 15| 15
Ruzyné 1957 | 49 | 62 56 32 | 49 42 | 15| 13 1,3
Stupice 1956 | 42 | 54 37 | 20 | 41 | 38 | 2,1 ‘ 1,3 | 2,0
Vega } f i l i | l
Ruzyné 1955 | 46 | 53 48 | 32 | 39 | 40 14 | 13 | 1,2
Ruzyné 1957 45 | 56 | — | 22 39 | 29 20 | 1,4 | —
Stupice 1956 32 | 51 42 | 22 | 37 | 36 14 | 1,4 | 1,2
var. milturum: | ‘ 1
Podbotfanka ‘ | ‘ I
Ruzyné 1955 49 51 50 33 42 | 43 | 15| 1,2 | 1,2
Ruzyné 1957 | 44 | 52 | 48 | 29 | 43 | 40 | 15 | 1,2 | 1,2
Stupice 1956 | 49 | 53 | 47 24 | 37 | 35 20 | 1,4 | 1,3
var. erythrospermum: | ' \ E
Niva ' . ‘ :
Ruzyné 1955 | — 50 | 46 | 35 ‘ 41 ) 44 ‘ = | L2} L0
Ruzyné 1957 | 57 | 59 | 51 23 | 43 44 | 25 | 14 | 1,2
Stupice 1956 | 44 | 45 42 34 40 } 39 1,3 | 1,1 | 1,1
var hostianum ‘ ‘
Slovenska skora | |
Ruzyné 1955 33 | 41 37 | 26 | 36 32 | 1,3 1,1 | 1,1
Ruzyné 1957 | 48 60 42 3 | 42 | 40 | 1,3 L4 | 1,0
Stupice 1956 41 56 45 19 33 35 | 21, 1,7| 1,3
var. ferrugineum: | [ ’ } 1
Stupicka vouska f» | | i
Ruzyné 1955 | 46 | 50 | 52 | 20 | 4l | 43 | 23| 12| 12
Ruzyné 1957 | 48 | 60 | 50 | 33 | 50 | 46 | 13 | 1,2 | 1,1
Stupice 1956 | 38 54 | 45 | 28 | 41 35 | 13| 13| 13

Diskuse

Ucelem nasi prace nebylo stanovit zavislost poétu priiduchii na rizngch vnéj-
§ich podminkich. Chtély jsme jen ukazat, zda polet priducht je nebo neni
vhodnou metodou pro rozliSovani odrad. Vime, ze presnéj§imi pokusy by byly
stanoveny uréité zavislosti po¢tu praducht na svéile, teploté, vlhkosti a jinych
vnéjsich Cinitelich, ale jiz stanoveni po¢tu priduchd na tak malém poctu rostlin,
s nimz jsme pracovaly my, vyzadovalo mnoho ¢asu a namahy. K pocitani pri-
ducht na poslednich listech dvou odrtd bylo tfeba osmi hodin prace zkuSeného
pracovnika. Proto poéitat pruméry poétu priduchti na desitkach i stovkach rostlin,
jak by pfi pozorované variabilit¢ bylo nutné, a statisticky je hodnotit, by byl
ukol tak naroény, zZe by byl jako rozliSovaci metodika odrid pro praxi aplne bez-
cenny. Omezily jsme se proto na to ukazat, Ze stejné, jako i pfi jinych anatomic-
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kych znacich, maji klimatické pecdminky i na pocet praducha vétsi vliv nez dé-
di¢né znaky jednotlivych odrid. Velka variabilita v poftu praducht na listech
pSenice uvnitt jedné odrudy ztézovala pracii Pavlovovi (1930). Miller
(1931) uzaviel sva tfileta sledovani po¢tu priduchd na povrchu listi americkych
pSenic podobné jako my. Ackoliv jsme v nékterych ptipadech piece uvazovaly
o typické stdlosti odridy v poétu pruducha (napfiklad na $piéce prvniho listu
Chlumecké 12 ze Stupic 1956 a z Ruzyné 1957 bylo prumérné 32 priduchi na
1 mm?), nedospély jsme pfi uvazeni variability ke kladnym zavérim.

Ackoliv Pavlov (1930) ve své praci zdiraziiuje, Ze nejspolehlivéjsi vy-
sledky ziskdval z lista odebranych pfi odnozovani rostlin, pfidrzely jsme se
radéji prvniho, plné vyvinutého listu. Vysledky z umélych podminek jsme ziskaly
dfive, nez kdybychom é&ekaly do doby odnozovani, které neni typické v nami uzi-
vanych umélych podminkach. Posledni list, ktery jsme odebiraly v polnich kultu-
rach, byl ndmi pouzit jako kontrolni doplnék celé prace. Pocet priduchu, ktery
uvadi N é m e c (1930), souhlasi priblizné s nagimi vysledky ze stfedu posledniho
listu. Na§ prispévek viak ukazuje, ze podle poc¢tu priduchi nelze rozliSovat nase
uznané odridy druhu Triticum vulgare Vill.

Souhrn

1. Priduchy na listech pSenice jsou rozlozeny podél cévnich svazki.

2. Na prvnich listech je podstatné méné praduchi nez na poslednich listech.

3. Na licni strané listu je vzdy a za kazdych, nami zvolenych podminek, vétsi
pocet pritdducht nez na rubu listu.

4. V poé¢tu priduchii na jednotlivych listech jedné cdrudy, at jiz sledujeme
licni nebo rubovou stranu listu, je velka variaéni $itka.

5. Pocet praducha na listech jedné odridy se méni s danymi podminkami
a nelze proto podle poétu praduchd uréit odridu.
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Ycrpuna Ha JUCTHAX HEKOTOPBIX aNPOOUPOBAHHBIX YEXOCHOBANKMX COPTOB IMIICHMIHI
(Triticum vulgare Vill.)

1. Yerbulla Ha JIMCTHAX MMUIEHUIBLI PACIION0KEHbI BAOJAbL HEPBHBIX IIYYKOB.
2. Yycsio yCThUl] Ha IIEPBBIX JIMCTHAX 3HAYMTEJBHO MEHEILIE, YeM Ha II0CJIEeJHHX.

3. Ha BepxHeil CTOPOHE JUCTAa BCETAa U IPM BCEX YCJOBHAX, KOTOPbIE MbI M30paiu
Jna Hameil paborbl, uMeeTca GoJblllee YMCJIO YCTHMI[, YEM Ha HMZKHEl CTOPOHE JIMCTA.
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4. Jlnana3oH BapuaHTOB B YMCJIe YCTbHL] KaK Ha BEPXHEHN, TaK 1 Ha HUIKHEN
CTOPOHE OTHAENBLHBIX JIMCTHEB OAHOIO M TOTO K€ COpTa OYEHL IIVPOK.

5. Hucuo YCThUII HA JIUCTBAX OJHOTO M TOTO K€ COpTa M3MEHSIeTCA C M3MEHEHHEM
JlaHHBIX YCJOBMMI M ITO3TOMY II0 YUCIY YCTBUL HeJb3S OIPEeAeNIsiTb COPT.

Air-holes on Leaves of some Czechoslovak approved Varieties of Wheat
(Triticum vulgare Vill.)

1. The air-holes on the wheat leaves are spaced along the vascular bundles.
2. On the first leaves there are substantially less air-holes than on the last ones.

3. On the obverse side of the leaf there is always and at any conditions we have
chosen for our work, a greater number of air-holes than on the reverse of the leaf.

4. There is a great breadth of variation in the number of the air-holes on individual
leaves of one variety, whether we take into occunt their obverse or reverse sides.

5. The number of air-holes on the leaves of one variety changes with the given
conditions and therefore it is not possible to ascertain the variety from the number
of air-holes.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXII)-1959-CISLO 8

Pouziti klickovych c¢asti pSeniénych obilek jako osiva
Mcnonp30BaHMe BCXOKEil YAaCTH 3€PHOBKM MIIEHHNBI B KaueCTRE MOCEBHOrQ0 MaTepHaia

Verwendung von Keimgebilden als Saatgut

Jann FADRHONS
Vyzkumny tstav Feparsky CSAZV, Semdéice

Doslo dne 25. XI. 1958

Uvod

Vyzkumny dstav pro zpracovani obili a mouky v Budapesti zavedl novy zpu-
sob vymilani pSeni¢né mouky. Spociva v tom, ze zvlastni stroj seka pSeni¢na zrna
pfi¢né na presné Casti. Stroj ma 360 nozd a za hodinu zpracuje 15 g pSenice.
Jednotlivé ¢asti obilky sefod sebe lisi vahou i tvarem a lze je proto tridit. To umoz-
nuje vyrabét mouky ruzné hodnoty z ¢asti klickové, stfedni a §pickové.

Tento zpasob vymildni pfivedl pracovniky budape$tského dstavu na myslenku
vysévat klickové ¢€asti obilek a uSetfit tak 60 % osiva. Stiedni a $pickova &ast
obilek by se semlela na mouku.

Cast vSeobecna

Jako osiva pouzivaji pracovnici Vyzkumného dstavu pro zpracovani obili a
mouky v Budapesti klickovych éasti obilek, oddélenych pfiénym fezem. Vaha klic-
kové &asti ¢ini 40 % vihy obilky (Rozsa, 1958, Peterka a Horel, 1954).
Ze stfedni a $pi¢kové &asti obilky se mele mouka. Nejvétsi zasluhu na zavedeni
téchto novych zplisobti md Raikai, ktery vypocital, Ze vysévanim klickovych
¢asti obilek by se ro¢né ziskalo takové mnozstvi pSeni¢né mouky, zZe by se jim
uzivilo vSechno obyvatelstvo Budapesti.

Vysévani osiva klickovych ¢asti obilek provadi budapestsky ustav pro zpra-
covani obili a mouky po nékolik let. Vynosy z téchto porosti se vyrovnaji vynosum
kontrolnim (osetym celymi obilkami). Na udrzeni vynosu ma hlavni podil zvétseni
klasu a vyssi vaha zrna klasu.

Cast pokusna

Na zdkladé cestovni zprivy Peterky a Horela (1954) do Madarska
jsme v Semcicich zakladali ve skliziiovych letech 1955 az 1958 pokusy s vysevem
klickovych ¢asti obilek.
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K zalozeni pokusi jsme pouzivali osiva pSenice ozimé Kastické osinaté a
Dobrovické 10 a pSenice jarni Ratbofské a nového Slechténi psenice Dobrovic-
ké 3. Osivo klickovych ¢asti obilek bylo ziskdvdno ru¢nim fezanim. Pracovnice
neustile kontrolovala absolutni vdhu zrna, aby odpovidala 40 % véihy celych
obilek (viz tab. I). Pfed setim byla zkouSena kli¢ivost obou partii osiv a kazdoroé-

né shleddna normalni, tj. dosahovala nebo prevysovala 95 % (viz obr. 1 a 2).

1. PSenice jarni Ratboiska,
sklizen 1954. Vlevo celé
obilky, vaha 1000 zrn
450 g, klicivost 97,0 %.
Vpravo kliCkové Casti obi-
lek, vaha 1000 zrn 18,0 g,
kli¢ivost 97,0 %

Vysev byl u obou partii provadén tak, ze bylo vysévano ¢tyfi miliony kli-
civych zrn na hektar. Pokusy byly zakladany v normalnim osevnim postupu v fe-
patské oblasti standardni metodou v Sestinasobném opakovani po 10 m® Vzda-
lenost tadkd byla 17 e¢m. Seti se provadélo v agrotechnickych lhutach, tj. u ozimé
pSenice do 13. fijna, u jarnich pSenic tehdy. kdyz byla piuda zrala, tj. 16. dubna
1955, 12. dubna 1956, 27. bfezna 1957 a 12. dubna 1958.

2. Kli¢ivost pSenice jarni
Ratborské, sklizen 1954.
Vlevo celé obilky, vpravo
klickové casti obilek. Foto
po 50 hodinach po nasa-
zeni pri teploté 20° C.
Kli¢kové ¢asti obilek maji
vy$§i energii kliceni
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1. Absolutni vaha osiva zrna obilek a klickové ¢éasti obilek

Absolutni vaha osiva g

rok 1955 1956 l 1957 1958 pramér

Odrtda —
celé | klic- | celé | klie- | celé | Kklic- | celé | kli¢- | celé | Kklic-

obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové
ky | casti ky Casti | ky Casti ky | &asti ky tasti

|
Psenice ozimd: l |

Kastickd osinata | — - = — 43,3 | 17,3 | 39,4 | 15,8 | 41,3 | 16,5

Dobrovicka 10 | — — — | — 375|150 | 31,6 | 12,7 | 345 | 13,8
| |

Psenice jarni: ‘

Ratborska 45,0, | 18,0 | 40,3 | 16,1 | 43,9 | 17,6 | 40,5 | 16,2 | 42,4 | 16,9

Dobrovicka 3 — — — — 37,7 | 15,1 | 34,9 | 14,0 | 36,3 | 14,5

II. Vzejiti porosti z normalniho osiva a klickové &asti obilek

Vzejiti porostu ve stupnich 1—5

rok 1955 1956 | 1957 | 1958 priumér

Odrida ‘ s S
celé | klie- | celé | klie- | celé | klic- | celé | klic- | celé | kli¢-

obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové
ky Casti ky Casti ky Casti ky Casti ky Casti

G s s [
Psenice ozima: ‘ ‘ l l

Kasticka osinata = - - | = 1 3 2 25 | 1,50 | 2,75

Dobrovicka 10 j = — - | = 1 2 1 1,5 | 1,00 | 1,75
| |

Psenice jarni: | l ‘ | \

Ratbofska | 2 25 | 1 | 2 1 |1 |1 |2 1,25 | 1,87

Dobrovicka 3 P = — =

Legenda k tab. II. 1 =vzeSlo dobfe, 5 — nevzeslo.

III. Podet plodnych odnozi (klasi) na plochu (m?)

Poéet plodnych odnozi na m?

rok 1955 1956 | 1957 1958 primér

K- | celé | Klie- | celé | Klit- | celé | Klie-
kové | obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové
Casti | ky casti ky | casti ky casti

Odruda

celé | kli¢- | celé
obil- | kové | obil-
ky Casti ky

Psenice ozima: ‘
Kasticka osinata - | = - ‘ - 517 430 504 457 510 443
Dobrovicka 10 - | = | — | = | 527 461 | 536 516 531 488

Psenice jarni: | ‘ ! i
Ratborska 527 | 465 | 546 | 514 I 494 | 428 | 446 | 262 | 506 | 417
— ‘ | 502 403 476 257 489 330

Dobrovicka 3 - -

|

Pfezimovani u ozimd bylo norméalni. Stav porosti odpovidal stavu porosta
po vzejiti. Hustotu porostd jsme vyjadfili poétem klasti (plodnych odnozi) na
Ctvereény metr (viz tab. IIT). Pocet klast byl poéitin na bézném metru kazdého
opakovani a pfepofitin na étvereény metr.
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IV. Stav v dobé metéani

Stav v dobé metdni 1—5 stupiia

rok 1955 1956 1957 1958 prumér
Odruda
celé | kli¢- | celé | Kkli¢- | celé | kli¢- | celé | kli¢- | celé | klig-
obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové
ky &asti ky Casti ky Casti ky Casti ky | &asti
Psenice ozimd: I
Kasticka osinata — — — — 2 3 2 3 2,00 | 3,00
Dobrovicka 10 — — — — 2 2,5 2 3 2,00 | 2,75
Psenice jarni: i
Ratbotska 2:5 3 2 25 2 2 2 35 | 212 | 2515
Dobrovicka 3 - - - 2 3 2 4 2,00 | 3,50
Legenda k tab. IV. 1=stav dobry, 5=—stav Spatny.
V. Datum metéani
Datum metéani dne
rok 1955 1956 1957 1958 prumér
QOdrada —
celé Kli¢- | celé kli¢- | celé | klic- | celé | kli¢- | celé | klic-
obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové
ky Casti ky Casti ky Casti ky | &asti ky Casti
Psenice ozimd:
Kasticka osinata — — — — 11. 13. 14. 14. 12. 13.
VI. VI. VI. VI. VI. VI.
Dobrovicka 10 == — — 12. 15: 14. 15. 13. 15
VI. VI VL VI VI. VI
Psenice jarni:
Ratbofska 29. 30. 30. | 2. 23. 24. 30. | 3. 28. 30.
VI. Vi VI. | VIIL VI VI. VI. | VII. VI VI.
Dobrovicka 3 — — — — 23. 25: 30. | 3. 26. 28.
VI..| VI VI. | VIL VI. VI.
VI. Poléhavost porostu
Poléhavost porostu 0—5 stupnt
rok 1955 1956 1957 1958 pramér
Qdruda
celé | kli¢- | celé | klié- | celé | kli¢- | celé | klic- | celé | Kkli¢-
obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové | obil- | kové
ky Casti ky Casti ky casti ky casti ky Casti
Psenice ozimd:
Kasticka osinata - — — - 0,5 0,5 0,5 0,5 | 0,50 | 0,50
Dobrovicka 10 ~ — — — 4 3 5 4,5 | 4,50 | 3,75
Psenice jarni:
Ratboiské 15| 15| 2 2 25 | 3 35 | 3,5 | 2,37 | 2,50
Dobrovicka 3 — — — — 15 | 1,5 4,5 4 3,00 | 2,75

Legenda k tab. VI. 0 — porost stoji, 5= porost UGplné leZi.
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VIL

Vynos zrni a slamy

. . Rok Vynos zrni Vynos sldimy | Vaha
QOdruada, pouzité osivo sklizn& zrni g
qlha l PY% relat. | g/ha ' relat. | vklasu
|
Psenice ozima Kasticka 1957 37,4 | St 100 47,4 : 100 0,723
osinata, celé obilky 1958 24,4 | St 100 63,1 | 100 0,484
Pramér | 30,9 | St. 100 552 l 100 0,603
Psenice ozima 1957 28,9 |<0,1 71,3 | 37,8 I 79,6 | 0,672
Kasticka osinata 1958 | 22,8 | 3,4 | 934 | 576 | 91,3 | 0,500
kli¢kové &asti obilek s i
Pramér | 25,8 0,2 ( 83,4 | 47,7 | 86,5 | 0,586
[ !
e s e s o . 1 - =
PSenice ozima 1957 36,1 | St 100 49,7 | 100 | 0,690
Dobrovicka 10 1958 21,2 | St 100 | 69,0 | 100 0,396
celé obilky ‘ f
Prumér i 28,6 St. 100 | 59,3 ‘ 100 0,543
Psenice ozima 1957 , 27,4 |<0,1 76,0 ’ 39,4 7 79,3 | 0,594
Dobrovicka 10 1958 | 18,0 0,8 85,0 | 59,2 l 85,8 | 0,348
klickové ¢asti obilek o :
Pramér | 22,7 |<0,1 79,3 | 49,3 i 83,1 | 0,471
PSenice jarni 1955 25,2 | St. 100 58,9 ‘1 100 0.470
Ratboiska 1956 39,1 | St. 100 70,3 | 100 0,715
celé obilky 1957 26,1 | St. 100 39,4 ’ 100 0,528
1958 | 26,7 | St. | 100 | 58,8 ‘ 100 0,573
Priumér : 29,3 | St 100 56,8 ! 100 0,571
Psenice jarni 1955 21,0 0,2 | 83,4 | 52,6 89,3 | 0,450
Ratbotska 1956 | 36,1 | 0,9 | 923 | 72,0 | 102,4 | 0,703
kli¢kové &asti obilek 1957 22,3 |<0,1 | 855 | 32,6 82,9 | 0,521
1958 15,0 |<0,1 56,2 | 34,8 59,2 | 0,600
Primeér 23,6 |[<0,1 80,6 | 48,0 | 84,4 | 0,568
PSenice jarni 1957 26,9 | St 100 38,4 | 100 0,532
Dobrovicka 3, nové Slechténi 1958 25,2 | St. 100 56,6 | 100 0,530
celé obilky
Primér | 26,0 | St. | 100 47,5 | 100 | 0,531
Psenice jarni 1957 19,1 |<0,1 71,0 | 30,7 80,0 | 0,474
Dobrovicka 3 nové §lechténi 1958 15,2 |(<0,1 60,4 | 33,4 59,0 | 0,592
klickové ¢asti obilek
Prumeér 17,2 |<0,1 66,1 | 32,0 67,4 | 0,533

Legenda k tab. VII. P% = je-li hodnota P niZ§i neZ 5, je rozdil ve vynosu zrna proti

Standardu (St.) prikazny.

Béhem vegetace byl hodnocen; téZ stav v dobé metani (tab. IV), datum metéani
(tab. V) a poléhavost porostu (tab. VI). Vyskyt chorob byl rovnéz popisovan,
nebyly vsak nalezeny rozdily mezi porosty obou partii.

Po sklizni byly vyhodnoceny tyto vlastnosti: vynos zrna a slamy na hektar.
U vynosu zrna byla poéitdna priitkaznost rozdilt diferen¢ni metodou (tab. VII).
Mlynaiska jakost zrna byla hodnocena podle Horela (1956) souétem hodnot
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objemové (hektolitrové) a absolutni vahy, vyrovnanosti a sklovitosti zrna. Pe-
karska jakost byla vyhodnocena podle obsahu mokrého lepku, bobtnaciho é¢isla
podle Berlinera a kvasného éisla podle Pelshenka (tab. VIII).

VIII. Mlynarska a pekarska jakost zrna

i ' Viha Vyrov- Sklo- [ Mly- | Pekat-
Yag Rok |[—— [nanost| . narska ska
Odruida, pouZité osio | sklizn¢ | 1000 | 1h/ | zrna Vlf,OSt jakost | jakost
{ | ztn g | kg % s boda | A-C
Psenice ozima | 1957 ’ 39,4 | 75,6 l 88,0 43,0 | 246,0 C
Kasticka osinata | 1958 | 27,2 | 734 | 740 | 250 | 199,6 G
celé obilky { 4 ! 1
| Promér | 333 | 745 | 81,0 | 340 22238 (1
Pienice ozima | 1957 [ 392 | 76,6 | 86,0 | 43,0 @ 244,8 G
Kasticka osinata 1958 | 27,4 | 73,8 | 72,0 | 35,0 | 208,2 C
Klitkové &asti obilek |
Primér | 33,3 | 75,2 | 79,0 | 39,0 | 226,5 G
N —— % 1 | S
Pienice ozimé 1957 ’ 31,6 | 788 | 75,0 | 60,0 | 2464 | B
Dobrovicks 10 1958 | 23,0 { 69,0 | 540 | 53,0 | 199,0 B
celé obilky o \ | 5
Pramér | 27,3 | 73,9 | 645 | 56,5 222,2 B
Pienice ozim4 1957 | 323 | 78,6 | 68,0 | 60,0 | 2389 B
Dobrovicka 10 1958 | 208 | 67.2 | 510 | 60,0 | 1990 | B
klitkové &asti obilek | < ; ' ‘
| Pramér | 26,5 | 72,9 | 59,5 | 60,0 | 218,9 B
Picnice jarni 1955 | 40,3 | 759 | 99,0 | 53,0 | 2682 | B
Ratboiska | 1956 | 439 | 77,6 | 890 | 38,0 | 2485 B
celé obilky | 1957 | 405 | 759 | 850 | 14,0 | 2154 B
1958 | 36,1 | 732 | 77,0 | 62,0 | 2483 B
Pramér | 40,2 | 756 | 87,5 | 41,8 | 245, B
| | |
Pienice jarni 1955 1375 | 758 | 98,0 | 59,0 | 270,3 B
Ratbofska | 1956 | 45,8 | 76,3 | 88,0 | 43,0 @ 253, B
klitkové &asti obilek | 1957 | 37,8 | 762 | 82,0 | 20,0 | 2160 B
| 1958 | 358 J 70,8 | 78,0 | 58,0 @ 242,6 B
Pramér | 39,2 | 748 | 86,0 ' 450 2450 | B
e e === - % j =
Pienice jarni 1957 | 33,0 | 80,6 | 69,0 i 30,0 | 221,6 A
Dobrovicka 3 nové §lechténi 1958 | 34,5 | 79,6 | 68,0 | 76,0 | 258,1 A
celé obilky ; | f ,
Pramér | 33,7 | 80,1 | 685 | 57,5 | 239,8 A
| | ! |
Péenice jarni 1957 l 34,9 | 80,2 | 69,0 | 65,0  249,1 A
Dobrovicka 3, nové slechténi 1958 | 34,7 | 78,4 | 73,0 | 71,0 l 257,1 A
klickové Casti obilek ! | ’
Primér | 34,8 | 793 | 71,0 | 68,0 | 2531 | A
! : ',

Legenda k tab. VIII. Vyrovnanost zrna % —sou¢et podilli na Steineckerovych sitech
2,2 + 2,5 nebo 2,5 + 2,8 mm.

Mlynarska jakost bodl (podle Hor ela, 1956) je uddna souctem hodnot: vaha 1000 zrn g,
vaha 1 hl kg, vyrovnanost zrna %, sklovitost zrna %.

Pekarska jakost A = dobra, B = stfedni, C = $patna. Vyhodnocena na zakladé rozboru:
Obsah mokrého lepku %, bobtnaci ¢Cislo podle Berlinera a kvasné ¢islo podle
Pelshenka.
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Diskuse

Moznost usetfit 50 az 60 % osiva pSenic nas pfiméla k feSeni tohoto tkolu,
ktery objevili pracovnici Vyzkumného ustavu pro zpracovani obili a mouky v Bu-
dapesti. K feSeni jsme pristoupili na zakladé sdéleni v cestovni zpravé z Madarska
od Peterky a Horela (1954). Redakce Zemédélskych novin (Rozsa,
1958) vyzvala vyzkumniky, aby se k tomuto problému vyslovili.

Porosty oseté klickovymi ¢astmi obilek vzchazely slabéji 0 0,75 az 1,25 stupné
(15 az 25 % ) proti porostiim normalnim (tab. II). Toto rozpéti se v dal§im vy-
voji nezménilo nebo se stav zhorSoval v neprospéch porosti osetych klickovymi
¢astmi obilek. Stav porosti v metani vykazoval rozdil 0,63 az 1,50 stupné (13
az 30 %) (tab. IV). Zahu$téni porostu plodnymi odnozemi bylo nepriznivé pro
porosty oseté klickovymi ¢astmi obilek. Pocet klast na plochu byl nizsi u ozimych
psenic o 8 az 13 %, u jarnich psenic o 18 az 33 % (tab. III). Doba metani
a zralosti porosti osetych klickovymi castmi obilek byla zpozdéna o jeden az
dva dny (tab. V). Rozdil v poléhavosti porosti se neprojevil u psenice ozimé Kas-
tické osinaté. Ozima pSenice Dobrovickda 10 a jarni pSenice Dobrovickd 3 vy-
kazaly v porostech osetych kli¢kovymi ¢éastmi obilek vy$si odolnost proti poléhani
0 0,13 az 0,75 stupné (2 az 12 % ). Porosty oseté klickovymi éastmi obilek pse-
nice jarni Ratbofské vykazaly v jednom roce (1957) naopak o néco vét§i polé-
havost nez standard (tab. VI).

Béhem vegetace byl popisovan téz vyskyt padli, Erysiphe graminis tritici
(De Condolle), rzi, Puccinia graminis tritici Pers., Puccinia triticina Erikss.,
Puccinia glumarum (Schmidt) Erikss. et Henn. a snéti pra$né, Ustilago tritici
(Persoon) Rostrup. Rozdily v napadeni témito chorobami nebyly zjiitény.

Vynos zrna z parcel osetych klickovymi éastmi obilek byl priikazné snizen
proti standardnim parcelam. Tak u psSenice ozimé ¢inilo snizeni 16,4 az 21,4 %,
u psenice jarni 19,4 az 33,9 %. To predstavuje snizeni vynosu zrna o 5,1 az
8,8 g/ha. Vysevem klickovych &4sti obilek bychom usetfili 1,0 ¢ zrna na hektar.
To znamend, Ze v fepafské oblasti bychom ztraceli timto zpiisobem 4,1 az 7,8 g
zrna na hektar. SniZeni vynosu zrna zavifiuje nejvice nizs§i pocet produktivnich
odnozi (klasii) na plochu — o 8 az 33 % proti standardu. Produktivita klasu méla
by byt proti standardu vyssi, nebot je méné klast na plochu. Ve skuteénosti viak
zistava shodna se standardem — u jarnich pSenic, nebo se snizuje — u ozimych
pSenic 0 3 az 13 %. Velikost zrna je shodna v obou piipadech, coz je dalsi nevy-
hodou pro porosty oseté klickovymi ¢astmi obilek, nebof pfi mensim poétu klast
na plochu a niz§i produktivité klasu je patrné, ze sniZeni vykonnosti osiva za-
vifiuje nedostatek rezervnich latek v prvnich fazich rastu (viz tab. VII a VIII).
Vynos slamy z porostii osetych klickovymi &astmi obilek je nizsi o 14 az 33 %,
coz predstavuje 7,5 az 15,5 q/ha (tab. VII).

Souhrn

Pracovnici Vyzkumného ustavu pro zpracovani obili a mouky v Budapesti
navrhli pro péstovani pSenice pouzivat jako osiva kli¢kovych &asti obilek ve vaze
40 % celé obilky. Klickova éast obilky je oddélena pfi¢nym fezem. Tim by se
usetfilo v nadi oblasti 1,0 q osiva na hektar. V fepaiské oblasti v Cechach jsme
péstovali timto zpisobem pSenici ozimou Kastickou osinatou a Dobrovickou 10
a pienici jarni Ratbo¥skou a Dobrovickou 3 nové §lechténi ve skliziiovych letech
1955 az 1958 (po ¢étyfi roky). Dosahli jsme téchto vysledku:
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. sniZeni vynosu zrna o 16,6 az 33,9 % (5,1 az 8,8 g/ha);
. sniZeni vynosu slamy o 14,0 az 33,0 % (7,5 az 15,5 g/ha);
. zdravotni stav porostd a jakost zrna ziistaly nezménény.

SniZeni vynosu zavifiuje nizi poet produktivnich odnozi (klast) na plochu
— 0 8 az 33 % proti standardu, u ozimych psenic i nizsi produktivity klasu —
0 3 az 13 %. To dokazuje nedostatek rezervnich latek pro vyzivu v prvnich fazich
ristu a vyssi procento hynuti rostlin béhem vzchazeni.

Tento zplisob péstovini psenice nelze doporuéit k zavedeni do praxe.

W N =
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Mcenolin30BaHue BCXOMKEN 4acTH 3€PHOBKM MNIIEHHMIbI B KayecTBe IOCEBHOro marepuala

Corpyanukyu Hay4HO-MCCIEA0BATENBCKOI0 MHCTUTYTA II0 HepepaboTKe 3epHa u
MyKH B Byjanelre npeaozxmuian AJA BbIPALMBAHUA NIICHUII MCIIOJIB30BATHL B Kade-
CTBE ITOCEBHOI'0 MaTepyaJjia BCXOXKHE YacTu 3€PHOBOK Becom 40 % Bceit 3epHOBKH. Bexo-
ZKas JacTb 3CPHOBKH OTZAENACTCA II0NePEYHBIM pa3pe3oM. TarkuMm o6pa3oM MOZKHO CIKO-
HOMMTB B Hawuei obsactu 1,0 11 moceBHOro MaTepualia Ha reKTap. B CBeKJIOBHYHOj1 06Jia-
¢ty YeXuy Mbl BbIPALUBANM STHM CIIOCOGOM MIUEHUIy 03MMYyI0 KaIlUTHIKYIO OCTHCTYIO
u JobpoBunkyo 10, ¥ NIIeHHIy APOBYH PaTbopzKcKyio, 1 JoOPOBUIKYIO 3 HOBOI celer-
uMu B yOopouHble rognl 1955—1958 rr. (4 roxa). Hammu ObIiK JOCTUTHYTBI CJELYIOLIME
pe3yabTarhl:

1. cHmxKenne ypozas 3epHa Ha 16,6 — 29,9 % (5,1 — 8,8 u/ra),

2. cHuzKeHMe ypozkad coJioMbl Ha 14,0 — 33,0 % (7,5 — 15,5 1/ra),

3. cocTosAHMe 3/40POBBA PACTEHUI U KA4YeCTBO 3epHa He U3MEHUINCH.

ITpnunHOM CHUIKEHUA ypozxKad ObLJIO MEHbIICE HUCJ0 NPOAYKTMBHBIX I106€roR (Ko-
JI0CLEB) Ha eMHUILy IIomazu — Ha 8—33 %0 110 CpaBHEHMIO C CTAHAAPTOM, ¥ O3MMBIX
nimeHur; 1 Ooslee HU3KAA NPOAYKTUBHOCTL KoJioca — Ha 3—I13 %. BTo goKasbIBaeT He-
JOCTaTOK Pe3epPBHLIX BENIECTB JJIA NMUTAHMA B IIEPBLIX (hazax pocra u 00ojee BBICOKMIA
TIPOI[eHT rubea PacTCHMII B TIEPMOJ BCXOHOB,

OToT crocod BbIpALMBAaHMA MNINEHUIBI HEJb3A PEKOMEH0BAaTh JJIA BHEIPEHMA B
IIPaKTUKY.

Verwendung von Keimgebilden als Saatgut

Die Mitarbeiter des Forschungsinstituts fiir die Verarbeitung von Getreide und
Mehl in Budapest beantragten die Verwendung der Keimgebilde der Getreidepflanze als
Saatgut fiir den Weizenanbau und zwar im Gewicht von 40 % der gesamten Getreide-
pflanze. Der Keimteil der Getreidepflanze wird durch einen Querschnitt abgetrennt. Auf
diese Weise konnte bei uns 1,0 dz Saatgut je ha eingespart werden. Im Zuckerriibenan-
baugebiet B6hmens bauten wir auf diese Weise den Kaschtitzer begrannten Winter-
weizen und die Winterweizensorte Dobrovickd 10 an, sowie die Sommerweizensorten
Ratborska und Dobrovickd 3 Neuziichtung; dieser Anbau wurde durch vier Jahre, in den
Jahren 1955-1958 vorgenommen. Wir erzielten folgende Ergebnisse:

1. Kornerertragsausfall um 16,6 bis 33,9 % (5,1 bis 8,8 dz/ha);

2. Strohertragsausfall um 14,0 bis 33,0 % (7,5 bis 15,5 dz/ha);

3. der Gesundheitszustand des Bestandes und die Kornerqualitdt blieben unver-

dndert.

Der Ertragtausfall wird durch die geringere Anzahl produktiver Halme (Aehren)
je Flicheneinheit — um 8 bis 33 % weniger als der Standard — bei Winterweizensorten
auch durch die geringere Produktivitdt der Aehre — um 3 bis 13 % — verursacht. Dies
weist auf einen Mangel an Reservestoffen zur Ern#dhrung in den ersten Wachstumspha-
sen und auf einen hoheren Prozentsatz des Zugrundegehens der Pflanzen wihrend des
Spitzens hin.

Dieses Weizen-Aufbauverfahren kann zur Einflihrung in die Praxis nicht empfohlen
werden,
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXII)-1959-CISLO 8

Neékteré poznatky s mofenim formalinem proti prasné snéti
ovesné (Ustilago avenae [Pers.] Jensen)

HeKoTopbie CBEACHUHA 0 NPOTPABIUBAHHM 0BCa (bOPMATUHOM NPOTHER NbIJILHOM IOJOBHUA

Einige Ergebnisse der Beizung mit Formalin gegen den Haferflugbrand

Inz. FrantiSek BRUCKNER
Vyzkumny astav obilnarsky CSAZV, Kromériz

Uvod

Formalin (35—40% vodny roztok plynného formaldehydu) se od roku 1895
pouziva k mofeni obilnin. Prokdzal velmi dobrou wcinnost proti snétim: mazla-
vé snéti pSeni¢éné [T'illetia caries (de Caud.) Tul.], tvrdé snéti je¢né [Ustilago
hordei (Persoon) Lagerheim] a zejména proti prasné snéti ovesné [Ustilago ave-
nae (Pers.) Jensen]. Zdilo se, ze kone¢né nahradi modrou skalici, do té doby
pouzivanou jako mofici prostfedek. Brzy se ale ukdzalo, Ze za urcitych podminek
muze moteni formalinem zptisobit vazné Skody na kli¢ivosti mofeného osiva
(Hiltner, 1916, Kiessling, 1918, Kirchhoff, 1932). Hurdova
(1921) zjistila, ze pficinou poskozeni kli¢ivosti je tvorba paraformaldehydu. V po-
kusech provadénych na pSenici mofenim metodou maceni zjistila, Ze nejvice je po-
§kozena kli¢ivost osiva, které bylo po mofeni prechovdno delsi dobu pii stfedni
relativni vlhkosti 30— 70 %. Uchovanim ve vlhké atmosféfe podrzuje si osivo
kli¢ivost az po dobu napadeni plisnémi. Je-li osivo po namofeni provétrano a vy-
suseno nebo uchovano v suché atmosféie (do 30 % ), nedochazi rovnéz k posko-
zeni kli¢ivosti. Poskozeni kli¢ivosti a vzchazivosti osiva bylo také pozorovano pii
kliceni moteného osiva za nizkych teplot (Gassner, 1926, Kirchhoff,
1932). Zavedenim rtutnatych moridel bylo od moteni formalinem rychle upus-
téno. Pouze proti pras§né snéti ovesné doporucuje se mofeni formalinem i v no-
véj§i dobé pro vynikajici Géinnost (Pichler, 1951, Behr, 1953, Volkov,
Kalasnikov a Sapiro, 1952).

Utinek formaldehydu spoéiva v jeho velké fumigaéni schopnosti prokazané
i unas v pokusech Zemanka (1955). Formaldehyd snadno pronika pod plu-
chy, kde jsou infekéni zdredky uloZeny. Na rozdil od mazlavé snéti pseniéné nebo
tvrdé snéti jecné neptisobi formaldehyd na chlamydospory, ale na jiné formy pa-
razita. Podle badiani Zadeho (1922, 1924), Arlanda (1924), Diehla
(1925), Roescha (1926) a Gagea (1927) dochazi k infekci zrn jiZz v dobé&
kvétu vykliéenim vétrem roznesenych chlamydospor. Parazit pfezimuje v epider-
mu perikarpu, fid¢eji v pluchach ve formé gemm a trvalého mycelia.
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Moteni formalinem bylo aplikovano nejriznéjsim zpusobem. Nejrozsirenéjsi
byl zplisob namaéeni osiva ovsa po dobu 20— 30 minut v 0,25 % roztoku for-
malinu (tj. 0,1% roztok formaldehydu) nebo i kropenim osiva timto roztokem
(Kirchner, 1903). Stejny zpisob mofeni byl pouzivdn i u ndas (Baudys,
1929, Stranak a Novak, 1931). V Sovétském svazu (Volkov, Kalas-
nikov a Sapiro, 1952) se osvédéilo moteni formalinem rychlou cestou 0,5%
roztokem formaldehydu (80 dilt vody na 1 dil formalinu) v davce 3 [ roztoku na
1 q osiva. Namotené osivo ponechid se 4 hodiny prikryté plachtami a pak se
pfehazovanim provétra. Pichler (1951) uvadi mofeni 0,8% roztokem formal-
dehydu v davce 4 I na 1 q. V USA (Bolley, 1926, Brentzel, 1935) bylo
vypracovano nékolik metod mofeni ovsa proti pra§né snéti ovesné. Mimo metody
moteni macenim v 0,12% roztoku formaldehydu a moteni kropenim v dévce 14 !
tohoto roztoku na 1 g osiva, byla vypracovdna metoda mofeni suchou cestou (dry
formaldehyde method) & rozpraSovaci metoda (spraying method), spocivajici
v jemném zvlhéovani osiva v mofticich pfistrojich nebo pomoci rozprasovace kon-
centrovanéjdimi roztoky formaldehydu. Brentzel (1935) doporucuje na 50
busli ovsa pouzit roztoku pfipraveného z 1 pinty formalinu a 4 nebo 5 pint vody,
tj. 173 ccm 10% roztoku formaldehydu nebo 208 ccm 8% roztoku na 1 g ovsa.
U vsech téchto zptlisobi autofi doporuéuji osivo na nékolik hodin (2—8) pfikryt
plachtami a pak je co nejdfive vysévat.

Byly provedeny rovnéz pokusy s mofenim plynnym formaldehydem (T u -
beut, 1898, 1902, Neger, 1898). Pokusy byly provddény na pienici uméle
infikované snéti mazlavou. Mofeni bylo ¢inné jen tehdy, bylo-li osivo pfi zaply-
novani rozprostieno do tenké vrstvy, ale pak byla znaéné sniZena jeho kli¢ivost.
Mofeni ovsa formalinovymi parami uvadi ve svych pokusech Stranak a No-
viak (1931).

Material a metoda

Cilem predlozené prace bylo zjistit:

1. Nejvhodnéjsi zpisob pouziti formalinu jako motidla proti prasné snéti
ovesné.

2. Nebezpeci snizeni kli¢ivosti osiva pfi rizném zpusobu moreni.

3. Utinnost vhodného zptisobu moteni formalinem ve srovnani s rtutnatymi
moftidly domaci i zahrani¢ni vyroby.

4. Vliv razného ¢asového odstupu od doby namoteni do doby seti na uéin-
nost mofeni.

Pro laboratorni zkousky kli¢ivosti jsme 100 g vzorki ovsa odriidy Cesky
zluty motili v }/3 [ kotenkéch se §roubovym uzavérem, které jsme pro lepsi tésnéni
ovazali celofanem. Osiva s mofidlem jsme 5 minut misili na horizontilni t¥epadce.
Kli¢ivost jsme zjistovali vylozenim 4 X 100 zrn do Liebenbergovych kli¢idel a s¢i-
tali jsme vykli¢end zrna za 10 dnia. Kli¢ivost mofeného osiva jsme zjistovali za
1 den po morteni, pak za 8 a 15 dnt (viz diagram ¢. 1). Pokud byly stanoveny
su§iny mofeného osiva, zjistovali jsme je 1!/, hodinovym susenim pti 130° C.

Pro polni pokusy jsme pouzili novoslechténi ovsa Kiizenec C ze S§S Vétrov,
které bylo pro svou velkou nachylnost k prasné snéti vyfazeno z dalsiho §lechté-
ni. Pro jednotlivé pokusné roky jsme brali osivo pfirozené infikované z kontrol-
nich parcel. Pokusy jsme zaklddali na parcelkdach 10 m? v $esti opakovanich vy-
sevem 3,5 mil. kli¢ivych zrn. Mofeni pro tyto pokusy jsme provedli v uzavieném
moficim bubnu s §ikmou osou a namofené osivo jsme sypali ihned do pytla.
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Vysledky pokusi

Laboratorni pokusy

1. Vliv stupriované koncentrace formaldehydu pfi stejném mnoZzstvi roztoku
(300 cem) na kli¢ivost namoreného osiva.
00 '\
w{
w-

70-

B

75 %

20% 40%

5% 70 %

Diagram 1. Kli¢ivost ovsa pfi stupfiované koncentraci formaldehydu (5, 7,5, 10, 20 a 40%)
a stejné davce roztoku 300 ccm/q

—  Vylozeno ke kli¢eni Vylozeno ke kliceni Vylozeno ke kli¢eni
|| zalden za 8 dni E za 15 dni
po namofteni po namoreni po namoreni

Z diagramu je patrno, 7e teprve tak silnd koncentrace jako je 40% formal-
dehyd '(¢isty formalin) v davce 300 ccm/q znatelné snizuje kli¢ivost, bylo-li osivo
vyloZeno ke kli¢eni po delsim ¢asovém odstupu po mofeni. Pfi vysazeni osiva do

1. 2. Rlst ovsa vysetého
1 den po moteni 5%,
10 %, 20 % a 40 % roz-
tokem formaldehydu
v davce 300 ccm/q

pudy za jeden den po mofeni nebyly u jednotlivych koncentraci pfi vzchazeni
a dalsim rastu patrny znaénéjsi rozdily, jak je patrno z obr. &. 1.

2. Vliv razného mnozstvi roztoku pti stejném mnozstvi formaldehydu na kli-
¢ivost oSetfeného osiva,

i B



\Y% tomto pokuse jsem vzal za zaklad sovétsky zpiisob moteni rychlou cestou
(0,5% formaldehyd v dévce 3 I/q. U jednotlivych zpiisobi osetieni byly zjis-
tény tyto vlhkosti:

5 % 300 cem/q 132 % 0,25% 6000 ccm/q 17,9 %
1 % 1500 cem/q 14,3 % 0,12% 12000 cem/q 22,3 %
0,5 % 3000 cecm/q 15,5 % Kontrola 13,0 %

Nejvétsi fedéni odpovida jiz koncentraci pouzivané p¥i metodé moteni ma-
¢enim. Pro srovnani vlhkosti provedl jsem mofeni touto metodou. Zjisténa vlhkost
byla 36 %. Piepo¢teme-li mnozstvi osivem pfijatého roztoku na 0,5 % kencentraci,

7001
90 1
801
70 7
601
501
401
801
201

70 1

5%/500 1%/7500  Q5%/3000 025 %/6000 (12 °’/ 72000 K

Diagram 2. Kli¢ivost ovsa mofeného riznym mnozstvim roztoku pfi zachovani stejného
mnozstvi formaldehydu na 1 q osiva

dospéjeme k davece 7,20 I na 1 g osiva, tedy k davce vice nez dvojnasobné, nez je
tomu u sovétského zptisobu moteni rychlou cestou. Z diagramu &. 2 je patrno, Zze
ani zvySovanim davek roztoku a tim i zvySovanim vlhkosti osiva po oSetfeni neni
ovlivnéna jeho kli¢ivost, bylo-li uchovano v uzavienych nadobach.

3. Vliv sou¢asného mofeni Agronalem a formalinem na kli¢ivost o$etfeného
osiva.

Pfi tomto pokuse §lo o zji§téni, zda je mozno osivo jiz namotené Agronalem
dodate¢né namotit formaldehydem ,suchou cestou“, nebo zda by bylo mozné
provadét oboji moteni soucasné. O formalinu je totiz znamo, ze ma malé spektrum
udinnosti, takze na namofeném osivu se ¢asto objevuji vice méné saprofytické
houby, které by mohly ovlivnit kli¢ivost nebo alesponi jeji energii. Z diagramu ¢. 3
je zfejmé, ze ani pti soucasném moteni Agronalem v davce 300 g/q a 5 nebo
10% roztokem formaldehydu v davce 300 ccm/q neni ovlivnéna kli¢ivost osetre-
ného osiva.

Z vysledkl polnich pokust z let 1955—56 a 1958 je zfejmy dobry ucinek
moteni formalinem rychlou a suchou cestou, bylo-li mofeni provedeno v kratsi
dobé pied setim. Pfi del§im ¢asovém odstupu od doby mofeni do doby seti je
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ucinek mofeni zna¢né slabsi (pokusy z let 1957 a 1958). Naproti tomu aplikace
rtutnatych motidel delsi dobu pfed setim vykazuje zvySenou téinnost. Tato sku-
teCnost byla u nékterych motidel jiz dfive pozoroviana (Arny a Level, 1954,
Wagner, 1952, Zemanek, 1958). Pfekvapujici je vSak v pokusném roce
1957 dobra uéinnost vSech mofidel véetné Agronalu, jehoz G¢inna latka fenilmer-
kuribromid neni tékava.

00
90
80
0
60 1
50 1
40
30 1
20

70 1

Forinalin Formalin Agronal Formalin &% Formalin 70%
5% 0% Agronal Agrona!

Diagram 3. Kli¢ivost ovsa soutasné moreného Agronalem (300 g/q) a 5 a 10% roztokem
formaldehydu v déavce 300 ccm/q

Srovnavaci polni pokusy 1955-58

1955
Doba seti: 22. IV. Doba morfeni: 21. IV.
Potet | Relativni |
Feolisob fotasl snétivych snizeni Vynos zrna
PESOD-MOren rostlin | snétivosti 4 v glha
nal ar ‘ v 9 ‘
Nemorena kontrola 3355 0 23,2
Formaldehyd 0,5 % 3 I/q 78 97,7 32,9
Formaldehyd 5 9 300 ccm/q 93 97,3 35,3
Formaldehyd 7,5 9, 200 ccm/q 95 97,2 33,0
Agronal 300 g/g | 2456 26,8 29,9
Panogen 300 ccm/q | 511 84,8 34,4
Tillex liquid 300 ccm/q ' 1061 68,4 34,2
Ceresan 3,5 % 4 1/q ‘ 1026 69,4 32,5
Tillex 300 g/g ‘ 1031 69,3 30,2
* Etylmerkurichlorid 1,339%,, 200 g/ g y 913 72,8 32,0
* Etylmerkurichlorid 2%, 200 g/¢ i 301 88,3 32,1
* Etylmerkurichlorid 3%, 200 g/g 1 108 96,8 32,6

* Moridla poskytl Vyzkumny ustav rostlinné vyroby CSAZV v Ruzyni.
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Doba seti: 17. IV.

1956

Doba moreni: 14. IV.

Pocet Relativni
. o 5 snétivych sniZeni Vynos zrna
Zpusob moteni rostlin snétivosti v g/ha
nal ar ' %,
Nemorena kontrola 780 0 33,5
Formaldehyd 0,5 9%, 3//q 0 100 34,9
Formaldehyd 5 9, 300 ccm/q 5 99,4 33,9
Formaldehyd 7,5 % 200 ccm/q 2 99,8 35,9
Agronal 300 g/g 468 40,0 34,4
Panogen 300 ccm/ g 56 92,9 34,9
Tillex liquid 300 ccm/ g 116 85,2 37,8
Ceresan 3,5 9% 4 1/q 121 84,5 33,6
Tillex 300 g/q 210 73,1 35,4
1957
Doba seti: 5. IV. Doba moreni: 24. I.

Nemorena kontrola 1666 0 26,3
Formaldehyd 0,5 % 3 //q 181 89,2 29,1
Formaldehyd 5 % 300 ccmt/q 176 89,5 28,2
Formaldehyd 7,5 9% 200 ccm/q 183 89,1 27,8
Panogen 300 ccm/q 6 99,6 26,5
Tillex liquid 300 ccm/ g 0 100 29,0
Ceresan 3,5 % 4 1/q 18 98,9 28,4
Tillex 300 g/q 31 98,2 28,8
* Agronal standart 1957 300 g/q 151 91,0 28,5
* N - etylmerkuri p-toluensulfonanilid

(cca5 g Hglq) 150 g/q 3 99,8 28,0
* Pokusné motidlo VUAgET 150 g/q

(cca 3 g Hg/q) 6 99,6 27,9
* Etylmerkurichlorid (cca 2,8 ¢ Hg/q)

150 g/q 5 99,7 28,0

1958
Doba seti: 15. IV. Doba moreni: 14. IV.
+ Doba moteni: 16. XIIL

Nemorena kontrola 518 0 32,9
Formaldehyd 0,5 % 3 //q 15 97,2 34,0
Formaldehyd 5 9, 300 ccem/q 48 90,8 33,3
-+ Formaldehyd 5 %, 300 cmi/q 246 52,5 32,5
Formaldehyd 7,5 %, 200 ccm/q 20 96,2 33,8
Panogen 300 ccm/q 96 81,5 33,4
Tillex liquid 300 ccm/q 90 82,7 33,0
Ceresan 3,5 % 4 1/q 123 76,3 32,6
Agronal 300 g/q ) 336 352 33,8
* Pokusné motidlo VUAgT 300 g/q f

(1,16 % Hpg) ) 1 153 70,5 34,5
-+ Pokusné motidlo VUAET 300 g/q E i
(1,16 %, Hg) | 8 98,5 L 34,2
Tillex 300 g/g | 113 78,2 i 34,3

* Moridlo dodané Vyzkumnym udstavem agrochemické technologie v Bratislaveé.
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Pro ovéfeni klesajici uéinnosti mofeni formalinem délkou doby uskladnéni
namofeného osiva byl proveden nasledujici pokus. Pilkilové vzorky ovsa byly
v rizném ¢asovém odstupu ((od 16. X. do 31. III. v grafu osa x) moteny 5%
formaldehydem v ddvce 300 ccm na 1 g a uloZeny na sypce. Osivo kazdé doby
mofeni bylo 29. IV. vyseto po Sesti fadcich 17,25 m dlouhych. P¥i vzchazeni ne-
byly pozorovany rozdily mezi jednotlivymi dobami moteni. Po vymetani ovsa
byly spoéitany snétivé rostliny (v grafu osa y).

" 3
00 1

Diagram 4. Vliv doby usklad- W
néni ovsa moreného 5% roz-
tokem formaldehydu v ddvce 30
300 ccm/q na vyskyt prasné 277
snéti ovesné (osa x doby 7 1
moreni a doba seti, osa y po- 0 i~ v - —— ~———— v
Cet snétivych rostlin X Bx B ®L 31 B S0 THAI3T  29d

Z grafu je zfejmé, Ze po 2'/; mési¢nim uskladnéni osiva nastava rychly pokles
ucinku mofeni. Ponévadz v nemofené kontrole bylo napo¢itano 94 snétivych rost-
lin, znamena to, ze pfi ¢tyfmési¢nim uskladnéni namofeného osiva neni mofici
ucinek ziadny. Formaldehydové pary nepisobi tedy na zarodky snéti letalné, ale
pouze na urfitou dobu retardaéné.

Souhrn

1. Proti prasné snéti ovesné [Ustilago avenae (Pers.) Jensen] osvédéilo se
mofeni formalinem ,suchou cestou” v divce 300 ccm 5% formaldehydu na 1 ¢
osiva, po pfipadé 200 ccm 7,5 % formaldehydu, bylo-li aplikovano kratkou dobu
pred setim.

2. Této metody motreni mozno pouzit i v kombinacich s mofenim s rtufnatymi
moftidly jako je Agronal (fenylmerkuribromid).

3. Délkou doby uskladnéni mofeného osiva nebyla ovlivnéna jeho kli¢ivost,
ale sniZzovala se Géinnost mofeni, ktera po étyimésiénim uskladnéni se rovnala
nule.
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Hexoropsie cBeJeHHUR 0 NPOTPaBIUBaHUK OBCA (BOPMAJMHOM NPOTHB INbLILHOW TOJOBHM

1. IIpoTuB NBLIILHOM royoBHM OBca (Ustilago avenae [Pera] Jensen) ompaBjano cebsa
nporpasausague HOPMaNMHOM «CyXUM myTem» B J03e 300 cm3 5% opmanbaermaa Ha
1 1y moceBHOTO MaTepuasa, uau xe 200 cm® 7,5% dopmanbaernia, eciu IPUMEHAIOCh
HE3aJI0JII'0 [0 IIOCEBA.

2. BTOT METOJ TIPOTPABJAMBAHUSA MOXKHO TIDUMEHSATb M B KOMOMHAIMK ¢ TIPOTPABIM-
BaHMEM HCJETYYMMH DPTYTHBIMM IPOTPABUTENAMY, KAKMMU ABJIACTCA Arponan (feuyl-
merkuri bromid).

3. IIpOomOMzKUTENBHOCTD ITIEPUOLAA XPaHeHUA IIPOTPABJIEHHOTO IIOCEBHOTO MaTepyala
He BJIMAJA Ha BCXOXKECTb, HO CHUKAJla JEVCTBUE npO'l‘paBJIHBaHI/lﬂ KOTOpOe mnocjie ye-
ThIPpEX MECSIeB XpaHeHMsa paBHAJNOCH 0.

Einige Ergebnisse der Beizung mit Formalin gegen den Haferflugbrand

1. Gegen den Haferflugbrand (Ustllago avenae [Pers.] Jensen) bewdhrte sich die
Beizung mit Formalin ,auf trockenem Wege“, in einer Gabe von 300 ccm 5%igen Formal-
dehyds je dz Saatgut, allenfalls von 200 ccm 7,5%igen Formaldehyds, sofern dieses kurz
vor der Aussaat zur Anwendung gelangte.

2. Dieses Beizverfahren kann auch in Kombination mit einem quecksilberhaltigen,
nicht fliichtigen Beizmittel angewendet werden, wie es das Agronal (Phenylmerkuri
Bromid) ist.

3. Die Dauer der Lagerung des gebeizten Saatguts libte auf dessen Keimkraft keinen
Einflu aus, es verminderte sich jedoch die Wirksamkeit der Beizung, die nach vier-
monatiger Lagerung gleich Null war.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXII)-1959-CISLO 8

Vysledky sledovani jakosti svétového sortimentu
ozimych pSenic
Pe3lel:Ta'l‘bl H3Y4YEeHUA KadecTBa MHMPOBOI'0O COPTHMEHTA O3MMbIX IINEHMIY

Ergebnisse einer Qualitdtsuntersuchung des Winterweizensortiments

Vojtéch HYZA, inZ. Milo§ VLACH
Vizkumny istav obilndrsky CSAZV, Kromériz

Uvod

Nejlepsi predpoklady pro tvorbu zrna s lepsi pekafskou i mlynafskou hod-
notou ma penice v teplejSim a su§§im klimatu mirného pidsma. Pivodnimi ob-
lastmi jakostnich pSenic jsou proto velka, sussi dzemi evropské ¢asti SSSR, Bal-
kdanu a castetné téZ severni Indie. Vettel (1956) napf. uvadi, Ze v severni
Americe prvnimi kolonisty pfivezené psenice zapadoevropské byly i v tamnich
tam zpisobilo zlepSeni jakosti. Tim bylo mozné kryt rychle rostouci potfebu husté
zalidnéné zapadni Evropy téZ silnymi americkymi pSenicemi, vhodnymi pro se-
stavovani smeési.

Neumann (1931) a jini prokédzali, Ze jakost je vlastnosti odridy, ovliv-
néna ovSem silné prostfedim, hlavné klimatem. Zvl4sté vyrazné ovliviiuji klima-
tické podminky mnoZzstvi bilkovin, které je analogické mnoZstvi lepku. Tak
Knjaginicev (1958) uvadi pramérné kolisani mnozstvi bilkovin ozimych p3e-
nic podle jednotlivych tizemi SSSR od 13,0 % (vinicka oblast) do 17,4 % (oblast
rostovskd ). Naproti tomu jakost lepku je ve vétsi mire dédicna a dédi se ne-
z4visle na ostatnich vlastnostech (Vettel, Pelshenke, 1934). Proto se po-
datilo §lechténim na jakost ovliviiovat hodnotu domécich psenic i v zemich severo-
zapadni a stfedni Evropy (Pelshenke, 1957). Tak byly napt. vyslechtény
jakostni a pfitom vynosové ozimé p3enice: Carsten VI, v posledni dobé Had-
merslebener Qualitas v Némecku, anglickd odrida Yeoman II, svédské odrudy
Stahl, Skandia a Eroika i dalsi.

Vyznamné tGspéchy pfi slechténi na vynos a jakost dosdhli téZ nasi slechtitelé.
Tak napf. na deviti vybranych JZD okresu Kroméfiz, kde ustav provadi odri-
dové pokusy na velkych plochach, umistila se v roce 1958 na prvnim misté ozima
pienice, nové slechténi Cejéska 1/56, s primérnym hektarovym vynosem 38,5 g/ha.
Daleko predéila druhou nejvynosnéjsi, Kastickou osinatku, kterd méla vynos jen
33,0 g/ha. Cejéska 1/56 méla ptitom i prikazné nejlepsi jakost. Také z Fadr -
honsovych tdaji (1958), z vysledkt statnich odridovych zkousek i odra-

1117



dovych zkousek slechtitelskych stanic, lezicich v fepaiské oblasti Cech vyplyva
jeji dobry vynos (104,7 % proti Chlumecké 12) p¥i nejlepsi pekaiské jakosti.

Prvnim pfedpokladem uspésného §lechténi na vynos a jakost se ukazala
vhodna volba rodi¢dovskych part.

Cast vSeobecna

Predlozend prace se zabyva nékterymi nejdulezitéjsimi ukazateli pekarské ja-
kosti ozimych odrid svétového sortimentu psenic. PSenice byly vypéstovanv na

uuuuu

jednotné metodiky v letech 1953 az 1957.

Struéna metodika polnich pokusu

Pro vysadbu svétového sortimentu pSenic se vybere nejlepsi misto a puda
ve §lechtitelské skolce. Puda se pripravi a urovnava po zahradnicku, aby rostliny
mély stejné vzristové podminky. Odrudy ozimé psenice se vysadi v kmenové
skolce v rozsahu 6 —7 radku, tj. po 120— 140 zrnech do zahonu 2 m $irokych, ve
sponu 20 X 10 cm. Vysadba se provede ru¢né po jednom zrnu do vzniklych do-
lickt za kruhovym markérem. Za kazdou osmou odriidu se zatazuje odrida kou-
trolni. Fenologické zaznamy se provadéji jako u slechtitelského materidlu. Po
celou vegetaci je skolka sortimentu udrzovana okopavanim v ¢istém, bezplevelném
stavu. Sklizeni svétovych sortimentt v zdhonech je provadéna podobné jako u §lech-
titelského materialu — vytrhanim. Po odstranéni pfimési a negativnich rostlin
se zvlasté sklidi rostliny okrajové, které se také zvlast vymlati. Mechanické a tech-
nologické rozbory se provedou pouze u rostlin ze stfedu parcely.

Technologické rozbory

byly provadény v oddéleni agrochemie ustavu, kazdoroéné az v zimnich mési-
cich, aby pSenice byly vzhledem k poskliziovému dozravani, kdy se téz stupnuje
jakost lepku, dostatetné vyrovnané. Vlach (1958) udavd maximalni dobu
poskliziiového dozravani u nasich pSenic 40 dni. Jakost lepku se ustali nejdéle za
120 dni po sklizni (Hy za, 1955).

Uvadéné vysledky jakosti svétového sortimentu ozimych pSenic jsou soudasti
rozsahlé kolektivni prace VUO Krométiz a VURV Ruzyné. Z toho diivodu, i pro
omezeny rozsah ¢lanku jsou proto v tabulkach zahrnuty jen primérné absolutni
a relativni hodnoty jednotlivych odrid (vypocitané z jednotlivych skliziiovych
ro¢niki) podle zemi a pivodu. Nejsou uvadény odridy, sledované pouze v ojedi-
nélych roénicich a odridy jarnich psenic.

Technologické hodnoty svétovych i naSich odrid maji umoznit Slechtiteliim
poznani vlastnosti jednotlivych pSenic tak, aby se pfi $lechténi dospélo co nejdiive
k novym vynosnym a jakostnim odriadam. Vysledky maji téz usnadnit vybér od-
rid do zkousek vykonu; ukazi-li se vykonnéjsi nez nase rajénované odridy, mohou
byt pfipadné zavadény pfimo do praxe.

Ponévadz je znam téz vliv. roéniku na jakost (Hoeser, 1955, Prugar,
1955), nesmi byt uvedené prumérné absolutni hodnoty lepku, stupné bobtnéini
a jakostniho &isla, vypoéitané z hodnot riznych skliziiovych ro¢nika, pokladiny
za vieobecné platné. Maji byt pouze voditkem. Z tohoto divodu byly téZ u vSech
odriid vypoéitiny hodnoty relativni, vztahujici se k prumérnym vysledkiim roz-
bori povolenych odrid ¢&s. sortimentu v jednotlivych skliziiovych ro¢nicich (tab. I).
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1. Primérné hodnoty ¢s. sortimentu ozimych pSenic v letech 1953 —1957

Sklizfiovy rognik P’°°e"l§:‘;ﬁ°k’eh° Stuped bobtnni Jakostni &slo
1953 5 35,0 2,56 33,0
1054 35.3 3,00 344
1955 25,9 6,46 33,0
1956 23.6 7,26 323
1057 30.7 6,80 42,0

Legenda: hodnoty byly vypocitany z vysledkd povolenych odrid (podle stavu rajoni-

zace z roku 1956) odrtdovych pokusi VUO Kroméfiz, provedenych v Kromérizi a na
pomocnych pracoviStich Kralicich a Ivanovicich na Hané.

Cast pokusna

Pouzité analytické metody

Nazor na jakost je odvisly od pouZiti pSenice a mouky v ruznych oborech
potravinaiského primyslu. Vzhledem k ptevlddajicimu uplatnéni p3eni¢né mouky
v pekafstvi je sledovdna predevsim nejdilezitéjsi vlastnost tzv. ,sila“ pSenice.
Miller (1954) a jini povazuji za silnou pSenici tu, kterd poskytuje mouku k vy-
robé velkého, dobfe vyklenutého peciva, coz je podminéno jeji schopnosti dobre
vazat vodu a déavat tésto s dostateénou pruznosti a stabilitou béhem celého pro-
cesu kynuti a peceni. Hodnoceni pekatskymi zkouskami vsak nebylo u odrad
svétového sortimentu mozno provést pro znalénou nakladnost a potfebu velkého
vzorku.

Byly proto pouzity nepfimé, ale rychlé metody stanoveni mnozstvi lepku
a stupné bobtnéni lepku podle Berlinera a Koopmanmna (1929). Zvlasté
vysledky stupné bobtnani se ukazaly v dostateéné korelaci s vysledky pekatskych
zkousek (Kastner, HyzZa, 1956). Obsah lepku sam o sobé je dale vyznamny
tim, ze vyjadfuje téZ nutriéni hodnotu (dtlezitou zvlasté u krmnych pse-
nic), ponévadz je v tizké korelaci s obsahem bilkovin v zrné (Buchinger,
1931).

K vyjadfeni pekaiské jakosti jednim c¢islem bylo pouzito vypoctu tzv. ja-
kostniho ¢isla (Horel a dalsi, 1959), zahrnujici v sobé hodnotu suchého lepku
i stupné bobtnini. Vyse jakostniho gisla kolisd v rozmezi 0—100 bodda.

P¥i vlastnich zkouskach bylo pracovano (jako s vychozim materidlem) s pse-
ni¢nym Srotem.

Zhodnoceni vysledki

Vysledky zkousek jsou uvedeny v tabulkach II az XII, kde je provedeno téz
vyhodnoceni v relativnich ¢&islech. Uvadime proto jen struc¢né pfipominky: !

Ceskoslovenské pSenice. Psenice ¢s. pivodu (restringované, po-
volené a nova §lechténi, tabulka ¢. II) mély ve vztahu ke srovnavanym povolenym
odridam &s. sortimentu jakost vyrovnanou (99,9 % ). Vétsinou byly vysoce nad-
primérné jakosti téméf viechny odriidy slovenské, dale restringované odrady
Valticka osinata B, Zidlochovickd Imperidl a Kfizenec III/38. Nékteré cdrudy

1119



mely zvlasté vysoké bobtnaci ¢islo pri niz$im obsahu lepku (Détenicka Eervena
vouska), jiné, jako napt. pSenice slovenské a Hodoninsk4 osinati se vyznacdovaly
vysokym obsahem lepku.

Sovétské odrudy (tabulka ¢. IV). Je znama vysoka jakost p3enic z jizni
evropské ¢asti SSSR. Jakubciner (1947) uvadi, ze odrtidové bohatstvi so-
vétskych pSenic mélo znacny vliv na svétové semenaistvi, pfedeviim v severni
Americe, ddle v Argentiné (Kooperatorka) a v Rumunsku (Ukrajinka). Z pri-
mérd hodnot je zfejmé, Ze vétSina odrid si svou jakost zachovala i v naSich
klimatickych podminkach (pramér 136,3 % jakostniho &sla nasich povolenych
odrid). Zvlasté vysoka byla jakost lepku. Obsah lepku, i kdyz nadprimérny, byl
zfejmé vice ovlivnén klimatem (Scharnagel, 1942). Nejjakostnéjsi byly od-
ridy: Krymskaja I-h-9, Erythrospermum 72, Lutescens 9, Ferrugineum B 51.

Pfi kombinac¢nim §lechténi prichizeji proto v tvahu sovétské pienice jako
jakostni slozka (pro pochopitelné niZ§i vynosnost v nasich podminkach). Velmi
vyznamné je rovnéz vyuziti jejich zimovzdornosti.

Némecké odrudy (tabulka ¢. III). Z primérnych hodnot psenic némec-
kého pivodu vyplyva jejich pomérné slabsi jakost, vyjadiena 79,2 % jakostniho
¢isla nasich povolenych odrid. Vétsina sledovanych psenic byla pfitom velmi
Spatné jakosti; jejich vyuziti pro kombinaéni slechténi na vynos a jakost bude
proto vhodné z hlediska vynosové slozky. Ptes to byly shleddny i nékteré vysoce
jakostni odriidy, napf. Carsten VI a Breisgauer begrannter roter Land. Nejvynos-
néjsi psenice v NDR, Hadmerslebener VIII (Vettel, 1955), kterd prokizala
svou vykonnost téz v nafich zkouskach vykonu na vétSich plochach, méla slabsi
jakost lepku. Prichazelo by tedy v avahu jeji uplatnéni predeviim jako pSenice
krmné, zvl4sté téz pro pomérné vyssi mnozstvi lepku.

Rakouské odrady (tabulka ¢ V). V priméru se ukazaly jakostnéjsi,
nez nase povolené odridy (129,0 % ). Velmi jakostni byla zvlasté odriida Austro-
Bankut. Pozoruhodny je vysoky obsah lepku odriidy Austro-Bankut, km 300.

Polské odrady (tabulka ¢. VI). Mély v pruméru ponékud vy$si jakost
(111,1 %). Pti dobré jakosti lepku bylo nepatrné niz§i jeho mnozstvi. Nejlepsi
byly: Wolynianka, Dankawska, Selekcyjna a Wysokolitewska Sobieszynska.

Italské odrady (tabulka & VII). Obsah lepku byl nadprimérny, zvlasté
u Augusta FAO a Navara FAO. Jeho jakost je vsak téméf u viech odrid velmi
nizka. V nadich podminkach rovnéz §patné pfezimovaly a davaly nizké vynosy.

Madarské odrady (tabulka ¢ VIII). Podle primérného relativniho ja-
kostniho ¢isla 150,7 % byly madarské odrdy v priméru nejjakostnéjsi ze vsech
sledovanych zemi pivodu. Zaslouzily se o to pfedevsim odriady Mezohegyesi 7286
a F 481. Vsechny madarské odridy mély téz nadprimérné mnozstvi lepku, ob-
zvla§té vysoky obsah lepku méla odrida Bankuti 1201. Proio budou jisté pfi slech-
téni na jakost vyuzity. Podle nagich vysledkd jsou tyto psenice vhodné pro sussi
oblasti, takze se mohou dobte uplatnit na jiznim Slovensku.

Odriady Velké Britanie (tabulka ¢ IX). Byly pomérné vyrovnané
jakosti. Vynikly mezi nimi Trit. vulg. var. albidum Holdfast a Trit. vulg. Bro-
wick.

Odriady francouzské (tabulka ¢ X). U sedmi sledovanych odriad ne-
byly zaznamendny velké vykyvy. Jakost byla pramérna.

Zamotské odriady (tabulka & XI, XII — USA, Australie, Argentina).
Psenice USA a argentinské byly vesmés nadprimérné, australské primérné. Ob-
zvlasté silné se ukazaly v naSich podminkéach odrady: Trit. Manhatten, Ungaro
Argentina, Clarendon Australie a Bombard Australie.
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I1. Pivod odrad: Ceskoslovensko Relativni hodnoty

1211

G Mokry Suchy , . | Mokry , . Pocet
Por. ; i Bobtnaci | Jakostni Bobtnaci | Jakostni 2
. Oznacdeni odrady lepek lepek é lepek : sledovanych
islo o, % ¢islo ¢islo o, ¢islo &islo roéniki
1. Boleslavska bélka 28,9 9,99 7,0 41,0 90,1 175,0 124,2 3
2 Boleslavska vouska 30,6 9,87 2,0 23,0 102,3 41,5 64,2 4
3 Bild od Dukovan 30,7 10,03 3,7 31,0 95,8 91,8 92,4 3
4. Bucdianska ervenoklasa 34,6 12,43 13,3 72,0 107,8 332:5 214,6 3
5. Budianska VT 16 39,8 12,88 2,6 42,0 124,1 65,0 125,3 3
6. Buctianska 106 42,0 13,81 4,3 51,5 131,0 108,3 152,0 3
7. Bucdianska 202 36,4 12,13 6,3 52,0 113,6 158,3 155,0 3
8. BDLééianskg 316 39,2 12,83 4,0 48,0 122,1 100,0 144,0 3
9. tenicka Zora 25,4 8,30 1,7 14,0 79,2 41,8 42,0 3
10. | Détenickd tervend (N 11) 25,0 8,02 9,0 43,0 780 | 2250 | 141,0 3
11. Détenicka ¢ervend vouska 26,1 9,33 10,7 49,0 81,5 261,5 146,8 3
12. Détenicka &. 5 n. 3l. 28,2 9,22 1,7 19,0 100,2 31,3 58,0 3
13. Dobrovicka B 26,3 8,94 6,0 33,0 82,0 150,0 98,5 3
14, Dobrovicka presivka (P 2) 29,6 10,07 6,0 39,0 92,4 150,0 1 16:9 3
15. Dobrovicka 19 31,9 10,43 3,7 33,0 95,6 91,6 98,5 3
16. | Dobrovicks 10 316 10,00 0,7 19,0 98.6 16,5 56,7 3
17. Dregerova Ida 27,6 9.16 3,7 26,0 82,0 91,8 77,7 3
15, | Hanscks boité | 2 | k| o | B | o | % | 2 3
) anicka bi K ), A X ,9 72,7 9, 3
20. | Hanacké osinata 31,5 ! 10,50 6,3 42,0 98,3 158,3 125,2 3
21. | Hodoninska 193/46 n. 1. 29,7 10,09 6,0 39,0 | 92,6 150,0 100,6 3
22. | Pavlovicka 198 28,9 | 9,41 1,3 20,0 | 90,1 33,3 59,6 3
23. | Hodoninska 634/38 353 | 1 1;64 5,0 46,0 110,0 125,0 137,2 3
24. \ Hodoninska osinatka 39,6 | 12,85 ’ 3,0 44,0 123,4 75,0 131,0 3
25. Hoticka 32,4 10,27 | 0,0 17,0 101,0 0,0 50,6 3
26. 1 Hospodar bezosinna | 33,1 10,75 | 310 31,0 110,6 | 62,2 93,0 4
27. | Chlumecks 12 ‘ 27,4 9,41 l 7,3 39,0 85,5 182,5 116,9 3
28. i Chlumecki B1 — 22 | 27,2 | 8,83 | 1,0 14,0 84,9 25,0 41,6 3
29. Chrudimka 33,7 10,80 1,3 25,0 105,1 32,3 75,0 3
30. Karola 1119 | 33,9 | 11,39 7,3 50,0 105,6 183,3 153,0 3
31. ‘ Kasticka bezosinna | 26,8 | 8,90 3,7 25,0 83,6 91,8 74,6 3
32. | Kasticka n. sl. 58/50 | 30,9 | 10,19 | 4,7 34,5 96,4 116,5 104,5 3
33. i Kasticka bilda Km 100 | 28,2 ‘ 9,16 | 1,3 16,0 87,8 33,5 47,7 3
34. Kasticka pres. Km 12 I 30,7 10,06 ‘ 4,3 33,0 95,8 108,3 98,2 3
| !




Tall

¢ Mokry Suchy ;| . | Mokry ; ; Pocet
Por. , ) Bobtnaci | Jakostni Bobtnaci | Jakostni A
gislo Oznaceni odridy lcop/ek lcg)/ck Eislo islo leg)gk Sisla Xl slt:dova}n}:ch
% Y% o ro¢nikt
| |
|
35. ‘ Kastickd osinatka | 29,0 9,59 ‘ 33 | 26,0 96,8 66,2 | 78,5 4
36. | Kel&anska holice ! 29,5 9,97 | 5,8 37,0 98,5 119,3 | 110,1 4
37. ‘ Kel¢anska bezosinata psenice x Zito | 32,6 10,34 0,0 ' 17,0 101,7 0,0 50,8 3
38. ‘ Kostomlatskd sametka | 36,7 11,82 20 | 35,0 119,9 42,6 104,0 2
39. | KiizZenec 17 | 35,2 11,57 4,7 42,5 109,8 116,5 127,0 3
40. Kftizenec I11/38 | 374 13,41 L 1,7 72,0 122,7 220,2 200,1 3
41. Kt. pSenice x Zito osinaté¢ | 40,7 13,44 ! 4,7 52,0 127,0 117,5 155,5 3
42. Liblicka &ervenka ‘ 27:2 9,00 | 3,2 24,0 90,8 67,0 71,9 4
43, Mandelikova Mara 24,6 8,76 12,0 48,0 82,0 249,0 147,0 4
44. Moravia hnédoklasa 23,9 7,95 4,0 21,0 74,4 100,0 62,6 3
45. Moravska hnéda | 35,0 11,20 1,3 28,0 109,0 | 33,5 83,5 3
46. | Novodvorskd Volha I 31,1 9,94 1,0 19,0 97,1 25,0 56,6 3
47. Olomoucka 44 31,9 10,24 155 23,0 106,4 31,3 69,2 4
48. Pavlovicks ¢ervend vouska 36,2 11,47 0,0 24,5 112,8 0,0 73,0 3
49. | Podhorka bé&loklasa | 27,0 8,85 2,0 18,0 95,9 36,8 55,3 3
50. Postoloprtska pfesivka 19 [ 29,7 10,10 6,0 39,0 92,6 | 150,0 116,5 3
51. Postoloprtska presivka 58 | 35,2 11,17 0,0 21,5 109,8 1 0,0 64,2 3
52. Postoloprtska presivka Km 102 [ 31,7 10,04 | 0,0 16,0 103,8 0,0 45,6 3
53. Postoloprtska presivka Km 15 | 37,8 12,00 | 0,0 28,0 17,9 0,0 | 83,4 3
54. Pozehnana | 28,9 10,08 | 7,5 43,0 95,0 | 166,3 | 130,3 2
55. Pruhonicka jubilejni presivka 35,4 11,60 | 4,0 42,0 1104 | 100,0 119,2 3
56. Pierovska Alba 30,7 9,87 | 1,7 22,0 95,8 42,5 65,6 3
57. Presivka Cerveny Oujezd 35,4 11,24 | 0,0 23,0 110,5 0,0 67,6 3
58. Pyselka 27,4 8,80 | 1,0 | 14,0 91,5 20,7 42,0 4
59. Radosinska Dorada 39,8 13,03 | 43 | 50,0 124,0 107,5 149,4 3
60. Radosinska Karola 36,3 11,97 47 | 455 113,1 117,5 : 135,7 3
61. Radosinska 3 40,4 13,08 2,7 ‘ 44,0 126,0 | 66,5 ‘ 131,0 3
62. Rados$inskd Norma 34,5 12,10 13,3 | 69,0 107,6 = 3325 206,0 3
63. Ratborska Maja 30,1 9,56 | 0,5 15,0 100,7 ‘ 10,4 ‘ 45,2 4
64. Ruska ¢ervenka 26,0 8,72 | 4,7 27,0 86,9 | 96,9 81,5 3
65. Sativa kf. 952/37 27,8 9,92 ‘ 11,8 | 54,0 92,8 | 244,8 163,0 4
66. Sandomierka orig. 33,6 10,09 47 | 34,0 95,3 ‘ 116,8 101,4 3
67. Sandomierka C. Brod 30,3 10,10 i 6,3 | 40,0 94,5 158,5 119,6 3
68. | Seméicka hustoklasa ’ 29,7 9,65 | 0,7 | 17,0 105,2 13,9 50,0 3
69. | Semcicka 8 | 276 9,06 | 2,3 ; 20,0 85,9 58,5 59,6 3
70. Selecty V 111 26,4 8,57 | 0,7 11,0 82,3 | 16,5 32,8 3




YA

" Mokry Suchy | | Mokry | o . Pocet
501. Oznateni odridy l lepek ‘ fopel Bol;tnacx [ Jak’ostm | “lepek ‘ Bobtnam Jak'ostm sledovanych
islo 2 2 ¢islo ¢islo | o ¢islo gislo | s
o A ‘ o | | ro¢niki
‘ [ [ |
71. | Selecty P 613/42 26,7 8,84 | 3,3 23,0 83,3 I 835 | 68,6 3
124 Selecty presivka S. 205 28,2 9,20 1,7 18,5 87,9 42,5 ‘ 55,2 | 3
13; Selecty Bastard 31,3 10,00 0,7 19,0 97,7 17,5 56,6 | 3
74. Selecty Z. V. b. presivka 34,0 11,94 13,3 68,0 113,7 275,9 205,0 | 4
75. Selecty Z. I11. 31,2 10,00 13 21,0 97,4 32,5 62,5 | 3
76. Selecty V 111 22,2 4,15 0,0 3,0 73,2 0,0 9,1 2
1T Selecty ¢ervena vouska 25,1 8,97 127 50,0 78,1 | 3165 149,3 | 3
78. | Selecty Z IV. 26,3 8,48 ‘ 0,0 8,0 93,1 | 0,0 24,1 | 3
79. Slapskd vouska 22,6 8,09 ‘ 12,7 46,0 | 70,4 ‘ 316,5 137,3 3
80. Slovenska B 40,7 12,97 | 1,0 36,0 126,6 25,0 | 108,0 | 3
81. Slovenska 777 40,7 13,53 " 5:7 56,0 127,0 ‘ 142,5 ‘ 167,1 | 3
82. | Slovenska intenzivna 437 14,04 | 1,7 425 | 1362 425 | 127,0 3
83. Slovenska 200 37,1 12,33 5,7 51,0 ; 115,8 142,5 | 152,0 3
84. | Slovenska 1784 49,9 16,38 4,0 55,6 | 167,0 83,0 166,0 4
85. | umavska w 32,1 10,25 1,0 21,0 “ 100,1 ‘ 25,0 | 62,6 3
86. TrebiSovska 76 | 37,0 11,75 0,0 26,0 | 1155 | 0,0 | 77,6 3
87. | Valticka osinaté B 29,3 10,58 14,2 61,0 | 97,9 | 2946 | 1848 4
88. | Vétevnata pozehnana 27,0 8,85 2,0 18,0 89,1 44,3 | 53,6 2
89. | Vouska z Tiemo$nice 30,8 10,74 11,3 56,0 109,5 208,1 ‘ 161,0 3
90. | Viglasska tvrda 28,4 9,22 0,7 16,0 88,6 17,5 47,7 3
91. | Visnovska hustoklasa 29,6 9,60 1,3 19,0 92,2 33,3 | 56,8 3
92. | Visiiovsk4 osinard 30,8 10,66 3,7 34,0 96,1 91,5 | 1015 3
93. | Zborovicka hustoklasa 24,9 8,35 | 4,7 25,0 ‘ Tl 116,8 | 74,6 3
94. | Ruska generélni bélka 27,0 8,99 4,0 26,0 88,1 73,8 67,6 3
95. | Zidlochovicka bezosinnd Km 12 26,9 9,22 6,7 37,0 83,7 166,8 | 122,0 | 3
96. | Zidlochovicka holice 39,7 942 | 0,0 13,0 123,0 0,0 | 389 | 3
97. Zidlochovicks osinatka 3T 11,96 } 0,0 27,0 117,5 | 0,0 | 80,5 ! 3
98. Zidlochovicka jub. osinaté I. 34,5 10,93 0,0 20,0 107,7 | 0,0 | 59,6 | 3
99. | Zidlochovicka Imperial 35,4 12,34 11,5 67,0 111,7 244,6 184,3 | 4
100. | Zidlochovicka osinatka Km 17 38,2 12,44 3,3 43,0 | 119,2 82,5 128,5 | 3
101. Zidlochovické Podhorka hnéda | 32,5 10,44 1,7 25,0 1 101,3 | 42,5 74,5 3
1102. Ceska presivka | 29,3 9,76 4,0 30,0 | 91,4 | 100,0 89,5 3
103. Kanadska Cervenka ‘ 36,6 | 12,75 10,6 67,0 | 1142 265,0 200,2 3
104. Slovenska 2 i 35,2 11,59 2,3 32,5 : 110,0 58,3 97,0 | 3
| | |
Praméry 104 odrud, 322 vzorka: 32,6 10,50 4,1 33,6 ' 100,8 97,4 99,9 -
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III. Paivod odrid: Némecko Relativni hodnoty
. Mokry | Suchy o . | Mokry Podet
ggf(; Ozna&eni odrudy lepek lepek Boé?;ﬁ) acl | I aé(ics)f;m lepek Boél;;ﬁ)ad I aé(izit)ni sledovanych
% 9% | % roénika
1. | Ackermanns Bayerkonig | 294 9,47 0,0 ‘ 13,0 : 96,0 | 0,0 35,6 [ 4
2. | Ackermanns Herold [ 30,0 9,95 355 29,0 | 100,1 | 72,6 87,2 | 4
3. ‘ Ackermanns Jubel 24,2 8,54 8,0 37,0 | 85,6 | 143,6 | 111,0 | 3
4. | Angerner frither begrannter 31,8 10,30 2.7 28,0 | 113,0 | 48,0 85,5 | 3
5. | Bastard II. z NDR [ 15,4 4,95 | 0,0 | 0,0 | 57,6 | 0,0 0,0 | 3
6. | Bayerkonig | 32,7 10,70 | 40 | 350 | 1018 | 1000 1004 | 3
7. | Breisgauer begrannter roter Land | 32,2 11,22 | 12,0 | 62,0 | 100,3 | 300,0 ) 185,0 | 3
8. | Buchers begrannter Zucht 39,8 12,76 | 1,3 ‘ 36,0 | 124,2 | 33,3 | 101,5 | 3
9. | Carstens V. 31,5 10,00 | 1,3 | 21,0 1052 | 259 | 67,0 | 4
10. | Carstens VL. 263 9,18 | 133 | 530 933 | 2454 | 1622 | 3
11. | Carstenova hustoklasa * 25,5 8,26 ,‘ 1,0 | 11,0 79,4 ! 25,0 35,2 3
12. | Cimbals Grossherzog v. Sachsen |28, 927 | 30 | 240 | 927 665 l 72,7 | 2
13. | De Heile of Zunstall | 34,3 11,02 1,7 | 27,5 | 107,0 42,5 | 82,2 | 3
14. Derenburger Silber z NRD f 20,1 9,37 | 0,0 | 12,0 108,8 0,0 | 33,6 | 3
15; Derenburger Silberweizen 30,6 10,25 | 7,0 42,0 95,4 1750 | 125,0 | 3
16. | Dornburger Heils Dickkopf 29,9 | 9,70 : 0,7 17,0 | 93,2 16,8 ; 50,9 | 3
17. | Draegers Dickkopf ITI. 31,4 | 10,03 | 0,7 | 19,0 | 97,9 | 16,8 56,7 | 3
18. | Ebersbacher Weiss 34,5 | 11,46 | 5,7 46,5 | 107,6 ‘ 141,8 ‘ 139,0 3
19. | Elite square head Cimbal’s 30,0 | 9,90 | 2,7 | 260 | 984 51,2 | 72,2 3
20. Ermischs frithreifer 28,4 i 9,21 0,7 | 15,0 | 88,5 17,5 | 44,7 3
21. | Extra square head 31,4 10,48 ‘ 2,7 | 30,0 | 98,0 66,8 89,6 3
22. ’ Fiirlbeck W. W. Z. 26,3 ‘ 8,77 4,0 ; 25,0 ' 82,1 100,0 74,6 3
23. Fridrichwertska 29,2 9,67 ‘ 0,0 14,0 106,1 0,0 42,1 i 3
24. ! Criewener 192 27,8 9,26 | 4,0 ‘ 28,0 ‘ 91,1 | 75,9 77,8 3
25. | Criewener 192 z NDR 30,0 969 | 03 | 17,0 | 1121 | 48 47,0 ‘ 3
26. Hadmerslebener I1. 29,8 9,70 | 1,3: | 19,0 | 111,5 } 19,0 53,1 ‘ 3
27. Hadmerslebener IV. 26,0 8,46 | 1,3 ‘ 13,0 | 97,3 | 19,4 36,4 3
28. Hadmerslebener VIII. 277 9,09 23 | 20,5 103,5 | 33,5 | 57,5 ‘ 3
29. | Hauters I 29,9 9,78 | 2,0 | 22,0 101,5 | 38,9 | 66,0 [ 2
30. | Hauters II. 33,8 11,27 | 6,0 | 46,0 120,1 | 110,5 | 1249 | 3
31. | Heines IL 27,0 88 |« 23 | 19,0 938 | 383 | 536 ‘ 4
32. | Heines III. 34,7 1,00 | 00 217 | 1160 | 00 | 634 3
33. | Heines IV. 29,6 961 | 08 | 17,0 | 99,0 156 | 513 | 4
34. | Heines III. kurz 36,1 11,45 ‘ 0,0 24,5 | 127,7 0,0 73,6 | 3
35. Heges Basalt 29,8 9,65 | 1,0 18,0 99,4 20,7 54,3 i 4




A8

3 Mokry Suchy . . | Mokry . Pocet
Pot. . ) Bobtnaci | Jakostni Bobtnaci | Jakostni ;
Eislo Oznaceni odrudy legek le(;,)/ek &islo dislo lcgck &islo gislo sledova’nych

e 05 % ‘, ro¢nika
36. Hohenauer Kolben 32,9 10,88 5,5 ] 41,5 109,8 114,1 ‘ 125,3 : 4
37. Herold 27,8 9,39 57 | 35,0 86,7 141,8 104,5 | 3
38. Hildebrandts Weissweizen 32,1 10,27 1,3 i 22,0 113,8 24,7 67,3 | 3
39. Hohenwettersbacher unbegrannter Braun 26,6 8,79 33 | 22,0 88,7 64,4 | 66,4 4
40. Holzapfels Darwin 27,9 9,08 1,3 i 16,0 69,0 23,9 | 48,9 3
41. Janetzkis frithe Kreuzung 27,6 9,11 2,75 | 22,0 92,2 57,1 | 66,0 4
42. I. R. Hildebranda 27,7 9,13 3,0 | 230 92,5 62,2 69,4 4
43. | Kaldolser | 275 9,81 1,0 | 52,0 91,8 228,2 158,0 4
44. Kleinwanzlebener z NDR { 30,0 10,11 5,7 43,5 1 12,1 82,7 121,0 3
45. Kraffts Siegerldnder | 38,3 12,55 4,0 46,0 119,0 100,0 137,1 3
46. Langs Weihenstephaner Tassilo | 30,7 10,09 4,5 34,0 102,6 93,4 102,5 | 3
47. Langs Trubilo I 29,0 9,38 0,0 12,0 | 90,5 0,0 35,9 ] 3
48. Leutowitz Adolf | 35,6 11,31 0,0 23,0 126,0 | 0,0 69,2 3
49. Leutowitz Sg | 294 9,48 0,0 13,0 96,1 | 0,0 38,6 2
50. Langs Walthari | 27,2 9,34 6,7 37,0 88,9 141,9 109,8 2
51. Mahndorfer Tempo ’ 28,5 9,31 1,7 19,0 88,9 | 41,8 56,7 3
52. Marchfelder begrannter 33,3 10,63 1,0 23,0 117,9 l 18,0 69,2 | 3
53. Marquardts Braunspelziger Dickkopf [ 27,0 8,98 3,8 25,0 89,9 | 72,9 71,6 | 5
54. Mauerner Grannen | 26,3 8,62 2,0 17,0 93,4 | 36,8 46,3 | 3
55. Heines IV. | 29,6 9,61 0,8 17,0 | 99,0 | 15,6 51,3 3
56. | Nordost Samland 200 9,70 0.3 150 | 933 | 85 | 447 3
57. Nordost Sandomir | 35,4 11,38 1:7 30,0 110,4 425 | 89,5 | 3
58. Peragis Hz 28,4 9,28 1,7 19,0 88,6 41,8 56,7 | 3
59. Perla presivka 29,2 9,07 2,0 19,0 | 95,5 | 35,9 57,5 | 2
60. Pornbacher Graf Toerring 25,5 8,67 6,0 32,0 | 79,5 | 150,0 95,2 | 3
61. Probstdorfer Kolben 36,8 12,03 3,8 43,0 | 127,9 i 53,4 122,6 | 4
62. Rimpaus Braunweizen 30,9 9,96 2,0 230 | 96,4 50,0 | 68,5 | 3
63. Rimpaus Friiher Bastard 27,4 8,85 0,0 10,0 | 95,3 } 0,0 | 28,5 | 5
64. Ritzelhofer 34,0 10,97 0,0 20,0 | 111,1 | 0,0 : 54,8 | 3
65. Rimpaus Bastard II. 27,3 8,88 1,2 15,0 | 91,2 | 25,9 | 45,0 | 4
66. Salzmiinder Standardweizen 27,8 9,14 2,3 20,0 | 86,7 57,5 | 59,6 | 3
67. Salzmiinder Standard 33,1 10,53 0,3 21,0 108,0 | 55 | 57,6 | 3
68. Schreiber’s Sturm 28,3 9,33 2,7 23,0 94,5 | 56,0 | 69,3 | 4
69. Square head Mette 27,5 9,02 2,0 19,0 85,8 50,0 ! 56,9 | 3
70. Square head Besseler T. V. 34,9 11,24 2,0 31,0 114,3 38,0 86,1 ' 3
71. Square head Strube A 36,6 11,69 0,7 29,0 114,2 14,3 [ 86,4 ' 3
72. | Square head Strube B 28,7 9,28 2.1 23,0 | 1019 49,7 | 687 | 3
! i
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g Mokry Suchy : . | Mokry Pocet
Pofr. ; 3 Bobtnaci | Jakostni Bobtnaci | Jakostni -
&slo Oznatenf odridy legfk leg:k &slo Eislo legfk Eslo 4slo | Bledovanich

73. Siegerland Kraft 29,2 9,72 4,0 30,0 99,2 78,0 90,0 2
74. | Siegerland (bild vouska) 29,4 9,54 1,0 17,0 104,1 20,7 51,2 3
75. Strauderes Markus 30,9 10,03 3,0 29,0 96,4 75,0 86,6 3
76. Strengs Frankenkaiser 28,3 9,30 2.5 22,0 98,2 42,5 62,1 4
71. Stieglers 22 35,4 11,46 2,7 35,5 110,5 66,8 106,0 3
78. Strubes Schlanstedter Friih 30,2 9,60 1,3 19,0 105,5 19,2 55,6 4
79. Strubeho rana 25,1 8,08 0,0 1 6,0 101,3 0,0 18,1 2
80. Strubes Sg. 25,7 9,18 1,0 | 46,0 91,0 179,5 138,4 3
81. Strubes Dickkopf 31,7 10,12 0,8 | 20,0 105,9 15,6 60,4 4
82. Sudetenweizen 29,2 10,41 10,7 1 54,0 96,2 236,8 161,4 2
83. Svalofs Kronen 31,9 10,31 2,7 28,0 99,3 66,8 83,8 3
84. Svalofs O 987 37,0 11,82 0,7 30,0 121,0 14,3 89,0 2
85. Svalofs Borg 27,9 9,36 5,0 32,0 99,1 92,1 97,9 3
86. Von Stiegelers nr. 22 34,0 10,99 2,7 31,0 110,9 49,2 85,0 3
87. Wagenteiner 26,8 8,64 0,0 9,0 93,0 0,0 27,1 2
88. Wahrberger Ruf 26,5 8,82 4,3 27,0 82,5 108,8 80,5 3
89. Welkes Justa 29,3 9,68 3,3 27,0 91,2 83,3 80,5 3
90. Trit. vulg. Goldene Perle 34,6 11,16 2,0 29,5 108,0 50,0 88,0 3
91. T'rit. vulg. var. Strubes Square head 32,3 10,59 4,0 34,0 105,9 75,9 94,5 3
92. Trit. Preis von Oxford 33,5 10,96 4,3 37,0 104,3 108,5 110,2 3
93, Trit. vulg. L. pyrothri Sammextiger
square head 32,4 10,80 6,0 43,0 101,1 150,0 128,6 3
94. Trit. Leutowitz square head 32,4 10,55 33 | 31,0 101,1 83,5 92,6 3
95. Trit. Cimbal ‘s Gelbweizen 25,5 8,41 3,0 | 20,0 79,5 75,0 59,6 3
96. Trit. vulg. L. Frankensteiner 31,4 9,96 0,0 15,0 97,9 0,0 44,7 3
97. Trit. Grosster Goldweizen 35,9 11,43 1,0 28,5 111,8 25,0 85,0 3
98. Trit. vulg. Zeeland Wheat 40,8 14,06 8,7 65,0 127,2 217,5 194,3 3
99, Goldene Aue 38,4 13,05 8,0 63,0 119,7 200,0 180,9 3
100. Trit. vulg. L. John Winter 32,0 10,62 5,7 41,0 99,7 142,5 122,5 3
101. Trit. vulg. Roter Sarflet Kolbenweizen 30,6 10,12 5,3 37,0 108,6 98,2 107,4 3
102. Trit. turg. var. jodurum Winter Ranker 24,0 8,57 11,7 46,0 78,7 222,0 127,8 3
103. Toster Rot. 26,5 8,59 0,8 11,0 88,4 15,5 33,2 4
104. Zapfs Oberfrankischer Land 31,2 10,80 247 31,0 104,4 40,4 92,7 3
105. | Schweigers Taca 29,2 9,78 5,0 34,0 97,6 103,1 90,6 4
Praméry 105 odrtd, vzorku 328 30,0 9,84 3,0 26,9 100,3 64,9 79,2 -
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1V. Ptvod odrd: SSSR

Relativni hodnoty

" Mokry Suchy ; . | Mokry i § Pocet
Poft. ; 4 Bobtnaci | Jakostni Bobtnaci | Jakostni ;
cislo RS lepek | depek | Teislo | Taislo | B | eislo | eislo sledovecicn

| | I I
1. | Borovicskaja . 30,3 | 10,54 ; 12,0 57,0 | 944 | 300, 170,5 3
2. Graecum 299 43,5 14,01 | 2,0 43,5 | 143,55 | 44,4 131,8 2
3. Graecum 433 35,1 11,77 | 7,0 52,0 109,4 175,0 146,3 3
4. Djurabl | 26,0 8,45 | 1,0 12,0 | 81,2 25,0 35,8 3
5 Dolis Puri 35 — 4 42,3 13,41 ‘ 0,0 34,0 | 1318 0,0 | 101,7 3
6. Erythrospermum 09 i 38,0 12,04 | 0,0 28,0 | 1184 0,0 | 83,4 3
7. Erythrospermum 15 31,1 10,83 12,3 59,0 | 97,0 | 308,2 176,0 3
8. Erythrospermum 72 | 38,0 13,09 | 8,7 74,0 118,5 | 216,5 220,5 3
9. Erythrospermum 529 [ 21,1 1 7,06 | 4,3 20,0 69,7 | 96,0 60,6 2
10. | Erythrospermum 20/430 } 422 | 1359 | 20 420 | 1315 | 50,0 125,5 3
11. Erythrospermum 46/131 ’ 32,4 | 11,43 14,3 67,5 | 102,0 ! 303,1 189,7 4
12. Ferrugineum 1239 31,6 ’ 10,73 8,0 48,0 | 93,8 | 194,2 131,7 3
13. Ferrugineum B 51 34,9 12,24 12,0 68,0 | 108,7 | 300,0 203,0 3
14. Hordeiforme 1426/7 \ 36,7 L1 1,72 0,7 29,0 | 1304 12,2 88,6 3
15. Hostianum 237 ’ 33,2 ‘ 11,57 9,7 58,5 | 103,6 241,5 174,5 3
16. Hybrid 49 37,9 12,31 3,0 41,0 118,3 75,0 122,0 3
7 Hybrid 481 | 33,9 | 11,26 2,0 31,0 105,8 50,0 92,5 3
18. Arazbugdasy 33,9 | 10,97 2,3 29,0 120,4 42,9 88,6 3
19. | Chulugo | 330 | 1055 0.7 210 | 1083 | 133 583 3
20. Ivanovskaja 2119 32,0 10,20 | 0,7 20,0 99,7 | 16,5 | 59,8 3
21 Kooperatorka ’ 36,4 12,70 | 11,7 69,0 113,5 291,5 | 206,2 3
29: Krasnodarskaja | 354 11,24 | 0,0 23,0 110,4 0,0 68,6 3
23. | Kazyl Bidaj 35,6 11,74 | 50 46,0 17,5 | 1109 | 1394 2
24, Krymskaja I-h-9 } 35,3 | 12,64 ‘ 15,5 76,5 110,0 | 387,55 | 2289 3
25 Kubanskaja 131 422 | 13,84 | 4,0 51,0 131,7 | 100,0 | 152,55 3
26. | Kursas | 287 | 947 | 30 25,0 94,7 66,5 | 15,6 g
27 Kuusiku 29,2 | 9,75 | 4,3 31,0 96,3 { 96,2 94,0 2
28. Lutescens Pb. 20,0 | 7,14 11,5 41,0 66,8 238,6 124,0 3
29. Lutescens 329 30,0 | 10,70 10,7 56,0 9355 | 266,8 167,0 3
30. Lutescens 33/266 i 35,1 [ 12,22 11:6 69,0 | 109,5 290,0 206,3 3
al. Lutescens 1€65 | 32,1 | 12,25 | Tt 57,0 112,4 | 191,8 170,0 3
32. Lutescens 17 [ 28,0 | 9,74 7,3 41,0 93,5 | 1515 ‘ 124,0 3
33. Lutescens 116 | 28,3 10,20 14,3 60,5 88,2 358,5 | 180,9 3
34. Lutescens 9 “ 32,5 ‘ 11,80 18,3 75,0 1 101,2 458,4 | 222,0 3
| ! |
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. Mokry Suchy ; . | Mokry 5 Pocet
Pof. . . Bobtnaci | Jakostni Bobtnaci | Jakostni | gledovanvch
cislo Danakent odfeidy lepeke | lepek | eie gslo | 1K | o cislo Eniln

/0 /0 /0 rogniku
| | |
35. | Lgovskaja 873 “ 31,8 10,29 2,7 28,0 106,2 | 56,0 | 84,6 4
36. | Luunja [ 34,8 11,04 0,0 21,5 108,5 | 0,0 ‘ 64,1 3
37. Moskovskaja | 32,1 | 11,53 16,0 70,5 101,2 ’ 344,44 | 190,5 4
38. | Mos. 4 | 333 10,55 0,0 18,0 103,7 0,0 | 537 3
39. | Novokrymka i 39,8 12,88 2;T 43,0 124,1 | 66,5 | 128,2 3
40. Novokrymka 204 w 34,0 11,82 9,8 61,0 113,6 202,3 ‘ 184,0 4
41. Novokrymka 102 \ 34,4 11,37 6,2 48,5 112,3 116,8 | 1330 3
42. Novoukrajinka 83 34,1 12,18 9,0 60,0 106,5 1 225,0 | 179,0 3
43, ’ Novoukrajinka 83/4 | 34,2 11,27 50 | 43,0 | 106,66 | 125,0 128,0 3
44, Odésskaja 13 ; 31,5 11,33 15,7 i 68,5 | 98,3 391,5 ‘ 204,0 3
45. | Pervenec | 34,0 | 11,00 27 32,5 | 106,1 66,8 96,8 3
46. | Pseudo-Meridionale 122 A | 35,4 [ 1,22 0,0 23,0 110,3 0,0 68,4 3
47. | PSeni¢no-pyrejnyj gibrid 186 | 30,3 | 10,58 12,8 58,0 105,1 221,8 165,6 5
48. PSeni¢no-pyrejnyj gibrid neoznaceny . 374 12,25 4,3 46,0 117,9 90,4 129,2 3
49. PSeni¢no-pyrejnyj gibrid 559 | 283 | 10,13 12,5 56,0 89,2 265,9 157,3 4
50. | Ratula 339 | 10,81 0,7 23,0 111,0 12,5 63,9 3
51. Stepnaja 135 ‘ 27,9 ‘ 9,94 10,0 | 50,0 86,9 250,0 150,0 3
52. Surchak 5688 A | 36,8 | 12,14 4,7 | 47,0 120,9 88,4 130,6 3
53. Surchak 5688 B 34,8 | 11,77 7,5 f 56,0 115,0 166,3 169,7 2
54. Serchudinovka 23,9 | 8,69 17,0 56,0 78,9 376,9 169,7 2
55: Taskentskaja 122 35,5 ‘ 11,27 0,0 23,0 126,1 0,0 62,5 3
56. | Uljanovka ' 268 | 9,71 150 | 59,0 89,5 311,2 178,2 4
57. Ukrajinka | 384 ‘ 13,09 | 8,0 62,0 119,7 200,0 185,0 3
58. Vorosilovskaja ( 38,6 | 12,72 | 5,0 51,0 120,2 125,0 149,4 3
59. | Irody 1006 C 338 | 11,94 | 140 70,0 110,8 265,6 194,5 3
60. Zantowska F B 13 ‘ 349 | 11,48 | 4,5 42,5 123,4 67,8 113,3 2
61. Zernogradka ; 31,5 10,98 12,0 i 59,0 98,3 300,0 176,0 3
62. Zemka 38,7 12,67 4,0 | 47,0 120,6 100,0 140,0 3
63. | N 441 L3711 | 12,36 63 | 53,0 117,0 133,0 148,9 4
64. N 431 | 354 | 11,50 3,0 1 36,1 110,5 75,0 109,0 3
65. N 421 { 36,8 ’ 12,05 4,3 45,0 109,3 105,1 123,5 3
| | |
Pruméry 65 odrud, 196 vzorka 33,1 ‘ 11,33 6,8 ’ 46,4 107,2 159,8 136,3
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V. Plvod odriad: Rakousko

Relativni hodnoty

g | Mokr Suchy Mokry : Potet
gi(s)fé Oznateni odrudy ‘ legeky leg,eky B(Eti);lr:)aci I aéc;féni leop/eky B%?;ﬂfd I aézis(t)m sledovgnych
‘ % 0% 9% ro¢nikl
1. | Alpiner begrannter Land | 340 11,82 10,7 630 | 1113 | 2020 | 1770 3
2. | Austro-Bankgut Grannen | 305 10,44 8,3 48,0 108,3 152,9 146,5 3
3. t Austro-Bankut 300 ‘\ 40,3 13,36 5,7 55,5 142,8 | 110,0 | 168,0 3
4. Austro-Bankut | 34,3 11,98 12,6 ‘ 67,0 106,9 ! 315,0 i 200,0 3
5; Non plus ultra ‘ 32,5 10,50 2,7 | 290 | 101,3 66,5 | 864 3
6. Steirischer Plantahofer 28,9 10,31 12,0 | 56,0 | 91,1 255,3 | 157,3 4
7. Ungarischer weisser Glatten ‘ 31,7 10,17 1,7 22,5 l 104,5 37,0 | 68,2 2
8. Ungarweizen Kirschego 34,8 11,16 13 ’ 26,5 [ 121,0 22,0 ' 75,6 4
9. Von Tschermaks weisser begrannter | | : [ |
Marchfelder ‘ 32,9 ' 10,45 0,0 ’ 18,0 [ 107,9 ' 0,0 ; 50,0 3
Priméry 9 odrud, 28 vzorkt ’ 32,9 11,13 6,1 l 42,8 ! 110,6 129,0 i 125,4 -
VI. Pivod odrad: Polsko Relativni hodnoty
f. Mokry Suchy Bobtnaci | Jakostni Mokry Bobtnaci | Jakostni Hocet 2
cI‘,)i:lro Oznadeni odrudy leg}oek le?pfk dislo I islo legfk &islo I &islo SICg%‘:,?EKCh
1. | Antoniska Wczesna 304 | 1018 70 | 420 | oa7 | 150 | 1253 3
2. | Biala Koszicka | 285 | 9,18 37 | 210 | 888 | 925 80,6 3
3 Blondynka 29,1 | 9,55 2,3 22,0 | 90,6 | 58,3 65,5 3
4. | Dankowska Graniatka 230 | 827 13,7 | 490 | 751 | 2520 | 1344 4
5. Dankowska Graniatka Zachodnia A 24,8 1 8,85 9,7 44,0 77,4 | 241,7 ] 131,2 3
6. Dankowska Graniatka Zachodnia B ! 25,8 | 9,21 9,0 44,0 80,5 | 225,0 | 131,5 3
2. Dankowska Selekcyjna | 26,3 | 9,52 14,7 57,0 | 82,0 | 3675 170,1 3
8. Dankower Graniatka l 25,0 8,94 10,5 46,0 83,7 217,8 120,3 3

|
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2 Mokry Suchy . | Mokry ; Pocet
CI‘,)i(s)fé Oznaceni odrudy ‘ leopeky lepelZ Bogsﬁ)aci J ang([)m lep(-:ky Boél;;ﬁ’acx I aé(i:f;ni sledovanych
| % % % ro¢nikt

9. ‘ Dobrochna l 32,3 ‘ 10,41 2,3 ] 27,0 100,7 : 57,6 }[ 80,5 3
10. | Gruboklasa Zaleskiego i 359 | 1 1,40 0,3 ’ 255 120,1 | 51,9 | 77,0 4
11. Kujawijanka Wieclawicka 1 31,2 10,28 4,7 36,0 97,2 3 117,5 107,0 3
12, ‘ Konstancja Antoninska 32,4 ‘ 10,62 4,3 36,0 101,1 | 107,5 107,3 3
13. ‘ Leszczynska Wczesna A 29,8 i 10,10 6,3 | 40,0 99,6 | 1 29,7 121,0 4
14. | Leszczynska Wczesna B I 29,8 | 10,70 9,0 ‘ 51,0 105,6 \ 161,6 153,5 3
15. | Magnatka : 28,9 10,30 10,0 | 52,0 90,0 | 250,0 155,5 3
16. | Ostka Gorczanska | 346 | 10,97 0,0 | 200 107,9 | 0,0 59,6 3
17 " Ostka Zlotoklosa 32,8 | 10,81 5,0 ‘ 40,0 102,2 | 125,0 119,5 3
18. Ostka Czerwona Lopusta 24,2 | 8,69 13,5 | 51,0 80,8 | 280,1 | 154,0 4
19. | Ostka Krukowska 24,3 | 7,94 1,7 ‘ 12,0 75,8 | 41,5 35,6 3
20. Ostka Mikulicka 32,2 | 10,73 6,3 | 42,0 100,4 158,3 | 125,2 3
21. | Ostka Solacka 32,0 } 11,50 10,0 | 595 1050 | 189,7 | 1653 3
22, Skomoroska 33,7 | 10,77 1,0 | 23,0 105,2 25,0 | 68,7 3
23. Podolanka Kleszczynskich 36,4 1 11,56 0,0 24,0 113,6 0,0 73,0 3
24. Start | 334 ‘ 10,65 1,0 23,0 104,0 ; 25,0 | 68,7 3
25. | Stepowa i 27,3 9,13 4,5 29,0 90,2 | 998 | 879 2
26. Stylova 31,2 9,89 0,0 15,0 97,2 | 0,0 | 44,7 3
27: Triumf Mikulic 28,2 \ 9,93 7,3 42,0 89,9 | 183,3 ‘ 125,2 3
28. Udyczanka Czerwona 36,4 | 11,65 153 30,0 1134 | 32,5 89,6 3
29. Wolynianka | 28,3 ‘ 10,23 14,5 61,0 94,7 | 3008 184,1 4
30. Wygnanka Bialoklosa 30,4 ‘ 9,86 3,0 27,0 94,8 | 75,0 80,5 3
31. | Wygnanka Czerwonoklosa 26,7 9,54 11,7 51,0 83,4 | 2915 152,0 3
32. Wysokolitewka Klesczynskich 31,3 10,26 4,0 33,0 97,6 : 100,0 98,5 3
33. Wysokolitewka Sobieszynska | 353 11,88 1.3 54,0 110,1 | 182,55 161,0 3
34, Zlotka ‘ 31,9 10,98 8,7 51,0 99,4 \ 2165 | 152,2 3
35. Zofia Sobieszynska ‘ 20,4 ' 7,17 Y4 32,0 63,6 [\ 191,5 ‘ 90,2 3
Priméry 35 odrad, 109 vzorka 20,8 10,14 6,2 \ 37,6 94,7 143,5 i 111,1 —




VII. Pvod odrud: Italie Relativni hodnoty

I€11

" Mokry Suchy . . | Mokry . ’ Pocet
gglr(', Oznaceni odrudy I leopek leggk Boéti)s:)aa I a‘lf(i(;;t)m leop/ek Bog:ﬁ) acl } I agizf(t)m sledovanglch
| % | % % ro¢nikl
1. | Augusta FAO | 40,2 12,76 0,0 | 31,0 | 1428 00 | 950 | 3
2. Catria FAO 23,1 | 7,50 0,7 7,0 76,3 155 212 2
3. M 60 FAO ‘ 33,7 | 10,80 | L,7 | 26,5 | 119,5 30,8 81,0 3
4. | M59 FAO L 36,0 | 11,48 | 0,7 27,5 | 112,1 | 16,8 | 82,1 3
5. | M58 FAO 40,2 | 12,74 | 0,0 31,0 131,6 0,0 ‘ 86,1 3
6. | Navaro FAO ‘ 443 | 14,04 \ 0,0 | 355 | 138,0 | 0,0 ‘ 106,0 3
7. | Pastore FAO | 31,0 | 9,98 2,0 1‘ 23,0 | 109,4 | 30,2 | 61,3 2,
8. | S Pastore FAO 31,7 | 10,30 3,0 29,0 | 1127 55,2 88,7 5
9. | Roma FAO | 34,4 | 11,45 | 4,7 } 41,5 107,4 | 116,7 124,0 | 3
10. | Termillo FAO 31,8 12,09 | 1,3 35,0 123,3 | 25,2 97,2 | 3
11. = Romanella 23,5 770 | 2,0 | 125 716 | 443 | 379 | 2
12. | Virgilio FAO 33,0 ’ 10,46 ‘ 0,0 } 18,0 117,1 | 0,0 | 55,0 | 3
Primeéry 12 odrad, 33 vzorka 33,5 10,94 ‘ 1.3 } 26,5 114,0 & 27,9 f 78,0 | =
VIII. Pivod odrud: Madarsko Relativni hodnoty
B Mokry Suchy ; . | Mokry ; , Pocet
g‘:{o Oznateni odridy leop“ek ‘ lc(?ck Boél;;lr; aci | J aé(s)ls(t)m ’ leopgk Boéti);ﬁ) aci | J aé‘;fém sledovgnych
o 1 ‘0 /o ro¢nikt
1. | Béankuti 1201 40,1 | 13,00 | 3,7 | 480 | 1501 | 535 134,2 | 3
2 Bankuti 33,3 | 11,87 | 9,0 59,0 115,5 | 153,6 163,9 ‘ 4
3. | Beta - Bankuti | 335 | 10,77 1,5 25,0 1355 | 22,1 | 76,7 | 2
4, Hatvani |39.1 12,74 3,3 43,0 | 122,0 | 82,5 | 1284 3
5. F 481 | 27,7 10,16 20,3 66,0 | 103,5 | 302,5 184,6 3
6. | Karcagy 21 L0362 | 12,10 6,0 51,0 | 1354 | 87,7 | 1426 3
7. ‘ Lovaszpatonai 407 | 32,4 ' 10,66 4,3 36,0 | 121,3 | 63,5 100,7 3
8. | Mezbhegyesi 7286 | 34,0 | 12,10 15,0 | 73,0 | 127,2 ‘ 219,2 204,1 3
9. Smés odrud Bankuti 1201 + F 481 32,3 ' 11,42 14,7 | 68,5 1205 | 2143 | 1915 3
10. Székacs ‘l 30,6 ’ 12,56 8,3 : 60,0 123,2 | 172,8 | 180,6 ’ 3
| |
Priiméry 10 odrid, 30 vzorka | 346 | 11,74 86 | 530 | 1254 | 1372 | 1507 | -
| | | | |




cell

Puvod odrad: Svédsko

Relativni hodnoty

o Mokry Suchy ; , | Mokry ; 2 Polet
Pot. | 5 < Bobtnaci | Jakostni Bobtnaci | Jakostni y
Eislo Oznaleni odrudy leopek leBFk Eislo dislo leopek gislo dislo sledova}nych

% % % ro¢nikii
\

) Svalofs Odin 37,5 11,88 0,0 27,0 133,0 0,0 ‘ 82,5 3

2. Svalofs Skandia IT. 29,2 9,66 27 25,0 103,7 49,7 76,4 3

3. Trit. vulg. var. Svalofs 32,2 10,27 1,0 21,0 114,2 5 18,4 64,4 3

Pruméry 3 odrud, 9 vzorka 32,9 10,60 1.2 24,3 117,0 22,4 74,4 —
IX. Plvod odrad: Velkd Briténie Relativni hodnoty

3 Mokry Suchy 3 . | Mokry ; z Pocet
é"olr : Oznaleni odrudy lepek lepek Bog;?:m I agc;ls(t)m lepek Boéti’;?: ci|J aé(i:;;m sledovanych

1840 % % % roniki
| | | |

1. Engelens Siegfried 32,2 10,33 1,7 ! 24,0 | 100,3 41,8 71,6 | 3

2 Fenton 27,4 9,85 9,0 | 47,0 86,1 225,1 140,0 | 3

3. | Ina 28,2 9,24 2,0 ‘ 20,0 88,0 50,0 59,6 | 3

4. i Massy 30,7 10,51 83 | 48,0 | 95,8 208,5 143,0 3

5. | Trit. vulg. Grig Schireffs 32,5 10,38 1,0 | 21,0 | 1014 25,0 | 62,5 3

6. | Trit. vulg. Schireffs square head orig. 31,3 10,61 7,1 47,0 i 102,6 146,1 130,6 ‘ 3

7. | Trit. vulg. L. Assey 28,2 9,46 4,7 | 31,0 | 94,3 96,9 93,6 ’ 3

8. Trit. vulg. L. Elis 30,5 10,10 53 | 37,0 95,2 132,5 110,0 | 3

0. Trit. vulg. Browick 33,2 11,36 | 83 | 530 | 1036 207,5 158,5 | 3

10. Trit. vulg. Amber Martin 30,2 9,90 | 40 | 31,0 | 99,7 88,7 94,0 | 2
11. Trit. vulg. L. Carmen 33,3 | 10,57 | 0,0 | 18,0 | 103,88 0,0 53,6 | 3
12; Trit. vulg. var. alborubrum Steadfast 35,8 | 11,43 07 | 275 | 118,2 14,9 83,4 | 2
13. Trit. vulg. var. albidum Holdfast 37.1 ‘ 12,65 ‘ 8,0 L 60,0 | 1224 177,4 181,9 2
14. Trit. vulg. var. lutescens Yeoman 32,8 10,51 1,3 | 23,0 102,3 32,5 68,5 | 3
15. | Trit. turgidum Rampton Rivet 26 | T4 ] 23 | 130 836 | 42,9 39,8 | 3
| |
| |
Pruméry 15 odrud, 42 vzorkl 31,7 10,31 ’ 4,3 ] 33,4 | 99,8 99,3 99,4 =
; !




¢elt

X. Plvod odrid: Francie Relativni hodnoty
G Mokry | Suchy i . | Mokry ; " Pocet
Por. Bobtnaci | Jakostni Bobtnaci | Jakostni s
Hslo Oznaleni odrudy leopek i legck &islo tislo leg)ek tislo &islo sledovanych
Yo i Yo % roénikda
1. Blanc 4 duvet’ velonte A L0361 | 11,60 ' 1,7 ‘ 32,5 128,1 34,6 ' 99,2 3
2. Blanc 4 duvet’ velonte B | 28,6 | 9,66 | 5,0 34,0 101,7 92,1 104,5 | 3
3; Richélle blanché de Naplés 28,1 | 9,60 6,0 36,0 87,7 150,0 | 1074 | 3
4. Trit. de Crepi | 26,3 | 8,80 5,0 30,0 86,6 110,9 ‘ 90,9 l 2
5, Trit. vulg. Vilmorin 33,7 | 10,94 3,0 32,0 105,1 75,0 95,5 | 3
6. Trit. vulg. var. blé de Champagne 40,5 | 12,94 0,7 34,5 126,4 16,5 103,0 3
78 T'rit. vulg. var. alborubrum blé Rousselin 27,9 | 9,23 3,3 25,0 87,0 83,3 74,6 | 3
‘ | | |
Pruméry 7 odrud, 20 vzorku 31,6 10,39 3,5 32,0 103,2 80,3 96,4 —
XI. Pavod odrad: Austréalie Relativni hodnoty
. Mokry Suchy 7 Mokry ; ¢ Pocet
Por. , Bobtnaci | Jakostni Bobtnaci | Jakostni :
Sslo Oznatenl odridy lepek | lepek | Tuelo dslo | PR | sl gslo | Sledovanjch
7o { %o roénikl
| | 1
1. Amazon Australie 29,1 9,64 3,3 | 27,0 40,8 82,5 | 80,5 | 3
2. Apollo Australie 37,1 | 11,77 ‘ 0,0 | 26,0 123,9 0,0 | 78,5 | 3
3. Australsks IV. 151 37,2 | 11,80 | 0,0 | 27,0 122,8 0,0 | 81,8 : 2
4. Australska I1. 183 33,6 | 10,83 \ 2,0 ’ 28,0 104,8 50,0 J 83,7 : 3
5. | Baringa Australie 31,8 | 1009 | 00 | 160 112,9 0,0 | 490 | 3
6. Baroota Wonder Australie 35,3 11,20 | 0,0 23,0 115,2 0,0 | 631 3
7. | Bombard Australie 34,4 1,97 | 120 | 66,0 1072 | 300,0 197,3 | 3
8. Bonimbla Australie 30,1 9,86 43 | 32,0 93,9 107,5 95,5 3
9. Bordan Australie | 33,2 10,69 2,0 ‘ 27,0 103,4 50,0 80,5 i 3
10. Dunde Australie 32,0 10,45 3,8 | 33,0 106,9 77,8 99,3 | 4
11. Ford Australie 30,0 10,13 l 5,5 ‘ 37,0 99,0 121,9 112,2 | 2
12. Clarendon Australie 29,9 10,80 | 14,0 ‘ 63,0 100,0 290,5 190,0 ! 4
| | | | |




yeli

¢ | Mokry | Suchy ) . | Mokry | | . | Pocet
g(s){c" | Oznaceni odrudy lepek ‘; lepek Boét;;ﬂ)acx J aé(;lsct)m | lepek Boét;:{:)aa | J aé(ic;it)m sledovanych
| % ‘ 9% | % ' ro¢nikt
| | | | | | | |
13. | Jauward Australie 33,6 11,37 6,7 48,0 | 104,6 166,8 | 146,5 3
| : | |
14. | Nabawa Australie 28,6 9,43 3,0 | 25,0 93,8 | 56,9 ‘ 69,5 ; 3
15. ] Rymer Australie 28,7 9,48 3,3 26,0 94,6 73,8 1 78,8 | 2
16. | Stockman Australie L 356 11,30 0,0 23,0 | 111,0 | 0,0 68,5 | 2
17. | Thew Australie 42,2 13,39 0,0 33,5 138,3 1 0,0 98,3 ; 3
‘ I \ \
T ' T 4 T
| Praméry 17 odrid, 49 vzorka ; 33,1 | 10,83 I 3,6 i 328 | 1043 81,0 [ 97,8 ‘ _
| | | | 1
XII. Pivod odrad: Argentina Relativni hodnoty
| | | | |
1. “ Siebert Argentina ‘ 38,8 12,80 ‘ 4,7 | 51,0 ’ 121,0 117,5 ‘ 152,0 | 3
| t |
2. | Schneider Argentina 31,0 | 10,23 | 50 | 37,0 ‘ 96,7 | 125,0 | 110,5 3
3. | Ungaro Argentina I 344 13,63 i 46 | 525 ‘ 122,3 | 85,8 | 161,5 3
I | : [ ‘ |
Primeéry 3 odrud, 9 vzorka ! 34,7 | 12,22 | 48 | 46,8 ! 113,3 | 109,4 ; 141,3 —
| |
Puavod odrad: USA Relativni hodnoty
| Mokry | Suchy ) . | Mokry | " .| Poget
gzlro , Oznaceni odrudy lepek lepek Boéti):lr:) aci | J aé(i(;f(t)m lepek E Boé?:fl: et ] J aé(ics)fém sledovanych
l % | % ‘\ | r,)'o “ ‘ | ro¢nika
1. Trit. comp. host. American Club 50,6 ‘ 16,37 “ 27 50,0 | 157,8 66,8 149,5 3
2 Trit. Manhatten 29,2 | 10,56 15,6 63,5 97,4 | 380,8 192,0 4
3. | Trit. vulg. var. aristatum Jeaman 282 | 946 50 | 330 | 880 | 1250 98,0 3
4. ! Trit. vulg. var. muticum Amerika 31,8 | 10,43 4,0 34,0 | 104,3 75,9 94,5 3
| |
| Praméry 4 odrad, 13 vzorki 340 | 11,70 6,8 45,1 111,9 | 162,4 133,5 =
| | |




Souhrn

Ptedpokladem tuspé&§ného slechténi pSenic na vynos a jakost je vhodna volba

rodi¢ovskych pari. Byly proto zjistovany nejdilezitéjsi ukazatelé pekaiské a v ome-
zeném méfitku i nutriéni hodnoty u ozimych psenic svétového sortimentu v celko-
vém poctu 389 odriid a 1188 vzorku. Psenice byly vypéstovany v letech 1953 az
1957 na pokusnych pozemcich Vyzkumného ustavu obilnarského v Kromérizi za
podminek jednotné metodiky.

Hodnoceni vysledk technologickych rozborti jednotlivych odriid je provedeno
podle zemi nebo pivodu; jsou uvadény hodnoty absolutni i relativni.

Zji§téné hodnoty ozimych pSenic svétového sortimentu umoziiuji poznani je-
jich jakosti v naSich podminkach, ¢imz je dan Slechtitelim podklad pro volbu
rodicovskych para pfi $lechténi na jakost. Vysledky rovnéz usnadiiuji spravny
vybér vynosnych a jakostnich odrid pro pfimé zaviadéni do praxe.
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Pe3yiabTaThl M3Y4YeHHA KauecTBa MUPOBOI0 COPTHMEHTA O3MMBIX IIIICHMI{

IIpeAnToChINIKOM AJA yCHEILIHOM CeJIeKIMM MUIEHUI] Ha ypoxKail 1 KadeCTBO ABJIAET-
¢ TOAXOJAILIMI TIOAOOP POAMTENbLCKHX map. ITo3ToMy ycTaHaBIMWBAJMUCHE IJIaBHEMIIME
xJynebcrnekapHble MOKa3aTeay, a B OTPAaHUYEHHOM MaciuTade M nurarTelbHble Ka4decTBa
¥ O3UMBIX IILIEHMUI] MUPOBOIO COPTHMEHTa B obuiem umcie 389 coproB u 1188 obpas3uos.
IMimeHNIB! BBIPALIMBAJINCL HAa ONBITHOM y4dacTKe HayyHO-1MCCIIE0BATENBCKOIO MHCTH-
TyTa 3€PHOBOI0 X03dMcTBa B KpoMep:KMIKe B YCJOOBUAX €IUHON meToaAmKM B 1953-57 rr.

O1neHKa pEe3yJIbTATOB TEeXHOJIOTMYECKUX aHAJM30B OTAEJBHBIX COPTOB IIPOBEIEHA
B 3aBMCHMOCTM OT CTPaHbl M INPOMCXOXKIAEHUHA; Aajiee IPUBOAATCA abCOJNIOTHBIE M OTHO-
CUTeJIbHbIe KadecTBa.
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YcTaHOBJIEHHbIE CBOMCTBA O3MMBIX IIUEHMI[ MHDOBOTO COPTMMEHTA CIIOCOGCTBYIOT
ONpefiesIeHHI0 HX KadeCcTBa B HAIIMX YCJIOBMAX M TEM caMbIM JaeTcA CelleKI[MOHepaM
OCHOBa AN mondopa POAHUTENLCKHX Iap NPH CeJMeKLMH Ha KadecTBO. Pe3ysLTaTbl Tax-
JKe 0oDNerdaroT MPaBUILHBINA BbIGOD YPOIKAMHBIX M KAUYECTBEHHBLIX COPTOB AJSA HENO-
CpPeJICTBEHHOTO BHEJIPEHUS B IIPAKTUKY.

Ergebnisse einer Qualitatsuntersuchung des Winterweizensortiments

Die Voraussetzung fiir eine erfolgreiche Weizenziichtung in Hinblick auf Ertrag
und Qualitédt bildet die geeignete Wahl der Elternpaare. Es wurden daher die wichtigsten
Kennziffern der Backfidhigkeit und in beschrinktem Ausmaf} auch der N#hrwert der
Winterweizensorten des Weltsortiments, insgesamt bei 389 Sorten und 1188 Proben er-
mittelt. Die Weizensorten wurden auf den Versuchsparzellen des Forschungsinstituts fir
Gertreidebau in Kroméfiz in den Jahren 1953—1957, unter Anwendung einer einheit-
lichen Methodik, erziichtet.

Die Bewertung der Ergebnisse der technologischen Analysen der einzelnen Sorten
wurde nach den Landern oder nach der Abstammung vorgenommen; es werden abso-
lute und relative Werte angegeben.

Die ermittelten Werte der Winterweizensorten des Weltsortiments ermdglichen
es, die Qualitdt derselben in unseren Bedingungen zu erkennen, was fiir die Ziichter eine
Unterlage fiir die Wahl der Elternpaare bei der Qualitdtsziichtung bildet. Die Ergeb-
nisse erleichtern ferner die richtige Auswahl ertragreicher und hochwertiger Sorten fiir
die direkte Einfiihrung in die Praxis.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXII)-1959-CISLO 8

Hodnoceni technologické jakosti pSenice
I. Novy zpasob bonitace pSeni¢éného zrna po striance pekarské hodnoty

Quenxa TeXHOJOIHYecKoro KayecTsa NIIeHUNbI

I. HoBBI cIOCO0 OIEHKM NMIIEHWYHOrO 3ePHA ¢ TOYKU 3peHNsa XJebGoNnexapHbIX
Ka4yecTB

Bawertung der technologischen Qualitdt des Weizens
I. Neues Verfahren der Weizenkornbonitierung vom Gesichtspunkt seiner Backfdhigkeit

Appraisement of technological Quality of Wheat
1. A new Way of Appraisement of the Wheat Grain from the Viewpoint of Baking Quality

Inz. Jaroslav PRUGAR, inZ. Jan HOREL
Vyzkumny dstav rostlinné vgroby CSAZV, Ruzyné
Vojtéch HYZA
Vizkumng dstav obilnarsky CSAZV, Kromériz

Uvod

Pro zkouSeni jakosti pSeni¢ného zrna, resp. mouky z ného semleté, existuje
celd fada rtznych metod, z nichz kazda ma uréitou prednost, ale na druhé strané
je v poméru k ostatnim zatizena néjakou nevyhodou. Je to napiiklad zavislost
na subjektivnim posuzovani pracovnika, provadéjiciho rozbor — tedy mala ob-
jektivnost metody, pfiliSna slozitost, jednostranné posuzovani jen nékteré vlast-
nosti, hodnoceni izolované slozky (napf. samotného lepku), nakladni aparatura,
¢asova zdlouhavost atd. Nespornou pfednesti pfistroja pracujicich s téstem,
jako jsou farinograf, extensograf, mixograf, laborograf apod. je to , Ze posuzuji
cely pfirozeny komplex faktori, vytvatejicich technologické vlastnosti mouky, tim
se blizi podminkdm praxe a jsou pfi dodrzeni predepsanych pecdminek objektivni.
Avsak i1 pro tyto pristrojové analyzy plati totéz co pro kazdé jiné hcdnoceni
jakosti zrna, mouky, lepku, tésta atd., Ze totiz vysledek predstavuje jen tidaj diléi,
doplitkovy, zachycujici kvalitativni charakter jen z ur&itého vice ¢i méné ohranice-
ného hlediska, a Ze pro Gplnou, seriézni charakteristiku je tfeba provést cely sou-
bor raznych stanoveni, mezi nimiz by nemél chybét prakticky pekatsky pokus;
postaveny oviem na bazi skuteéné shody s praxi a exaktniho dodrzeni pcdminek
stanovenych metodikou. Chemie cbilovin ned4ava tedy moZnost vyjadfit na zdkladé
jediné zkousky vycerpavajicim zpisobem ¢&iselné jakost pSeniéného zrna. Provoz
i vyzkum vsak pozaduji co nejstru¢néjsi a nejvystiznéjsi vyjadfeni kvalitativni
charakteristiky vySetfovaného materialu.

V zemédélském vyzkumu se s timto pozadavkem setkdvdme velmi ¢asto pfi
srovnavani kvality ruznych odrad, jakez i pfi vyhodnocovani pokusii o vlivu
vyzivy, agrotechniky apod. na kvalitu p§eniéného zrna. Jsou proto hledany a po-
uzivany razné, vice ¢i méné jednoduché soubory nékolika zkouSek, které
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pfi vhodném vyhodnoceni podle tabulek ¢i vynasobeni koeficienty koneénym jed-
nim ¢islem vyjadiuji pokud mozno dobie celkovou technologickou kvalitu zrna,
resp. mouky. Na mnoha stech vzorka jakostné velmi pestryjch (&s. i svétovy od-
radovy sortiment) jsme méli moznost porovnat nékteré bonitaéni systémy mezi
sebou a nakonec zvolit takovy, ktery pfi maximalni jednoduchosti nejvice odpovida
skute¢né pekaiské hodnoté zrna, resp. mouky z ného vymleté tak, jak ji klasifikuje
objektivni pfistroj (farinograf) a prakticky pekatsky pokus.

Material

Pfi podrobném prizkumu napf. §lechtitelského materidlu, novych odrid atd.,
kdy jde o dukladné proSetfeni vSech dilezitych vlastnosti, osvédéuje se zptisob,
pfi némz se na sumarni hodnoté 0—100 podileji odstupriované podle své dii-
lezitosti: farinografické hodnoceni, obsah suchého lepku v mouce, jeho mechanické
vlastnosti a bobtnavost, obsah bilkovin v zrné, vaznost mouky a sklovitost zrna
(2). Pro bézné sériové rozbory je tento systém ovSem prili§ obsahly a také jen
malo naich laboratofi je vybaveno farinografem.

Jinym piikladem bonitace na zakladé hodnoceni nékolika jakostnich uka-
zatell je zjidtovani tzv. jakostniho &isla Q (ném. Giitezahl) vypocitdnim ze vzorce.

Q = obsah mokr. lepku X 25 + bobtn. lepku X 100 + Pelshenkav
test X 50, pfi emZz Pelshenkuv test (ném. Schrotgdrmethode) je doba v minutach,
kterd uplyne od vlozeni kuli¢ky zadélané z jemné mletého pSeni¢ného Srotu, vody
a drozdi do vody 32° C teplé az do okamiziku jejiho rozpadnuti, pfi ¢emZ maxi-
malné se zapoditdva 60 min. Mouky. se pak klasifikuji podle tabulky, kde hcdnota
nad 4050 bodia odpovida kvalité dobré, 4050—3000 stfedni a méné nez 3000
§patné. 60 minut Pelshenkova testu odpovida p#i tom zhruba asi 10—12 stupiiim
bobtnani, zatim co i v naSem sortimentu je fada odrud, které za ptiznivych pod-
minek v dobé zrani zrna dosahuji bobtnavosti 15— 20 stupiit, v nékterych pfipa-
dech u jarnich odrid jesté vice. Je to tedy zfejmy nedostatek metody, kterého si
jsou védomi sami autofi a hlavni pouzivatelé — Némci, ktefi dospéli k nazoru,
Ze bonita¢ni schéma potifebuje naléhavé prepracovani, nebot necduvodnéné vy-
louceni moznosti hodnoceni vys§ich testi nez je 60 minut vede k nespravnému
zazovani pti klasifikaci pSenic nejvyssi jakosti (3).

Velmi jednoduchou je bonitace mouky (vymleté na 50 %) na zakladé zjis-
téni obsahu suchého lepku v su$iné, jeho mechanickych vlastnosti (pruznosti
a taznosti — hodnoceno subjektivné v ruce) a bobtnavosti. Tento bodovaci systém,
vypracovany byvalym Svazem vyzkumnych astavi zemédélskych, byl po provéfeni

I. Hodnoceni jakosti nejlepsich Sesti pSenic z odridového pokusu (Nechanice 1956)

‘ Valori- Bonitaéni ¢islo
Odruda | metricka Pofadi' |~ ] e | —

| pivodni | v novy S i

| hodnota | Zpiisob poradi zptisob | potadi
Niva ’ 60 1. 79,5 %, 69,0 1.
Podboranka | 59 2. 75,0 4, 68,5 2i
Prerovska PK ! 58 3.—4. 80,0 1. 67,5 3.
Stupicka vouska ‘ 58 3.—4. 77,0 3. 67,0 4.
Vega 55 | 55 67,5 6. 63,0 5.
Hodoninska osinatka I 52 6. 725 5: 58,5 6.

|
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v nasich laboratofich opraven, nebot ve své puvodni versi nevyhovoval zcela po-
zadavkim na piesné hodnoceni pfi klasifikace odrid, kdy zejména mimotradné
kvalitni odrudy ztstavaly nedohodnoceny. Tak napf. k dosazeni maximélniho
poétu 50 bodi v tomto bonjtaénim systému stacil obsah 15 % suchého lepku
v su§iné mouky a kazdy vyss§i obsah byl hodnocen jiz stejné. Znamenalo to, ze
kvalitnéjsi ‘vzorky nebylo jiz moZno rozliSovat mezi sebou, pfesto, ze mnohé nase
odrudy dosahuji v pfiznivych klimatickych a padnich podminkach obsahu lepku
az kolem 20 %. V tabulce I je vidét tato nevjhoda ptivodniho bonitaéniho systému
ve srovnani s farinografickym hodnocenim a s nasim novym systémem. V naSem
navrhu se bonitaéni stupnice rozSifuje do maximélniho obsahu 20 % lepku na
Jakor bodového ocenéni nizkych obsahu (tab. II).

Obdobny pfipad byl u hodnoceni vysledki Berlinerovy zkousky bobtnavosti
lepku. Maximélni pocet 40 bodia odpovidal 17 stupiiim, pak se za kazdy dalsi
stuperi jeden bod odeéital, hodnotou 20 stupiii poéinaje se dokonce odecitalo

II. Bodové hodnoty pro obsah suchého lepku v su$iné mouky

’ Bodova hodnota ' Bodova hodnota
Procento lepku ‘ plivoda —" Procento lepku pivodni ] novy
| zpusob zpusob ‘ zpusob | zpusob
pod 6,0 0 3 0 13,0 -13,2 | 40,0 : 33,0
. 6,0— 6,2 0,5 ‘ 0,5 13,2—13,4 41,0 | 335
62— 6,4 1,0 | 1,0 13,4 13,6 42,0 ’ 34,0
6,4— 6,6 2,0 1,5 . 13,6-13,8 43,0 34,5
6,6 — 6,8 3,0 ‘ 2,0 13,8 14,0 44,0 ‘ 35,0
68— 7,0 4,0 2.5 14,0 14,2 45,0 . 355
70 7,2 5,0 3,0 14,2 14,4 46,0 36,0
72— 74 6,0 3,5 14,4—14,6 47,0 36,5
74— 7,6 7,0 4,0 14,6 —14,8 48,0 ; 37,0
76— 7,8 8,0 45 14,8 15,0 49,0 37,5
78— 8,0 9,0 5,0 15,0 - 15,2 50,0 . 378
8,0— 8,2 10,0 6,0 15,2—15,4 ‘ 38,1
8,2— 8,4 11,0 ‘ 7,0 15,4—15,6 38,4
8,4 8,6 12,0 8,0 ° 15,6 -15,8 38,7
8,6 — 8,8 13,0 9,0 15,8 — 16,0 39,0
8,8— 9,0 14,0 ‘ 10,0 16,0 16,2 ‘ 39,3
9,0 9,2 15,0 11,0 16,2 - 16,4 ‘ 39,6
92— 94 16,0 12,0 16,4— 16,6 ‘ 39,9
94— 9,6 17,0 13,0 16,6 — 16,8 | 40,2
9,6 9,8 18,0 14,0 16,8 17,0 ' 40,5
98-10,0 | 19,0 15,0 17,0 17,2 . 40,8
10,0—10,2 ‘ 20,0 16,0 17,2—17,4 41,1
10,2—-10,4 | 22,0 | 17,0 17,4—17,6 41,4
10,4 10,6 24,0 18,0 | 17,6178 ‘ 41,7
10,6 —10,8 26,0 ' 19,0 17,8 18,0 ‘ 42,0
10,8 11,0 28,0 20,0 18,0 - 18,2 ‘ 42,3
11,0-11,2 | 30,0 . 21,5 18,2184 . 426
11,2—11,4 31,0 | 23,0 18,4—18,6 | 42,9
11,4—-11,6 32,0 j 24,5 18,6 18,8 43,2
11,6 11,8 33,0 26,0 . 18,8 19,0 43,5
11,8 12,0 34,0 27,0 19,0 19,2 . 438
12,0 - 12,2 35,0 j 28,0 19,2—19,4 ‘ 44,1
12,2 12,4 36,0 L 290 . 19,4-19,6 44,4
12,4 12,6 37,0 | 30,0 19,6198 447
12,6 —12,8 38,0 1 31,0 | 19,8—20,0 45,0
12,8 -13,0 39,0 [ 32,0 a vice [
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po dvou bodech. Znamena to, Ze napf. pro bobtnavost 30 stupiiii, kterou nékdy
v pfiznivych pfipadech dosahuji Podbotanka, Prerovska PK, Niva a event. i dalsi
naSe vynikajici jarni odridy, odpovidalo hodnoceni pouze 17 body, stejné jako
pro bobtnavost pouhych 8 stuprit. Takové ocenéni oviem zcela stird a zkresluje
skute¢né rozdily v technologické kvalité sledovanych psenic. P¥i sestavovani pii-
vodniho systému se odeéitini bodé pro vy$si hodnoty bobtnini zavedlo z toho
duvodu, Ze abnormalné bobtnajici lepek je zpravidla nadmiru pruzny, pfilis ,krat-
ky“, tedy z hlediska pekatského méné zadouci. P¥i hodnoceni odrid je viak nutno
vzit v avahu skuteénost, Ze se prakticky nikdy v pekdrné nepece z mouky pouze
jediné odridy, nybrz ze smési, kde pfilis pruzny lepek jedné slozky se neuplatni
ve smyslu negativnim, nybrz naopak podstatné zlepsi vlastnosti slabych, rozté-
kavych lepki odriid horsich. Farinogramy smési slabych mouk s dobrymi to
zcela jasné potvrzuji (2). N&§ ndzor se v tomto ohledu plné ztotoziiuje s moderni-
mi sméry ceredlni chemie (viz shora uvedenou tendenci pfepracovani bonitace
podle Pelshenkova testu). Bodovani bobtnavosti lepku v nasem novém systému ve
srovnani s plivodnim zpisobem je uvedeno v tabulce III.

III. Bodové hodnoty pro stuperni bobtnani lepku

Bodova hodnota ! l Bodova hodnota
Stupné — ’ “ Stupné [ —
bobtnéni puvodni | novy ! bobtnani | ptvodni novy
zpusob |  zpisob ‘ ! zpusob zpusob
0 0,0 | 0,0 13 , 30,0 [ 41
1 . 0,0 J 4 114 32,5 43
2 , 2,5 ' 8 15 35,0 45
3 5,0 12 ' 16 | 37,5 ‘ 46
4 7,5 16 ' 17 40,0 47
5 10,0 20 , 18 39,0 | 48
6 i 12,5 4 23 ' 19 ' 38,0 49
7 | 15,0 26 20 37,0 50
8 : 17,5 { 29 21 35,0 51
9 | 20,0 ; 32 22 | 33,0 52
10 1 22,5 35 i 23 | 31,0 53
11 25,0 37 24 29,0 ‘ 54
12 27,5 ! 39 25 | 27,0 ; 55 |
i |

Od subjektivniho hodnoceni mechanickych vlastnosti lepku (jeho pruznosti
a taznosti) natahovanim v ruce bylo v nafem novém systému upuiténo vibec ve
snaze vylouédit jakykoliv vliv osoby provadéjici rozbor na koneéné ¢&islo a tedy
zvySeni reprodukovatelnosti metody. Vyfazenim subjektivniho posuzovani se oviem
z hlediska pavodniho zptsobu ztrdaci body za kvalitu lepku, nebot ta ma pro
bodovani mechanickych vlastnosti nepomérné vét§i vyznam neZ jeho mnoZzstvi.
V naSem systému jsme to vynahradili tim, Ze tyto body vlastné prevadime na hod-
noceni bobtnavosti, kde dosazitelné maximum je misto 40 bodt v plivodnim systé-
mu 55 v novém. Pfitom maximalni dosazitelny pocet bodi pro mnozZstvi
lepku jsme ponékud snizili z pavodnich 50 na 45. Odpovida to lépe zjisténym
vztahtim mnozstvi lepku a bobtnaciho ¢isla k vysledktim pekafskych pokusu, fa-
rinografickému hodnoceni i dalsim jakostnim zkouskdm, kdy korelaéni koeficienty,
tyto vztahy vyjadfujici, jsou vzdy pro bobtnaci ¢islo vy$§i nez pro mnozstvi lepku

Pfi vynaseni bodovych hodnot pro rizné obsahy lepku jsme se
drzeli téchto zdsad: u nejniz§ich hodnot do 8,0 % stoupa pro kazdych 0,2 %
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bodovani pouze po 0,5 bodii a teprve pak az do 11,0 % po jednom bodu, kdeZto u pii-
vodniho systému se hned od zacatku postupovalo po jednom bodu. Nejnizsim hod-
notdm jsme ubrali proto, ze obsah nizsi nez 8,0 % suchého lepku v susiné mouky
je skute¢né nedostateény a u normalnich pSenic pro mlynské uéely se prakticky
nevyskytuje. U naSich odrd jsme se s hodnotou pod 8,0 % viibec nesetkali ani
v poslednich vlhkych, tedy pro tvorbu lepku nepfiznivych letech pfesto, ze bylo
provedeno mnoho set rozbort. Naopak zase u vy$sich hodnot jsou bodové pii-
riistky pomalejsi poéinaje od 13 % po 0,5 bodé a od 15 % pouze po 0,3 bodé na
kazdych 0,2 % obsahu lepku. Nejvétsiho odstupfiovani se dostalo pripadim v ramci
obvyklé variability nagich odriid za normalnich podminek, tj. v rozmezi 11,0 %
az 11,8 % obsahu lepku — 1,5 bodii na kazdych 0,2 %. V ptivodnim uspotadani
byla oblast vyssiho nartistani bodové hodnoty (po dvou bodech) v rozmezi 10 %
az 11 %. Nase tprava odpovidd lépe pomérim v nasem dnes$nim sortimentu,
nebot meteorologicky v normalnim roce je priimér i u bilkovinami slabsich p§enic
mezi 11—12 %. Jak se na mnoha stech sledovanych vzorcich ukazalo, takto uspo-
fadany zptsob bonitace plné vyhovuje nasim, co do obsahu lepku znaéné varia-
bilnim" pSenicim, pfi¢emz dovoluje dostate¢né diferencovat i extrémni p¥ipady
s velmi vysokym nebo velmi nizkym obsahem lepku.

Pokud jde o bodovani hodnot bobtnavosti lepku lisi se
nova bonitaéni soustava je§té pronikavéji. Zatimco v puvodni verzi se mechanicky
pfidavalo az do 17 stupiit po 2,5 bodech za kaZzdy stupeii a od této hodnoty se
pak ubiralo, nas systém je svym uspofddanim daleko vhodnéj$i pravé pro nase
psenice. Pfednost tfeba vidét ve vétsim odstupriovani slab$ich pSenic s bobtnavosti
do 5 stupiiti (jeden stupeii '= 4 body) a 5—10 stupiitt (jeden stuperi = 3 body),
coz je pro nade poméry nejdilezitéjsi. Pri srovnani s vysledky pekatskych zkousek
se ukazuje, ze pravé u slabych pSenic je bobtnaci ¢islo k objemu pe¢iva v mnohem
uziim vztahu nez u penic silnych. Takto se dostavame rychleji k vy3sim bodo-
vym hodnotdm pro odridy slusné kvality: bobtnavost 10 stupiiti je napf. hodno-
cena 37 body, zatimco v pivodnim systému pouze 22,5 body. U dalgich vyssich
hodnot (10—15 stupiii), které pfedstavuji v nasich podminkéch jiz dobrou ja-
kost, je dalsi zvySovani po dvou bodech na jeden stupenl a od 15 stupiia vyse jen
po jednom. Od odeéitani bodi pii vysokych bobtnavostech jsme upustili vibec,
povazujice je za nelogické a neodpovidajici podminkdm dnesni vykupni, mlynai-
ské a pekafské praxe. Jak shora uvedeno, shodujeme se v tomto sméru i s moder-
nimi zahrani¢nimi nézory.

Pro souhrnnou klasifikaci mouk a tedy odrid jednim ¢islem podle nageho
bonita¢niho systému pfinasime slovni charakteristiku odpovidajici riznym rozsa-
him ¢iselnych hodnot:

Klasifikace odrud (mouk) podle nového bonitaéniho systému

Body Jakost
0— 25 podradnéa
25— 40 slaba
40— 50 vyhovujici
50— 60 uspokojiva
60— 70 dobréa
70— 85 velmi dobréa
85—100 vynikajici

Takto upravena klasifikace bere v avahu jednak zpusoby hodnoceni podle
jinych kritérii (napf. valorimetrické ¢islo) a vztah téchto kritérii k nasemu systé-
mu, hlavné viak je volena tak, aby co nejvice vyhovcvala nafemu kvalitativné
znac¢né pestrému odridovému sortimentu.
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Pti rozborech vzorka pSenic v novém slechténi, kdy je nutno analyzovat
¢asto velmi malé vzorky zrna jen z nékolika klasd, je mozno pouzit jako vychoziho
materidlu $rotu. V tom ptipadé jsou oviem hodnoty suchého lepku i bobtnaciho
&isla ponékud nizsi a ipti klasifikaci je tfeba pouzit upraveného bodovani:

Lepek ze Srotu Jakost
body
0— 20 podradna
20— 30 slaba
30— 40 vyhovujici
40— 50 uspokojiva
50— 60 dobra
60— 75 velmi dobra
75—100 vynikajici
Diskuse

Navrzeny bonitac¢ni systém byl v technologické laboratori oddéleni chemie
VURYV v Ruzyni provéfen na mnoha stech vzorcich pSeniéného zrna z odrdovych
pokusii ¢sl. sortimentu, jakoz i ze svétového sortimentu, a na dal§ich vzorcich
z vyzivatrskych a agrotechnickych pokust. Na bohatém materidlu byl taktéz apli-
kovan v agrochemickém oddéleni VUO v Kroméfizi v ramci akolu sledujiciho
porovnani stavajicich zptisobt klasifikace pSeni¢ného zrna podle jakosti. Kore-
laéni koeficient vyjadfujici vztahy hodnot navrhovaného systému k vysledkam
pekatského pokusu (objem pediva ze 100 g mouky) byl 0,9103, tedy vysoce pri-
kazny. Svéd¢i to o tom, Ze hodnoceni je velmi vystizné a 'ze umoziuje spravnou
klasifikaci stejnym zptsobem vymletych mouk z raznych pSenic.

IV. Srovnani klasifikace jakosti mouky farinografem a novym bonita¢nim systémem
(Primérné hodnoty jednotlivych odrud ze sklizné 1956)

1 ) ] T T
Odruda } b o e | Poradi i Bonitatni &slo |  Pofadi
| !
Podbofanka 77,9 1. ! 74,0 1.
Slovenska 777 63,0 2. | 68,5 2.
Niva 59,1 3. 1 65,0 ! 4.
Kosutska 58,2 4. 67,5 ‘ 3.
Stup. vouska 54,6 5. 61,0 5z
Vega ) 54,1 ‘ 6. 60,0 6.
Radosinska Karola 53,3 | 17.(8)9. 54,5 7.
Budianska 53,5 I 7.(8)09. 53,5 8./9.
Hodoninska osinatka 53,5 7.(8.)9. 51,5 10.
Vigla§ska 49,0 | 10. i 53,5 8./9.
Hodoninsk4 holice 48,0 11. 1 50,5 } 11./12.
Dobrovicka 10. 47,0 ‘ 12. { 49,0 ‘ 13.
Ceska piesivka oz. 46,5 13. ; 50,5 ‘ 11./12.
Kasticka bezosinna 44,0 14. ' 46,5 ! 14.
Pavlovicka 198 40,5 15, ’ 43,5 ‘ 15.
Ratbofska 40,2 16. 42,0 ‘ 16.
Stupicka Bastard ‘ 39,4 17. ' 35,0 | 17.
Zidlochovicka holice ‘ 39,35 18. 32,5 | 18.
Pygelka 31,0 | 19 | 27,5 | 19.
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Ve srovnani napt. s metodou farinografickou ¢i pekafskym praktickym poku-
sem je zfejmé, Ze tento zpisob bonitace pti své jednoduchosti provedeni a malé
naro¢nosti na ¢as, pokusny material i zafizeni mize nalézt §iroké uplatnéni nejen
ve vyzkumnych astavech, ale i na §lechtitelskych stanicich, odriadovych zkusebnach
a v mlynaiské a pekarské praxi. Dalsi zjednoduSeni a zrychleni pfinese ptipravo-
vana publikace prepoéitavacich tabulek pro vypocet obsahu suchého lepku z lepku
mokrého, kde se dosavadni pouzivany koeficient 3,0 nahrazuje pfesnéjsimi, které
odpovidaji vice skuteénému stavu. Takto pfi vynechani sufeni lepku a pri praci

% 5 kyselinou mlé¢nou (1) trva jedno stanoveni véetné zadélani tésta a vypirani

lepku asi 2!/, hodiny. P¥i sériové praci se ovSem berou vzorky k vypirani a pak
k nasazovani do termostatu postupné, takze pfi osmihodinové pracovni dobé& miize
jeden pracovnik provést 12— 14 stanoveni.

Souhrn

Byl vypracovan novy bonita¢ni systém pro vyjadfeni kvality pseni¢ného zrna
jednim ¢islem na zakladé stanoveni obsahu lepku a jeho bobtnavesti Uvedeny
zptsob je nanejvys jedneduchy, vystaci s malym mnozstvim zkouseného materialu,
pfitom v3ak velmi dobte koreluje s daleko naroc¢néjsimi zpusoby klasifikace mouky
metcdami pfistrojovymi (farinograf) ¢i s praktickou pekafskou zkouskou. Proti
dosavadnim podobnym pouzivanym zptsobim je pfednosti nového systému, ze
vyluéuje subjektivni vliv pracovnika konajiciho rozbor. Déle lépe vyjadfuje sku-
te¢nou technologickou jakost mouky, respektive zrna, z néhoz byla semleta, hlavné
pak vzajemné rozdily mezi riznymi vzorky, coz je dulezité zvlasté u naseho ja-
kostné velmi pestrého sortimentu. Vzhledem k své jednoduchosti je tento zpusob
bonitace dostupny vSem vyzkumnym pracovistim a $lechtitelskym stanicim, kde
muze byt plné uplatnén jako spolehlivé a objektivni kritérium pf#i rozborech $lech-
titelského materidlu.
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OneHkKa TeXHOJOrHYeCcKoro Kayecrsa MmIeHHIbI

I. HoBBIi crIOCO6 OLEHKM NUIIEHMYHOrO 3€PHA ¢ TOYKM 3PEHMs XJefONeKapHBIX
Kayecrs

Brua pa3paborana HOBas cUMcTEMa OLIEHKM JJIA BbIPAXKEHHUA Ka4yecTBA MILIEHUYHOIO
2€pHa OJHMUM 4MCJIOM Ha OCHOBE ONpeJelIeHU A COJIEPIKAHUA KJENKOBMUHBI U ec Hadyxae-
mocTu. IIpuBeaeHHbIN Cr10co0 B BBICILIEH MEpe IPOCTOM, AJA HEro AOCTATOYHO M HeGoJb-
1110€ KOJUYECTBO MCIBITHIBAEMOI'0 MaTepuaja, OJHAKO IIPY 9TOM OH COBEPILEHHO HE IIpO-
TUBOPEYUT ropasno Oosiee TpeGoBaTeJIbHBIM criocobaM KiaccuMKaLMu MYKH, TIPOBOLM-
MO¥ ¢ mOMOLIBI0 nNpuGopoB (hapmHOrpad) HIM METOZOM TIPAKTUUECKUX XJeGONeKapHbLIX
HCIOBITAHMIL. B IIPOTMEOIIONOIKHOCTE CYILLECTBYIOLIUM MNOAOOHBLIM TIPUMEHSEMLIM CII0CO-
$aM IIPeUMYILEeCTBO HOBOJM CHMCTEMBI 3aKJIOUYAETCA B TOM, YTO OHa MCKJIIOYaeT CyOBLEK-
TUBHOe BIMAHHE pabOTHMKA, MPOBOAAILEr0o aHauM3. Jlajee, OHA Jydllle BbIpaxkaeT hax-
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THYECKOe TEeXHOJIOIMYEecKOoe Ka4deCTBO MYKH, HJIM 3€pHA, U3 KOTOPOro Obljia CMOJOTa
MyKa ¥, TJIaBHbIM €cOpa30oM, B3aHMHYI0 Pa3HUILy MEKJy Pa3HbIMU 00pa3iaMi, YTO BazKHO
ocobeHHO y Hallero MO Ka4yecTBY OdYeHb PAa3HCOOPA3HOTO COPTUMMEHTA., BBUAY CBOEI He-
CJIO?KHOCTH 3TOT crioco® OLIEHKH JOCTYIIeH BCEM Hay4YHbIM MCCJEA0BATEILCKUM padboyum
IYHKTaM ¥ CEeJICKIIUOHHLIM CTAHLMAM, TAe MOXKET ObLIThL IT0JHOCTBIO TPUMEHEH B Ka-
YeCcTBE HAJEIKHOTO ¥ 00BEKTUBHOrO KPUTEPUS NPY aHaAIM3aX CEJNEeKI[MOHHOTO MaTepuasa.

1. Neues Verfahren der Weizenkornbonitierung vom Gesichtspunkt seiner Backfidhigkeit

Es wurde ein neues Bonitierungsverfahren zur Veranschaulichung der Qualitét
des Weizenkorns durch eine Zahl, auf Grund der Ermittlung des Klebergehalts und sei-
ner Quellfdhigkeit erarbeitet. Das Verfahren ist hochst einfach und reicht mit einer
geringen Menge Priifmaterials aus; dabei weist es eine sehr gute Korrelation mit weit-
aus anspruchsvolleren Mehl-Klassifikationsverfahren mittels Gerédten (Farinograph) oder
mit der praktischen Backfdhigkeitspriifung auf. Im Vergleich mit den bisher ange-
wandten dhnlichen Verfahren hat das neue System den Vorzug, dafl es den subjektiven
Einflu des die Analyse durchfiihrenden Mitarbeiters ausschliefit. Es veranschaulicht
ferner besser die tatsdchliche technologische Qualitdt des Mehls, bzw. des Korns, aus
dem das Mehl gewonnen wurde, hauptsdchlich jedoch die wechselseitigen Unterschiede
zwischen den verschiedenen Proben, was insbesondere bei unserem qualitativ sehr
mannigfaltigen Sortiment von Wichtigkeit ist. Wegen seiner Einfachheit ist dieses Ver-
fahren der Bonitierung fiir alle Forschungs- und Ziichtungsstellen anwendbar, wo es
als zuverldssiges und objektives Kriterium bei den Analyse ziichterischen Materials zur
Geltung gelangen kann.

I. A new Way of Appraisement of the Wheat Grain from the Viewpoint of Baking Quality

There has been elaborated a new appraisement system for expressing the quality
of the wheat grain by a single number on ground of determining the gluten content
and ist swelling capacity. The way in question is extremely simple and it is sufficient to
use only a small quantity of material to be tested. Moreover it correlates very well with
much more pretentiuos methods of flour qualification by means of apparatuses (farino-
graf) or with a practical baking test. In comparison with similar methods used up to/ now
it has the advantage of excluding the subjective influence of the analyst. Further, it
expresses better the real technological quality of flour, respectively of grain from which
it has been ground and chiefly the mutual differences between various samples, what
is especially important with our qualitatively very variegated assortment. With regard
to its simplicity, this new way of appraisement is accessible to all research working
places and breeding stations where it can be made full use of as a reliable and objective
criterium in analysing the breeding material.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXII)-1959-CISLO 8

Hodnoceni technologické jakosti pSenice

II. Vypocet obsahu suchého lepku z lepku mokrého s uvazenim jeho fyzikadlnich vlast-
nosti (bobtnavosti)

OneHKa TEXHOJOrMYecKoro KadyecTsa NieHuIbI

II. BelyKciieHue CONEePIKAHUA CYXO0M KJIEMKOBUMHEI U3 CHLIPOM KJEHKOBMHBI C YYE€TOM
(hHu3NYeCKMX CBOMCTB (HA0yXaeMoCTh)

Bewertung der technologischen Qualitit des Weizens

I1. Berechnung des Gehalts an Trockenkleber aus Feuchtkleber unter Beriicksichtigung
der physikalischen Eigenschaften (Quellfdhigkeit)

InZ. Jaroslav PRUGAR
Vyzkumnj dstav rostlinné vyroby CSAZV, Ruzyné

Uvod

Jednou z hlavnich snah agrochemikii v zemédélském vyzkumu je vypraco-
vani metod, které pfi maximalni jednoduchosti a skrovném naroku na mnozstvi
vzorku spliiuji pozadavek urcité ptesnosti vysledku a jsou tak aplikovatelné ze-
jména ve §lechtitelské praxi, a to i na pracovistich, kterd svou organizaci nedovo-
luji nédkladné vybaveni laboratofi jak pfistroji, tak personalné. V ma$i prici jsme
se zamérili na technologickou klasifikaci pseni¢ného zrna (5).

Velmi dilezitou charakteristikou pSeni¢ného zrna, resp. mouky z ného vy-
mleté je obsah glutenu — lepku, bilkoviny, ktera svym mnozstvim a fyzikilnimi
vlastnostmi rozhoduje o technologické hodnoté. Obsah lepku se vyjadfuje dvéma
zpisoby. tzv. ,mokry lepek “ je lepek ziskany z odlezelého tésta vypiranim nejéastéji
v pfistroji (u nas napf. Glutex), event. ruéné v tenkém proudu vody a zhruba
zbaveny vlhkosti vymackavanim porcelanovou nebo sklenénou §pachtli na matové
drsné sklenéné desti¢ce. Vymackavani vody ptevalovanim se déje tak dlouho, az
se lepkova kulicka pocind lepit. V tomto bodé metodiky vsak pravé tkvi jisty
zdroj nepfesnosti: pekafsky hodnotné lepky s dobrou bobtnavosti, které maji pev-
néjsi globularni strukturu, se totiz daji vice ,vymackat“, tj. zbavit prebyte¢né
vody, nez lepky psenic slabych, které v disledku vy$iiho podilu gliadinu s hydro-
filnimi skupinami v postrannich fetézcich maji vy3si afinitu k vodé, vazi ji v sol-
vatovych obalech molekul pevnéji a zacinaji se lepit na sklo dfive nez mohl byt
odstranén stejny podil vody jako u lepkd dobrych. Tyto rozdily jsou dany odlis-
nymi koloidnimi vlastnostmi, o nichZ rozhoduje zastoupeni jednotlivych typt pse-
ni¢nych proteinovych slozek (4). Praktickym dusledkem ovSem je, Ze v pifipadé
§patného lepku vazime jako mokry lepek spolu se skute¢nou bilkovinou téz vétsi
podil vody nez u lepku s dobrymi fyzikalnimi vlastnostmi (z hlediska pekatského).
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Jiz dfive bylo empiricky zjisténo — a potvrzuji to i nova Setfeni z posledni
doby (1) — Ze v priméru vétSiho poétu vzorkit mouky s rozli¢nou
koloidni, tedy technologickou charakteristikou lepku, vyjadienou napt. jeho bob-
tnavosti, ¢ini vdha lepku po vysuSeni velmi ptiblizné /3 lepku mokrého, a ze tedy
lze pfi sériovych rozborech bez naroki na velkou ptesnost vypoéitat obsah su-
chého lepku ve vzorku z lepku mokrého prostym délenim t¥emi. Ke zcela shod-
nému zavéru jsme dospéli na zikladé vlastnithe vyzkumu i my. Zaroven viak
jsme zjistili, Ze hodnota poméru mokrého lepku k suchému se méni uréitym zpu-
sobem v zavislosti na fyzikalnich vlastnostech lepku, a ze tedy s vyuzitim velkého
poc¢tu vysledkd, ziskanych na kvalitativné pestrém materialu, ktery jsme méli
k dispozici, je mozno tuto zavislost ¢iselné zachytit a sestavit sytém prepocitava-
cich faktort pro lepky s rtznou pekarskou kvalitou a tim zpresnit postup. K to-
muto cili byla zaméfena nase prace.

Pracovni postup a metodika

Materidlem byla mouka vymletd ze zkoumanych vzorkt zrna a vysetd na
50 %, po cdlezeni minimalné $est tydni. Mouka byla volena k analjze namisto
§rotu ze zasadniho stanoviska provérovat technologické vlastnosti pSenice v té
formé, v jaké je skutecné surovinou pro potravinafsky pramysl. Vysévani mouky
ze §rotu neni dkonem, ktery by néjak podstatné ¢asové zatizil cely rozbor.

Pfi rozborech jsme pouzivali metodiky pro stanoveni suchého lepku a jeho
bobtnavosti, vyvinuté v chemickém oddéleni VURV (2, 3): Zadélani tésta: 10 g
mouky + asi 5 ml 2% roztoku NaCl. Odlezeni 30 min. Vypirani: 15 min. v pii-
stroji Glutex s event. nasledujicim dopirdnim v ruce. SuSeni: ,mokry lepek “ susen
na dratku pfi 180° C 1%/, hod. Bobtnavost: stanovena v N/30 kyseliné mlécné pfi
32° C 1%/; hod.

: Experimentalni ¢ast

Bylo zpracovidno bezmala 1000 vzorkdi mouky, pfipravené semletim zrna
rozmanitych odrad &sl. i svétového sortimentu z odradovych pokusi na riznych
mistech ¢&sl. i svétového sortimentu z odriiddov{ych pokusii na riiznych mistech CSR
a dale zrna z vyzivafskych a agrotechnickych pokust z let 1954—1957. Material
byl po strdnce technologické jakosti lepku velmi riiznorody. Pokud jde o obsah
lepku, vyskytovaly se vzorky v rozmezi < 18 — > 60 % mokrého lepku ve vzorku
a s bobtnavosti 0— 30 stuprid. Shromazdéné vysledky zahrnuji praci péti pracov-
nikd s pouzitim celkem tf¥i vypiracich pristroji Glutex. Po této strdnce je tedy
dostatecné zaji§téna eliminace subejktivnich vlivi pracovnika provadéjiciho rozbor,
i kdyz pti dodrzeni dané metodiky mohou byt jen nepatrné.

Zna¢né mnozstvi a pestrost pokusného materidlu daly moznost vypracovat
za pouziti statistické metody diagram zavislosti pfepoéitavaciho koeficientu mokry
lepek — suchy lepesk s uvazenim fyzikalnich vlastnosti lepku, pfedstavovanych
v naSem pripadé bobtnavosti. Bobtnavost byla zvolena proto, ze je u nas nejvice
provadénou zkouskou kvality mouky, resp. lepku, je ukazatelem velmi vyznam-
nym (6) a je proto téz zakladni soucasti naseho nového navrhovaného benitac-
niho systému (5).
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U kazdého vzorku byl stanoven mokry lepek, vysuSenim lepek suchy a sou-
casné urcena jeho bobtnavost. Vysledky byly pak sefazeny do prehledovych tabu-
lek podle obsahu lepku (po 2 %) a podle bobtnavosti (po 1 stupni), statisticky
vyhodnoceny metodou medidnt a nakonec zpracovany graficky (obrazek).

Rozbor vysledkid a diskuse

Zpracovani materidlu ukazalo, ze mezi velikosti poméru mokrého lepku k su-
chému a bobtnavosti lepku existuje vztah, ktery mozno schematicky vyjadrit tak,
ze ¢im lepsi je pekaiskd kvalita lepku (vy$§i stupeii bobtnani), tim nizsi je p¥e-
poctovy koeficient z mokrého lepku na suchy a naopak ¢im niz$i je stupeii bobt-
nani, tim vy$si je faktor. Souvisi to s vySe uvedenou uvahou, Ze spolu s tzv.
mokrym lepkem nizké jakosti vaZime relativné vét§i mnoZstvi vizané vody
nez v ptipadé lepku bobtnavého, kdy je mozno vodu snize mechanicky (vymad-
kdvanim) odstranit. Vaha véazané vody zvySuje ovSem Citatel pfi vypoétu pte-
poétového koeficientu a tim se zvySuje jeho hodnota. U nizkych obsahi lepku se
tyto zjevy uplatiluji méné vyrazné, jak ukazaly graficky zndzornéné zavislosti pro
jednotlivé rozsahy obsahu lepku. Je tedy acelné uvazovat zvlast hodnoty normélni
u nasich pdenic, tj. nad 30 % mokrého lepku ve vzorku mouky a zvla§t hodnoty
nizsi. Proto byly sestrojeny dvé kfivky. Pfitom tfeba ptripomenout, ze u nizkych
obsahd lepku se velmi slabé bobtnavosti vyskytuji jen zfidka (pouze u vyslovené
pekafsky podfadnych odrid jako je napf. naSe ozima PySelka, némecka jarni
Peko apod.), zatimco naopak u chsahit mokrého lepku nad 50 % je hranice ma-
ximalni bobtnavosti kolem 10 stupiii a pfevlddaji zde hodnoty nulové a nule
blizké. To souhlasi se zndmou skuteénosti, Ze enormni zvySeni obsahu bilkoviny

atinavost lepky
a5t

2 \

——— normdin rivka pro cksany mokn lepky nai 0%
= ki pro NS cbsany mokr legky pod 303

Diagram pro zjiStovani
koeficientu pro prepocet
mokry lepek > suchy
lepek

0 R W R R T e
26 27 28 28 a0 g7 3z
prepoctovy koeficient

v pSeniéném zrné (at vlivy klimatickymi nebo vyzivou) byva pravidelné prova-
zeno poklesem jeji technologické kvality.

Nejvétsi procento zkoumanych vzorki z celkového poétu se pohybovalo, pokud
jde o obsah mokrého lepku, v rozmezi 30— 38 % (odpovida to ptiblizné 11 —14 %
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suchého lepku v su$iné mouky), to znamend, ze pfevazné se pouziva kfivky nor-
méalni — plné.

Jak je z diagramu zfejmo, pohybuji se hodnoty pfepoétového koeficientu na
normalni kfivce asi od 2,7 pro vysoké bobtnavosti do 3,15 pro bobtnavost nulo-
vou. I kdyZ se v pruméru koeficient skute¢né velmi blizi hodnoté 3,0 a bobtna-
vosti lepku nasich psenic se nejvice pohybuji kolem hodnoty 6 stupnd, coz pravé
faktoru 3,0 odpovida, je ziejmé, ze zejména u vy$sich bobtnavosti dochdzelo pfi
pausalnim dosazovani koeficientu 3,0 k jistému poSkozovani nejlepsich odrud pti
vypoéitavani obsahu suchého lepku. Tak kupt. pti obsahu 40 Y% mokrého lepku
a bobtnavosti 23 stupné je hodnota suchého lepku vypocitana dosavadnim zpia-
sobem (koef. 3,0) — 13,3 %, zatimco pii odeéteni z naseho grafu (koef. 2,7) —
14,8 Y%, tedy rozdil 1,5 %, ktery se pti prepoctu na suSinu jesté zvetsi.

K prubéhu ktivky: Poéinaje nulou, je zavislost v tseku nizkych hodnot
bobtnavosti prakticky linearni a pfi mys$leném pokracovani je linearni vlastné az
k hodnoté 15 stupiii (u normalni ktivky). Prodleva v rozmezi 9,5—12,5 stupiia
u plné (odpovida koef. 2,87), resp. mezi 8,5—11,5 stuprit u ¢arkované krivky
(odpovida koef. 2,80) byla zakreslena proto, ze v tomto rozmezi nebyly nalezeny
prukazné zmény v zavislosti pfepoctového koeficientu na bobtnavosti. U vysokych
bobtnavosti je pokles koeficientu s rostouci bobtnavosti jiz méné vyrazny, nebot
poméry, pokud jde o vazani vody, se u jednotlivych pripadd lisi jiz jen malo.
Proto nabyva kfivka strméjsiho stoupani. Pro dplnost uvadime, ze mezi analyzo-
vanymi pripady bylo jen poskrovnu vzorkd s bobtnavosti lepku nad 25 stupid,
takze nebylo mozno v této oblasti vysledky statisticky zpracovat. Lze vSak pfed-
pokladat, ze pfepoétovy koeficient u téchto velmi vysokych bobtnavosti bude odpo-
vidat hodnotim, nazna¢enym tendenci pritbéhu kfivky v horni oblasti.

Je samoziejmé, ze uvedeny zpusob zavadéni piepoctového koeficientu podle
bobtnavosti lepku nepfinese vidy presné ocekavany vysledek pii kontrole sku-
tetnym suSenim lepku. Vyskytnou se pfipady, zpusobené vyjimeénymi specific-
kymi vlastnostmi zkoumaného materidlu anebo i subjektivnimi metodickymi od-
chylkami pracovnika, provadéjiciho rozbor (zdrojem odchylek muZe byt napf.
pravé to neitastné mechanické ,vysusovani®“ meckrého lepku na sklenéné desticce
nebo, jak je nékde zvykem, v prstech ), kdy vysledek bude anomalni. Setkali jsme se
s tim i pfi nadich Setfenich v pfipadé odrtd s vyjimeénymi vlastnostmi. Nutno
si uvédomit, ze stejnou moZznosti chyby je zatiZen i dosavadni zptsob pouzivani
koeficientu 3,0. Nase metoda znamena nesporné zpfesnéni prace, nebotf byla vy-
vinuta na podkladé analyzy velkého mnozstvi zkcumanych pfipadd. Pouzitim pfi-
slu§ného prepoéitavaciho koeficientu odeéteného z grafu blizime se vice sku-
tecné hodnoté nez ptfi pauddlni aplikaci koeficientu 3,0.

Souhrn

Pti pfepo¢itavani obsahu mokrého lepku v mouce na lepek suchy byl doposud
obecné pouzivan koeficient 3,0. Zjistili jsme, ze hodnota se méni ve skutecnosti
v souvislosti s riznymi fyzikalnimi (pekafskymi) vlastnostmi lepku, a to zhruba
v rozmezi od 2,6 — pro lepky s velmi vysokou bobtnavosti (nad 25 stupnt) do
3,15 — pro bobtnavost nulovou. Hodnota 3,0 plati pouze pro bobtnavost kolem
6 stupnii. Na podkladé analyzy témér tisice pfipadi byl sestrojen diagram, z né-
hoz mozno pro kazdou bobtnavost odeéist spravny prepoctovy koeficient, a to pro
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obsah mokrého lepku a) vétsi, b) mensi nez 30,0 %. Navrhovany zpiisob umoz-
fuje ziskat vysledky blizsi skuteénym hodnotam (zjistovanym pii suSeni lepku)
nez dosavadni pouzivani pau$alniho koeficientu 3,0.
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OueHKa TeXHOJIOrMYECKOro Kayecrsa NIIEeHWIIbI.

II. BeruucieHue coepIKaHUs CYXO0H KJIEMKCOBMHEI U3 CHIPOM KJEHKOBHHbB! C Y4YETOM
thu3nyYecKUx CBOMCTB (HA0yXaeMOCTh)

IIpn mepecuere COREPzKaHUA CBIPOM KJEMKOBUMHBI B MyKE Ha CYXYIO KJEHKOBUHY
J0 cuX nop obbIYHO mpuMeHsicsa KoddduiuenT 3,0. Mbl yCTAHOBUIM, YTO Ka4yeCTBO B
JeMICTBUTENBHOCTH HM3MEHAETCA B 3aBUCHMMOCTH OT PAa3HBIX (PU3MYECKHX (xXJeforexkap-
HBIX) CBOMCTB KJICHKOBMUHBI, T. €. KOI(MOMUIUEHT B CpPeJIHEM HaXOJUTCA MexXKAy 2,6 — nadA
KJIEIKOBMHBLI ¢ Ha0yXaeMoCTbI0 O4YeHb BBICOKON (Bble 25 rpaaycos) u 3,15 — nua Ha-
6yxaemocTy paBHOI HyJ10. KoadbchuimenT 3,0 geifiCTBUTENIEH TOJBKO IJIS HA0YyXaeMOCTHU
0K0JI0 6 rpanycoB. Ha OCHOBaHMM aHANM30B ITIOYTH THICAYI CaydaeR Oblia COCTaBjexa
JuarpaMma, 10 KOTOPOM MOZKHO JJIA JI000i HabyXaemMoCTH YCTAaHOBUTH IIPAaBUIbLHBLINA
Ko3chbduIMenT nepecyera, a UMEHHO, JJIA COAEPIKAHUA ChIPOI KJIEIKOBUHELI a) GOJbIIeis,
6) menbieir, yem 30 %. PexoMeHyeMblil €r10C06 AaeT BOZMOIKHOCTL TIOJNIYYUTH Pe3yJib-
TaTbl, Golee Gim3kue (PAaKTUYECKOMY KAa4YCCTBY (YCTAaHOBJIEHHOMY IIPH CYIIKe KJIEHKO-
BUHBI), Y€M CYLIECTBYIOIee [0 CMX II0Op NIpuMeHeHue obujero koadduiuenra 3,0.

Bewertung der technologischen Qualitit des Weizens

II. Berechnung des Gehalts an Trockenkleber aus Feuchtkleber unter Beriicksichtigung
der physikalischen Eigenschaften (Quellfdhigkeit)

Bei der Umrechnung des im Mehl enthaltenen Feuchtklebers auf Trockenkleber
wurde bisher allgemein der Koeffiezient 3,0 angewendet. Wir stellen fest, dafi sich der
Wert tatsdchlich im Zusammenhang mit verschiedenen physikalischen (Backfdhigkeits-)
Eigenschaften des Klebers verdndert, und zwar rund in einer Spanne von 2,6 — bei
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Kleber mit sehr hoher Quellfdhigkeit (iber 25 Grad) — bis zu 3,15 — bei Quellfdhigkeit
gleich Null. Der Wert 3,0 ist nur fiir eine Quellfdhigkeit um 6 Grad giiltig. Auf Grund
einer Analyse von beinahe tausend Féllen wurde ein Diagramm aufgestellt, von dem
fir jede Quellfdhigkeit der richtige Umrechnungskoeffizient abgelesen werden kann,
und zwar fiir einen Feuchtklebergehalt a) iiber, b) unter 30,0 %. Das vorgeschlagene
Verfahren ermdoglicht es, Ergebnisse zu erzielen, die den tatsachlichen Werten (die bei
der Klebertrocknung ermittelt werden) ndher kommen, als bei der bisherigen Anwen-
dung des pauschalmifiigen Koeffizienten 3,0.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA ROCNIK 5 (XXXII)-1959-CISLO 8

Piispévek k osvétleni fyzikalné chemickych vlastnosti lepku
v souvislosti s jeho jakosti I.

Dukaz vlivu poméru gliadinu a gluteninu na jakost pSeni¢né mouky

K Bonpocy o cBA3M (hU3UYECKO-XMMUYECKUX OCOOEHHOCTEH KJIeMKOBUHEBI
¢ ee KayecTBOM

Fin Beitrag zur Aufkldrung der physikalisch-chemischen Eigenschaften des Klebers
im Zusammenhang mit seinen Eigenschaften

J. PRADAC
Vizkumny ustav rostlinné vijroby CSAZV, oddéleni chemie, Ruzyné

Uvod

Jakost pseniéné mouky souvisi s jeji dilezitou slozkou, bilkovinnym komple-
xem. Stanoveni jakosti pSeni¢nych odrid dosavadnimi pekaiskymi zkouskami je
zna¢éné zdlouhavé a zkouska mechanickych vlastnosti komplexu nerozpustnych
bilkovin — lepku — je do jisté miry subjektivni. Chemické stanoveni jakosti
mouky by mohlo odstranit tyto nedostatky, zkratit dobu stanoveni a zarucit objek-
tivni vysledek. Chemicka metoda by byla vitani v potravinatském pramyslu i ve
vyzkumnych ustavech a §lechtitelskych stanicich.

Ukol vypracovat analytickou metodu predpoklddd znalost fyzikalné chemic-
kych vlastnosti bilkovinného komplexu pseni¢né mouky. Fyzikalné chemicky vliv
bilkovin na jakost tésta je dosud nejasny v mnoha bodech a proto jsou v nasi
laboratofi bilkoviny pSenice studovany. Ve svétovém méritku pracovalo na tomto
useku ceredlni chemie mnoho pracovniki a byla nashromazdéna experimentalni
fakta, souvisici s kvalitou pSeni¢né mouky. Klasické Osbornovo (8) roz-
déleni pseniénych bilkovin na é&tyfi zdkladni typy — albumin, globulin, gliadin
a glutenin — podle rozpustnosti, se stalo zakladem pro jejich uréeni. V novéjsich
vyzkumech bylo zji§téno, ze tyto frakce nejsou homogenni a elektroforeticky se
déli na nékolik slozek. Tak podle Sulivanové (9) lze globulinovou frakci
rozdélit na t¥i slozky, albuminovou frakci na $est slozek. Byly stanoveny amino-
kyseliny kvalitativné a kvantitativné v hydrolyzatech jednotlivych frakei (4, 7,
9) a zji§téno, ze neni rozdilu mezi cbsahem aminokyselin ve stejné frakei z razné
jakostnich odrid. Tedy obsah aminokyselin nemohl byt podkladem pro chemické
vyhodnoceni jakosti mouk. Poznatek, ze slabymi oxydaé¢nimi ¢inidly se zlepsily
pekatské vlastnosti mouky, vedl ke studiu redox systému v bilkovinném komplexu
(9). Byla studovéna tloha — SS a SH latek, aviak obtiznost pfesného stanoveni
téchto latek v pfirozeném materidlu nedovolila dosud tento fakt plné analyticky
vyuzit. James, Pence, Weinstein a Mecham (5), studovali zai-
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vislost rozpustnych frakei, albuminu a globulinu, na jakost odrid. Stanoveni bylo
zalozeno na obsahu tryptofanového a amidického dusiku v extraktu z mouky.
Jak viak sami ve své préci pisi, je obtizné logicky vysvétlit vliv poméru albuminu
a globulinu na jakost mouky. Biechy (1) vypracoval turbidimetrické stano-
veni lepku. Mé&fi se zakal, vznikajici vysolenim rozpusténého lepku z kyselého
prostiedi. Fleurent (2) se domnivad, Ze pomér bilkovinnych frakci lepku,
gliadinu a gluteninu charakterizuje jakost pSeniéné mouky. Osborn (8),
Sulivanova (9) a jini Fleurentové domnénce odporuji. Horel (3) viak
ve své praci stanovil gliadinovy a gluteninovy dusik v odrtiddch pSenic s vyrazné
odlisnymi pekarskymi vlastnostmi a zjistil vztah mezi pomérem gliadinového
a gluteninového dusiku a kvalitou pSenice u vétSiny vzorkd.

Experimentalni ¢ast

V nadi laboratofi jsme studovali vlastnosti pseniénych bilkovin rozdélenych
podle Osborna. Pokusné byly potvrzeny literarni tdaje o téchto étyfech za-
kladnich typech bilkovinnych frakci a zji§tény nékteré dalsi. Byly méfeny izo-
elektrické body bilkovinnych frakei. Byl proveden pokus stanovit bilkovinné frakce
turbidimetricky; pomér frakci jsme orientaéné stanovili kolorimetricky a vazkove.
Pak v priabéhu zrani pSenice byla sledovana tvorba bilkovinnych frakei v dobé
asi ¢trndcti dni pfed plnou zralosti. Experimentalni vysledky téchto praci chce-
me uvefejnit pozdéji, nebot tvorba frakci pfi zrani musi byt sledovéna jesté v dal-
§im vegetaénim obdobi a turbidimetrické stanoveni frakci ve formé pouzitelné pro
laboratorni praxi bude definitivné propracovano na zakladé pokust, o kterych
dale pisi.

V nésledujicim odstavci jde pouze o naznaéeni myslenkového postupu, kte-
rym jsme se dostali k vlastnimu pokusu zde popsanému, kterym piimo dokazu-
jeme fyzikalné chemickou pedstatu kvality mouky.

Fleurentova domnénka, Ze pomér bilkovinnych frakei lepkou, glia-
dinu a gluteninu, rozhoduje o kvalité pseni¢nych odrid, se zdala byt pri naSem
studiu bilkovinnych frakei nejspravnéjsi. Svédcéilo o tom orientaéni vazkové sta-
noveni téchto frakci a méfeni kolorimetricka na zakladé biuretové reakce. Vsechny
tyto pokusy byly provedeny s dvéma pSeniénymi odridami, kvalitni HKH n. §l.
a nekvalitni Heineho IV. Vysledky ukéazaly, ze v kvalitni mouce je vice gluteninu
nez gliadinu a v nekvalitni mouce je méné gluteninu a vice gliadinu nez v kva-
litni, coz je ve shodé s Fleurentovou domnénkou a Horelovymi po-
kusy. Ptedbézné vysledky studia tvorby bilkovinngch frakei pfi zrani ukézaly,
ze béhem dozravani nastava presun bilkovin z rozpustnych frakei na frakee lepku,
gliadin a glutenin. Hodnoty iscelektrickych bodu bilkovinnych frakei klesaji v po-
tadi globulin, gliadin, glutenin. To nasvéd¢uje tomu, ze glutenin mia v postran-
nich fetézcich méné bazickych NH3-skupin nez gliadin a globulin. M4 tedy kompli-
kovanéjsi molekulu, ve které jsou NHa-skupiny pravdépodobné maskovany sté-
rickymi vlivy. Tento poznatek budeme déle studovat. Také chceme vysetfit hodnoty
izoelektrickych bodt v priibéhu redukénich a oxydaénich zdsaha molekuly bilko-
vinné frakce.

Domnivime se tedy, ze klasické Osbornovo rozdéleni pseni¢nych bil-
kovin podle rozpustnosti je formalni a Ze jde o rizna stadia vyvinu pSeni¢né bil-
koviny. Frakce jsou extrakty s pramérnymi vlastnostmi uréitého vyvojového
stadia, jsou to latky nehomogenni a velmi slozité. Kvalita mouky je pak dina
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stupném vyvinu bilkoviny. Domnénku potvrzuji i experimentalni idaje v litera-
tuie. Elektroforeticky lze frakce rozdélit na fadu slozek (9, 7). Oxydaci mouky
se zlepiuje jakost (9). Obsah albuminu a globulinu se sice zvySuje s obsahem
veskerého proteinu v mouce, ale vyjadieno v procentech snizuji se adaje rozpust-
nym proteinti se stoupajicim veskerym proteinem (5). Nasi domnénku podporuji
i praktickia pozorovani; cerstvé vymletd mouka ma horsi jakost nez odlezena. Bé-
hem odlezeni dochazi pravdépodobné k dotvoieni struktury bilkoviny.

2 12 13 10 11 9 14

1. Lepky suSené pii 180° C na dratku. Pokusy s davkami gliadinu do smési s moukou
odritdy HKH n. §l. a Samorinska.

Ciselné oznaceni souhlasi s ozna¢enim a popisem pokusu v tabulce I

Gliadin lze pokladat za souédst lepku pfedstavujici méné vyvinutou bilko-
vinu, s globulemi vdzicimi elektrostaticky, tudiz velmi pevné, vodu ve formé sol-
vaiovych obald, chovajici se jako kapalina o vysoké viskozité. Jeho vysoky podil
v lepku zhoriuje fyzikalni vlastnosti, zejména pruznost a bobtnavost lepku. Glu-
tenin je zfejmé bilkevina s bohatou strukturou, vytvarejici pruznou hmotu.

Abychom pfimo dokézali vliv poméru gliadinu a gluteninu na jakost mouky,
byly provedeny modelové pokusy. Ke dvéma odridam, HKH n. §l. — kvalitni
a Samorinskd — méné kvalitni, byly pfidaviany odstupfiované davky vypreparo-
vaného gliadinu a gluteninu. Pfiprava téchto frakei je popsdna na konci experi-
mentalni ¢asti. Stanoveni pekafské hodnoty u takto upravenych vzorkid mouk
bylo provedeno zji§ténim mechanickych vlastnosti lepku a zkouskami bobtnavosti
bilkoviny v prostfedi 0,02 N kyseliny mlééné podle Berlinera. Také byly
porovnany tvary lepki, vysusenych pfi 180° C na dratku. Jakost mouky se zhor-
§ila pfiddnim gliadinu a zlep§ila pfidavkem gluteninu. Tak pFidavek 0,8 g,
0,6 g a 0,2 g gliadinu na 5 g celkové smési s moukou HKH n. §l. zhorsil jeji
pekaiské vlastnosti, a to tak, ze pfi 0,8 g gliadinu se mouka projevovala jako vy-
slovené §patna, s lepkem taznym a negativnim bobtndnim v 0,02 N kyseliné mlééné
(tab. I, 9). Lepek, suSen pti 180° C na dratku, nedrzel tvar (obr. 1, 9). P¥idavek
0,6 g gliadinu ovlivnil jakost Gmérné davce gliadinu (tab. I, 10, 11; obr. 1, 10,
11) a i pfi davce 0,2 g gliadinu na 5 g smési s HKH n. 3l. se projevilo dosti vy-
razné zhor§enim pekatskych vlastnosti (tab. I, 12, 13; obr. 1, 12, 13) porovnano
s kontrolni zkouskou HKH n. 5l. (tab. I, 2, obr. 1, 2). Zvlasté vyrazné se projevil
pridavek 0,4 g gliadinu na 5 g smési s moukou odriidy Samorinska (tab. I, 14,
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15; obr. 1, 14). Lepek byl dokonale nepruzny, velmi tazny a zkouska bobinani
nesla provést. Gliadin byl vypreparovan z obou odrid, HKH n. §l. a Samorinska
a pfidavané davky gliadinu byly z obou odrad (v tab. I, dvojice 10, 11; 12, 13;
14, 15 a obr. 1, 10, 11; 12, 13). Bylo zjiiténo, Ze neni rozdilu mezi vlivem: glia-
dinu vypreparovaného ze dvou jakostné odlisnych odrid.

2. Lepky suSené pfi 180° C na dratku. Pokusy
s davkami gluteninu do smési s moukou odrudy
HKH n. §l. a Samorinska.

Ciselné oznadeni souhlasi s oznaCenim a popisem
pokusu v tabulce I

7 8

Podobné byl studovan vliv pfidaného gluteninu. ZlepSeni jakosti se proje-
vilo ve viech pokusech podle davky gluteninu. Zvlasté vyrazné se zlepsila jakost
pfi davee 0,5 g gluteninu na 5 g smési s HKH n. §l. (tab. I, 7, 8; obr. 2, 7, 8).
Vysledek zkousky bobtndni byl velmi vysoky, lepek byl kratky az drobivy. Vysled-
ky ostatnich zkousek s pfidanim gluteninu jsou v tab. I, 3, 4, 5, 6. Tvar vysuSenych
lepkd je na obrazku 2, 3, 4, 5, 6. Zde je také kontrolni stanoveni odriidy Samo-
rinskd (obr. 2, 1; tab. I, 1). P¥i pfidavku gliadinu nezaleZelo na tom, z které
odridy byl gliadin preparovin. I kdyz se &iselné téméf neodlisil vliv stejnych
davek gluteninu z rdzné jakostnich odrtd (tab. I a obr. 2, dvojice 3, 4; 5, 6
a 7, 8), pfesto jiz vzhled vypreparovaného gluteninu byl trochu rozdilny. Glu-
tenin pridavany ke smésim byl vysuSeny zbytek po tfech extrakcich, dest. H»O,
10 % NaCl a 70 % ethanolem”(podrobné popsinc v metodice preparace frakei).
Nebyl nijak dile upravovan nebo ¢i§tén. Takto pfipraveny glutenin z HKH n. 3l
byl krat§i a drobivéjsi, nez taz bilkovinna forma z odriidy Samorinsk4, a slabéji
vazal vodu. Aby byl experimentalné zachycen jemny rozdil mezi gluteninem vy-
preparovanym z HKH n. §l. a Samorinské, bylo méfeno bobtnani 0,5 g gluteninu
(polovi¢éni navazka nez pfi normalni zkousce) v 0,02 N kyseliné mlééné. Glutenin
z HKH n. §l. mél vysledek bobtnini 9°, glutenin ze Samorinské 6°. Po rozpusténi
gluteninu z obou odrid v 0,2 % NaOH a vysrazeni z kyselého prostredi pH 4, 5,
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byly oba gluteniny znovu zkouseny bobtnaci zkouskou. V prosttedi kyseliny mléé-
né neménily tvar, nerozpadaly se, aviak vysledek bobtnini gluteninu byl u obou
odrid stejny, velmi nizky, 3°. Také pfidavek 1 g presrdzeného gluteninu k odriadé
Samorinska nezpiisobil takové zlep$eni pekatskych vlastnosti smési, jak je ziejmé
z tab. II, 1; obr. 3, 1, jako 1 g gluteninu nepfesrazeného (tab. 1, 3, 4; obr. 2, 3, 4).

1 2 3 4 5

3. Lepky suSené pri 180° C na dratku. Pokusy s ddvkami piesrdZeného a redukovaného
gluteninu do smeési s moukou Samorinska; pokusy s prirozenymi smésmi.

1. 4 g Sam. + 1 g glut. vlast. pfesrdZeného. 2 4 g Sam + 1 g glut. vlast. pfesrazeného,
redukovaného podle a. 3. Prirozend smés HKH: Sam. 2 :1. 4. Prirozena smés HKH:
Sam. 1:1. 5. Pfirozena smés HKH: Sam 1:2

Rozpusténim byla zfejmé porusSena prostorova struktura gluteninu, bilkovina ¢&as-
te¢né ztratila dobré fyzikalni vlastnosti, hlavné pruznost i bobtnavost.

Zasahem redukénich ¢inidel se porusilo vnitfni uspofadani gluteninu tak, Ze
fyzikdlnimi vlastnostmi a vysledky v modelovych pokusech se podobal gliadinu.
Byly provedeny dva stupné redukce:

a) 250 ml roztoku gluteninu v 0,2 % NaOH, probubldvan 3 hod. CO.

b) 250 ml roztoku gluteninu v 0,2 % NaOH 4 0,5 g Dewardovy slitiny,
redukce 12 hod.

Vliv redukce a) (slabé) se projevil v modelovém pokusu popsaném v tab. II, 2;
obr. 3, 2. Silng&j3i redukce podle b) porusila strukturu gluteninu tak, ze jeho p¥i-
davek k mouce Samorinska zpiisobil tplny rozpad lepku (tab. II, 3).

Neptrimy dikaz rozdilného pomérného obsahu gliadinu a gluteninu v obou
odrtudéach byl proveden porovninim pfedchozich zkousek popsanych v tab. I s mo-
delovymi pokusy s ptirozenjymi smésmi studovanjch odrad HKH n. §l. a Sa-
morinska. Vysledek zkou$ek je v tab. III. Pro srovnani byly v této tabulce znovu
uvedeny vysledky kontrolnich zkousek ¢isté HKH n. §l. a Samorinské. P¥i apravé
poméru obou odrtad byl pozorovan podobny pokles vysledki pekafskych vlastnosti,
jako pri pridavcich preparovaného gliadinu. Pfi obohacovani smési odriidou Sa-
morinska klesaly hodnoty charakterizujici pekatské vlastnosti. Rozdily v pomérech
gliadinu a gluteninu u pfirozenych smési samozfejmé nejsou tak velké, jak ukazuji
vysledky bobtnacich zkousek v tab. III, 2, 3, 4 a obr. 3, 3, 4, 5; jako u smési
upravenych preparovanymi bilkovinami.
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L. Vysledky zkouSek, udavajici pekarskou hodnotu smési odriady HKH n. §l. nebo Samo-
rinska a preparovanych bilkovin lepku

1 Taznost, | e ’ o
Cislo | Oznaceni smési I pPruznost, | Bobmg ni| Poznimkyo fymkalmch
| " boda | V€ vlastnostech lepku
| ]
|
1 | Samorinska (kontrolni) 107 7 méné pruzny
2 HKH n. sl. (kontrolni) 10 12 velmi pruzny
3 4 g Samorin. + 1,0 g glur. vlast. 10~ 10
4 4 g Samorin. + 1,0 g glut, HKH 10+ 11
5 4,5¢ Samorin. ! 0,5¢ glut. vlast. 10 8
6 4,5¢ Samorin. + 0,5 g glut. HKH 10 8
T 4,5 g HKH -+ 0,5 g glut. vlast. 10~ 17 velmi tuhy, pruzny
8 | 45gHKH ' 0,5g glut. Sam. _ 10+ 16 velmi tuhy, pruzny
9 4,2 ¢ HKH -+ 0,8 g gliad. vlast. 0 0 nepruzny, velmi tazny
10 | 4,4 ¢ HKH -+ 0,6 g gliad. Sam. 5 0 tazny
11 | 4,4¢ HKH + 0,6 g gliad. vlast. 57 0 | tainy
12 | 4,8g HKH + 0,2 g gliad. Sam. 10 8
13 | 48g HKH + 0,2 g gliad. vlast. 10 9
14 4,6 g Sam. - 0,4 g gliad. vlast. 0 0%) velmi tazny, nepruzny
15 | 4,6 ¢ Sam. + 0,4 ¢ gliad. HKH 0 0 velmi taZzny, nepruzny

Pozn. 10 bodu oznacuje lepek s vhodnymi pekarskymi vlastnostmi, znaménko *
oznacuje vét3i pruznost nad normadl, znaménko — vét$i taznost nad normal. 5 bodua
oznacCuje lepky s dosti zhorSenymi fyzikainimi vlastnostmi v obou smérech (*, —),
0 bodl oznacuje lepky, které vibec nedrzi tvar.

*) ZkouSka bobtnani nesSla provést.

I. Vliv ptfidavku presrazeného a redukovaného gluteninu na pekaiskou jakost smési

Cislo Oznnbent oz i "1;2‘11721111005;[, | Bobtnani | Poznamka o fyzikalnich
i p bodi i ve? | vlastnostech lepku
! oau | |
1 4g Sam. + 1g glut. vlast., ; [
presrazen¢ho | 10 9 !
2 4 g Sam. + 1 g glut. viast., ! | :
presraz., redukovaného podle a) k 107 6 | méné pruiny
3 4g Sam. | 2 g glut. viast.,
presraz., redukovaného podle b) | uplny rozpad lepku

111. Zkousky pfirozenych smési HKH n. §l. a Samorinské

islo it | TaZnost, | goyendng | Pozndmka o fyzikilnich

{ P boda | V& l vlastnostech lepku
| |

1 HKH n. §l. (kontrolni) {10+ | 12  velmi pruzny

2 HKH : Sam. 2 : 1 ] 10 ‘ 11 |

3 HKH : Sam.1:1 |10 . 9 !

4 HKH : Sam. 1 :2 10 ! 8 |

5 | Samorinska (kontrolni) {100 7 | méné pruzny

|
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Preparace bilkovinnych frakei lepku

100 g mouky se rozdéla s 55 ml dest. H;0, $krob a ve vodé rozpustné bil-
koviny se oddéli vypirdnim vodou. Ziskany lepek se vymyje dest. H,O, natrha se
na malé kousky a protfepava se 15 min. s 250 ml. 10% NaCl. Po 15 min. se
roztok slije a extrakce se opakuje jesté jednou 15 min. s 250 ml 10% NaCl. Po
opétném sliti se jesté asi t¥ikrat kratce potfepe s malym mnozstvim 10% NaCl
a 3—4krat asi s 50 ml dest. H20.

Prida se 200 ml 70% etanolu, prottepava se 15 min. Extrakce se jesté jednou
opakuje. Pak se 3—4krat kratce protfepe s 25 ml 70% etanolu. Extrakty se
spoji — A.

Zbytek obsahujici glutenin se protfepe nékolikrat s dest. H20, susi se aczto-
nem a proudem vzduchu. Takto upraveny se pfiddval pti pokusech ke smésim.
Precisténi, které vsak c¢asteéné poruSovalo strukturu, bylo provedeno tak, ze zby-
tek byl rozpustén v 0,2% NaOH (veskera bilkovina se rozpusti az po 2—3
hodinach) a po odstfedéni pti 4000 ot/min. vysrazen 0,1 N kyselinou citronovou
pfi pH 4,5. Presrazeni muze byt je§té nékolikrat opakovano.

Extrakt A byl odstfedén 10 min. pt¥i 3000 ot/min., &iry centrifugat byl upra-
ven 0,1 N NaOH na pH 7,1, gliadin srazen 800 ml acetonu. Srazeni se podporuje
intenzivnim michanim. Po 10 min. se roztok slije, srazenina ulpéla na sténich
se rozpusti v malém mnozstvi 70% etanolu a znovu se vysrazi 50 ml acetonu.
Toto presrazeni mozno provést nékolikrat. Roztok se srazeninou se slije do centri-
fugaéni zkumavky a odsttedi pti 4000 ot/min. Sedlina se su$i absolutnim etanolem,
pak kratce éterem a proudem vzduchu. Tak se ziska frakce gliadinu.

Zavér

Diskuse o vlivu poméru bilkovinnych frakci, gliadinu a gluteninu na jakost
pSeni¢né odridy je ziva mezi cerealnimi chemiky ve svétovém métitku. Popsané
pokusy v této praci dokazuji, Ze pomér gliadinu a gluteninu je jednim z nejdi-
lezitéjsich faktoru pfi hodnoceni kvality lepku a pseniénych mouk, neni vsak
jedinym, jak jsme rozvedli v experimentdlni casti. Zfejmé struktura gluteninu
ovliviiuje celkovou jakost lepku a neni stejna u ruzné jakostnich odrid. Tedy pfi
chemickém stanoveni jakosti odrtid by bylo nutno stanovit nejen pomér gliadinu
a gluteninu, ale také faktor charakterizujici strukturu gluteninu. Mohl by jim
byt pomér -SS- a -SH- latek, nebo nékterych funkénich skupin v postrannich fe-
tézcich bilkovinné molekuly.

Domnivame se, ze frakce pSeni¢nych bilkovin jsou extrakty zachycujici pru-
mérné vlastnosti uréitého vyvojového stadia pseniéné bilkoviny a ze jakost odrady
je urcena stupném vyvinu pdeniéné bilkoviny. Glutenin je strukturné nejdokona-
lejsi bilkovinny typ.

Studia izoelektrickych bodi jsou zajimava z hlediska biochemie pseni¢nych
bilkovin. Chceme v budoucnosti studovat zavislost zmény izoelektrickych bodi na
oxydaci gliadinu a redukci gluteninu a poméry -SS- a -SH- latek pfi oxydaci
a redukci gliadinu a gluteninu. V budoucnosti chceme téz elektroforézou ziskat
z bilkovinnych frakci lepku chemicky jednotnéjsi a definovatelnéjsi slozky.

Dékuji timto s. Léblovi za svédomité provedeni pekafskych zkouSek a s. inz.
Horelovi za cenné pripominky k této studii.
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Souhrn

Préace je ptispévkem k poznani fyzikalné chemickych faktoréi pti urcovani
kvality pSeni¢né mouky. Modelovymi pokusy s ptidavky preparovanych bilkovin-
nych frakei lepku k dvéma moukam z kvalitné rozdilnych pSeniénych odriid bylo
prokézéano, ze pomér gliadinu a gluteninu je jednim z nejdilezitéjsich faktord pti
vytvafeni a urcovani kvality lepku a tim i pSeni¢né mouky. Dal§im faktorem je
zfejmé struktura gluteninu, kterd maze byt rozdilnd u odrad riizné jakosti. Do-
mnivame se, Ze kvalitu lepku a mouky uréuje stupefi vyvinu bilkoviny a tuto do-
mnénku podporujeme experimentdlnimi ddaji v literatufe a vlastnimi pokusy.
Rozdéleni bilkovinnych frakei podle rozpustnosti povazujeme za formalni a mame
zato, ze frakce jsou extrakty s primérnymi vlastnostmi uréitého vyvojového stadia
a glutenin Ze je nejvyvinutéjsi pSeni¢nd bilkovinna frakce.
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K eonpocy o ¢Bs3k (GH3HSCCKO-XUMMYECKHUX 0CoGeHHOCTEN KICHKOBMHBI
¢ €e KayecTBOM

Hacroamas craTssa 00bLACHAET BAMAHNE HEKOTODBIX (DU3UYECKO-XMMUUCCKUX hbak-
TOPOB Ha OHNpejeJieHMe KadecTBa NMIIEHWYHON MyKH. OnbiTaMu Ha MOJAENAX TP IIPH-
GaBiIeHMM MNPEenapUpPOBAHHBIX OEJIKOBBIX (DPAKI[UM KJIEMKOBHHBI K JBYM COPTaM MYKH
3 Ka4yeCTBEHHO Pa3JIMYHBIX COPTOB IMIIEHHUIIL! OLIIO JOKA3aHO, YTO OTHOIUGHUE TIMdaju-
Ha K IVIIOTEHUHY ABJIAETCA ONHUM M3 BaxKHeMINMX (DaKTOPOB, BAMAIOUINX HA o6pazcsa-
HME KJIEVKOBUHBI ¥ Ha KAa4YeCTBO KJEMKOBUHBI, 4 TaK¥e Ha KAa4deCTBO INIIIEHMYHOM MYKU.
JanpHenuM (pakTOPOM BAMAIOLIMM HAa KAaYeCTBO KJEMKOBUHBI SBJIAETCH, IICBUINMOMY,
CTPYKTypa IJIIOTEHVMHA, KOTOpad MOKeT ObITh pPa3JMyHOM y COPTOB PAa3HOTO KadeCTBAa.
IIpeamonaraeM, 4To Ka4eCTBO KJIEKOBUHBI U MYKM 3aBUCUT OT CTEIIEHU Pa3BUTUA Genxa;
9T0 IIOTBEPIKIAIOT HEKOTOPBLIE SKCIIepUMEHTAJbHbIE JaHHbLIe MHBIX HCCIefOBaTeleil, a
TaKzKe Hallu ONbIThl. Pa3jeneHue dparuuil 110 MX PacTBOPMMOCTH cuurtacM hopMalib-
HbIM; 9T (bparLMy ABIAIOTCA SKCTPAKTAMM, XapaKTePU3YIOIMMMU ONPEACIeHHYI0 CTa-
JVIO Pa3BUTUA Oeska; TVIIOTEHWM — 3TO HaUBbICIIAaA dopakiys Oenxa.

Ein Beitrag zur Aufklirung der physikalisch-chemischen Eigenschaften des Klebers
im Zusammenhang mit seinen Eigenschaften

Die Arbeit ist ein Beitrag zur Aufkldrung der physikalisch-chemischen Faktoren
bei der Qualitdtsbestimmung des Weizenmehles. Durch Modellversuche mit den Bei-
mischungen von auspreparierten Eiwei3fraktionen des Klebers zu zwei Weizensorten
verschiedener Qualitdt wurde festgestellt, dafl das Verhédltnis des Gliands zum Glu-
tenin von besonderer Wichtigkeit bei der Bildung und Bestimmung der Qualitdt des Kle-
bers und damit auch des Weizenmehles ist. Die Struktur des Glutenins, die bei Weizen-
sorten von ungleichartiger Qualitdt verschieden sein kann, ist deutlich ein weiterer
Qualitdtsfaktor. Wir nehmen an, daff die Qualitdt des Klebers, und damit des Mehles,
durch das Entwicklungsstadium des Eiweifistoffes bestimmt wird und diese Meinung
ist durch ecigene Versuchsergebnisse und Literaturangaben unterstiitzt.

Die Fraktionenteilung der Eiweiflstoffe nach ihrer Loslichkeit betrachten wir als
formal und sind der Meinung, daff die Fraktionen Fxtrakten mit durchschnittlichen
Eigenschaften eines Entwicklungsstadiums des EiweiBstoffes darstellen und da3 das
Glutenin eine hochst entwickelte Stufe des Weizeneiweifistoffes ist.
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Biochemické sledovani naSich odrud prosa

BuoxuMuyecKoe U3yyeHre OTeYeCTBEHHBIX COPTOB Ipoca
Biochemische Untersuchung tschechoslowakischer Hirseabarten

Biochemical Investigation of Czechoslovak Varieties of Millet

Inz. J. TULACH, inz. M. STEFL, B. CVRK, inz. J. PETR
chemickd katedra, katedra vyroby rostlinné, Vysoka $kola zemédélska, Praha

Uvod

Plocha, na které se u nds proso nyni péstuje, neni pfili§ velika. Pohybuje se
okolo 3000 ha. Plodina, ktera v minulosti byla hlavni obilovinou, byla jako potra-
vina vytlacena rozsifenim brambor, dovozem laciné ryze a rozsitenim technickych
plodin. Vliv na vytlaceni prosa mél i historicky proces ve slozeni lidské poiravy.
V minulém stoleti klesala v evropskych zemich obliba kasovitych jidel a se zvysu-
jicim se konzumem kévy stoupala obliba chleba a peciva vibec. Presto vsak jsou
jahly u nas jeSté dosti Zddanou potravincu, kterd muZe vhodné zpestfit jidelni
listek.

Vyznam prosa je vSak nedocenén v jinych smérech. Je to pfedevsim otdzka
péstovani prosa jako doplitkové plodiny (1). Péstovani prosa jako hlavni plodiny
neni veelku ekonomické, nebot je sejeme pomérné pozdé (koncem dubna, zac¢atkem
kvétna), az teplota pidy dosahuje 10 az 12° C a do té doby je nevyuzita. Kratka
vegeta¢ni doba prosa a jeho suchovzdornost se viak pfimo nabizi k péstovani jako
doplitkova plodina, ¢imz se dosahne zaroven zvyseni vyroby na plos$nou jednotku.

Vyznam prosa tkvi v jeho vyuZiti jako krmiva. Jde pfedevsim o krmné jihly
pro kutata, kterym zajistuji zdkladni vyzivné latky v dosti pfiznivém poméru.
Prosnia mouka nachiazi vhodné uplatnéni p#i krmeni prasat, zvlasté plem:znnych
kancti, ale i berand a bykii. Prosna slama svou kvalitou pfed¢i slamu ostatnich
obilovin (2, 8).

V téchto nazerech se literarni Gdaje celkem shoduji, rozchazeji se viak znacné
ve vysledcich chemickych rozbora (2, 3, 4, 5, 8, 9). Podrobnéjsi chemické rozbory
naSich odrad a v nasich podminkéch dosud nejsou provedeny. Proto hlavnim tke-
lem této prace je, prinést adaje o chemickém slozeni semene prosa nafich odrid
a jejich vzajemné porcvnani, provést téZ srovnani nasich a dvou sovétskych odrid
(Charkovské 436 a Saratovské 742*), které patii k odridam nejvice proglechié-
nym a kone¢né porovnat chemické slozeni semene prosa péstovaného jako hlavni
a doplitkova plodina.

*) Sovétské odrudy Charkovské 436 a Saratovské 742 byly uréeny podle Ruko-
vodstva po aprobaciji selskochozjajstvennych kultur, sv. II, Moskva 1947.
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Cast pokusna

Pivod analyzovanych vzorku

Vzorky prosa odriidy Hanacka Mana z roku 1953 (Pm 53, Jm-53) jsou z po-
kusd, pri kterych bylo sledovano vyuziti prosa jako druhé doplikové plodiny (1).
Vysev byl proveden po sklizni ozimé smésky (zita a vikve hunaté) dne 20. kvétna
1953. Pokus byl poloprovozni na plo§e 25 art. Po sklizni ozimé smésky byl po-
zemek pohnojen moc¢tvkou v davee 100 hl/ha, 100 kg superfosfatu, 260 kg siranu
amonného a 200 kg draselné soli na hektar. Vysev byl proveden do fadka 30 c¢cm
irokych v mnozstvi 18 kg/ha. Béhem vegetace byl porost jednou plec¢kovan.

V roce 1954 byla taz odriida (Pm 54. Jm-54) péstovana jako hlavni plodina.
Ptedplodinou byla krmna fepa, k prosu nebylo hnojeno. Vysev byl proveden
5. kvétna 1954 s normou vysevu 18 kg/ha do stejné& sirokych radka.

Vzorky prosa z roku 1956 — Hanacka Mana (Pm-56, Jy 56), Slovenské cer-
vené (Psi—56. Jg-56), Charkovské (Pcu-56, Jcu-56) a Saratovské (Ps-56, Js-5)
— pochézeji z odridového pokusu $lechtiteiské stanice Stard Ves u Pferova na
Moravé. V této §lechtitelské stanici se provadi udrzovaci §lechténi prosa $edého
Hanacké Many. Uvedena stanice spadd do oblasti Moravy, kde je proso nejvice
péstovano.

Biochemické rozbory
U prava vzorkt k rozborim

Semena prosa i jahly byly pfebrany, k rozborim bylo pouzito pouze semen
celych, neporusenych, bez vybéru podle velikosti. Vzorky byly homogenizovany
mnchondsobnym mletim v elektrickém kavovém mlynku a prosivany sitem o veli-
kosti ok 0,15 mm, az proslo sitem asi 95 % vzorku. Jednotlivd stanoveni byla
providéna u zrna neloupaného i loupaného, u kazdého vzorku vzdy dvé soubézna
stanoveni.

Piehled analyz

U jednotlivych vzork bylo stanoveno: susina pti 105" C, popel p¥i 550° C
(6), tuk exirakei podle Soxhleta, dusik podle Kjeldahla, celkové du-
sikaté latky (hrubé bilkoviny) Nx 6,25 (7), dusik ¢istych bilkovin podle Barn-
steina (6), amidy nepfimo — vypoctem z rczdilu mezi obsahem celkovych du-
sikatych liatek a ¢istych bilkovin, stravitelné bilkoviny metodou Sjollema a
Wedermeyera (6), buni¢ina metodou Hemwneberg-Stohmanno-
vou (6), bezdusikaté latky vytazkové nepfimo — vypoétem ze zbytku do 100 %,
$krob metodou Ewersovou (7) a redukujici cukry metodou Bertrando-
vou (7).

Kvalitativni zastoupeni aminokyselin

Papirovou rozdélovaci chromatografii (10—18) bylo sledovdno zastoupeni
veskerych aminokyselin v neloupaném a loupaném semeni viech vyse uvedenych
odrid prosa. U kazdého vzorku byla provedena dvé soubézna stanoveni.

Veskeré aminokyseliny byly sledovany v kyselych hydrolyzatech semen. K to-
mu byl 1 g vzorku (= 0,01 g) hydrolyzovan ve sklenéné zatavené trubici 20 ml
6 N-HCI. p. a., po 48 hodin. pfi 105° C. Hydrolyzat byl zfiltrovan sklenénym
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filtraénim kelimkem S 3, kyselina chlorovodikova odpafena pfi laboratorni teploté
v evakucvaném exsikdtoru a suchy odparek rozpu$tén ve 2 ml destilované vody.

Tryptofan byl sledovan v zasaditém hydrolyzatu, pripraveném ptsobenim
5N — Ba(OH); na 1 g vzorku v zatavené trubici pti 105° C po dobu 36 hodin.
Hydrolyzaty byly zfiltrovany, zbaveny Ba(OH ); proudem CO; a BaCOs3 po za-
hfati smési na vrouci vodni 1azni. Filtrat byl edpaten do sucha na vodni lazni a roz-
pustén ve 2 ml redestilované vody.

K rozdéleni aminokyselin bylo pouzito chromatografického papiru Whatmann
¢. 1 praného 48 hodin vodou.

Roztoky smési aminokyselin byly nakapany mikropipetou, aby skvrna veli-
kosti 0,6 az 0,8 ¢m obsahovala 0,05 az 0,1 mg dusiku.

Poloha skvrn byla sledovana jednak podle Rf, dile pomoci chromatogrami
s rozdélenou smési ¢istych aminokyselin a smésnymi chromatogramy. Nakapavané
skvrny byly odsuSeny studenym vzduchem fenu.

Chromatogramy kyselych hydrolyzatd byly v prvnim sméru vyvolany feno-
lem s 20 % destilované vody, na dné chromatografickjch beden byl 3% amo-
niak, v druhém sméru butanol-octovou smési, pfipravenou podle Joffeho (27),
do niz bylo ptiddno 0,06 % ninhydrinu (19,20).

Leucin, isoleucin a fenylalanin byly oddéleny na jednorozmérnych chromato-
gramech, vyvolanych benzylalkoholem, nasycenym vodou (21). Chromatogramy
byly vybarveny roztokem ninhydrinu v acetonu s 5 % vody.

Tryptofan byl od ostatnich aminokyselin v zésaditém hydrolyzatu oddélen
destilovanou vodou (22), vybarven postiikem 1% roztoku p-dimetylaminobenzal-
dehydu v 5% kyseliné chlorovodikové. P¥i vysoké nakapce hydrolyzatu (100 az
150 ul) se po opatrném zahtivani chromatogramu cbjevila rizova skvrna, odpovi-
dajici poloze tryptofanu. Poloha skvrny byla dokazana smesnym1 chromatogramv
a soubéznym chromatografovanim ¢istého tryptofanu.

Kvantitativni stanoveni aminokyselin

Ke kvantitativnimu stanoveni aminokyselin (23, 24, 25, 26) byly vzorky
zpracovany stejné jako pro kvalitativni rozbory. Chromatogramy byly po tplném
odpateni rozpoustédla postfikdny roztokem 0,03 %ninhydrinu v suchém acetonu
p. a., ponechany 10 minut na vzduchu k edpateni rozpoustédla, vlozeny do su§drny
vyhfivané na 60° C na dobu 5 minut. Vybarvené skvrny byly vyst¥ihany, pipetou
potazeny 1% roztokem ninhydrinu v acetonu p. a. (0,01 ml na 1 ¢m? plochy pa-
piru), ponechany 10 minut na vzduchu a vlozeny do susarny vyhfivané na 60° C
po dobu 25 minut. Barevny produkt byl z papiru eluovan smési 50 objemu eta-
nolu s 45 objemy vody a 5 objemy veronalového pufru pH = 6,8. Po piilhodinovém
stdni a mirném protfepani obsahu zkumavek byl roztok filtrovdan za mirného pte-
tlaku sklenénym filtraénim kelimkem S 2, z filtratu byly odpipetovany 3 ml,
pfidano 0,05 ml 0,5% roztoku CuSOs. 5 H,O a po promichéni byl roztok méfen
na spektrofotometru SF 4 pfi 505 mu.

Vyhodnocovani bylo provedeno na zakladé standardnich kfivek vypracovanych
pomoci smési ¢istych aminokyselin, rozdélenych stejnym zptsobem, jak je uvede-
no vySe. Kfivky odpovidaly Lambert-Beerovu zdkonu v rizném roz-
mezi v zavislosti na aminokyseliné.

Kvantitativné bylo sledovano devét aminokyselin: kyselina asparagova, serin,
glykokol, treonin, hystidin, lysin, tyrosin, arginin a valin.
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Hodnoceni vysledki

Udaje o chemickém slozeni semene prosa Hanacka Mana, péstovaného jako
hlavni (Pm-54, Ju—54) a jako dopliikova plodina (Pm-53, Jm—53), jsou uvedeny
v tabulce I. Z vysledkd rozbort zjistime, ze ve slozeni semene (neloupaného i lou-
paného) neni podstatnych rozdila. Pouze obsah §krobu je u prosa péstovaného jako
dopliikova plodina nizsi, naopak obsah redukujicich cukri je znacné vyssi (téméf
dvojnasobny). Vysledky rozborti celkem potvrzuji opravnénost péstovani prosa
jako doplitkové plodiny.

I. Porovnani chemického sloZeni prosa a jahel odriidy Handckd Mana péstovaného jako
hlavni a doplikova plodina

} Pm—54 | Im—54 Pm—53 Im—53
Susina 89,09 l 88,24 | 89,66 89,18
Popel 460 | 1,26 | 464 | 1,09
Tuk | 4,02 3,25 | 3,99 ‘ 2,16
Redukujici cukry i 0,89 1,20 1,60 | 0,95
Skrob ' 64,00 | 82,31 60,79 | 83,43
Dusik celkovy | 1,51 \ 1,85 ! 1,54 1,83
Dusikaté latky 941 | 11,58 | 9,60 11,44
Dusik bilkovinny ' 1,50 1573 4 1,48 1,80
Bilkoviny ‘ 9,35 | 10,80 9,24 | 11,28
Amidy 0,06 0,78 0,36 ‘ 0,17
Stravit. bilkoviny { 8,54 10,46 ‘ 8,42 i 10,73
Vliknina w 0,70 0,08 , 1,09 ' 0,07
Bezdusikaté latky vytazkové ! 70,27 ! 72,07 ‘, 70,35 i 74,42

Chemické slozeni zrna prosa (loupaného a neloupaného) nasich a dvou so-
vétskych odrtd, péstovanych ve stejnych podminkéch, je uvedeno v tabulce II.

Srovname-li vysledky rozbort nasich dvou odrid, zjistime, Ze proso Ha-
nacka Mana obsahuje vice $krobu, naopak véi§i mnozstvi tuku obsahuje proso
Slovenské ervené. Pokud jde o obsah ostatnich litek, nejsou rozdily vyrazné.

II. Porovnani chemického sloZeni semene prosa naSich a dvou sovétskych odrad pésto-
vanych za stejnych podminek

|
Pg1-56 | Js1-56 |PM-56‘ IMm-56 | Pcu-56 | Jcu-56 | Ps-56 | Js-56

Susina | 89,77 | 89,32 | 89,57
Popel 343 | 1,28 |

89,23 | 89,60 | 89,62 | 90,13 | 89,12
3,66 | 1,32 2,75 1,13 | 3,02 | 1,20

Tuk | 355 | 461 , 1,73 | 414 | 1,76 | 1,556 | 4,00 | 3,82
Redukujici cukry | 1,10 ‘ 0,90 1,53 | 088 | 215 1,60 1,12 1,25
Skrob | 60,64 | 78,08 | 63,47 | 77,99 | 6629 | 8047 | 63,07 | 78,90
Dusik celkovy 2,03 | 252 | 2,02 | 236 | 200 221 | 2,03 | 235
Dusikaté latky | 12,70 [ 14,08 | 13,22 | 14,77 | 12,50 | 13,82 | 12,68 | 14,70

Dusik bilkovinny | 1,97 | 2,22 ) 2,05 2,35 1,96 2,19 | 2,00 | 2,33

Bilkoviny 12,32 | 13,86 | 12,83 | 14,67 | 1227 | 13,69 | 12,53 | 14,57
Amidy 0,38 | 021 | 0,39 010 0,23 0,15 | 0,15 | 0,14
Stravitelné bilkoviny | 10,88 | 12,85 | 11,29 | 13,48 | 10,92 | 12,60 11,18 | 13,56
Vlaknina 0,75 | 0,02 & 080 | 005 | 066 0,04 | 0,76 | 0,02
Bezdusikaté latky | ‘ ‘ ! ; \

vytazkové | 69,35 | 69,34 | 70,16 68,94 | 71,83 | 73,07 | 69,68 ’ 69,38

! | | | l
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Srovnanim nas$ich a sovétskych odriid mtzeme fici, Ze naSe odridy obsahuji
vy§§i procento popelovin v neloupaném, mirné vy3si i v loupaném semeni. Vyso-
kym obsahem tuku se vyznacuje proso Saratovské, znacéné nizkym proso Char-
kovské. Mimo to vysledky ukazuji, Ze u na8ich odrtid obsahuji vétsi éast tuku jahly,
kdezto u sovétskych odrid je tomu naopak. Toto porovnéani vede k zdvéru, Ze u so-
vétskych odrid proti odriiddm naSim pfechdzi znaénéjsi ¢ast tuku pfi loupani se
slupkou do odpadu. Charkovské proso ma vys$§i obsah $krobu nez proso Sara-
tovské, ale téz vyssi nez odridy naSe. Obsahem ostatnich latek se uvedené odrudy
veelku nelisi. Neloupané zrno vsech odrud proti zrnu loupanému obsahuje znaéné
vyssi procento popele a vlakniny a nizsi obsah dusikatych latek a Cistych bil-
kovin.

Celkové mozno fici, ze chemické slozeni semene prosa u nas péstovanych
odrid se podstatné nelidi od udaji uvadénych v literature (8, 9).

V kvalitativnim zastoupeni aminokyselin jsme nezjistili rozdil ani mezi
jednotlivymi odridami, ani mezi loupanym a neloupanym semenem prosa. Pfed-
bézné kvantitativni rozbory ukazuji, ze jsou rozdily pouze v kvantitativnim ami-
nokyselinovém slozeni bilkovin. V§echny vzorky obsahovaly 18 aminokyselin: ky-
selinu asparagovou, cystein-cystin, kyselinu glutamovou, serin, glykokol, treonin,
a-alanin, metionin, histidin, lysin, arginin, valin, fenylalanin, leuciny, ty-
rosin. V zédsaditém hydrolyzatu byl bezpeéné dokazan tryptofan.

Obr. 1 znazoriiuje chromatogramy aminokyselin kyselého hydrolyzatu semene
prosa odridy Slovenské ervené, neloupaného (Pro-¢/3) a loupaného (J4-&/2).

Na obr. 2 je jednorozmérny chromatogram zasaditého hydrolyzatu prosa.
Velka skvrna je tryptofan, mald pod ni — neznama skvrna (citrulin?).

V tabulce III jsou uvedeny vysledky kvantitativniho zastoupeni nékterych

aminokyselin v loupaném a neloupaném semeni prosa vSech sledovanych odrud
ze sklizné roku 1956.

3 . ]
4 %

Obr. 1. Dvourozmérny chromatogram kyselého hydrolyzatu prosa, odruda Slovenske
Cervené, neloupaného (Pro — ¢&/3) a leupaného (Ja — ¢&/2): 1 — Kkyselina asparagova,
2 — kyselina glutamova, 3 — serin, 4 — glykokol, 5 — treonin, 6 — «-alanin, 7 —
histidin, 8 — lysin, 9 — arginin, 10 — tyrosin, 11 — prolin, 12 — valin (+ metionin),
13 — leucin, icoleucin, 14 — fenylalanin, 21 — cystein, 22 — metioninsulfoxyd, 22, 23 — ?
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Vyse popsanou metodou byly u kazdého hydrolyzatu pripraveny dva az tfi
chromatogramy, tj. z kazdého vzorku ziskano 4—6 chromatogramt pro stanoveni
aminokyselin. Pti tomto po¢tu opakovani jsme zjistili nejvétsi chyby u aminokyse-
lin nejhﬁfe chromatograficky rozdélenych (histidin, arginin, lysin, serin
+ 810 %), u ostatnich dobfe rozdélenych aminokyselin chyby podstatné nizsi
(£3-5%).

P J 4
R == -
Obr. 2. Jednorozmeérny chromatogram za-
Q saditého hydrolyzatu prosa. P — trypto-
fan prosa, J — trypofan jahel, C — Cisty
tryptofan

Mezi jednotlivymi odridami jsme pri pouzité metodice HGZ]lStlll podstatné
rozdily v zastoupeni aminokyselin.

I1I. Kvantitativni zastoupeni nékterych aminokyselin v neloupaném a loupaném semeni

prosa
[ V procentu syrové hmoty semen
Aminokyselina R ‘ }

l Pm-56 | Tm-56 1 Psi-56 | Jsi1-56 I Pcy-56 : Jcu-56 | Ps-56 ;: Js-56
Kyselina asparagova 0,54 0,65 0,51 0,63 0,59 0,61 0,59 0,61
Serin 0,33 0,40 0,34 | 051 | 0,30 0,51 0,34 | 0,43
Glykokol 0,15 0,19 0,16 0,20 0,11 0,18 0,23 0,23
Treonin 0,22 0,30 0,23 | 032 | 0,16 0,32 ' 0,30 i 0,30
Histidin 0,14 0,21 0,25 0,24 0,22 0,24 0,24 | 0,24
Lysin 0,39 0,44 0,26 0,35 0,31 | 0,34 0,30 . 0,27
Arginin | 0,53 0,62 | 0,26 0,55 0,47 0,53 0,54 | 0,66
Tyrosin 0,21 0,20 0,25 0,23 0,12 0,23 0,20 | 0,23
Valin 0,48 0,48 0,45 0,54 0,35 | 0,50 0,40 | 0,55

Souhrn

1. Byly provedeny chemické rozbory nasich a sovétskych odrid semene prosa
(neloupaného i loupaného). Vysledky rozbort vecelku souhlas1 s udaji zahramcm
literatury. ! b

2. Znaich odrid prosa Hanicka Mana obsahuje vy$si procento Skrobu,
ale nizsi procento tuku nez odriida Slovenské cervené. Neloupané semeno proti
loupanému cbsahuje vice popelovin a vlakniny, méné dusikatych latek.

3. V chemickém sloZeni semene prosa péstovaného jako hlavni a doplikova
plodina nejsou zfejmé rozdily. -

4. Nase odrtdy obsahuji vice popelovin nez odridy sovétské. Ze sledovanych
odrud je nejbohatsi skrobem proso Charkovské, které naopak obsahuje velmi malo
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tuku. Nase odriidy obsahuji vice tuku v semeni loupaném, kdezto u sovétskych je
tomu naopak. V obsahu ostatnich latek se celkem nelisi.

5. Proso a jdhly obsahuji viechny aminokyseliny potfebné pro vyzivu clovéka
a domacich zvirat. Nevyhodou je pomérné nizké zastoupeni tryptolanu.

V kvantitativnim zastoupeni aminokyselin jsme nezjistili pouzitou metodou
stanoveni prokazatelnych rozdild mezi jednotlivymi odridami.
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BUOXHMHYECKOe U3yYeHHe 0TeYeCTBeHHBIX COPTOB IIpoca

1. Bely NpoOU3BEAECHbI XMMHYCCKME aHAJU3bl CEMAH OTEYECTBEHHBIX M COBETCKUX
COpPTOB IIpoca (COpyLIeHHBLIX U HeoOpylUIeHHbIX). Pe3ynbrarbl aHaaM30B B 00IIEM COBIA-
JaT ¢ JaHHbIMM 3apy0e’kKHOM NUTepaTyphl.

2. VI3 oredecTBEHHBIX COpPTOB Ipoco I'aHauka MaHa COAEPXKUT HECKOJbKO OoJjee
BBICOKH IIPOLIEHT KpaxMaJja i SKCTPAKTHUBHBbIX 0€3a30TMCTBIX BELIECTB, B OTHOIUIEHUU
COZIeP2KaHMA OCTAJIbHBIX BELIECTB 9TOT COPT B ODLIEM HE OTJIMYAeTCA OT CJ0BALIKOTO COP-
Ta KpacHoro Ipoca. HemlenyureHHoe ceMA 0 CPaBHEHMIO C IIEJNYLIEHHbIM COAEPXKHUT
0oJiblLIIe 30JIbI ¥ BOJIOKHMCTBIX BELI[ECTB, MEHBLILE A30THCTBLIX BELLIECTH.

3. B XUMMYECKOM COCTaBe CEMEHM ITpOCca, BLIPALLIMBAEMOIO B KauecTBe I'JTABHOM M
JOIIOJIHUTENBHOM KYJbTYPhI, HET CYILIECTBEHHLIX Pa3JHYMIL.

4. OredecTBEHHbIe COPTAa MpPoca COAEPIKAT HEMHOTO OOJILLIE 30JIbi, HEJKEJH COBET-
CKue copra, VI3 mu3ydaembIX COPTOBR HauboJjiee OOraTbIiM II0 COJIEPIKAHUIO XpaxMaza
ABJIAETCA IIPOCO XapbKOBCKOE, KOTOPOe, HAa000pOoT, COAEPIKUT MeHbllle Bcero xwupa. OTte-
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YECTBEHHbIE COPTA COAEPKAaT INIaBHBLIM 00pa30M KUp B OOpPYILIEHHOM CEMEHM, B TO BpEMSA
KaK y COBETCKMX COPTOB 3HAYMTEJbHAas YacTh KMpa IIOTIaJaeT BMECTE C LUEJyXO0il B
OTXO/ibl. B OTHOLUEHMU KOJHUYECTBEHHOTO COAEPIKaHMUA OCTAJIbHBIX BELECTB JOKa3aTelb-
HbBIX pa3ju4yuil He HMeeTCHd.

5. IIpoco m IILIEHO cOoZep:kaT BCe aMUHOKMUCJIOThI, HEOOXOAUMbIE AJIA IUTAHUS Ye-
JIOBEKA U CEJILCKOXO03AMCTBEHHBIX XK UBOTHbLIX. CPDAaBHUTENBHO HU3KO0E COZlepzKaAHUe TPUII-
TohaHa B IIPOCE ABJISETCA HEBBLITOTHBIM.

Yro KacaeTca KOJHYECTBA COAEPIKAIllUXCS aMMHOKHUCIIOT, HAaMyY He ObIIM yCTaHO-
BJIEHBI IIyT€M IIPUMMEHEHHOTO MeTOZAa J0Ka3aTeJbHble pa3IM4Us MeKAY OTAeJIbHLIMU
CopTaMmu,

Biochemische Untersuchung tschechoslowakischer Hirseabarten

1. Der Autor fiihrte chemische Analysen von tschechoslowakischen und sowjet-
russischen Abarten von Hirsesamen (ungeschilter und geschélter) durch. Im ganzen
stimmen die Ergebnisse dieser Analysen mit den Angaben der ausldndischen Literatur
iiberein. :

2. Unter den tschechoslowakischen Hirseabarten enthilt die Abart ,,Handcka Mana“
einen mafig hoheren Prozentsatz Stdarke und stickstoff-freier Extraktstoffe, wéahrend
sich diese Abart durch ihren Gehalt an iibrigen Stoffen im groBen ganzen nicht von der
Abart ,Slovenské Cervené* (,Slowakische Rote*) unterscheidet. Im Gegensatz zum ge-
schélten Samen enthdlt ungeschédlter mehr Aschebildner und Faserstoff, dagegen aber
weniger stickstoffhaltige Stoffe.

3. Hinsichtlich der chemischen Zusammensetzung bestehen bei Hirsesamen, welche
als Hauptfrucht bzw. als Zwischenfrucht (Ergé@nzungsfrucht) gepflanzt wurden, keine
erkennbaren Unterschiede.

4. Die tschechoslowakischen Abarten enthalten etwas mehr Aschebildner, als die
sowjetrussischen. Unter den untersuchten Abarten erscheint die Charkower Hirse als
die stdrkereichste, wogenen sie andererseits am wenigsten Fett enthdlt. Die tschecho-
slowakischen Abarten enthalten das Fett liberwiegend im geschélten Samen, wéhrend bei
den sowjetrussischen Abarten ein bedeutender Fettanteil aus den Schalen in den Ab-
fall gelangt. Beziiglich des Gehalts an den librigen Stoffen lassen sich keine nachweis-
baren Unterschiede erkennen.

5. Hirsesamen und gemahlene Hirse enthalten alle fiir die Erndhrung von Mensch
und Haustiere erforderlichen Aminosduren. Unglinstig ist der Umstand, daf} darin Trypto-
phan in nur verhédltnisméfiig geringen Mengen vertreten ist.

Hinsichtlich der quantativen Vertretung der Aminosduren konnten durch die an-
gewendete Bestimmungsmethode keine nachweisbaren Unterschiede zwischen den ein-
zelnen Abarten ermittelt werden.

i
Biochemical Investigation of Czechoslovak Varieties of Millet

1. Chemical analyses were performend on Czechoslovak and Soviet varieties of millet
(husked and unhusked). The results of the analyses agree on the whole with data
given in literature on the subject.

2. Among Czechoslovak varieties Hanacka Mana contains a slightly higher per-
centage of starch and of extractive non-nitrogenous material, in regard to the content
of other material it does not differ generally from the Slovak Red variety. The un-
husked grains, as compared with the polished, contain more ash and fibre, less intro-
genous matter.

3. There are no apparent differences in chemical composition between millet
cultivated as a main crop and that cultivated as an auxiliary crop.

4. Czechoslovak varieties contain slightly more ash than Soviet varieties. Of the
varieties investigated the richest in starch was Kharkov millet which, on the other
hand, contains the least fat. Our varieties contain the fat mainly in the husked seed,
while the Soviet varieties lose a large part of the fat as a waste in the husking.
There are no demonstrable differences in content of other materials.

5. All kinds of millet contain all the amino acids necessary for human nutrition and
for feeding of farm animals. A disadvantage is the relatively low content of trypto-
phane.

Our method of determination did not show any demonstrable differences among
the different varieties in regard to quantitative amounts of amino acids.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROSTLINNA VYROBA

ROCNIK 5 (XXXII)~-1959-CISLO 8

Studie o vlivu dodrZeni agrotechnickych lhit seti obilovin
v Cechach a na Moravé na vynos obilovin v klimaticky
nepriznivém roce 1957/1958

VIzyuyeHue RIMAHUA COOJIONEHUS ArpOTeXHUYECKUX CPOKOB IIOCEBA 3€PHOBBIX
B Yexuu u MopaBuu Ha ypo:Kali 3€¢PHOBBIX B KJAMMATHYECKM HeOJaronpuaTHOM
1957/1958 r.

Studie iiber den Einfluf der Einhaltung der agrotechnischen Termine bei der Getreide-
aussaat in Bohmen und Mahren auf den Getreideertrag in dem klimatisch ungiinstigen
Jahr 1957/1958

Vyzkumny tdstav obilnarsky CSAZV, KroméFiz

Na prikladé klimaticky celkem nepriznivého roku 1958 se pokusime ukdzat, jak
o vlivu nepriznivjch podminek na vjnos rozhoduje jako jeden z hlavnich Ciniteltd do-

drZeni agrotechnickijch lhit.

Za predpokladu sprdavné rajonizace od-
rid rozhoduje o vynosech obilovin v hru-
bych rysech:

Ozima

U ozimé pSenice byl vynos ve srovnani
s rokem 1956 sniZen v jednotlivych kra-
jich takto:

Snizeni vynosu

Kraj v g/have srovnani
s rokem 1956
Praha —4,3
C. Budgjovice —1,6
Plzen —0,3
K. Vary 2,1
Ustin. L. —-1,0
Liberec —1,8
Hradec Krilové —6,5
Pardubice —4,7
Jihlava —0,7
Brno 5,5
Olomouc —2,2
Gottwaldov —5,9
Ostrava —2,8

Srovndme-li rozdéleni srazek v roce
1956, kdy bylo dosazZeno nejvySSich vyno-
su, vidime, Ze témér odpovida optimal-
nimu rozdéleni srazek.

1. pribéh klimatickych podminek béhem
vegetace,

2. agrotechnicka opatfeni,

3. zdravotni stav porostu.

pSenice

Optimalni rozdéleni srazek pro ozimou
pSenici:

zimni vldha (listopad az bfezen) 220 mm

duben o om owe me owe wmr ows e o A0 HIHE
kvéten . . . . . . . . . . 70 mm
derven . . . . . . . . . . 60mm
Cervenec s o o o owe w ow we owe o0 PRI

Kvéten roku 1958 byl proti kvétnu ro-
ku 1956 suchy a nedostatek vody se pro-
jevil ve zvySeném zasychani odnozi a ve
sterilité pylu. Toto je pak jednim z hlav-
nich faktoru sniZzujicich vynos.

MnoZstvi a rozdéleni srazek béhem ve-
getace v jednotlivych krajich v roce 1958
je uvedeno v tabulce II

Podle prubéhu klimatickych podminek
muzeme rozdélit Ceské kraje do tFi sku-
pin:

1. Plzeni, Usti n. L. Jihlava, kde byly
srazky normalni a jejich rozdéleni se nej-
vice priblizuje optimalnimu prubéhu po-
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L MnoZstw’a rozdelens’ srazek behem vegetace v jednotlivych krajich v roce 7958

Zimni’ vigha Duben Kvéten Cerven Cervenec
Optimalni’ rozdélens srdzek pro penic/ | 220 J1 [ ¢0 L 70 7‘ ( 60 JI
Snigens’ vinosu v g/ba E ) i i !
kraj ve srovnani's rokem 1956 { i E E I
Pizet (-63) o ) N N £ | 7
st (~10) —w B —r R - -
Jihlava (-07) 1 %) ! @]} é I?I] (w7
Praha (-48) ; 5 w5 T} (923 ' 1 [_2zm3g [
’/%ﬁ%?@ (-65) w1 | C#me 1 Cwel | (e ) w1
Gk (-16) —— 7 ) @] [t
Liberec (-18) L 309 jh %7 J':] %7 Ti] [ 68 ;’ ] [ 2077 T
Brro (-55) - ) | T 1w
Gottwaldov (-59) 721 E (_—47_-_—? ; L& E; ] %
Olomoue (-22) 0 | | | Cmr ) Cmr
ostran (-28) | o | Cmr
| : | : |



vétrnosti. Nizké dubnové srazky v kraji
Usti n. L. vynahradila dostateén& zimni
vlaha. Ve v8ech trech krajich naprselo od
zadatku vegetace do konce Cervna od 335
do 340 mm. Také vynosové se tyto kraje
mnoho nelisily. Plzen 20,3 g/ha, Usti n. L.
21,6 g/ha a Jihlava 21,4 gq/ha. V téchto
tfech krajich doslo také k nejmensimu
sniZeni vynosu oproti roku 1956, a to od
0,3 do 1,0 g/ha. Vétsi Cervencové srazky

IL

v propustnéjsich padach celkem porostum
neuskodily. Zhruba lze tici, ze klimaticky
byly v téchto krajich predpoklady k dosa-
Zeni vyS$Sich vynost neZ v roce 1956, Céas-
teCny pokles vynosu zde zplsobil pozdni
vysev. V agrotechnické lhaté bylo v téchto
krajich zaseto ozimia: Plzen 40 %, Usti n.
L. 44 % a Jihlava 50 %.

2. Brno, Gottwaldov a Olomouc s nedo-
statkem vldhy v mésici kvétnu:

Kraj

Procento zasetych ozimu
v agrotechnické 1hiité

SniZeni vynosu v g/ha

Gottwaldov
Brno
Olomouc

56 5,9
84 2,2

Na prikladé téchto tfi moravskych kra-
ji vidime, Ze i pFi nepriznivych klimatic-
kych podminkach v kvétnu a dubnu a ne-
dostatku zimni vlahy se sniZeni vynosu ii-
di dodrzenim agrotechnickych lhtt. Olo-
mouc zasel v agrotechnické lhuté 84 %,
Gottwaldov jen 56 %. SniZeni vynosu
u Olomouce je o 2,2 q/ha, u Gottwaldova
0 59 g/ha. V Brnénském kraji, kde pod-
minky byly jeSté neptiznivéjsi, ale bylo za-
seto 75 % v agrotechnické lhuté, bylo sni-
Zeni jen o 5,5 g/ha.

3. V ostatnich €eskych krajich bylo do-
statek a misty aZ prebytek srédzek pfti po-
meérné vysokych teplotach, kieré zptsobily
v Casto prehusténych porostech silné na-
padeni houbovymi cherobami.

Vynos pSenice nejvice ovlivnil silny vy-
skyt rzi. Pro jejich masovy vyskyt jsou
rozhodujici srazky a teploty v poslednich
dvou meésicich prede zZnémi. Srdzky v té-
to dobé musi byt vy3si nez 63 mm. Opti-
malni teplota pro rozvoj rzi pSeniéné
(hnédé) je 15 az 16° C. Pro rozvoj rzi
travni (Cerné) 19 az 22° C. I za téchto
podminek sila napadeni podle jednotlivych
oblasti silné kolisala, nebot je ovliviiovdna
riznymi vnéj$imi Einiteli.

V mistech, kde je omezen vypar srdazko-
vé vody (uzavrena udoli, vlhké polohy po-

1L

dél vodnich tokul, zvlasté s tézkou, malo
propustnou pudou), byly vSeobecné silné-
ji napaddany nez plochy navétrné s leh-
¢imi pidami a svahy exponovanymi k jihu.

Kazdé posunuti vegetacni doby meélo
rovndz znalny vliv na vyskyt rzi, zvlagté
rzi travni, onévadz rostliny dozravaly
v dobé silnégo naletu vytrust, ktery se
stuprfiuje poftem generaci. Vegetacni dobu
ovlivnily: doba seti — pozdni vysevy byly
vice napadany; vyziva — nadmérné hno-
jeni dusikem prodluzZovalo vegetac¢ni do-
bu a zaroven pletiva byla méné odoina
viéi pronikani parazita; odrida — pozdni
odrudy, jako je napf. PySelka, byly zvlast
silné napadany rzi travni. Na napadeni
méla rovnéz znacény vliv odrudova odol-
nost. V tomto sméru je velmi nad&jné
nové Slechténi 1/56.

Skodlivost rzi se projevuje v dob® na-
lévani zrn. SniZenou produkei asimilatd
nemohou byt obilky dostatetné vyzivova-
ny, proto zlistavaji drobné, zakrnélé a spi-
Se zasychaji neZ normalné dozravaji.
Proto pokles absolutni vahy muzZe podat
priblizny obraz o vlivu napadeni na vy-
nos. Podle srovnédvacich pokust v okrese
Kromériz (devét pokusnych mist) sniZzila
se vlivem napadeni absolutni vdha u pSe-
nice o 5 g, coZ znamena, Ze jenom v ab-

Podil na sité mm v 9, |
Qdrida - | Odpad
28 | 2,5 2|
| !
Pavlovicka 198 silné napadena 52 ; 36 10 | 2
Nov¢ §lechténi I/56 slabé napadené | 73 i 20 5 2
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solutni vaze snizeni napadenim predsta-
vuje 12 %. O Skodlivosti rzi svéd&i rovnéz
podily na sitech. Tabulka III ukazuje pro-

centické zastoupeni velikostnich podild zrn
u dvou odrud zretelné se liSicich v odol-
nosti vacéi rzem.

Ozimé zito

Ve srovnani s rokem 1956 nastalo v roce
1958 toto sniZzeni vynost ozimého Zzita:

Saizeni vynosu

Kraj g/ha ve srovnani
s rokem 1956

Praha —2,5

C. Budéjovice —14

Plzen 1,1

Karlovy Vary +1,9

Ustin. L. —0,2

Liberec — 152

Hradec Kralové —-2,0

Pardubice s —2,2

Jihlava —-1,2

Brno —2,9

Olomouc —3,1

Gottwaldov —3,9

Ostrava 2,1

Podle dlouhodobych pokusti vyzaduje
ozimé zito toto rozdéleni sraZek:
srpen 40 mm,  duben 40 mm,
zari 50 mm,  kvéten 70 mm,
Fijen 60 mm, Cerven . 60 mm,
zimni vldha Cervenec 70 mm.
XI.—-1III. . 220 mm,

U zita vyzadujeme, aby do zimy dobre
zakotenilo @ vytvorilo 2 az 3 odnoze. K to-
mu je zapotfebi seti v agrotechnické lhi-
té, dostatek vlahy v mésici Fijnu, listopadu
a priméfené teploty. Potfeba srazek v me-
sici Fijnu ¢ini 60 mm. Srazky na celém
izemi CSR byly v fijnu naopak nedosta-
tecné. Vlivem nepriznivych podminek na
podzim (pozdni setba, nedostatek vlahy,
nizké teploty) Zzito nedostate¢n& odnozilo
a pokraCuje v odnozZovani az na jare. Jed-
nou ze zdkladnich pri¢in sniZeni vynosu
zita bylo nepfiznivé poéasi na konci jara.
Zatimco teploty v Gnoru byly pomérné vy-
soké a umoznily rist i ¢astené odnozeni
Zita, poCasi v bfeznu tento priznivy vyvoj
rostlin zastavilo, nebot se ochladilo a v II.
a III. dekddé bfezna byla na vétSiné tGzemi
souvisla snéhova pokryvka. Také teploty
se neobyCejné snizily a pohybovaly se pod
0°C. Teprve dubnové potasi umoznilo dalsi
normalni vyvoj rostlin. Timto nepriznivym
pocasim na konci jara se oproti roku 1957
i roku 1956 vegetace rostlin opozdila asi
o mésic, ¢imZ se rostliny oslabily a ne-
mohly nahromadit dostatek asimilatd pro
dal§i obdobi. Obdobi od zafatku vegetace
na jare do sloupkovani bylo v roce 1956
prumérné dva mésice, kdeZto v roce 1958
pouze jeden meésic. V disledku toho rostli-
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ny v roce 1958 byly hufe pripraveny na
dalsi vyvojové obdobi. Ve vihCich oblastech
statu (kraj Praha, Ceské Budé&jovice, Libe-
rec, Usti n. L., Karlovy Vary) byly v dt-
sledku toho porosty nachylnéjsi k poléhéani.
V sussich oblastech, hlavné pfi kvétnovém
suchu, trpély vice nedostttkem vlahy (kraj
Brno, Olomouc, v mensi nife Hradec Kré-
lové, Pardubice, Jihlava a Ostrava). Také
u nich se zvyS$ila nachylnost k napadeni
chorobami a 8kudci, které se v roce 1958
neobycCejné rozSitily.

V oblastech s nedostatkem srazek, pre-
devSim v kvétnu (pfevazna cast Moravy a
ithozapadniho Slovenska) a mimorfadné vy-
sokymi teplotami, které podporovaly vypar
a vodni transpiraci rostlin, nastal kriticky
nedostatek vody v pudé, jak ukazuje ta-

bulka z Kromérize:

Datum Padni vlhkost %
6. V. 1958 14,4
i2. V. 1958 14,1
1G. V. L9688 o v = = w w 5 = ddgd
26.. V. 1958 . v w o ow @ ouw w189

Vlivem sucha se omezil pfijem zivin z pl-
dy a v dasledku transpirace vody v rostli-
nach doslo k pronikavému zasychani odno-
zi. 13. V. pripadd na jednu rostlinu Zita
4,5 odnoze, 27. V. 2,2 odnoze a z toho v do-
bé sklizné na kazdou rostlinu jen 1,4 klasu
(produktivni odnoze).

O vy3i vynosu pak v téchto krajich roz-
hodl nizky pocet klasl na jednotku plochy.

V krajich, které nebyly postizeny kvét-
novym suchem, mohlo se Zito normalng
vyvijet az do ¢ervna. Podtkem dcervence
dochazi v téchto krajich vlivem vysokych
srdzek k polehnuti Zita a o sniZeni vynosu
pak rozhoduje stupefi polehnuti a doba, ve
kterou Zito polehlo. V niZinnych oblastech
v této dobé bylo Zito ve Zluté zralosti a
vynos ndasledkem polehnuti nebyl sniZen.
Ve vysSSich oblastech sniZeni vynosu na-
sledkem polehnuti bylo vétsi, nebot Zito
v této dobé bylo v mlécéné zralosti.

Dodrzovanim spravné doby seti lze zvy-
zovat vynos u Zzita bez zvlaStnich finan-
¢nich a materidlnich ndkladd. Nejptihod-
néjsi doba seti odpovida agrotechnickym
lhGitam, vypracovanym inZ. Foltynem.
Inz. Foltyn uvadi jako nejvhodnéjsi dobu
seti pro mista s nadmorskou vySkou 700 m
9. az 14. zari, pro mista s nadmofskou
vySkou 400—500 m 15. az 30. zafi a v ni-
zinnych oblastech (200 m) 25. zari az 6.
Fijna.



Nedodrzovanim téchto agrotechnickych
lhit seti dochazi ke sniZeni vynosu, jak je

vidét z vysledkt Vyzkumného Gstavu obil-

IV. Ozimé zito Ceské normalni (vysev 4 mil. kli¢. zrn)

Bioba seel Vynqs zrna Sni%eni
) glha glha
6. X. 1957 34,3 5
25. X. 1957 27,1 1 - 1,2
14. X1, 1957 12,5 —21,8
’

SniZeni vynosu pozdnim setim je zvlast&
vysoké v krajich, kde bylo sucho v mésici
kvétnu. Pri vCasné setbé Zito dostatecné
odnozilo a pri velkém zaschnuti odnozi
pripadlo na jednu rostlinu 1 aZ 12 produk-
tivni odnoZe. P¥i pozdni setb& nedostatec-

né odnozilo, vesmés vSechny odnoZe za-
schly a nebylo-li pouZito zvySeného vyse-
vu, pfipadl na jednotku plochy velmi ma-
ly pocet nedostateé¢né vyvinutych Kklast,
ktery rozhodl o vy$i vynosu.

Postup seti ozimu v jednotlivjch krajich
30. zari (procento zasetych ozim( z planované plochy)

Praha s o 20 Pardubice 27.1
Ceské Budé&jovice 8,6  Jihlava 25,6
Plzen 3 15 Brno 35,4
Karlovy Vary 37 Olomouc . 29,4
Usti nad Labem 246  Gottwaldov . 19
Liberec . . . 16,3 Ostrava 22

PFi rozboru pfi¢in nizkych vynosu zita si
rozdélime jednotlivé kraje do ¢tyf skupin
podle toho, jak se ktery vliv (povétrnost,
seti) uplatrioval na sniZeni vynosu.

1. Kraje s kritickgm nedostatkem srdzZel:

v. kvétnu (kritické obdobi Zzita s nedo-
statkem vldhy v puadé). Do této skupiny
patfi kraje: Brno, Olomouc, Gottwaldov.
V téchto krajich doSlo také k nejvySSimu
sniZeni vynosu.

V. MnoZstvi srdazek v kvétnu a procento zasetych ozimu k 30. zari

[
Krai Srazky v kvétnu Procento zasetych |  SniZeni vynosu oproti
) v mm ozimu k 30. zari roku 1956 g/ha
|
Brno ! 7 [ 35,4 —2,9
Olomouc l 35 29,4 —3,1
Gottwaldov l 25 19,0 —3,9

U kraje Gottwaldov nejlépe vidime, jak
se nedostatek vldhy v kvétnu projevil u
pozdniho vysevu nejvySSim sniZenim vy-
nosu.

2. Kraje v nedostatkem srazek v kvétnu.
Do této skupiny patri kraje: Hradec Kra-
lové, Jihlava, Ostrava a sniZeni vynosl je

ponékud nizsi.

VI. MnozZstvi srdzek v kvétnu a procento zasetych ozimu k 30..zari

Krai Srazky v kvétnu | Procento zasetych SniZeni vynosu
a v mm ozimi k 30. z4¥ | oprotir. 1956 g/ha
Hradec Kralové 46,5 [ 17,6 ‘ ~2,0
Jihlava 50 ’ 25,6 —1,2
Ostrava (za prvni 3 tydny 25 mm) 64,6 : 22 l —2,1

1171



V téchto krajich nedostatek srazek v
kvétnu neni jiz tak citelny, jako v krajich
predchozich a proto také sniZeni vynosl
je zde ponékud niz3i. Vliv pozdni setby na
snizeni vynost se hlavné uplatiuje v kra-
jich Ostrava a Hradec Krélové.

3. Kraje s dostatkem srazek v mésici
kvétnu a opozdéngm setim. Do této skupi-
ny patfi kraj Praha, Ceské Budé&jovice, Li-
berec, Usti nad Labem a Plzen.

VII. Mnozstvi srazek v kvétnu—cCervenci a procento zasetych ozimi k 30. zari

Srazky i Srazky 1 9, zasetych : SnizZeni vynosu
Kraj v kvétnu | v ¢ervenci oziml | proti roku 1956
v inm | v mm 1 k 30. zafi ‘

Praha 79,5 ‘ 200,3 i 20,0 l —2,5
C. Budg¢jovice 74,0 154,0 8,6 —1,4
Liberec 741 2077 | 163 | —12
Ustin. L. 79,8 156,2 | 24,6 ) —0,2
Plzen | 58,5 ‘, 166,0 15,0 | —1,1
Z tabulky vidime, Ze pozdni seti nesnizi- Brno —1,9
lo vynos takovou meérou jako u predchozi Olomouc —1,6
skupiny, bylo-li v kritickém obdobi dosta- Gottwaldov —3,4
tek srazek a nedoSlo k zasychani odnoZi. Ostrava —0,9

V téchto krajich se naopak na sniZeni vy-
nosu uplatiiuje polehnuti a silné napadeni
chorobami (rzi), zejména v kraji Praha.
Do dalsi skupiny patii kraj Karlovy Va-
ry, kde naopak doSlo ke zvySeni vynosu
o0 1,9 g/ha. V kraji Karlovy Vary byl vynos
v roce 1956, ktery bereme ke srovnani, niz-
ky, a proto véasnou setbou (37 %) a dob-
rymi klimatickymi podminkami byl dan
predpoklad k dosaZeni dobrého vynosu.

SniZeni vynosu ovsa
SniZeni vynosu

O celkovém poklesu vynost ovsa v roce
1958 vedle nedostatetného hnojeni a Casto
nevhodného zarazeni v osevnich postupech
rozhodly stejné jako u ostatnich obilovin:

1. méné priznivé klimatické podminky,

2. opozdéné seti.

Ke spravnému zhodnoceni prubéhu klima-
tickych podminek je nutné srovnat i u ovsa
pribéh pocasi s pozadavky ovsa na srazky,
pfipadné teplotu.

Podle vysledka dlouhodobych pokusid vy-

) v glha:ve srov- zZaduje oves primérné rozdéleni srazek
Kraj nani s rokem (v mun):
1956 zimni vlaha 220
Praha 26 duben 40
C. Budéjovice —0,9 kvéten 70
Plzett ~1,0 cerven 70
K. Vary 121 Cervenec L. 80
. «l >
Ustin. L. —1,1 Nedostatek vlahy se vSak neprojevuje
Liberec -2,0 ve v8ech obdobich stejné Skodlivé. Podle
Hradec Kralové —3,8 pokusit N. P. Novikova pusobi nedo-
Pardubice —2,4 statek vlahy v raznych vyvojovych sta-
Jihlava ~-0,4 diich takto:
VIIIL
Vynos v g z 10 rostlin
Vivojove seadium zhlavnich | z botnich e
siébel | stébel

Dostatck vody béhem celé vegetace 15,5 18,0 33,5
Nedostatek vody ve stadiu jarovizace 12,1 20 34,3
Nedostatek vody ve stadiu svételném 6,7 19,0 25,7
Nedostatek vody v obdobi od tvofeni se
tetrad do zacatku kvétu 41 15,5 19,6
Nedostatek vody od kvétu do miééné zralosti 9,7 5,1 14,8
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Stadium jarovizace u ovsa je pomérné
kratké. Nedostatek vldhy v tomto stadiu
zpomaluje rustové pochody v hlavnim
stéble, zatimco dostatek vlahy v dalSich
obdobich umoZiiuje vyvoj a rust odnoZi a
tim je zajiStén vynos.

Ve svételném stadiu se rozhoduje o po¢-
tu nasazenych klaskd. Nedostatek vldhy
zpomaluje ristové procesy a vynos se sni-
zuje v dusledku mensiho po¢tu nasazenych
klaskd.

V roce 1958 obdobi jarovizace a svételné
stadium prevdzné probihalo v kvétnu.
V tomto mésici trpély nedostatkem srazek
zejména kraje Brno, Olomouc, Gottwaldov,
¢astetné Hradec Krélové, Pardubice a Jih-
lava.

V dalSich obdobich do zadatku sloupko-
vani do zrani mél oves na celém Gzemi do-
statek srazek a byly vytvoreny predpokla-
dy k dosazenich dobrych vynost.

Mnohem nepriznivéji na rist ovsa na ce-
lém Uzemi plsobila pozdni setba v dusled-
ku opozdéného jara. Pomérné vysoké teplo-
ty po vzejiti podporovaly rychly rust.
Oves vytvéarel rozmnoZovani organy a ome-
zila se tvorba rustovych orgdnli. Zmen$o-
val se pocet odnozi, pletiva stébla zusta-
vala mékka a pri nepriznivych klimatic-
kych podminkach byl oves nachylny
k polehnuti. O sniZzeni vynosu néasledkem
polehnuti pak rozhoduje stupen a doba po-

lehnuti. O kolik muZe polehnuti snizit
vynos, ukazuji prace J. W. Pendle-
tona:

IX.
: i Vy ti K
Doba polehnu:c S puanctant Stupen polehnuti (31':1(;5 (1)8(1;0‘}2
dna i 0 %
4 45 ! 86
4 90 i 63
20 45 | 97
20 90 i 83

O vlivu klimatickych podminek na vy-
nos rozhodovala, jak uvidime z tabulky,
rustova faze ovsa, tedy pocet dni od vy-
kliceni az do obdobi nédstupu nepfizni-
vych klimatickych podminek.

Pri pozdnim nastupu jara v roce 1958
doSlo u ovsa k zvlasté pozdnimu seti.
K nejvétSimu sniZeni vynosu doSlo v kra-

jich Feparskych, jako Praha, Hradec Kra-
lové, Gottwaldov a Olomouc, kde oves byl
set velmi pozdé, ¢asto i po zaseti cuk-
rovky. Vliv pozdniho seti na vynos ovsa
je velmi prukazné demonstrovédn vysled-
kem pokust provedenych na Slechtitelské
stanici ValeCov s ovsem NalZovskym v ro-
ce 1953:

X.
z = 1 SniZeni vynosu oproti seti
Datum seti Vynos v g/ha | dne 24. IIL. v g/ha
24. TII. 47,7 ‘ —
2. IV. 44,3 —3,4
1. 1Iv. i 34,7 ! —13,0

Mezi setim dne 24. III. a 2. IV. nastava
snizeni vynosu o 28 kg/ha denng, mezi vy-
sevem den 2. IV a 11. IV. se sniZzeni vy-

nosu denné zvysi na 90 kg/ha.
Srovname-li nyni vliv pozdniho seti
s prubéhem klimatickych podminek, mize-
me jednotlivé kraje rozdélit do dvou sku-
pint a) Nedostatek srazek
v kvétnu: Do této skupiny patFi

kraje: Hradec Kréalové, Pardubice, Brno,
Olomouc, Gottwaldov a ¢astecné i Jihlava.

Nejveétsi snizeni vynosu u kraji Hradec
Kréalové a Pardubice bylo zavinéno
hlavné pozdni setbou. Zejména v kraji
Hradec Kréalové se setba velmi opozdila a
jestd 5. kvétna nebylo 20 % plochy ovsa
zaseto.

V kraji Gottwaldov muzZeme povazZovat
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XI.

Srazky Procento zasetych jafin k SniZeni vy-
Kraj vkvétnu | nosu oproti
v mm 21. 1IV. 28. IV. 5.V. roku 1956
Hradec Kr. 46,5 24,6 41,5* 80,1 —3,8
Gottwaldov 25 83,9* 94,0 100,0 —3,4
Pardubice — 28,4 44,5* 88,6 —2,4
Brno 7 67,8% 85,8 98,1 —1,9
Olomouc 35 63,8 74,1* 100,3 —1,6
Jihlava 50 35,3 95,6* —0,4

* doba, kdy mél byt oves zaset, aby nenast

jiz seti po 21. dubnu za velmi opoZdéné,
nebot pida v této dobé byla jiz hodné pie-
suSend. Sucho v mésici kvétnu spolu
s pozdnim vysevem, nedostatecnym hno-
jenim a zarfazovani ovsa v osevnim po-
stupu do posledni traté zpusobilo silné
sniZeni vynosu.

alo podstatné snizeni vynosu.

V kraji Jihlava, kde byly srazkové po-
méry v kvétnu prFiznivéjSi a seti se ve
srovndni s béznym terminem mnoho ne-
opozdilo, €inilo sniZeni pouze 0,4 q/ha.

b) Pozdni setba a pfrfebytek
srazek v €ervenci. Do této skupi-
ny mozno zaradit kraje: Praha, Liberec,

V kraji Brno a Olomouc sniZeni vynosu Usti n. L., Ceské Budéjovice, Plzeii a
ovlivnily hlavné pozdni setba a sucho. Ostrava.
XII.
Stazky | Sra¥ky Procento zasetych jatin k | Siesd
Kraj v kvétnu | v &ervenci E il
pie i proti roku
21.1V. 28.1V. 5.V. 1956
Praha 79,5 200,3 45,1* 70,5 97,0 —2,6
Liberec 74,1 207,7 17,6 37,0 64,0* —2,0
Ustin. L. 79,8 156,2 66,3 85,7* 96,8 —1,1
Plzen 58,5 166,0 12,8 62,7 93,2* —1,0
C. Budgjovice 74,0 154,0 16,3 53,9 97,5* —0,9
Ostrava 64,6 130,2 18,3 49,0 98,0* —0,9

Nejvétsi snizeni bylo u kraje Praha
a Liberec. U kraje Praha jeSté k 28. IV.
nebylo zaseto 30 % ovsa a u kraje Liberec
k 5. V. 36 %.

Pozdni setba zde zpusobila nejvétsi sni-
Zeni vynosu.

U kraje Usti nad Labem se seti tolik
neopozdilo, a proto i sniZeni vynosu bylc
mens§i.

U kraju Plzen, Ceské Bud&jovice a Ostra-
va, kde mélo byt seti ukonéeno do 30. IV.
a prevazné také bylo provedeno, bylo sni-
Zeni vynosu pomérné mensi.

V kraji Praha a Liberec prebytek srazek
v Cervenci zpusobil u pozdé zasetého ovsa
polehnuti { rozvoj chorob.
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doba, kdy mél byt oves zaset, aby nenastalo podstatné snizeni vynosu.

Nepfiznivy vliv sucha v kraji Hradec
Kréalové, Pardubice, Gottwaldov, Brno a
Olomouc v pocate¢nim vyvoji ovsa bylo
mozno snizit v€asnou setbou, dobrym hno-
jenim a péstovdnim ovsa po dobré pred-
plodingé, o ¢emz svéd¢i vynosy, které byly
dosaZeny na okrese Kromériz.

Ve Vyzkumném dustavu obilnarském
po vojtéskotravé vynosu 44,5 q/ha. Na JZD
Chvalnov pfi pozdnim seti na poéatku
kvétna, po nevhodné predplodiné a nedo-
statetném hnojeni, byl vynos pouze
15 q/ha.



Souhrn

V uvedeném zhodnoceni vynosu obilovin
v klimaticky méné priznivém roce 1958 se
vyrazné projevil vliv pozdniho seti na stu-
pefi pusobeni nepfiznivych klimatickych
podminek. K zajiSténi stalych a vysokych

technické lhuty seti, které pri spravném
zarazeni plodin v osevnim postupu, hnoje-
ni a rajonizaci jsou zarukou vyuziti vSech
podminek prostfedi a dosaZeni planovaného
zvy$eni vynosu.

vynosi je proto nutné dodrzovat agro-

M3yuyeHHe BIMAHHUSA COOJIONAEHMS ArpoTeXHMYECKMX CPOKOB IIOCEBA 3€PHOBBIX
B Yexuu ¥ MopaBHH HA yPOIKai 3€PHOBBIX B KJIMMATHYECKM He0JIAaronpusaTHOM
195%/1958 r.

B npuselieHHOM OLIEHKe ypoOiKas 3€PHOBBIX B KJIMMAaTHM4YECKM MeHee OJIaronpuaT-
HOM 1958 rozy OTYETNIMBO IIPOABHUJIOCH BIHAHME ITO3MAHEr0 II0CeBa Ha CTEIEHb BO3Jei-
CTBUA HEeOJAaronpMATHBIX KJIUMAaTHYECKUX yCaoBUM. ITosTOMy nas obecriedeHMs yCroii-
YUBBIX M BBICOKMX YPOKAEB HE0OX0oaMMO CcoOJIIOfaTh arpOTeXHHUYECKMe CPOKH IIOCEBA,
KOTOPBIE IIPU [IPaBMJIBHOM BKJIIOYEHMHU KYJIBLTYP B CEBOOOOPOT yIAOOpPEHMH U DPaifOHMPO-
BaHUHU SBJISTIOTCSI TAPAHTHEN MCIIOJIb30BaHMA BCEX yCJIOBUMA CPEABI M JIOCTHIZKEHNA IIIaHH~
POBAHHOTO TIOBBILIEHHA YPOIKAaeB.

Studie iiber den Einflufi der Einhaltung der agrotechnischen Termine 'bei der Getreide-
aussaat in Bohmen und Miahren auf den Getreideertrag in dem klimatisch ungiinstigen
Jahr 1957/1958

Bei der Bewertung der Getreideertrdge in dem klimatisch weniger giinstigen Jahr
1958 von dem oben genannten Gesichtspunkt gelangte der Einflufl der spdten Aussaat
auf den Wirkungsgrad der ungiinstigen klimatischen Verhéltnisse signifikant zum Aus-
druck. Zur Sicherung nachhaltiger und hoher Ertragsleistungen missen daher die agro-
technischen Aussaattermine eingehalten werden, die bei richtiger Einschaltung der
Fruchtarten in die Fruchtfolge, bei richtiger Dlingung und Standortsverteilung die Ge-
wihr bieten, dafi alle Umweltbedingungen voll ausgewertet und die geplante Ertrags-
steigerung erzielt wird.
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ZE ZAHRANICI

Vyslechténi nahého bezosinatého jeCmene

T'onp2epHO-0€30CThLil SUMEeHb

1. N. CHODKOV, docent biologické fakulty Leningradské university

(Z ruského rukopisu preloZil, k tisku ugravil a vysvétlivkami doplnil inz. Jaroslav LEKES,
Viyzkumna stanice CSAZV, Opava)

Nahj jeémen, vzhledem k sysokému obsahu bilkovin, i jako plodina u nds prak-
ticky neznamada, zasluhuje urcitou pozornost. RovnéZ ve svjch biologickijch vlastnostech
je velmi zajimavy: ve vysokohorskijch oblastech uréuje viSkovou |hranici péstovani obi-
lovin. Hlavni pric¢inou malého rozsifeni nahého jecmene je fada nevhodnich hospodar-
skgych a biologickjch vlastnosti této kultury. Zde hodné zdleZi na 'Slechtitelich, jakou
cestu nastoupi, kdyz v samotné prirodé nahych forem s priznivgmi hospoddrskymi
a biologickymi vlastnostmi, jak se o nich lhovoti v élanku, neni. Cesta je jedna: pro-
vadét kfiZeni nejlepSich forem nahého jeCmene se znamenitgymi odridami pluchatého
jec¢mene, jak to Cinil autor &lanku. Takovgm zptusobem byla vyslechténa napriklad od-
ruda ,Kolchoznyj 7 (var. erectum X bake$skd naha varieta, nigrinudum). Docent Chod-

kov si vytkl jeSté slozitéjs§i dkol: vySlechtit nahjy, bezosinaty jecmen. Tato dlouho-

doba a velmi slozitd prdace se mu zcéasti podarila — nyni takova forma existuje. Jeho
uvefejnénd prdce necht pe pobidkou naSim 3lechtitelum, nebot v Ceskoslovensku se
Slechténim nahého jeCmene nezabjvd ani jedna $lechtitelskd stanice. — J. L.

horskou Osetii a castecné horské oblasti
Jsou to mista pomérné vlhka,

V Sovétském svazu je rajénovano asi

90 odrud dvouradych a vicefadych jeC- Gruzie.

ment (1). Témeér vSechny tyto odrudy
jsou osinaté a pluchaté. Jen pét odrid jec-
mene je rajonovdno jako nahé a osinaté.
Jsou to krajové odridy, péstované v Tad-
zické SSR a v Dagestanské ASSR. Je zaji-
maveé, ze v roce 1952 byly nahé odrudy jec-
mene rajonovany také v CuvaSsku a v Ja-
kutsku, avSak nyni byly vytrazeny. Podle
vyzkumu F. Ch. Bachtéjeva je v SSSR
celkem 11 velkych obvodil, kde se péstuje
je¢men (2). Pouze ve dvou z téchto obvodu
se péstuji nahé osinaté jeCmeny, a to jen
v malém méritku.

(Jedna se o dagestanskou skupinu, ktera
zahrnuje horskd mista Dagestanu, vysoko-
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s krat§im vegetaénim obdobim. Druhd sku-
pina je Pamiro-BadachSanskd, k niz nalezi
vysokohorské oblasti Uzbecké SSR, Tadzic-
ké a Turkmenské SSR, Pamir, Citrala a La-
dak. Vyznacuji se silngmi zimami se sla-
bgm snéhovym pokrovem «a krdatkou vege-
tacni dobou s prevladajicim suchem. V da-
gestanské skupiné se péstuji nahé dvou-
Fadé je¢meny variet Audum L., viridi Vav.
et Orl., nudidedificiens Korn., daghestani-
cum Vav. et Orl. V Pamiro-Badachsanské
skupiné jsou rozsireny nahé Sestifadé jarni
varity coeleste L., himalayense Ritt. a vio-
laceum Korn. — J. L.)



Z celkové osevni plochy jeCmene zvlast
vynikne nepatrny rozsah péstovéani nahého
jeémene, jestlize vy€lenime jen dilezit&jsi
odridy, pfi cemz jako kritérium duleZitosti
odrudy stanovime rajoénovadni aspon ve
tfech administrativnich oblastech nebo
autonomnich republikdch. V SSSR mame
32 nejdulezitéjSich odrid jemene, mezi
nimiZ neni ani jedna odrida nahého jec-
mene. Dochadzime k zévéru, Ze u nas se
péstuje jen nepatrny pocet nahych osi-
natych odruid a témér se nevyskytuji nahé
bezosinaté odrtdy. Kdyby se v kolchozech
a v sovchozech péstovaly nahé, kapovité
odridy jetmene, které by davaly vysoké
vynosy, nebo kdyby byly vySlechtény na-
hé, bezosinaté odrudy, prinaSelo by to
kazdy rok narodnimu hospodarstvi velké
vyhody. Kroupy a mouka by mély lepsi
kvalitu a uSetfily by se prostfedky na
technologické zpracovdni zrna; vyuZilo
by se jako krmiva plev, které se normélné
vzhledem k moZnosti zranéni osinami
zkrmovat nedaji. Slechténim vysoce vy-
nosnych nahych odrud je¢mene se zabyvali
mnozi Slechtitelé a agronomové. Nékterym
Slechtitelskym stanicim se prakticky po-
darilo takové odrudy vyslechtit (naptriklad
v Dnépropetrovské Slechtitelské stanici)
(3). AvsSak je nutno konstatovat, Ze dosud
se tomuto ukolu nikdo delSi dobu syste-
maticky nevénoval. Kdyz se jednalo
o Slechténi bezosinatych a soucasné na-
hych odrid jefmene, zaujali Slechtitelé
7zdrzenlivé stanovisko (4). Proto neni bez
zajimavosti, do jaké miry jsou spravné
zdvéry nékterych Slechtiteld o tom, Ze ne-
lze vySlechtit vysoce vynosné nahé bez-
osinaté odrudy; tito Slechtitelé totiz
tvrdi, Ze odstranéni osin ne chirurgicky,
ale Slechténim nutné zpusobuje pokles vy-
nosnosti. Tato otadzka je t&sné spojena se
spravnym ocenénim biologického vyznamu
osiny a pluchy jako morfologickych slo-
Zek rostliny. Osiny jako organy divoce
rostoucich druhd je¢mene je nutno pokla-
dat za dulezitého ¢initele pro rozsSifovani
rostlin. Semena se zachycuji na povrchu
pidy a zavrtédvaji se do ni pfi samovolném
vysevu (5). Odtud vyplyvad vztah mezi
dlouhou drsnou osinou a lamavosti klasu.

Vedlejsi dlohu ma osina pfi transpiraci a
fotosyntéze. Pluchy maji u divoce rostou-
cich druhtu kol chréanit zrno pfed Skodli-
vym plisobenim mikroorganismd a hmyzu
i vnéjsiho prostiedi. Dale plni spolednou
funkci s osinami, které prechézeji v plu-
chy a pluchy opét jsou pfipevnény na in-
tegumentech zrna. U kulturniho jeémene
ztratily osiny svou hlavni dlohu, ponévadz
pfi umélém péstovani samovolny vysev
neexistuje. Druhd tloha, Glast pfi trans-
piraci a fotosyntéze, ma vSak déle sv{j
vyznam. Podle nazoru nékterych $lechtitelti
je tato dopliujici funkce osin u kulturni-
ho je€mene bezpodmineéné nutnd a nena-
hraditelna. Jsme presvédéeni, Ze Slechti-
telskou cestou lze tuto funkci s Gsp&chem
prenést hlavné na listovy aparat a z&asti
1 na stébla, tj. na zelené organy, uskuted-
nujici fotosyntézu. Je mozno s velkou
pravdépodobnosti tvrdit, Ze v pFirodnich
podminkdch nemohly z divokych pFedka
kulturniho je¢mene (véda je zatim nezna)
vzniknout pouhym pfirozenym vybérem
zivotné, bezosinaté nahé formy, které se
snad mohly objevit v dusledku variability
jeCmene. Zmény od osinatych forem
k bezosinatym a od pluchatych k nahym
se mohly zachovat pouze pfi umélém pé-
stovani, protoze &lovék jisté jiz v dav-
nych dobéach dovedl ocenit uziteénost nové
vznikajicich forem. Vzhledem k témto sku-
te¢nostem muZeme tvrdit, Ze bezosinaté
a kéapovité nahé formy jeémene se obje-
vily daleko pozdéji nez formy osinaté
a pluchaté. Pravdépodobné se objevily
nejdrive v dobé vzniku zemé&délstvi, v od-
dobi zaCatk zkulturfiovdni divokého je&-
mene. Proto je moZzné se domnivat, Ze sou-
Casné obvedy péstovani jeCmene, s vét-
S$im ¢i menSim bohatstvim rdzngch forem,
ale bez nahych, kdpovitych a bezosinatych
forem, patfi k obvodim, kde péstovani
jeCmene bylo zavedeno pozd&ji nez v ob-
vodech, kde se vyskytuji i nahé formy. Je
zajimavé se podivat, v kterych zemich
(pfesné&ji  agroekologickych  skupinach)
maji péstované je€meny znaky bezosinatos-
ti a 'nahosti. Nejbohat3imi pluchatymi
a nahymi formami je¢menu jsou skupiny:
habeSskd, indicka, ¢inskd a k ni priléha-
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jici mongolsko-tibetskd a japonskad. Zde
jsou obzvlasté soustifedény razné formy
jeémene a podle praci N. I. Vavilova
a F. Ch. Bachtéjeva aj. miZeme zde
lokalizovat také plvod raznych forem jec-
mene (6).

Hlavnim ohniskem vzniku razngjch fo-
rem nahého jecmene je jihovychodni
Asie, pohofi stfedni Ciny a zdpadni Cina
s priléhajicim Japonskem a Mongolskem.
Ze znamych 54 variet nahého jecmene se
zde nachdzeji 32 variety, z toho je v jiho-
vychodni Asii roziifeno pouze 27 variet.
Nahy jecmen v jihovijchodni Asii se péstuje
na zavlaZovanjych pozemcich.

Druhgm stfediskem je severovychodni
Afrika a horské oblasti HabeSe. Nahy jec-
men je zde predstaven radou originalnich
dvou- i viceradjch forem. Jsou to hlavné
variety se S§irokymi klaskovymi plevami,
s Cerngm zbarvenim klasu i zrna, s kdpé-
mi, tvofengmi pouze na prostiedni osiné,
se silngm zbarvenim stébla i klasu anto-
cyanem & radou jinjch priznakid, charak-
teristickgch pro habeSské nahé jeCmeny.
V Habesi je rozsifeno celkem 25 plucha-
nyjch a 21 nahgch variet. Z toho je 13 dvou-
fadjjch pluchatfch jarnich, 12 Sestifadijch
pluchatjch jarnich, 12 nahgch 3Sestifadjch
jarnich a 9 nahjch dvoufadjch jarnich va-
riet.

Tretim stfediskem vzniku forem nahého
je¢mene je predni Asie (Anatolie, Za-
kavkazi, Dagestan, Iran a horské rajony
TadzZické SSR). Je zde soustfedéno znaé-
né mnoZstvi ruzngjch variet dvouradich
nahjch a pluchatjch jeCmenii. Nahé jec-
meny variety nudum z Dagestanu a z Tu-
recka se vyznacuji velkou odolnosti vidéi
suchu, byly pouZity jako vjchozi odridy
k vySlechténi Fady soret nahého jeémene
jak v SSSR, tak i v jinjch zemich. — J. L.

Nutno uvaZovat o tom, pro¢ je takovy
rozdil mezi poftem nahych forem je¢mene
ve svétovém sortimentu a poétem pésto-
vanych a rajonovanych nahych odrud. Po-
dle vyzkumu F. Ch. Bachtéjeva je za-
kladni pri¢inou tohoto stavu skutecnost,
Ze praktikové zatim neuréili poZzadavky na
nahé jeCmeny a Ze nynéjSi nahé odrudy
a formy maji jeSté mnoho zédkladnich ne-
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dostatkd. Jsou mnohem méné vynosné nez
nejlepsi pluchaté odridy, nachylnéjsi k po-
léhani a rychlému portstani za vlhkého
pocasi. Jsou velmi nachylné k houbovym
chorobam a maji Spatnou polni kli¢ivost.
Podle naSeho ndzoru je jeSté treti pri€ina,
a to, Ze Slechtitelé velmi malo pracovali na
vytvoreni nahych odrid jeémene. Prace
takto zamérené lze spodlitat na prstech
jedné ruky; pfitom se jednd vétSinou
o prace nepfili§ hluboké a malého roz-
sahu. Je v8ak treba zduraznit, Ze ,lidové
Slechténi“ uz vytvofilo nahé odrtdy. Né-
které z nich se p&stuji u nas v SSSR. Nej-
vice nahych odrud se péstuje v fadé oblasti
Cinské lidové republiky a Japonska, kde je
vysoce ocernovano (7).

(V Cinské lidové republice se péstuje
kolem 6 mil. hektaru je¢mene a prevdz-
nou cast tam zaujimaji nahé odridy. V Ja-
ponsku z priblizngch 900000 hektari
osevni plochy jeémene se péstuje asi
500000 ha, tj. 55% nahého jecmene. —
J. L.)

Jestlize si uloZime prakticky tukol vy-
Slechtit vysoce vynosny, jakostni nahy jec-
men, jakou cestou mame postupovat?
Zdalo by se, Ze nejvhodnéjsi je oby&ejny
vybér; od tohoto zptisobu bychom vSak
v daném pripadé mohli oekdvat jen velmi
maélo, protoZe vybér nejvynosnéjSich fo-
rem z malého poctu péstovanych odrad
nahého jeémene nebude efektivni. Dru-
hou cestou je radiaéni Slechténi, tj. ziska-
ni novych forem ozarovanim semen, kli¢-
ki nebo pylu. V daném pripadé je vSak
tfeba vytvorit velky slozity komplex zna-
ka, ktery jediné muZe zabezpelit vysokou
produktivnost nahého je¢mene; pravdé-
podobnost vytvoreni takového komplexu
je vS8ak velmi mala. Zbyva pouze vyzkou-
Send metoda — kfiZzeni. Mame na mysli
pohlavni kfiZeni, které umoziiuje Sirokou
syntézu nové ziskanych forem s vyuzitim
nejcennéjSich forem ze svétového sorti-
mentu jeémene (8). Mdme zde konkrétni
néavody, jaké odridy a formy je tfeba po-
uzit k hybridizaci. Tak napt. F. Ch. Bach -
té jev konstatoval, Ze otazka vypéstova-
ni vhodnych odrid nahého je€mene za-
stane do té doby nevyreSena, dokud ne-



budou nejlepsi pluchaté formy zkfizeny
s nahymi, predevS§im z dagestanské, ha-
beSské, anatolské a apeninské skupiny.
Vzhledem k tomu, Ze tyto rady jsou velmi
dulezité pro dalsi Slechténi nahych od-
rid jefmene, je nutno ukazat na to, Ze
by bylo trfeba zkriZit nahy bezosinaty je¢-
men GB-18 s nejlepSimi nahymi osinatymi
odridami. Je tfeba dale uvést, co jsme jiz
vykonali pfi pretvareni novych forem na-
hych bezosinatych je€ment. PFi prohlidce
vzorku ze svétové kolekce VIRu jsme obra-
tili pozornost na to. Ze Sestiradé je¢meny
druhu Hordeum humile, naleZejici jednak
k cCinské varieté trifurcatum a japonské
Dundar-beyi Zhuk. (9) se vesmés hodi ke
kfizeni pro ziskdni nahého bezosinatého
jeémene.

(Varieta Dundar-beyi Zhuk. je vicefadd
pluchata, klaskové plevy jsou bez osin nebo
jen s velmi kratkgmi ostistgmi pFidavky.
Klas ndlezi k typu pyramidatum. Je roz-
Sirena v Japonsku, kde ndlezi k endemic-
kym formdam. Byla nalezena P. M. Zukov-
skym v Malé Asii, kam byla pravdépodobné
zanesena z jihovgchodni Asie. Casto se po-
uzZiva jako Slechtitelsky materidl ke gene-
tickgm studiim.

Varieta trifurcatum nalezi k nahgm
drobnozrngm formam. Klaskové plevy na-
misto osti jsou zakonfeny na t¥i Cdsti
vétvenou kapi (furkou). Je hojné rozsifena
v Ciné, Mongolsku a v Indii. V polnich
podminkdach bjva silné napaddna rzi. — J.
L.)

Vysledkem krizeni téchto forem byly
v prvni generaci poloosinaté rostliny s plu-
chatym zrnem a dlouhym stéblem. Ve
druhé  generaci pfevladaly dlouhoosinaté
a kapovité a v mizivém procentu se obje-
vovaly i bezosinaté nahé rostliny. Ve
¢tvrté generaci byla ziskdna pomé&rné kon-
stantni naha bezosinatd forma, ktera se
péstovala ve VSesvazovém Slechtitelsko-
genetickém dtstavu v Odése. Pred valkou
bylo oseto asi pul hektaru nahého bez-
osinatého jeémene pro vybér nejlepSich
rostlin. AvSak tento vysev byl znifen ve
vélce. Teprve v roce 1947 se podatilo obno-

vit sedmou generaci kf¥iZencu tohoto na-

hého bezosinatého je¢mene. V soucCasné
dobé jsou nevelké plochy nahého bezosi-
natého je€mene z Zaurali. Dile se zkousi

ve dvou kolchozech Stalinské oblasti
a rovnéZz v semenarské kontrolni
laboratori v logovském okrese taktéz

téZe oblasti. Vysev naseho nahého bez-
osinatého jetmene GB-18 po Ffadd let
v kolekcich VIRu umozZiiuje jeho ocenéni.
V jedné ze svych praci podava vedouci od-
déleni je€menu tohoto uUstavu, kandidatka
zemédélskych véd A. J. Trofimovska
(10), toto ocenéni: ,Je tfeba se zminit
o mnohofadém nahém bezosinatém je€meni
GB-18, co se tyCe poCtu zrn v klasu...
V naSich pokusech u Leningradu odpovidal
vynos odridy BG-18 téméi Acinskému
nahému jefmeni, i kdyZz zrno bylo znaéné
menSi a nevyrovnané. Vynosem a bez-
osinatosti predstavuje tato odruda velkou
hodnotu pro Slechténi jako vychozi mate-
rial“. Udaje prof. Kurganského z Vy-
soké Skoly zemédélské v Zaurali hovofi
o tom, Ze jeémen GB-18 tam dobfe do-
zrava, dava vysokou trodu, a co je velmi
zajimavé, neboji se zasolené pady. V Odé-
ské oblasti dala odrida GB-18 v suchych
letech vynos 12 q/ha. Ve Stalingradské ob-
lasti, obzvlaSté v suchych letech, se proje-
vuje jako rany a vynosny, nehledé na to,
Ze oseni bylo poSkozeno bzunkou je€nou.
Je trfeba pripomenout, Ze GB-18, péstova-
ny na jihu a jihovychodé SSSR, dava
vzhledem k vysokému obsahu bilkovin
velmi kvalitni zrno. Potraviny z néj vy-
robené maji vybornou chut.

Dale hodlame vytvorit dvoufady bez-
osinaty je€men s pevnym stéblem, s vyrov-
nanym, vysoce kvalitnim zrnem. Takovy
je€men neni ve svétové kolekci, podobné
jako v ni nebyl nahy bezosinaty jeémen
GB-18. K uskute¢néni tohoto pldnu byl jec-
men GB-18 zkfiZen s odridou Vinér a byly
ziskdny zajimavé konstantni hybridy, které
se budou dale rozmnoZovat a zkoumat
v pribéhu nejblizZSich t¥i aZ Ctyf let; jest-
liZe budou vyhovovat pozadavkim, pak
mohou prejit i na kolchozni pole. Kromé
toho budou uskuteénéna dalSi kfiZeni se
zahrani¢nimi odridami pro ziskdni cennych
nahych bezosinatych odriud jeCmene.
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