‘ Rostlinna
Vyroba




SBORNIK

Ceskoslovenské akademie zemédélskych véd
ROSTLINNA VYROBA

Ridi redakéni rada: dopisujici élen CSAZV prof. dr. in3. Viaclav Kds, doktor zemé-

délskych véd (predseda), inZ. Karel Kohout, dopisujici élen CSAZV, prof. dr. inZ. Via-

dimir Kosil, doktor zemédélskych véd, inzZ. Ladislav Laho, doc. dr. inZ. Frantifek

Landovsky, inZ. Jozef Lopatnik, inZ. Miloslav Schmied, inZ. Viadimir Sklddal, inZz.

dr. Pavel Skopik, inZ. Juraj Uhlidr, dopisujici élen CSAZV RNDr. inZ. Jaroslav Za-
kopal. — Vedouci redaktorka Milena Sovovd.

© Ceskoslovenska akademie zemédélskych véd, Praha 1961

Obsah — Cozepmanue — Content — Inhalt

Benada J.: Padli travni (Erysiphe graminis DC.) na jeémeni. I. Skodlivost
padli travniho na jarnim jeémeni pri pozdnim vysevu

Myunncras poca 3nakoBuX (Erysiphe graminis DC.) Ha siumene. I. Bpen myu-
HHCTOH POCHLI 3J1aKOBHIX, HAHOCHMBIH SIPOBOMY SIUMEHIO TIpH NMO3JAHEM ToceBe

Der Gerteidemehltau (Erysiphe graminis DC.) an Gerste. I. Die schidlichkeit
des Getreidemehltaus an Sommergerste bei Spataussaat . . < 1329

Heskova D, Jermoljev E, Chod J.: Studium virové zakrslosti u obilo-
vin a Spenatu

l3yuenne BHPYCHOH KapJHKOBOCTH 3€DHOBLIX KYJbTyp H LINHHATA

Studium der virdsen Verzwergung des Getreides und des Spinats . . . 1343

Jermoljev E, Prt§a V.: Studium vlivu ekologickych é&initelt a virovych
chorob na produktivitu sadby a fyziologii bramborovych rostlin

VayueHue BJIHSIHHSI 5KOJIOTHYECKHX (DaKTOPOB M BHPYCHBIX GoJsiesHel Ha NpOAYK-
TUBHOCTb NOCAJOYHOTO- MaTepHaja H (PH3HOJIOTHIO pacTeHHH Kaprodess

Studium des Einflusses der Gkologischen Faktoren und der Viruskrankhei-
ten auf das Produktionsvermogen des Pflanzgutes und auf die Phys1olog1e
der Kartoffelpflanzen RN e e Wi, R PR RS 24, 4



SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - CISLO 1¢C

Padli travni (Erysiphe graminis DC.) na jeémeni
I. Skodlivest padli travnihe na jarnim jeémeni p¥i pozdnim vysevu
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Der Getreidemehltau (Erysiphe graminis D. C.) an Gerste
I. Die Schiidlichkeit des Getreidemchitaus an Sommergerste bei Spitaussaat

Inz. dr. Jaroslav BENADA, kandidat zemeédélskych veéd
Vyzkumny ustav obilndafsky CSAZV, Kroméy

Do3lo dne 8. I. 1961

V CSSR se problémem padli travniho (Erysiphe graminis DC.) zabyva v po-
slednich letech cela fada vyzkumnikd v CSAZV a CSAV a praktickym $lechténim
na odolnost proti nému celd fada §lechtitelii, ktefi se snazi ziskat pro praxi vy-
nosnou a kvalitni odridu je¢mene, odolnou proti padli. Ve vyzkumném tstavu
obilnafském byla vytvofena skupina fytopatologti, ktefi zacali s komplexnim vy-
zkumem tohoto parazita, hlavné pokud se tyce jeho vztahu k je¢meni. Problém
je feSen z hlediska $kodlivosti padli, rozsifeni biotypt padli, dédi¢nosti odolnosti,
epidemiologie padli a z hlediska podstaty odolnosti.

Béhem roku 1960 byla zpracovana literatura o padli travnim a bylo zapocato
kromé jiného se zjistovanim S$kodlivosti padli u jeément. Tuto otazku jsme po-
vazovali za nejdulezitéj$i v prvni fazi vyzkumu padli travniho, ponévadz na za-
kladé zjisténé skodlivosti bude mozno usmérnit cely dalsi vyzkum a budou tim
ziskany podklady pro ekonomické zdivednéni feSeni problému i pro zdivodnéni
nutnosti §lechténi jeémene na odolnost. Domnivame se, ze pfi studiu kteréhokoli
parazita, choroby nebo sktidce mélo by se vidy vychazet ze zjisténé Skodlivosti.
Takové zasady jsou ostatné prosazovdny i v zahrani¢i (napf. Last, 1955).

.Skodlivost padli travniho u obilovin u nas dosud nebyla zjifovana a ne-
byla znama citlivost jednotlivych soret na ochofeni.*) Jestlize se padli v nékterém
roce objevilo ve vét§i mife, byly o tom sepsdny ptilezitostné ¢lanky (napt. Bau-
dy 8, 1935) a také slechtitelé a vedouci svétovych sortimentii zaznamenavali vy-
skyt padli v polnich zapisnicich. Pro odhad $kodlivosti padli se pouzivalo u nas
dosud jen analogie s nékterymi vysledky zahrani¢nimi (Last, 1955, Schal-
ler, 1951). V Némecku se hodné zabyval padlim travnim Honecker (1931

*) Teprve koncem roku 1960 uverejnil LekeS (1960c) zpravu o sniZzovani hek-

tarovych vynostt u jarnich jeémenu Opavsky, Valticky, BraniSovicky C a Firlbecks
Union, ale neuvadi podrobnéjsi metodiku.
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az 1932) aj., ale pfesnéjsi pokusy ke zji§téni Skodlivosti nezalozil, a proto je
tfeba povazovat jeho tdaje jen za odhady. Pokus o zji§téni $kodlivosti padli trav-
niho u je¢mene v hrncich ve skleniku provedl Grosse-Brauckmann
(1958). Ve Svycarsku byla zjisfovana $kodlivost padli ien u jedné odriidy jeé-
mene (Station fédérale ... 1956).

Pracovni postup a metodika

Zjistovani $kodlivosti u parazitli, ktefi napadaji asimilaéni orgény rostlin,
si vyzaduje specialni metodiku, odli$nou od zjisfovani §kodlivosti naptiklad u sné-
ti, kdy je zniCen cely klas. P¥i zjistovani $kodlivosti padli je mozno do zna¢né
miry pouzit metodik pro zjistovani $kodlivosti rzi u obilnin (napr Levine
aGeddes, 1957).

Metodiky ke zjistovani Skodlivosti padli je mozno rozdélit do dvou skupin:
1. zjistovani Skodlivosti za pouziti izogenetickych odrud, které se lisi jen nachyl-
nosti k padli travnimu, 2. zji§tovani $kodlivosti za pouziti fungicidu, kterym se
oSetfuje polovina parcel téze odriudy a tak se zabrani ochofeni kontrolnich parcel.
V obou pfipadech se pak skodlivost hodnoti jako rozdil mezi parcelam1 napade-
nymi a bez napadeni.

Prvni metodiky pouzil Schaller (1951). Kontrolou spravneho postupu
je srovnédni obou odrid za podminek, kdy obé odriidy nejsou napadeny. Schaller
proti druhé metodice namitd, Ze fungicidem neni mozno dosdhnout tplnou ochra-
nu a Ze ofetfované rostliny jsou v nepfirozenych podminkach. Odvolava se ma
praci Yarwooda (1934), ktery zjistil, ze u jetele po popraseni sirou se zvy-
§ilo dychani. Toto zvysené dychédni bylo pozorovano jak u parcel napadenych pad-
lim, tak u parcel, které padlim nebyly napadeny. Podle naseho minéni vsak tim
pouzitelnost fungicidu pro zjistovani skodlivosti ‘padli neni na zdvadu, protoze
event. relativni rozdil ve vynosu zustant zachovan. Proti pouziti izogenetickych
odrid lze namitat, Ze jen zfidka se podafi vy$lechtit odriidu, kterd by méla viechny
znaky shodné s rodicovskou odrtdou s vyjimkou odolnosti.

Podle druhé metodiky pfi zjistovani skodlivosti padli postupoval napf. Last
(1955, 1957). Kontrolou spravného postupu je srovnani vynosu parcel oSetfova-
nych a neoSetfovanych odolné sorty. Bylo zji§téno, Ze oSetfované parcely maji
o néco méalo niz§i vynos, ponévadz pfi oSetfovani dochdzi k mechanickému po-
§kozeni rostlin.” Jako fungicidu se pouZivd vétSinou sirnych pfipravkd, jako je
sirovdpenna jicha s pfidavkem smacedla (L ast, 1955, 1957), sirny kvét v kom-
binaci s hnojenim kyselinou kifemiéitou (Grosse-Brauckmann, 1958),
samotnd mletd sira (Graf-Marin, 1933). V poslednich letech je studovédna
Géinnost nékterych organickych fungicidt, jako ,Karathanu® (Crosier a
Szkolnik, 1956, Doling a Shirley, 1959, Parmentier, 1956),
hlavné proto, Ze pusobi selektivné na padli na jeémeni a nikoli na rez a nemaji
snad nékteré vedlejsi neptiznivé uéinky jako sira.

V naSich pokusech jsme se pfidrzeli v podstaté druhé metodiky uz také z toho
diivodu, Ze izogenetickou odrtidu jeémene podle pozadavki Schallera jsme
neméli k dispozici. Nase prace byla irozdélena do dvou etap:

a) Nalezeni vhodného fungicidu. Na fungicid, ktery bychom pouZili pro pol-
ni pokus, byly kladeny tyto pozadavky: mé] to byt fungicid Géinny, snadno apli-
kovatelny v polnich podminkach, levny a bézné vyrabény. Pokusy byly prove-
deny ve skleniku na jafe v roce 1960, aby vysledki mohlo byt vyuzito pro polni
pokus se Skodlivosti zakladany v témzZe roce.
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b) Pokus na zjisténi Skodlivosti padli na jarnim je¢meni. Pokus byl pro-
veden v polnich podminkich a bylo pfi ném vyuZito pfirozené infekce. Byl za-
lozen ve dvou lhutach: jako normalni vysev 30. bfezna a jako opozdény vysev
v kvétnu. Pfedplodinou byla cukrovka. Od kazdé sorty bylo zalozeno osm par-
cel o vyméfe 7,5 m? z nichZ &tyfi parcely byly ofetfovany fungicidem a &tyfi
parcely byly ponechany bez oSetfeni. Hodnoceni pokusu bylo provedeno tak, ze
byl zji§tén u téZe odridy rozdil mezi parcelami napadenymi padlim a parcelami
oSetfovanymi fungicidem, které byly prakticky bez padli. Priikaznost rozdilu byla
hodnocena ¢-testem. Kromé zjisténi rozdilu ve vynosu slamy a zrna bylo prove-
deno srovnani nékterych ukazateld skladby vynosu, jako je pocet stébel produk-
tivnich, podet odnozi neproduktivnich, podilii na sitech atd., aby bylo zjisténo, ja-
kym zptisobem dochézi ke sniZeni vynosu. P¥i hodnoceni sniZeni vynosu byl za
100(% povazovan pruimérny vynos parcel prostych padli.

Experimentalni-  ¢ast
a) Hledani vhodnéhe fungicidu

Jarni jeémen Valticky byl vyset do malych kelimkid z umélé hmoty ve skle-
niku. Kelimky byly umistény do izola¢ni sk¥iné, aby bylo zabrianéno pred¢asnému
napadeni rostlin padlim. Ve stadiu druhého listu byly rostliny oSetfeny nasledu-
jicimi pfipravky:

Postfik: Karathane (Némecko) 0,5 % +

Si tekuté 1 SSR
ng:{)aag;? le(% e(CSgR()C SR) _++_ asi 0,1 % smacedla (3ampon)
Thiovit (Svycarsko) 0,5 % +

Popras: Sira Sfinx (CSSR).

Posttiky byly rozpraseny na rostliny ruéni fixirkou, popra§ sirou byl prove-
den ruénim popraSovatem. Jakmile rostliny po postfikdani pfipravky oschly (asi
za ptl hodiny), byly popraseny konidiemi padli travniho biotypem Cs, ktery byl
nejagresivnéjsi. U kazdého pripravku byla zkouSena série péti kelimkd po péti
rostlinach, jedna série slouzila jako kontrola infekce (nebyla oSetfena zZadnym pii-
pravkem), jedna série nebyla oSetfena Zadnym' pfipravkem, ani nebyla popra-
Sena konidiemi padli. Slouzila jako kontrola zdravotniho stavu pokusného ma-
teridlu. Pfi umélé infekci byly rostliny konidiemi popraseny, ponévadz v pred-
chézejicich pokusech se tento zpiisob ukazal jako nejlepsi. Infekce byla provedena
v odpolednich hodinach, kdy sklenik byl ve stinu a teplota nepfesahovala 20° C.
V predbéinych pokusech se totiz ukazalo, Ze tspéch umélé infekce je ohrozen,
jestlize po provedeni infekce stoupne teplota pfili§ nad 20° C. Podrobngjsi vy-
sledky o vlivu teploty na napadeni budou je§té publikovany.

Vysledky. Pokus byl vyhodnocen desaty den po provedeni infekce. V3e-
chny zkousené latky se ukéazaly jako velmi G¢inné preventivni fungicidy. Pfece
vsak pfi srovnani téchto latek bylo mozno mezi nimi pozorovat urcité rozdily a
bylo mozno je zatadit do t¥i skupin. Nejlepsich vysledki bylo dosazeno s popra-
chem mletou sirou Sfinx. Na druhém misté byly postfiky Thiovitem a sirovipennou
jichou. Na tfetim misté byl Polybaryt a Karathane. U rostlin postfikanych Kara-
thanem byly pozorovany na listech nekrézy.

Pro polni pokus byla na zakladé tohoto pokusu vybrana jako nejvhodnéjsi
poprasova sira Sfinx. Sira [Sfinx je vhodna pro rizné pokusy s padlim i z toho
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divodu, Ze po smyti poprase s povrchu listli je mozno listy opét infikovat, na
coz ostatné upozornil jiz Graf-Marin (1933).

b) Zjisfovani Skodlivosti padli

Vysev 30. bfezna 1960. Byly vysety odrtudy: Slovensky dunajsky trh, Bra-
nifovicky C, Opavsky a Valticky. Ctyti parcely kazdé odridy byly posttikovany
fungicidem a slouZily jako kontrola, étyfi parcely byly ponechany bez ofetteni.
Jako fungicidu bylo pouzito 1% sirovdpenné jichy s pridavkem 0,1!% saponatu
(Persapon) jako smacedla. Poprasové siry nebylo pouzito proto, ze v té dobé
jeSté nebyly skonéeny pokusy se srovnavanim uéinnosti fungicidi a v zahrani¢i
se nejéastéji pro podobné pokusy pouzivalo pfipravki typu sirovapenné jichy,
ktera také v mych vlastnich polnich pokusech v roce 1959 v BraniSovicich se dobte
osvédéila. Prvni postfik byl proveden 28. dubna, kdy rostliny mély vyvinuté dva
listy. Postfiky byly opakovany asi v tydennich intervalech az do konce kvétna.
Po desti byly postfiky vidy opakovdny bez ohledu na plénovany termin.

Zdravotni stav byl sledovan kazdy tyden. Ponévadz k epidemii padli ne-
doslo do konce kvétna, kdy je¢men zacal kvést, byly dalsi postfiky zastaveny a
pokus nebyl na skodlivost hodnocen, protoze z literatury je znamo (S wenson,
1950), ze padli ptisobi nejskodlivéji, dojde-li k napadeni pfed kvétem. Snizeni vy-
nosu pfi napadeni po odkvétu miéize byt jen 3 %.

Vysev 17. kvétna 1960. Druhy vysev byl pivodné proveden jiz 28. dubna.
Pokus byl vsak silné poskozen bazanty a musel byt opakovan. Pfi vysevu 17.
kvétna bylo pouzito odrid: Opavsky, Triumf, Valticky a ze zahraniénich od-
rid Piroline. Osetd plocha byla peélivé zajisténa pred bazanty oplocenim. Po-
zemek pro tento druhy vysev byl uprostfed vysevii je¢mene v normélnim agro-
technickém terminu, takze zdroj infekce padlim byl zde zaji§tén. 1. Cervna ve
stadiu dvou listli byla provedena prosekdvka parcel, ¢tyfi parcely od kazdé od-
riidy byly popraseny sirou a slouzily jako kontrola, étyfi parcely byly ponechany
bez osetfeni. Poprase byly opakovany asi v tydennich intervalech. Jestlize prisel
silnéjsi dést, byly poprase opakovdny bez ohledu na pldnovany termin.

Pozorovani béhem pokusu. Na okolnich porostech jarniho jeé-
mene se zacalo padli ve wvétsi mife objevovat a7 koncem kvétna. Na nasich pokus-
nych parcelach, neosetfovanych sirou, se padli objevilo az 5. Cervna, k epide-
mickému rozsifeni padli doslo vSak az 10. ervna, kdy je¢men zadal odnoZovat.
23. Cervna byl jiz velmi nadpadny rozdil mezi parcelkami poprasovanymi sirou
a parcelkami bez oSetfeni. Napadené rosiliny byly niz§iho vzristu, Zloutly a byly
pokryty kupkami mycelia a konidii padli. Je¢men metal kolem 1. ¢ervence, na-
padené rostliny byly zpozdény také ve vyvoji. Rozdil mezi parcelkami popraso-
vanymi a nepopraovanymi byl stidle patrnéjsi. Na poprasovanych parcelach se
padli neobjevilo, pouze rostliny na okrajich parcel mély nékteré listy zéasti po-
kryté kupkami padli. Bylo pozorovano, ze poprachy sirou vibec nepiisobily na
infekci houbou Helminthosporium teres, které plisobilo tu a tam skvrny na lis-
tech. Po 20. &ervenci intenzita napadeni padlim se zacala zmen$ovat, misto ku-
pek s myceliem a konidiemi se u nepoprasovanych parcel zacaly objevovat jen ne-
krotické skvrny. Po 20. &ervenci, kdy je¢men byl uz po odkvétu a ve stadiu do-
zravani, objevilo se silné na viech parcelkach, jak poprasovanych, tak nepopra-
Sovanych, Helminthosporium sativum a zptsobovalo vznik hnédych skvrn na hor-
nich listech. Nejvice bylo Helminthosporium sativum roz$iteno na odridé Piro-
line, kterd byla také silné napadena snéti prasnou. Napadeni padlim ani po-
prachy sirou viak nemély na procento snéti vliv.
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Dne 13. ¢ervna po prudkém desti s vétrem nékteré parcely silné polehly. Byly
to parcely pravidelné popraSované sirou a tedy bez padli a nejbujnéjsi. Nejvice
se polehnuti projevilo u je¢mene Triumf, v mensim stupni byl polehly je¢men
Valticky a Opavsky. Odrida Piroline nepolehla viibec. V dobé, kdy doslo k po-
lehnuti je¢mene, pfedev§im na parcelkach bez padli, bylo padli na nepoprasova-
nych parcelkach v maximédlnim rozvoji.

Sklizeri byla provedena 18. srpna. Tésné pred sklizni byly ze stfedni ¢asti
parcelek vytrhiany dva bé&iné metry fadki je¢mene a ulozeny zvlast pro rozbory
na vysku rostlin, pofet odnozi atd. Vymlat byl proveden hned druhy den po
sklizni.

Vysledky. Vynos zrna (tabulka I). Zrno z jednotlivych parcelek bylo
presuseno rozlozeno volné na vzduchu, fugarovano, zvéieno a zji§téna jeho vlh-
kost. Vdha byla pak pfepoftena na sudinu. SniZeni vynosu je poéitidno ze sudiny,
pficemz prumérny vynos sudiny u parcel poprasovanych je 100 %.

Vynos slamy (tabulka II). P¥i ml4ceni byla zjiffovana vaha celkové sklizné
a po vymldceni vaha zrna. Vynos slamy byl zjiitén jako rozdil celkové sklizné
a vahy zrna. Snizeni vynosu je vyjddfeno v procentech, pfi¢em# primérny vynos
slamy u parcel popraovanych byl povazovin za 100'%.

Vyrovnanost zrna (tabulka III). Dva vzorky z kazdé parcely po 100 gra-
mech byly proséviany po dobu tfi minut na Steineckerové prosévadle. V tabulce
jsou obsazena primérna procenta ze ¢tyt opakovéni parcel poprasovanych a nepo-
prasovanych.

Absolutni vaha (tabulka IV). Absolutni vdha byla zjistovdna z navazky
2 X 500 netiidénych obilek podle CSN 46 0610. Pti tom bylo zjisténo, 7e vzorky,
které pfi tfidéni na sitech mély vétsi podil vétsich obilek, mély také vyssi abso-
lutni vahu.

Vyska rostlin (tabulka V). Vyska rostlin byla méfena od krcku hlavniho
stébla po konec klasu. Z kazdé parcelky bylo méfeno vétSinou po 50 rostlinéch,
¢ili v tabulce uvadénd primérna ¢isla jsou z méfeni vidy asi 200 rostlin parcel
poprasovanych a 200 rostlin parcel nepoprasovanych od kazdé sorty.

Odnozovéani (tabulka VI). Odnozovéni bylo zjistovdno ze stejného poétu
rostlin jako pfi zjistovani vysky rostlin. Byly zaznamenaviany zvlast odnoze pro-
duktivni a odnoze neproduktivni.

Technologické rozbory. Pro technologické rozbory byl vzat podil mensi neZ
2,8 mm a vétsi nez 2,2 mm. Podil nad 2,8 mm nemohl byt brén, ponévadz u par-
cel napadenych padlim bylo zrno zna¢né zakrnélé a nebylo mozno ziskat dostatecné
mnozstvi vzorku. Z kazdého opakovani bylo vytfidéno 0,25 kg zrna. Opakovani,
ktera byla z parcel prostych padli, byla pak u kazdé sorty smichdna na primérny
vzorek o vaze 1 kg, kterého bylo pouZzito k technologickym rozborim. Stejnym
zptSobem byl pfipraven vzorek pro technologické rozbory z parcel napadenych
padlim. .
Klicivost (tabulka VII). Kli¢ivosti byly zjis{ovany na filtraénim papife po-
dle normy CSN 46 0610.

Obsah dusiku a bilkovin (tabulka VIII) byl zjisfovan standardni analyzou
podle Kjeldahla.*)

*) Rozbory provedl J. Regentik z agrochemické laboratoie VUOD.
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el

1. Vliv padli travniho na vynos zrna u je¢mene

(prepoéteno na susinu)

Prumérny vynos zrna z parcely

SniZeni vynosu v %

Rozdil (kontrola = 100 %)
Sorta padli kontrola — .
o ranice anice
= o % o 2 prikaznost |, 0p_005 | ? | proP =005
Piroline 1,90 +3.0,09 2,35 +3.0,05 0,45 ;’iiiii - 0,19—0,71 19 8—30
Opavsky 1,31 +3.0,04 2,07 +3.0,05 0,76 ;Zgi‘;em g 0,64— 0,88 37 31—42
Triumf 154 | £3.004 | 192| £3.005 | 038 | U 0,23—0,53 | 20 1228
Valticky 1,56 +3.0,05 2,33 +3.0,07 0,77 | ;yr{miny 0,57—0,97 33 24—42
II. Vliv padli travniho na vynos slamy
Pramérny vynos slamy z parcely Rozdil SniZeni vynosuv %,
- (kontrola = 100 %)
Sorta padli kontrola — P
3 ranice pro ranice pro
;1 - ;2 o @ prukaznost P = 0,05 (%} — 0,05
Piroline 6,44 +3.0,47 7,63 +3.0,05 1,19 “afrg‘gg‘ 0,04—2,34 16 0,5—30
= 3
Opavsky 5,24 +3.0,14 7,43 48, 011 2,19 ;ZZ(I)(Z;nY 1,75—2,63 30 25—35
Triumf 5,75 +3.0,16 7,02 £, 0512 1,27 | prikazny 0,07 —2,47 18 1-35
Valticky 5,27 +3.0,08 7,54 +3.0,15 2,27 ;}:‘iﬁ;ﬂ}" 1,83—2,71 30 24—36




III. Vyhodnoceni podili na sitech

Sorta 2,8mm | 2,5mm | 2,2mm | 2,0 mm 1,8 mm | Zbytek
padli 10,0 38,0 26,4 13,0 7,0 5,6
kontr. 19,1 40,0 21,8 10,5 52 3,4
Piroline rozdil 9,1 2,0 4,6 2,5 1,8 2,2
prikaz- pra- nepru- pri- vysoce nepru- vysoce
kaznost kazny kazny kazny prukaz. | kazny prukaz.
padli 16,8 36,0 29,2 8,5 5,0 4,5
kontr. 24,5 35,5 26,0 6,3 4,2 3,5
Opavsky rozdil 77 0,5 3,2 2.2 0,8 1,0
pru- pru- nepru- nepru- vysoce nepra- pri-
kaznost kazny kazny kazny prikaz. | kazny kazny
padli 19,7 39,5 21,6 10,3 5,0 3,9
kontr. 23,5 35,5 21,4 11,1 5.2 s 353
Triumf rozdil 3,8 4,0 0,2 0,7 0,2 0,6
pru- pru- pru- nepri- nepru- nepri- nepri-
kaznost kazny kazny kazny kazny kazny kazny
padli 4,5 23,1 40,0 13,9 10,1 8,4
kontr. 13,7 32,3 33,5 10,5 5;5 4,5
Valticky rozdil 9,2 9,2 6,5 3,4 4,6 3,9
pri- vysoce vysoce vysoce nepri- nepri- pru-
kaznost prikaz. | prtkaz. | prukaz. | kazny kazny kazny
IV. Vliv padli travniho na absolutni vahu
Padli Kontrola
Sorta — Rozdil Prikaznost
X Sx X sx
Piroline 31,65| +3.0,33 | 34,52 | +3.0,12| 2,87 vysoce prukazny
Opavsky 30,56 | +-3.0,21 | 33,20 | +3.0,38| 2,64 vysoce prukazny
Triumf 32,02 | +3.0,14| 33,42 | +3.0,87 | 1,40 | neprukazny
Valticky 28,79 | +3.0,70| 33,35| +3.0,76 | 4,86 vysoce prikazny
V. Vliv padli na vysku rostlin v cm
Prumérna vyska rostlin
Sorta padli kontrola Rozdil Prukaznost
X Sx x Sx
Piroline 78,4 | +3.1,31| 90,3 | +£3.2,14) 11,9 vysoce prukazny
Opavsky 81,8 | +3.1,95| 98,7 | +3.0,42| 16,9 vysoce prikazny
Triumf 91,1 | +3.1,18| 95,7 | +-3.1,46| 4,6 na hranici prakaznosti
Valticky 76,6 | +3.1,17| 85,9 | +3.0,40| 9,3 | vysoce prikazny
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VI. Vliv padli travniho na odnoZovani

Pramérny pocet -odnoii
produktivnich neproduktivnich
Sorta
padli kontrola padli kontrola
roz- roz-
x 8% X Sx dil | % sx X $x dil
Piroline 1,121 +3.0,07| 1,361 4-3.0,07 | 0,24| 0,46| +-3.0,04 | 0,72 | +-3.0,06 | 0,26
Opavsky 0,90| +3.0,06| 1,27 | +3.0,05| 0,37 | 0,44| +3.0,05| 0,48| +3.0,05| 0,04
Triumf 0,63| +3.0,06| 0,81 | +3.0,06| 0,18| 0,34| +3.0,06| 0,36 | +3.0,04| 0,02
Valticky 1,06 +3.0,06| 1,23| +3.0,06 | 0,17 | 0,48| +3.0,07 | 0,63| +3.0,06| 0,15
VII. Vliv padli travniho na Kkli¢ivost
Padli Kontrola
Sorta - = Rozdil Prikaznost
X Sx % Sx
Piroline 94,0 | £3.1,3 | 93,0 | +£3.1,0 1,0 neprikazny
Opavsky 94,7 | +3.0,4 | 90,7 | +3.1,2 | 4,0 prukazny
Triumf 96,3 | +£3.0,2 | 92,0 | +3.1,5 4,3 prukazny
Valticky 93,3 | +3.0,8 | 92,0 | +3.1,3 13 neprukazny
VIII. Vliv padli na technologickou hodnotu je¢mene
Obsah dusiku Obsah bilkovin
Sorta v % v %
padli kontrola padli kontrola
Piroline 2,21 2,17 13,79 13,57
Opavsky 2:11 2,19 13,21 13,71
Triumf 2,33 2,39 14,57 14,93
Valticky 2,15 2,24 13,43 14,00

Diskuse

Vliv padli na poléhavost jeémene. V literatufe se &asto ob-
jevuje ndzor, Ze padli travni je jednou z pti¢in poléhdni je¢ment nebo aspori ze
porosty napadené padlim maji vétsi sklon k poléhani (RalskiaMikotaje-
wicz, 1958, Honecker, 1931—1932, aj.). V3echny tyto prace se odvolavaji
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na praci Stuchovu (1926). Pfi prostudovdni prace Stuchovy vsak vidime,
ze z jeho pozorovani neni mozno soudit nic o vlivu padli na sklon k poléhavosti.
Stuch zalozil pokus se pSenici, kde sledoval vliv rtizného hnojeni na napadeni pse-
nice padlim a zaroven hodnotil pevnost stébla. Zjistil, ze rostliny hnojené prebyt-
kem dusiku byly nejvice napadeny padlim a Ze mély nejmensi pevnost stébla.
Ze se na snizené pevnosti stébla podili kromé hnojeni také padli, je pouze Stu-
chova domnénka, nikoli prokizany fakt. Kromé toho pokusy na zji§téni pevnosti
stébla vlivem razného hnojeni byly provadény u psenice, nikoli u je¢mene, a neni
mozno fakta zjisténd u pSenice pfendSet bez ovéreni na jedmen. i

Vysledky naseho vlastniho pokusu ukazuji opak domnénky Stuchovy. Par-
cely u velmi nachylné sorty k poléhani, iako je Triumf, polehly pravé v téch pti-
padech, kdy byly poprasovany sirou, byly bez napadeni a byly nejbujnéjsi. V men-
§im stupni polehly sorty Opavsky a Valticky, a to opét na parcelkdch popraso-
vanych sirou a tedy bez padli. Sorta Piroline nepolehla ani na parcelkidch popra-
Sovanych sirou, ani na parcelkach napadenych padlim. Je snadno pochopitelné, ze
u néachylnych soret k poléhdni poléhaji predevsim rostliny zdravé a bohaté olisténé,
protoze stéblo u nich je mnohem vice zatizeno pfi prudkém desti s vétrem. U rost-
lin napadenych, které maji z velké ¢asti asimilaéni plochu listi znilenou, je za-
tizeni stébla za téchto podminek mnohem mensi, protoze rostliny jsou také mensi
ve vzrustu a klasy nesou jen mensi pocet ¢asto jen zakrnélych obilek. Ovsem mezi
jednotlivymi sortami je¢mene existuji znacné rozdily v nachylnosti k poléhavosti
(Lekes, 1960a), ale u zkouSenych soret tato nichylnost neni ziejmé v kore-
laci s nachylnosti nebo odoinosti viéi padli travnimu a u ostatnich soret jec-
mene tento vztah je tfeba jes§té provérit.

Vliv padli na vynos zrna a sldmy. V mnaich pokusech
u pozdniho vysevu je¢mene bylo zji§téno primérné snizeni vynosu zrna u sorty
Piroline o 19 %, u Triumfu o 20 %, u Valtického o 33 % a jako mejcitlivéjsi se
ukazal jeémen Opavsky, u néhoz bylo préimérné snizeni vynosu 37 %. Vynos
slamy byl snizen u v8ech soret v mensim stupni. U soret Piroline a Triumf o 16
az 18 %, u soret Opavsky a Valticky o 30 %. U soret Piroline a Triumf se pro-
jevuje zhruba stejné snizovani vynosu a tedy také citlivost vic¢i padli, pokud ji
méfime vynosem. Ovsem sorta Piroline je mnohem vynosnéjsi nez Triumf. U Trium-
fu miize byt procento snizeni vynosu ovlivnéno také tim, Ze zdravé rostliny na
parcelkach polehly a tedy jisté daly také slabsi vynos. Pfi pozorovani pribéhu
epidemie padli trpé&l chorobou nejvice Triumf, pokud bylo lze soudit podle zlout-
nuti listd a zakrsivani rostlin, a nejméné Piroline, i kdyz u vsech zkouSenych
soret §lo o velmi silné napadeni.

Dosazené vysledky odpovidaji zhruba vysledkiim pokust se skodlivosti padli
provedenych v zahrani¢i. Tak Schaller (1951) uvadi sniZeni vynosu zrna
u odriidy Atlas v rozmezi 8,1 az 27,4 % pfi silné infekci. Last (1955) uvadi
snizeni vynosu zrna u odridy Plumage Archer o 13 % u ¢asného vysevu a 0 22 %
u vysevu provedeného asi 14 dni pozdéii. Grosse-Brauckmann (1958)
zjistil p¥i pokusech ve skleniku pfi silné infekci mnohem vétsi sniZeni vynosi. Tak
u odriidy Hadostreng zjistil snizeni vynosu slamy asi o 10 %, u vynosu zrna téze
odriidy asi o 60 %. Ovsem procento snizeni vynosu nasledkem napadeni padlim
zavisi vZdy na stupni napadeni, na vyvojovém stadiu rostlin, kdy doslo k epi-
demickému roz§ifeni padli v porostu, na sorté, na priabéhu celé epidemie a na
ostatnich faktorech, které uréuji vztah mezi hostitelem a parazitem.

Z tabulek III ‘a7z VI mtzeme usuzovat, jakym zpusobem padli snizuje vy-
nos zrna a slamy. Pokud se ty¢e sniZeni vynosu slamy, je zfejmé, ze k nému doslo
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nasledkem mens§iho vzristu rostlin (tabulka V) i zmenSenim po¢tu odnoZi (ta-
bulka VI). Jisté se na snizeni vynosu slidmy podili i zakrnéni listi a jejich od-
umfteni je§té pied sklizni. U Triumfu rozdil ve vysce rostlin napadenych a zdra-
nych je na hranici prikaznosti. Tento maly rozdil byl zpisoben pravdépodobné
tim, Ze zdravé porosty polehly.

SniZeni vynosu zrna bylo zptsobeno predev§im vét§im podilem men$ich obi-
lek u parcel napadenych padlim (tabulka IIl) a sniZenim absolutni vahy (tabul-
ka IV). Ponévadz §lo o pozdni vysev, byly oviem obilky jak u rostlin zdravych,
tak napadenych padlim vcelku drobnéjsi, nez byva u vysevi setych v normalni
agrotechnické lhaté. U sorty Triumf se projevuje nepritkazny rozdil v absolutni
vaze. To je mozno vysvétlit tim, Ze porosty bez napadeni polehly a obilky u téchto
rostlin zakrnély (Lekes§, 1960b). Ve shodé s malym rozdilem v absolutni
vaze u sorty Triumf jsou také malé rozdily v podilech na sitech (tabulka III).
Na sniZeném vynosu zrna se jisté také podilel zmenseny pocet produktivnich od-
nozi u parcel napadenych padlim (tabulka VI). Podrobné rozbory obdobného dru-
hu provadél Last (1957). Zjistil, Ze pfi napadeni jeémene padlim je snizeni
vynosu zrna piisobeno jak zmensenim vahy zrna ze 100 klast o 11 az 35 % po-
dle doby seti, tak zmenSenim poétu klasii o 11 az 17 %. Vétsi snizeni vynosu je
vzdy u pozdéjsiho seti. Last zjistil, Ze sniZeni vynosu zrna je mozno jen z mensi
&asti pricitat sniZeni absolutni vahy, kterad pfi raném seti byla sniZena o 10 %
a pti pozdéjim seti o 2,5/%. Obdobnymi rozbory se zabjval také Schaller
(1951) a pfisel k zavéru, ze pfi ¢asném napadeni je¢mene padlim se zmensi po-
Cet obilek. Zbyvajici obilky maji zlep§enou vyZivu, takZe sniZeni absolutni vahy
se neprojevi tak vyrazné. OvSem zileZi na pribéhu a stupni ochofeni. Podobné
poméry byly zjiStény pfi ochofeni p3enice rzi pSeni¢nou (Puccinia triticina)
(Johnston, 1931, Caldwell, Kraybill, Sullivan a Compton,
1934, aj.). Pri pokusech na zjisténi $kodlivosti padli u je¢mene, které hodlame
opakovat, si v§imneme také téchto faktorti vynosovych, tj. poétu obilek v klase a
jejich vahy.

Vliv padli na technologickou hodnotu zrna. Z ta-
bulky VII je patrno, Ze vSeobecné kli¢ivost obilek z parcel napadenych padlim je
vy$si nez z parcel, které byly popraSovany sirou a zustaly zdravé. U soret Piro-
‘line a Valticky tento rozdil neni statisticky prikazny, je vSak prikazny u soret
Opavsky a Triumf. VSeobecné nizsi kli¢ivost u vSech vzorkd byla zptsobena sil-
nym napadenim Helminthosporium sativum. Predpokladali jsme, Ze obilky z rost-
lin napadenych padlim budou oslabeny a budou tedy mit také snizenou kli¢ivost.
Avsak tento predpoklad se nesplnil. Znovu zduaraziiuji, Ze pro zkousky klic¢ivosti
bylo pouzito vidy obilek ze stejného podilu na sitech. Bude tfeba ovéfit, zda na

- snizeni kli¢ivosti nemélo vliv poprasovani sirou. Dosazené vysledky v kli¢ivosti
jsou v8ak v souladu s tdaji Leke§e (1960 b), ktery zjistil vétsi energii ristu
u rostlin z obilek z polehlého porostu. Tento zjev vysvétluje autor vétsi vlhkosti,
vy$§i intenzitou dychdni a intenzivnéj§i enzymatickou &innosti u zrna z poleh-
1ého porostu.

V tabulce VIII je uveden obsah dusiku v zrnu. U vSech odrid je jen ne-
patrny rozdil mezi parcelkami poprafovanymi a tedy bez padli a mezi parcelkami -
napadenymi padlim. U odridy Piroline je obsah dusiku o néco vy$§i u zrna z na-
padenych parcelek, u vSech ostatnich sort maji nepatrné vétsi obsah dusiku vzorky
z porostli zdravych. Z vysledkd vyplyva, Ze padli nezpisobuje pfimo zvySeni ob-
sahu dusiku v zrné&, ale jen nepfimo tim zplisobem, Ze u napadenych parcelek se
zvy$uje podil drobnych zrn, kterd maji vy33i obsah dusiku (Lekes§, 1960 b).
S vysledky uvedenymi v tabulce VIII jsou v rozporu iidaje Grosse-Brauck-
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manna (1958), ktery nalezl u vzorki zrna z napadenych rostlin vy$si pro-
cento dusiku, i kdyz mélo vyrazné, nez u vzorkd zrna z rostlin zdravych. Ho -
necker (1931-32) rovnéz uvadi vy$si obsah dusiku v zrnu u napadenych na-
chylnych soret jecmene nez u odolné sorty Pflugs Intensiv. Ov§em z prace Grosse-
-Brauckmannovy, ani z prace Honeckerovy neni jasno, zda rozbory byly provedeny
z vytfidéného osiva z urcitého podilu, ¢i zda rozbory byly provedeny z nettfidé-
ného osiva. Pravdépodobné byly rozbory provedeny z netfidéného osiva, a tak
bylo zjisténo vyssi procento dusiku u vzorkd z napadenych rostlin, ponévadz tyto
vzorky obsahovaly vét§i procento drobnéjsich obilek. Kromé& toho pokusy Ho-
neckerovy z hlediska vlivu padli na obsah dusiku v zrné nebyly vhodné zalo-
Zeny.

Souhrn

V polnim pokuse byla zjistovana $kodlivost padli travniho (Erysiphe gra-
minis DC.) u ¢tyf soret jarniho je¢mene: Opavsky, Triumf, Valticky a Piro-
line.

V pfedbézném sklenikovém pokuse byl hledan vhodny fungicid, ktery by
zabranil infekci padlim u kontrolnich parcel. Z postfikovych pfipravki Kara-
thanu, Sirovdpna tekutého, Polybarytu a Thiovitu a poprasové siry Sfinx se nej-
lépe osvédéila poprasova sira Sfinx.

Pfi pozdnim vysevu provedeném v poloviné kvétna a pfi silném napadeni
padlim bylo zji§téno primérné snizeni vynosu zrna u Piroline o 19 %, u Triumfu
0 20 %, u Valtického o 33 % a u Opavského o 37 %. Vynos slimy byl pri-
mérné(ysniien u Piroline o 16 %, u Triumfu o 18 %, u Opavského a Valtického
o 30 %.

Byl proveden rozbor, jakym zpusobem dochédzi ke sniZovdni vynosu. Bylo
zji§téno, Ze snizeni vynosu slamy je zplsobeno zmensenim vysky rostlin a zmen-
$enim poétu odnozi u napadenych rostlin. Vynos zrna je snizovan predev§im za-
kriiovanim obilek, sniZzovanim jejich absolutni vahy a zmen$ovdnim poétu produk-
tivnich odnozi pfi napadeni.

Bylo studovano, do jaké miry je ovliviiovana technologicka hodnota zrna na-
padenim jeémene padlim. U kazdé sorty byly srovnavany vidy stejné velikostni
podily zrna z parcel napadenych a parcel zdravych. Bylo zji§téno, Ze u nékterych
soret rozdily v kli¢ivosti nejsou priikazné, u jinych soret mély vétsi klic¢ivost obil-
ky z napadenych rostlin. Ve stejnych velikostnich podilech zrna je obsah dusiku
zhruba stejny jak u vzorkd z rostlin napadenych, tak rostlin zdravych. Ovsem
u zrna z napadenych rostlin se obsah dusiku zvySuje nepfimo, protoze takové
rostliny produkuji vice drobnéjsich zrn.

Bylo zjisténo, Ze padli travni nezvySuje néichylnost zkouSenych soret k po-
léhani, ale naopak poléhaji predevsim bohaté olisténé zdravé porosty.
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Myunucras poca 3aakoBwx (Erysiphe graminis DC.) Ha siumeHe
I. Bpex MyuHMCTO#H pPOCHI 3/1aKOBbIX, HAHOCHMBbIi1 SPOBOMY SIYMEHIO

NPpH NMO3JHCM MNOCEBE .

Y dernipex copToB sipoBoro siuMensi: Onasckuit, Tpuymd, Banbruuxuii u Iluponune npu
N0JIEBOM OIbITE YCTAHABJIMBAJCH BpeJ, NPHUMHSIEMbIH MYUHHCTOH pocoii 3.1akoBhIX (Erysiphe
gramiais DC).
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[Tpu npoBeseHHH NpPeABAaPHTENLHOTO OMNbLITA B TEIJIMYHBIX YCJIOBHAX H3LICKHBAJCH IIPH-
FOAHBbIH (DYHTHIMJL, TIPEJOTBPAllalOiHil 3apaXkeHHe sTYMEHsT MYYHHCTOH pOCOH Ha KOHTPOJIb-
HBIX faenstikax. M3 npemaparos jusi onpuickuanus Kapartana, CepHOM3BECTHOIO KHIKOTO
orBapi, IlonmGapura, Trosura M cepuoro aycra Ceunkce qayuure pcero cefGs onpapaa cep-
HBi gyct CguHKe.

ITpu nospnem rnocese sUMEHsi, OCYLIECTBJEHHOM B IOJIOBHHE Mas, H IIDH CHJbHOM Ilopa-
JKeHHH MYYHHCTOIf pocoif OLIJIO YCTAaHOBJIENO CHHKEHHe VpoxKasi 3epHa y Iluposnne Ha
19 %, y Tpuymda na 20 %, y Baabruukoro na 33 % u y Onapckoro ua 379, B cpeanem.
Boixoz cosonmbl Obia cHuzken y ITuposnue na 16 %, y Tpuymda una 18 %, y Onasckoro u Bavib-
THUKoro na 30 %, B cpenHeM.

Alla.’1H3HpOBﬂJIOCb, KaKuMm 06p330M BO3HHKAET CHHIKCHHE YpozKas. bBrlio VCTaHOB/JICHO,
YTO CHHIKE€HHE YypozKasi COJOMBbI BBI3BAHO COKpalleHHeM BBICOTLI paCTEIIHﬁ H yMeHblUeHHeM
UHC/a KYCTAUIMXCs NMOGEroB y IOPAxKEHHBIX pacTeHHil. Ypoxkail 3epHa CHHKAETCS TVIABHBIM
o0pa3oM 3a cuUeT HEeJI0pPa3BHTOCTH 3€PeH, CHHKEHHs HX alCOoIOTHOrO Beca W YMEHbLICHHH
qHC/Ia NIPOAYKTHBHDBIX 1oGeron NpH TOpaKeHHH.

H3yuasnoch, 10 Kakoil cTelneHH INopakeHHe STUMEHST MYYHHCTOH pOCOil BJIHSIET Ha TeXHO-
JIOTHYECKOe KauyecTBO 3epHa. Y KaxKJOro copra CpaBHHBAJIHCh BCErjJa OJHHAKOBbIE (DpaKIlHH
3€epHa 10 BeJHYHHE C ITOpazKeHHBIX H 310POBBIX A€JAHOK. Briio YCTaHOBJIEHO, YTO Y HEKOTO-
PHIX COPTOB PAa3/MUHS BO BCXOXKECTH HEJLOCTOBEPHBI, B TO BpeMsi KaK y JPYrHX COPTOB 060.ib-
nieif BCX0KeCTblo 00JajlajH 3epHa NMOpayKeHHBIX pacreHHil. B ofHHaKoBbIX (pakiHax 3epHa
10 Be€JHYHHE cOoJeprKaHHe a30Ta npm’)nuamenbuo AHAJIOTHYHO Y OGPHBHOB, NMOJIYUEHHBIX Kak
OT NopazeHHblX, TaK H OT 3,ElOpOBbIX paCTGHMﬁ. O;‘IHaKO, Yy 3€pHa IOpazKeHHBbIX pacrermi‘{
colepzKaHHe as3ora KOCBEHHO IMOBbIIACTCHA, BBHAY TOro, YTO TaKHe pacCTeHHs AaloT Gouiblie
MEJIKHX 3epeH.

BYSR(6) YCTaHOBJIEHO, UTO MYYHHCTad poca 3JIaKOBLIX HE TMOBLIUIACT CKJOHHOCTb HCIbI-
TbIBAEMbBIX COPTOB K I[I0JIETaHHIO, a YTO HAINPOTHB, IIOJICraloT B IEPBVIO ouepelb 6oratoo6-
JIMCTB2HHBIE 3/10POBbLIE MOCEBLL.

Der Getreidemehltau (Erysiphe graminis D. C.) an Gerste
I. Die Schidlichkeit des Getreidemehltaus an Sommergerste bei Spitaussaat

Mittels eines Feldversuches wurde die Schidlichkeit des Getreidemehltaus
(Erysiphe graminis DC.) bei vier Sommergerstensorten: Opavsky, Triumf, Valticky
und Piroline festgestellt.

Bei einem vorldufigen Glashausversuch suchte man ein geeignetes Fungizid,
durch welches man die Mehltauinfektion der Kontrollparzellen verhindern wiirde.
Von den Spritzmitteln Karathan, Schwefelkalkbriihe, Polybaryt, Thiovit und Stéiu-
beschwefel Sfinx bewihrte sich der Stdubeschwefel Sfinx am besten.

Bei der Mitte Mai durchgefiihrten Spataussaat und bei starkem Mehltaubefall
stellte man folgende Kornerertrags-Herabsetzung fest: bei Piroline um 19 %, bei
Triumf um 20 %, bei Valticky um 33 % und bei Opavsky um 37 %. Die durchschnitt-
stellte man folgende Korneretrags-Herabsetzung fest: bei Piroline um 19 % bei
Cpavsky und Valticky 30 %.

Man fiihrte eine Analyse durch, auf welche Weise eine Ertragssenkung ein-
tritt. Man stelle fest, daB die Senkung des Strohertrages durch die niedrigere Pflan-
zenhohe und Verminderung der Anzahl der Triebe bei angefallenen Pflanzen ver-
ursacht ist. Der Kornerertrag wird vor allem durch Verkiimmerung der Korner,
Senkung deren absoluten Gewichtes und Verminderung der Anzahl produktiver
Triebe bei Befall reduziert.
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Man studierte, inwiefern der technologische Kornerwert der Gerste durch den
Mehltaubefall beeintrichtigt wird. Bei einer jeden Sorte verglich man stets gleich
groBe Korneranteile von den befallenen und gesunden Parzellen. Man stellte fest,
daBl bei einigen Sorten die Keimungsunterschiede unnachweisbar sind, bei anderen
Sorten hatten die von befallenen Pflanzen stammenden Korner eine groflere Keim-
kraft. In gleichen GroBenanteilen von Kornern ist der Stickstoffgehalt der Proben
von befallenen und gesunden Pflanzen anndhernd gleich. Allerdings steigt der
Stickstoffgehalt indirekt bei befallenen Pflanzen, da solche Pflanzen eine griBere
Anzahl kleinerer Korner produzieren.

Weiter wurde festgestellt, dal der Getréidemehltau die Neigung der gepriiften
Sorten zur Lagerung nicht erhoht, denn im Gegenteil lagern vor allem die reichbe-
blatterten, gesunden Bestidnde.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - CISLO 10

Studium virové zakrslosti u obilovin a Spenatu

H3syuenue BHPYCHO! KapJHKOBOCTH 3ePHOBBLIX KYJbTYP M IUNKHATA

Studium der virosen Verzwergung des Getreides und des Spinats

Prom. biolog D. HESKOVA, inz. dr: E. JERMOLJEV, inz J. CHOD
Viyzkumny ustav rostlinné vyroby CSAZV, Ruzyné

Doslo dne 25. XI. 1960

Mohutna invaze virovych chorob, kterou pozorujeme v poslednich letech, je
ve znacné mife zavinéna zintenzivnénim dopravniho styku mezi staty. Objevuji
se u ndas stale nové virové choroby, jako napr. kadetfavost fepy cukrové, sterilnost
a zakrslost ovsa, zakrslost pSenice aj. Nezakro¢i-li ¢lovék pfi vyskytu nové virové
choroby véas, aby jesté v zarodku zlikvidoval zdroj infekce, bude mit pozdéji
o mnoho vice prace, aby alespoi ¢astecné snizil jeji skodlivost. K §ifeni virt zna¢né
prispivaji roky priznivé pro vyvoj hmyzu — prenaSeCe virovych chorob, a téz
i silngj§i zapleveleni, coz znamena vét§i mnozstvi rezervoarovych rostlin. Pro vy-
voj hmyzu byl velmi ptiznivy rok 1959, coz zpusobilo, ze v roce 1960 byl vyskyt
virovych chorob u dvouletych kultur zna¢né vy$si nez obvykle; bylo mozno pozo-
rovat zvlasté silné rozsifeni viréz typu Zzloutenek. Z novych virovych chorob se
objevily v leto§nim roce zakrslosti u ozimé pSenice a Spenétu.

Experimentalni ¢ast

V tomto roce jsme sledovali obé uvedené virézy a zjidtovali okruh hostiteli
u virové sterilnosti a zakrslosti ovsa.

Virdozy obilevin

Problematikou virového onemocnéni obilovin se zabyvala fada pracovnika
u nas i v zahranié¢i; celkovy prehled virdz, vyskytujicich se u obilovin, je podén
v praci Klinkowského, Kreutzberga: ,Vorkommen und Verbreitung von Grami-
neae-Virosen in Europa“, 1958.

Virova choroba ozimé pSenice. V roce 1960 se vyskytla
na stiedni Morave, v okoli Celechovic na Hané, na $lechtitelské stanici v Cejéi,
na §lechtitelskych dilcich VURV a Ruzyni a podle sdéleni akademika Blattného
téz na Karlinsku a u Neratovic virova zakrslost pSenice (VZP). Rozsah napadeni
touto chorobou neni maly. Tak napt. v okoli Celechovic muselo byt pro tuto cho-
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robu zaordno 70 ha ozimé p3enice. Chorobou byly postizeny odridy Kasticka
a Pyselka; pfitom byly napadeny porosty zaseté v ranéj§ich agrotechnickych lha-
tach, zatimco pozdéjsi vysev nevykazoval Zadné napadeni. Tato okolnost jasné
svéddila o prenosu choroby hmyzem, ktery jiZ nemohl pozdéji zaseté porosty obi-
lovin infikovat, ponévadz rostliny vzchézely jiz pod snéhem. Rostliny onemocné&lé
virovou zakrslosti vykazovaly silné zabrzdéni rtstu a zloutnuti listd; napadené
rostliny ve vét§iné pfipadi nemetaly a pozvolna odumiraly (foto ¢ 1). V pred-
pokladu, Ze vektorem této choroby bude savy hmyz, vyzkouseli jsme jako pfe-
naseée k¥isy druhu Psammotettix alienus Dahl. a larvy ktisa Calligypona pellu-
cida Fabr., které se vyskytly v napadenych porostech v Celechovicich ve vét§im
mnozstvi; rovnéz jsme vyzkouseli kfisa Macrosteles laevis Rid. a plostici Ortho-
tylus flavosparus (C. Shlbg.), které se v porostech vyskytly v ponékud mensim
zastoupeni.

Zesmykany hmyz byl vysazen po jednom kuse na jednu rostlinu pod silo-
nové izolatorky o priméru 5 cm a vysce 25 cm. Pokusné bedni¢ky byly umistény
ve velkém silonovém domku — izolatoru, takze hmyz i rostliny mély prirozené
prostfedi. Mimo &eledi Poaceae (Gramineae), u které byly vyzkouSeny jarni pSe-
nice Podbofanska, oves Valefovsky bily, jeémen BraniSovsky, svefep bezbranny,
psarka lu¢ni, srha fiznacka, psinecek vybézkaty, bojinek lu¢ni, poharika htebe-
nita a jilek italsky, byly zatazeny do pokusu téz paprika ro¢ni a slunecnice. Pre-
nos u k¥isa Psammotettix alienus Dahl. se zdafil u jarni pSenice u 47 % infiko-
vanych rostlin, u ovsa u 33 %, u je¢mene jarniho u 37,5 %; u ostatnich rostlin-
nych druht deprese riistu nebyla pozorovdna. Zda tyto druhy rostlin prechova-
valy virus latentné, nebylo zji§téno, ponévadz nebyl dostatek neinfekénich kfist.
U psenice bylo vzato do pokusu 31 rostlin, u ostatnich druht po 10 az 12 rost—
linach; doba sani na zdravych rostlinach byla 14 az 35 dnu.

Ponévad? ve §lechtitelské skolce VORV v Ruzyni byly piiznaky choroby na
ozimé pSenici stejné jako v Celechovicich, vyzkouseli jsme na ptitomnost VZP
k¥isv Psammotettix alienus i z tohoto stanovis§té. Pfenos se zdafil na pSenici jarni
Podbotanskou u 66 % ptipadi a na oves Valeovsky bily u 40 %. Bylo zkou-
Seno po deviti rostlindch, doba sini na zdravych rostlinich — 14 dnu.

- Témito pokusy byl potvrzen ndlez dr. Dlaboly (1960), Ze choroba na
ozimé pienici je infekéni virové povahy a ze prenaSeem této choroby je kfiis
Psammotettix alienus Dahl. Chorobu lze pfenést na pSenici, oves a je¢men.

Pti zkouSeni larev kfist druhu Calligypona pellucida Fabr., které byly na-
sbirany v Celechovicich na pozemku s psenici postizenou VZP, na jejich infeké-
nost se nam podafilo vyvolat typickou zakrslost rastu u psenice jarni Podboranska
u 22,5 % infikovanych rostlin a u ovsa Valeovského bilého u 33 %. Ponévadz
kiis Calligypona pellucida prenasi virus sterilnosti a zakrslosti ovsa (VSZO),
prouzkovité zakrslosti penice — chorob ovsa na Pelhfimovsku — a pruhovitosti
kukufice (podle sdéleni akademika Blattného, 1960), lze vysvétlit pfenos
choroby tim, Ze na poli v Celechovicich se vyskytly oba viry: VZP a VSZO.

Kiis Macrosteles laevis Rib. a plostice Orthotylus flavosparus (C. Shlbg.)
VZP nepfenesly.

Zabrzdéni ristu rostlin vyvolédvaji jak virus zakrslosti pSenice, tak i virus
mozaiky ozimé psenice, ktery se vyskytuje v . SSSR; rozdil je v pfenaseéi: virus
mozaiky ozimé pSenice se prendsi kfisem Psammotettix striatus L., jiné zkousSe-
né druhy kfisti nejsou pfenosu schopné (S uchov, 1955); virus zakrslosti pse-
nice — Psammottettix alienus. Obdobné jako u rostlin ovsa infikovanych VSZO
nepodatilo se nalézt v listech pSenice napadené VZP virové inkluze po aplikaci
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3. Durman metel: rostliny zdravé a infi-
kované VSZO

1. Rostliny pSenice napadené VZP v dobeé,
< kdy zdravé rostliny jiz vymetaly

2. Rajée: rostliny zdravé a infikované VSZO



4, Astra chrysantémokvéta: rostliny zdravé a infikované VSZO



ey

5. Astra chrysantéemokvéta v dobé kvétu: rostlina zdrava
a infikovana VSZO



6. Rostlina Spenatu napadena virem zakrslosti v kaderavosti §penatu
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kyselych fixatd, jak je tomu u mozaiky ozimé pSenice a trstnatosti ovsa z SSSR
(Suchov, 1955).

Za ucelem zjisténi, zda nejde o identitu choroby znamé z dfivéjsich kala-
mitnich vyskytd na ovsu z Jihlavska — sterilnosti a zakrslosti ovsa — s choro-
bou na ozimé pienici v Celechovicich — virové zakrslosti psenice — byli zesmy-
kani kfisi druhu Psammotettix alienus v okoli Kladna. Abychom se presvédcili,
zda kiisi nejsou nakaZeni nékterym virem, nasadili jsme je na mladé rostlinky
pSenice a ovsa a nechali sit sedm dni. Po dvou a ptl mésicich nebyly pozorovany
rozdily mezi kontrolnimi rostlinami a rostlinami, na nichz kfisi sali. Z pokusu je
patrno, Ze kfisi sebrani v okoli Kladna nebyli infekéni.

Cast kfist byla nasazena na oves napadeny VSZO; po 17dennim sani na
chorém ovsu byli kfisi pfeneseni individudlné na je¢men (26 ks), pSenici (27 ks)
a oves (13 ks), kde byli ponechani tfi tydny. Za dva mésice po prenosu rozdily
mezi kontrolnimi a pokusnymi rostlinkami nebyly pozorovany. Kfis Psammotettix
alienus nepfenesl tedy v nafem pokusu VSZO, takze muzeme fici, ze VSZO ne-
bude identicky s VZP. Ponévadz mensi ¢ast kfistt v podminkéach skleniku uhy-
nula, bude tento pokus opakovin jesté jednou v pri§tim roce s vétsim poctem
kiisa.

Je vidét, ze hlavnim hostitelem VZP jsou obiloviny; virus se vyskytuje hlavné
u ozimé pSenice, méné u jarni pSenice, ovsa a jarniho je¢mene. Boj proti tomuto
viru je nutno zamérit na boj proti jeho pfenafe¢tim — kfisim druhu Psammotettix
alienus.

K potlaceni této choroby mohou byt doporudena tato opatfeni:

1. vysévat ozimou pSenici v agrotechnickych terminech optimélnich pro da-
nou oblast. V zddném pfipadé vSak nevysévat predcasné. Pozdéji vyseté pSenice
se obvykle vyhnou infekci;

2. jarni obiloviny vysévat co nejdfive. Cim je rostlina v dobé infekce vy-
vinutéjsi, tim byva Skoda men3i. Hony s jarni pSenici maji byt dostatecné vzda-
leny od hont s ozimou pSenici; -

3. volit spie hust$i vysev nez Fidsi;

4. podmitnout strni§té ihned po sklizni obilovin;

5. na podzim provést hlubokou orbu jesté pred vzejitim ozimé pSenice, coz
zv]45té plati pro hony sousedici s ozimou pSenici;

6. agrotechnicka opatteni, napomahajici rychlému vyvoji a ristu rostlin, sni-
zuji Skody po infekci virem;

7. v ptipadé vyskytu kfisi na podzim v porostech ozimé pSenice lze proti nim
zakrocit aplikaci DDT.

Virova sterilnost a'zakrslost ovsa (VSZO). Etiologie
choroby byla jiz dostateéné objasnéna v drivéjsich pracich (Pridsa, Jermol-
jev, Vacke, 1959). V letoinim roce jsme se zabyvali hlavné zjistovanim okru-
hu hostitel tohoto viru. V pokusech bylo pouzito kiist druhu Calligypona pellu-
cida F. ze zamofenych oblasti Pelhfimovska; v8ichni kiisové byli pfedem pro-
zkouSeni na schopnost pfenosu infekce virem na ovsu — odriida Valecovsky bily —
a pak byli vysazeni individuilné na jednotlivé rostliny zkouSenych rostlinnjych
druhii pod silonové izolatory, kde byli ponechani 7 az 12 dni. Celkem bylo vy-
zkouseno 47 rostlinnych rodii a druhd, mimo oves, z nichZz se infekce projevila
depresi ristu jen u Sesti druh@i, a to na 100 % u lebedy — Atriplex nitens
Schkuhr, konopi — Cannabis sativa L., durmanu metel — Datura metel L. a astry
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chryzantémokvété tmavé fialové — Callistephus sinensis Cass., dale na 28,5 %
u mrkve — Daucus carota L. a u rajéete — Solanum lycopersicum L. i na 33 %
u jifiny — Dahlia variabilis (Willd) Dest.

Infikované rostliny rodu Dahlia nevykvetly viibec, rajée nevykvetlo a tedy
i nenasadilo plody (foto & 2), ostatni druhy (foto & 3, 4, 5) projevily infekci
navenek silnym zabrzdénim rastu. V dal§im uvadime druhy rostlin, které ne-
projevily po infekci VSZO zadné symptomy:

Asteraceae (Compositae) : Lactuca sativa L. — salat, Helianthus annuus L.
— sluneénice, 'Carthamus tinctorius L. — svétlice (saflor), Scorzonera hispanica
L. — hadi mord $panélsky (Cerny kofen), Cichorium intybus L. — &ekanka
obecné; '

Dancaceae (Umbeliferae): Apium graveolens L. — celer, Petroselinum hor-
tense Hoffm. — petrZel zahradni, Carum carvi L. — kmin kofenovy, Daucus ca-
rota ssp. silvestris (Mill.) — mrkev obecna (mrkvous);

Chenopodiaceae: Beta wvulgaris ssp. esculenta (Salisb.) Guerke — fepa
jedla, Spinacia oleracea L. — $penat zeleny;

Poaceae (Gramineae): Cynosurus cristatus 1.. '— pohanika bfebenita, Agro-
stis stolonifera L. — psinedek vybézkaty, Festuca pratensis Huds. — kositava
luéni, Poa annua L. — lipnice roéni, Holcus lanatus L. — medynék vinaty, Festuca
rubra L. — kostfava éervena, Alopecurus pratensis L. — psarka lucni, Phleum
pratense L. — bojinek luéni, Bromus inermis Leyss. — svefep bezbranny, Arrhe-
natherum elatius (L) Pres] — ovsik vyvySeny. Dactylis glomerata L. — srha fiz-
nacka, Panicum miliaceum L. — proso seté, Zea Mays L. — kukufice seta, Sorghum
saccharatum (2) Moench — ¢&irok cukrovy;

Solanaceae: Capsicum annuum L. — paprika Toéni;

Cucurbitaceae: Cucumis sativus L. — okurka;

Brassicaceae (Cruciferae). Brassica oleracea var. capitata L. — zeli hlav-
kové, Brassica oleracea var. gongylodes L. — kedluben, Brassica oleracea var.
sabauda L. — Kkapusta, Raphanus sativus var. radicula L.|— fedkvicka, Brassica
napus var. arvensis Lam) Thell — fepka olejna, Sinapis alba L. — hof¢ice bila,
Raphanus sativus L. — tedkev seta;

Viciaceae (Leguminosae): Pisum sativum L. — hrach sety, Phaseolus vul-
garis L. — fazol obecny, Vicia sativa L. — vikev seta, Lens culinaris Med — ¢ocka
jedl4; : i

Liliaceae: Allium ampeloprasum L. — pér, Allium cepa L. — cibule;

Papaveraceae: Papaver somniferum L. — mak sety;

Linaceae: Linum usitatissimum L. — len sety.

Eventualni latentni pfitomnost VSZO u infikovanych rostlin nebyla zkou-
$ena nasledkem nedostatku neviréznich kfist.

Virova chorobasSpenatu

E. Tronié¢kova (VORV) nas upozornila, Ze na Slechtitelskych poros-
tech zelinafskych plodin se vyskytla v leto§nim roce zvlastni choroba na §penatu,
kterd se projevovala silnou deformaci listti a zakrslym ristem (foto &. 6 a 7). Vy-
raznéj§i symptomy byly pozorovdny u odrid Kadefavych, jako napf. Bloomsdale
long standing, nez u nekadefavych odrid. Choroba $penitu ¢inila dojem virové
zakrslosti; proto jsme vyzkouSeli hmyz, ktery se vyskytoval ve vétsim mnozstvi
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v porostech §penatu, na jeho schopnost pfenédset tuto chorobu. V tivahu prichézeli
kiisi Empoasca pteridis Dahl. a Macrosteles laevis Ribaut. U Empoasca pteridis
jsme vyzkouSeli jako hostitele viru mimo Spenit téz mrkev-karotku, fepu cukro-
vou — odruda Dobrovicka a hrach — Slovenska Viktoria.

Prenos choroby kiisem Empoasca pteridis se zdatil u §penatu (25 % ) a mrkve
(25 %) ; nezdatil se u fepy cukrové a hrachu. Bylo zkouseno 8 az 10 rostlin Kaz-
dého druhu, doba sdni — 11 dnii. Tato choroba neni zptisobena viry specifickymi
pro fepu cukrovou — Zloutenkou nebo mozaikou fepy; §tava z listi infikovaného
$pendtu nedala pozitivni sérologickou reakci s antisérem proti Zloutence Fepy.
V tomto pripadé jde o chcroby $pendtu typu Zloutenek aster; podle symptomt ji
nazyvame zakrslost a kadefavost §penatu (VZKS).

Kf¥is Macrosteles laevis Ribaut chorobu neprenesl. Okruh hostiteld viru za-
krslosti a kadefavosti §penatu bude sledovéan déle.

Diskuse

Existuje urcitd analogie mezi virem trstnatosti ovsa a virem sterilnosti a
zakrslosti ovsa; rozdil je jednak v prenase¢i — prvni virus se pfenasi kiisem Calli-
gypona marginata Fabr. (Suchov, Razvjazkina, 1953), — druhy kiisem
Calligypona pellucida Fabr. — a jednak v tom, Ze v prvnim ptipadé dosahujeme
ve §tavé z listd chorych rostlin vznik inkluzi vlivem kyselych fixdtord, ve druhém
nikoliv. Obdobny tkaz je i u pSenice: ruskd mozaika ozimé pSenice je pfeniSena
kiisem Psammotettix striatus Dahl. (Suchov, Razvjazkina, 1953), nase
zakrslost ozimé pSenice se prenasi kiisem Psammotettix alienus Dahl. (Dlabola,
1960) ; stejné jako u ovsa v prvnim piipadé vznikaji ve §tavé z listu krystaly vli-
vem kyselého fixatoru, ve druhém pfipadé inkluze nevznikaji.

Zasluhuje pozornosti téz ta okolnost, ze virus sterilnosti a zakrslosti ovsa
zaséhl jitiny a astry. Bude zapotiebi provést hlubsi vyzkum tohoto viru, stejné
jako viru zakrslosti pSenice.

U Spenatu jsme zjistili jako pfenaSele kiisa Empoasca pteridis Dahl. Je to
snad prvni virus na Spenatu, ktery se prenasi kiisem. Letos jsme pozorovali za-
krslosti, u kterych jsme podezfivali virovy ptivod, u vice pledin: celeru, petr-
zele, lilie a Begonia semperflorens Lam.; infekéni pokusy vSak nemohly byt u viech
téchto rostlin provedeny vzhledem k pokro¢ilé vegetaéni dobé.

Souhrn

V roce 1960 byla zkouména etiologie virové zakrslosti pSenice, ktera se vy-
skytla ve vét§im méfitku na jizni Moravé v okoli Celechovic, na $lechtitelské
stanici v Cejé¢i, v okoli Prahy u Ruzyné, na Karlinsku a u Neratovic. Bylo po-
tvrzeno zjisténi D1aboly (1960), Ze choroba na penici je infekéni virové po-
vahy a 7e pienaSecem je kiis Psammotettix alienus Dahl. Larvy kiist Callygypona
pellucida, které se vyskytly na pSeni¢ném poli v Celechovicich, vyvo]aly v in-
fekénich pokusech symptomy zakrslosti u ovsa, coz nasvédéuje tomu, Ze na tomto
poli byly zastoupeny oba viry: VSZO a VZP. Kiis Macrosteles laevis Rib. a
plostice Orthotylus flavosparus (C. Shlbg.) VZP nepfenaseji.
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U viru sterilnosti a zakrslosti ovsa jsme zji§tovali okruh hostiteld. Pozi-
tivni prenos kifisem Callygypona pellucida byl dosazen u Atriplex nitens Schkuhr,
Daucus carota L., Solanum lycopersicum L., Dahlia variabilis (Willd) Dest., Can-
nabis sativa L., Datura metel L. a Callistephus sinensis Cass. — astry chryzan-
témokvété (tmavé fialovd). V infekénich pokusech bylo zjisténo, ze kiis Psammo-
tettix alienus neptenesl virus sterilnosti a zakrslosti ovsa, a Ze tento virus nebude
identicky s virovou zakrslosti pSenice.

Prokazali jsme virovou podstatu na tzemi CSSR nové zji§téné zakrslosti
§penatu. U této choroby se zdafil pfenos kiisem Empoasca pteridis Dahl. na spe-
nat a mrkev.

Existuje urcitd podoba symptomd, pokud jde o zakrslost, trstnatost ovsa
v SSSR a nasi sterilnosti a zakrslosti ovsa. Rozdil je v pfena$eéi: v prvnim pfi-
padé je prenasecem Calligypona marginata F., ve druhém — Calligypona pellu-
cida F; mimo to plsobenim kyselych fixatord na §tavu z listi ovesnych rostlin
postiZzenych trstnatosti bylo mozno vyvolat vznik inkluzi, kdezto v pfipadé steril-
nosti a zakrslosti ovsa nikoliv. Analogicky u pSenice: mozaika ozimé pSenice
v SSSR je pfendSena kiisem Psammotettix striatus Dahl., kdezto nage zakrslost
pSenice kiisy Psammotettix alienus Dahl. Stejné jako u ovsa je mozno vyvolat
kyselymi fixatory vznik inkluzi ve §tdvé z listd rostlin pSenice, napadené virem
mozaiky z SSSR, kdezto v pfipadé naseho viru zakrslosti pSenice inkluze nedo-
stavame.
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H3yuenne BHPYCHOH KapJMKOBOCTH 3€PHOBBIX KYJbTYp M LIMMHATA

B 1960 r. uayuasach 3THOJIOTHSI BHPYCHOIl KapJMKOBOCTH TILIEHHILBI, KOTOpasi MOSIBHJIACH
B GoJblleM Macuitabe B 10xkHoif MopaBHH B OKpecTHOCTAX UeseXOBHI, Ha CeJEKIHOHHOI
cranuuud B Yeitun u B okpecrHocrsx Ilparu (Pyawime). Boito moarBepikieno naduiogenue
‘Lnadoast (1960 r.), uto Gosesnb Ha IMIEHHIE HOCHT HH(EKIHOHNbLIH BUDYCHBIH XapakTtep,
H YTO NMEepeHOCYHKOM ee sIBJsieTcsl lHKajaa Psammotettic alienus Dahl. 11akana Macrosteles
laevis Rib. u KjoH Orthotylus flavosparus (C. Shlbg.) BUPYCHYIO KapJHKOBOCTb ILIEHHIIBI
He MepeHocHT.

Y BHpyCa CTepPHJIBHOCTH H KapJHKOBOCTH OBCA HAMH YCTaHABJHBAJICH KDPVL DAaCTEHHIl-
xo3sie. IloautuBublii nepenoc wuuKanoii Calligypona pellucida Gul1 AOCTHTHYT y Atriplex
nitens Schkuhr, Daucus carota L., Solanum lycoparsicum L., Duahlia variabilis (Willd)
Dest., Cannabis sativa L., Datura metel u Cailistephus Cass. — acTpbl XpH3aHTEMOBH(HOH
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(TemHo-¢HOJIeTOBOIT). B HHDEKIHOHHBIX oru,n‘ax‘ OBLIIO YCTAHOBJICHO, UTO LHKaja Psammo-
tettiz alienus He TIEPEHOCHT BHPYC CTEPH/IBHOCTH H KapJHKOBOCTH OBCa, H UTO ‘3TOT BHpPYC
HEe MJEHTHUYCH C BHPYCHOI KapJIHKOBOCTHIO ILIEHHLBI. e &

Hamu Oblia jlokasana BUpycHast CYLIHOCTb BHOBb OOHAapyzKeHHOf Ha teppuTopuu UCCP
KapJHKOBOCTH IINHHATA. ¥ 3TOH GOJe3HH ynajcsd NMepeHoc BHpyca LHKanoii Empoasca pte-
ridis Dahl. Ha MINHHAT H MOPKOBb.

CyurectsyeT OnpejesieHHOe CXOACTBO CHMIITOMOB, YTO Kacaercsi KapJ/IHKOBOCTH, y 3a-
kyk.auBanusa osca B CCCP u maweil crepHiabHOCTH M KapJHKOBOCTH OBca. Pasuuua sax.io-
uaercst B IIePEHOCUYHKE: B [IEPBOM ciyyae nepenocudk — Calligypona marginata F, BO BTOPOM
— Calligypona pellucida F; KxpoMe TOro AeHCTBHEM KHCJLIX (aKTOPOB Ha COK M3 JIHCTHEB
CBCa, MOPAZKEHHOrO 3aKVK/IHBAHHEM, MOXHO GBLIJIO BLI3BATh 06pa3oBaHue BKJIOUEHHH, OJIHAKO
B CJydae CTEPHJALHOCTH H KapJHKOBOCTH OBCa 3TOro He OblBaeT. AHajOrHYHO Yy NUIEHHIbI:
mosauka osumofi nuwenunsl B8 CCCP nepenocures uukapoil Psammotettix striatus Dahl.,
B TO BpeMs KaK Hallla KapJHKOBOCTL TUIEHHILbl — IHKanoli Psammotettiz alienus Dahl.
OnMHAKOBO H Yy OBCa € NOMOLIBIO KHCILIX (HKCATOPOB MOXKHO BbI3BaTh OGpa3oBadHe BKJIO-
UeHHII B COKe M3 JHCTbEB paCTeHHil MUIEHHIb, TopaKeHHOil BHpycom mosankun us CCCP,

B TO BpeMsi KaK B Cjyyae Haulerc BHpyCa KapJHKOBOCTH THIEHHILLI BKJIOUeHHuil e ObIBaer.

Studium der virdosen Verzwergung des Getreides und des Spinats

Im Jahre 1960 wurde die Atiologie der virésen Verkiimmerung des Weizens
untersucht, die in groBerem Mafle in Stdméhren und in der Umgebung von Cele-
chovice, auf der Ziichtungsstelle in Cejé¢ und in der Umgebung von Prag (Ruzyné)
auftrat. Die Feststellung Dlabolas (1960), daB3 diese Weizenkrankheit einen infektiosen,
virgsen Charakter aufweist und daB3 der Ubertriiger die Zikade Psammotettiz alienus
Dahl ist, wurde bestatigt. Die Zikade Macrosteleg leavis Rib. und die Getreidewanze
Orthotylus flavosparus (C. Shlbg.) ubertragen die virdse Verzwergung des Weizens
nicht, -

Wir ermittelten den Umkreis der Wirtspflanzen des Virus der Sterilitdat und
Verzwergung des Hafers. Eine positive Ubertragung durch die Zikade Calligypona
pellucida wurde erzielt: bei Atriplex nitens Schkuhr, Daucus carota L., Solanum
lycoparsicum L., Dahlic variabilis (Willd) Dest.,, Cannabis sativa L., Datura metel
und Callistephus Cass, bei der dunkelvioletten chrysanthemenbliitigen Aster. In In-
{ektionsversuchen wurde festgestellt, dafl die Zikade Psammotettic alienus das Virus
cler Sterilitdt und Verzwergung des Hafers nicht {ibertrug und dalBl dieses Virus mit
der virdsen Verzwergung des Winterweizens nicht identisch sein wird.

Das virése Wesen der auf dem Gebiet der CSSR neu ermittelten Verzwergung
des Spinats wurde von uns nachgewiesen. Es gelang diese Krankheit durch die
Zikade Empoasca pteridis Dahl. auf Spinat und Mo&hren zu lbertragen.

Was die Verzwergung angeht, so besteht eine gewisse Ahnlichkeit der Symp-
tome zwischen der Pseudorosettenkrankheit des Hafers (zakuklivanije ovsa) in der
UdSSR und unserer Sterilitit und Verzwergung des Hafers. Der Unterschied beruht
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auf dem Ubertrdger: im ersten Falle ist es Calligypona marginata F., im zweiten
Falle Calligypona pellucida F.; auBerdem war es moglich, durch die Einwirkung
saurer Fixierstoffe auf den Saft aus Haferpflanzenblittern, die von der Pseudo-
rosettenkrankheit befallen waren, die Entstehung von Inklusionen hervorzurufen, was
jedoch im Falle der Sterilitdt und Verzwergung des Hafers keineswegs der Fall war.
Analog wird beim Weizen die Mosaikkrankheit des Winterweizens in der UdSSR von
der Zikade Psamotettix striatus Dahl. ibertragen, wéahrend unsere Verzwergung ies
Weizens durch die Zikade Psamotetti: alienus Dahl. {ibertragen wird. Ebenso wie
beim Hafer ist es moglich, durch saure Fixierstoffe die Entstehung von Inklusionen
im Saft aus mit dem Mosaikvirus aus der UdSSR befallenen Weizenpflanzenbldattern
hervorzurufen, wiahrend wir im Falle unseres Virus der Verzwergung des Weizens
keine Inklusionen erzielen.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - CISLO 16

Studium vlivu ekologickych ¢initelu a virovych chorob
na produktivitu sadby a fyziologii bramborovych rostlin

H3yueHue BAHSIHHS 3KOJOrHYeCKHX GaKropos
M BHPYCHBIX 0OJie3Hel Ha NMPOJYKTHBHOCTb MOCAaJAOYHOro Matepuaina U (U3HOJOTHIO
pacTenui xaprodes

Studium des Einflusses der okologischen Faktoren und der Viruskrankheiten auf
das Produktionsvermogen des Pflanzgutes und auf die Physiologie der Kartoffel-
pflanzen

Dr. inZ. Evien JERMOLJEV a C. Sc. inZ. Vladimir PRUSA
Vyzkumny 4ustav rostlinné vyroby CSAZV, Ruzyné a Vyzkumny idstav chmelaisky
CSAZV, Zatec

Doslo dne 25. XI. 1960

Hodnotu bramborové sadby mohou pogkozovat jednak nepfiznivé stanovistni
podminky (podnebi, ptda, vyZiva, agrotechnika), jednak faktory parazitirni po-
vahy (choroby, skudci). TfebaZe se v ptirodé pravidelné uplatiiuji v raznych
vzajemnych pomérech ¢&initelé z obou téchto skupin,-z hlediska trvalého a pro-
gresivniho zhorovani sadbové hodnoty u brambor pfisludi rozhodujici vyznam
virovym chorobam. Bylo to prokdzano v mnoha cizich i v nasich pracich.

Hlavnim pfedmétem tohoto jednéani je tkaz, ktery byva v nasi literatufe ozna-
¢ovan nékdy jako ,degenerace“ (z francouzského dégénérescence) jindy jako ,vy-
rozeni” (z ruského vyrozdénije) brambor. Tyto terminy jsou sice méné vystizné
nez naptiklad jim odpovidajici némecky pojem ,Abbau”, ponévadz u brambor se
jednd o rozmnozovani cestou vegetativni a nikoliv generativni, nicméné vsak pod-
statnym nedostatkem u vSech uvedenych termind (i némeckého) je skuteénost, Ze
se pod né zahrnuji etiologicky a kvalitativné zcela rtizné tukazy. Pusobi totiz uréity
zmatek, nazyvame-li pokles v produktivité u bramborové sadby zpisobeny nepa-
razitirnimi ekologickymi vlivy stejné, jako kdyz k nému doslo v dusledku za-
moreni brambor virézami. Jsou to tikazy kvalitativné rtizné nejen pro dplné odli§ny
puvod, ale i pro dalsi prikfe se lisici vlastnosti.

Zhoreni sadbové hodnoty zptisobené ekologickymi vlivy neni infekéni a byva
vétSinou reversibilni povahy. Je to jen jakési ochabovani v trodnosti, majici oby-
¢ejné prechodny raz, nebot takto poskozené brambory se pienesenim a péstovanim
ve vegetaéné pfiznivych podminkdch zotavuji a vykazuji opét normalni produk-
tivitu. Dojde-li viak k ochromeni trodnosti bramborové sadby vlivem stupriujici
se zamofenosti virovymi chorobami, je tento tkaz ovSem infekéni; ponévadz neni
vylétitelny prenesenim do priznivych podminek a projevuje se progresivné se zhor-
$ujici tendenci, je i irreversibilni povahy.
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Zmény vyvolané ve fyziologii bramborovych rostlin primérnymi abiotickymi
¢initeli, panujicimi v tzv. degeneraénich oblastech, nebyly zatim nikde spolehlivé
zjistény. Naproti tomu je k dispozici mnoho tdaji o patologickych odlisnostech
u brambor (i jinych rostlin), napadenych rtznymi viry. To nepiekvapuje, nebot
je pochopitelné, Ze povétsiné jen reversibilni anomalie, jez mohou vzniknout ve
tyziologii rostliny v souvislosti s méné priznivym stanovi§tém, jsou velmi sub-
tilni a sotva prokazatelné, a Ze naopak irreversibilni zmény vznikajici v rostliné
napadené viry jsou pronikavéjsi a sndze dostupné experimentalnimu badani. Viry
jakozto slozité nukleoproteidy cizorodé organismu hostitelské rostliny, na jejiz ukor
se rozmnozuji vyuzivajice k tomu stavebniho materidlu a energie odéerpané z je-
jiho téla, pusobi pravdépodobné velmi specificky na uréité Zivotni procesy. To
vede zprvu k prisluinym porucham v metabolismu hostitele a pozdéji i k makro-
skopicky postfehnutelnym chorobnym symptomim, podle kterych lze ve vétsiné
pfipadd poznat, o ktery virus ¢i komplex virt se v daném pifipadé jedna.

Tak zmény v enzymatické Cinnosti pozorovali jiz Sorauer, Doby a
Schweizer (citovino podle Wartenberga, 1938), ktefi zjistili u viréz-
nich hliz vét§i aktivitu peroxydazy. Podobné Ruzinov (1930) shledal vyssi
aktivitu peroxydazy u listd a stonkt kaderavych rostlin. K1lum p (1935) pozo-
roval u viréznich hliz nékterych odrid vétsi aktivitu kataldazy. Klinkowsky
(1932) uvadi, Ze tento rozdil je dobfe pozorovatelny pouze na pocatku skladovani,
kdezto koncem skladovaciho tdobi mizi. Martina Quemener (1955) zjis-
tili, ze aktivita oxyddz byva vétsi v listech churavych rostlin. Souhlasna pozoro-
vani byla udinéna o &innosti reduktdz, jez byla zvySena ve §tivé z nemocnych
hliz. Merkenschlager (citovino podle Wartenberga, 1938) dosel
k zavéru, ze §tdva z churavych hliz redukuje trojmocné Zelezo rychleji a ve vétsim
mnozstvi nez §tdva ze zdravych hliz. I jiné latky, jako napf. selenitan sodny
(Wartenberg, 1937), metylenovd modi (Klump, 1935, Topecha,
1936), manganistan draselny a dal3i jsou redukovany vice §tavou z chorych hliz.
Na aktivitu tyrosindzy se nazory jednotlivych badatelt rozchézeji; i zde vsak
byla pozorovana tendence ke zvySeni ¢innosti v hlizdch viréznich rostlin
(Klump, 1935, Jermoljev, 1938). Doby a Bodnar (1915) pii pra-
zkumu aktivity amyldzy u zdravych a virovou svinutkou napadenych brambo-
rovych rostlin zjistili, Ze abnormalni akumulace §krobu v listech svinutkovych rost-
lin neni v pri¢inné spojitosti s ¢innosti amylazy. V pracich jinych autort bylo
prokdzano, ze $krob se hromadi v listech svinutkovych rostlin v pficinné spojitosti
se vznikem specifickych histopatologickych zmén v cévnich svazcich (nekrézy a
kallosy ve floemu). O téchto nélezech, iichz bylo jiz Gspé$né vyuzito k diagnos-
tickym téeltim, jsme podrobnéji pojednali v nékterych nasich dfivéjsich publika-
cich (JermoljevaPruasa, 1957, 1959, Pri§a, 1956) a nebudeme se zde
k nim proto vracet.

V chemismu viréznich rostlin byly konstatovany uréité zmény zejména v téch
pfipadech, kdy se jednalo o napadeni zhoubnéjsimi viry jako svinutka, ¢arkovitost
a stolbur. Podle Wartenberga (1938) obsahuji churavé hlizy vice popelo-
vin. Sorauer a Merkenschlager (citovino podle Wartenberga,
1938) shledali u nemocnych hliz mens$i obsah suSiny. U viréznich hliz bylo téz
stanoveno méné skrobu (Appel a Sorauer — citovino podle Warten-
berga, 1938). JizZ davno je zndma skutetnost, ze v listech svinutkovych rostlin
se hromadi vice $krobu (Hiltner, 1919, Esmarch, 1919, aj.). Camp-
bell (1925) a Martin (1945) zjistili, Zze pfi svinutce byva v listech vice re-
duk'ujicich cukri, coz u mozaikovych X a Y vird nebylo pozorovano. Pfan -
kuch (podle Wartenberga, 1938) sdélil, ze pomér sacharézy k reduku-
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jicim cukrim je u churavych rostlin vét$i nez u zdravych. Grainger (podle
Topechy, 1936) upozornil na vétsi obsah veikerého dusiku a proteint v lis-
tech viréznich rostlin; obsah jinych dusikatych slougenin kolisal. Lindner,
Kron aj. (podle Wartenberga, 1938) se zabyvali studiem poméru mezi
bilkovinami a amidy; vysledky jejich 3etfeni si odporovaly. Kaho (1935) uva-
di, Ze bilkoviny zdravych hliz jsou vice ionizovany a proto jsou o néco stabil-
néjsi proti dehydratacnim silam. Nékteri badatelé pozorovali i rozdily v kvanti-
tativnim a kvalitativnim obsahu aminokyselin. Andreae (1950) nenasel v hli-
zach svinutkovych rostlin tryptofan a zjistil mensi obsah tyrosinu. Jeho pozorovani
potvrdil u ndas Faltynek (1957). Naproti tomu Allison (1953) nezazna-
menal konstantni diference u svinutkovych hliz proti zdravym v obsahu trypto-
fanu a tyrosinu, avsak' shledal u nemocnych hliz vice kyseliny glutamové a gluta-
minu. Wartenberg (1937) upozornil na zvysenou tstojnost §tavy z cho-
rych rostlin (z hliz i nadzemnich ¢asti) vici kyselindim a alkdliim. Podobné bylo
pozorovéno zvy$eni dstojnosti ve §tavé z listd tabdku infikovaného bramborovymi’
viry X a Y.(Rozdily v ustojnosti se vysvétluji rtiznym obsahem bilkovin a dusi-
katych latek vibec (Wartenberg, 1938).

Pokud se tyce stimulatort rtstu, bylo podle Povillarda (1954) u vi-
roznich hliz méné auxinu; podobné tomu bylo v listech, a to jiz v dobé, kdy pfi-
znaky ochuravéni nebyly jesté makroskopicky pozorovatelné a ptitomnost virového
ochuravéni mohla byt prokdzdna pouze sérologicky. Meyer (1956) nalezl
u svinutkovych hliz o 50 % méné auxinu nez u zdravjch. S6ding a Funke
(1941) zaznamenali ve stoncich, v mladych listech, jakoz i v hlizach viréznich
brambor méné rustovych latek nez u zdravych rostlin.

Na podkladé zmén nalezenych ve fyziologii brambor bylo na mnoha mistech
vynalozeno nemadlo tusili o vypracovani objektivnich metod k diagnostice virdz.
Navrzené testy se vsak neosvédéily a do praxe nepronikly, ponévadz nepfinasely
uspokojivé spolehlivé vysledky.

Své vyzkumy na problému zhorSovani sadbové kvality brambor, jez shrnu-
jeme z vétsi ¢asti v této praci, jsme rozvrhli do dvou tseki. V prvnim jsme sle-
dovali ptisobeni ekologickych vlivii na sadbcvou hodnotu a fyziologii brambor, ve
druhém pak tlohu virovych chorob na téchto prakticky i teoreticky velice zdvaz-
nych problémech. Soudasné jsme vénovali pozornost i vzdjemnym vztahtm mezi
stanovi§tnimi podminkami a virézami.

Prizkum vlivu ekologickych faktorii na bramborovou rostlinu

Otazka vlivu ekologickych ¢initeld na brambory byla vyfesena ve dvou eta-
pach. V prvni etapé, v letech 1953 a 1954, byly vykonany rozbory u hliz para-
lelné vypéstovanych jednak v kvalitni sadbové oblasti na Ceskomoravské vysoiné
(lokalita Keikov) a jednak v nesadbové (,degeneraéni”) jihomoravské nizinné ob-
lasti (lokalita Pohotelice). Zdravotni stav a vykonnost u sadby vyprodukované
v téchto mistech byly provéfeny v roce 1954 vegetaénim pokusem spole¢nym pfte-
sazenim hliz z obou provenienci do pele v Ruzyni. "V tomto pokusu bylo po-
uzito 16 bramborovych odriid, avsak ke srovnavacimu hodnoceni mohlo byt vzato
pouze sedm odriidd (Bintje, Reneta, Dolar, Radan, Blanik, Taborky a Universal),
ponévadz u zbyvajicich doslo k silnéjSimu zamoteni vir6zami.

V roce 1953 byl v Pohorelicich zalozen také pokus se sklizni brambor v riz-
nych terminech (ptred¢asné sklizeni). Z tohoto pokusu ziskany materidl (odrida
Erstling) byl pak rovné# podroben laboratornim analyzdm a kontrolnimu pro-
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i. Pohled na pokusy v japanech 2. Pohled na pokusy v parnicich

véfeni zdravotniho stavu a produktivity vysadbou v poli v Ruzyni v roce 1954.

V druhé etapé, v letech 1954 az 1956, probihal zakladni pokus, ktery byl za-
lozen v roce 1954 v nékolika ekologicky odlinych lokalitich (Vyklantice — sad-
bova oblast na Ceskomoravské vyso¢iné, Ruzyné u Prahy — nesadbova oblast,
Piskova Lhota a Lysa nad Labem — nesadbova oblast v Polabi, Pohotfelice —
viz vySe) s jednotnou, zdravou sadbou pochézejici ze $lechtitelskych stanic na
Ceskomoravské vysocing.

V jednotlivych pokusnych lokalitich byly péstovany brambory od 3esti od-
rad (Ambra, Bintje, Mirka, Krasava, Karmen a Universal) po dva roky (1954
a 1955) jednak metodou normélni jarni vysadby a jednak metodou letni vysadby.
'V porostech byly kondny negativni vybéry a opatfeni k omezeni §ifeni viréz.
Zdravotni stav a vykonnost sklizeného materidlu byly kontrolovdny v polnich
pokusech v letech 1955 a 1956 v Ruzyni, kde byly po prvnim i po druhém roku
péstovani ve zminénych lokalitich vysazovany reprezentativni vzorky ziskané
sadby. U vsech obmén téchto polnich pokust byly konany fyziologicko-bioche-
mické analyzy listd a hliz s cilem dosazeni informaci o ptisobeni jednotlivych
stanovist a metod kultivace (jarni a letni vysadba) na Zivotni déje u brambo-
rovych rostlin.

Déle jsme se zamérili na podrobnéjsi vyzkum vlivu vysokych teplot na sad-
bovou hodnotu hliz. K tomu téelu jsme zalozili pokus se zahfivanim hliz na
30° C po dobu 30 dnti, pokus s ptisobenim vysokych teplot na bramborové rost-
liny béhem celé jejich vegetace v japanech (obr. 1) a pokus s ovliviiovdnim bram-
bor zvysenymi teplotami jen v uréité fazi jejich vyvoje. Posledné zminény pokus
probihal v péti pafnicich — v prvnim (kontrolnim) nebyla teplota uméle zvy-
Sovédna, v druhém byla zvySena v dobé od vysadby do vzchazeni hliz, ve tfetim
v udobi od zaéatku vzchazeni rostlin do nasazovani poupat, ve ¢tvrtém béhem
kvéteni a v patém v dobé po odkvétu do dozravani (obr. 2). Pokusy v japanech
a patnicich probihaly (spolu s pfislusnymi kontrolami, kde byly tytéz podminky
s vyjimkou ovliviiovani tepelnym faktorem) po dva roky s odridami Ambra, Bintje,
Mirka, Krasava, Karmen a Universal. Provéfovani zdravotniho stavu a produk-
tivity sadby bylo konano vidy v nésledujicim roce vysadbou vypéstovanych hliz
do pole v Ruzyni.
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Ponévadz celd price zde nemtuze byt pro pfili§ velky rozsah podrobné pu-
blikovana, uvadime z ni pouze zavéry, jez lze shrnout do téchto tezi:

Abiotické podminky stanovist v aridnéjSich a teplejsich oblastech jihomo-
ravskych a stfedoCeskych nizin, kde dochdzi pravidelné k ,vyrozeni®, samy o sobé
nijak nesnizily produkéni hodnotu piavodné kvalitni bramborové sadby. SniZeni
vykonnosti bramborové sadby vyvoldvaly v naSich pokusech vyluéné virové cho-
roby.

Sadba vypéstovana v teplej§ich a su§fich podminkach nasich nizin byvala vy-
vojové ponékud ranéjsi nez sadba pochazejici z vyssich, chladnéjsich a vlhéich po-
loh (je to asi v souvislosti s rychlej§im fyziologickym vyzrdvianim v nizinach).

Znovu byla potvrzena opodstatnénost predéasné sklizné u velmi ranych a ra-
- nych odrud, péstovanych k sadbovym uéelim. Sklizei by méla byt provedena
dfive nez pronikne virova infekce az do hliz, coz souvisi téz s dobou naletu viro-
fornitho hmyzu. Prili§ pred¢asna sklizeii by vSak nebyla racionédlni. Jinak fyzio-
logickd neplnohodnotnost a mensi vynosy u ptiméfené predasné sklizenjch bram-
bor jsou kompenzovany mensi zamotenosti virovymi chorobami.

K dosazeni vykonné sadby nemusil byt vynos v roce jejiho péstovani nej-
vy§si.

Vynosy u kultur pochézejicich z letniho terminu vysadby byly vesmés nizsi
(u nékterych odrid dokonce velmi podstatné) nez u kultur z jarniho sizeni. Né&-
které odridy (zejména rané) trpély na Ceskomoravské vysociné (sadbova oblast)
virézami vice pfi letnim nez pfi jarnim sézeni. Letni vysadba se ukédzala byt v na-
Sich podminkach nevhodnym opatfenim ke zlepSeni sadbové hodnoty brambor,
ponévadz se ji nejen nepodafilo uspokoiivé omezit zamofenost virézami, ale po-
rosty z této vysadby byvaly vdzné ohroZeny plisni bramborovou a ¢asnymi pod-
zimnimi mraziky.

Vseobecné jsme pozorovali, Ze letnim sdzenim se vyvoj rostlin zpozduje, nebot
poskytuji pozdnéjsi sadbu. Je to zfejmé v souvislosti s mensi fyziologickou vy-
zralosti hliz.

K nejvétiimu zamoteni a poskozeni virovymi chorobami dochazelo u odrad
ranych (Ambra), pak u poloranych (vice u Mirky a Bintje, méné u Krasavy)
a k nejmensimu u pozdnich odriid (Karmen a Universal). Klimaticky faktor —
vyssi teplota — nema jako piimy ptvodce zhorSovani sadbové hodnoty brambor
v podminkdch CSSR prokazatelny vyznam.

Zahtivani hliz na 30° C po dobu 30 dnt snizilo jejich vzchazivost, ¢imz byla
oviem poskozena jejich sadbova hodnota. Avsak hlizy, které zahtivani prezily
a podrzely si vzchazivost, neddvaly vidy vznik méné produktivnim rostlinim.
Tendence k niz8i produktivité byla pozorovana pouze u ranych a poloranych
odriid, nikoliv u pozdnich. Pokus se zahfivanim hliz byl téz urCitym provéfenim
metody Kassanise (1950, 1959) k léfeni bramborovych hliz infikovanych
svinutkovym virem zahtivdnim na teplotu 37,5° C po dobu 25 'dnti ve vlhké atmo-
sféte. Nase vysledky ukdzaly, Ze toto opatfeni musi vést u velké ¢asti hliz ke ztraté
vzchézivosti.

Pasobenim extrémniho horka v japanovych pokusech béhem celé vegetace na
bramborové rostliny (napf. v roce 1945 &inila primérna teplota vzduchu ve 14
hodin za celou vegetaci v japanech +30,6°C, zatimco v kontrolni parcele byla
+16,7° C) neposkodilo sadbovou hodnotu jejich hliz. Naopak vynosy rostlin
z hliz vypéstovanych v japanech, kde byla silné omezena moznost nikazy viré-
zami, byly vieobecné vyssi nez u hliz vypéstovanych na kontrolni parcele venku,
u nichz doglo ke znaénému zamofeni viry a tim i k progresivnimu zhorsovani sad-
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bové kvality a produktivity. Tedy nikoliv abioticky faktor stanovi§té — vysoka
teplota, ale virové choroby byly za téchto experimentalnich, pro ekogolickou de-
presi jisté nanejvy$s pfiznivych podminek pivodcem zhorSeni sadbové hodnoty
brambor. :

Rovnéz pokusy v pafenistich prokéazaly, ze sadbova hodnota hliz, pochaze-
jicich od rostlin poskozenych v rtznych vyvojovych fazich vysokymi teplotami, ne-
poklesla. Pro zajimavost podotykdme, ze napf. v roce 1954 byly primérné vzduiné
teploty ve 14 hodin v dobé ovliviiovani horkem tyto: u obmény s pfihfivanim od
vysadby do vzchazeni hliz +33,7° C, u obmény se zvysenou teplotou v dobé od
vzchazeni do nasazovani poupat +27,1° C, u obmény ovliviiované horkem v dobé
kvétu +27,2° C a u obmény se zahfivanim v adobi od konce kvétu do uzrani
+39,6° C; u kontrolnich nezahfivanych rostlin pak za celou vegetaci +16,7° C.

U pokusu v japanech a patnicich jsme sledovali téz charakter kliceni sklize-
nych hliz, nebot nés zajimalo, zda muze dojit vlivem extrémnich tepelnych po-
mérid k patologickému nitovitému kli¢eni. Ponévadz k nému v zddném pfipadé ne-
doslo, dospéli jsme k zdvéru, ze samotné horko piisobici jak v uréitych vyvojovych
fazich, tak i b&hem celé vegetace bramborovych rostlin nestaéi k evokaci tohoto
ikazu. Mame proto zato, Ze v na$ich podminkach lze pficitat nifovité kliceni prak-
ticky vyluéné virovym ochuravénim (pfedev§im stolburu).

Pfi prizkumu fyziologickych a biochemickych zmén u bramborovych rostlin
a zejména jejich hliz ve vztahu k riznym ekologickym faktorim, za nichz se vy-
vijely, byly vykonany &etné laboratorni analyzy. V téchto rozsihlych pracich jsme
urlovali aktivitu nékterych enzymu (katalaza, peroxydaza, amyldza, invertaza
a tyrosindza), tmavnuti syrové kase z hliz na vzduchu, metabolicky kvocient kys-
liku u §tav, obsah cukri redukujicich pfimo a redukujicich az po inversi, obsah
riznych forem dusikatych slozek véetné aminckyselin, obsah skrobu, dstojnost
vodni suspenze kase viéi priddvanym H® a OH'-iontiim, elektricky odpor $tavy,
relativni transpiraci rostlin a hliz podle Arland a aj. Charakteristické zmény
pedle provenienci (stanovist) zjistény nebyly.

Skutetnost, ze se nepodafilo nalézt Zadnou prikaznou zménu ve fyziologii
brambor ani v souvislosti s riiznou prevenienci, ani s ovlivnénim vysokymi teplo-
tami, jez pusobily jednak béhem celé vegetace a jednak v jednotlivych vyvojovych
fazich, nepfekvapuje. Souhlasi totiz se zavéry z naSich vegetaénich pokusi v poli,
v japanech a v patfnicich, podle kterych ekologické vlivy nezasahly irreversibilné do
fyziologie bramborovych rostlin a nezhorsily progresivné sadbovou hodnotu hliz.
Urtité, statisticky neprikazné kolisani a pfekryvani u vysledkd fyziologicko-bio-
chemickych analyz bylo vidy vysvétlitelné biologickou variabilitou studovaného
materidlu a ¢asteéné i jeho zamotenim virovymi chorobami, jez byly vidy v kon-
trelnich vegetaénich pokusech v kolisajicim stupni prokazany.

Ttebaze abioti¢ti ¢initelé stanovi§té nemohou v podminkdch CSSR hrat dlohu
vlastni pfiCiny progresivniho a irreversibilnitho zhor§ovani sadbové hodnoty
u brambor, nepochybujeme, Ze se na tomto tkazu vyznamné podileji nepfimo.
Zavisi totiz predev$im na nich, jak rychle se mohou rozsifovat a Géinné pusobit
virové choroby, jez jsou vlastnimi ptivodci postupného upadani produktitivy bram-
borové sadby. Podminky stanovi§té maji dalekosahly vliv na prenaSece viréz (je-
jich rozmnoZovani, presidlovani v porostech, rozniSeni virli, dobu ndkazy apod.)
a do jisté miry i na vaznost pribéhu chorob.

‘Pro praxi je dilezité, ze mnohé stanovi§tém dané skute¢nosti mohou byt pfiz-
nivé upravovany vhodnymi péstitelskymi opatfenimi (napf. pfi pozdnim naletu
vektorli viréz lze predéasnou sklizni zabranit ve zna¢ném stupni proniknuti vira
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az do hliz a ziskat tak neznehodnocenou sadbu). Naopak nevhodna opatieni, jako
jednostranna vyziva dusikatymi hnojivy, nedostate¢na agrotechnika, dopousténi za-
plevelenosti porostli a zahfivani sadby v hromadéach ve sklepich nebo v krechtech
apod. spolu s dalsimi nepfiznivymi ekologickymi podminkami mohou zesilit $kod-
livy vliv na bramborovou sadbu nepfiznivych ekologickych faktord a virovych
chorob. Ztejmé plati dosti vSeobecné, Ze opatieni p¥ispivaji k optimalnimu ristu
a vyvoji bramborovych rostlin a umoziiuji soucasné i dosahovani plnohodnciné
sadby.

Pruzkum vlivu virovych chorob na bramborovou rostlinu

Na tomto tseku prace jsme se zamérili predevsim na prozkoumani dlohy vi-
réz na zhorSovani sadbové hodnoty brambor a dale pak na vySetfeni zmén, jez
nastavaji ve fyziologii bramborovych rostlin v souvislosti s jejich onemocnénim té-
mito chorobami. V pokusech jsme méli osm u nis péstovanych odrid, jez maji
ruzné doby zrani (Ambra, Bintje, Krasava, Karmen, Universal, Voran, Par-
nassia a Ackersegen). Pro vegetani a laboratorni pokusy jsme vybirali material
na mnoha lokalitaich v sadbovych, nesadbovych i ptechodnych polohach. Béhem
léta jsme oznacovali v polich rostliny vykazujici typické habituilni symptomy vi-
réz, nazyvanych v praxi mozaika (timto pojmenovanim je minéna choroba, na
niz je ztfastnén jako hlavni nebo jediny ptvodce X ‘virus brambor), ¢arkovitost
(Y virus brambor), svinutka a stolbur, jakoz i ke kontrolnim téeltm vzdy v tychz
podminkidch symptomaticky zdravé rostliny. Od téchto rostlin jsme pak odebirali
vzorky i individudlné jsme je sklizeli. V dobé vegetaéniho klidu v letech 1955 az
1958 jsme analyzovali laboratorné jejich hlizy, v roce 1955 v udobi poéinajiciho
kvétu téz listy. Zevrubnému vyzkumu jsme podrobili i patologicky nitovité kli-
¢ici hlizy (zfejmé v souvislosti s onemocnénim virem stolburu) ptvodem z jiho-
moravské nesadbové oblasti; vysledky tohoto Setfeni byly jiz publikovany drive
(Jermoljev, Prtasa 1957 a, b, ¢). Zdravotni stav veskerého analyzované-
ho materialu, ktery byl ptvodné vybirdn v polich na podkladé symptomatologic-
kého posouzeni, jsme vzdy jesté ovéfovali bud ofkovou zkouskou ve skleniku anebo
vysazovanim hliz v pfistim roce do pole.

V laboratornich rozborech zdravych a viréznich brambor jsme uréovali akti-
vitu nékterych enzymt (kataldza, peroxydéza, amyldza, invertiza a tyrosinaza),
metabolicky kvocient kysliku, intenzitu tmavnuti kase z hliz na vzduchu, trans-
piraci vody podle Arland a, obsah sudiny, obsah $krobu, obsah redukujicich
a veskerych cukrii, obsah rtiznych forem dusikatych litek, Gstojnost ve vodé sus-
pendované kase vii¢i zménam pH a elektricky odpor u vodou ziedéné stavy. Ne-
miuzeme zde uvést z této prace vze§lé experimentalni idaje v absolutnich hodno-
tach, vSechny a podrobné. Informujeme vsak o nich souborné a v relativnich hod-
notiach v tabulce I.

Jak vyplyva z tdaji shrnutych do tabulky I, existuji zjevné zmény ve fy-
ziologii a biochemii brambor trpicich virézami v porovndni se zdravymi rost-
linami.

Tak u listd rostlin nemocnych mozaikovymi viry (hlavné X a Y viry bram-
bor) byl zaznamenin zejména u invertazy a kataldzy jisty pokles v enzymatické
¢innosti. U listd svinutkovych rostlin byla zjisténa tendence k poklesu enzyma-
tické aktivity u kataldzy, peroxydazy a invertdzy, avSak cinnost amylazy zde
byla naopak vyssi nez v listech zdravych rostlin. Listy stolburovych rostlin se vy-
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I. Relativni vyjadreni primeért vysledka analyz vsSech ro¢nikii a pokusnych variant
u listt a hliz viréznich rostlin za predpokladu, Ze hodnoty zjisténé u zdravych rostlin
pokladdme za 100

U listti rostlin infikovanych | U hliz rostlin infikovanych

Urceny faktor - = -
svinut-|¢arko- | mo- | stol- [svinut-|&arko-| mo- | stol-
kou |vitosti |zaikou |burem | kou |vitosti |zaikou |burem
Aktivita katalazy 85 84 83 31 79,8 | 84,3| 72,7| 120,5
Aktivita peroxydazy 93 93 98 74 | 107,4| 109,7 | 105 126,5
Aktivita amylazy 137 57 95 36 78 63,8| 75,8 254,5
Aktivita invertazy 64 69 63 100 62,8| 71,5 40,7| 176

Aktivita tyrosinazy — - — - — 151,4| — -
Tmavnuti kase na vzduchu — 123 150 150 135

Metab. kvoc. kysliku 162 89 68 — 132,8 | 143,4| 133,5| 130,5
Dusikaté latky veskeré 103 94 105 — 114,4| — - -
Dusik. latky rozpustné ve vodé 77 73 100 — — — — —
9, dusikatych latek rozpustnych

ve vodé ve veskerych 70 77 95 - — — - —
9% dusikatych latek rozpustnych

v 5%, NaCl ve veskerych — - — — 83,6 - - —
Dusikaté latky vysrazené

siranem amonnym - HCL — - - — 798| — — -
Aminokyseliny - — - — 101,8| — — —
Cukry veskeré 288 133 97 181 79,8 | 88,7| 101,2| 128,5
Cukry pfimo redukujici 299 74 73 181 79,2| 99 90,5 | 204,5

% ptimo red. cukru ve veskerych 120 55 76 104 | 100,3 | 107,4| 90,7 | 162,5

Skrob — - - — 88,5| 77,3| 88,7 —

Ustojnost viaci H-iontim 96 123 95 172 95 — 96,6 | 98,5
Ustojnost viaéi OH’-iontim 104 96 133 115 91 — 93,4| 86,5
Elektricky odpor §tavy 97 129 113 114 — — — 107,5
Kyvasinkovy test (Rasa M) - - — - — — - 324,5

znafovaly proti zdravym kontroldm znaéné @ niz$i aktivitou katalazy, amylazy
i peroxydazy, nikoliv v¥ak invertdzy. Metabolicky kvocient kysliku u extraho-
vanych §tav, ktery jsme sledovali za Géelem integrdlnéj§iho postizeni respira¢nich
procesi bramborové rostliny, byl niZz§i u mozaikovych vird a vy$si u svinutky
(zloutenkovy virus).

Déle bylo pozorovano, ze procenticky podil dusikatych latek rozpustnych ve
vodé ve veskerych dusikatych latkach byl u viréznich rostlin niz§i nez u zdra-
vych. Obsah redukujicich cukri, jakoZz i jejich procenticky podil ve veskerych
cukrech byl u rostlin infikovanych mozaikovymi viry srizen, kdezto u svinutko-
vych a stolburovych rostlin zvysen. Ustojnost vodni suspenze listové kaSe vugi
priddvanym vodikovym nebo hydroxylovym inotiim vét§inou kolisala, pouze u stol-
buru se jevila vys§§i. U elektrického odporu listové §tavy se projevovala jistd ten-
dence ke zvy§eni u vzorkd z viréznich rostlin.

Pti fyziologickych a biochemickych vyzkumech hliz, jez byly konany po étyfi
roky vidy v dobé vegetatniho klidu, jsme pozorovali pfi onemocnéni mozaikou,
8arkovitosti a svinutkou pokles aktivity u kataldzy, amylazy a invertazy, nikoliv
u peroxydazy, kde byvala ¢innost spiSe mirné zvysena. U hliz kli¢icich nifovité
(zfejmé v souvislosti s napadenim stolburem) bylo naopak shleddno vSeobecné
zvy$eni enzymatické €innosti. Aktivita tyrosindzy byla ur¢ovana pouze u hliz in-
fikovanych éarkovistosti a byla tu znaéné vy$§i nez u zdravych kontrol. Kom-
plexni biologické procesy jako tmavnuti kafe na vzduchu a metabolicky kvocient
kysliku byly vSeobecné intenzivnéjsi u viréznich hliz. Hlizy infikované mozaikou,
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¢arkovitosti a svinutkou obsahovaly méné redukujicich cukrii, zatimco nitovité
kli¢ici (stolbur) vice. Skrobnatost u viréznich hliz byvala vseobecné niz$i. Vodni
suspenze ka§i z viréznich hliz vykazovaly mensi tstojnost viéi zménam pH pro-
stiedi.

Z vysledku zfetelné vyplynulo, Ze ve fyziologii hliz se objevuji nékteré zmény
dosti obecné po infekei jak mozaikovymi, tak i zloutenkovymi viry (aktivita pero-
xydézy, metabolicky kvocient kysliku, tmavnuti kase na vzduchu, $krobnatost, istoj-
nost vodni suspenze kaSe vii¢i H® a OH'-iontim), zatimco jiné zmény doprova-
zeji jen uréitou virovou chorobu.

Zjisténé zmény nejsou vsak natolik stabilni, aby nemohly byt podstatné ovliv-
novany jak riznymi faktory ekologickymi (jez panuji na poli za vegetece i ve
skladce v dobé vegeta¢niho klidu), tak i biologickou variabilitou bramborové rost-
liny (odridové vlastnosti, vyzrilost, roénik apod.). Udaje shrnuté v tabulce I
odpovidaji aritmetickym pramérim vysledkd v testaci vSech pokusnych obmén,
odrid, roénik a provenienci. Tyto vysledky svédéi o tom, Ze je tézko olekavat,
ze se najde univerzalni biochemicky test na vSechny druhy viréz a pro vsechny
bramborové odrady. Muze vsak byt perspektivnim test na uréité viry a jen u jed-
notlivych odrid. Nasvédéovaly by tomu nékteré zkuSenosti, jichZz jsme béhem na-
Seho Setfeni nabyli. Tak napf. vétsi odchylky proti zdravym kontroldm jsme stano-
vili v aktivité invertdzy po infekci u odrid Krasava, Ackersegen, Voran a Uni-
versal; po napadeni ¢arkovitosti — u Ackersegen a Voran. V aktivité amyldzy byly
vyraznéjsi'diference u svinutkou trpicich odriid Bintje a Karmen a u &arkovitosti
nakazené odridy Kotnov. Ovéfeni nékterych perspektivnich biochemickych testa
na uréité viry ve vztahu k jednotlivym odriddm bude pfedmétem dals§i prace.

Hlavnim zavérem, ktery z nasi prace vyplynul pro zemédélskou praxi je, ze
bylo prokazano, ze progresivni zhorSovani sadbové hodnoty u brambor (,vyro-
zeni") zptisobuji u nis v podstaté jenom virové choroby. Proto veskeré wsili jak
slozek ridicich $lechténi, mnozeni a produkci brambori, tak i samotnych pésti-
teld ma byt soustfedéno na uplnou likvidaci virovych chorob.

Souhrn

Vlastni pfi¢inou irreversibilniho a progresivniho zhorSovani sadbové hod-
noty u brambor (tzv. ,vyrozeni“ & ,degenerace) jsou v podminkach CSSR vi-
rové choroby. Ekologické faktory neparazitirni povahy (podnebi, ptda, vyziva,
agrotechnika aj.) hraji pfi tomto tkazu sice vyznamnou, avsak toliko nepfimou
roli. Ovliviiuji totiz rychlost roz§ifovani virti v kulturach, nebot na nich ve zna¢né
mife z4visi rozmnozovani, prelety a prenddecskd aktivita vektori, dale vnimavost
rostlin k infekci, pronikani virt do hliz apod. Neparazitarni faktory stanoviste
samy o sobé (napf. nespradvna agrotechnika, jednostranna vyziva, vysoka teplota
pti skladovani) mohou oviem rovnéz snizit vykonnost sadby, avSak v tomto pti-
padé dochazi povétsiné pouze k jakémusi, pfechodnému ochabovéini v drodnosti,
jez po preneseni do pfiznivych podminek ¢asem zmizi.

Teplejsi a sussi podminky nesadbovych poloh na jizni Moravé a v Polabi,
kde dochaziva v kratké dobé k ,vyrozeni® v disledku rychlého rozmachu viroz,
samy o sobé nijak neposkozuji produkéni hodnotu bramborové sadby, maji vsak
uréity vliv na jeji ranost (sadba z aridnéjsich a teplejSich niZin byla vyvojové
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rangj$i nez sadba z chladnéjsich a humidnéjsich mist na Ceskomoravské vyso-
&ing).

Rané odrtidy trpély virézami vSeobecné vic ne# pozdni. Pro péstovani sadbo-
vych brambor ranych odrid miizeme jako téelné opatfeni doporucit predkli¢ovani
a predéasnou sklizefi. Naproti tomu letni vysadba se neosvédéila, nebot se ji ne-
podatilo uéinné omezit §ifeni viréz a poskytovala neuspokojivé vynosy, jez by-
valy nad to vdzné ohrozovany plisni bramborovou a ¢asnymi podzimnimi mra-
ziky. Pozorovali jsme, Ze sadba vypéstovana metodou letniho sdzeni je pozdnéjsi,
coz je asi v souvislosti s nedplnou fyziologickou vyzralosti.

V japanovych a pafnikovych pokusech, kde jsme ptisobili na bramborové
rostliny jednak po celou vegetaci, jednak jenom v uréitych vegetaénich fazich
extrémné vysokymi teplotami, nedoslo k poskozeni sadbové kvality jejich hliz; hlizy
klicily normalné (nikdy nitovité) a podrzely si ptivodni produktivitu. Zahfivani
hliz na 30° C po 30 dni v dobé zimniho klidu sniZilo jejich vzchazivost; ten-
dence k niz$i produktivité hliz byla pozorovana pouze u ranych a poloranych od-
rid; hlizy pozdnich odrid poskytly normalni sklizesi.

P#i prizkumu fyziologie bramborovych rostlin (zejména hliz) ve vztahu k riz-
nym ekologickym podminkam, za nichz se vyvijely, se nepodarilo nalézt zadnou
prikaznou zménu v souvislosti s riznou provenienci ¢i s ovlivnénim vysokymi
teplotami. Tato skuteénost je v souladu se zavéry z vegetalnich pokusi, podle
kterych ekologické vlivy rovnéz nezasihly hloubéji do metabolismu brambor a ne-
poskodily irreverzibilné sadbovou hodnotu jejich hliz.

Srovnédni tdaji z analyz zdravych a hlavnimi virézami (mozaika, ¢arko-
vitost, svinutka a stolbur) infikovanych brambor ukézaly zretelné rozdily ve fyzio-
logii a biochemii nemocnych a zdravych rostlin. Nékteré diference vystupovaly
dosti obecné, jiné doprovézely pouze ur€ité onemocnéni. Zji§téné odchylky byly
vesmé&s kvantitativniho charakteru (v Zivotnich procesech a v latkovém slozeni) a
nebyly natolik stabilni a veobecné, aby bylo mozné na podkladé jejich urcovéni
vypracovat ‘uspokojivé spolehlivy univerzdlni diagnosticky test k odkryvani vsech
viréz u hliz viech bramborovych odrid. MoZnost stanoveni pfitomnosti viru muze
byt perspektivni, budeme-li posuzovat vztah uréitych virt k jednotlivym odriddm.

Ziskané zkuSenosti ukazuji, ze v praktické ochrané proti postupnému upadini
sadbové hodnoty u brambor se u nads musime orientovat pfedev§im na potirani
virovych chorob.
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W3yuenne BIMSHHS 3KOJOTHYECKHX (hakTopos
M BUPYCHBIX 0OJe3Heii HAa MPOAYKTHBHOCTb NOCAJIOYHOrO MaTtepuata ¥ (GU3HONOrHI0
pacreHuii xaprodeas

HenocpeacrBentoil NpHUAHOH HPPEBEPCHOMJIBHOIO H IPOrPECCHBHOIO YXYAILUEHHA I0-
Ca/loyHoro Matepuasa Kapropes (TaK Ha3. «BBIPOXK/IEHHE» HJH «/I€reHepalHs») B YCJIOBHSX
UCCP spasiiorcss BHpycHBIe Gosie3nd. DKoJiorHueckue (GakTopbl HermapasuTapHOro XapakTtepa
(KJMMaTHYeCKHe YCJOBHsI, 10YBA, NUTAHHE, arpoTeXuHKa M JIp.) XOTs IPH 3TOM H Hrpaior
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BaZKHYIO POJIb, OHAKO TOJbKO KOCBEHHYIO. DTH (haKTOpPbI BJMSIOT HMEHHO Ha CKOPOCTb pac-
NPOCTPAHEHHSI BHPYCOB B KYyJIbTypaX, TaKk Kak OT HHX B 3HAUHTEJbHOH Mepe 3aBHCHT pa3MHO-
JKeHHe, TlepesieT U aKTHBHOCThL NepeHoca BEKTOPOB, jajiee BOCIPHHMYHBOCTb pPacTeHHil K HH-
(exuusM, NPOHUKHOBEHHE BHPYCOB B KiayOuM M moj. Henapasurtapuble ¢dakrtopsl Mectonpo-
H3pacTaHuii caMH 1o cefe (HampuMmep, HeNnpaBHJbHAS arpOTEXHHKA, OJIHOCTOPOHHEE IHTaHHe,
BLICOKAsl TeMMepaTypa NpH XpaHeHHH), TaKxkKe MIr'yT INOHH3HTh NPOJAYKTHBHOCTbL MOCAJL0UHOTO
MarepHaJ/a, HoO B GOJIbLIMHCTBE CJyyaeB HaO0J/1l0/1aeTCsi BPEMEHHOe CHHIKEeHHe YPOKailHOCTH,
KoTopoe Tocsie TepeHoca KayOHelf Kaprodesas B OJaronpHsATHbBIE YCJIOBHS CO BpeMeHeM
H3ye3aer.

Bosee Temyibie H CyXHe YCJOBHS, HENPHTOJHLIE JUIS BO3JCJALIBaHHS KaprodeJs, 10XKHOi
Moparuu u Ilonabusi, T. e. yc/j10BHS, B KOTOPBIX NPOHCXOAHT B KOPOTKOE BPEMS «BBIPOIKje-
HHe» B peayJbTaTe OLICTPOTO PACNPOCTPAHEHHS BHPYCOB, CaMH 1O ceGe He CHHXKAIOT Npo-
JAYKTHBHBIE KauecTBa MOCaJ04YHOrO MarepHana Kaprodess, 0AHaKO OKa3blBAalOT ONpejefenHoe
BJHSIHHE Ha €r0 paHHecnesocTh (MocajoyHblii MarepHasa H3 GoJsiee apHAHLIX H TEMJLIX HH3HH
Obl1 GoJiee paHHeCIeabIM, YeM I[10CalOoYHbli MaTepraJ H3 GoJsiee XOJIOAHBLIX H I'YMHJHBIX MeCT
Yeurcko-MopaBcKoii BO3BLILIEHHOCTH) .

Panuue copra crpananau BHpycaMHu BooGule GoJiblie, ueM nosjanue. [11s Bo3aesbiBaHHSs
NoOCaZlouHOT0 MaTepHasa paHHecHe ] blX COPTOB Kaprodes B KauecTBe I1es1ecoo0pa3Horo Mepo-
NpHATHS PEKOMEH/YeTCs siPOBH3alus M, paHHss y6opka. JleTHss nocaaka Kaprodens ceds
He olpaBJlajia, TaK Kak He yJ1ajoch JeiCTBEHHO OrpPaHHUHTbL pacrpocTpaHeHHe BHPYCOB, H Ja-
BaJla HeyJOBJETBOPHTEJbHEIE YPO:KaH, KOTOPLIM NOMHMO 3TOTO Cepbe3Ho yrpoxkano 3abo-
JleBaHHe KapTodesbHOH IJIeceHbl0 M paHHHe OoCeHHHe MOpo3bl. Mbl HaboAa/H, YTO NOCAL0Y-
HBIl MaTepHaJ/l, BO3JeJIbIBAEMBbIH METOJO0M JIeTHeH mnocajkH, Oblyl 0oJjiee MO3JHHH, 4TO Be-
POSITHO CBSI3aHO C HEMOJIHOH (PH3HOJIOTHYECKOH CHesoCThIO.

IIpu omelTax B BEreTallHOHHLIX JOMHKAX H MapHHKaX, B KOTOPHIX pacTeHHs Kaprode/s
KaK B TeyeHHe Bceil BereTaluM, Tak M TOJBKO B CIpeJeJeHHbIX BereTaTHBHbIX (hazax — Ha-
XOJIHJINCh TI0J{ BJIHSIHHEM 3KCTPEMHBIX BBICOKHX TeMmIepaTyp, He Ha(J/1i0a/oCh NMOBPEK 1eHHS
NocagoyHOro KauecTBa MX KJyOHeH; KJAYyGHHM BCXOAMJHM HOPMAJbHO (HHKOTJAa He HHTEBHIHO)
H COXpaHsiyii TIePBOHAUAJLHYIO NpoayKTHBHOCTE, Conepxanue kayGHeil npu 300C B reuenue
30 nueii BO BpeMsl 3HMHErO TNMOKOSI CHH3HJIO HX BCXOXKECTb; TEHAEHIHs K GoJiee HU3KOI mpo-
JIYKTHBHOCTH K/1yOHeH Ha0J110/1a/1aCch TOJMBKO Y PAHHHX H Y IOJYPAHHHX COPTOB; KJyOHH NO3J-
HUX COPTOB JlaJH HOpMaJbHbI ypozKaii.

[Ipu wccaenopanuu (GH3HOJOTHH pacTenHil Kaprodess (raaBEbIM 0Gpa3om KayGHeii)
110 OTHOLIEHHIO K Pa3HbIM 3KOJIOTHYECKHM YCJOBMSIM, IIPH KOTOPBIX OHH PA3BHBAJHCh, He yaa-
JI0Ch YCTAHOBHTb HHKAKHX JIOCTOBEPHLIX H3MEHEHHil B CBS3H C Da3/IHYHLIM TPOHCXOXKJIEHHEM
WM C BJHMSHHEM BBICOKHX TeMnepatyp. DToT (akT COOTBETCTBYET pe3YJbTATaM BereTaTHB-
HBIX OMNBITOB, COTVIACHO KOTOPHIM 3KOJIOTHYECKHEe BJIMSIHMSI TaKxKe He NPOHHKJH GoJjee riy6oKo
B MeTabGouiH3M KapTodeas H He NPHUHHHJIH Bpeja INOCEeBHOMY KauecTBY HX KJyOHeil.

CpaBHeHHe JIaHHBIX aHaJ/H30B 3J0POBHIX H TJABHBIMH BHpycaMH (Mo3anKa, Y BHpPYC
Kaprodeusi, ckpy4HBaHHue, cros0yp) 3apaxeHHBIX KayGHell Kaprodens nokasano sBHble pas-
JHuHsy B (H3HOJIOTHH M OGHOXMMHH OOJIBHBIX M 3J0pOBbIX pacrenuit. Hekortopbie pasamnuns
HOCHJIH GoJiee MJIH MeHee OOIHI XapaKTep, JpyrHe XapaKTePH30BAJMCL TOJBLKO ONpejeJen-
HBIMH 3abosieBanusaMy. TTosyueHHbIe OTKJIOHEHHsI B OOILEM HOCHJIH KOJIHUECTBEHHBIH Xapakrep
(B KM3HEHHBIX TIpoleccaXx H B COCTAaBe BeIIeCTBa) H He OBLIH dACTOMBKO IIOCTOSTHHBIMH
M OOLIHMH, YyTOObI Ha OCHOBE MX OINlpeJesIeHHsT MOXKHO Obl10 pa3paboTaTh HajleXKHbIi YHHBEp-
CaJbHBIH NHATHOCTHYECKHIT TeCT JJIs BCKPBLITHS BCeX BHPYCOB y KiyOHell pasjHuHLIX COPTOB
Kaprodeas. Bo3amMozKHOCTb onpejeseHHs HaJIHYHST BHpyca MOXKeT ObITh NEepPCIeKTHBHON IIpH
VCJIOBHH OLIGHKH COOTHOILEHHSI OIpe/e/IeHHbIX BHPYCOB K OT/I€JbHBIM COPTaM.

ITosiyueHHbIH ONBIT NOKA3BIBAET, UTO HA IPAKTHKE 3allMTy MPOTHB IOCTENEHHOTO CHH-
JKEHHsl 110Ca/l0UHOro KauecTBa KapTodens y Hac NMpexje BCEro HYXKHO HaNpaBHTb Ha 6OpbOy
C BHPYCHBIMH. GOJIE3HSIMH.
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Studium des Einflusses der okologischen Faktoren und der Viruskrankheiten auf
das Produktionsvermigen des Pflanzgutes und auf die Physiologie der Kartoffel-
pflanzen

Die eigentliche Ursache der irreversiblen und progressiven Verschlechterung des
Pflanzgutwertes von Kartoffeln (der sogen. ,,Abbau‘ oder die sogen. .,Degeneraticn®)
bilden in den Bedingungen der CSSR die Viruskrankheiten. Okologische Faktoren
nichtparasitdren Charakters (Klima, Boden, Erndhrung, Agrotechnik u. a.) spielen
bei dieser Erscheinung eine bedeutsame, jedoch nur indirekte Rolle. Sie beeinflus-
sen namlich die Schnelligkeit der Verbreitung der Viren in den Kulturen, denn von
ihnen hingt die Vermehrung, die Fliige und die Ubertragungstitigkeit der Vektoren,
{ferner die Empfinglichkeit der Pflanzen fiir die Infektion, das Eindringen| der Viren
in die Knollen u. dgl. m. ab. Die nichtparasiidren Faktoren des Standortes allein
{z. B. eine unrichtige Agrotechnik, einseitige Erndhrung, hohe Temperatur bei der
Lagerung) konnen die Leistungsfdahigkeit des Pflanzgutes allerdings ebenfalls herab-
setzen, doch tritt in diesem Falle zumeist nur eine gewisse allgemeine Erschlaffung
der Fruchtbarkeit ein, die nach der Ubertragung in giinstige Bedingungen mit der
Zeit verschwindet.

Wirmere und trockenere Bedingungen in Nichtgesundheitslagen in Stidmaéahren
und im Elbegebiet, wo infolge einer schnelleren Entfaltung der Virosen in kiirzerer
Zeit ein ,,Abbau® einzutreten pflegt, beschidigen an und fiir sich den Wert der
Pflanzkartoffeln in keiner Weise, liben jedoch einen bestimmten EinfluB auf ihre
Frithe aus (das Pflanzgut aus den arideren und wirmeren Niederungen wies eine
groBere Frithe auf als das von kiihleren und humideren Orten am Béhmisch-Mahri-
schen Hohenzug stammende Pflanzgut).

Die frithen Sorten litten im allgemeinen stdrker an Virosen als die spéten. Fur
den Anbau von Pflanzkartoffelsorten kénnen wir das Vorkeimen und die Frithernte
als zweckvolle MaBnahmen emptehlen. Die Sommenrpflanzung hat sich hingegen nicht
bewédhrt, denn es ist nicht gelungen, die Verbreitung der Virosen durch dieses Ver-
fahren einzuschranken und die Kartoffeln lieferten unbefriedigende Ertrage, die
liberdies ernstlich von der Kartoffelfdule und von herbstlichen Friihfrosten gefiahrdet
zu sein pflegten. Wir beobachteten, dafl das mittels der Sommerpflanzungsmethode
erworbene Pflanzgut spéter ist, was wahrscheinlich mit der unvollstdndigen physio-
logischen Reife im Zusammenhang steht.

Bei der Durchfiihrung von Japans- und Friihbeetversuchen, wo die Kartoffel-
pflanzen einmal wiihrend der ganzen Vegetationsperiode und zum andern Mal in
bestimmten Phasen der Vegetation extrem hohen Temperaturen ausgesetzt wurden,
erfolgte keine Beschddigung der Pflanzgutqualitit der Knollen; die Knollen keimten
normal (niemals fadenkeimig) und bewé&hrten ihr urspriingliches Produktionsver-
mogen. Die Erwidrmung der Knollen auf 30°C im Zeitabschnitt der Winterruhe tiber
30 Tage hinweg verminderte ihre Keimfdhigkeit; eine Tendenz zur Verminderung
der Produktionskraft wurde nur bei frithen und mittelfrithen Sorten beobachtet; die
Knollen spéter Sorten liefern einen mormalen Ertrag.

Bei der Untersuchung der Physiologie der Kartoffelpflanzen (insbesondere der
Knollen) in bezug auf die unterschiedlichen okologischen Bedingungen, in denen
sie sich entwickelten, gelang es nicht, im Zusammenhang mit der unterschiedlichen
Provenienz oder mit der Beeinflussung durch hohe Temperaturen eine signifikante
Verdnderung nachzuweisen. Diese Tatsache steht mit den aus den Vegetationsver-
suchen gezogenen SchluBlfolgerungen im Einklang, denen zufolge die 6kologischen
Faktoren auf den Metabolismus der Kartoffeln ebenfalls nicht wesentlich einwirkten
und den Pflanzgutwert ihrer Kmnollen irreversibil nicht beeintrichtigen.
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Ein Vergleich der durch Analysen gesunder-und mit den Hauptvirosen (Mosaik-
krankheit, Strichelkrankheit, Blattrollkrankheit, Stolbur) infizierter Kartoffeln er-
worbenen Angaben wies auf deutliche Unterschiede in der Physiologie und Biochemie
der kranken und der gesunden Pflanzen hin. Einige Differenzen traten ziemlich allge-
mein auf, andere nur im Zusammenhang mit gewissen Erkrankungen. Die ermittel-
ten Abweichungen waren durchwegs quantitativen Charakters (Lebensprozesse und
stoffliche Zusammensetzung) und waren nicht stabil und allgemein genug, um auf
der Grundlage ihrer Bestimmung die Ausarbeitung eines ausreichend zuverldBigen,
universellen, diagnostischen Testes zur Aufdeckung aller Virosen, bei den Knollen'
aller Kartoffelsorten, zu ermdéglichen. Die Moglichkeit, die Anwesenheit des Virus
festzustellen, kann in der Perspektive verwirklicht werden, wenn wir die Beziehung
gewisser Viren zu den einzelnen Sorten beurteilen werden.

Die erworbenen Erfahrungen weisen darauf hin, da wir uns beim praktischen
Schutz gegen die fortschreitende Verschlechterung des Pflanzgutwertes der Kartof-
feln vor allem auf die Bekdmpfung der Viruskrankheiten orientieren miissen.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - GISLO 10

Fusarium monmiliforme Sheld., jeden z puvodcu padani a vadnuti
vojt&SKky (Medicago sativa L.) a vliv antagonistické mikrofléry
na prubéh jim zpuasobené choroby

Fusarium moniliforme Sheld., oaun ¥3 BO30yaxTeNel NMOJeraHusi U YBSAAHUS JIOLEPHBI
(Medicago sativa L.) H BJAMSIHHEe AHTArOHMCTHYECKOH MHMKPOQIOPLI Ha XOZ
BbI3BAHHOTO MM 3a0o0JieBaHus

Fusarium moniliforme Sheld., einer der Erreger des Umfallens und Welkens der
Luzerne (Medicago sativa 1.) und der Einfluf der antagonistischen Mikroflora auf
den Ablauf der durch diesen Pilz verursachten Krankheit

Fusarium moniliforme Sheld., One of the Causes of Damping off and Wilting of
Alfalfa (Medicago sativa L.) and the Influence of Antagonistic Microflora on the
Course of the Disease Caused by Fusarium

1. UJEVIC, M. STANEK, J. VACKE
Vyzkumny dstav rostlinné vgroby CSAZV, Ruzyné

B. UROSEVIC
Vyzkumny ustav lesniho hospoda¥stvi CSAZV, Zbraslav-Strnady

Doslo dne 29. VI. 1960

Vojtésku poskozuje fada skodlivych cinitelt, ktefi v posledni-dobé nepftiz-
nivé ovliviiuji jeji hektarové vynosy. Nejvice jsou postizeny semenné kultury. Nej-
¢astéjsim onemocnénim vojtésky je vadnuti a hniloba kofent, které jsou zptusobeny
raznymi druhy parazitickych mikrobd.

Ve svétové literatute byly dosud popsany tifi infekéni choroby vojtésky, které
se projevuji vadnutim:

1. Bakterijni vadnuti vojtésky, které bylo popsano 1925 Jonesem a Jo-
nesema Weimerem (1925) a které je zptsobeno bakterii Corynebacterium
insidiosum (Mc Culloch/Jensen) (Mc Culloch, 1925, Jones, McCul-
loch, 1926). Tato choroba je rozSitena ve Spojenych statech americkych, kde
zpisobuje zna¢né Skody (podrobnéj§i zpravy o této chorobé uvadi Stapp,
1956). :

2. Fusarijni vadnuti vojtésky bylo popsdno Weimerem v letech 1927
az 1930 (Weimer, 1927, 1928, 1930) v USA atd. Weimer zjistil, Ze ptavod-
cem onemocnéni je Fusarium oxysporum var. medicaginis. Podobné priznaky mo-
hou vsak vyvolat i jiné druhy hub rodu Fusarium. Je velmi pravdépodobné, Ze
n&které druhy rodu Fusarium, které zpusobuji hnilobu kofent (viz napf. starsi
zpravu Cottama, 1921, aj.), mohou vyvolat i typické vadnuti.
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3. V Némecku je v posledni dobé intenzivné sledovano verticilijni vadnuti
vojtésky (Diirrewelke der Luzerne). Tuto chorobu i jejiho ptvodce Verti-
cillium albo-atrum R. et B. podrobné popsali Kiessig, Haller-Kiessig
(1958). Pfedtim na ni upozornili Richtera Klinkowski (1938). Nau-
mann (1953) bezpeiné prokdzal, ze ptivodcem onemocnéni je V. albo-d¥rum
R. et B. Mihatsch (1959) zjistil podstatné rozdily v nachylnosti jednotli-
vych odrud vojtésky k této chorobé. V Anglii studoval uvedenou chorobu podrobné
Isaac (1957). Isaac a Lloyd (1959) mimo jiné zjistili, ze ‘parazitickd
houba napadé i chmel, brambory, rajée a dal§i plodiny.

Symptomy nemoci vojté§ky, zpusobené témito ‘parazity, jsou si velmi po-
dobné. Ve viech tfech pfipadech dochazi k vadnuti jednotlivych listd, vyhont nebo
celych rostlin a k ztmavnuti svazku cévnich v kofenech, popfipadé i v nadzemni
¢asti. Pri bakterijnim vadnuti jsou svazky cévni zpolatku Zzluté, pozdéji svétle
hnédé. Na fezu vystupuje ze svazkil cévnich bakterijni exudat. Pfi fusarijnim
vadnuti byva ztmavnuti svazkd cévnich intenzivnéjsi. Symptomy fusarijniho a
verticilijniho vadnuti jsou téméf shodné. Vadnuti listi byvd nékdy zpocitku re-
verzibilni. Pfedchdzi mu v nékterych pfipadech Zloutnuti a svinuti listi a pozdéji
listky opadéavaji. Zloutnuti nastava nej¢astéji podél svazk cévnich nebo od kraje
listu ve formé skvrn. Za vyssich teplot listy vadnou, aniz by pfedtim zeZloutly.
U nékterych rostlin vadnou najednou celé odnoze a jejich vrcholy se stidéi a svi-
nuté zvadlé listy visi dolid. Nékdy vadnou pouze jednotlivé odnoze, jindy hynou
celé rostliny. Podle nékterych autort (Kiessig, Haller-Kiessig, 1958)
je prubéh fusarijniho vadnuti mnohem pomalej§i nez pribéh vadnuti vyvolaného
Verticillum albo-atrum.” Viechiny tfi choroby se viak projevuji fintenzivné az ve
druhém a tfetim roce péstovani vojtésky.

Velmi ¢astym onemocnénim vojtésky jsou hniloby kofenovych kréki a ko-
fent. Na rozdil od typického vadnuti je povrch kofenovych kréka a kofent pii
hnilobé viditelné poskozen. U mladych rostlin se projevuji tyto hniloby jako znamé
,padani®. Hniloby jsou zplisobeny vét§im poétem fytopatogennich hub. 'Starsi li-
teraturu o tomto problému shrnul Erwin (1954). Cherewick (1941) po-
pisuje 'jako hlavniho ptvodce hniloby Rhizoctonia solani Kihn, Cormack
(1937, 1942, 1945) rtzné druhy rodu Fusarium a cely komplex hub. Mc¢Do -
nald (1955) zjistil, Ze hnilobu kofent u mladych rostlin v Manitobé nejéasté&ji
zpusobuje Pythium debaryanum Hesse, Rhizoctonia solani Kithn a Fusarium
oxysporum Schlecht. Starsi rostliny podle tohoto autora jsou na jafe nejc¢astéji na-
padény houbami Ascochyta imperfecta a jinymi, u star§ich porostd v letnich mé-
sicich vyvolava krékovou hnilobu Stagonospora melitoli.'

Vadnuti vojtésky i hniloba kotenti je v Ceskoslovensku znaéné roziifena. Je
pravdépodobné jednou z nejdilezitéjdich pfiin $patného zdravotniho stavu se-
mennych kultur a nizkych vynosi semen. V letech 1957 az 1959 byl zjistén znadny
vyskyt vadnuti vojtésky v okoli Prahy. Naptiklad v JZD Pfedni Kopanina bylo
v porostu patého roku vegetace zni¢eno vice nez 60 % rostlin. V téchze letech
se vyskytla choroba i na pokusnjch pozemcich VURV v Ruzyni. V roce 1959 bylo
pfi prizkumu stavu semennych kultur vojtésky zjisténo velké rozsifeni této cho-
roby v okresech Kralupy a Slany, ale i v jinjch okresech. Ve vét§iné p¥ipadd v na-
padeném porostu hynuly postupné celé rostliny, onemocnéni se §ifilo z rostliny
na rostlinu a vytvarela se typickd ohniska, kterd postupné zaristala plevelem
(viz foto & 1). Choroba zpiisobuje zna¢né ztraty pii vyrobé zelené hmoty i se-
men, a proto jsme v roce 1958/1959 piikro¢ili k podrobné&jsimu studiu jeji etio-
logie, podminek jejiho vzniku a preventivni ochrany. Z napadenych rostlin se po-
dafilo vyizolovat fadu druht hub, jejichZz patogenita byla experimentdlné prové-
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fovdna. V predklddané praci poddvdme zpravu o vlastnostech nékterych izolo-
vanych kment hub rodu Fusarium a jejich vztahu k priivodni mikrofléfe. Nej-
vét§i pozornost byla vénovana kmentim Fusarium moniliforme Sheld., které byly
nejaktivnéjsi a jejichz patogenita u vojtésky byla dosud mélo zkouména.

Cast vysledkt této prace byla predbézné publikovidna na II. sjezdu evrop-
skych mykologli (Ujevié¢]., Stanék M., Vacke]., Uro§evié B., 1960).

Material a metodika

Rostliny napadené parazitickymi mikroby, které zptsobuji vadnuti, jsme zis-
kali z vétsiho poétu lokalit ve stfednich Cechach. Parazitické houby, jejichz pato-
genita byla zkouméana v predlozené zpravé, jsme izolovali z rostlin, odebranych
z pokusnych parcel vojtésky odridy Stupicka v tfetim roce vegetace, pfi prvni
seCi (pokusy V. Berana ve Vyzkumném ustavu rostlinné vyroby v Ruzyni, obr.
2 a 3). Ze svazkt cévnich kofent téchto rostlin jsme vyizolovali mimo priavodni
nepatogenni mikrofléru dva kmeny druht Fusarium moniliforme Sheld. a F. oxy- .
sporum Schlecht. Tyto druhy hub jsme nalezli i na jinych lokalitdich (JZD Drnov
a Zizice). Nékteré odnoze zkoumanyjch rostlin byly zcela zvadlé, jejich kofeny
nebyly na povrchu viditelné poskozeny. Kofeny jsme povrchové dezinfikovali subli-
matem, oplachli sterilovanou vodou, za aseptickych podminek je roziezali pfi¢né
na ukrojky 1 az 2 cm dlouhé a ulozili do sterilni vlhké komitrky. Po 2 a% 4 dnech
inkubace pii 20° C se objevil na tmavé zbarvenych partiich svazkt cévnich na-
let mycelia, které jsme pienesli na sladinkovy agar. Asepticky odebrané cerstvé
¢asti svazku cévnich byly téZ polozeny pfimo na sladinkovy agar a &&st z mich
rozetfena na povrchu masopeptonového agaru k izolaci privodnich bakterii. Hou-
by, narostlé na pfirozeném materidlu ve vlhké komtirce a na zivém substratu, jsme
zkoumali makroskopicky i mikroskopicky a snazili jsme se je identifikovat,

Pro srovnani aktivity kment F. moniliforme Sheld a 'F. oxysporum Schlecht
izolovanych z vojtésky jsme pouzili vlastni izoldt ze zvadlych rostlin lupiny (Lu-
pinus luteus L.,), ktery byl pozdéji uréen jako F. solani (Mart.) App. et Wr. var.
redolens (Wr.) Bilaj, izolat F. moniliforme Sheld. ze smrku a izolat téhoz druhu
z bananu, ktery nam laskavé poskytla V. Jechova z mykologického oddéleni
katedry botaniky pfirodovédecké fakulty Karlovy university.

Patogenni vlastnosti izolatdi jsme provéfovali dvojim zptsobem. Na povrch
semen vojtésky odriidy Stupickd jsme nanesli konidie zkoumanych kment (vlh-
¢enim semen v suspenzi, ktera obsahovala asi 50 000 bunék v 1 ml) a semena
jsme vyseli do nesterilni a parou sterilované piidy do hloubky asi 0,5 cm. K poku-
stim jsme pouzivali piidy z pokusnych pozemki z Ruzyné, na kterych byla téhoz
roku péstovana psenice. Piida byla zvlhéena na 70 % plné vodni kapacity. Rost-
liny vzchazely pfi teploté 15° C a pii relativné vzduiné vlhkosti 60 %. V dobé
vzchazeni jsme pocitali procento vze§lych rostlin ze 400 semen zasetych v kazdé
varianté ve étyrech opakovanich pokusu a procento spadlych rostlin.

Soucasné jsme sledovali G¢inek izolovanych kment hub rodu Fusarium na
kliceni vojtéskovych semen. Semena jsme kontaminovali suspenzi konidii podob-
nym zpisobem jako v predchozim pokusu a semena jsme ulozili do vlhké komirky.
Semena kli¢ila pti 15° C a polet vyklienych semen jsme stanovovali 2. az 12.
dne po zalozeni pokusu.

Patogenitu izolatii jsme provéfovali umélou infekei rostlin vojtésky 3 az 5
mésici starych. Zalozili jsme dvé pokusné série. V prvni sérii jsme vnaSeli in-
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fekéni material z €istych kultur hub na silné poranénd mista na kofenovych krécich
a na osach rostlin. Timto zpusobem jsme infikovali v kazdé pokusné varianté
50 rostlin. Infikované rostliny jsme udrZovali pfi teploté 16.az 20° C. V druhé
pokusné sérii jsme nanaseli infekéni material na mista poranéna jen nepatrné vpi-
chem. Teplota v dobé inkubace infikovanych rostlin byla v tomto pfipadé 12 az
15° C. Orienta¢né jsme provéfili aktivitu izolovanych druhd hub rodu Fusarium
i v pokusech na kli¢icich rostlinach smrku a borovice, nebot jeden z izolatd F.
moniliforme pochézel z napadené rostliny smrku.

V dal§ich pokusech jsme zjis§tovali a¢inek nékterych druht priivodni mikro-
fléry na priubéh choroby. Izolaty dvou bakterijnich druhd, izolovanych ze svazkt
cévnich napadenych kofend, jsme nanesli na povrch semen vojtésky samostatné
nebo ve smési se suspenzi konidii kmenii F. moniliforme, izoclovaného z vojtésky.
Semena jsme zaseli po pldy sterilované parou podobnym zpisobem jako v pred-
chozich pokusech a zjisfovali podet vze§lych a spadlych rostlin. Podrobnéji jsme
stanovili antagonistické vlastnosti izolovanych bakterijnich kment vzhledem k F.
moniliforme v pokusech in vitro i v nddobovych pokusech. V pokusech in vitro jsme
otkovali na plotny sladinkového agaru konidie F. moniliforme a kolmo na smér
natéru jsme nanéSeli buriky bakterijnich kmenti. Misky jsme ulozili do vlhké ko-
murky a po 2 aZ 6 dnech isme zji§tovali mykologické vlastnosti izolétd.

V polnim pokusu, ve kterém byl pod vedenim B. Novaka zkouman uéi-
nek raznych zpisobt hnojeni na stav pidni mikrofléry a ma vynosy riznych
plodin, jsme v roce 1959 orientaéné sledovali v porostech vojtéskotravy vliv hno-
jeni statkovymi a strojenymi hnojivy na vyskyt vadnuti vojtésky. Na pokusnych
parcelach bylo hnojeno organickymi hnojivy roku 1956 k cukrovce, po které na-
sledoval je¢men s podsevem vojtéskotravni smési. Byl pouzit hntj uloZeny za
studena a zaorany na podzim v davce 300 q/ha, kompost ze stejného mnoZstvi
mrvy, ktery byl mélce zapraven do pidy na jafe, a polorozloZeny kompost za-
praveny do pidy ve stejné dobé a stejnym zpisobem. Za kontrolu slouzily par-
cely nehnojené. Strojena hnojiva byla aplikovdna povrchové na podzim w davkach:
Thomasovy moucky 360 kg/ha, draselné soli 300 kg/ha. Jednotlivé varianty po-
kusu byly ctyfikrat opakovany. Intenzitu napadeni porostu jsme hodnotili pii
druhé a tieti se¢i druhého uzitkového roku podle poétu napadenych rostlin na
Ctyfech parcelkach o plose 1 m? v kazdém opakovani.

Vadnutim napadené porosty vojtésky jsme sledovali v letech 1958 az 1959
a nejvétsi ¢ast laboratornich pokust jsme vykonali v roce 1959.

Vysledky

A. Popis vlastnich izolatt hub z rodu Fusarium

Fusarium moniliforme Sheld. (foto 4 a 5). Na sladinkovém agaru houba
rychle roste a vytvari rozprostfené kolonie. Vzduiné mycelium je dobfe vyvinuté,
pavucinkovité, bilé, ZlutortZové, riizovobilé anebo ervené zbarvené. Stroma je
obvykle ruzova, rtzovocervend, hnéda nebo Sedofialova. Pro tento druh jsou cha-
rakteristické mikrokonidie, které se tvori vét§inou v fetizcich anebo v nepravych
hlavickdch. Mikrokonidie jsou vietenovité vejcité, ¢asto nerovné, jednobunééné ane-
bo s jednou pfehradkou, proménlivé velikosti. U izolatd ziskanych z vadnouci
vojtésky se rozméry konidii podle nasich méfeni pohybovali od 2,5 — 10 X 1,5 —
— 3 u, vétSinou kolem 7,5 X 2,5 u, a u dvoubunéénych vétsinou kolem 15 X
X 4,5 u. U izolatd z dovezenych banant (izolat V. Jechové) se rozméry
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mikrokonidii pohybovaly nejéasté&i kolem 20 X 3 u; jsou podlouhlejsiho tvaru,
prevlada]l dvoubunécné konidie a maji méné kapic¢ek tuku. Podle literarnich tda-
ju (Pidoplic¢ko, 1953, Bilaj, 1955) jednobunéiné konidie jsou 4 — 8 X
X15—4ua dvoubunééné 9—-30X2—5 u velké.

Podle naSich zjisténi maji makrokonidie pomérné tenkou blanu, jsou sidlo-
vité anebo lehce srpkovité ohnuté, nékdy téméf rovné, na obou koncich ziazené;
vrchni buiitka je rovnomérné ztzend, nékdy téz lehce zobdkovité ohnutd, na bazi
je obycejné dobre patina nozka. Makrokonidie jsou v sporodochiich a pionnotech
anebo rozseté po vzdusném myceliu. Jsou $pinavé zluté az rtzovooranzové zbar-
vené, pii vysychdni okrové, hnédé anebo cihlové Eervené s 3 az 5, zfidka téz se
6 az 7 prehradkami. Rozméry konidii s 3 prehradkami jsou 20 — 60 X2 —45yu,
s 5 prehrddkami 37 — 70 X 2 — 4,5 u a se 7 prehrddkami 58 — 90 X 2,5 —
— 4,5 u Typické chlamydospory chybep Nékdy se vyskytuji tmavomodra kulo-
vitd sklerocia 80 az 100 u v priméru.

Houba je znama jako parazit na obilovinach, ¢asta je téz na riiznych seme-
nech, plodech apod. Podle Cejpa (1958) se houba v Evropé vyskytuje jen
ztidka, je vSak hojnd v tropech a subtropech, kde vyvoldva hniti tamnéj§ich mék-
kych plodin (rajéat, banand aj.), jakoz i hniti vyhonki riiznych rostlin (cibule
apod.). Avsak podle Bilajové (1955) F. moniliforme je v .SSSR é&etné na
korenech fepy, na stéblech, plodech a semenech bavlny, na zrnech psenice a kuku-
fice v mnohych oblastech. Podle Pidopli¢ka (1953) a Kupr]ev1ce
(1954) se houba vyskytuje téZ na picninich (USSR). Podle Zuravleva a
Sokolova (1947) Fusarium moniliforme se vyskytuje i na semenech riiznych
lesnich dfevin, pfedev§im jehliénant. Houba je zndma jako jeden z faktord pi-
sobicich padani semenac¢kii v lesnich §kolkach. Skodi téz ve sklenicich na riz-
nych rostlinich.

Jako ptvodce vadnuti vojtésky houba dosud v literatufe uvadéna neni; jeji
vyskyt na kofenech vojtésky popisuje pouze Kuprjevigc, 1954.

Fusarium oxysporum _Schlecht v. medicaginis Weimer obr. 6). V zis-
kanych kulturach je vzdus$né mycelium bilé, rizové bilé anebo tmavé ervené az
fialové; v kultufe na sladinkovém agaru je podhoubi obycejné nizké, rozprostrené;
okrové Zluté, na okraji kolonie tmavocervené; rub kolonie je Cervenohnédy. Mikro-
konidie vznikaji v myceliu anebo v nepravych hlavi¢kdch na konci myceliovych
vlaken, jsou vétSinou jednobunééné anebo dvoubunééné, elipticky podlouhlé, rovné
anebo lehce ohnuté, nékdy ponékud nerovné, cetné. Makrokonidie se tvofi na
vzdusném myceliu, v sporodochiich a pionnotech, jsou podlouhlé, vietenovité srpko-
vité, rovné nebo elipticky ohnuté, na obou koncich ztuzené, na vrcholu lehce zo-
bakovité zahnuté anebo rovnomérné zaspicatélé, s dobfe patrnou nozkou. Chlamy-
dospory jsou na konci myceliovych vldken anebo interkaldarné umisténé, jedno-
bunééné (5 az 15 u Siroké), dvoubunééné anebo v fetizcich, nezbarvené, hladké
anebo jemné drsné.

Konidie jsou proménlivé velikosti. U izolati z vadnouci vojté§ky jsme na-
chézeli nasledujici rozméry konidii: jednobunééné 7 — 15 X 2 — 3,5 u; s jed-
nou ' pfehradkou 10 — 28 X 2,5 — 4,5 u; se tfemi pfehradkami 17,5 — 45 X
X 2,5 — 4,5 u a s péti prehradkami 25 — 60 X3 — 5 u. U izolatu zaludu jsou
rozméry konidii jen malo odliné: jedncbunééné 5 — 15 X 2 — 3,5 y; s jednou
prehradkou 10 — 30 X 2 — 4,5 u; s tfemi pfehradkami 20 — 50 X 25 —5 u
a s péti prehrddkami 30 — 60 X 3 — 5 u.

V literatufe je houba uvaddéna jako parazit riznych rostlin. Vyskytuje se na
hnijicich zbytcich rostlin, na rtznych plodech a obili, jako parazit vyssich hub,
na mléénych vyrobeich a v pidé. Vyskytuje se téZ na semenech lesnich dfevin
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a zvlast na zaludech. Podle dosavadnich zku3enosti nékteré formy prechazeji téz
na dubové semenacky a vyvolavaji dosti nebezpeéné tracheomykézy.

Fusarium oxysporum se vyskytuje v pfirodé v fadé rtznjch variet a forem,
které se od zakladniho typu li§i barvou stromy, vzdu§ného mycelia a sklerocii, roz-
méry konidii apod. Mnohé z téchto forem jsou znamy jako privodci rostlin: Inu
(F. lini), rajéat (F. lycopersici), brambor (F. solani) aj. Na vojt&ice je uvidéna
F. medicaginis jako puvodce kofenové hniloby (Weimer, 1929). Experimen-
talné bylo vsak zjisténo (Bilaj, 1955), ze formy druhu Fusarium oxysporum
nejsou ‘specializované jen na uréity druh rostliny.

Fusarium solami (Mart) App. et Wr. var. redolens (Wr.) Bilai (obr. 7 a 8).
V kultufe na sladinkovém agaru je vzdu$né mycelium zpocatku dobfe vyvinuté,
pavuéinovité nebo okrové, na okraji zkumavky hnédé az fialové, pozdéji nizké,
takZze nabyva vzhledu téméf kozovité blanky. Stroma je plektenchymaticka, roz-
prostfend, okrova, biloriZova anebo hnédofialova. Kultura zapacha.

Mikrokonidie jsou jednobunééné (9 X 3 u) anebo dvoubunééné (16 X 4,5
@). Makrokonidie v sporodochiich a pionnotech, s tfemi, étyfmi, zfidka s péti pfe-
hradkami, ve vrchni tfetiné ponékud silnéj§i neZ uprostied, k bazi postupné ztuze-
né, s nozkou. Nakupeny ve vét§im mnozstvi jsou mlééné bilé nebo okrové. Podle
literarnich ddaji konidie s tfemi pfehradkami jsou 17 — 51 X 3 — 6,5 y, s péti
pfehradkami 31 — 61 X 3,5 — 6,5 u velké. Rozméry konidii izolatd z lupiny
podle naSich méfeni jsou: jednobunééné 85 — 9 X 3 u, s tfemi prehrddkami
22 — 52 X3 — 6,2 u, s péti pfehradkami 29 — 60 — 3,5 — 6,5 w. Chlamydo-
spory jsou na konci myceliovych vldken anebo interkaldrné umisténé, jednobu-
nééné (3 — 12 w), dvoubunééné (11 — 25 X 5 — 14 u), hladké anebo drsné.
Casté jsou téz v konidiich.

Podle literatury se houba vyskytuje na hnijicich orgdnech rtznych rostlin:
Trifolium, Pisum, Allium, Linum, Solanum tuberosum, Beta vulgaris, Pseudotsuga
aj., na zrnech obilovin a v padé.

Druh byl izolovdn z kofenti vadnouci lupiny spolu s houbou Alternaria te-
nius Nees. Z4dny antagonismus mezi témito druhy nebyl pozorovan. Zda se Alter-
naria tenuis vyskytla az sekund4rné anebo ma svij pfimy podil na onemocnéni
lupiny, nelze prozatim Fici.

B. Mykofiéra izolovani z vadnouci vojtésky

Z vadnoucich rostlin vojtésky byly izolovany ¢etné druhy hub, predevsim
z tfidy Deuteromycetes (Fungi imperfecti). Pfevazné jsou to druhy saprofytické,
které se vSak nékdy podle okolnosti, zvla§té na oslabenych rostlinach, mohou pro-
jevit i $kodlivé. Zji§téné druhy hub jsme pro vétsi prehlednost sefadili abecedné.

1. Acremoniella atra (Corda) Sacc. — na hnijicim stonku vojtésky — JZD
Milin, okres Pfibram, 1959.
2. Alternaria tenuis Nees. — na kofenech a stoncich chfadnouci vojtésky —

JZD Milin, 1959.

3. Ascochyta imperfecta Peck. — protahlé cerné skvrny na stonku — JZD
Milin, 1959. ‘

4. Chaetomium Kunze sp. — na hnijicich stoncich — Ruzyné, 1959.

5. Cladosporium herbarum (Pers.) Link — na stonku chfadnouci vojtésky
— Z]D Milin, 1959.
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6. Coprinus plicatilis (Curt) Fries. — na hnijicich kofenech a stonku —
Ruzyné, 1959.

7. Dendryphium ramosum Cooke. — roztrousené spory na stonku chiad-
nouci vojtésky — JZD Milin, 1959.

8. Fusidium carneolum Sacc. -- na stonku chfadnoucich semenacku sou-
visly, okrové cerveny povlak — JZD Stupnice, 1959.

9. Gonatobotrys flava Bon. — bélozluty povlak na hnijicich stoncich voj-
tésky — JZD Milin, 1959.

10. Heterosporium Klotzsch sp. — na stonku chfadnouci vojtésky, spolu
s Fusarium oxysporum Schlecht. — JZD Stupnice, 1959.

11. Oidium medicagineum Thiim. — 3pinavé bilé povlaky na stoncich
chfadnouci vojtésky — JZD Stupnice, 1959.

12. Paecilomyces varioti Bainier — na hnijicich listech a stoncich vojtésky
— JZD Drnov, 1959.

13. Rhizopus nigricans Ehrenberg. — na hnijicich stoncich — JZD Drnov,
1959.

14. Scopulariopsis brevicaulis (Sacc.) Bain. -- okrové piskovy povlak na
stoncich chfadnouci vojtédky; spolu s Fusarium oxysporum Schlecht. — JZD
Stupnice, 1959.

15. Stemphylium botryosum Wallr. str. asc. Pleospora herbarum (Pers.)
Rabenh. — ¢erny povlak na stonku chfadnouci vojtésky — Ruzyné, 1959.

16. Stysanus stemonites (Pers.) Corda st. acs. Melanospora stysanosphora
Matt. — na hnijicim stonku vojtésky — JZD Milin, 1959.

17. Trichothecium roseum Link. — bilortZovy povlak na hnijicich kofenech
vojtésky — JZD Milin, 1959.

18. Verticillium albo-atrum Reinke et Berth. — na kofenech a stoncich zvadlé
vojtésky — Ruzyné, 1959.

19. Verticillium lateritium Berk. — na stonku zvadlé vojté&ky, souvisly cih-
lové &ervenavy povlak — JZD Stupnice, 1959.

Dale byly izolovany pfimo ze svazkii cévnich vadnoucich rostlin nékteré
druhy bakterii. Jeden z izolati (oznaleny jako kmen Pseudomonas ¢. 1) svymi
vlastnostmi se podobal Pseudomonas mycolytica, kterou popisuje Krasilni-
k o v, 1949. Na rozdil od tohoto popisu zkvasovaly zkoumané bakterie mimo glu-
kézu a sacharézu i manit a glycerin. Druhy izolat (oznadeny €. 2) naleZel rov-
néz k rodu Pseudomonas. Kolonie tohoto izoldtu na masopeptonovém agaru byly
hladké, lesklé, s rovnym okrajem a mély nazloutlou barvu. Na povrchu maso-
peptonového bujénu tvofily bakterie krouzek, bujén byl zakalen; riist na bramboru
a mrkvi byl dobry, mléko se srdzelo, Zelatina nebyla ztekucovéana, nitraty redu-
kovany. Bakterie $krob nestépily. Na ptidach s minerdlnimi zdroji dusiku rostly
bakterie jen nepatrné a z cukri zkvaSovaly pouze glukézu. Poslednimi dvéma
znaky se li§i vlastnosti kmene od popisu Pseudomonas mycophaga (Krasilnikov),
a proto kmen oznacujeme jako Pseudomonas (¢. 2).

C. Pokusy s umélou infekei vojtéSky izolaty rodu Fusarium

Patogenitu a virulenci izolovanych kmenta z rodu Fusarium jsme zjistovali
kontaminaci semen a umélou infekci rostlin s cilem vyvolat vadnuti.

Vysledky pokusu s vysetim kontaminovanych semen do sterilované pudy jsou
uvedeny v tabulce I. Nejvétsi virulenci vykazovaly kmeny druhu Fusarium moni-
liforme Scheld., izolované ze smrku a z vojtésky. Kmen izolovany ze smrku ptiso-
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I. Vzchazeni a paddni mladych rostlin vojtésky, jejiZ semena byla kontaminovéana konidiemi tiech ruznych izolatd houby
Fusarium moniliforme Sheld. ve sterilované pudé pii 15°C

% rostlin
; _ 5
Izolty, jimiZ byla Vzchizen (et zaschychsemgn =100 %)
kontaminovana semena a padéni dny vzchéazeni
3. 4. 5. 6. | 8 | 1o | 12 14. 19.
Kontrola vzchédzeni 3 20 34 45,5 51,25 55 55,75 60 60
(semena nekontaminovana) padani 0 0 0 2
zdravé 55 55,75 60 58
‘ Fusarium moliniforme vzchizeni 0,5 10,75 31,25 43,0 50,5 54,0 56,0 56 56
izolované z vojtésky padani 0,25 3 7 27
zdravé 53,75 53 49 29
Fusarium moniliforme vzchizeni 0,5 5 21,5 33;5 35,0 37,75 40 40 40
izolované ze smrku padani 8,25 12 17 37,5
zdravé 29,5 28 23 2,5
Fusarium moniliforme vzchazeni 2 11,75 29,25 48,0 48,25 51,0 56 56 56
izolované z bananu padani 0,25 1 5 24,75
zdravé 50,75 55 51 31,25
Fusarium oxysporum vzchéazeni 8,25 13,0 34,25 52,25 53,5 57,0 57,25 57,25 57,25
izolované z vojtésky padéni 0 0,25 4 35,75
zdravé 57,0 57,0 " 53,2 22,5
Fusarium solani var. redolens vzchazeni 3,5 15,25 31,0 44,5 46,75 49 52,5 52,5 52,5
izolované z lupiny padéni 0,25 0,5 2,25 28,25
zdravé 48,75 52,0 50,25 24,25




bil velmi nepfiznivé na vzchazeni rostlin a rovnéz pocet spadlych rostlin byl znaéné
vysoky. Po 19 dnech pokusu zbylo v této pokusné varianté z poétu zasetych se-
men pouze 2,5 % zdravych rostlin. Kmen F. moniliforme Scheld., izolovany z ko-
fentt vadnouci vojtésky, byl rovnéz znaéné aktivni, nebot 19. dne pokusu ztstalo
pouze 19 % zdravych rostlin (obr. 9 a 10). Mensi aktivitu mél kmen F. oxyspo-
rum Schlecht a F. solani a nejméné u¢inny byl kmen F. moniliforme Sheld., ktery
byl izolovdn z baninu. Napadené rostliny ztricely turgor a padaly, aniz docha-
zelo zpoéatku k zaskrceni nebo napadnému zhnédnuti baze rostlin. Tim se li§i pa-
dani zplisobené témito parazity od onemocnéni zptsobefiého houbami rodu Pythium
a Rhizoctonia, které infikovaly mladé vzchéazejici rostliny vojtésky v pokusu ko-
naném s nesterilni pudou (tabulka II). V tomto pokusu vzchazely rostliny mno-

11. Vzchazeni a padani vojtésky, jejiz semena byla kontaminovana konidiemi hub
Fusarium moniliforme, Fusarium oxysporum a fusarium solani a vyseta do nesteri-
lované pudy pri 15°C

Vzcha- " B Assiaiouns
i (pocet zasetych semen = 100 %,)
Kontaminace Ze0, o
a dny vzchazeni
padani ;
6. | 7. | 8 | 9 | 12| 14 | 16 | 19
Kontrola {vzchézcni 28,5 | 48,5 | 48,5 | 48,75| 51,0 i 53,0 | 53,0 | 53,0
(semena nekontami- ] padani 0 0 2:25 [ 2:5 7,25| 7,25| 17,25| 10,0
novana) i zdravé 28,5 | 48,5 | 46,25 | 46,25 | 43,75 | 45,75 | 45,25 | 43,0
Semena kontami- ! vzchizeni| 20,75 | 29,0 | 32,5 | 34,0 | 36,25 | 36,25 | 36,5 | 36,5
novana padani 0 0 3,0 4,0 8,0 | 11,0 | 13,0 | 14,25
F. moniliforme zdravé 20,75 29,0 | 29,5 | 30,0 | 28,25 25,25 | 23,5 | 22,25
Semena kontami- vzchdzeni| 25,75 | 37,75 | 38,75 | 39,5 | 39,75 | 40,25 | 41,0 | 41,0
novand padani 0 0 3,0 4,25 8,25 13,5 | 13,5 | 14,25
F. oxysporum zdravé 25,75 | 37,75 | 35,75 | 35,25 | 31,5 | 26,75| 27,5 | 26,75
Semena kontami- vzchazeni| 33,5 | 40,5 | 47,25| 47,25 | 48,0 | 48,5 | 48,5 | 48,5
novand F. solam padéni 0 0 3,5 4,75| 13,0 | 16,0 | 18,5 | 21,5
zdravé 33,5 | 40,5 | 43,75 42,5 | 35,0 | 32,5 | 30,0 | 27,0~
|

hem pomaleji a znac¢na ¢4st rostlin spadla i v kontrolni varianté pokusu. Do ne-
sterilni pddy jsme zaseli pouze semena kontaminovand izolaty F. moniliforme
Sheld. a F. oxysporum Schlecht. z vojtésky a F. solani z lupiny. Nejaktivnéji pa-
sobil i v tomto pokusu kmen F. moniliforme Sheld., ktery piisobil velmi nepfiz-
nivé i na vzchazeni rostlin.

Srovname-li vysledky pokusi s kontaminaci semen zasetych do sterilované
a nesterilované ptdy, zjistujeme, ze v kontrolnich variantdch obou pokust doslo
rovnéz k napadeni rostlin. V pokusu konaném se sterilovanou pudou bylo napa-
deni pouze nepatrné (spadlo pouze 2 % rostlin z poétu zasetych semen) a doslo
k nému znaéné pozdé. Zdrojem infekce v této pokusné varianté byla pravdépodobné
semena nepatrné kontaminovanad patogennimi houbami. V kontrolni varianté po-
kusu, konaném s nesterilni piidou, spadlo znaéné mnozstvi rostlin, které byly na-
padeny predeviim houbami z pidy. V pokusnych variantach, ve kterych byla se-
mena kontaminovana konidiemi zkousenych izolatd, padaly rostliny v pokusu ko-
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11I. Kli¢eni semen a procento uhynulych vykliéenych rostlin vojtésky, ktera byla
kontaminovana konidiemi hub Fusarium moniliforme Sheld., F. oxysporum a F. solani

@t — 15°C)
% vykli¢enych semen
Semena dny
2 4. 5. 6. T 12.
Kontrola
(semena nekontaminovani) * 29,0 64,0 68,25 70,75 71,25 76,25

Semena kontaminovana
Fusarium moniliforme 13,0 54,0 60,75 63,23 64,5 66,25

Semena kontaminovana
F. oxysporum 24,0 54,5 56,5 61,5 63,5 66,0

Semena kontaminovana
Fusarium solani 24,75 61,25 63,75 65,0 65,25 67,0

naném ve sterilované pidé mnohem vice nez v pokusu s ptdou nesterilni. Pato-
genita izolatl se zfejmé nemohla v nesterilni pidé projevit tak intenzivné vzhledem
k antagonistickym u¢inktim komplexu ptdni mikrofléry. Proto u pokusu s neste-
rilni pidou jsou rozdily v potu zbylych zdravych rostlin v kontrolnich a v po-
kusnych variantach velmi malé. Pfi studiu vlivu jednotlivych kment na kliceni
semen jsme nepozorovali podstatné rozdily (tabulka III), pouze energie klic¢eni
semen kontaminovanych F. moniliforme byla sniZena.

Podobné jako v pokusech s padanim jsme zjistili rozdily v patogenité jed-
notlivych izolatd i v pokusech s umélou infekci vzrostlych rostlin vojtésky po-
moci vpichii do kofenovych kréka a os. Pfi silnéjsim a i pfi slabs§im poranéni rost-
lin se projevily jako nejaktivnéjsi parazité izolaty druhu Fusarium moniliforme
Sheld., izolované ze smrku a z kofend vadnouci vojté€sky (obr. 3). Méné aktivni
byly kmeny F. oxysporum a F. solani. Pfi vyssi teploté nez 16° C se objevily

1V. Uméld infekce mladych rostlin vojtésky kulturou houby Fusarium moniliforme,
F. oxysporum a F. solani a nékterymi privodnimi bakteriemi pii poranéni kotfenového
kréku a osy. Kontrola po 1 meésici

Stupen napadeni

Ukazatelé mladé rostliny starsi rostliny
znatné poranéné nepatrné poranéné
pfi infekci pfi infekci
Kontrola (rostliny poranény) | — — — — — - - = —
F. moniliforme (izolat z vojtésky) + 4+ + + + — = = F(157) |
F. moniliforme (izolat ze smrku) - — 4+ + + — — — 4+ 4187}
F. solani var. redolens =z o wlfee s §

+++++ vice nez 75 % vyhonu zniéeno
—++4++ 50—75 % vyhont zniéeno
——+++ 50—25 % vyhonu znidenc
— — —++ 25— 5 % vyhona zniéeno
— — ——+4+ méné nez 5 % vyhonu zni¢eno
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CLST

V. Uméla infekce semen smrku a borovice druhy Fusarium. izolovanych z vadnouci vojtéSky

1. tyden 2. tyden 3. tyden 5' ~ Zkou§ka kli- 32
2 g | ¢ivosti ve ve- =
m 4 | vyKIRilo% | zbyva % | vyKitilo% | zbyva % | vyklitilo% | zbyva % | 5 & g ;‘;fs" % 3
% Infekce ’g 5 g kem 9% g5
£ 3 g% lee |8 o |||l |lel2id |TE{ies ES
3 N y o~ = 5= & o~ = NS = s 5 5= = o og b= g__,’( i o & a
gl 8 |a | E|8|E |8 | B |2 |§ 2|8 |28 |® |28 [RE3gs |58
&M | 8 | % |8 |~ (8|4 |8 |5 |8|5|8| 8./ 38 |52838,]%3=
AR B | |8 |2 |8 |2 |8 |58 |5 |8 |« |ax|Ks |888RINX LR
2 Neinfikované semeno SMRK
é Kontrola a
AKX y o 86 6 14 T 1 0 13 8 1 0 12 9 86 88 13 87 10
>0 Fusarium oxysporum .
Ao e % | 92| 3| 8| 2| 2| o 6 1|0 |0 6| 1] 92| 94 [ 17 | 8 | 13
8 | Fusarium moniliforme | «
8 — 81 22 19 9 6 1 13 4 0 0 13 4 81 87 21 79 29
1 Fusarium solani
var. redolens 80 [ 24| 20 15 4 0 16 131 2 0 14 10/ 80| 86 12 88 18
Neinfikované semeno BOROVICE
Q
= Kontrola a
2 5 =] 70 2 30 12 12 2 18 12 1 1 17 15 70 83 ‘19 81 8
3 & | Fusarium oxysporum ] -
HY a4 % | 65| 4| 35| 3| 5| 3| 3| 16| 0| 0| 3] 13| 6| 70 | 35 | 65 | 21
Q= | Fusarium moniliforme| o
‘g = 64 36 36 30 1 0 35 34 3 1 32 29 64 68 43 57 39
Fusarium solani
var. radoletis 52| 1| 48| 14| ol 7| 39! 34| 0o | 0| 39| 36| 52| 61 | 46 | 54 | 29




OLET

VI. Vzchéazeni a paddni mladych rostlin vojtésky, jejiz semena byla kontaminovana konidiemi izolatu F. moniliforme, ziskaného
z kofenl wvojtésky a pruvodnimi bakteriemi
(Semena vojtésky zaseta do sterilované pudy, t — 159 C)

% rostlin
. Vzchizeni (potet zasetych semen = 100 %,)
Kontaminace R .
a padéni dny vzchazeni
3. 4. 5. | 6 | s |10 12. 14. 19.
Kontrola vzchézeni 3 20 34 45,5 51,25 55 55,75 60 60
(semena nekontaminovana) padani 0 0 0 2
’ zdravé 55 55,75 60 58
Fusarium moniliforme, vzchazeni 0,5 10,75 31:25 43,0 50,5 54 56 56 56
izolat z vojtésky padani 0,25 3 7 37
zdravé 53,75 53 T49 19
F. moniliforme vzchazeni 4,0 18,75 40,25 49 53 54,3 56,25 56,25 56,25
spole¢né s bakteriemi padéni 0 0 0,25 8,25
Pseudomonas (&. 1) zdravé 54,5 56,25 56 48
F. moniliforme vzchazeni 8,25 17,75 35,5 45,5 50,5 53,25 54,5 54,5 54,5
spole¢né s bakteriemi padani 0 0 0,25 7]
Pseudomonas (&. 2) zdravé . 53,25 54,5 54,25 47,0




1. Porost vojtésky silné napadeny vadnutim — zpusobeno Fusarium moniliforme. Na
obrazku jsou vidét zaplevelena ohniska bez porostu vojtésky (JZD-Predni Kopanina)

2. Vlevo zdravé nadzemni ¢asti restlin, vpravo zvadlé nadzemni ¢asti rostlin napadené
houbou Fusarium wmoniliforme Sheld. (v polnich podminkéch)

3. Pri¢ny fez korenem vojtésky napadené Fusarium moniliforme
(tmavohnédé skvrny)



4. Fusarium moniliforme Sheld. Retizky
mikrokonidii z kultury na slad. agaru.
Izolovano z vadnouci vojtésky (Ruzyné,

1959). (Mikrofoto 400X)

"X il

Ny SRR
z'.u».,.»"" ;g\,.,'\{

6. Fusarium oxysporum Schlecht. var.

medicaginis Weimer. Podhoubi a konidie

z kultury na slad. agaru. Izolovano z vad-

nouci vojtésky (Ruzyné, 1959). (Mikrofoto
400X)

5. Fusarium moniliforme Sheld. Podhoubi
a makrokonidie z kultury na slad. agaru.
Izolovano z vadnouci vojtésky (Ruzyné,

1959). (Mikrofoto - 600X)

7. Fusarium solani (Mart.) App. et Wr.
var. redolens (Wr.) Bilaj. Podhoubi, koni-
die a chlamydospory z kultury na slad.
agaru. Izolovano z lupiny, 1959; téz na-
chazeno na vojtésce. (Mikrofoto - 400X)



8. Fusarium solani (Mart.) App. et Wr. 9. K — kontrola — vze$lé rostliny ze se-

var. redolens (Wr.) Bilaj. Makrokonidie men neinfikovanych, a — vze§lé rostliny
prechazejici z chlamydospory 2z kultury ze semen uméle infikovanych Fusarium
na slad. agaru. Izolovano z lupiny, 1959. moniliforme Sheld.

(Mikrofoto - 400X)

10. Porost vojtésky po umélé infekei semen. K — kontrola, a, b — semena vojtésky
uméle infikovana houbou Fusarium moniliforme Sheld. (izolovano z vojtésky)

11. K — kontrola, a — napadené rostliny po umélé infekci Fusarium moniliforme
Sheld. (izolovano z vojtésky)



12. Napadené rostliny vojtésky po umélé infekei houbou
Fusarium moniliforme (detail)

13. Listy vojtésky z rostlin uméle infikovanych houbou Fusarium moniliforme Sheld.
© (detail)



14, a) Smrkové semeno umeéle infikované suspenzi konidii Fusarium moniliforme

Sheld. izolované z vadnouci vojtésky. Nakaza se projevila teprve po vykli¢eni semen

na navlhc¢eném filtra¢nim papiru v Petriho miskach. — b) Neinfikovania semena
(kontrola)



b

15. a) Semeno borovice obecné, umele infikované suspensi konidii Fusarium monili

forme Sheld. izolované z vojtésky. Nakaza se projevila teprve po vykli¢eni semen

v navlh¢eném sterilnim pisku v Petriho miskach. 2 tydny po vykliceni se utvoril

dobre znamy obraz (padani). — b) Neinfikované borové semendcéky stejného puvodu
(kontrola). 1959




16. A — rust Fusarium moniliforme ma slad. agaru, B — Fusarium moniliforme napa-
dené mykolytickymi bakteriemi Pseudomonas ¢. 1 (kultivovadno na slad. agaru)

Pozn.: obr. 1, 2, 3, 9, 10, 11, 12, 13, 16 — foto M. Novak
obr. 4, 5, 6, 7, 8, 14, 15 — foto B. UroSevi¢






prvni symptomy onemocnéni uméle infikovanych rostlin po silném poranéni 32.
den. Kolem 50. dne doslo k prudkému vadnuti jednotlivych rostlin, pfi kterém
jednotlivé listky zasychaly a zistdvaly pfitom zelené nebo zhnédly (obr. 11). Na
mistech poranéni se objevily v nékterjch prlpadech tmavé skvrny. Po infekci
kmeny F. moniliforme uvadlo takto vice nez 75 % infikovanych vyhont. V dru-
hém pokusu, ve kterém jsme rostliny poranili jen nepatrné a infikované rostliny
byly inkubovény p#i nizsi teploté, byl pribéh choroby pomalejsi a vyvolané sym-
ptomy byly ponékud odlisné. Na napadenych rostlindch se objevily po 30 dnech
jen malé chlorotické skvrny na listech. Skvrny byly nejvice lokalizovany v okoli
svazki cévnich. Vrcholy nékterych vyhoni se svinovaly. Listové tkrojky postupné
zloutly, svinovaly se a teprve pozdéji (asi za 45 az 50 dnil) zasychaly a ojedinéle
odumiraly celé vyhony (obr. 12 a 13). Sedesaty den jsme zjistili u rostlin uméle
infikovanych kmenem F. moniliforme, izolovaného ze smrku, 18,7 % zni¢enych
vyhont. Aktivita kmene F. moniliforme, izolovaného z kofenii vojtésky, byla po-
nékud niz§i (viz tabulku IV).

Za téelem zji§téni patogenity izolatd F. moniliforme z vojtésky u ]mych rost-
lin vykonali jsme pokus s kontaminaci semen jehli¢in — smrku a borovice (obr.
14 a 15). Vybrané semeno smrku ztepilého pochazelo z lokality Konopisté — Dub-
sko, semeno borovice lesni z lokality Ronov — Libogice.

Semena smrku a borovice jsme uméle kontaminovali suspenzi komdn zkou-
manych druhti rodu Fusarium. Kontaminovana semena byla uloZena na navlhéeny
filtraéni papir v Petriho miskdch a do vegetaénich nadob se sterilnim vlhkym
piskem. Vysledky tohoto orientaéniho pokusu jsou prehledné uspofadany v pri-
lozené tabulce V, ze které vyplyva, ze:

a) druhy izolované z vadnouci vojtésky jsou schopné vyvolat infekci semen
a semendacka smrku a borovice;

b) uvedené druhy vSechny pisobi padani vykhcenych semenackd, nejaktiv-
néjsi je F. moniliforme (obr. 14);

¢) F. moniliforme, F. solani a F. oxysporum maji znaény vliv na kli¢ivost
borového semene. Je téz znaéna jejich patogennost na mladé semenacky. Na kli-
&ivost ma nejvétsi vliv F. solani, na padani borovych semenacka vsak F. monili-
forme;

d) semeno smrku je vcelku pomérné odolnéj§i na infekci uvedenymi druhy
Fusarium nez semeno borovice.

Zajimavé vysledky jsme ziskali v pokusech, ve kterych jsme zkoumali vztahy
izolati patogenmch hub (F. moniliforme) k pravodni mikrofléfe. V pokusech in
vitro se nam podatilo na agarovych plotndch dokazat mykolytické vlastnosti bak-
terii izolovanjch ze svazki cévnich vadnouci vojtésky (viz obr. 3 a 16). V na-
dobovém pokusu, konaném paralelne s diikazem patogenity izolatu F. moniliforme
z vojtésky, jsme zjistili p¥iznivy Glinek téchto bakterii na zdravotni stav rostlin.
Rosthny vzeslé ze semen kontaminovanych konidiemi F. momlzforme padaly mno-
hem méné, kdyZ jsme nanesli na povrch semen soufasné suspenzi bunék izolo-
vanych kment Pseudomonas &. 1, 2 (tabulka VI a VII). Tyto pokusy jsme né-
kolikrat opakovali za riznych podminek.

D. Uéinek hnojenina vadnuti rostlin vojtésSky

Paralelné s nadobovymi pokusy jsme studovali vadnuti vojtésky zptsobené
houbami rodu Fusarium a jinymi parazity v polnich pokusech. Pokusili jsme
se predbézné zjistit Cinek nékterych zplisobii hnojeni na vyskyt choroby v pro-
voznich podminkach.
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VII. Vzchéazeni a padani mladych rostlin vojtésky, jejiZ semena byla kontaminovana

lované pudy (t = 20°C)

mikrobnimi druhy vyizolovanymi z nitra koient vadnoucich rostlin a vyseta do steri-

% rostlin
dzeni ocet zasetych = 100 9
Kontaminace Vzchaz’erlu s S 7o)
2 a paddni dny vzchdzeni
0. | 13 17. 21.

Kontrola vzchazeni 44 53,5 54,5 55,5
(semena nekontaminovand) padani 15 2 2 2

zdravé 42,5 51,5 52,5 53,5
Semena kontaminovana vzchazeni 17,5 26,5 26,5 27,0
sporami houby padéni 2 4,5 10,0 12,0
Fusarium moniliforme zdravé 15,5 22,0 16,5 15,0
Semena kontaminovana vzchazeni 41 54 54,5 55
bakterii Pseudomonas (¢. 1) padéni 0 0 0 0

zdravé - 41 54 54,5 55
Semena kontaminovana vzchéazeni 48 57 57,5 5755
bakterii Pseudomonas (&. 2) padéni 2 3 5,5 6,5

zdravé 46 54 52 51
Semena kontaminovand smeési vzchéazeni 17 43 46,5 46,5
F. moniliforme a mykolytickymi padani 1,5 5 15,5 17
bakteriemi Pseudomonas (¢. 1) zdravé 15,5 38 31 29,5

V polnich pokusech jsme zjistili, Ze na parcelach, kde nebylo k pfedplodiné
organicky hnojeno, byl pocet vadnoucich rostlin po aplikaci vysokych davek stro-
jenych hnojiv o 14,6 % niZ8i nez na nehnojenych kontrolnich parcelach. Obdob-
ny vztah jsme zjistili i na parcelaich hnojenych mineralnimi hnojivy spoletné
s riznymi druhy organickych hnojiv. Rozdily ve stupni napadeni vojtésky na
parcelach hnojenych kombinaci minerdlnich a organickych hnojiv a parcelami hno-

VIII. Vliv riznych forem hnojeni na vad-
nuti rostlin vojtésky

% napade-

Druh hnojent nych rostlin

Kontrola (mineralné i orga-
nicky nehnojeno) 25,7

Mineralné hnojeno vysoky-
mi ddvkami k vojtésce 11,1

Hnojeno hnojem k pied-

Hnojeno rozloZenym kom-
postem k predplodiné 24,1
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jenymi pouze organickymi hnojivy byly
viak men§i nez v predchozim pfi-
padé.

V pokusnych variantich, kde byl
k pfedplodiné na podzim zaordn hntj
uloZeny za studena, vzrostlo napadeni
0 6,5 % ve srovnani s kontrolou a na
pokusnych dilcich hnojenych obéma
druhy zkoumanych komposti se pra-
mérné napadeni pohybovalo na drovni
kontroly (tabulka VIII).

i;()dfné i 02 Vzhledem k tomu, Ze sledovéni
nojeno polorozlozenym v fim . i Bl
Yotaposter kptedplodind 26,5 stupné napadeni rostlin v polnim poku

su jsme konali pouze béhem jedné vege-
taéni doby, je nutno ziskané vysledky
povazovat za orientacni.



Diskuse

Vzhledem ke $koddm, které u nas zpusobuji choroby a $kiidci vojtésky, je tieba
jejich vyzkumu vénovat zvySenou pozornost.

Studium etiologie a podminek vzniku infekéniho vadnuti vojtésky, biologie
parazitickych mikroorganismt a ochrany proti nim patfi mezi nejslozitéjsi pro-
blémy na tseku vyzkumu chorob vojtésky. Zjisténi novych agresivnich kment
druhu Fusarium moniliforme Sheld., ktery dosud nebyl popsan jako piivodce vad-
nuti vojtésky, a dikazy jejich vysoké patogenity a schopnosti napadat riizné hosti-
telské rostliny jsou velmi zdvazné. Pivodcem choroby zfejmé neni pouze houba
Verticillium albo-atrum R. et B. (kterou jsme u nas rovnéz zjistili) a specificky
patogenni varieta druhu Fusarium oxysporum Schlecht., popsandA Weimerem,
nybrz celd skupina fytopatogennich mikroorganismt, ve které jsou pravdépodobné
hojné zastoupeny zvlasté druhy rodu Fusarium. Roziifeni a $kodlivost jednotli-
vych druhti z této skupiny paraziti a jejich vzdjemné vztahy bude mozno posoudit
az po systematickém zpracovani vétsiho mnozstvi vzorki nemocnych rostlin z riiz-
nych lokalit. Toto studium bude t¥eba spojit s prizkumem vyskytu choroby v riiz-
nych oblastech naseho statu, ktery umoZzni podrobnéj§i zhodnoceni skodlivosti této
choroby a poskytne podklad k posouzeni vyznamu geografickych, klimatickych a
ekologickych faktort pro vznik a rozvoj choroby. Dal3i vyzkum musi byt zaméten
na studium biologie parazitickych hub; jejich schopnosti prezivat v pidé a napadat
rostliny jinych druhd a na zkoumani podminek vzniku infekce a viech faktort,
které ptsobi na rozvoj choroby. Bez vyznamu by nebylo ani podrobnéjsi fyziolo-
gické studium vztahu hostitele — vojtésky — a parazitickych hub (napf. uéin-
nosti toxinti produkovanych parazity).

Na zéakladé ziskanych poznatkd bude mozno pfikro¢it k vyzkumu nejvhod-
néj§ich ochrannych opatreni proti chorobé. Z nich jsou nejdilezitéjsi agrotech-
nicka opatteni, kterd by znesnadnila parazitickym houbdam napadnout vojtésku,
volba vhodného osevniho postupu, zpracovani pdd a hnojeni, jakoz i vybér re-
zistentnich odriid. Neékteré predbézné tdaje se nam podafilo shromazdit jiz pfi
zkoumani patogenity zkoumanych kment parazitickych hub.

Vysledky nasich predbéznych pokusti naznacéuji, ze okruh hostitelskych rost-
lin je pro parazity zptsobujici vadnuti vojtésky znaéné Siroky. Pfi pokusech s umé-
lou infekci jsme zjistili, ze k infekci rostlin dochdzi snadnéji a priabéh choroby
je mnohem rychlejsi, kdyZz jsou rostliny vice peranény. Pti ofetfeni vojtésky bude
tedy tfeba dbat na to, aby nedochazelo zbyteéné k mechanickému poskozeni rostlin.
Z vysledkti ptredbézného priizkumu vyskytu vadnuti vojtésky na pozemcich hno-
jenych rtznymi druhy organickych a minerdlnich hnojiv lze soudit, Ze spravnym
zptisobem hnojeni za pouziti kompostu a zvy$enych davek mineralnich hnojiv bude
mozné do zna¢né miry predchézet onemocnéni.

Z literatury je znamo, Ze dtleZitou roli pfi o¢isténi pudy od parazitickych
hub maji antagonistické mikroorganismy (viz. napi. Griffiths, Siddiqi,
1958, Afrikjan, 1959, aj.). Jedna ze skupin téchto mikrobi jsou mykolytické
bakterie z rodu Pseudomonas, objevené Novogrudskim, 1936. V posledni
dobé se zkoumaji intenzivné jejich vlastnosti i moZnosti jejich praktického vyuziti
(Nikitina, 1958, aj.). Nalez téchto bakterii v cévnich svazcich vadnoucich
rostlin vojtésky spoleéné s patogennimi kmeny hub z rodu Fusarium a dikaz
schopnosti téchto mykolytickych bakterii snizit stupefi napadeni vojtésky nazna-
¢uji moznost ptimého nebo neptimého jejich vyuziti k ochrané vojtésky pied vad-
nutim. Tuto moznost bude tfeba rovnéz podrobit dal$imu zkouméani.
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Zavér

1. Z cévnich svazki kofent vadnoucich rostlin vojtésky (Medicago sativa
L.) byly vyizolovany a popsiny kmeny houby Fusarium moniliforme Sheld. a
Fusarium oxysporum Schlecht. v. medicaginis Weimer a nékteré jiné parazitické
a saprofytické houby.

2. Umélou infekci poranénych rostlin bylo zji§téno, Ze nejvice virulentni
jsou kmeny F. moniliforme, izolované z vojté§ky a ze smrku, méné virulentni byly
izolaty F. oxysporum Schlecht. v. medicaginis Weimer (izolét z vojtésky) a F. so-
lani (Mart.) App. et Wr. var. redolens (Wr.) Bilaj (izolat z lupiny ).

3. Podobné vysledky jsme zjistili v pokusech s padanim vzchézejicich rostlin
vojtésky, jejichZ semena byla kontaminovana suspenzi spor izolovanych kmend.
Po vyseti semen do ptidy sterilované parou byly pti teploté 15° C nejvice napadeny
rostliny, jejichZz semena byla kontaminovdna kmeny F. moniliforme.

4. U dvou kment bakterii rodu Pseudomonas, které byly izolovdny z cévnich
svazkl napadenych rostlin vojtésky, byly zjistény mykolytické vlastnosti. P¥i sou-
¢asné kontaminaci semen vojté§ky konidiemi F. moniliforme a buiikami téchto
bakterii padaly vzchazejici rostliny vojtésky mnohem méné neZ na pouhém na-
neseni konidii parazitické houby.

5. V dopliiovacich pokusech bylo zjisténo, ze izolat F. moniliforme z voj-
tésky je velmi patogenni pro vzchézejici rostliny smrku (Picea excelsa) a borovici
(Pinus silvestris).

6. Stupeni napadeni rostlin vojtésky parazitickymi druhy hub zavisi na mno-
ha faktorech, které bude tfeba studovat. V pokusech konanych roku 1959 bylo
zji§téno, ze k infekci dochdzi snadnéji pfi vét§im poranéni rostlin a na pozem-
cich, které byly hnojeny chlévskou mrvou, nez na pozemcich nehnojenych a hno-
jenych kompostem. Pfi pouziti vysokych dédvek strojenych hnojiv (P, K) se pocet
napadenych rostlin snizil.
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Fusarium moniliforme Sheld., 0OAHH U3 BO3OYAMTENEH NOJIEraHusi M YBSILAHHS JIIOUEPHBI
(Medicago sativa L.) W BIMsHHe aHTarOHHCTHYECKOii MHMKPOQJOpPHI Ha XO0J
 BBI3BAHHOI0O UM 3a6o0JeBaHUs

1. U3 cocyaucThIX NyuyKoB KOpHeil YBfJAlOWMX pacTeHHii JiouepHbl (Medicago sativa
L.) GblaM H30JHPOBAHL H OMHCAHBI WITAMMbI TpHGa Fusarium moniliforme Sheld. u Fusarium
oxysporum Schlecht v. medicaginis Weimer M HEKOTOpBIE HHbIE ITapasHTHYECKHE H Campo-

(uTHBIE TPHOLI.
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2. TTyrem HcKyccTBeHHOH MH(EKIHH paHeHbIX pacTeHHH GbIJIO YCTAHOBJIEHO, YTO HaHBO ee
BHDYJIEHTHLIMH SIBJAIOTCA IITaMMBl F. moniliforme, H30/HPOBaHHbIE H3 JIOLEPHBI H U3 ey,
MeHee BHPYJEHTHBIMH ObLIH wTaMMbl F. oxysporum Schlecht. (H30/HMpOBaHHEIE H3 JIIO-
uepnel) H F. solani (Mart.) App. et Wr. vad. redolens (Wr.) Bilaj (usonupoBanibie M3
JIyTIHHA).

3. TlopoGubie peaybTaThl OLIJIH NMOJYYeHB B OMbITAX C MOJIETAHHEM BCXOAALLHX pacTeHuii
JIOLEPHEI, ceMeHa KOTOPOI Obl/IH KOHTAMHHHPOBAHBI CyCHEH3HEH CHOp, H30JHPOBAHHBIX LITAM-
MoB. ITocsie noceBa CeMsiH B TOYBY, CTEPHJIH30BAHHOI NMapoM npH temueparype 15 0 C, 6osb-
e BCEro [OpaKa/IMCh pACTeHHs, CeMeHa KOTOPbIX Obl/IM KOHTAMHHHPOBAHbI IITAMMCM
F. moniliforme.

4. Y nByx wmrammoB GakrepHit Pseudomonas, KOTOpble OblIH H30JHPOBAHBI H3 COCY-
JIUCTHIX TYYKOB MOPAaKeHHBIX PACTeHHIT JIIOLEPHBI, OblJIM YCTAHOBJIEHLI MHKOJIMTHYECKHE CBOIi-
crBa. [IpH ofiHOBpeMeHHO! KOHTaMHHAIHH CeMsiH KJeBepa KOHHAHsAMH F. moniliforme u KJert-
KaMH 3THX OGaKTepHili BCXOAAIHE PACTeHHs JIIOLEPHBI NOrHOa/H ropasjo MeHblle, ueM I10C7e
OJIHOTO HaHeCeHHsl KOHHM/JHIl nmapasHTHYeckoro rpuoa.

5. B [10mo.HHTE bHEIX ONbITaX GBLIO YCTAaHOBJEHO, YTO H30JHpoBaHHbi F. moniliforme
H3 JIIOLEePHBI BecbMa maToredHed AJs enH (Picea excelsa) W cocHBl (Pinus silvestris).

6. CreneHb nopaKeHMsi pPacTEHHs JIOLEPHbI Iapa3HTHYECKHMH BHAAaMH I'PHOOB 3aBHCHT
OT MHOTHX (haKTOPOB, KOTOpble Heo6XoauMO Oyaer uayuatb. B onwitax, nposoaumeix B 1959 r.,
OBLIO YCTAHOBJIEHO, YTO MH(eKIHs NpH GoJbllIeM paHeHHH pacTeHHH H Ha yyacTKaxX, yaoGpeH-
HBIX HABO30B, BO3HHKAET Jerue, 4eM Ha yyacTKax, HevJ0OpeHHLIX H yJI0GpPeHHBIX KOMIIOCTOM.
Ilpu mpHMeHeHHH BBLICOKHX JI03 MHHEpaJbHLIX yaoOpenuit (P, K) 4HC/IO TOPaxKEeHHBIX pacTe-
HHH CHH3HJIOCK.

Fusarium moniliforme Sheld., einer der Erreger des Umfallens und Welkens der
Luzerne (Medicago sativa L.) und der Einfluf der antagonistischen Mikroflora auf
den Ablauf der durch diesen Pilz verursachten Krankheit

1. Aus den GefaBbiindeln der Wurzeln welkender Luzernepflanzen (Medicago
sativa L.) wurden Stidmme des Pilzes Fusarium moniliforme Sheld und Fusarium
cxysporum Schlecht v. medicaginis Weimer, sowie einige andere parasitische und
saprophytische Pilze isoliert.

2. Durch kiinstliche Infektion verletzter Pflanzen wurde festgestellt, daf} die
aus Luzerne und Fichte isolierten Stamme Fusarium moniliforme mehr virulent sind,
als die Stamme Fusarium oxysporum Schlecht v. medicaginis Weimer, die von der
Luzerne, und die Stamme F. solani (Mart.) App. et Wr. var. redolens (Wr.) Bilaj,
die von der Lupine isoliert wurden.

3. Ahnliche Ergebnisse erwarben wir in Versuchen mit dem Umfallen der auf-
gehenden Luzernepflanzen, deren Samen mit einer Suspension der isolierten Stimme
kontaminiert wurden. Nach der Aussaat der Samen in den durch Dampf sterili-
sierten Boden wurden bei einer Temperatur von 159C am meisten jene Pflanzen
befallen, deren Samen mit den Stdmmen Fusarium moniliforme kontaminiert worden
waren,

1382



4. Bei zwei Bakterienstimmen der Gattung Pseudomonas, die aus GefaBbiindeln
der befallenen Luzernepflanzen isoliert worden waren, wurden mykolytische Eigen-
schaften festgestellt. Bei gleichzeitiger Kontamination der Luzernesamen mit Fu-
sarium moniliforme-Konidien und mit der Suspension dieser Bakterien fielen die
auflaufenden Luzernepfldnzchen in bedeutend geringerem MaBe um als mach dem

" Auftragen der Konidien des parasitischen Pilzes allein.

5. In Erginzungsversuchen wurde festgestellt, dal die aus der Luzerne iso-
lierten F. moniliforme-Stdmme stark pathogen auf die Fichte (Picea excelsea) und
Kiefer (Pinus silvestris) einwirken.

6. Der Grad des Befalls der Luzernepflanzen mit parasitischen Pilzgattungen
héngt von vielen Faktoren ab, die einem Studium unterzogen werden miissen. In
den im Jahre 1959 angestellten Versuchen wurde festgestellt, daBl bei bedeutender
Verletzung der Pflanzen und auf mit Stalldung gediingten Grundstiicken die Infek-
tion eher eintritt als auf ungediingten und mit Kompost gediingten Grundstiicken.
Bei Anwendung hoherer Handelsdiingergaben (P, K) verringert sich die Anzahl der
befallenen Pflanzen.

Fusarium moniliforme Sheld., One of the Causes of Damping off and Wilting of
Alfalfa (Mediacago sativa L.) and the Influence of Antagonistic Microflora on the
Course of the Disease Caused by Fusarium

1. From the vascularAbundles of roots of wilting alfalfa plants (Medicago sa-
tiva L.) strains of the fungus Fusarium moniliforme Sheld. and Fusarium oxysporum
Schlecht v. medicaginis Weimer and some other parasitic and saprophytic fungi were
isolated and described.

2. By artificial infection of damaged plants it was demonstrated that the most
virulent strains are F. moniliforme isolated from alfalfa and from spruce; F. oxy-
sporum Schlecht. isolated from aifalfa, and F. solani (Mart.) Aps. et Wr. war.
redolens (Wr.) Bilaj, isolated from lupine, were less virulent.

3. Similar results were obtained in experiments with damping off alfalfa plants
when their seed had been contaminated by a suspension of spores of the isolated
strains. When the seeds were sown in soil sterilized by steam, the most affected plants
at a temperature of 159C were found to be those whose seeds had been conta-
minated by the strains of F. moniliforme.

4. With two strains of bacteria of the genus Pseudomonas isolated from the
vascular bundles of affected alfalfa plants mycolytic properties were found. After
similtaneous contamination of alfalfa seeds by conidia of F. moniliforme and cells
of the bacteria mentioned, damping off of the alfalfa seedlings was ccnsiderably
reduced in comparison with plants whose seeds had been infected by. the conidia of
F. moniliforme only.

5. Supplementary experiments showed that an isolate of F. moniliforme from
alfalfa has a very pathogenic etfect on seedlings of spruce (Picea excelsa) and pine
(Pinus silverstris). .
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6. The degree of infection of alfalfa plants by parasitic species of fungi depends
on many factors which must be studied further. Experiments caried out in 1959
showed that infection occurs more readily in plants damaged to a higher degree
and on plots fertilized with barnyard manure than on plots not fertilized or fertilized
with compost. When using high dosages of artificial fertilizers (P, K), the number
of plants affected was reduced.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
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Moznost stanoveni pritomnosti viru Zloutenky
(Beta virus 4 [Roland a Quanjer] Smith) v kofenech fepy cukrové

Bo3mMoXkHOCTb ycTaHOBJeHHs BUPYCA MeJTYXH cBeKanl (Beta virus 4
[Roland ¥ Quanjer] Smith) B KOpHAX caXapHO#H CBEKJIbl

Moglichkeit der Feststellung der Anwesenheit des Virus der Vergilbungskrankheit
(Beta virus 4 [Roland und Quanjer] Smith) in den Wurzeln der Zuckerriibe

InZ, dr. Evzen JERMOLJEV, inz. Jifi CHOD
Vyzkumny ustav rostlinné wyroby CSAZV, Ruzyné

Doslo dne 22. VIIL. 1950

Pfitomnost zloutenkového viru v listech fepy cukrové lze snadno zjistit séro-
logicky (Bercks a Zimmer, 1956, Jermoljev, 1957, aj.); vybér zdra-
vych rostlin v poli za pouZziti sérologickych metod je proveditelny s dostate¢nou
spolehlivosti.

O mnoho obtiznéj§i je moZnost zjisténi pFitomnosti viru Zloutenky v kofenech
fepy cukrové. Antisérum proti zloutence v lisiech nereaguje se $tavou z kofent
rostlin, u kterych pfitomnost viru v listech byla prokazana sérologicky pted sklizni
kofenti a znovu v pfi§tim roce na listech rostlin, které z téchto kofent vyrostly.

Pokusili jsme se pfipravit antisérum proti zloutence ze §tavy z kofenu fepy
onemocnélé virovou zloutenkou imunizaci kralikt jednak odstfedénou §tavou bez-
prostfedné a jednak pomoci precipitit-antigenu (Jermoljev, Pozdéna,
1959). Oba zpilisoby poskytly negativni vysledek; ze §tavy kofene fepy se tedy
nepodafilo pfipravit antisérum proti viru Zloutenky, nachazejicimu se v kofe-
nech. Virus se vyskytuje v kofenech fepy bud ve velmi malém mnozstvi anebo
v néjaké praeformé, ktera se aktivuje teprve v listech béhem ristu rostliny. Je za-
jimavé, ze se nam nepodatilo prenést virus zloutenky na zdravé rostliny fepy vy-
péstované ze semene pomoci mdice Myzus persicae (Sulz) ani ze dfené kofene,
ani z ra$icich listd fepy cukrové (Heskovda, 1960).

Ponévadz sérologicky test nemtZe byt aplikovan ke stanoveni pfitomnosti viru
7loutenky v kofenech fepy cukrové, ovéfili jsme nékteré biochemické testy, které
by mohly byt pro tento el vhodné. Moznost zjistovani zloutenkového viru v ko-
fenech fepy cukrové expeditivnim biochemickym testem byla by jisté uvitdna na-
§imi §lechtiteli cukrovky.

Analjzou kotenti fepy cukrové zdravé a napadené virovou Zzloutenkou
(Jermoljev, Priai§a, 1958) jsme zjistili, Ze obsah celkového cukru a sacha-
rézy je u zloutenkovych kotent nizsi (96 % a 95 %), kdeito obsah pfimo redu-
kujicich cukrii je vy$si (176 %) nez u zdravych korend (100 %). Obsah veske-
rjch dusikatych latek je u kofenti napadenych virovou Zloutenkou znacné vyssi
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(230 %) v porovnani se zdravymi kofeny (100:% ). Kotfeny fep infikovanjch
virovou Zzloutenkou - obsahuji téz vice dusikatych latek rozpustnych ve vodé
(242 %) a jednodussich nizkomolekuldrnich dusikatjch latek (183 %).

Zvolili jsme proto k prezkouseni testy, které by charakterizovaly toto odlisné
biochemické slozeni fepnych kofent infikovanych virovou zloutenkou. Byly vy-
zkouSeny testy:

a) stanoveni amidického ¢isla,

b) vysrdzeni frakce bilkovin siranem amonnym,

c) vysrazeni bilkovin ¢&inidlem Esbacha a

d) reakce biuretova.

Metody

K analyze bereme normélné vyvinuté kofeny fepy cukrové; vyluéujeme ko-
feny malé, nevyvinuté, mechanicky poskozené, vyirané, ponévadz pribéh vymeény
latek je u téchto kofent zkresleny. Porovniavame biochemické testy vidy u fepy
stejné provenience, nebot vliv pidy a klimatu se ve zna¢né mife uplatiiuje v meta-
bolismu fepnych rostlin.

a) Amidické ¢islo (,modré &islo“) bylo uréovidno podle Statika
a Pavlase (1934); posouzeni zabarveni bylo provadéno na Pulfrichové kolori-
metru (filtr &. S66, §itka kyvety 1 em) vidy po jedné hodiné stani, kdy zabarveni
dosahuje maxima a udrzuje se konstantni béhem dal§i hodiny; srovnavali jsme hod-
noty extinkce nasobené 1000.

Timto testem se uréuji aminokyseliny a ¢ist amidd, tzv. ,8kodlivy dusik”.

b) Vysrdazeni frakce bilkovin siranem amonnym. Si
ranem amonnym v koncentraci 278 g na 1 litr, tj. pfi 27,8% nasyceni, vysrazime
frakei globulinovou (Haurowitz, 1953). Postupujeme pfi tom takto: pomo-
ci Herlesova lisu se pfipravi kase z vysece kofent fepy cukrové, plachetkou se vy-
tla¢i §tava, ktera se odstfedi na Ghlové odstfedivce béhem 5 minut pfi 3600 ot/min.
8 ml odstfedéné §tavy pipetujeme do $picaté kalibrované zkumavky velikosti
12 X 100 mm; pfiddme 2,3 g siranu amonného ch. ¢. v prasku, ktery zamichanim
rozpustime a tekutinu nechdme stat asi jednu hodinu pii pokojové teploté. Poté od-
stfedime 5 min. pfi 2500 ot/min. a odetteme vysku sloupce srazeniny v mm.

¢) Vysrdazeni bilkovinnych latek é¢inidlem Esbacha.
K uréitému objemu odstfedéné §tavy v kalibrované zkumavce pfiddme stejny ob-
jem ¢inidla Esbacha (obyéejné pouzivame po 5 ml), promichdme smés sklenénou
ty¢inkou a po néjaké dobé promichdme znovu tenkou tyéinkou, aby se sraZenina
usazovala stejnomérné a kompaktné. Druhy den odeéitime vysku sloupce sraze-
niny v mm. Ve vét§iné pfipadd muzeme pokladat vysku sloupce pod 25 mm za
nizkou, charakterizujici normélni metabolismus, a nad 30 mm za vysokou, cha-
rakterizujici nenormdalni stav fyziologickych pochodii v rostouci Fepé Timto ¢i-
nidlem se vysrazeji pfevazné bilkoviny (foto ¢. 1).

d) Biuretovy test. Biuretova reakce spo¢iva ve schopnosti roztoku bil-
kovin, peptond a polypeptidii, poéinaje tetrapeptidy, za silné alkalické reakce vy-
volavat fialové zabarveni po pfiddni siranu médnatého (u peptont a polypeptidi
— s Cervenym odstinem) (Bélozerskij, Proskurjakov, 1951). Sou-
dasné za pfidani dostateéného mnozstvi siranu médnatého probihd reakce Trom-
merova — redukce dvojmocné médi pfimo redukujicimi cukry na jednomocnou.
Ackoliv reakce neprobiha kvantitativné (k tomu chybi Seignettova stl), presto ale
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1. Vysrazeni bilkovinnych latek ¢inidlem Esbacha

dobte charakterizuje relativni mnozstvi ptimo redukujicich cukri. Vyhoda této
reakce je v tom, ze podchycuje jak bilkoviny, tak i pfimo redukujici cukry, které
jsou zastoupeny v korenech infikovanych virem Zzloutenky vzdy ve vét§sim mnozstvi
nez ve zdravych kotrenech.

Postup analyzy:

Vyse¢ z repné bulvy rozmélnime na kasi v Herlesové lisu, kasi rozetreme
v porceldnové misce za pridani hrubozrnného karborundového prasku na $picce
noze, §tavu vytlacime pfes plachetku a odstfedime 10 min. pfi 3600 ot/min. K 5 ml
odstfedéné $tavy ve zkumavce 20 X 215 mm pfidame 2,5 ml 33% NaOH, pro-
tfepame, ihned pridime 1 ml 6%niho CuSQ4, protfepeme a po péti minutach
stani pfilejeme 30 ml destilované vody; obsah zkumavky fddné promichdme a ob-
vykle po dvou hodinich ode¢itdme stupen reakce. Hodnotime reakci ¢isly 1 az 5,
kde 1 je skoro nezménéné zabarveni, 5 -~ Zluté zabarveni (muZe byt i vysrazena
méd ). Mame-li k pozorovani maly pocet zkumavek, miizeme je pro snadnéjsi hodno-
ceni sefadit podle stupné zabarveni. Pfi sériové analyze, kdy se posuzuje velké
mnozstvi zkumavek, doporu¢ujeme vybrat si pét zkumavek jako standardni se stup-
ném zabarveni 1 az 5 a podle nich posuzovat pak celou sérii. Rychlost reakce
ve znatné mife zdvisi na teploté u ¢inidel a vzduchu, pfesto nepouzivdme termo-
statu, kvili zjednodu$eni analyzy; posuzujeme obycejné sérii vzorka v té dobg,
kdy u kontrolnich zkumavek se §favou z korent infikovanych zloutenkou zacina
se objevovat intenzita zabarveni & 5. Pro sériové analyzy pouZivdme poloviéni
mnozstvi §favy a chemikalii; bereme tedy: 2,5 ml §tavy; 1,25 ml 33% NaOH,
0,5 ml 6% CuSO4 a 10 ml vody. Velikost zkumavek je 15 X 160 mm.

Klasifikaci 2,5 a méné pokladame za charakteristickou pro normalni meta-
bolismus — zdrava rostlina; 3,5 a vice — charakteristickou pro poruSeny meta-
bolismus — rostlina postizena virovou Zzloutenkou (foto ¢. 2).
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2. Biuretovy test

Biuretovy test byl svého €asu navrien Friedrichem (Schuster, 1955) ke
zjistovani viréz u bramborovych hliz. Nami byly vyzkouSeny u brambori reakce
biuretova a Fehlingova; vyraznéjsi vysledky poskytla biuretova reakce; proto jsme
aplikovali u fepy cukrové pravé biuretovou reakci.

Vysledky analyz a diskuse

Amidické ¢islo bylo zjistovano ve §tdvé z vysefe kofenu fepy cukro-
vé z Ruzyné; rostliny byly analyzovany v poli sérologicky, oznaceny zdravé a ty-
picky zloutenkové a sklizeny zviagt. Vysledky analyzy jsou uvedeny v tabulce I.

I. Amidické ¢islo ve §favé z korent fepy cukrové
(vyjadreno extinkei E X 1000)

Kofeny
zdravé infikované Zloutenkou
& p: 1000 E &:ps 1000 E

1 176 6 206
2 190 T 203
3 192 8 205
4 188 9 195

5 180
Pramér 185 202
% ’ 100 109
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Amidické ¢islo je u Zloutenkovych kofent o néco vys$si nez u zdravych, ale
rozdil je prili§ maly, aby tento test mohl slouzit k posouzeni zdravotniho stavu
kofend. ; ‘
Srovnani testd vysrdazeni siranem amonnym a Esba-
chovym €inidlem. Bylo vyzkouSeno celkem 20 kofentt fepy cukrové
z Ruzyné: 10 zdravych kofenii rostlin, které na podzim reagovaly sérologicky
s diagnostickym sérem proti zloutence zaporné a 10 infikovanych Zloutenkou s po-
zitivni sérologickou reakci. Vysledky pokusu jsou uvedeny v tabulce II.

II. Vyska sloupce v mm srazeniny ve §tavé zdravych a infikovanych zloutenkou
kofenti fepy cukrové po pfiddni a) siranu amonného, b) Esbachova éinidla

I1.
Koreny
zdravé ‘ infikované zloutenkou

(o 0 siran amonny Esbach | &ps siran amonny Esbach

1 '8 12,5 11 14 14

2 25 15 12 13 14

3 10 14 13 15 14

4 7 15 14 12 15

5 10 15 15 35 17

6 14 13 16 # 23 16

7 13,5 13 17 9 14
8 8 9 18 25 16,5

9 11 13 19 12 14

10 11 13 20 20 23
Soucet 117,5 132,5 178 157,5
Pramér 11,8 13,3 17,8 15,7

Nesouhlas mezi obéma testy byl pozorovdn jen u rostliny &. 4; v ostatnich
piipadech testy bud se uplné shodovaly nebo se lisily velmi mélo. U rostlin na-
padenych virem zloutenky je vyska sloupce vétsi; rozdily mezi zdravymi a cho-
rymi kofeny jsou lépe vyjadfeny v testu se siranem amonnym. Vzhledem k tomu,
ze provedeni testu s Esbachovym ¢inidlem je jednodussi, divame tomuto testu pred-
nost. '

Test biuretovou reakci a porovnani s ostatnimi
testy. Na 19 vzorcich fepy cukrové, dovezené ze Semcic, byly vyzkouSeny vse-
chny &tyfi testy a vysledky srovnany. Vysledky analyz jsou uvedeny v tabulce III.

Ziejmy souhlas je mezi testem ,modré &islo“ a viemi ostatnimi testy; poné-
kud odchylngjsi kritéria poskytuje biuretovd reakce a testy se siranem amonnym
a Esbachovym ¢inidlem, coZ je pochopitelné, ponévadz biuretovad reakce podchycuje
jak dusikaté latky, tak i pfimo redukujici cukry, kdeZzto ostatni testy charakterizuji
jen dusikaté latky.

Testy biuretovy a Esbachiiv jsme prozkouseli na vétsim poctu kofent fepy
cukrové v mésici tnoru 1960. Testované kotfeny byly vysazeny na jafe 1960 ve
vegetaénich nadobach v silonovych izolatorech a pfitomnost viru Zloutenky v lis-
tech vyrostljch rostlin byla stanovena sérologicky. Celkem bylo vyzkouseno 107
kmenovych matek fepy cukrové, dovezené z Vyzkumného ustavu fepatrského v Sem-
gicich; neuddvame vysledky analyz jednotlivych kmenovych matek, pro dsporu
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IT1. Porovnani testi: amidické &islo (A), vysrazeni siranem amonnym (S), Esbachovym.
¢inidlem (E) a reakce biuretova (B) u kmenovych matek repy cukrové ze Semcic

A S E Porovnéni testi
> B
Cr- 1000 1—5
E pof. | mm | pof. | mm | pof. pof. | A/S |A/JE| A/B| S/E | §/B | E/B
1 |119] 16 12| 17| 26| 13| 25| 11| + | . :
2 1123 12! 11| 18! 25| 15! 45 30 . 2 = .
3 | 156 2| 20| 12| 14 2| a5 4 Al ok 4
4 | 114 | 17| 34| 2| 34 301 16| —| — | + } - | =
5 1123 13| 28 5| 31 5|5 1 . < + | +| +
6 | 131 5/ 23| 9| 31 6| 4,5 5 + | + 5 s
7 | 157 1| 21| 10| 27| 10| 4 8 4+ . SR -
8 | 128 9| 18| 15| 20| 17| 3 10| + . + + | .
9 | 125 21 29| 4| 30 71 35 9 + | + | . ) ue
10 | 129 6| 27 6| 34 4| 45 6 . + | +| +
11 {121 ] 14| 24| 8| 28 8|5 2 5 + | + | +
12 | 133 4| 18| 16| 26| 14| 25| 12| . ) : EIT S
13 120 15| 25 71 36 1{15) 13| —| = +| +| =] =
14 | 129 8| 20| 13| 20| 18 1 17 | + . . -
15 127 | 10| 20| 14| 27| 11| 1,5| 14| =+ . i
16 | 114 18| 11| 19| 18| 19| 45 7 + | +| = #| =
17 | 138 3| 96 1] 27 12]1 8 +| +| = +| =] —
18 | 114! 19| 21| 11| 28 9l o05! 19| . o o
19 | 129 7| 30| 3| 25| 16| 1,5| 15 + - -

Poznamka: + souhlas mezi chéma testy
-— nesouhlas
- neurdéité pripady

mista sdélujeme jen dhrnny vysledek. Nizké hodnoty biuretové reakce a testu Esba-
chovym ¢inidlem (zdravé rostliny; normélni metabolismus) byly zjistény u 24
kmenovych matek; u rostlin z nich vyrostlych byla zjisténa sérologicka negativni
reakce v 16 ptipadech, tj. u 66,7 %. Vysoké hodnoty biuretové reakce a testu Es-
bachovym éinidlem byly zjistény u 13 kmenovych matek (rostliny silné podezielé
z infekce zloutenkovym virem; nenormalni metabolismus); zde sérologicky pozi-
tivné reagovalo 11 rostlin, tj. 86,9 %.

U ostatnich analyzovanych rostlin nebyla zjisténa shoda mezi obéma testy;
zde byla u 57 mateénich rostlin zji§téna pozitivni sérologicki reakce v 38 ptipa-
dech, tj. u 66,7 %. Nejsou-li tedy oba testy souhlasné, neni korelace mezi nimi
a zdravotnim stavem; stejny obraz je, posuzujeme-li zdravotni stav na zdkladé
jednoho testu. Pfi vybéru zdravych matek bude nutno vybirat pro dalsi péstovani
jen kofeny, u kterych oba testy — biuretovou reakci a Esbachovym ¢&inidlem —
jsou nizké.

Provedeni téchto testi je jednoduché, nevyzaduje zadné slozité pristroje a
muze byt zafazeno na §lechtitelskych stanicich do procesu selekce v zimnich mé-
sicich. Bude nutno, aby §lechtileté fepy cukrové ovérili tyto testy ve vétsim mé- -
fitku. Osvédéi-li se, bude snad moZzno upustit od stanoveni amidického ¢isla u kme-
novych matek.

Pti vybéru zdravych kmenovych matek na zakladé vyse uvedenych testi mize
se stat, Ze jedna tfetina z vybraného materidlu bude infikovdna virem Zloutenky;
jsou to rostliny, u kterych infekce nastala pravdépodobné v pozdéj§im stadiu vy-
voje, takze metabolismus téchto rostlin je§té nemohl byt virovou infekci ovlivnén.

’

1390



Virus Zloutenky u fepy cukrové ptinasi naSemu cukrovarnictvi kazdoroéné
zna¢né §kody; podle odhadu Bence (1956) pfi snizeni cukernatosti jen o 0,5 %
pohybuji se ztraty kolem 25 miliénii Kés ro¢né. Proto je nutno, aby bylo ener-
gicky pfikro¢eno k ozdravéni fepnych porostii, a to predevsim u $lechtiteld fepy
cukrové.

Souhrn

V piedeslé praci (Jermoljev, Pria§a, 1958) byla zjisténa v kofenech
fepy cukrové, infikované virem zloutenky, tendence ke zvyseni obsahu pfimo re-
dukujicich cukri a dusikatych latek, zvlasté forem rozpustnjch ve vodé a jedno-
dussich nizkomolekuldrnich dusikatych sloucenin. Proto jsme vyzkouseli nékteré
testy na vétsim poctu kmenovych matek fepy cukrové — zdravych a infikovanych
virovou Zzloutenkou (prozkouseno sérologicky), a to amidicky dusik, frakce bil-
kovin vysrazena siranem amonnym, frakce bilkovin vysrdZena &inidlem Esbacha
a reakce Biuretova. Kofeny podrobené analyze byly vysidzeny na jate 1960 za
ucelem zjisténi zdravotniho stavu rostlin ve vegeta¢nich nadobach, umisténych v si-
lonovém izolatoru. Listy rostlin byly prozkcusSeny sérologicky na pfitomnost viru
zloutenky.

Nejlépe se osvédiily testy: test ¢inidlem Esbacha a biuretova reakce. Nizké
hodnoty obou testii svéd¢i o neporu§eném metabolismu kmenovych matek, coz je
znakem zdravych rostlin, vy$8i hodnoty — o naruSeném metabolismu, ktery se
vyskytuje obvykle u rostlin infikovanych virem Zloutenky. V pfipadé jednoznaé-
nosti obou testt je mozno vybrat zdravé rostliny s jistotou 66,7 %, i virézni rost-
liny s jistotou 86,9 %.

Pti vybéru zdravych kmenovych matek fepy cukrové bude nutno pouzit pro
dal§i péstovani jen kofenid téch kmenovych matek, které vykazuji nizké hodnoty
obou vy$e uvedenych test; kmenové matky s vysokymi hodnotami obou testd je
nutno vyludovat.
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Bo3MoXXHOCTb YCTAHOBJIEHHSI BHPYCa XKeJITYXH CBeKJbl [Beta virus 4
(Roland ¥ Quanjer) Smith] B KOPHAX caXapHOH CBEKJbI

B npenwinymeit paore (EpmMoaren, ITpyura, 1958 r.) B KOpHAX caXxapHOi CBeKJIbI,
HH(QHUMPOBAHHOH BHPYCOM JKE/TYXH, Gbla yCTAHOBJEHA TEHAEHIHsS NOBBILIEHHS COLEPKaHHUS
HENOCPeJCTBEHHO PelyLHPYIOIUX caXapoB H a30THCTHIX BeLlecTB, IVIABHBIM 00pa3oM pacTBo-
PHMBIX B BojJe (opm H GoJiee MPOCTHIX HH3KOMOJIEKY ISPHBIX a30THCTLIX coeannenHii. [Tostomy
HaMH OBIIH IPOBEpeHbI HEKOTOpble TEeCThl Ha GOJbLIEM YHCJIe MATOUHbIX KOpHel caxapHOH
CBEKJIbI — 30POBBLIX H HH(HIHPOBAHHBIX BHPYCHOI JKeNTYX0il (HCNLITaHHE MPOBOIHJIOCH Ce-
pOJIOTHUECKHM METONOM), a HMEHHO: aMHA000pa3HBIil a30T, (pakuus GenKoB, OTCOJEHHBIX
CEepPHOKHCJ/IbIM aMMOHHeM, (pakiHst OeJKOB, OCaxK/JeHHAasi peakTHBOM Ocbaxa M OHyperoBas
peakuus. Kopuu, nmoasep:eHHble aHanu3y, ObUIH TocaxkeHbl BecHoit 1960 r. c umesbio ycra-
HOBJICHHSI COCTOSIHHSI 3[0POBbSI DAaCTEHHH B BereTallHOHHBIX COCyAaxX, IOMEN[eHHBbIX B CHJIO-
HOBOM H3ouiiTope. JIHCTbsl pacTeHHil aHaJH3HPOBAJIHCh Ha HaJIHYHE BHpyCa JKEJNTYXH Cepo-
JIOTHYECKHM METOIOM.

Jlyudire Bcero ceGst ompaBJalii TECTHI: TECT peaKTHBOM DcGaxa H GHypeToBas peakuus.
Huskue BeJHUHHBI OGOHX TECTOB CBHIETEJbCTBYIOT O HEHapYIIEHHOM MeTaGoJIH3Me MaTOuHOH
CBEKJIBI, YTO SIBJISIETCSl MPH3HAKOM 3[0POBLIX pacTeHHi, GOJIbLIHE BEJIHYHHB — O HapyLleH-
HOM MeraboJ/iH3Me, KOTOPBIH MOsSIBJSIETCsT OOBIYHO Y pacTeHHi, HHHUIMPOBAHHBLIX BHPYCOM
KeaATyxXH. B ciayuae ofHO3HAYHOCTH OGOHX TECTOB MOMKHO OTOGpATh 3/0POBLI€ PACTEHHS —
¢ jocroBepHocTbio 66,7 %.

IIpu orGope 310pPOBBIX MaTOYHLIX KODHEl caXapHO#i CBeK/BI IJs JaJjbHeiillero BbIpa-
IMBAHHSI HEOOXOAHMMO MCIIOJIb30BATh JIHIIb T€ MATOYHEIE KODHH, KOTOpBIE Ha/ii HH3KHE Be-
JMYHHBl OOOHX BBHIIE YKa3aHHBIX TECTOB; MATOYHbIe KOPHH C BBLICOKHMH BeJHUMHAMH OOOHX
TECTOB HEOOXOZMMO HCKJIOYATh.

Moglichkeit der Feststellung' der Anwesenheit des Virus der Vergilbungskrankheit
(Beta virus 4 [Roland und Quanjer] Smith) in den Wurzeln der Zuckerriibe

In einer vorangegangenen Arbeit (Jermoljev, Prasa, 1958) wurde in den
Wurzeln der mit dem Vergilbungsvirus infizierten Zuckerriibe eine Tendenz zur Stei-
gerung des Gehalts an direkt reduzierenden Zuckern und an stickstoffhaltigen Stof-
fen, insbesondere wasserloslicher Formen und einfacher, tiefmolekularer Stickstoff-
verbindungen festgestellt. Wir iiberpriiften daher einige Teste an einer gréBeren
Anzahl gesunder und mit dem Vergilbungsvirus infizierter (serologisch tiberpriift)
Stamm-Mutterpflanzen der Zuckerriibe und zwar: Amidstickstoff, eine durch Ammon-
sulfat gefillte EiweiBlfraktion, eine durch den Esbach-Wirkstoff gefillte Eiweif3-
fraktion und die Biuret-Reaktion. Die der Analyse unterzogenen Wurzeln wurden im
Friihjahr 1960 ausgepflanzt, um den Gesundheitszustand der Pflanzen in den Vege-
tationsgefdBen zu ermitteln, die in einem Silon-Isolator untergébracht wurden. Die
Pflanzenbldtter wurden serologisch auf das Vorkommen des Vergilbungsvirus iiber-
prift. -

Am besten bewidhrten sich die Teste: der Test mit dem Esbach-Wirkstoff und
die Biuret-Reaktion. Die niedrigen Werte beider Teste zeugen von dem unbeein-
trachtigten Metabolismus der Stamm-Mutterpflanzen, was ein Merkmal gesunder
Pflanzen ist; die hoheren Werte zeugen von einem beeintrichtigten Metabolismus, der
gewohnlich bei Pflanzen in Erscheinung tritt, die mit dem Vergilbungsvirus infiziert
sind. Im Falle der Eindeutigkeit beider Teste kénnen gesunde Pflanzen mit einer
66,7 %igen Sicherheit und viruskranke Pflanzen mit einer £6,9%igen Sicherheit aus-
gewdhlt werden.

Bei der Auswahl gesunder Stamm-Mutterpflanzen der Zuckerriibe wird es er-
forderlich sein, zum weiteren Anbau nur Wurzeln jener Stamm-Mutterpflanzen zu
verwenden, die niedrige Werte beider, weiter oben genannter Teste aufweisen: die
Stamm-Mutterpflanzen mit hohen Werten beider Teste miissen ausgeschieden werden.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCGNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - CIST.0 10

Pripominky k boji s krytonoscem zelnym
(Ceutorrhynchus pleurostigma Marsh.)

3ameuanus no 6oprbe CO CKPbITOXOGOTHHKOM KamyCTHBIM

Hinweise zur Bekimpfung des Kohlgallenriifilers
Eliska VANUROVA, prom. biolog i
UstiFedni kontrolni a zkuSebni ustav zemédélsky, odbor karantény a ochrany rostlin,
Brno

Doslo dne 18. I. 1961

Krytonosec zelny napadd mnoho brukvovitych rostlin (7), zvla§t znaénou
§kodu miuZe napachat na ko§tidlové zelening a na fepce ozimé.

Samicka krytonosce vyhloubi noscem jamku do kofenového kréku rostliny,
do niz naklade vajicka. Jamku uzavie Zlutou lepkavou tekutinou na vzduchu tuh-
nouci. Samicka kladouci vajicka dva mésice miiZe naklast az 143 vajicek (8).
Asi po tydnu se lihnou z vajicek larvy Se Zirem larev za¢ind bujeni rostlinnych
bunék v oblasti kambia a floemu, coz vede k tvorbé halek Rostlina je oslabovana
a Casto po opusténi hédlek larvami podléha hnilobé. »

Intenzita vyskytu krytonosce zelného, jeho vyvoj a rozsah $kod jim zpiso-
benych jsou zavislé na klimatickych podminkich. Za pfiznivého pocasi se mize
krytonosec zelny projevit jako kalamitni §kddce (1).

Dtive bylo jedinym prostfedkem potfeni Skiidce znifeni rostlin, na nichz se
objevily halky. Jiné perspektivy se oteviely v ochrané rostlin po zavedeni in-
sekticidu, zvlasté chlorovanych uhlovodikd.

Ptedevs$im ozimou fepku je nutno pred krytonosci chranit. Na podzim, v druhé
poloviné z4ri, se na rostlindch objevuji nddorky s larvami krytonosce. Nékdy se
kofen rostliny zméni v cely riZenec nadorki, coz mize byt i pfi¢inou §patného
pfezimovéni fepky.

V nejvétsi mife jsou proti krytonosci zelnému pouzivany pfipravky na bazi
gama HCH.

Z literatury je znamo, e Lindan je rostlinami adsorbovdn v rtzném mnoz-
stvi do rostlinnych pletiv. O tom svédéi i ta skutecnost, ze acetonovy extrakt
z mladych rostlinek vyrostljch na plidé oSetfené Gamacidem zabiji drosofily (6).

Lindan se v rostliné chova systemicky a zasahuje do metabolismu rostlin.
V mensich davkach stimuluje, aviak ve vétSich davkach inhibuje rist rostlin.

Mensi davky gama HCH stimuluji téZ rist mikroorganismi — protozoii a
bakterii (2). Za uréitych podminek nahradi a vytésni mesoinosit v metabolismu
téchto mikroorganismt. H a y n se domniva, ze gama HCH nahradi v mesoinositu
hydroxylovou skupinu chlérem.
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Tfebaze bylo pozorovéne, ze po pouziti vétsich ddvek HCH jsou kofeny
fepky mohutnéjsi a hustsi (6), mnozi autofi zjistili, Ze HCH je v pudé skodlivy.

Pozorované fytotoxické jevy jsou pri¢itdny pusobeni pfimési, a to kyseliné
chlérfenoxyoctové. Kyselina 2,5-dichlérfenoxyoctova je vedlejsim produktem pfi
vyrobé HCH. Gama HCH se povazuje za méné $kodlivy. V piséitych ptadach se
projevuje HCH $kodlivéjsi;, zvlasté pri vétsich destovych srazkach.

Pro nebezpeéi poskozeni néslednych plodin a z divodi ekonomickych je na-
léhavou nutnosti vyzkouset a pouzivat pfipravky k ptudni dezinfekci ve formé in-
krustace semene.

Nolte a Fritsche (6) pouzili k inkrustaci semene fepky pripravku
,Bercema Ruskalin“, avsak bez tispéchu. Inkrustace semene 50 g/kg ,Bercema
Spritz gama 50° byla sice jiz ¢inna vii¢i krytonosci zelnému, ale malo G&inna
vaci larvam dfepéikd.

Nyni je hlavnim prostfedkem ochrany fepky vuéi krytonosci zelnému ptdni
dezinfekce 1nsekt1c1dy Aldrinem, Dieldrinem, Heptachlorem a pfipravky na bazi
gama HCH.

Aldrin, Dieldrin a Heptachlor jsou latky velmi malo se rozkladajici v pudé.
Proto je nebezpeti jejich hromadéni. Jejich Géinek — stejné jako ufinek gama
HCH — zavisi na spravném rozptylu v pudé, coz zavisi na pudni struktufe.

Ve snaze snizit nebezpeéi $kodlivych vlivi plidnich pfipravki na mikrofléru
a na nasledné plodiny bylo prikroc¢eno k jejich aplikaci ve formé inkrustace se-
mene.

Malmanna Thenard (3) zkouSeli ptdni pfipravky Aldrin, Dieldrin,
Heptachlor a HCH-pfipravky a dosli k zavéru, Ze k ochrané fepky pifed kryto-
nosci je nejlepsi pouziti HCH-piipravki. Doporucuji 50 g ptipravkd se 75 %
Lindanu k inkrustaci 1 kg osiva.

K inkrustaci semene fepky Aldrinem a Dleldrmem se pouziva 2,2 az 3,5 kg
ucinné latky na 100 kg semene.

Inkrustovana semena musi byt vyseta v den inkrustace, jinak mtze dojit k sni-
zeni kli¢ivosti semene a k tvorbé patologickych vyrtstka rostlin. K témuz posko-
zeni dojde i tehdy, byla-li semena vysévédna je§té vlhka nebo znovu zvlhéena pfi
vysevu. '

V prospektech vydavanych vyrobei i v literatufe byva doporucovdno zvy-
Seni pfilnavosti insekticidi na semenech pfidavkem petroleje, melasy nebo §kro-
bového mazu. Neni viak zcela jisté, zda petrolej nesnizi kli¢ivost semene a zda
pridavek skrobu nebo melasy nezpisobi rozvoj nezadoucich plisni, a¢ se tomu da
zabréanit pridavkem fungicidd.

Ukolem této prace bylo provéfeni navrhu, ve kterém autofi deporucovali in-
krustac1 semene fepky Lindanem v ddvce 400 g pfipravku ObsahU]ICIhO 50 % té&in-
né latky na 100 kg osiva.

Pracovni postup a metodika

Laboratorni pokusy jsme konali ve skleniku. Teplota i vlhkost se ve-skle-
niku béhem dne zna¢né ménily. Maximalni denni teplota byla 37° C, maximélni
vlhkost 90 %, minimalni teplota 6° C a minimélni vlhkost 25 %.

K pudni dezinfekei jsme pouzili pfipravku Gamacid obsahupmho 1% Lin-
danu.

K pokustm jsme pouzili fepky ozimé, odridy Ttebiéskd, stupné MI.
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Dne 19. III. 1960 jsme naplnili 40 Mitscherlichovych niddob humézni hli-
nou. Deset nadob naplnénych hlinou bylo popraseno pod Lang-Weltovymi zvony
Gamacidem v davce 100 kg/ha, prepoétené na plochu LW zvonu. Deset nadob
naplnénych hlinou bylo popraseno pod LW zvony polovi¢ni davkou Gamacidu,
tj. 50 kg Gamacidu na ha. Po popraseni piidy Gamacidem v niddobach byl poprach
prekryt vrstvou hliny o tloustce 2 cm.

Do téchto dvaceti naddob a do deseti naddob kontrolnich jsme vyseli fepku ozi-
mou. Do dalsich deseti nddob jsme vyseli semeno namofené tentyz den piiprav-
kem s 50 % Lindanu v ddvce 2 g Géinné latky na 1 kg osiva ovlhéeného 12 ml
vody.

Za sedm dni po zaseti jsme stanovili pocet vykliCenjch semen a zméfili
délky rostlin v jednotlivych pokusnych nddobédch. Vsechny rostliny vyrostlé v na-
dobé oSetiené Gamacidem davkou 100 kg/ha, v niddobé o3etfené poloviéni déav-
kou, v nadobé kontrolni a v nddobé s inkrustovanymi semeny byly odstfizeny tésné
nad zemj. Rostliny z jednotlivjch vegeta¢nich niadob ihned po odstfizeni byly
zvazeny a byla stanovena primérnd vaha rostlin.

Polni pokus jsme zalozili dne 29. VIII. 1959 na pozemku 9,5 ha JZD Sla-
panice. Pouzili jsme semene fepky ozimé Ttebi¢ské, stupei M1. Pozemek byl roz-
délen na ¢tyti parcelky.

Parcelka ¢. 1 byla oSetfena Gamacidem v davee 100 kg/ha.

Parcelka ¢. 2 byla ofetfena Gamacidem v dévce 50 kg/ha.

Parcelky €. 3 a 4 byly bez ofetfeni..

Na parcelce ¢. 4 jsme vyseli dne 29. VIII. 1959 fepku namotfenou dne 27.
VIIL. 1959 piipravkem s 50 % Lindanu v dévce 4 g na 1 kg osiva zvlhéeného
12 ml vody. Parcelky ¢. 1, 2 a 3 jsme oseli nemofenym osivem.

Priblizné jedenkrat za mésic od poc¢atku vegetaéni periody az do 7. VI. 1960,
kdy byla fepka sklizena, jsme odebirali 100 rostlin z kazdé pokusné parcelky.
Skalpelem jsme roztezali kofen, kofenovy kréek a.stanovili pocet mrtvych i zi-
vych larev i mnozstvi opusténych halek na kazdé odebrané rostling.

<O< ¢

Vysledky pokustt a jejich zhodnoceni

Laboratorni pokusy..Z tabulek I a II je zfejmd stimu-
lace kli¢ivosti a rastu rostlin ve vegetaénich naddobach, v nichz byla vyseta semena
fepky inkrustovana Lindanem. Je téZ ziejmé zbrzdéni klic¢ivosti a rlstu rostlin
v ptdé ofetfované Gamacidem. Zpomaleni ristu rostlin v pokusnych nddobach
s padni dezinfekci Gamacidem je vidét z tabulky III. Je celkem nepatrné. Rost-
liny v dal§im vyvoji nahradi zpozdéni intenzivnéjSim rastem.

Vpolnim pokuse bylo zji§téno, ze inkrustace semene fepky 400 g pfi-
pravku obsahujictho 50 % Lindanu na 100 kg osiva je naprosto netc¢inna. Ozima
fepka vyrostla z inkrustovaného semene byla vice napadena krytonoscem zelnym
ne7 fepka na kontrolni parcelce (tabulka IV, V a VI). Velké mnozstvi halek na
téchto rostlinach zptsobilo, Ze vét§ina rostlin béhem zimy vymrzla, a proto v dubnu
1960 musela byt parcela zaordna.

Neuspokojujici vysledek neni prekvapujicim po srovnini mnozstvi d¢innych
latek navrhovanych v literatute s davkou uddvanou ve vySeuvedeném néavrhu.
V prospektech vyrobcti jsou pro nieni krytonosce zelného uvadény davky nékoli-
kandsobné vy$3i nez proti ostatnimu hmyzu.

Umrtnost larev na rostlinich vyrostlych na parcelce oSetfené Gamacidem
byla pritkazné vyssi nez na rostlindch kontrolnich (tabulka IV). VétSina larev
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vykladenych jarnim kmenem krytonosce zelného v rostliné zahynula v prvnim
larvalnim stadiu. Komitirky hélek byly postupné vyplnény pletivem a odumielé
larvy byly rostlinami resorboviany. Velké mnozstvi larev bylo zji§téno na fepce
koncem dubna.

Larvy, které v dubnu a v kvétnu opustily halky rostlin, pfechovavanych ve
skleniku v ptidé oSetfené Gamacidem v davkach 50 a 100 kg/ha, kter4 byla vzata
z pokusného pozemku ve Slapanicich, se zakuklily v kolébkach (obr. 1). Koncem
gervence viechny dospély a opustily kolébky. V téze dobé byl zaznamenin ma-
ximalni vylet broukt i na pokusném pozemku. Brouci byli chovini na ko§talové
zeleniné v klickdch, kde vyhlodavali jamky na stoncich a skeletovali list (obr. 2
a 3). Mnohé mladé rostlinky po poSkozeni cévnich svazki vpichy do stonku zcela
uschly. Zir byl ukonéen v &ervenci. Kladeni vaji¢ek nebylo zjiténo.

Mnoho larev krytonosci bylo zji§téno na ohnici, hoféici polni, na vesnovce
a na penizku rolnim.V zimé bylo nalezeno velké mnozstvi halek krytonosce zel-
ného na razi¢kové kapusté a na kostilech po kvétiku v JZD Komaérov. _

P¥i sledovani vyskytu jinych krytonosct §$kodicich na fepce bylo zjisténo,
7e pudni dezinfekce Gamacidem nema na intenzitu jejich vyskytu vliv.

1. Pocet rostlin vzeSlych sedmy den po zaseti fepky v Mitscherlichovych nadobach

Kontrola Inkrustace 50 kg Gam. 100 kg Gam.
92 94 92 77
78 96 37 74
92 86 81 47
84 82 96 52
87 91 81 71
79 84 20 92
94 86 92 91
91 94 91 90
82 100 73 89

100 87 80 92
88 “90 74 77

II. Primérna délka rostlin v mm v jednotlivych vegeta¢nich nadobach

Kontrola Inkrustace 50 kg Gam./ha 100 kg Gam./ha
18 14 6 9
14 17 9 8
17 15 11 10
20 15 9 10
16 20 6 9
15 15 6 11
14 20 10 7
14 16 7 7
17 16 9 6
15 17 17 5
16 16,5 9 8
pramérné
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III. Primérna vaha

rostlin v g v jednotlivych vegetaénich nadobach

Datum 1960 Kontr. Inkrustace 50 kg Gam. 100 kg Gam.
°31. 3. 0,0745 0,0735 © 0,0636 0,0626
4.4, 0,2309 0,2324 0,1178 0,1360
8.4. 0,3159 0,4081 0,2680 0,2670
11. 4. 0,7027 0,5274 0,4757 0,5306
16. 4. 1,0406 1,319 1,009 1,116
21. 4. 1,64 1,70 1,46 1,118
28. 4. 1,67 1,56 1,66 1,35
6. 5. 2,91 12,67 2,40 2,34
IV. Umrtnost larev {Rok 1960, vyjadieno v procentech)
Parcela 26. 2. 2. 3. 31:3: 13. 4. 26. 4. 3.5, 7. 5. 18. 5.
1960 1960 1960 1960 1960 1960 1960 1960
100 kg
e T 53 55 75 87 75 52 50 30
50 kg
Giiracid 56 58 38 49 60 50 43 52
Kontrola 32 18 73 27 21 21 20 | 8
Inkrustace 32 28 22 Parcela byla zaorana
. Mnozstvi zivych, mrtvych larev a opusténych halek na ]ednothvych pokusnych
parcelach v roce 1960
Parcela 16.2. | 2.3. | 31.3. | 13.4. | 26.4..| 3.5. 7.5. | 18.5. 7:6;
100 kg (0 0 0 0 2 20 4 1 0
Gamacidu 30%* 22 15 13 42 52 9 4 8
26%** | 16 5 2 12 27 5 8 0
50 kg o* 0 0 0 4 9 10 6 42
Gamacidu 44%* 82 20 29 52 43 57 47 36
33%*x | 59 33 22 30 33 64 36 5
Kontrola 1 0 0 17 109 70 69 140 492
69 37 45 40 89 57 68 42 11
144 165 17 89 227 144 211 315 ¢ 2
5 4 6
Inkrustace 89 74 49 Parcela byla zaordna
177 180 162

n**

n*** znac¢i zivé larvy
znaéi mrtvé larvy

znac¢i opusténé halky.
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Hlinény kokon, v némz je zakuklen kry- 2. Zir krytonosce zelného, Ceutorrhynchus

toncsec zelny, Ceutorrhynchus pleurostig-  pleurostigma Marsh. na listu brukve,
ma Marsch. Brassica oleracea var. gongylodes

3. Zir krytonofsce zelného Ceutorrhynchus
pleurostigma Marsch. na stonku brukve,
Brassica oleracea var. gongylodes
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Zaveér

Piidni dezinfekce Gamacidem v dévce 50 kg/ha podstatné snizila napadeni
fepky ozimé jarnim i letnim kmenem krytonosce zelného. Ackoliv zcela jeho vy-
skytu nezabrani, Skody larvami zpisobené jsou natolik zmen$eny, Ze jimi neni
vynos sklizné fepky zvl4st ndpadné ovlivnén. Inhibice klieni a rtstu rostlin je
nepatrna. Projevuje se jen v raném tudobi rastu rostlin.

K vylouéeni moZnosti vazného poskozeni pidni mikrofléry a naslednych plo-
din a téz k snizeni nadkladd na oSetfovani porosti je tfeba prezkouSet inkrustaci
semene fepky Lindanem v mnohem vy$§ich davkach nez doporucovali autofi, tj.
400 g piipravku s 50 % Lindanu na 100 kg semene fepky.
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3ameuanus no GopnGe CO CKPHITOXOGOTHUKOM KanyCTHBIM

IToysennas nesundexknus [amanuaoM B no3e 50 Kr/ra cyuiecTBeHHO CHH3HJA TOpaxkKe-
HHE 03MMOrO parca BECEHHHM M JIETHHM BBIBOJKOM CKPBITOXOGOTHHKa KanycrHoro. Heemorpst
Ha TO, UTO 3Ta Je3HH(EKIUs] He NPeLOXPAaHH/a ero, NOSIBJICHHe, BCe Ke BDeJ, NPHUHHSIeMBbIi
€ro JIMYHHKAMH, HACTOJIBKO YMEHBIIMJCS, YTO ypOxKail pamnca He HaXOAMJICS TOJA €ro cylie-
CTBEHHBIM BJIMsiHHeM. MHrHOMIMS mpopacTaHHst H pocra pacreHuii HesHauuTesabHa. OHa Jpo-
SIBJISIETCS TOJBKO B PAHHEM TEpHO/LE pPOCTa PACTeHHIl.

JL1s1 MCKJIIOUeHHsT BO3MOMKHOCTH CEPbe3HOT0 TOBPEXK/eHHsI INOYBEHHOH MHKPO(IOpHI
W TIOCAeNYIOMMX KyJbTYp, a TaKikKe JUis CHHIKEHHS PACX0J0B Ha 06paGOTKY HacaXeHHit
HeoOX0HMMO NPOBEPHThL HHKPYCTALMIO ceMsiH panca JIMHZaHOM B GcJiee BBHICOKHX [103aX, yem
pexoMeHi0BaJH aBTophl, T. €. 400 r npenapara ¢ 50 % JIungana ua 100 Kr cemsin parmca.

Hinweise zur Bekimpfung des Kohlgallenriifllers
Die Bodenentseuchung mit Gamacid in einer Gabe von 50 kg/ha verminderte

wesentlich den Befall des Winterrapses durch den Frithjahrs- und Sommerstamm
des KohlgallenriiBBlers. Obwohl sein Auftreten durch diese MaBnahme micht vollig
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verhindert wird, werden die durch die Larven verursachten Schiden so sehr ver-
ringert, daB sie den Rapsertrag nicht besonders merklich beeinflussen. Die Inhi-
bition der Keimung und des Wachstums der Pflanzen ist unbedeutend. Sie gelangt
nur im frithen Stadium des Pflanzenwachstums zum Ausdruck.

Um die Moglichkeit einer ernsthaften Beschddigung der Bodenmikroflora und
der Nachfriichte auszuschlieBen, um ferner auch die Kosten fiir die Behandlung
der Bestiande herabzusetzen, ist es erforderlich, die Inkrustierung des Rapssamens
mit Lindan. unter Anwendung groBerer Gaben. als sie von den Autoren empfohlen
werden, d. ‘h 400 g des Mittels mit 50 % Lindan je 100 kg Rapssamen, zu erproben.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VEO
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - CISLO 1

Automaticky vyhodnocovac aerosolovych nanosi AVAN-1
ABTOMaTHYECKHH NPUOOP JJisi OLEHKH a3pO030JibHBIX MOKPBITHH AVAN-1
Automatisches Auswertungsgerit AVAN-1 fiir gespritzte Aerosolschichten
The Automatic Evaluator of Aerosol Deposits AVAN-1

Dr. inz. Vaclav KOULA, inz Vaclav SOBOTKA, inz Karel MARCAN

Vyzkumny ustav rostlinné vyroby CSAZV, odd. ochrany rostlin, Ruzyné

Fakulta elektrotechnickd CVUT, katedra sdélovaci elektrotechniky, Praha
Fakulta lékavska KU, IV. interni klinika, Praha

DoSlo dne 2, XII. 1960

Aerosolové ndnosy a jejich pravidelnost se zjistuji az dosud tim zpisobem, Ze
se v pfesné danych vzdalenostech stanovi bud pocet ¢astic na jednotku plochy
¢i objemu, nebo mnozstvi uéinné latky v mg, dopadlé za uréitych podminek na
vhodné upravenou podlozku (2, 4, 12). Dosazené vysledky se potom statistic-
kymi metodami graficky zpracovdvaji. Jako podloZek pouZziva se nejéastéji mikro-
skopickych skli¢ek, filmd, f6lii z umélych hmot, papirovych past rtznych veli-
kosti, kovovych mfizek a podobné. Za téelem lepsi viditelnosti na podlozkach
barvi se aerosolovy roztok vhodnymi barvivy.

K zachycovéni ¢astic na podlozku slouzi fada pfistroji a zafizeni. Tak kas-
kddovy impaktor popsany Mayem a Sonkinem (14, 15, 21) pouziva se
pro Castice vétsi nez 1 u. Polydisperzni faze prochazi sérii jemnych otvori riz-
nou rychlosti, pfiéemz narazi na vystavena mikroskopicka skli¢ka nebo jiné pod-
lozky a usazuje se na nich. Nevyhodou tohoto pfistroje je, Ze Castice se pfi na-
razu na podlozku velmi ¢asto deformuji a dochdzi k jejich stékdni. VySeuvedené
nevyhody kaskddového impaktoru odstrafiuje termoprecipitator navrzeny Aitke-
nem (1) a zdokonaleny Cawoodem a jeho spolupracovniky (3, 5, 20, 22).
Pristroj slouzi k zachycovani polydisperznich fazi s éasticemi men$imi nez 1 u.
V pritomnosti tepelného gradientu se ¢astice pohybuji od teplejsiho télesa k chlad-
néjsimu. Pfi velkém tepelném gradientu pfevySuje sila plsobici na ¢astice nékoli-
kanasobné gravitaci, ¢im# dochdzi k jejich rychlej§imu usazovani. Umistime-li
horké a studené téleso blizko k sobé, mutzeme ziskat vysoky tepelny gradient pti
malém rozdilu teploty. Z pomérné malého objemu usadi se viechny ¢astice za né-
kolik minut a zisk4d se tak neporuSeny nanos. Tento zplsob zachycovani &astic
je lepSi nez predesly, protoze nedochazi k zminéné jejich deformaci a stékani.
Termoprecipitator neni v8ak vhodny pro zachycovani ¢astic obsahujicich tékava
rozpoustédla, protoze teplota pfistroje zpiisobuje jejich rychlé vypafovani. Jinym
zatizenim jsou uzaviené komory, kde se provadi gravitaéni usazovani ¢astic. Neni-li
doba usazovéni dosti dlouh4, snizi se pocet zachycenych malych ¢astic o veli¢inu,
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kterd je umérna ¢tverci jejich poloméru. Protoze prakticky neni mozné cekat na
usazeni vSech, i téch nejmensich ¢astic, zavadi se pfi koneéném hodnoceni patfiéna
oprava. )

Pro zjistovani poétu €astic na jednotku plochy nebo objemu byla vypraco-
véana celd fada metod za pouZiti nejriznéjsich pfistroji. Nejstarsi a dosud pouzi-
vanou je metoda mikroskopicka (2, 4, 12), pri které se pocet ¢astic stanovi po-
moci mikroskopu za pouZiti okuldrové m#izky nebo mikroprojektu, a to vidy z de-
seti mist podlozky. Kone¢na hodnota predstavuje primér deseti zji§téni a je vy-
jadfena poétem éastic na 1 cm? Jind metoda pouZiva pti zjisfovani poétu &astic
ultramikroskopické buiiky (17, 18) nebo ultrafotometru. Kondenzaéni metoda
pocitani ¢astic byla propracovana Greemnem (5, 6). K zjisfovani poctu ¢astic
vysoce disperznich fazi lze vyuZit i bakteriologické techniky (19). Vsechny tyto
popsané metody zjistovani poctu ¢astic jsou pracné a zdlouhavé.

Po druhé svétové vilce byly zejména v USA vypracovdny rychlé elektronické
pocitaci metody (7, 9, 10, 13, 16). Tyto metody jsou obycejné zaloZeny na prin-
cipu rozptylu svétla anebo na principu elektrostatického naboje éastic. U prfistrojt,
které pracuji na principu rozplytu svétla, prochdzi jemny proud mlhy chranénym
plastém cistého proudiciho vzduchu skulinou pfi intenzivnim osvétleni a rozpty-
luje svételné paprsky smérem k fotosenzitivni burice. Kazda ¢astice o pruméru
0,6 u, pripadné vétsi, zptisobuje elektrické impulsy, které jsou tak veliké, Ze po ur-
¢itém nahromadéni pisobi na mechanicky poéitaé. Pristroje konsiruované na tomto
principu mohou byt pouzity k zjiftovani poftu &astic majicich primér vétsi nez
5 X 108 v mno#stvi az 1000 za 1 minutu. Jiny typ elektronkového poéitace, ktery
byl zkonstruovdan G uytonem (11) vyuzivé elektrastatického naboje &astic, kte-
ré prochazeji velkou rychlosti malym otvorem a dopadaji na kovovy sbérac, kde
pfedavaji svij elektricky nédboj. Elektrické impulsy zptisobené é&asticemi 2,5 u
nebo vét§imi se na sbérac¢i koncentruji a ovladaji mechanicky pocitaé. Guyton
(11) zjistil, Ze amplituda impulsi je tmérna étverci prumeéru. éastic.

Mnozstvi dopadlé téinné latky v uréitych vzdélenostech zjistuje se potom
chemickymi, poptipadé fyzikdlné chemickymi metodami, véetné pouziti radioaktiv-
nich izotopu.

Cast experimentalni

Vsechny vySe popsané metody pro stanoveni aerosolovych ndnost a jejich
pravidelnosti, az na metodu radioaktivnich izotopii, které nelze na zdkladé stava-
jicich zdravotnich pfedpisii v terénu vibec pouZit, jsou slozité i pracné a nedéavaji
plynuly obraz o rozmisténi G&¢inné latky po celé $itce a délce jednoho nebo vice
pracovnich zabérli na sebe vzajemné navazujicich.

Pracnost, jakoz i nékteré nedostatky pfi pouzivani dosavadnich metod pro
stanoveni aerosolovych nanosti, vedly nds k mySslence sestrojit automaticky vy-
hodnocovaé. V roce 1954 bylo proto zapodato s konstrukei funkéniho vzorku, jehoz
blokové schéma je na obrazku 5. Svétlo z prosvétlovaci zarovky PZ ptichazi jednak
pfimo, jednak odrazem o reflektor R do rovnobéiného zrcadlového kanalu RZK,
na jehoZ konci je matnice M velikosti 6 X 6 cm, kterd je v tomto ptipadé svételnym
zdrojem s pomérné velmi rovnomérnou svitivosti. Tésné pied touto matnici se
pohybuje papirovy pas PP, ktery se odviji a naviji na kotou¢e K1 a K3, podle po-
tieby v obou smérech. Pohyb pasu obstaravaiji stfidavé tazné valecky TVi a TV,
(podle zvoleného sméru), které jsou pohdnény motorkem pohybového tstroji MPU.
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Svétlo pro§lé papirem je soustfedovdno sbihavym zrcadlovym kanilem SZK
na fotonku F. Emisni proud fotonky F se pfivddi na stejnosmérny zesilovaé Z,
ktery napaji registraéni miliampérmetr RM. Anodové napéti ze sité dodava usmér-
fiovaé¢ U. Je stabilizovano elektronkovym stabilizdtorem ES. Zhavici napéti do-
dava akumuldtorova baterie. Z této baterie je pres ovladaci panel OP, kterym
fidime ruéné nebo automaticky chod pfistroje, doddvan proud prosvétlovaci za-
rovee PZ, motorku pro posuv registraéniho papiru v registraénim miliampérmetru
a zesilovaéi pro zhaveni elektronek. Pfes ovladaci panel OP je také ¥izen motorek
pohybového dstroji MPU, ktery je napéjen siftovym napétim 220 V.

Pohybové tstroji slouzi k pfetaeni papirovych pasi $itky 8 cm a maxi-
mélni délky 100 m. Pouzité papirové pasy byly vychodonémeckého ptivodu to-
hoto sloZeni:

plo$na viha g/m? 73,4 filtra¢ni rychlost ml/min 25,24
tloustka mm 0,195 filtraéni schopnost —
objemové véha kg/dm® 0,376 srazeny BaSOy za
saci vyska mm podél 74,6 studena propousti
napti¢ 73,4 _ za horka nepro-

nasaklivost % 139,1 . pousti
prody$nost ml/1 min. 6350 °SR 20

vlaknité slozeni 100% hadry

pH 6.2

K barveni aerosolového roztoku bylo pouzito 1% Anilin-Ceress schwarz for
vital staining pfi mirném zaht¥ati a stalém michini tekutiny. Papirové pasy v libo-
volnych délkach napinaji se v terénu navijadkem opatfenym snimatelnou otaceci
civkou a navadécim tstrojim s vlozkami pro ¢i§téni past. Uchycuji se oboustranné
vidy ve vzdalenosti 1 m na Zelezné 30 cm vysoké stojany s vrchni hladkou plo-
chou rozméru 2 X 9 cm kovovymi skfipei. Po aplikaci aerosolu a jeho dokonalé
sedimentaci se papirové pasy opét navijakem svinou a po vyjmuti se i s civkou za-
sunou na kovovy kotou¢ Ki nebo K automatického vyhodnocovaée. Zatizeni ma
dvé rychlosti k pfetaceni. Prvni rychlost je vétsi a slouzi zpravidla jen k pfetiéeni
nebo pro kontrolu hustoty €istych papirovych pasi. Druhé pretadeci rychlosti se
pouziva pfi proméfovani hustoty nanosii a je proti pfedchozi asi poloviéni. Tato
rychlost ma délkové cejchovaci zafizeni, které po kazdych péti metrech pfetode-
ného pasu vysle do registraéniho miliampérmetru proudovy impuls o velikosti asi
— 1mA, ktery zapisoval zaregistruje v podobé tzkého trojahelniku s vrcholem
sméfujicim doleva. Cejchovaci zafizeni je pro pfipady, kdy by cejchovaci znaéky
rudily, vypinatelné.

Zatizeni ma kromé taznych valetkd vyznadenych na obr. 3 jesté dalsi dva na-
vadéci valetky (nezakresleny), které jednak navadéji papirovy pas na oba ko-
touée K1 nebo Kj, jednak jsou po zavedeni papirovych past vypnuty. Dobéhne-li
pas kterymkoli smérem ke konci a opusti-li néktery z obou navadécich valeckd,
zapne prislusny rychlospinaé relé v oviddacim panelu, které jednak zhasne pro-
svétlovaci Zarovku a tim zabrani pfi dobéhnuti pasu pfimému vniknuti nadmérného
svétla do fotonky, jednak odpoji registra¢ni miliampérmetr a tim zabrani, aby ho
vznikly proudovy impuls po zhasnuti prosvétlovaci zarovky neposkodil. Souc¢asné
se vypne jak motorek pohybového ustroji pfistroje MPU, tak i motorek registraéniho
miliampérmetru; celé zafizeni se automaticky uvede do klidu.

Kromé popsaného automatického vyhodnocoviani delsich pasi je mozno vy-
hednocovat i kratké papirové pasy ruéné. Pfichazi to v Givahu zejména pfi cejcho-
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vani zafizeni zvolenym standardem nebo pfi individudlnich méfenich v labora-
tofi.

Zdrojem svétla je zarovka 6 V/5 A s wolframovym vldknem, ktera je vzhle-
dem k velké pozadované stabilité svételného toku béhem prométeni celého 100 m
dlouhého pésu napéjena z akumulédtorové baterie (baterie bude pozdéji nahrazena
magnetickym ferorezonanc¢nim stabilizatorem sifového napéti).

Vzhledem k nerovnomérnostem hustoty pouZivanych papirovych pasi nebylo
mozno zvolit svételny tok pfili§ tzky, aby se tyto diléi nerovnomérnosti prili§ ne-
uplatiiovaly na vysledném zdznamu. Pokusem bylo zji§téno, ze z téchto divodd je
vyhodny svételny tok o rozmérech 6 X 6 cni, pfi kterém se malé ‘lokalni nerovno-
mérnosti na vysledku mé¥eni téméf neprojevily.

Rovnomérnost svételného toku =10 %, kterou jsme pro tento Glel prede-
psali, jsme dosdhli 27 cm dlouhym zrcadlovym kandlem, na ]ehoz konci jsme
umistili matnici. P¥fimo po této matnici se posunuje papirovy pas.

Volba fotonky pfimo souvisi s volbou zdroje zifeni a vlastnostmi pouZitého
barviva. Na obr. 6 jsou tyto souvislosti uvedeny. Kfivka A znazoriiuje spektralni
rozlozeni energie zafeni Zarovky s wolframovym vlaknem o teploté 2800° K. Ma-
ximum zafeni tedy lezi v oblasti infradervené, z viditelné oblasti obsahuje nejvice
Cervené a nejméné modré. Kfivka B prfedstavuje spektralni pohltivost (opacitu)
barviva Aminoschwarz 10 B. Z obrdzku vyplyva, Ze uvedené barvivo nejvice po-
hlcuje cervené zafeni, podstatné méné zateni modré a nepohlcuje viibec zéafeni
infradervené. Mame-li za tohoto stavu dosdhnout co nejvétsi opticko-elektrické
uéinnosti zafizeni, tj. kdyz zména hustoty barviva vyvold nejvétsi moznou zménu
emisniho proudu fotonky, mélo by se maximum spektralni citlivosti fotonky kryt
s maximem spektralni pohltivosti barviva (oblast éervené). Na modrou by fotonka
méla byt jen maélo citlivd a na infracervené zafeni nesmi byt citlivd vibec. Fo-
tonka s takto definovanymi spektrdlnimi vlastnostmi prakticky neexistuje. Bylo
nutno volit kompromis s pouzitim fotonky s podobnou spektralni citlivosti jako ma
lidské oko, tj. s maximalni citlivosti uprostied zelené (kfivka C). Pfi uziti zlu-
tého filtru, ktery nepropousti modré zafeni a tzv. tepelného filtru, ktery podstatné
potladuje zateni zarovky v infracervené oblasti, se pfi tomto usporddani opticka
udinnost jesté dale zvysi.

Aktivni plocha fotonky ma byt co nejvétsi, ponévadz svételné zareni pro-
chézi jednak pomérné velkou plochou papiru, jednak je silné papirem rozptyleno,
takze ani sbihavy kanal neni v tomto pfipadé dost aéinny.

Pristroj méfi relativni hustotu barviva (optickou hustotu), ktera je obecné
idefinovana podle Beerova zakona vztahem

D = log g

kde P, je svételny tok dopadajici na méfenou latku, P je svételny tok prosly mé-
fenou latkou.

Tato rovnice plati pfesné jen pro latky, které pohlcuji zafeni vsech vlnovych
délek stejné (Sedd barviva). Pro latky se selektivnim pohltivym téinkem je nutno
pfi méfeni pouzit monochromatického svétla nebo svétla, které obsahuje azké pas-
mo vlnovych délek. Vzhledem k tomu, zZe energie tzkopasového zateni je pti po-
uziti zarovkovych zdroji mald, neomezili jsme. zafeni svételného zdroje a tim ne-
dodrzeli pfesné platnost Beerova zakona. JelikoZ jsou ale hustoty proméfovaného
barviva malé, chyba, které se tim dopoustime, je rovnéz mald. Stejn& tak jsme
vzhledem ke svételnému sbihavému kanédlu neuvazovali vliv barviva na mnozstvi
a smér rozptyleného svétla pouzitym papirem.
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1. Celkovy pohled na automaticky vyhod-
nocovac¢ aerosolovych nanostt AVAN-1

o
1
1
2 &
2. Pohybové a optické zarizeni: 1 — kotoué pro ulozeni papirového pasu, 2 — tazny

a pritlaény valecéek, 3 — navadéci valeéek, 4 — rovnohézny zrcadlovy kanal, 5 — pa-
pirovy pas



4

3. Rozmisténi jednotlivych dilu automatického vyhodnocovacée: 1 — pohybové a
optické zarizeni, 2 — =zesilova¢, 3 — registracni miliampérmetr, 4 — prostor pro
akumulatorové baterie, 5 — ovladaci panel



4. Vnitini usporadani pristroje: 1 — pohybové ustroji, 2 — ovladaci panel, 3 — eli-
minator, 4 — zesilovac¢
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6. Souvislost spektralnich vlastnosti svételného zdroje, pouzitého barviva a fotonky
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7. Zaznam hustoty aercsolového nanosu pri pri¢éném pruletu porizeny registra¢nim

miliampérmetrem
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Pfi vyvoji zafizeni jsme téz zamysleli vyhodnocovat svétlo odrazené od pa-
pirového pdsu. Tato metoda ma hlavni vyhodu v tom, Ze se jednak neuplatni ne-
rovnomérnost struktury papiru, jednak papir neodrazi infradervené zateni. Pfi
pouziti zrcadlového kandlu s matnici nebylo mozno pfi daném uspofadéni odra-
zené svétlo vibec zachytit, natoz G¢inné soustfedit na fotonku.

Vztah mezi mnozstvim barviva a pohlcenym svétlem je tedy logaritmicky.
Jelikoz koncentrace barviva nénosi je velmi mala, pouZili jsme ptivodné linearni
zesilovace (odchylky od logaritmického zdkona byly zanedbatelné), pozdéji byl
pokusné postaven zesilova¢ s logaritmickou charakteristikou. Opticka soustava byla
pfi uvedeném uspofddani znaéné 7icinnd, takZe zesilova¢ je pomérné jednoduchy
s malym zesilenim.

Vstupni elektronka je pentoda v triodovém zapojeni a pracuje jako katodovy
sledova¢ s mfizkovym svodovym odporem 10 az 100 MQ. Druhé dvé elektronky
jsou vykonové pentody opét v triodovém zapojeni. Tvofi katodovy miistek. Na je-
jich katodové odpory je zapojen pfes dal§i zafizeni registraéni miliampérmetr.
Nastaveni ,nuly“ na registraénim miliampérmetru i regulace zisku zesilovace jsou
provedeny ve dvou stupnich, plynule (jemné) a stupriovité (hrubg). Toto uspotfa-
dani zesilovade zaruéuje jednak jeho dobrou &asovou stabilitu, jednak presné na-
staveni pozadovanych vychylek na registraénim miliampérmetru.

Pro zapis diagrami jsme pouzili registracni miliampérmetr do 5 mA, vy-
robek n. p. Metra Blansko, u kterého se pouziva registraéniho papiru o §ifce 7 cm.

Posuvny systém registraéniho miliampérmetru je pohdnén malym dodatené
vestavénym elektromotorkem pres vysuvnou spojku, ¢imZz je umoznéno vyuzivat
zapisovaée i k jinym méfenim, pfi kterych je moZno pouzit ptivodniho pohonu ho-
dinovym strojkem.

Na ovladacim panelu je umistén usmeérriovaé a elektronkovy stabilizator, do-
davajici ‘anodové napéti pro zesilova¢ a fotonku, sada ovladacich tladitek a relé,
sada silnoproudych relé se spoustécimi a zhaSecimi kondensatory, ovladajicimi
jednak chod motorku pohybového dstroji vyhodnocovace, jednak registraéniho mili-
ampérmetru. Dale jsou zde prepinade ovladajici chod pfistroje, reguldtor rych-
losti posuvu registraéniho miliampérmetru a zditky pro kontrolu napéti v né-
kterych dilezitych bodech zafizeni. Celkovy stav zafizeni signalisuji kontrolni
zarovky.

Vedle vyhodnocovéni aerosolovych nanosd lze timto pfistrojem hodnotit i na-
nosy dosazené zejména leteckou aplikaci postfiki nejriznéjsich typi.

V dal§i samostatné praci bude podrobné pojedndno o statistickém vyhodno-
covéani registraénich zdznami hustoty nanosu.

Zavér

Prace popisuje konstrukci funkéniho vzorku automatického vyhodnocovace
aerosolovych nanosi AVAN-1, ktery pracuje na principu méfeni prichodnosti
svétla papirovym pasem, na kterém je zachycen barevny nanos aerosolu nebo po-
stfikdt nejriiznéjsich typd, dosazenych zejména leteckou aplikaci. Svétlo z prosvétlo-
vaci zarovky PZ ptich4zi jednak pfimo, jednak odrazem o reflektor R do rovno-
bézného zrcadlového kanalu RZK, na jehoz konci je matnice M velikosti 6 X 6 cm,
kterd je v tomto pfipadé svételnym zdrojem s pomérné velmi rovnomérnou svi-
tivosti. Té&sné pred touto matnici se pohybuje papirovy pas PP, ktery se odviji
a naviji na kotouce K; a K3, podle potfeby v obou smérech. Pohyb pasu obsta-
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ravaji stfidavé tazné vale¢ky TVi a TV, (podle zvoleného sméru), které jsou po-
hanény motorkem pohybového tstroji MPU.

Svétlo pro§lé papirem je soustfedovano sbihavym zrcadlovym kandlem SZK
na fotonku F. Emisni proud fotonky F se pfivadi na stejnosmérny zesilovaé Z,
ktery napaji regisiraéni miliampérmetr RM. Anodové napéti ze sité dodava usmér-
tovaé U. Je stabilizovino elektronkovym stabilizatorem ES. Zhavici napéti do-
dava akumuldtorova baterie. Z této baterie je pres ovlddaci panel OP, kterym
fidime ruéné nebo automaticky chod pfistroje, dodavan proud prosvétlovaci za-
rovce PZ, motorku pro posuv registraéniho papiru v registraénim miliampérmetru

s Mo

a zesilovadi pro zhaveni elektronek. Pres ovladaci panel OP je také fizen motorek
pohybového tstroji MPU, ktery je napéjen sifovym napétim 220 V. S konstrukei
pristroje bylo zapocato v roce 1954.

Papirové pasy §itky 8 cm a maximalni délky 100 m, které se v terénu na-
pinaji navijdkem a zachycuji na Zeleznych stojanech, byly vychodonémeckého pu-
vodou dfive jiz popsaného slozeni. K barveni aerosolového roztoku bylo pouzito
19% Anilin-Ceress-schwarz for vital staining. :
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ABTOMaTHYEeCKHl MPHGOP NJA OLEHKH aspO30JibHBIX MOKpuITHIE AVAN-1

B paGore onuchiBaeTcsi KOHCTPYKUHS AeHCTBYIOULEH MOJe/NH aBTOMATHUeCKOro npuGopa
JI/1s1 OLEHKH a3PO30JIbHBIX MOKPBITHH, AVAN-1, pa6oTaioliero Nno HNPHHIHMIY W3MEpeHHs IIpo-
XOMMOCTH CBeTa uepe3 GyMaiKHYIO JIEHTY, Ha KOTOPOH YJIOBJIEH I[BETHOI CJIOH a3p030Jis HJIH
ONpPLICKHBAHHSI CAMLIX Pa3JIHUHLIX THIOB, TMOJIyYEIHBIX TJIaBHBIM 006pa3oM MpPH aBHAIlHOHHOM
npuMenentn. Ceer OT NMpocBeuHBAIOUIel JaMIbl HaKaJWBaHHs PZ TOCTyMaeT WJH Hemocpes-
CTBEHHO, HJIH TyTeM OTpayKeHHs oT pedJiekTopa R B napaJjenbHbill 3epKanbHblil Xxanan RZK,
Ha KOHIle KOTOPOro umeercst matoBoe crekac M pasmepom 6 X6 cMm, KOTopoe B HaHHOM Cay-
yae SIBJISIETCS] HCTOYHHKOM CBeTa CO CPABHHTEJBHO paBHOMepHOH cHuoil. Bmiornylo nepes
3THM MaTOBLIM CTEKJIOM JBHxKeTcsi OymaxkHas JeHta PP, koropasi pasmarbiBaercsi H HaMa-
ThiBaeTcs Ha Katywkd K1 n K2 no xesnaHuio B 000MX HanpasJjeHusix. [IBHiKeHHe JIeHTH 00e-
CMeuHBaloT rnooyepenHo Npueoansie poanku TVi u TV2 (mo BeiGpaHHOMYy HamnpasJeHHIO), KO-
TOpble NPHBOAATCS B ABHJKEHHE MOTOPOM JIEHTONPOTSIXKHOTO Mexalluama MPU.
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Cger, npoluejauiHii yepea Gymary, CXOAslUUMCH 3epKaJbHBIM KaHajom SZK cocpejpora-
yupaercs Ha (orosnemedte F. Tok samuccuu ¢orosnemenra F nepejgaercs Ha YCHJHTEIL T0-
CTOSIHHOTO TOKa Z, KOTOPBIl NHTAET PErHCTPYIOWMI MHaaHamrnepmerp RM. AHojHOE Hampsi-
JKEHHE M3 CeTH IMOoNaeT BhIpsMuTe b U, a 3JeKTPoHHEIT cTabuiusatop ES ero craGHIM3Hpyer.
Hanpsikenne ans HaKaja JaMn IPOH3BOAMTCS OT aKKyMyJastopnoii Gartapen. M3 sroit Gara-
peH uepe3 HHT vrpasJieHuss O, ¢ MOMOIIBIO KOTOPOTO BPYUYHYIO HJIH aBTOMATHUECKH DeryJiH-
pyercst paGora npHOOpa, TOK M0JaeTCsi IPOCBEYHBAIONIEH JaMile HaKajHBaHHs PZ, MOTOpY
JUISI TIepeBHIKEHHST PerHCTPalMOHHONH GyMard B PerMCTPAllMOHHOM MHJIMAMIEpMeTpe H yCH-
JIMTEMIO AJIsT Hakaga 3jeKTponHoif mamnsel. C nomourpio mura ynpassaenusi OP perymupyercs
TaKyKe MOTOp JIEHTOINPOTAkKHOro MeXaHuaMa MPU, KOoTophlif NMUTaeTcs HanpsiKeHHeM CeTH
220 V. Kouncrpykuuio npubopa Hauasu B 1954 r.

Bymaxkuble JeHTbl WHPHHOH 8 cM M MakKcuMaabHOH anauHo# 100 M, HaTsirMBaembie Ha
nojie 6apaGaHoM M NojJep:KMBaeMble Ha KeJe3HBIX WITaTHBAaX, Mo npoucxoxaenuio ua. I'IP.
HMx cocras Gbin onucan pawee. [Iisi oKpacku aspo3oJibHOrO pactBopa npumensiacs 19, Ani-
lin-Ceress-schwarz for vital staining.

B cuenylomeii camocrositesbHON paGoTte Oyaer NMojpoOHO pa3obpaHa CTaTHCTHUECK:Zs
OlleHKAa PerdCTPallMOHHBIX 3anucell TyCTOTbI MOKPBITHS.

Automatisches Auswertfungsgerit AVAN-1 fiir gespritzte Aerosolschichten

Es wird die Konstruktion eines Funktionsmodells des automatischen Auswer-
tungsgerétes flr gespritzte Aerosolschichten AVAN-1 beschrieben, das auf dem Prin-
zip der Lichtpermeabilititsmessung eines Papierstreifens beruht, auf.dem eine far-
bige Aerosolschicht oder Spritzschichten verschiedenster Typen, wie solche beson-
ders beim Flugzeugspritzen entstehen, festgehalten sind. Das Licht der Durchleuch-
tungsbirne PZ gelangt teils direkt, teils iiber den Reflektor R in den parallelen
Spiegelkanal RZK, an dessen Ende eine Mattscheibe M (Groe 6X6 cm) sich be-
findet, die in diesem Falle eine Lichtquelle von verhiltnismiBig sehr gleichmifBiger
Lichtstarke bildet. Dicht vor dieser Mattscheibe bewegt sich der Papierstreifen PP
von der Rolle K1 zur Rolle K2 oder nach Bedarf auch umgekehrt. Der Streifen wird
abwechselnd (je nach der gewtlnschten Bewegungsrichtung) von den Rollen TVi
und TV:2 gezogen, die wiederum durch einen Kleinmotor der Bewegungsvorrichtung
MPU angetrieben werden.

Das vom Papier durchgelassene Licht wird mittels des konvergenten Spiegel-
kanals SZK auf die Photozelle F konzentriert. Der Emissionsstrom der Photozelle
F wird dem Gleichstromverstarker Z zugeleitet, der das Registrier-Amperemeter RM
speist. Die Ancdenspannung liefert der Gleichrichter U aus dem Netz. Diese wird
durch den Elektronenstabilisator ES stabilisiert. Die Heizspannung wird von einer
Sammlerbatterie geliefert. Von dieser Batterie werden iber das Betdtigungs-pa-
neel OP, mit dessen Hilfe der Gang des Apparates von Hand oder automatisch ge-
steuert wird, die Durchleuchtungsbirne PZ, der Kleinmotor fiir den Antrieb des
Registrierstreifens im Milliamperemeter und der Verstdarker fiir die Rohrenheizung
gespeist. Uber das Betitigungspaneel OP wird auch der Kleinmotor der Bewegungs-
vorrichtung MPU gesteuert, der mit 220 V-Netzspannung gespeist wird. An der Kon-
struktion des Gerates wurde seit 1954 gearbeitet.

Die Papierstreifen sind 8 em breit und hochstens 100 m lang und werden im
Gelande auf eisernen Standern mit Hilfe einer Haspel gespannt. Sie stammen aus
der DDR und ihre Zusammensetzung ist bereits beschrieben worden. Die Aerosol-
16sung wurde mit 1 %-Anilin-Ceress-Schwarz for vital staining gefarbt.

Eine weitere selbstidndige Arbeit wird die statistische Auswertung der regi-
strierten Aufzeichnungen- liber die Aufiragsdichte eingehend behandeln.

Al

The Automatic Evaluator of Aerosol Deposits AVAN-1

The present treatise describes the construction of the functional sample of
the automatic evaluator of aerosol deposits AVAN-1 which works on the principle
of measuring the permeability of light through a paper strip on which there is
fixed the colour deposit of aerosol or sprays of the most different types, obtained
especially by means of aircraft application. The light from the transilluminating
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bulb PZ comes on the one hand directly and, on the other hand, reflected from the
reflector R into the parallel mirror channel RZK, on the end of which is a ground
glass plate M of the size 6X6 cin which, in this case, is a light source with a rela-
tively uniform luminous intensity. Closely before this ground glass plate a paper
sitrip PP is moving and is being wound off and then wound on the disks Ki and
K2 in both directions, when required. The motion of the strip is brought about al-
ternately by two drawing rollers TVi and TV2 (according to the direction chosen),
which are driven by a little engine of the motion gear MPU.

The light coming through the paper is being concentrated by means of the
convergent mirror channel SZK on the photo-cell F. The emission current of this
photo-cell F is being induced on the direct-current intenzifier Z which feeds the
registrating milliamperemeter RM. The anodic tension from the net supplies the de-
flector U. It is being stabilized by an electron stabilizer ES. The filament voltage
is supplied by a storage battery. From this battery — through the control panel OP
by which we regulate either by hand or automatically the operation of the appa-
ratus — is being supplied the current to the transilluminating bulb PZ, to a little
engine for feeding the registrating paper into the registrating milliamperemeter and
to the intenzifier for glowing of electron valves. Through the control panel OP is
regulated also a little engine of the motion gear MPU which is being fed by line
voltage of 220 V. The construction of the apparatus was begun in the year 1954.

Paper strips, having 8 em breadth and maximum length 100 m, which, in the
field, are being stretched by means of a winch and fixed on iron stands, were of
East German origin and had been described already before. For staining the aero-
sol solution the 1 p. c. Anilin-Ceress-schwarz for vital staining was used.

In the further independent paper there will be dealt in detail with the sta-
tistic evaluation of registration records oif the deposits density.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - CISLO 10

Svinutka révy vinné

CxpyuHBaHHe BHHOTPAJHON JIO3bI

Rollkrankheit der Weinrebe

Akademik C. BLATTNY, T. DOHNAL, Z. PROCHAZKOVA, Fr. GABRIEL
Biologicky ustav CSAV, fytopatologické oddéleni, Praha
Vizkumnd stanice vinavska CSAZV, Karlitejn
Slechtitelskd stanice vinarskd, Velké Zernoseky

Doslo dne 5. IV. 1960

Svinutku révy (Rollkrankheit) pozoroval po desitky let-Scheu (1936,
1950) a zaznamenaval jeji veliké rozsifeni v némeckych vinicich. Sam  3lechti-
tel a nevirolog, s ni experimentoval, idé se pfi svych pokusech spravnymi viro-
logickymi metodami. Dokazal jeji pfedavédni pfi vegetativnim mnoZeni, jeji pfe-
nos pfi pouziti oek z nemocnych kefd na zdravou podnoz, jeji nepfendSeni pu-
dou, jeji znaény vliv na sniZeni sklizni i na zhorSeni kvality, zejména v letech
pro révu ve stfedoevropskych vinafskych oblastech neptiznivych. Prace Scheuova
zustala vcelku nepov§imnuta, mluvili o ni napf. Stellwaag (1938) a Bor-
ner (1941).

Choroba Scheuem popsand byla znovu objevena v CSSR |Smoliakem
(1950). Tento autor podle pfiznakii i podle jinych okolnosti vyslovil s jistotou
tvrzeni, ze jde o chorobu virovou, novou virézu, odli§nou od dosavadnich viréz
u révy znamych.

V Kalifornii skupina badateld (Harmon a spol., 1946, Hewitt, 1954,
Goheen a spol., 1958) se zabyvala jiz po leta svinutkou (leafroll) u odrudy
Emperor (white Emperor disease). Dokézala pfenosem roubem a ockovanim, Ze
jde o virézu odliSnou od jinych viréz révy. V roce 1957 Goheen a spol., srovna-
vajice svoje prace s pracemi Scheuovymi a jim popsanou chorobou, podobnou nebo
symptomatologicky skoro totoznou, dosli k ndzoru, ktery také publikovali (1958),
7e u white Emperor disease a Scheuovy svinutky jde o stejnou virézu (pravdé-
podobné jen kmenové odlisnou — nase pozndmka) a Ze tudiZ priorita objevu patfi
Scheuovi. Témito pracemi americkych fytopatologi byli evropsti fytopatologové
znovu upozornéni na svinutku listdi révy vinné. Zejména stfedoevropsti a zapado-
evropsti fytopatologové se ji pocali podrobné obirat. Mezi odborniky, ktefi cho-
robu studovali a jeji pfenosy a virovou povahu potvrdili, patfi napf. Vuitte-
nez (1958), ktery k tomu pouzil metody dvojiho ofkovani Virova svinutka byla
na evropské pevniné jiz bezpeéné zji§téna ve Francii, NSR, NDR, Rakousku a
CSSR. Jeji vyskyt v ostatnich vinafskych oblastech evropskych je pravdépodobny.
V teplejsich zemich je ji asi.mélo: v Bulharsku jsme ji nalezli ojedinéle jen na
nékolika mistech.

1409



Pozorovani v nasSich vinicich

U nas jsme sice popsané chorobné zjevy na révé pozorovali od roku 1930,
nevénovali jsme jim vSak dostatek pozornosti a povazovali jsme je spiSe za po-
ruchy, piivodu fyziologického. Z kruht praxe jsme byli na né a na jejich §ifeni
znovu upozornéni v roce 1957. V &ervenci a v srpnu 1958 pocali jsme chorobu
podrobnéji studovat v &eskych, moravskych a slovenskych vinafskych oblastech
a také jsme ji nachédzeli v riném stupni u riznych odrid a na raznych mistech.
Vinatskou vefejnost jsme informovali ¢lankem v Casopisu Vinafstvi (Blattny,
Dohnal Gabriel, 1959)."°

Pi¥iznaky choroby u nas — zd4 se, Zze zna¢né se ménici podle odrdy a pod-
minek prostfedi — lze podle dosavadnich pozorovéni shrnout takto:

Vyboulenost list: ¢asti lista jsou v sektorech nebo nepravidelné na lic vy-
pouklé. Listy jsou ¢asto nelesklé, ,kozovité“, asymetrické. Zelei je nestejnomérna,
pozdéji jsou listy mezi zilkami vice méné chlorotické az bélavé u odrid s bilymi
hrozny, pfedéasné éervenajici u odrid s modrymi hrozny. Soucasné nebo o néco
pozdéji se poénou svinovat okraje i velké okrajové &asti listovych cepeli k rubu
listu. Nejprve se takto svinuji spodni listy, pozdéji i listy celého letorostu. Bo-
bule veelku se zdaji byt mensi nez u habitudlné zdravych rostlin, ale véc nebyla
do podrobnosti sledovana. Totéz plati o nestejnomérném vybarvovani bobuli u cer-
venych a modrych odriid. Tento znak ameri¢ti badatelé (Goheen a spol.) uva-
déji Jako jednu z charakteristik americké svinutky. Podle nasich dosavadnich po-
zorovani se tento znak pro na$i svinutku nezda byt typickym, coz by svédéilo pro
kmenovou rozdilnost viru. MnoZzstvi cukru v bobulich svinutkovych keft je nizsi
nez u kefti habitudlné zdravych, namatkové zkousky ukazaly sniZeni cukerna-
tosti 0 2 azZ 3 % ve srovnani s cukernatosti hroznii habitulné zdravych kefd. Chu-
fové vlastnosti mo§tu a vina ve srovnani nemocnych a habitudlné zdravych kefu
nebyly dosud zkoumény.

Pocet vyrasenych letorostii byl sledovin celkem u 30 ket habltualne zdra—
vych, z toho 10 kefd vedenych na ,kozlik”“ s jednoletym tainém, u 10 keid na
kozlik s dvouletym tazném, u 10 kefd Fezanych na hlavu. Pocet letorostti kolisal
mezi deseti az tficeti, pramér ¢inil 19,3 jetorostu u keft habitudlné zdravych.
U ste]neho poctu svmutkovych kefti pocet vyraSenych letorosti kolisal mezi 12 az
33, primér ¢inil 18,7 letorostu na jeden kef. Rozdil je bezvyznamny, €OZ znamena,
ze mezi habitudlné zdravymi a svinutkovymi kefi nebyl v raSeni podstatny rozdil.

Sledovali jsme dale vzajemny vztah délky jednotlivych internodii u 100 jed-
notlivych prutd ket habitualné zdravych a 100 kust révy ket svinutkovych. Ne-
byla zde zjisténa zadnad souvislost mezi ménici se délkou internodii u kefd ha-
bitualné zdravych a kefd svinutkovych, jak tato ménici se .délka, statisticky prua-
kazné charakterizovana, je vyznaéna pro skupinu roncetu-fan leaf (Hewitt a
spol., 1956). Urcité kolisani zavisi na podminkach rastovych — vlaze, teple a vy-
zivé, Pro svinutku podle nagich $etfeni také neni charakteristickd pfitomnost Petri-
ho provazci; nalezli jsme je jenom vyjimeéné — mna rozdil od kefti nemocnych
skupinou roncetu, pro néz vyskyt téchto atvart je typicky. Stejné zjisténi udinil
Vuittenez (1958). Nekolisdni délky internodii a nepfitomnost Petriho.pro-
vazcu odliSuje — vedle jiného — svinutku od skupiny roncetu. :

~ Dale byly zkoumany délky letorostii. a to na 500 letorostech u 50 keru habi-
tudlné zdravych a 50 kefi projevujicich piznaky t&zké svinutky. Setfeni bylo pro-
vedeno u odridy Burgundské modré. Mezi habitudlné zdravymi a svinutkovymi
kefi byl znaény rozdil: u habitudlné zdravych byla délka 5 az 180 cm, v pru-
méru 85,9 cm, u svinutkovych 7 az 165 cm, v praméru 69,0 cm. Grafické vyneseni
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jednotlivych délkovych skupin — délek shrnutjch v rdmci 30 cm — ukazuje dvou-
vrcholovou kiivku. V nizkych hodnotach je kfivka posunuta doleva, vykazuje nej-
vétsi pokles v kategorii 61 az 90 'cm a pak jen mirny vzestup a na konci silny se-
stup. U zdravych kefd vykazuje kifivka nejvétsi pokles v kategorii 91 az 120 cm
a pak prudky vzestup a na konci mirny sestup. Podle toho by se mohlo soudit
na poruSeny rytmus rustu u svinutkovych keft. Snad je to moZno vysvétlit tak,
ze u zdravych keft dochdzi pti kvétu, po kvétu a p¥i podatku vyvinu hrozni
u letorostd k ristové pauze; rist vSak poté, pfi tvorbé dalsi zivé hmoty je inten-
zivnéjsi nez u kefd svinutkovych. Tuto hypotézu bylo by t¥eba ovétit pfimym po-
zorovanim a méfenim dynamiky réstu zdravych a svinutkovych kefd. Je-li tato
hypotéza spravna, mohla by vylozit i vétsi ukladani rezervnich latek a tim pfivo-
dénou vétsi drodnost habitudlné zdravych keft u srovndni s kefi svinutkovymi.

S tim souvisi i vyzravani jednoletého dfeva, které je ¢asnéjsi u svinutkovych
ket nez u zdravych. Pfesvéd¢ili jsme se o tom, srovavajice fezy s partiich nodd
dne 10. XI. 1959. Rezy jsme fixovali FAA a barvili toluidinovou mod#i. (Dé-
kujeme s. inz. B. Hotavkovi za sdéleni této metody.) U osmi ketd z 10, tj.
u 80 % svinutkovych kefti, ukézalo zbarveni jiz probihajici zrani dieva, kdezto
u zdravych kefd se toto zbarveni ukazalo pouze u dvou fezi z deseti, tj. u 20 %.

Sledovali jsme dale situaci nejdel§iho internodia na letorostech. Zjistili jsme,
ze situovani nejdelsiho internodia na révé se neda pouzit jako diagnostického znaku
k rozliSeni zdravych a svinutkovych keri.

Doba vyskytu prvnich pfiznak ochuravéni kolisa podle raseni a vyvoje rost-
liny v dtsledku klimatickych podminek. V roce 1958 jsme prvni pfiznaky svi-
nutky na Karlstejné pozorovali od zacatku éervence, plny rozvoj byl patrny za-
¢atkem srpna, pfedCasné barveni listi modrych odrid zacalo koncem srpna. To
byl rok s pozdnim nastupem jara a s chladnym jarem. V roce 1959 jsme prvni
pfiznaky svinutky na stejnjch parceldch pozorovali od poloviny &ervna, plny roz-
voj byl patrny zaditkem &ervence, pfedasné barveni listi modrych odrid zacalo
pocatkem srpna. To byl rok s ¢asnym nédstupem jara a s teplym jarem.

Svinutka je podle dosavadnich znalosti (Schewu, 1936, Goheen a spol,
1958, et alii) velmi $kodliva, u ochuravelych kefd podle riznych autord snizuje
sklizeri hroznt v nékterych ro¢nicich az o dvé tfetiny.

V roce 1959 jsme na parcele Burgundského modrého v Karlstejné vySetfovali
Skodlivost svinutky podrobnéji. Vysledek uvadime v tabulce I.

Sklizefi svinutkovych ket proti zdravym se sniZila pramérné’o 45,8 %. Je
pravdépodobné, 7e na jinych mistech a u jinych odrid byla ziskana jina ¢isla
o sniZovani sklizné svinutkou, sotva viak byla v roce 1959 nalezena primérni
&isla sniZeni vynosu niZ$i nez v nafem ptipadé. Kdybychom odhadovali, ze_sni-
zeni sklizné hroznii (nemluvé o sniZzeni jejich kvality) &ini 40 % ve srovnéni se
sklizni hroznt zdravych keit a 7e pramérné na naSich vinicich je 5 % svinutkou
nemocnych keitl, do3li bychom k efektivni roéni ztraté nejméné 5 miliént Kés.
Toto ¢islo — a je to nejskromnéjsi a velmi hruby odhad — povzbuzu]e k inten-
zivnimu vyzkumu této choroby a k usilovnému jejimu potirani.

Pokud jde o vyskyt choroby u podnoZovych rév, jsou zpravy z ciziny dosti
nejasné a u nas neovéfené. Vuittenez (1958) povazuje na zdkladé svych
pokusti podnozové révy za latentni nosi¢e. Pokud jde o vztah této virézy k jinym
virézam, zjistili jsme, ze kefe odriidy Neuburské, onemocnélé roncetem, byly sou-
¢asné onemocnélé svinutkou. Vztah této virézy k napadeni peronosporou, tj. zda
svinutkou onemocnélé révy jsou vice ¢i méné citlivé k ochuravéni peronosporou
nebo naopak, je tfeba vySettit.
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Svinutkové rostliny Habituélné zdravé rostliny
Vedeni poc}et poéet sklizeni | sklizeri | pocet pocet | sklizeni | sklizen
ket ket kg kg ket - ket kg kg
absol. relat. absol. relat. absol. relat. absol. relat.
Na kozlik 23 100 8,41 36,5 99 100 63,5 64
s 1-letym
tazném sniZeni u nemocnych proti zdravym: 44 9
Na kozlik I 34 100, | 24,0 64,8 103 100 115,5 112,1
s 2-letym
tazncm sniZeni sklizné u nemocnych proti zdravym: 43 9,
Na hlavu g0 | 100 | 919 | 220 | e | 100 | 375 | 520
sniZeni sklizné u nemocnych proti zdravym: 57 9,
Primér 100 ‘ 41,4 ‘ 100 ‘ 76,3

Nase znalosti o roziifeni virové svinutky révy vinné na tizemi CSSR jsou
dosud zcela kusé a ziskané spise ndhodné. Na na§ avizujici €lanek v €asopise Vi-
nafstvi (Blattny a spol., 1959) nebylo dosti reagovéno, pravdépodobné proto,
ze Casty vyskyt tohoto onemocnéni zakryl vinafdm jeji pravy vyznam a svadél
jejich usudek na scesti. Zatim mutzZeme konstatovat, Ze svinutka révy se u nés vy-
skytuje od nejsevernéj§i (a zarovenl nejzidpadnéjsi) nasi vinafské oblasti v Ce-
chach az do jihovychodnich oblasti slovenskych. V tomto polohopisném rozmezi
nenasli jsme podstatné rozdily ani pokud jde o severni §itku, ani pokud jde o vy-
chodni délku.

Jak jsme se mohli presvédéit, napadd u nas svinutka velky pocet odrid. Ze-
jména siln& se vyskytuje u Burgundského modrého (misty az 100 9% ), Chrupky
(podobné), ale dosti silné i u jinych odrid, Ryzlinku rynského, Sylvanského,
Veltlinského zeleného, Traminu, Burgundského bilého, Svatovaviineckého, Por-
tugalského modrého a jinych. Dosud nejméné jsme svinutky nachdzeli u Miil-
ler-Thurgauovy révy (Ryzlink X Sylvanské). U wadenswillské selekce Burgund-
ského modréko jsme svinutku dosud nenalezli viibec.  Systemati¢téjsi prohlidky
na$ich vinic na pfitomnost svinutky nebyly konéany.

5 Vliastni pokusy o prenoschoroby

V roce 1958 jsme koncem cervence spajeli vyhony — po dvou — dvou zdra-
vych keft s vyhony uprostfed mezi nimi rostouciho nemocného kefe. Provedli
jsme to u odrid: Burgundské modré a Tramin. V z4dném pfipadé nedoslo k sristu
spajenych vyhonti. Koncem ¢ervna 1959 v jednom pfipadé u odridy Tramin se
objevily typické pfiznaky svinutkového ochuravéni, silna chloréza az béleni listd,
vyboulenost ¢epeltt a u spodnlich listli krouceni okraji Cepelit nazad, listy mély
kozovity, neleskly povrch. V druhém ptipadé nebyly na spajenych kefich ptivodné
zdravych zadné pfiznaky. Pokus byl vykonan v Praze-Dejvicich, Na Karlovce.
(Dékujeme s. Jar. Limberkovi za provedené spajeni.)

V roce 1959 jsme ve skleniku vysadili 26 fizkd odriidy Burgundské modré.
Kete, z nichz byly fizky odebrany, byly téZce nemocné svinutkou. Soucasné byly
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1. Zdravy list révy vinné, pohled s rubu. 2. Poc¢inajici churavéni svinutkou révy
Zelen stejnomérna vinné, pohled s rubu. Zelen nestejno-
mérna

3, Vlevo list zdravé, vpravo list svinutkou nemocné révy vinné. U nemocriého listu
cepel ,,vyboulena“, povrch listu kozovity



4. List Chrupky c¢ervené, zdravy ker 5. List Chrupky cervené, kel silné nemoc-
ny svinutkou



vysazeny tizky téze odridy a odrudy Chrupky bilé, odebrané z kefa habitudlné
zdravych. Rizky ze zdravych kefil zustaly bez pfiznaki, fizky z nemocnych kefi
projevovaly od konce ¢ervna 1959 na listech pfiznaky typické svinutky, vcelku
vSak podstatné slabsi nez jsou pfiznaky na nekrytém pozemku (volné vysadbé).

V roce 1959 jsme vysadili ve skleniku fizky z nemocnych kefd Burgund-
ského modrého a rizky ze zdravych kefd Chrupky bilé. Dne 11. VI. 1959 bylo
provedeno spéjeni u péti dvojic: letorost ze zdravé Chrupky byl spajen s leto-
rostem z nemocného Burgundského modrého a u jedné trojice letorosty dvou zdra-
vych fizkii Chrupky bilé byly spajeny s letorostem jednoho nemocného kefe Bur-
gundského modrého. 19. VII. 1959 se u tii letorostii ptivodné zdravych objevuji
prvni pfiznaky ochuravéni, lehkd chloréza a kozovity povrch, do t#i mésici po
spajeni téz vyboulenost listi a okraje listi zahnuté dold. Spajené letorosty bez-
vodné srostly. Rostliny, které projevily pfiznaky, i dalsi, které v roce 1959 jesté
ptiznaky neprojevily, byly na podzim 1959 vysazeny ven, na jafe 1960 sefiznuty
nad prvnim octkem nad spajenim a budou dile pozorovany. V prvnim roce byl
tedy pozitivni prenos dosazen u tii ze sedmi ptipadd, tj. u 42, do 8 %.

Pckusy o pfenos semenem na potomstvo nemély pozitivni vysledek. Semenem
pfencsné deStnikovité“ staceni listd dolt je piivodu genetického, roubem ne-
prenosné.

rov|
70
&0

50

40
Grat 1. Délky prirtstku dreva (rév) v ro-
ce 1960 u habitualné zdravych a svinut-
kou nemocnych kefu révy vinné, odruda
Burgundské modré. Na ose X — katego-
rie délky rév (0—180 cm, po 30 cm), na
ose Y — pocet rév v délkovych katego-
T30 31°80 6180  97-120 131-150 151180 — <=m riich. Plna ¢ara — rostliny nemocné, tec-
- kovana ¢ara — rostliny habitualné zdravé

30

20

Makroskopické rozeznavani choroby je dosud jedingm vice méné spolehlivym
zpusobem pro jeji poznédni. Lze viak divodné mit zato, Ze tato choroba, u niz pro-
jeveni pfiznakd je silné zavislé na podminkéach prostiedi, se vyskytuje téz la-
tentné. O {om svéd¢i téZz pripad, ktery popisuje Vuittenez (1958), v némz
dvé rostliny ptavodné zdravé do dvou let projevily pfiznaky ochuravéni. Mikro-
skopické vySetfeni nemd zatim z4adné spolehlivé indikatory. Sérologie neni roz-
pracovana, podle zkuSenosti u jinych vir6z révy bude skytat znacéné obtize. Lze
spiSe myslet na metody biologické, vhadné zejména pro testovani zdravotniho sta-
va selektovanych mateénych kefid. Jako testovaci materidl hodily by se nejspise
semendde citlivych odrid (u vegetativnich oddélka starych odrid t¥eba vidy pri-
pustit moznost jejich latentniho ochuravéni). Jako metoda pro pfenos choroby se
doporuéuje spijeni, spdjeni na ldhev a pravdépodobné téz implantace podélnych
§tépu pletiva (Limberk, 1959).

Praktické dusledky néalezu této virézy jsou znaéné vzhledem k jejimu znaé-
nému vlivu na snizeni sklizné, znaénému roz§iteni, zvlasté u nékterych jakost-
nich odriid, a moznosti latentniho vyskytu. Nevime, zda tento latentni vyskyt ne-
~vliviiuje neptiznivé sklizefi u daleko vétsiho poétu ket nez dosud vime. V této
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souvislosti stidlo by za to vySetfovat, zda téZ pouha mala plodnost, neprovazeni
jingmi pfiznaky, neni virového ptvodu.

Boj proti této viréze pfi nadi nedokonalé jeji znalosti je ovsem nesnadny.
I zde vsak muZeme v selekci dirazné uplatiiovat virologické hledisko a diisledné
— i bez ohledu na vynos, ¢asto kolisajici — vylucovat kefe postizené svinutkou.
Neznajice vektory této choroby — existuji-li — nemuZeme zatim proti nim za-
kroc¢ovat. Totéz plati o jinych, tfeba i fylogeneticky vzdalenych rostlinnych hosti-
telich tohoto viru. Vypéstovdni viruprostych rostlin z meristematického pletiva
vegeta¢nich vrchold, jak jsme s nim v naSem oddéleni zapocali (Svobodova,
1959), bude podle dosavadnich zkuSenosti velmi obtizné.

Stale vétsi pocet virdéznich rostlin u odrid &asto jiz po staleti vegetativné
mnozenych ve vinicich celého svéta je, myslim, dostateénym didvodem, aby da-
leko intenzivnéji nez dfive se $lechtila réva téz pohlavnim kfizenim podle dosa-
vadnich zku$enosti, zarucujicich viruprostost uglechfovanjch rostlin. Geneticky
fond révy vinné — jak dokazuji odridy vzniklé v poslednim stoleti — je jisté do-
state¢né bohaty, aby poskytl moznost vyslechtit nové, zdravé, viruprosté, vynosem
i jakosti vynikajici odridy ve vSech smérech, jak nové odridy stolni, tak i mos-
tové.

Souhrn

V letech 1958 a 1959 jsme zjistili u né&kolika odrid v CSSR silné roziifeni
svinutky révy vinné; pfenos sazetkami by! pozitivni, rovnéz ablaktaci ve vinici
‘a ve skleniku (nejkratsi inkubaéni doba ve vinici 11 mésici, ve skleniku dva mé-
sice). Ptiznaky: ,Napouchla“ vypouklost ¢asti ¢epeli listovych, asymetrie polovin
listovych, kozovity povrch listd, nestejnomérna zeleii Cepeli, pozdéji chlorézy u bi-
lych, Cervenani listd u barevnych odrid, svijeni okraji listd dold, casnéjsi vy-
zravani dfeva, v roce 1958 o 45,8 % (43 az 57 % ), niz§i vynos nez u habitualné
zdravych rostlin, niz8i obsah cukru. Vyskyt prvnich pfiznakd zavisi na podmin-
kach povétrnostnich, v roce 1958 v VII. az VIIIL.,, v roce 1959 od poloviny VI.
do zac¢atku VII. Latentni vyskyt choroby je pravdépodobny. Roncet pfed svinut-
Kou nechrani. Svinutka je choroba do roncetu a mozaiky odlisna. Semenem se
svinutka révy na potomstvo nepfena§i. Pritomnost provazcu Petriho, vzdjemny
pomeér délky internodii, situovani nejdelsiho internodia na pfirdstcich bézného
roku neni pro svinutku charakteristické. Pocet letosnich rév se u zdravych a svi-
nutkou nemocnych rostlin prakticky nelii, délka letodnich rév (pfirtstka) je u svi-
nutkou nemocnych rostlin primérné o jednu pétinu mens$i nez u rostlin habitualné
zdravych. Grafické zndzornéni ukazuje na porufeny rustovy rytmus a snad i na
zmen$enou zdsobu rezervnich latek. Zatim lze povazovat za jediny zptsob boje
pro:i této chorobé negativni vybér nebo selekci habitualné zdravych rostlin. Do-
peruduje se vySetfovat elitni rostliny na jejich zdravotni stav pomoci ablaktace na
citlivych semenadich. Je tfeba fesit fadu dalSich problémt, tak nalézt napt. mikro-
skopické a sérologické diferenéni znaky, hledat dalsi hostitelské rostliny, popfi-
padé prenafele, vypéstovat zdravé rostliny z meristematickych pletiv vegetaénich
vrchold nemocnych rostlin, zjistit $kodlivost virézy u rostlin latentné ochuravé-
lych, vyjasnit otdzku vyskytu svinutky u podnozovych rév, zjistit vztah onemoc-
néni svinutkou k ochuravéni peronosporou a jiné.
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CKpyyuBaHHe BHHOrpPajHOMN JIO3bI

B 1958-—59 rr. B8 HCCP y HEKOTOpPHIX COPTOB yéTaHaBnHBaAOCL CH/IbHOE paclpocTpa-
HEeHHe BHPYCHOrO CKPYYHBAHHSI BHHOTPAAHOIl J103bl. TT0/I0KHTE/IBHEIM OKa3aJcsd IepeHoc Ko-
NyJIMPOBKOIl B BHHOTPAJAHHKAX H B TeNMUAX (caMblii KOPOTKHII CPOK WHKYGallHH B BHHOTpaJl-
HuKax 11 Mecsues, B Tenauuax — 2 mecsna). [IpusHaxkH: BBITYKJIOCTb JIMCTbEB, HX acCHMeT-
pHS, KOXKEBH/HAsl TOBEPXHOCTb, HEpABHOMEpPHAsI 3€JieHb, NO3¥e XJ0p03 Yy GeJsblX, MOKpacHe-
HHE JIHCTbCB YV LIBETHBIX COPTOB, CKPYyUHBaHHE JIMCThEB M0 HAalPaBJIEHHIO BHH3 H Ha3ajl, pex/je-
BPEMEHHOe co3peBanue apesecHHbl, B 1959 roay B cpeaHeM ypoxKail Gbll JHOCTHTHYT Ha
458 % (43 %—57 %) muuiKke, yeM y KyCTOB, BHEIUHE 3[40POBLIX, a TaK)Ke HeGOJblIOe COojep-
’aHHe caxapa B sroaaX. [losiBienHe NepBHIX NMPH3HAKOB 3aBHCHT OT morojsl: B 1958 rony
B VII——VIII mecsuax, B 1959 r. or 2 VI o nauana VII mecsia. CKpBITHIT nepHO MOsIBJIe-
HHsI BeposiTeH. BupycHoe 3a60/ieBaHHe «DOHLET» He NpeLoXpaHseT OT cKpyuuBaHus. CKpyuu-
BaHHe — 060JIe3Hb, OTJIHYHAS OT «pOHLETa» H Mo3aukH. CeMeHaMH CKpyYHBaHHe Ha IOTOM-
CTBO He TepeHocHTcs. HasHune coCyaHCTO-BOIOKHHCTBIX Ty4YKoB IleTpH, B3aHMHOE OTHOIICHHE
JUIHHBL (COKpalleHHe) MeXI0Y3/IHsl, PACIOJIOKeHHe CaMOoro JIJIHHHOTO MeX/I0Y3JIHs ISl CKpY-
yMBaHHSl He XapakTepHbl. Ko/inyecTBO pacmycTHBIIHXCSI TOGeroB y GOJBHBIX H 3J0POBBIX
KyCTOB NPAaKTHYECKH He oTiHuyaercs. [uHHa noGeros B cpefHeM na %' MeHblle Yy 3apaKeHHLIX
CKPYUHBAHHEM KYCTOB 110 CPAaBHEHHIO C He3apaKeHHbIMH. I'padHK nokaseiBaeT Ha Hapyuie-
HHE DHTMa pPOCTA CKPYUEHHBIX KYCTOB, 4 TAKIKe HA YMeHblUeHMe OTKJaAblBaTh pe3epBHbIE
BemectBa. QUM crioco6oM GOpbGBI MPOTHB 3TOM GOJIE3HH MOKA YTO SIBJSIETCS OTGOP BHELIHE
3[I0POBLIX pacTeHHil /s pa3MHOMKeHHs. PekoMmeHjyercs TMpoBepKa OTOOPAHHLIX MAaTOYHBIX
pacTeHHil C NOMOIIbIO COJIMMKEHHSI C UYBCTBHTEJbHBIMH 30pPOBbIMH cesiHilamH. HeoGxoaumo
YCTaHOBHTb AH(epeHLHaabHble MHKPOCKONHYECKHE, CepoJIorHuecKHe NMpPH3HAKH, HCKaTh JApY-
rHe X03sieBa MJH BEKTOPbI, BO3MOXKHOCTb BO3/le/BIBAHHs (e3BHPYCHBIX pacTeHHil H3 Berera-
IIHOHHBIX BepPXYIeK, YCTAHOBHTb BPEIHOCTb Y CKPbITHIX 0OJIbHBIX pAcTeHHIl, MOsiBJEHHE 3TOro
3a00J/1eBaHHsl Y AMEDPHKAHCKHX IIOJIBOEB, a TAK/KE OTHOILUEHHME K 3aparKe€HHIO INepeHOCrnopoi.
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Rollkrankheit der Weinrebe

In den Jahren 1958 u. 1959 haben wir bei einigen Sorten starke Verbreitung
der Rollkrankheit -der Weinrebe in der CSSR festgestellt; die Ubertragung mit
Setzlingen war positiv, ebenso durch Ablaktation im Weingarten und im Glashaus
(kiirzeste Inkubationszeit im Weingarten 11 Monate, im Glashaus 2 Monate). Sympto-
me: ,, Angeschwollene’ Konvexitdt der Blattspreitenteile, Assymetrie der Blatthalf-
ten, lederartige Blattoberfliche, ungleichméfBiges Grin der Blattspreiten, spater
Chlorosen bei den weilen, Rotwerden bei den farbigen Sorten, Rollen der Blattran-
der nach unten, zeitigeres Ausreifen des Holzes, im J. 1959 um 45,8 % (43 %—>57 %)
niedrigerer Ertrag als bei den habituell gesunden Pflanzen, niedrigerer Zuckerge-
halt. Das Auftreten der ersten Symptome héngt von den Witterungsverhéltnissen
ab: im J. 1958 im VIL—VIIL, im J. 1959 von *%VI.—Anfang VII. Latentes Vorkom-
men der Krankheit ist wahrscheinlich. Roncet schiitzt gegen Rollkrankheit nicht.
Rollkrankheit ist eine von Roncet und Mosaik verschiedene Krankheit. Mittels Sa-
men wird die Rollkrankheit auf die Nachkommenschaft nicht tibertragen. Die An-
wesenheit der Petri-Kordone, das gegenseitige Lingenverhiltnis der Internodien, die
Situation des ldngsten Internodiums am Jahreszuwachs sind fiir die Rollkrankheit
nicht charakteristisch. Die Anzahl der heurigen Reben unterscheidet sich bei den
gesunden und rollkranken Pflanzen praktisch nicht, die Linge der heurigen Reben
(diesjiahrigen Zuwichse) ist bei den rollkranken Pflanzen durchschnittlich um /5
geringer als bei den habituell gesunden Pflanzen. Graphische Darstellung weist auf
den gestorten Wachstumsrythmus und vielleicht auch auf verringerte Aufspeiche-
rung der Reservestoffe hin. Vorlidufig ist fiir die einzige BekidmpfungsmaBnahme
dieser Krankheit die negative Auslese oder die Selektion habituell gesunder Pflan-
zen zu halten. Es empfiehlt sich, die Elitepflanzen betreffs ihres Gesundheitszustan-
des an empfindlichen Sadmlingspflanzen — durch Ablaktation — zu priifen. Viele
weitere Probleme miissen gelést werden, z. B. mikroskopische und serologische Dif-
ferenzmerkmale aufzufinden, weitere Wirtspflanzen, bzw. Vektore zu suchen, vi-
rusfreie Pflanzen aus den meristematischen ‘Geweben der Vegetationsgipfel der er-
krankten Pflanzen zu ziichten, die Schéadlichkeit der Virose bei latent erkrankten
Pflanzen festzustellen, das Vorkommen der Erkrankung bei den Unterlagsreben zu
klaren, das Verhiltnis der Erkrankung zum Befall durch Peronospora zu eruie-
ren u. w.
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Piehledy

Paraziticky rod Podosphaera Kunze z Celedi Erysiphaceae 1év.*)

IMapazumiyeckuit pox Podosphaera Kunze uz cemeiicrBa Erysiphaceae

The Parasitic Genus Podosphaera Kunze from the Family Erysiphaceae Lév.

Béla NIEDERLOVA, prom. biolog
Vyzkumny usiav lesniho hospoddtstvi a myslivosti CSAZV, Strnady

Doslo dne 17. II. 1959

Cesky nazev — padli nebo moucenka patti parazitickym houbam vieckatym
(Ascomycetes) z &eledi Erysiphaceae Lév.

Padli ]ako kazdy parazit je Skodlivé. ’\Iektery druh §kodi vice, jiny méné.
Skodi tim, Ze ¢erpa z hostitelskych rostlin vyzivné latky, pokryva svym myceliem
povrch listd, takze je zmenSena asimilaéni plocha a tudiz i fotosyntéza. Listy
nékdy predéasné opadavaji, napadené vyhonky ¢asto usychaji a mohou hyt po-
skozeny i plody, které se pak nedaji zuzitkovat. Rostlina je tedy celkové osla-
bena, je nichylnéj§i k jinym chorobdm, snadnéji podléhd mraziim, davd mensi
urodu a pfi silném onemocnéni miZe i zahynout.

Z této parazitické  celedi zvlasté zaujme rod Podosphaera Kunze, protoZe
vétsina jeho druht cizopasi na ovocnych dfevindch, pro nas tak dulezitych. Zde
viak pro dplnost uvadim i dal§i druhy tohoto rodu, které parazituji na jinych
dfevinach.

PODOSPHAERA Kunze
(Mykol. Hefte 2: 111, 1823).

Etymologie: mov'c = noha (vztah k privéskim na spodni strané plodnice)
a opatpe = koule.

Vseobecna cast

Charakteristika rodu: Mycelium je povrchové, pavuéinovité, bé-
lavé. Sekundarni mycelium se netvofi (x Sphaerotheca mors-uvae ISchwein.I
Berk.). Konidie se odskrcuji v fetizcich. V kulovité plodniéce je jedno Siroce elip-
ti¢né viecko s 6 —8 sporami. Pfivésna vladkna jsou ==tuha, vét§inou hnédé zbar-
vend (alespori na bazi), jednoducha nebo na konci 1 —4krat dichotomicky vétvena.
Vldkna jsou rovnd nebo wodbihaji obloukovité, jsou umisténa na temeni plod-
nic¢ky nebo ekvatorialné, nesplétaji se s podhoubim.

*) Vytah z 'diplomové prace: Padli na ovocnych stromech a ketich v CSR, vy-
pracované na katedfe botaniky biolog. fakulty UK r. 1958.

1417



8I%I

I. Tabulka k rozliSeni druhti rodu Podosphaera Kunze

o e s . o . v w1 o Velikost
Druh Vétveni privéska Délka privéska Pocet privéska plodnicek
Sectio Radiata P. biuncinata prevazné 1 x vétv.
(vldkna z ekvat. P. amelanchieris mnohokrit véty. az 3 X delSinez @ plod. 9—15 (Zasto az 20)
roviny plod.) (Golovin) (Golovin)
P. minor mnohokrat véty. 1—1,5(2) x del§inez & 5-6—8—15 80—112 u
(Golovin) (Golovin) (Golovin)
P. erineophila mnohokrat vétv. 1,5—-3 x delSinez @ 4—-5—6—17 72—85 1
(Golovin) (Golovin) (Golovin)
P. aucupariae mnohokrat véty. 2 x delSi nez @ 5—6

Sectio Capitulata

(vldkna na
temeni plodnitek)

P. oxyacanthae

P. myrtillina

P. major

P. leucotricha

P. pruni

P. Schlechtendalii

P. tridactyla

P. pruni-ulmifoliae

mmnohokrat vétv.

mnohokrat vétv.

mnohokrat vétv.

obycejné nerozvétv.

obylejné nerozvéty.

dichot. vétv.

dichot. vétv. 1 —4 x

dichot. vétv. 4—6 x

2 % del$i nez @
(Blumer 1—2(3) x)

3—5x delsi nez @
(Golovin 3—6 x)

6—8x delsi nez @
(Golovin 5—10x)
3—4—-6—-8x delsi @

2—3x deldi @

(Golovin)

8—16x delsi @
(Golovin)

6-12,5 x delsi @ (Blumer)

2—4x deldi @

(Golovin 3—5—6—17)
gl

(Golovin 4—12(30))
4—7—10




Nékdy jsou na spodni strané kleistokarpi vytvotfeny kratké, jednoduché nebo
nepravidelné vétvené pfivésky, tzv. primarni pfivésna vlakna, kterymi je plod-
nicka ptichycena k substratu.

Roz§ifeni: Kosmopolitni.

Specialni ¢ast

Podosphaera aucupariae Eriksson
(Fungi par. scand. exs. Nr. 233, 1886)

Synonymika (podle Blumera, 1933 a Golovina, 1956):

Podosphaera oxyacanthae [DC.] De Bary pro parte. Erysiphe Kunzei Lév.
f. Sorbi aucupariae (Wartmann et Winter, Schweiz. Kryptogamen Nr. 628 cum
diagn.). Podosphaera oxyacanthae [DC.] De Bary f. sorbi Jacz.

Popis: Sedobilé mycelium, na listech vétS§inou 3patné vyvinuté, mizi.

Kleistokarpy drobné, kulovité nebo na spodni strané vklenuté, na obou stra-
nach listd (vice na spodni strané). Méti 60 —90 u, cast&ji 60 —72 u. Podle Blu -
mera (1933) se jejich @ pohybuje od 59—79 u, podle Golovina (1956)
méfi @ 59—90 w.

Ptrivésna vldkna vyrustaji v ekvatoridlni roviné plodnicky. Jsou na bazi
tmavé hnédé zbarvend, smérem k apikdlnimu konci stale svétlejsi, na konci hya-
linni. Byla obyéejné 2krat delsi nez @ plodnice. Poéet vldken se pohyboval okolo
5—6.

Viecko je v plodnici jediné, ma Siroce elipti¢ny, skoro kulovity tvar. Jsou
54—60X 48 —54 u velika.

Spor je 6—8 ve viecku.

Hostitelé a roz§itfeni: Sorbus aucuparia L., na kterém je Podo-
sphaera aucupariae Eriksson rozsifena po celé Evropé. Sorbus aria [L.] Crantz.,
na kterém byl parazit nalezen na dvou mistech ve Svycarsku. Je mozné, jak po-
znamenava Blumer (1933), Ze jsou drobné plodnicky na spodni strané listi
snadno ptrehlédnuty, a proto je tak malo sbéri. Sorbus quercifolia Hedl. (S. aria X
X S. aucuparia), na némz byl parazit nalezen v botanické zahradé v Bernu 1920
Ed. Fischerem.

Roz§iteni v CSSR: V herbiafovém materidlu, ktery jsem méla
k dispozici. bylo jen nékolik sbérti Podosphaera aucupariae Eriksson (lasto uve-
dena pod P. oxyacanthae [DC.] De Bary) na Sorbus aucupariae L., ackoli
Klika (1924) uvadi, ze je toto padli na jefdbu obecném hojné roziifené.

Jak jsem mohla zjistit, byla Podosphaera aucupariae Eriksson nalezena v Bo-
rech u Rovenska (leg. Bubdak, 1898), v Turnové (leg. Kabat, 7. X. 1902),
u Kosti u Sobotky (leg. Baudy$, 7. VIIL. 1911), u Kdyné u Domazlic (leg. H i-
litzer, 14. VIIIL: 1920) a u Jestfebi (leg. Hilitzer, 23. V. 1921), déle byla
sbirdna v Krkonosich, a to u Janskych Lazni a u MarSova III (leg. Skalicky,
19. a 26. IX. 1956). Klika ji sbhiral 23. VIII. 1915 u Chlumu u Dobrusky
(1925).

Skodlivost a ochrana: Nejsouznidmy vétsi Skody, proto Zadné
metody boje proti P. aucupariae Eriksson nejsou v literatufe uvadény. Stadi jenom
odstranit a znetkodnit napadené &asti rostlin.
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Podosphaera oxyacanthae [DC. ex Fr.] De Bary
(De Bary, Beitr. z. Morf. u. Phys. der Pilze 1 : 48, 1870)

Padli hlohové
Synonymika:

Erysiphe oxyacanthae DC. (Mém. Soc. d'Agr. Dép. Seine 10: 25, 1807).
Alphitomorpha clandestina var. oxyacanthae Wallr. (Verh. berlin. Ges. Natur-
freunde 1: 36, 1819). Alphitomorpha oxyacanthae Wallr. (Neue Ann. d. We-
terauischen Gesellsch. f. die gesammte Naturkunde 1:242, 1819). Erysibe
clandestina Link (Willd. Sp. P1. 6 : 103, 1824 ).Erysiphe clandestina (oxyacanthae)
Fries (Syst. Mycol. 3:238, 1829). Erysiphe mali Duby (Bot. Gall. 2 : 869,
1830) pro parte (?) Podosphaera Kunzei Lév. (Ann. Sci. natur., Paris, ser. 3,
15: 135, 1851). Podosphaera clandestina [Wallr.] Lév. (Ann. Sci. natur., Paris,
ser. 3, 15:136, 1851).

E’xistuji 2 biologické druhy P. oxyacanthae [DC. ex Fr.] De Bary: 1. f. sp.
cydoniae, 2. f. sp. crataegi (podle pokusit Mauriziové, 1927 a Skorice,
1926).

Popis: Mycelium je Sedavé, dobfe vyvinuté na spodni i svrchni strané
listl. Nasla jsem i vétvicky povleéené myceliem.

Konidie (podle Blumera, 1933) méri 22—29X11—15 u.

Plodni¢ky — kulovité nebo kulovité smacklé, hnédé zbarvené, jsou na obou
stranach listd i na vétvickach jednotlivé nebo ve skupinidch. @ plodnicek je
60—90 u, nejcastéji 72—78 u.

Ptivésna vldkna jsou é&lankovand, vyrGstaji ekvatorialné, jsou skoro cela
hnédé zbarvena, jen konce maji hyalinni, dichotomicky rozvétvené. Zakonceni
vétveni jsou kratkd a nadufeld. Pocet pfivéski se pohybuje od 6—9, nejcastéji
jich byva 7 —8. Ptivésky jsou 2krat delsi nez @ plodnicek.

Viecko — 1 v plodnici, téméf kulovité. Mé&fi 48 —60 X 42 —54 u.
Spory jsou elipti¢né, nékdy nepravidelné, ve vrecku je jich 8, zfidka 6.

Hostitelé a roz§ifeni: Crataegus oxyacantha L., na kterém je
P. oxyacanthae [DC. ex Fr.] De Bary rozsifena po celé Evropé. Crataegus mono-
gyna Jacq.: Jugoslavie (Skorié¢, 1926), Svédsko (Eriksson, 1928), Ru-
munsko (Bontea, 1953), Svycarsko, Italie, Rakousko, Hclandsko, Némecko,
SSSR, Norsko (podle Blumera, 1933). Crataegus scabrifolia: Cina (T ai,
1946). Crataegus cuneata: Cina (Teng, 1932). Crataegus azarolus L.: Italie
(Blumer, 1933). Crataegus sp.: CSSR. Crataegus sanguinea Palles.: SSSR
(Golovin, 1956). Crataegus laciniata Seven: SSSR (Golovin, 1956).
Crataegus korolkovii Henry: SSSR (Golovin, 1956). Pirus communis 'L.:
SSSR (Golovin, 1956). Cydonia oblonga Mill.: Jugosliavie (Skorié, 1926),
Rumunsko (Sdvulescu a Sandu-Ville, 1933, 22. 7.), Svycarsko
(Blumer, 1933). Mespilus germanica L.: Francie (Léveillé, 1851, a Foéx
1927), CSSR, Italie (podle Blumera, 1933), SSSR (leg. Newodowsky,
6. 8. 1912). Amelanchier ovalis Medikus (pouze konidiové stadium. Blumer,
1933). Blumer poznamenava (1933), ze podle infekénich pokusi M auri-
ziové piesla P. oxyacanthae [DC. ex Fr.] De Bary také na: Crataegus penta-
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gyna Waldst. et Kit., Crataegus punctata Jacq., Crataegomespilus grandiflora
[Smith] Camus, Crataegomespilus dardari Simon, Pirus communis L.

Rozsifeni v CSSR: Na Crataegus oxyacantha byla sbirdna v Sej-
koticich a v Rovensku (Bubak, 1898), v Chuchli u Prahy (leg. Baudy 3§,
26. 4. 1911; plodnicky je$té nevytvofeny), v Podh4ji u Turnova (leg. Baudy§,
9. 10. 1911) a v Cefovce u Ji¢ina (leg. Baudy§ova, 13, 8. 1913). Na Slo-
vensku byla na tomto hostiteli sbirdna (Moesz, 1939): v Bratislavé (leg.
Biumler), Prefové (leg. Hazslinszky) a v Oravici (Wierzbicky).

Na Crataegus sp. byla P. oxyacanthae [DC. ex Fr.] De Bary sbirana O pi-
zem u Prahy (1850), Peylem v Kac¢iné u Kutné Hory (1853), Klikou
v Karlové Tyné a Libus§iné (1921) a Pfihodou v Nebusicich u Prahy (1944).

Na Mespilus germanica L. byla sbirdna Bdumlerem v Bratislavé (podle
Moesze, 1939).

Skodlivost a ochrana: Na uvedenych hostitelich P. oxyacanthe
[DC. ex Fr.] De Bary ptsobi uréité skody. Blumer (1933) mnapf. pozoroval
na Crataegus oxyacantha L. zdeformované konce vétviéek a nékdy se dokonce
setkal s napadenymi plody. Také Skorié (1926) poznamenava, Ze se na vétvié-
kach Crataegus oxyacantha L., infikovanych jesté v pupenech, skoro aplné zastavi
diferenciace pletiv. Golovin (1946) piSe, ze P. oxyacanthae [DC. ex Fr.] De
Bary je v SSSR $iroce rozdifena a velmi Skodi.

V ochrané je jako vidy dulezité dodrzovat pravidla hygieny, odstratiovat
nakazené listy nebo vétvicky. V pfipadé silnéjsiho vyskytu pouzit sirnych pri-
pravku.

Poznamky: 1. Salmon (1900) souborny druh P. oxyacanthae [DC.
ex Fr.] De Bary uvadi na mnoha raznych hostitelich, napt. na druzich rodu Vacci-
nium L., rodu Sorbus L. (jak psdno vyse) ap., ale Blumer (1933) rozli§uje
nékolik druht podle poétu a velikosti privéski. Na zakladé rozdilného poétu pti-
véska ‘oddélil od P. oxycanthae [DC. ex Fr.] De Bary Podosphaera aucupariae
Eriksson, podle rozliéné délky piivéska oddélil druhy P. myrtillina [Schub.] ex
Kunze et Schmidt a P. major [Juel.] Blumer.

2. Golovin (1956) uvadi kromé f. sp. cydoniae Maurizio a f. sp. cra-
taegi Maurizio je§té dalsi formy: f. pruni Jacz. (3kodi na Persica vulgaris Mill.)
a [. piri Golov. (na Pirus communis L. ze Zakavkazi, z Kurské a Astrachanské
oblasti a ma Pirus ussuriensis Mat. z Dalného vychodu — tudoli feky Sucain).
Golovin tuto formu odli§il ma zakladé morfologie kleistokarpi a privésnych
vlaken.

Podosphaera myrtillina [Schub.] ex Kze et Schmidt

(Mykol. Hefte 2 : 113, 1823)
Synonymika:

Sphaeria myrtillina Schubert (in Ficinus et Schubert, Flora den Gegend um
Dresden. 2 :356, 1923) p. p. Erysiphe myrtillina Fries (Syst. Mycol. 3:247,
1829) p. p. Erysibe myrtillina Rabenh. (Deutschl. Crypt. FL. p. 237, 1844) p. p.
Podosphaera Kunzei Lév. (Ann. Sci. natur., Paris, ser. 3, 15: 135, 1851) p. p.
Podosphaera oxyacanthae [DC.] De Bary em. Salmon (Mem. Torr. Bot. Club
9:29, 1900) p. p.

Popis: Sedobilé mycelium je ziidka dobfe vyvinuto v podobé skvrn na
obou stranach listl, obyé&ejné mizi.
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Konidie (pedle Blumera, 1933) méfi 24—30X12—15 u.

Kleistokarpy — hnédé, kulovité. Jsou na obou stranach listd, ale pfevazné
na spodni strané. @ plodnicek se pohybuje od 66 —90 u, nejcastéji od 72 —78 u.

Pfivésnd vlakna se paprséité rozbihaji od ekvatoridlni ¢asti plodnicky. Jsou
¢lankovana, tmavé hnéda, ke koncim svétlej§i. Na konci jsou 2—4 krat dicho-
tomicky vétvena, tupé zakonceni. Je jich 4—10, &ast&ji 7—10. Privésky jsou
silnosténné a §iroké az 10 u. Jsou 3 —>5krat deldi nez @ plodnicek.

Viecko silnosténné, skoro kulovité, je jedno v plodnici. Mé&H 54—72X
X 42—66 u. Casté&jsi jsou rozméry 54 —60 X 48 —54 .

Spor je ve viecku 6—8.

Hostitelé a roz§ifeni: Na Vaccinium myrtillus L. byla nalezena
po celé Evropé (Svédsko, Norsko, Némecko, Itilie, Belgie, Francie, Bulharsko,
SSSR, Rakousko, Svycarsko, CSSR), také v Severni Americe. Na Vaccinium in-
termedium Ruthe (V. myrtillus X V. vitis idaea) ji uvad1 Blumer (1933)
z Némecka.

Rozg§ifeni v CSSR: Klika (1924) pise, ze se P, myrtillina
[Schub.] ex Kze et Schmidt vyskytuje na Vaccinium myrtillus L. ve vSech hor-
skych a podhorskych lesich (Sumava, Rudohoti, Sudety, Ceskomoravské vyso¢ina ).

Podle herbarového materidlu, ktery mi byl k dispozici, jsem zjistila, zZe byla
P. myrtillina [Schub.] ex Kze et Schmidt na Vaccinium myrtillus L. sbirana:
v Krupce u Teplic (leg. v. Thiimen, 1872), v Borech u Rovenska (Bubak,
1898), ve Veseli n/Luz. (leg. L. F. Celakovsky, 27. 7. 1911), na ValeSové
u Mnichova Hradis§té (leg. Baudys§, 8. 10. 1911), v Nové Vsi u Lomnice
n/Popelkou (leg. (Baudys§, 26. 8 1911), na Jestédu (leg. Klika, srpen
1921), v Semaniné (leg. K lik a, fijen 1921), na Haltravé u Klené¢i u Domazlic
(leg. Hilitzer, 14. 8. 1923). [

Na Slovensku (Moesz, 1939) byla sbirdna v Bratislavé (leg. Baumler),
v Dolnim Smokoveci (leg. Linhart), u Batiské Stavnice (leg. Kmet).

Dnes neni Podosphaera myrtillina [Schub.] ex Kze et Schmidt hojna, sama
jsem ji nikde nepozorovala, ‘

Skodlivost a ochrana: Jako kazdé padli, plisobi i Podosphaera
myrtillina [Schub.] ex Kze et Schmidt na bortivkach skody tim, Ze odnima rostliné
Ziviny, zmen$uje asimilaéni plochu, a tak i fotosyntézu. O ochrané neni nikde
zminka, protoZe se jednid o rostliny divoce rostouci. Jisté je vhodné a spravné,
najdeme-li v lese napadené bortvky, odstranit je, aby se choroba memohla §ifit
na zdravé rostliny.

Podosphaera major [Juel] Blumer
(Juel, Ofvers K. Oet. Akad. Forh. 51 : 496, 1895)
Synonymika:|
Podosphaera myrtillina [Schub. ex Fr.] Kze. et Schmidt (Mykol. Hefte
2:113, 1823) p. p. Podosphaera myrtillina var. major Juel (1. c. p. 496, 1895).

Podosphaera oxyacanthae [DC. ex Fr.] De Bary em. Salmon (Mem. Torr. Bot.
Club 9: 29, 1900) pro parte.

Popis: Mycelium je §patné vyvinuté.

Kleistokarpy — kulovité, hnédé, jsou na listech jednotlivé. Nekdy jsou také
na stoncich a mohou tvofit snadno odluéitelny hnédy povlak. @' plodnicek je
72—90 u velky, nejcastéji 78 —84 u.
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Pfivésna vlakna jsou dlouh4, obloukovité ohnutd, ¢asto na konci uldmana.
Jsou ¢ldnkovand, na bédzi tmavé hnéda, na konci dichotomicky vétvend, koneéné
vétvicky nadufelé. ' Vldkna jsou 6—8krat del§i nez ¢ 'plodni¢ek. Blumer
(1933) dokonce udéva, Ze jsou 3—12krat delsi nez @ plodnicek.

Viecko je Siroce eliptiéné a obvykle méfi 66 X 54 u.
Spory jsou po 8 ve viecku a méfi 18 —24 X 12 u.

Hostitelé a roz§ifeni: Na Vaccinium uliginosum se vyskytuje P.
major [Juel] Blumer po celé Evropé. Na Vaccinium vitis —. idaea L. byla nale-
zena v Némecku (Blumer, 1933). 1

Roz§iteni v CSSR: Pokud je mi znimo, byla po prvé u nds shi-
rana roku 1956 ma raSelinich u Mayerbachu u Cerné v Posumavi (leg. F a s-
satiova, 19. 8. 1956. In Herb. crypt. Inst. bot. Univ. Carol. Praha), alespoi
jsem se v zadné na$i literatufe ani v herbifovém materidlu s timto parazitem
na Vaccinium uliginosum L. nesetkala.

Podosphaera tridactyla [Wallr.] De Bary
(Beitr. z. Morph. u. Phys. der. Pilze 1 : 48, 1870)

Padli sttemchové
Synonymika:|

Alphitomorpha tridactyla Wallr. (Flora Crypt. Germ. 2 : 753, 1833). Alphito-
morpha ( Erysibe) Brayana Voith (Flora 21 : 473 —484, 1836). Erysibe tridactyla
Rabenh. (Deutschl. Krypt. — FL. 1:237, 1844). Podosphaera Kunzei Lév. (Ann.
Sci. natur., Paris, ser. 3, 15: 135, 1851) p. p. Erysiphe tridactyla Tul. (Sel. Fung.
Carp. 1:201, 1861). Erysiphe Bertoloni Roum. (Revue Myc. p. 174, 1880). Po-
dosphaera oxyacanthae [DC.] De Bary var. tridactyla [Wallr.] Salmon (Mem.
Torr. Bot. Club 9: 36, 1900). Oidium Passerinii Bertoloni (Jaczewski 1927).

Popis: Sedobilé mycelium (mikroskopicky hyalinni) tvofi skvrny nebo
povlaky na obou strandch listd, nékdy nebylo mycelium dobfe patrné.

Konidie soudeckovité nebo eliptiéné, v kratkych fetizcich.

* Kleistokarpy pfevazné na spodni strané listd, jednotlivé nebo ve skupinéch.

Jsou kulovité nebo dorsoventralné smacklé, tmavé, méfi 60—90 u, nejlastéji
78 —84 u.

Pfivésna vldkna jsou rdzné dlouhd a jsou umisténa na-vrcholu plodniéek.
Jsou rovna, &lankovana (nékdy je pfehradky Spatné vidét), tmavé hnéd4, ke konci
bezbarva a dichotomicky vétvena, posledni vétvicky jsou nadufelé a zahnuté zpét.
Obycejné byva ptitomno 3—7 ptivéski a jsou 2—4krat delsi nez @ plodnicek.

Vtecko je jediné v plodnici, jeho tvar je skoro kulovity. Méfi 48 —72 X 42 —
—66 w, nejcastéji 54—66 X 60 u.

Spory jsou elipti¢né, ve viecku jich je 8.

Hostitelé a roz§ifeni: Prunus spinosa L., na kterém je P. tri-
dactyla [Wallr.] De Bary roziifena po celé Evrop&. Prunus domestica L. ssp.
insititia [Jusl.] Schn.: Némecko, CSSR, SSSR, Svycarsko. Prunus domestica L.
ssp. oeconomica [Borkh.] C. K. Schn.: Evropa. Prunus divaricata Ldb.: SSSR
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(Golovin, 1956). Prunus salicina Lindl.: SSSR (Jaczewski podle G o-
lovina, 1956). Cerasus avium [1.] Moench.: Francie, Rumunsko. Cerasus vul-
garis. Mill.: Francie, Némecko, Sev. Amerika. Cerasus mahaleb [1.] Mill.: Francie,
Némecko. Cerasus erythrocarpa: SSSR (Golovin, 1956). Cerasus glandulosa:
SSSR (Golovim, 1956). Laurocerasus officinalis Roem.: Francie, Italie,
SSSR, Svycarsko (podle Blumera, 1933). Armeniaca vulgaris Lam.: SSSR,
Francie, Italie, Recko, Rumunsko, Svycarsko. Padus racemosa [Lam.] C. K.
Schn.: Evropa, Sev. Amerika. Persica vulgaris Mill.: Evropa, Cina, Sev. Ame-
rika. Padus serotina Ehrh.: Jugoslavie (Skorié¢, 1926). Amygdalus communis
L.: Sev. Amerika.

Roz§ifeni v CSSR: Na Padus racemosa [Lam.] C. K. Schn. pise
Klika (1924), ze se houba vyskytuje zvla§té v Polabi. Podle herbafového ma-
teridlu jsem zjistila, Ze byl parazit sbirdn O pizem roku 1847 v Praze (Krypt.
herbaie Nar. musea Prdhonice), u Kutné Hory v Kaciné (leg. Peyl, 1853
a 1854), v Teplicich (leg. v. Thiimen, 1872), v Tteboni (leg. Weid mann,
1890), u Sadské (leg. Bubak, 1902), v Mezihofi u Bélohradu (leg. Baudys§,
1911) a v Sadské (leg. K1lika, 1921). Na Slovensku uvadi Moesz (1939)
lokalitu — Spisské Vlachy (leg. Kalchbrenner).

Na Prunus spinosa L. ji sbiral Cen &k v Holicich u Pardubic (in. Herb.
crypt. Inst. bot. Univ. Carol. Praha), v Kac¢iné u Kutné Hory ji sbiral Peyl
(1853). Dale byla houba sbirana v Tteboni (leg. Weidmann, 1890), u Ro-
venska (Bubak, 1898), ve Zbofeném Kostelci n/Sazavou a v Lysé (leg. K lik a,
1920), na Borku u Rokycan (leg. Cejp, 1952 a 1953) a na bfehu Malého
Pélence u Blatné (leg. Cejp, 1954). Na Slovensku byla sbirdna (Moes z,
1939) v Bratislavé — sv. Juru (leg. Bolla), v Prefové (leg. Hazslinsky).

Na Prunus domestica L. (zahrnuty ssp. ceconomica [Borkh.] C. K. Schn.
a ssp. insititia [Jusl.] Schn.) byla sbirdna v Rovensku a u Kralup (Bub ik,
1898), v Nelahozevsi (leg. Kabat, 1898), ve Voksicich u Ji¢ina (leg. Baud y§,
1910), v Bosiné u Mnichova Hradi§té (leg. Baud y§, 1911) v Lovosicich (leg.
Klika, 1921), na samoté Loreta — obec Tynec v ckrese Klatovy (leg. Sk a-
licky, 1957) a v Rezném Ujezdé v Ceském Stfedohoti (leg. Niederlova,
1957). Na Slovensku byla sbirdna v Prencové (leg. Kmet, 1890). Moesz
(1939) uvadi jesté tyto lokality: Bratislava (leg. Baumler), Bratlslava — sv.
Jur (leg. Bolla) a Zlaté Moravce (leg. Moesz).

Na Prunus sp. byla sbirdna Opizem ve Stromovce v Praze r.!1850,
v Mosté (leg. Stika, 1855), v Ka¢iné u Kutné Hory (leg. Veselsky, 1857).

Skodlivost a ochrana: Podosphaera tridactyla [Wallr.] De Bary
pusobi §kody na riznych ovocnych stromech. Podle zprav z literatury se zda,
ze parazit dosti poskozuje tfe$né. English (1947) piSe, ze je v USA parazit
znam na listech a vétvich tfe§ni velmi dlouho. V roce 1944, po teplych a vlhkych
dnech, se infekce tak rozmohla, Ze byly hyfy, konidie a pozdéji i plodnicky houby
nalezeny také na zralych plodech. Copley (1946) pise, ze vitalita napadenych
tfe$ni klesd a doporucuje, pravé tak jako Wormald (1946), popra sirnym
kvétem. V USA byl s dobrym vysledkem pouzit actidion (Mc Clure, Ca-
tion, 1951).

U nas se vyskytuje P. tridactyla [Wallr.] De Bary na listech trnek a §vestek
a na stfem8e. Vétsi skody nejsou znamy, ale jisté je vhodné zbavit rostliny na-
kazenych ¢ésti, aby se choroba ne§ifila a rostliny dale neoslabovala.

Poznamka: Uvnitt druhu P. tridactyla [Wallr.] De Bary, jak piSe
Blumer (1933), jsou malé a nekonstantni rozdily v poctu piivéskd, jejich
velikosti a ve velikosti plodnicek. Na zakladé téchto rozdili rozdélii Golovin
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2. Plodni¢ka Podosphaera tridactyla [Wallr.] De Bary. ZvétSeno 220X.

3. Plodni¢ka Podosphaera major [Juel] Blumer. Zvétseno 130X,



1. Prasklé plodnicky s vyénivajicim vieckem druhu Podosphaera aucupariae Erik-
son. ZvétSeno 400X,



(1956) druh P. tridactyla [Wallr.] De Bary na nékolik forem: f. armeniacae Jacz.,
f. cerasi Jacz., [. laurocerasi Jacz., f. padi Jacz., f. pruni.

P#i mikroskopovani P. tridactyla [Wallr.] De Bary na Padus racemosa
[Lam.] C. K. Schn., Prunus spinosa L. a P. domestica L. jsem zadné rozdily ve
velikosti plodnicek, v poc¢tu vlaken, ani v jejich délce nepozorovala.

Podosphaera leucotricha [Ell. et Everh.] Salmon*)
(Salmon: Mem. Torr. Bot. Club 9: 40, (1900)

Padli jabloriové
Synonymika:

Sphaerotheca leucotricha Ell. et Everh. (Journ. Myccl. 4 : 58, 1888). Sphaero-
theca Castagnei Lév. f. mali Sorauer (Hedwigia, p. 8, 1892). Sphaerotheca mali
Burr. (in Ell. et Everh. North. Am. Pyren. 6, 1892). Albigo leucc:richa (ElL et
Everh.) Kuntze (Rev. Gen. Plant. 3:442 1892). Oidium farinosum Coocke
(Grevillea 16 : 10, 1887).

Popis: Mycelium je bélavé. Je dobfe vytvofeno, pckryva cbé strany lista,
je na vétvich, pupenech, nékdy na kvétech a plodech.

4. Vetvicka jabloné napa-

dena padlim Podosphaera

leucotricha (Ell. et Everh.)
Salmon.

N

1
&
*) Dale jen padli jablonové nebo P. leucotricha.
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5. Plodnicka Podosphae-

ra leucotricha (Ell. et

Everh.) Salmon. Zvétse-
no 440X:

Konidie v fetizcich, jsou elipti¢né nebo soudeckovité, méfi 18 —27 X 12 —15 y,
nejcas:éji 24 X 12 u.

Kleistokarpy jsou kulovité nebo ponékud hruskovité. Vyskytuji se na vétvic-
kach nebo rapicich listl, zfidka na listech.

Plodni¢ky jsou ve skupindch. @ plodniéek se pohybuje od 66—90 u, nej-
castéji od 72—84 u. Podle riznych autord méfi @ plodnicek: od 75—96 u (S al-
m on, 1900), 70—100 u (K 1lik a, 1924), 78 —105 u (Skori¢, 1926), 72—90 u
(Blumer, 1933), 75—90u (Golo-
vin, 1956).

Piivésna vlakna jsou dvoji. Jednak
jsou na spodni strané plodnicek vyvi-
nuta jednoducha, kratka (nékdy mailo
viditelna), mycelovitd vldkna. Na api-
kalni strané plodnicek vyrustaji sekun-
darni vlakna. Jsou tuhd, rovna, jedno-
ducha, nevétvena. Blumer (1933)
poznamenavé, Ze jsou vldkna nékdy na
konci vétvena. Privésky jsou élankované
a alesponl na bazi zahnédlé. Jsou bud
svaz¢ité nebo vice méné rozprostfené.
Byva jich 3—8, castéji 4—6. Privésky
jsou 2—6krat del§i nez '@ plodnicek,
podle Blumera (1933) jsou 3 az
bkrat delsi, podle Golovina (1956)
jsou 2 —9krat delsi nez @ plodnicek.

Viecko je jediné v plodnici, je Siroce
eliptiéné, nékdy az polokulovité, jindy
podlouhlé. Méfi 48 —82 X 42 —57 u. Po-
dle Salmona (1900) méii 55—70X

6. Plodni¢ka druhu Podosphaera leucotri- 44;‘ 50 u, podle Blumera (1933)
cha (Ell. et Everh.) Salmon mefi 60 —70X45—55 u.
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Spory jsou po 8 ve viecku, jsou eliptiéné a méfi 21 —30X12—15 u. Podle
Salmona (1900) meéfi 22—26X12—14 u, podle Blumera (1933) méfi
22—25%12—15 u.

Hostitelé a roz§ifeni: Prvné bylo jablofiové padli pozoroviano
v USA ve staté lowa. Be s s ey roku 1871 toto padli na [jabloni popsal a zahrnul
do rodu Podosphaera Lév. (Heald, 1926). Ellis a Everhart roku 1888
popsali tohoto parazita jako Sphaerotheca leucotricha a teprve Salmon (1900)
definitivné druh oznadil jako Podosphaera leucotricha.

V Evropé bylo padli na jablenich po prvé nalezeno Magnusem v roce
1898. Je mozné, ze se P. leucotricha vyskytovala v Evropé diive (Heald, 1926,
Blumer, 1933), protoze se o padli na jabloni zmiriuje Lé veillé jiz roku 1851.

Koncem minulého stoleti bylo jablotiové padli hlaSeno z Australie, Asie,
pozdéji z Nového Zélandu (Heald, 1926, Cejp, 1957).

Padli na jablonich se rczsifilo po celé Evropé a lptsobilo zna¢éné skody. Pie-
vainé se vyskytovalo jen v konidiovém stadiu a bylo znamo jako Oidium fari-
nosum Cooke. Ani dnes nejsou plednicky hojné, oby&ejné po suchych letech se
objevi ve vétsim mmnozstvi (Hervert, 1954).

Hlavnim hostitelem jabloriového padli je: Malus silvestris [L.] Mill. Padli
se vyskytuje jak na.ssp. acerba [Mér.] Mansf., tak na ssp. mitis [Wallr.] Masf.,
a to snad na v3ech kulturnich formach, jaké se p&stuji. Jabloriové padli je na tomto
hostiteli roz§ifeno v Evropé, Asii, Severni a JiZni Americe, Australii, Jizni Africe
a na Novém Zélandé.

Dalsimi hostiteli jsou: Malus spectabilis [Ait.] Borkh.: Cina (T ai, 1946).
Malus pallasiana Juz. (dfive M. sibirica Borkh.): SSSR (Golovim, 1956).
Malus sieboldii [Reg.] Rehd.: Japonsko (S almon, 1900). Pirus communis L.
Evropa, Austrélie, Brazilie a Argentina (Issa, 1952), avSak hru$en neni €astym
hostitelem jabloniového padli. -

Roz§iteni v CSSR: Padli jablofiové je u néds roziifeno v niZinach
a podhtfi. Vyskytuje se na rozli¢nych péstovanych sortach jabloni i na jablonich
plané rostoucich, fidéeji na hrusnich. Podle exsikdtového materidlu jsem zjistila,
ze bylo jabloiiové padli shirdno u Prahy a v Praze (leg. Baudys§, 1912.
V krypt. herb. Nar. musea v Prahonicich. Leg. Bayer, 1912 a 1913 — v herb.
bot. dstavu UK v Praze). Dale bylo sbirano u Holina u Ji¢ina (leg. Baudys§,
1911. V herb. UKZUZ Brno), v Lednici na Moravé (leg. Zimmermann, 1907,
1913 a 1925), v Chroustovicich (leg. K 1ik a, 1920), ve (Skalici u Litométic (leg.
Klika, 1920), ve Skalici u Litoméric (leg. Klika, 1921) a u Prahy (leg.
Bubak, 1922), ve 'Sboticich (leg. Cejp, 1951), v Pisku (leg. Cejp, 1954),
. u silnice z Karlitku do Dcbtichovic (leg. Cejp, 1955). Na Slovensku bylo nale-
zeno padli v Bratislavé Baumlerem (M o e s z, 1939).

V roce 1956 a 1957 jsem sbirala jablofiové padli v Ploskovicich u Litoméfic, .
Kromé toho jsem jesté sbirala P. leucotricha v Praze (geneticka zahrada biol. fa-
kulty UK), v Uhfinévsi (pozemky VSZ) a u Velemina v Ceském Stiedohofi.

Skodlivost Mpycelium jablofiového padli pfezimuje v pupenech, takze
jsou jiZ na jafe napadeny rasici listky, vyhonky a kvéty. Mycelium tvofi moucnaté
povlaky na postizenych orgénech (odtud ,moucenka”), tvori se konidie, které jsou
snadno roznaSeny vétrem, vzdusnymi proudy i malym otfesem.

Napadené malé listky zakriuji, zkrucuji se vzhiru. Jejich spodni strana je
vystavena sluneénimu zafeni, zfervend (Blumer, 1949). Listky hnédnou, za-
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sychaji a pred¢asné opadévaji, strom je tak ochuzovan o vyiivu. Kdy# nakaza
trva nékolik let, strom chfadne. Napadeny mohou byt i starsi listy, které si obvykle
zachovavaji normalni tvar, jen se pii okrajich zkrucuji. Mycelium pokryva i vy-
honky, ty se krouti a ¢asto zasychaji.

Napadené kvéty jsou svétlejsi, deformuji se, tyinky obyéejné srtstaji, pyl
nekli¢i. Kvéty zasychaji a opadavaji (Hervert, 1954, Heald, 1926, W o r-
mald, 1946 aj.), takze klesd plodnost. Baud y§ (1927) dokonce pozoroval, ze
se v napadenych pradnicich pyl viibec netvori. '

Nékdy byvaji napadeny i plody. Na slupce plodu se objevi bélavé mycelium,
slupka na téchto mistech pozdéji zhnédne, ovoce zakriiuje, pfedéasné opadava
(Eriksson, 1928, Hervert, 1956 podle Blattného, 1956). Tim klesa
trzni cena ovoce. E rik s s on uvadi, Ze pti velkém napadeni miize dojit az k 75%
ztratam.

U hrudni byly u nds pozoroviany napadené plody ¢astéji nez u jabloni. Plody
byly deformovany, pukaly, slupka rezivéla (Blattny, 1956). Sama jsem nikde
nepozorovala hru§né napadené padlim. Také na jablonich jsem nalezla, parazita jen
na vétévkach a na listech a ne na kvétech a plodech.

Houba skodi rostling i tim, ze vylu¢uje drazdivé a rozkladné latky do napa-
denych organt (Baudys§, 1928, Blattny, 1956). Parazit drazdi strom k vy-
hénéni vyhonkidi z adventivnich pupenii, tvofi se véniky meboli ,kostata®“. Tyto
vétévky jsou sterilni, stromu odnimaji Ziviny a brzy jsou napadeny padlim. Padli
tedy strom celkové oslabuje, rostlina sndze podléha jinym chorobdm a mrazu.

Padli napada jabloné riizné staré, ale nejvice $kodi mladym semenackim.
Jejich vyhonky a listy jsou pokryty myceliem, listy pfedéasné opadavaji, rust se-
menackd je zpomalovén. Je zajimavé, ze do roku 1930 —1935, jak piSe Blattny
(1956), byly napadany fen nékteré sorty a dnes snad neni odridy, ktera by ne-
byla napadana. Je to zptisobeno asi tim, Ze se k ndm ze zdpadu §ifi nové biotypy
padli, takze napt. na Moravé a na Slovensku nejsou jesté vSechny sorty tak silné
napadéany jako v Cechéach.

V nékterych letech se objevi padli ménég, jindy vice. Odvisi to od pfiznivych
nebo nepfiznivych podminek pro parazita. Jablofiové padli je suchomilné a teplo-
milné (konidie nejlépe kli¢i pti 19—25° C), ale snese i vlhéi podnebi, kdyZ alespoii
ob¢as nastane pfiznivé obdobi pro padli. Jen trvalé chladno a vihko omezi vyskyt
parazita. Také tuh4 zima snizi vyskyt houby, protoze mraz znici pfezimujici my-
celium.

Nachylnost nebc odolnost sort neni jen vlasinosti sort samotnych, ale zdvisi
také na stanovistnich a klimatickych podminkidch (Blumer, 1933, Baudy§,
1928, Blattny, 1956). Odolnégjsi jsou stromy péstované na viestranné zivenych
pudéch, kterym je doddvano hodné drasla, vapna a kyseliny fosforeéné. Osamocené
stromy jsou odo!néj§i nez stromy rostouci ve skupinach nebo u zdi (Blumer,
1933). Baudys§ (1928) a Marc (1950) poznamendavaji, ze jsou k padli na-
chylnéjsi jabloné, péstované na chranénych mistech, na jiznich strandch ap., nez
stromy v drsnéj§ich polohach. Rovnéz uré¢itd dispozice rostliny hraje dlohu pfi
napadeni padlim. Napf. rostliny uz dfive jinou chorobou napadené a oslabené
snaze podléhaji padli. :

Avsak jesté i dnes pokladame urcité sorty za nachylngjsi, jiné za odclnéjsi.
K nachylnym je napf. po¢itin Jonathan, k odolnéjsim Muskatové, Matcino, Har-
bertova reneta, Grahamovo, Baumanova reneta aj. Jabloiiovym padlim byly ¢astéji
napadeny tyto sorty hru$ni: President Maas, Williamsova ¢aslavka, Drouardova
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maslovka aj. (Blattny, 1956). Blumer (1948) se domnivd, ze jsou hrusné
napadany jen prilezitostné, a ze se na nich infekce neudrzi.

Ochrana: Stromy, postizené padlim, nesméji byt prodavany.

Kdyz se padli vyskytne na jabloni, popf. na hrusni, odstranime a zneskod-
nime napadené ¢&asti rostlin. Blattny (1956) mneptiklada vyznam zimnimu od-
fezavani vétévek, pokrytych padlim (maji stfibfitou barvu), ponévadz bylo zjisténo,
Ze u nds muZze pfezimovat pouze mycelium v pupenech, podhoubi na vétvickach
se v pfistim roce dal nevyviji. Infikované a zdravé pupeny nejsou od sebe mikro-
skopicky odlisné a bylo prokazano, ze poéet napadenych pupent na stfibfité zbar-
venych vétvickdch a na vétvickach nepokrytych myceliem je stejny. Postfik v zimé
nema také velkou cenu, protoze chemické latky nemohou zasédhnout padli pfezi-
mujici v pupenech. Pfed kvétem je vhodné oSetfit stromy sirnatym pfipravkem,
aby se nakaza nemohla §ifit ddl. Za vegeta¢niho obdobi je strom nékolikrat po-
sitikovan (az 7krat), ale postfiky nelze dobfe redukovat jen na postiik, ktery by
chranil pfed vniknutim podhoubi do pupenti. Hervert (1958) totiz zjistil, Ze
mycelium zaléza do pupeni po celé vegetaéni obdobi.

Pouzivanymi chemickymi p¥ipravky jsou sirovapno 1—2%, Sulikol 0,6 —1%
a Polybaryt 1%. Jelikoz sirné preparaty dcinkuji az pti vy$si teploté, misime je
s médnatymi pripravky, aby posttik Géinkoval i pfi niz$ich teplotich. P¥i smi-
chavéni pfipravkia postupujeme podle tabulky misitelnosti (viz Blattny, 1956:
474 nebo Zadbransky, Simek 1955: 115). V ciziné jsou k sirnym ptiprav-
kum pfiddavana adhesiva, aby latka na rostliné lépe lpéla. Z organickych preparati
se dobfe v ciziné osvédcuje karathan (Sprague, 1953, Groves, 1957, Pet-
terssomn, 1956 aj.).

Klinkowski (podle Blumera, 1933) konal polni pokusy s antibiotiky
a zjistil, ze proti padli jablofiovému je Géinny actidion a filtrat z kultury rodu
Penicillium a rodu Streptomyces. Sttikal ]1m1 strom pred raenim, pfed kvétem
a po kvétu.

Biologicky boj s Cicinnobolus cesatii De Bary by byl téinny tenkrat, kdyby
se dal tento hyperparazit uméle péstovat (Hervert, 1954), coz se zatlm ne-
podaftilo.

Stromy musime chranit pfed nakazou tim, ze je spravné ofetfujeme, péstu-
jeme ve vhodnych podminkich ap. Pfesto, Ze je padlim napadano stale vic odrid,
je vhodné péstovat odridy, které se dosud poklddaji za odolnéjsi a urditou cenu
ma i §lechténi na rezistenci.

Poznamky: Houba pfezimuje jako mycelium v pupenech. Podhoubi za-
léza do pupent po celé vegetaéni obdobi (viz vyse). Stalder (1955) kromé
mycelia, které v pupenech bé&Zné najdeme, nalezl nejen na pupenovych Supinach,
ale i uvnitf pupent kleistokarpy s normalné vyvinutym vieckem a s askosporami.

Ukazalo se, Ze po tuhé zimé, napt. 1955/56 (Blumer, 1956b, Hervert,
1958 aj.) se padli objevilo méné, protoze jeho mycelium bylo znieno mrazem.
Rozhodujici je doba trvani mrazu. Hervert zjistil, Ze mraz —20 az |—25°C
trva-li jen nékolik hodin, poskodi mycelium slabé, ale kdyz se teplota pc dobu
3—4 nedél pohybuje mezi —10 az —20° C, padli je velmi poskozeno.

Infikované pupeny se oteviraji pozdéji nez zdravé. (Woodward, 1927).
Béhem vegetaéni doby se houba 3ifi konidiemi, které nejlépe kli¢i ma suchém,
zdravém listu pii teploté 10—15°C (Woodward, 1927). Plednicky se vy-
tvareji hlavné po suchych obdobich (Hervert, 1954), ale Blattny (1956)
poznamenava, Ze ]sou kleistokarpy u nas bezvyznamne protoze jejich askospory
nevyklici.

1429



V literatute je uvadén jeSté dal$i parazit na jablonich — Podosphaera oxy-
acanthae [DC. ex Fr.] De Bary. Na napadenych jablonich jsem se s timto pa-
razitem nesetkala, myslim, Ze napada jabloii vyjimeéné.

S konidiemi jablofiového padli bylo provedeno nékolik pokusi:

1. pokusy s klienim konidii Podosphaera leucotricha in vitro;

LT

7. 1—4 Zakonceni prlvesnych vldken u druht: 1. Podosphaera tridactyla (Wallr.)
De Bary. — 2. P. aucupariae Eriksson. — 3. P. oxyacanthae (DC. ex Fr) De Bary.
— 4, P. major (Juel) Blumer

(e

8. 5a)—d) Konidie druhu Podosphaera leucotricha (Ell. et Everh.) Salmon: a) retiz-
kovité se tvorici konidie; b)—d) kli¢ici konidie
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2. pokusy s pfenosem jablotiového padli (konidii) na semenécky jabloni;
3. pokusy s pfenosem jablofiového padli (konidii) na hruSeii.

ad 1. Pokusy s kli¢enim konidii jablofiového padli in vitro byly vesmés ne-
gativni, at uz konidie mély kli¢it na celofdnu, na zvlhéeném celofdnu nebo na
zaschlé §t4dvé z rozdrcenych jablofiovych listd, na §tavé z jablomiovych listd ve
visuté kapce nebo ve visuté kapce vody. :

Pokusy byly pozitivni jen tehdy, kdyz byly konidie ponechiany na preziva-
jicich listech jabloni pti velké vlhkosti (100% ). Kli¢ici konidie byly nalezeny
i pfi nizsi vlhkosti (17%, 51%, 75%), ale jen ojedinéle.

Je tfeba podotknout, Ze jediné v nddobé s vodou mély listy svézi vzhled
az do konce pokusu. V -ostatnich nadobach s niz$i vlhkosti (octan draselny —
17% relat. vlhkost, dusi¢nan vapenaty — 51% rel. vlhkost, kuchys. sal — 75%
relat. vlhkost v nadobé) listy zasychaly, ackoli byl jejich Zivny roztok stale do-
pliiovan.

Také pti pokuse s klicenim konidii na pfeZivajicich listech jablofiovych
v prosttedi s kolisajici vlhkosti (listy ponechavédny v madobach s 17%, 51%,
" 75% a 100% relat. vlhkosti jen pfes noc, pies den postaveny volné& v mistnosti)
jsem nalezla nejvétsi mnozstvi klic¢icich konidii na téch listech, které byly da-
vany na noc do nadoby se 100% relat. vlhkosti.

ad 2. Pokusy s prenosem jablofiového padli na semenécky jabloni byly ko-
nany koncem é&ervna a v Cervenci roku 1957 na mykologickém oddéleni a v bo-
tanické zahradé biologické fakulty UK. K pokusim bylo pouZito semendcki
vypéstovanych toho roku ze semen rtznych sort jabloni a k infekei bylo pouzito
konidii Podosphaera leucotricha s listii jabloni, péstovanych v genetické zahradé
biol. fakulty UK.

Nakaza jablofiovym padlim na semenaccich dafila se v pokuse snize e
skleniku nez v zahradé. Infekci usnadiiovala relativni vlhkost 50 —75% a teplota
18 —25° C. Padli se v pokusech spife zachytilo na svrchni strané listd nez na
spodni.

ad 3. Pokusy s pfenosem jabloriového padli na hruseii sorty Boskova lahvice,
kdy byly infikovany listy vzrostlého stromu této sorty, byl negativni. HruSen se
mi nepodafilo infikovat. Kromé klimatickjch diivodi a individualni disposice,
pri¢itdm nezdar pokusu hlavné zvolené sorté. Hruferi s listy lesklymi a tvrdymi
(jako byla nase), stejné jako hruiné se siln& chlupatymi listy jsou velmi maélo
napadany jablofiovym padlim, jak pozoroval Sante (podle Blumera, 1933).
(Podrobna metodika 'pokust — viz dipl. prace: Padli na ovocnych stromech
a ketich v CSR, 1958: 117 —129. Biol. fakulta UK.)

Pozndmky o dal§ich druzich rodu Podosphaera Kunze

Kromé vy$e uvedenych druhl rodu Podosphaera Kunze, které se vyskytuji
na tzemi nasi republiky, byly nalezeny jeité dalsi druhy. Jsou to:

1. Podosphaera Schlechtendalii Lév. (Ann. Sci. natur. Paris, ser. 3,15 : 137,
1851), parazitujici na Salix viminalis L. a na Salix alba L. Byla nalezena blizko
Patize ve Francii. Blumer (1933) a Salmon (1900) udéivaji jesté dalsi
lokality — Némecko, Svycarskp, ostrovy R. Alazan, Zakavkazi.

2. Podosphaera biuncinata Cooke et Peck (Journ. of Botany 1:11, 1872),
jez je zndma ze Severni Ameriky. Nachazi se na listech Hamamelis virginiana L.

3. Podosphaera pruni Golovin (Botaniéeskije matérialy 9: 117 —119, 1953)
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byla nalezena u dolniho toku feky Ljangil u Vladivostoku na Prunus ussuriensis
Kov. et Kost, i

4. Podosphaera pruni-ulmifoliae Golov. (Nov. vidy gribov Sr. Azii II p.
Srednéaziatsk. Gos. univ. ser. 14, biol. nauki, kn. 5, 1950) byla sbirdna v Kir-
gizské SSR na Amygdalus ulmifolia [Franch] M. Pop. (Podrobnéjsi popis viz
Golovin, 1956.)

5. Pedosphaera ‘erineophila Naumov (Jacev., Muénisto-rosjannyje griby, p
110, 1927) uvadi ve své praci Golovin (1956) na listech Betula verrucosa
Ehrh., a sice na halkach zpisobenych Eryophies rudis Gor. v Leningradské oblasti.

6. Podosphaera minor oznalil Howe jako novy druh padli, ktery nalezl
v roce 1874 na listech Spirea L.

7. Podosphaera amelanchieris je dalsim druhem z rodu Podosphaera Kunze,
ktery na zékladé infekénich pokust oddélila Maurizio (roku 1927) od Po-
dosphaera oxyacanthae [DC. ex Fr.] De Bary. Vyskytuje se na hostiteli Ame-
lanchier.

Blumer (1933) se domniva, ze P. amelanchieris Maurizio je snad do-
konce skupinou nékolika padli scbé blizkych, mezi néz lze zahrnout i P. minor
Howe. Pro nedostatek materidlu netroufa si B1um er vyjadfit definitivni nazor
o systematickém roztfidéni téchto padli.

Na rozdil od Blumera uvadi Golovin v roce 1956 druh P. ame-
lanchieris Maurizio oddélené od P. minor Howe.

JelikoZz jsem neméla k dispozici potfebny materiil, nemohla jsem posoudit
zda rozdil v poctu vldken obou pojednavanych padli je skuteéng vyrazny a staly,
abychom mohli rozliovat dva druhy.

Zaveéer

Z parazitické &eledi Erysiphaceae Lév. byl zpracovan rod Podosphaera Kunze.
Vétsina jeho druhi cizopasi na hospodaisky dtlezitych oveenych dievinach. Pro
uplnost jsou v ¢lanku uvedeny i ostatni druhy.

U kazdého druhu rodu Podosphaera Kunze je uvedena synonymika, mor-
fologicky popis, hostitelé, celosvétové rozsiteni druhu a jeho vyskyt v !ICSSR,
jeho $kodlivost a ochrana proti nému.

Podosphaera major [Juell Blumer, pokud jsem mohla zjistit, byla snad po
prvé u nds sbirdna na Vaccinium uliginosum L. roku 1956 (leg. Fassatiova,
19. 8. 1956; na raselinich u Mayerbachu u Cerné v PoSumavi. In herb, crypt.
Inst. bot. Univ. Carol. Praha).

Podrobnéji byl prostudovan jeden z mejskodlivéjsich druhtt — Podosphaera
leuco'richa [Ell et Everh.] Salmon, ktery cizopasi na jablonich péstovanych v ni-
zinach a podhufi.

Pokusy s klicenim konidii" jabloriového padli in vitro byly pozitivni jen na
pfezwa]lmch listech jabloni pfi velké vlhkosti prostfedi. Infikovani jablofiovych

semendcki se sndze dafilo ve skleniku nez v zahradé. Infekci usnadtiovala vy8si
relanvm vlhkost (50—75% ) a teplota 18 —25° C. Padli se v pokusech spise
zachytile na vrchni strané listu neZ na spodni. Hruseri sorty Boskova lahvice
se nepodafilo infikovat. Kromé klimatickych dtuvodd a individualni dispozice, pfi-
¢itdm nezdar pokusu hlavné povaze listi této hrusné Listy jsou totiz hladké
a tvrdé.

(Fotografie zhotovila autorka).
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Mapa3urimyeckuin pox Podosphaera Kunze u3 cemeiicrBa Erysiphaceae

W3 mapasutuyueckoro cemelictBa Erysiphaceae Lév. onmuceiBaercsa pox Podosphaera
Kze. BOJBLIMHCTBO €ro BHAOB ITapa3sUTHPYET Ha SKOHOMHYECKU BaXKHBIX IIJIOLOBLIX
AepeBbAX. JJIA MOJHOTBHI B CTATHE HNPUBOAATCA M OCTAJILHbIE BUIBL

¥ KaxkJ0TO U3 BUAOB poja Podosphaera Kze. mpuBeReHBLI CHHOHHMBI, MOP(OIOTH-
4YecKOe ONMCAHKE, X03A€Ba, MMPORBOE paclpocTpaHeHue BUAa y €ro moasienue s YCCP,
IIPUYUHAEMbI M Bped n Gopbda ¢ HUM.

ITocKONBKY aBTOP MOI ycTaHOBUTH, Podosphaera major (Juel) Blumer mo-BuguMoMy
BIIEpBbI€ y HAc cobupascAa Ha Vaccinium uliginosum L. B 1956 romy (leg. Fassatiova,
19/VIII-1956 r.; Ha TopdsumMrax y Maepbaxa BOau3zu Yepue p ITomrymasu. In herb.
crypt. Inst. bot. Univ. Carol. Praha)|

Bosnee moapobHO OB M3yyeH OAMH K3 CaMbIX BPEAHBIX BuUAOB Podosphaera leuco-
tricha [Ell. et Everh.] Salmon, KOTOpblii NapasHTHpPyeT Ha s0JOHAX, KYJbTHBHPOBAHHBIX
B HU3MCHHOCTAX U B IIPEAIOPHBIX 0OJacTAX.

OnbIThl ¢ IIpOpacTaHueM KOHMAU) MYYHUCTOM pockl A0JOHy in vitro 6mLmy moso-
JKUTENbHBIMI TOJBKO HA JIMCThAX, JMICKYCCTBEHHO COXPAHMBILIMXCA KHUBBIMH B (QU3NO-
JIOTUYECKOM PAaCTBOPE ITPy OOJBLION BIAXKHOCTY cpenbl. VMHbuiuposanue A0J0HEBBLIX
CeAHUER ObIT0 GoJyiee YCIIEUIHBIM B TeIIMIle, YeM B cafy. 3apaskeHMIO CriocobcTBoBasa
f6osiee BBICOKAA OTHOCHTENBHAA BIaxHOCTH (50—75 %) npu Ttemmeparype 18—250C.
MyuHycras poca IPU OTBITAX JydIlle TIPMHUMaJachk Ha BEPXHEN CTOPOHE JIUCTHEB, YEM
Ha HUzKHel. I'pyury copra «BockoBa JarBuIe» aBTOPY UH(MMIMPOBATE He yAaJiock. KpoMe
BINAHUA KJIMMATUYECKUX YCJOBHI M MHAMBUAYANBHOTO IIPEAPACIIONOKEHMUA HeyAady
OIIbITa AaBTOP IIPUIIMCHIBAET IIPEMMYILIECTBEHHO XaPaKTepy JMCTbEB AAaHHOTO COpPTa, TaK
Kak JIMCThA 9TOT'0 COPTAa TPYyILIy TBEPAble U TIajKue.

The Parasitic Genus Podosphaera Kunze from the Family Erysiphaceae Lév.

The present study deals with the genus Podosphaera Kunze from the parasitic
family Erysiphaceae Lév. The most of the species are living as parasites on fruit
trees important from the economic point of view. With respect to the completeness
even other species are mentioned. The study comprises further synonyms, morpho-
logical description, hosts, world distribution of species and its occurrence in Cze-
choslovakia, damaging effects and control of the parasite.

Podosphaera major [Juel] Blumer as far as the author could find had been
collected for the first time on Vaccinium uliginosum L. in the year 1956 (leg. Fassa-
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tiova, 19. 8. 1956; on peat bogs at Mayerbach, near Cerna in Sumava region. In herb.
crypt. Inst. bot. Univ. Carol. Praha).

Detailed attention was given to the most damaging species Podosphaera leuco-
tricha [Ell. et Everh.] Salmon, which is arising as parasite on apple trees grown in
low lands and hill foots. }

Experiments with conidia germination of apple mildew in vitro were positive
only on surviving leaves of apple trees in conditions of large environment humidity.
The infection of apple tree seedlings was encouraged in glasshouse better than in
garden. The better infection is due tc the higher relative moisture (50—75'%) and
to the temperature 18—25° C. The mildew of experiments was more growing on the
upper part of leaves than cn the lower one. The infection on pear trees of the sort
“Bosco—bottle” failed. Apart from the climatic reasons and individual dispositions
the failure of the experiment is caused mainly by the characters of leaves of the
mentioned sort. The Jeaves are namely smooth and hard. '
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/ védeckého Zivota

Nazvoslovie virdz rastlin

TepMHHOJIOrMs BUPYCHBIX G0JIe3Hel pacTeHMit
Die Terminologie von Pflanzenvirosen

Virus Diseases Terminology

ScC. Inz. Vit BOJINANSKY
Laboratérium ochrany rastlin PCSAPV, Ivanka pri Dunaji

Rychle a rozsiahle pokroky v rastlinnej virolégii v poslednych rokoch si
vyzaduja venovat zvySent pozornost aj. terminologickym otdzkam. Material sa
mnozi, podet zistenjch a popisanjch viréz narastd a éasto pidu autori o [jedne;
a tej istej viréze pod réznymi ndzvami. Nejednotnost v ndzvoslovi uberd pracam
na presnosti, myli vo virolégii menej zbehlych, ba aj samotnych $pecialistov vi-
rolégov a prejavuje sa aj u dokumentaristov a prekladatelov resumé, ¢i uz ide
o pasivne alebo aktivne preklady.

Material nazvoslovia v slovenskej, Ceskej, ruskej, anglickej, nemeckej reci
a latinskych nazvov (pokial s vytvorené) bol pripraveny za re§pektovania do-
teraj§ich poprednych zdkladnych pric rastlinnej virologie. V pripadoch, kde sa
nepodarilo ziskat z literatiry vhodny nazov pre niektort virézu v prislu§nom
jazyku, bol tento ndzov vytvoreny zostavovatelom materidlu. Slovenské a deské
nazvoslovie bolo v drioch 10. a 11. januéra 1961 prediskutované v Komisii ochrany
rastlin Ceskoslovenskej akadémie polnohospodarskych vied, na ktorej sa zaé&ast-
nili nasledujtci virolégovia, resp. pracovnici ochrany rastlin a lingvisti: C. Sc.
dr. inz. J. Benada, akademik C. Blattny, C. Sc. inz. V. Bojriansky,
C. Sc. RNDr. J. Bréak, C. Sc. inz. J. Caé&a, C. Sc. inz. M. Cech, inz. J.
Cermak, C. Sc. PhDr. J. Horecky, C. Sc. RNDr. K. Kralikova, A
Kowalska, prom. biol. V. Kosljarov4, dr. inz. B. A. Kvidala, C.
Sc. inz. V. Mokr4, C. Sc. inz. 5. Neubauer, C.Sc. RNDr. A. Pintera,
C.Sc.inz. J.Pozdéna, C. Sc. inz. V. Pra§a, prof PhDr. J. Smolak, prof.
PhDr. K. Sochor, C. Sc.inz. . Svobodova, C. Sc. RNDr. V. Valenta,
RNDr. J. Zakopal, élen korespondent CSAZV. Pisomné pripomienky k ni-
vrhu zaslali a svoju osobnt neddast ospravedlnili: doc. dr. RNDr. inz. M. D r a-
chovsk4, dr. inz. E. Jermoljev a Vyskumny tstav zemiakarsky v Havli¢-
kovom Brode.

Popisy viréz uvadzanych v tomto nazvoslovi najde citatel v knihe , Virusové
choroby rastlin®, ktora spracoval a do tlade zadal kolektiv autorov pod vedenim
C. Sc. inz. V. Bojtianského a vyjde v r. 1962 v Slovenskom vydavatelstve
polnohospodarskej literatary v Bratislave.

Za upresnenie nazvov v ru$cine a nemdine vyslovujem uprimnd vdaku dr.
G. M. Razviazkinovej, pracovnicke Moskovskej stanice ochrany rastlin
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v Moskve a dr. K. Schmelzerovi, pracovnikovi Ustredného biologického
ustavu DAL, Ustavu fytopatolégie v Aschersleben.

Vdaka patri aj vietkym pracovnikom, ktori svojimi pripomienkami a spolu-
pracou pomohli pri vypracovani a zverejneni tohto nazvoslovia.

V mene Komisie ochrany rastlin CSAZV prosim virolégov o reipektovanie
tohto navzoslovia pri dalgich pracach a sucasne o priepomienky, ktoré by pomohli
postupne zlepSovat a spresiiovat toto nazvoslovie, pripadne zlepsit podklady pre
planované prejednanie virologického nézvoslovia na $irfom medzindrodnom fére.

TepMUHOJIOTMA BUPYCHBIX 00JIe3HEN pacTeHMit

Vuzx. B. BOVMHIHCKUM
Jaboparopus zawjurer pacrenuti — ¢puavar YCACXH, Hsanka npu dyHnae

Boabline U OOLIMPHBIE JOCTUIKEHUA B PACTUTEILHONM PUPYCONOTMH 3a II0CJIEAHUE
roasl Tpedyior ynaenATk Gosbllle BHMMaHMA BOIIPOCAM TEPMUHOJIOTHM. - MaTtepman pas-
MHOKAETCH, KOMUYECTBO TIOVIYUEHHBIX ¥ ONMMCHIBAEMBIX BMPYCOB YBEJHYUBAETCH, M HACTO
aBTOPLI OMMCBLIBAIOT OAUH U TOT K€ BHUPYC MNOJ PAa3HBIMM HA3BAHMUAMM. Pa3HOrjaacus
B TEPMHUHOJIOTUM CHUZKAIOT TOYHOCTE PaboThkl, BBISBIBAIOT OLUMOKM y pabOTHUKOB, MeHee
pazbuparommuxced B 00JaCTH BUPYCOJOIMM, a HYacCTO JazKe M y CaAMHX CIIeLHaJMCTOB-
BMPYCOJOTrOB. DTO IPOWBJAETCA TaKzKe ¥ y PabOTHMKOB-JOKYMEHTATOPOB, ¥ y NepeBoj-
YUKOB Pe3ioMe Kak IPU [MacCUBHBIX, TAK U IIPU AKTHUBHBLIX IIEPEBOAAX.

MaTtepmuan TEPMMHOJOIMHU HAa CIOBALIKOM, YEILICKOM, PYCCKOM, aHTJIHIICKOM, HEMEI[-
KOM fA3bIKaxX M JIATHHCKUX HAa3BaHWM (IIOCKOJBKY OHM CYILECTBYIOT) OBLI IIOATOTOBIIEH
npyu cobJIONEeHUy IIPEeKHMX BBLIZAIOIIUXCS OCHOBHBIX pPafoT B 00JacTy pacTUTEIbLHOMI
BMpyCcONMOTHHN. B ciiydae, Korjja He yJaJioch II0 JIUTEPATYPE YCTAHOBUTEH IIOAXOMAAIICE
Ha3BaHMe JUIA KaKoro-HuGy b BUPYyCa Ha COOTBETCTBYIOIEM A3bIKE, 9TO Ha3BaHME ObLIO
cbpazosano camMmuMm aBTopom marepuasa. C 10 mo 11 ausaps 1961 r. caoBaukan ¥ YelcKas
TEePMMUHOJIOTUA Oblia NPOJUCKYTHPOBaHa Ha KoMuccuMy TI0 3almuTe pacTteHuii Hexocio-
BaIlKO}l aKaJleMUu CeJIbCKOXO03AMCTBEHHBIX HAyK, B KOTOPO! NMPMHAIN y4dacTUE CJIeAyIo-
I[Me BUPYCOJOTYM HJIXM PaGbOTHUKM I10 3IALTE PACTEHMI y JIMHTBMCTHI: KaHMA, HaAYK,
a-p, uHK. V. BeHapga, agkageMur I[. BuaaTTHBIN, KaH[. HayK uHXK. B. Boii-
H' HCK U, KaHJ. HayK, I-p ecrecTB. Hayr JVI. Bpyax, KaHj. HayK, nHK. V. 9aua,
KaHJ, Hayk MHXK. M. Yex, mmxk. V. Hepmax, KavJ. Hayk, A-p GUIOC. HAyK
V. Topen K uii Kauzd. Hayk, n-p ecT. Hayk K. Kpaanuxosa, A. KoBaabcxa,
aurna. 6mon. B. Kocunaposa, p-p MHXK. B. A, KBuwyajaa, KadjA HaAYK, MHK.
B. Moxpa, kauf. Hayk, ua:xk. III. Heib6ayep, KaHj HAyYK, JA-D ecT. Hayk A.
IIuuTepa, Ka"A. Hayk, mHx. V. Ilo3jaeHa, KaHd Hayk, uH:xK. B. IIpyua,
apod. A-p 1. CMoxaxg, mpod. a-p cdun Hayk K. Coxop, KaHi Hayk, HHXK. V.
CBobGoagoBa, KaHA HaAyK, A-p €CT. HayKk B. Bamewura, p-p ecr. dayk V1. 3aKo-
maj, uyneH-gopp. YCACXH. IlucepMeHHbIe BaMeUYaHHUF K TIPOEKTY BBICJIAJNH M CBOE
OTCYyTCTBMe OIIPaBAaJiu: JOIL. I-P eCcT. HayK, MHK. M. JIpaxoBCK3, O-p, MHK. E.
EpMoabeB u HayuyHo-uccleHoBaTeNbCKUI MHCTUTYT KapTodenesonctea — laBiauy-
Ky Bpogx. . °

OnucaHye BUPYCOB, IIPUMBEAECHHLIX B 3TOY TEPMUHOJOTHMY, YATATENb HAMIET B KHUTE
«BupycHble GOJIE3HH PaCTEHUIT», HaJl KOTOPOy: paboTal 1 npefocTaB/y AJA I1edaT KoJ-
JIeKTUB aBTOPOB IIOZ PYKOBOACTBOM KaHJ. HAyK, MHK. B. BOMHAHCKOTO0; 9Ta RKHUTA
uznacresa B 1962 r. 8 CinoBallkoM M3JATENBCTEE CEJIBCKOXO03AMCTBEHHOV JMUTEPATyPhbI
B BpaTtucnase.

3a yTOYHEeHME Ha3BaHMI Ha PYCCKOM U HEMELKOM A3bIKaX BbIParKaeM HCKPEHHIONI:
famaromapHocTs A-py I. M. Pa3BA3KWHOIM, paboTHMKYy MOCKOBCKONM CTaHUMM IO
3amqure pacreauit B Mockse y A-py K. Illmeanwbiepy, paborHuky LleHTpanbHOTO
6uonorugeckoro uaeruryra TACXH, UMuceruryTy chuTonaTonoruy s AmepciaebeHe.

BiarogapHoCTh BbIPAazkaeM TaKiKe BCeM paboTHMKaM, KOTOpble CBOMMy 3aMedaHu-
AMY U COTPYAHMYECTEBOM TIOMOTJIN IIPM Pa3paboTKe M IMyOAHKaALluKU 9TOM TEPMMUHOJIOTUH..

Or umenu Komuccuu mo 3aumre pacrernit JCACXH mpocuM BUPOJIOTOB COOII0-
JaTh 9Ty TEPMMHOJIOTHIO B JaJbHEMIIMX paGoTax ¥ OJHOBPEMEHHO MOChLIAThL CBOM OT-
3BIBbI, KOTOPBIE CITIOCOOCTBOBANM ObI MOCTEIIEHHOMY YJAYYILIEHUIO U yTOYHEHUIO 3TOI TEP-
MMHOJOTUY, WY YIYUIIEHUI0 MATEPMUAJIOB AJIS TNIAHUPYEMOTro o0CyzKACHMUA BUPYCOJIO—
rMYECKOM TEPMMHOJIOTHM Ha 0oJiee IUIMPOKOM MEIKJAYHApOAHOI miaaTdopMe.
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Virus Diseases Terminology

Ing. Vit BOJNANSKY
Plant Protection Laboratory, Branch Establishment CAAS, Ivanka pri Dunaji

Enormous progress, recently achieved in the field of plant virology, requires to
draw a great attention to the question of terminology in this field. The number of
discovered and described virus diseases rises very rapidly, but the authors referring
on identical virus diseases use sometimes different terms. In this way, the termino-
logic disunity diminishes the exactitude of their works, causing many misunderstand-
ings among less experienced readers, but also among experts in virology, as well as
among documentalists and translators from, or into foreign languages.

One has therefore prepared a large number of terms in Slovak, Czech, Russian,
English and German with Latin equivalents (as far as they exist) based on the pro-
minent works on plant virology. In the cases, where no adequate term for a virus
disease in some language existed, a new term was created. The Czech and Slovak
{erminology was discussed on January 10 and 11 1961 in the Plant Protection Commis-
sion of the Czechoslovak Academy of Agricultural Sciences, where following experts
in virology, plant pathology and linguistics took part: C! Sc. Dr. Ing. J. Benad a, aca-
demician C. Blattny, C. Sc. Ing. V. Bojnansky, C. Sc. RNDr. J. Bréak,
C. Sc. Ing. J. Caca, C. Sc. Ing. M. Cech, Ing, J. Cermdk, C. Sc. PhDr. J. Ho-
recky, C. Sc. RNDr. K. Kralikova, A. Kowalska, prom. biol, V. Koslja-
rova, Dr. Ing. B. A. Kvic¢ala, C. Sc. Ing. V. Mokr4, C. Se. Ing. S. Neubauer,
C. Sc. RNDr. A. Pintera, C. Sc. Ing. J. Pozdéma, C. Sc. Ing. V. Prus§a, prof.
PhDr. J. Smolak, prof. PhDr. K. Sochor, C. Sc. Ing. J. Svobodova, C. Sc.
RNDr. V. Valenta, RNDr. J. Zakopal, corresponding member of CAAS. Written
comments to the proposals were sent by doc. Dr. RNDr. Ing. M. Drachovska,
Dr. Ing. E. Jermoljev, and the Research Institute of Potato-growing in Havli¢-
kuv Brod.

The description of virus diseases involved in this terminology may be found
in the book entitled “Plant Virus Diseases” compiled by a group of authors and
edited by C. Sc. Ing. Bojnansky, which will appear in the year 1962 at the Slo-
vak Publishing House of Agricultural Literature in Bratislava.

On behalf of the Plant Protection Commission I wish to express appreciation
and thanks to Dr. G. M. Razviazkinova, scientific worker of the Moscow Plant
Protection Station in Moscow, and to Dr. K. Schmelzer scientific worker of the
Central Biological Institute of DALW, Institute for Phytopathology in Aschersleben
for their assistance in improving the terms in Russian and German respectively, and
further to all workers, who helped in elaboration and publication of this terminology
by their comments or direct collaboration.

On behalf of the Plant Protection Commission of CAAS I beg all virologists to
respect this terminology in their works and to send us their comments in order
that the terminology may be improved or, that reasonable conditions for planned
discussions on virology terminology on the large international level may be created.

Die Terminologie von Pflanzenvirosen

Ing. V. BOJINANSKY
Pflanzenschutzlaboratorium, Zweigstelle der TAL, Ivanka pri Dunaji

Grofler und schneller Fortschritt in der Pflanzenvirologie, der in den letzten
Jahren erzielt wurde, erfordert vom fachlichen Standpunkt eine erhdhte Aufmerk-
samkeit, die den terminologischen Fragen gewidmet werden soll. Das Material ver-
breitet sich, die Zahl der festgestellten und beschriebenen Virosen steigt an und
h&dufig wird ein und dieselbe Virose von verschiedenen Autoren mehrmals unter
verschiedenen Namen beschrieben. Die Uneinigkeit in der Terminologie erniedrigt.
die Exaktheit der Arbeit, tduscht die Praktiker, die in der Virologie nicht so ge-
laufig sind, wie auch selbst die Spezialisten — Virologen. Diese Uneinigkeit zeigt
sich auch in der Dokumentation und in den aktiven und passiven Ubersetzungen der
Resumé.
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Die Terminologie in der slovakischen, tschechischen, russischen, englischen,
deutschen sowie auch in der lateinischen Sprache wurde auf Grund gegenwértiger
fundamentaler Arbeiten in der Pflanzenvirologie ausgearbeitet. In Féillen, wo es
nicht moglich war, die Terminologie von Pflanzenvirosen aus der Literatur zu ex-
zerpieren, wurde vom Verfasser selbst eine passende Terminologie gebildet.

In der Tagung der Pflanzenschutzkommission der Tschechoslovakischen Aka-
demie der Landwirtschaftswissenschaften am 10. und 11. Jinner 1961 unter der Teil-
nahme weiter angefiithrten Virologen, resp. Pflanzenschutzarbeitern und Linguisten
wurde iliber die slovakische und tschechische Terminologie diskutiert. Anwesend
waren: C. Sc. Dr. Ing. J. Benada, Akademiker C. Blattny, C. Sc. Ing. V. Bo j-
nansky, C. Se. RNDr. J. Bréak, C. Se. Ing. J. Cac¢a, C. Sc. Ing. M. Cech, Ing.
J. Cermak, C. Sc. PhDr. J. Horecky, C. Sc. RNDr. K. Kralikov4a, A. Ko-
walska, Prom. Biol. V. Kosljarova, Pr. Ing. B. A. Kvi'¢ala, C. Sc. Ing.
V. Mokra, C. Sec. Ing. S. Neubauer, C. Sc. RNDr. A. Pintera, C. Sc. Ing. J.
Pozdéna, C. Sc. Ing. V. Prus§a, Prof. PhDr. J. Smolak, Prof. PhRr. K. So-
chor, C. Sc. Ing. J. Svobodova, C. Sc. RNDr. V. Valenta, RNDr. J. Zako-
p al, Korespondent-Mitglied der TAL. Schriftliche Bemerkungen zur vorgelegten No-
menklatur und die Entschuldigung der Abwesenheit sandten: Doc. Dr. RNDr. Ing.
M. Drachovskd, Dr. Ing. E. Jermoljev und das Forschungsinstitut flir Kar-
toffelbau in Havliékuv Brod.

Die Beschreibung in dieser Terminologie angefiihrten Virosen findet der Leser
im Buche ,Viruskrankheiten der Pflanzen“, welche im Arbeitskolektiv von zehn
Autoren unter der Fiihrung von C. Sc. Ing. V. Bojnansky verarbeitet wurden. Das
Buch wird im Jahre 1962 im Slowakischen landwirtschaftlichen Verlag in Brati-
slava erscheinen. i
Fur die Korrektur der Terminologie in der russischen und deutschen Sprache
driicke ich meinen aufrichtigen Dank Frau Dr. G. M. Razviazkina von der
Pflanzenschutzstation in Moskau und Dr. K. Schmelzer von der Biologischen
Zentralansvtalt DAL zu Berlin, Phytopathologisches Institut in Aschersleben, aus.
Der Dank gehoért auch allen Mitarbeitern, die mit ihren Erwihnungen und ihrer
Arbeit zur Ausarbeitung und Herausgebe dieser Nomenklatur beigetragen haben.
In Vertretung der Pflanzenschutzkommission der TAL richte ich eine Bitte an

die Virologen diese Nomenklatur in ihren weiteren Arbeiten zu respektieren. Exakte
Erwidhnungen, die das Grundmaterial vorgesehen fiir die internationale Diskussion

iiber die Terminologie von Pflanzenvirosen verbessern koénnten, werden bewill-
lkkommt.
VIROZY OBILNIN
Bupycusie 60JIe3Hu 3€PHOBEIX KYJLTYD
Die Virosen des Getreides. Virus Diseases of Cereals
Pruzkovitost pSenice. Prouzkovitost Das amerikanische Weizenmosaik. Triti-

psSenice. IlITpuxoBaTa MO3aMKa IIILIEHV-
ubl. Wheat striate (European wheat stria-
te mosaic). Das streifige Mosaik des Wei-
zens.

Zakrpatenost pSenice. Zakrslost pSe-
nice. KapuaukosocTs, mnineHunbl. Wheat
dwarf. Die Verzwergung des Weizens.

Ruska mozaika pSenice. Ruska mozaika
psSenice. Mo3auka 03MMOJ  IIIEHHUIILI.
Wheat mosaic (winter). Das russische
Winterweizenmosaik. Triticum virus 8 ZA-
ZURILO et SITNIKOVA. Fractilinea tritici
McKINNEY. Graminevorus tritici RYZ-
KOV.

Americka mozaika pSenice. Americka
mozaika pSenice. AMepuKaHCKad MO3aHKa
murennubl.  Wheat mosaic  (soil-borne).
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cum virus 1 (McKINNEY) SMITH. Mar-
mor tritici HOLMES.

Ciarkovitosf pSenice. Carkovitost pse-
nice. IlosocaTas MoO3aWKa TILIEHUIbIL.
Wheat streak mosaic. Das Strichelmosaik
des Weizens. Marmor virgatum var.
typicum McKINNEY.

Skvrnitd mozaika pSenice. Skvrnita mo-
zaika pSenice. IlaTHMcTas Mo3aMKa IILIe-

Hunpkl. Wheat spot mosaic. Das Fleck-
mosaik des Weizens.
Pruzkovitosf ja¢mena. Prouzkovitost

jeé¢mene. JIo3KHa{ INTPUXOBATOCTE AYMEHS.
Barley stripe mosaic. Das Streifenmosaik
der Gerste. Virothrix hordei (PROCEN-
KO) RYZKOV.



Z1ta zakrpatenost jaémena. Zlutid za-
krslost jeCmene. 2Kenras XKapJauKOBOCTb
sumens. Barley yellow dwarf. Die Gelb-
verzwergung der Gerste. Hordeum virus
nanescens RADEMACHER et SCHWARZ.

Z1tA mozaika ja¢mena. Zlutd mozaika
jeCmene. 2Kenras Mo3amMKa sSUMeHs. Bar-
ley yellow mosaic. Das Gelbmosaik der
Gerste.

Sterilna zakrpatenosf ovsa. Sterilni za-
krslost ovsa. CTepuILHOCTEL KOJIOCLER OBCA.
Oat sterile dwarf. Die sterile Verzwergung
des Hafers.

Trsnatost ovsa. Trsnatost ovsa. 3aky-
ranBaHue oBca. Oat pseudo-rosette disease.
Die Pseudorosettenkrankheit des Hafers.
Avena virus 1 SUCHOV et VOVK. Fracti-
linea avenae McKINNEY. Graminevorus
avenae RYZKOV.

Mozaika ovsa. Mozaika ovsa. Mo3auka
oBca. Oat mosaic (soil-borne). Das Hafer-
mosaik. Marmor terrestre McKINNEY.

Pruhovitost kukurice. Pruhovitost ku-
kufice. IIosocaTocTs KYyKypysbl. Maize
stripe. Die Streifigkeit des Maises.

Mozaika kukurice. Mozaika kukufice.
Mozanga KyKypy3bl. Maize mosaic. Das
Streifenmosaik des Maises. Zea virus 1
(KUNKEL) SMITH. Marmor zeae HOL-
MES.

Ciarkovitost kukurice. Carkovitost ku-
kurice. IlomocarocTs KyKypy3el. Maize

streak. Die Strichelkrankheit des Mai-
ses. Zea virus 2 (STOREY) SMITH. Mar-
mor maidis var. typicum HOLMES. Frac-
tilinea maidis (HOLMES) McKINNEY.

Zakrpatenost kukurice. Zakrslost kuku-
fice. KapamrxoBocTh KyKypy3bl. Maize
stunt. Die Verkiimmerungskrankheit des
Maises.

Drsna zakrpatenosf kukurice. Drsné za-
krslost kukurice. HU3K0OpPOCJIOCTE KYKYypPY-
3b1. Maize epidemic dwarfing. Die Zwerg-
krankheit des Maises.

Zilkovitost kukurice. Zilkovitost kuku-
rice. Vizmesnb4yeHHe II0YATKOB KYKypPy3bI.
Maize wallaby ear. Die Adernverdickung
des Maises. Galla zeae McKINNEY.

Kropenatosf kukurice. Kropenatost ku-
kufice. KpamuaTocTh KyKypy3bl. Maize
leaf fleck. Die Blattsprenklung des Mai-
ses. Corium zeae STONER.

Cervenolistost baru. Cervenolistost béru.
ITokpacHeHne JUCTBEB LleTMHHMKA. Red
leaf of the foxtail millet. Die Rotblattrig-
keit der italienischen Borstenhirse.

Cervena prizkovitest ciroku. Cervena
prouzkovitost ¢iroku. Kpacsaa mnoxoca-
TocTe copro. Freckled red stripe. Die
Rotstreifigkeit des Sorghums.

Zltacka cireku. Zloutenka é&iroku. Ilo-
skenrenue copro. Freckled yellow and
stripe. Die Vergilbung von Sorghum.

VIROZY OKOPANIN

BupycHsle 00JI€3HHE NPONAIOHBIX KYJIBTYD

Virus Diseases of Root Crops.

Degeneracia zemiaka. Degenerace bram-
boru. BripoxjaeHue Kaprodenda. Potato
degeneration. Der Kartoffelabbau.

Zvinutka zemiaka. Svinutka bramboru.
CxpyumnBaHue JuUCThbeB Kaprodens. Pota-
to leaf roll. Die Blattrollkrankheit der
Kartoffel. Solanum virus 14 (APPEL)
SMITH. Corium solani HOLMES. Quan-
jeria tuberosi RYZKOV.

Ciarkovitost zemiaka (Y virus zemia-
ka). Carkovitost bramboru. Y supyc Kap-
Tocdena. Potato veinbanding. Die Stri-
chelkrankheit der Kartoffel. Solanum vi-
rus 2 (ORTON) SMITH. Marmor upsilon
HOLMES. Aphidophilus tuberosi RYZ-
KOV.

Mozaika zemiaka (X virus zemiaka).

Mozaika bramboru. X Bupyc xaprodels.
Potato mottle. Das X-Mosaik der Kartof-

Die Virosen der Hackfriichte

fel. Solanum virus 1 (ORTON) SMITH.
Annulus dubius HOLMES. Solanophilus
tuberosi RYZKOV.

A virdoza zemiaka (A virus zemiaka).
A viréza bramboru. A Bupyc Kaptode-
na. Potato veinal mosaic. Das A-Mosaik
der Kartoffel. Solanum virus 3 (MURPHY
et McKAY) SMITH. Marmor solani HOL-
MES. Aphidophilus solani (PROCENKO)
RYZKOV. '

S viréza zemiaka. (S virus zemiaka).
S virdoza bramboru. S Bupyc Kaprodpeis.
Potato paracrinkle. Die S-Virus-Krank-
heit der Kartoffel. Solanum virus T (SA-
LAMAN et LePELLEY) SMITH. Marmor
angliee HOLMES. Virothnix solani (PRO-
CENKO) RYZKOV.

Aukubovi mozaika zemiaka. Aukubova
mozaika bramboru. Ayky6a mo3amnka Kap-
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Tochensa. Potato aucuba mosaic. Das
Aucuba-Mosaik der Kartoffel. Solanum
virus 8 (CLINCH; LOUGHNANE et MUR-
PHY) SMITH. Solanum virus 9 (MURPHY
et QUANJER) SMITH. Marmor aucuba
HOLMES. Aphidophilus maculogenus
(PROCENKO) RYZKOV.

Kucderavesf zemiaka. Kaderavost bram-
boru. CkuagyaTocTb AMCTBEB KapTodeisd.
Potato crinkle. Die Kriuselkrankheit der
Kartoffel. Komplexna viréza sposobovana
virusami X + A.

Stolbur zemiaka. Stolbur bramboru.
Cronbyp xaprocdbensi. Potato stolbur. Die
Stolburkrankheit der Kartoffel. Lepto-
motropus KoraZevscianus RYZKOV.

Metlovitost zemiaka. Metlovitost bram-
boru. Merenbyarocts Kaprodens. Potato
witches’ broom. Die Hexenbesenkrankheit
der Kartoffel. Solanum virus 15 (HUN-
GERFORD et DANA) SMITH. Chloroge-
nus solani HOLMES. Leptomotropus so-
lanacearum RYZKOV. '

Zvinutkevd mozaika zemiaka. Svinut-
kova mozaika bramboru. Mo3anuHocTb
CEPYYEHHBIX JHUCTheB Kaprodensa. Potato
leaf rolling mosaic. Das Rollmosaik der
Kartoffel. Solanum virus 11. (SCHULTZ
et FOLSOM) SMITH.

Vretenovitost zemiakov. Vietenovitost
brambort. BepeTeHOBUAHOCTL KJIyGHEN
kaprogensa. Potato spindle tuber. Die
Spindelknollenkrankheit der Xartoffel.
Solanum virus- 12 (SCHULTZ et FOLSOM)
SMITH. Acrogdenus solani var. vulgaris
HOLMES.

Gotika zemiaka. Gotika bramboru.
Torura xaprodensa. Potato Gothic. Die
Gotikkrankheit der Kartoffel.

Nekroza zemiakov. Nekréza brambort.
Hegkporuyeckad MATHMUCTOCTL — KJyGHe
karrTodens. Potato tuber necrosis. Die

nekrotische Fleckigkeit der Kartoffel--

knollen,

Z1ta zakrpatenosf zemiaka. Zlutd za-
krslost brambort. 2Kenras KapJMKOBOCTH
kaprodpensa. Potato yellow dwarf. Die
Gelbzwergigkeit der Kartoffel. Solanum
virus 16 (BARRUS et CHUPP) SMITH.
Marmor; vastans HOLMES. Virococcus so-
lani (PROCENKO) RYZKOV.

Zakrpatenosf zemiaka. Zakrslost bram-
boru. Kapaugosocts Kaprodensa. Potato
stunt. Die Stauchekrankheit der Kartof-
fel.

Zlitnutie Ziliek zemiaka. Zloutnuti Zilek
bramboru. IlomxenTeHue KUJIOK KapTo-
chema. Potato yellow vein. Die Gelbner-
vigkeit der Kartoffel.
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" Pseudoaukubova

RuzZovenie vrcholkov zemiaka. RliZovéni
vr$ki bramboru. IIypnypHas Bepxylika
kaprodens. Potato purple (yellow) top
wilt. Die Bilischelkopfkrankheit der Kar-
toffel. Choroba je zapri¢inovana virusom
zltacky astrovky a pribuznymi virusmi.

Ruzicovitesf  zemiaka. Ruzicovitost
bramboru. Bykeruas 601e3Hp KapTodes.
Potato bouquet. Die Bukettkrankheit der
Kartoffel.

Strakatost stonkov zemiaka. Strakatost
stonki bramboru. KpamuaTocts crebinsa
gaprodhensa. Potato stem mottle. Die Sten-
gelbuntkrankheit der Kartoffel.

Pseudecaukubova mozaika zemiaka.
mozaika bramboru.
Jloxkuasa ayky6a-mozanka xaprodens. Po-
tato pseudoaucuba mosaic. Das falsche
Kartoffel-Aucuba. Virus kruzkovitosti ta-

baku.

Bleda Skvrnitesf zemiaka. Bleda skvrni-
tost bramboru. MpamopHOCTE KapTtodens.
Potato calico. Die Kaliko-Krankheit der
Kartoffel. Virus mozaiky lucerny.

Zelena zakrpatenos{ zemiaka. Zelena
zakrslost bramboru. 3enenas KapIuKo-
BOoCTh, Kaprodpens. Potato green dwarf
disease. Die Griinzwergigkeit der Kartof-
fel. Virus vrcholovej kuceravosti repy.

Zltaéka repy. Zloutenka repy. 2Kenryxa
ceekanl. Beet yellows. Die Vergilbungs-
krankheit der Riibe. Beta virus 4 (RO-
LAND et QUANJER) SMITH. Corium
betae HOLMES. Aphidophilus chenopodii
(PROCENKOQO) RYZKOV.

Siefovitost repy. Sifovitost repy. >Ken-
Tasg cerdarocTb CBekJbL Beet yellow net
disease. Die Gelbnetzkrankheit der Riibe.

Nekrotickd Skvrnitosf repy. Nekroticka
skvrnitost repy. Hegporudyeckad ILATHU-
cToCTh CBeKJbI. Beet virus spot. Die vi-
rose Fleckigkeit der Riibe.

Irska zltacka repy. Irska zloutenka fe-
py. Ipnannckas xearyxa cBekibl. Beet 41
yellows. Die Vergilbungskrankheit des
Stammes 41 der Zuckerriibe.

Mozaika repy. Mozaika repy. Mo3sanka
cBekabl. Beet mosaic. Das Riibenmosaik.
Beta virus 2 (LIND) SMITH. Marmor
betae HOLMES. Aphidophilus betae RYZ-
KOV.

Kuceravost repy. Kaderavost r'epy. Kyp-
4aBOCTEL JMMCTHEB cBeKJbL Beet leaf curl.
Die Kriuselkrankheit der Riibe. Beta
virus 3 (WILLE) SMITH. Savoia betae
HOLMES. Piesmaphilus europaeus RYZ-
KOV.



Vrcholova kuceravosf repy. Vrcholova
kadetravost fepy. KypuaBocTp BEPXYIIKMK
ceekybl. Beet curly top. Die Kriusel-
schopfkrankheit der Riibe. Beta wvirus 1
(BONCQUET et HARTUNG). SMITH.
Chlorogenus euteticola HOLMES.

Savojska kuderavost repy. Savojska ka-
derravost repy. Casojt ceexnbl. Beet savoy
disease. Die amerikanische Krauselkrank-
heit der Riibe. Beta virus 5 (COONS, KO-
TILA et STEWART) SMITH. Savoia pies-
mae HOLMES. Piesmaphilus americanus
RYZKOV.

Zlté vidnutie repy. Zluté vadnuti fepy.
Kentoe yBAxaHMe CBeRJIbLL. Beet yellow
wilt. Die virése Gelbwelke der Riibe. Beta
virus 6 BENNET et MUNCK.

Latentna viréza repy. Latentni virdza
repy. JlaTenTHas Gone3HbL CBEKJLL Beet
latent virus disease. Das verborgene Rii-
benvirus. Beta virus innocens SMITH.

Krizkovitost repy. Krouzkovitost fepy.
KonbleBass NIATHMCTOCTL CBeKJEI Beet
ring spot. Die Ringfleckigkeit der Riibe.
Virus ¢iernej kruzkovitosti rajéiaka.

Skvrnitost éakanky. Skvrnitost &ekan-
ky. IIATHMCTOCTH LMKOPHA, Chicory
blotch. Die Fleckenkrankheit der Zichorie.
Cichorium virus 1 KVICALA. Marmor ei-
chorii KVICALA.

Mozaika ¢akanky. Mozaika ¢ekanky.
Mozamnka nugopus Chicory mosaic. Das
Zichorie-Mosaik. Virus mozaiky uhorky.

VIROZY TECHNICKYCH PLODIN

BupycHbIe (oJIe3Hy TEXHUYECKUX KYJILTYD

Virus Diseases of Technical Crops.

Mezaika tabaku. Mozaika tabaku. Mo-
3auka tabaka. Tobacco mosaic. Das Ta-
bakmosaik. Nicotiana virus 1 (MAYER)
SMITH. Marmor tabaci
thriz Ivanovskii RYZKOV.

Kruzkovitost tabaku. Krouzkovitost ta-
baku. Koabnesas naTHucTOCTL Tabaka.
Tobacco ring spot. Die Tabakringflecken-
krankheit. Nicotiana virus 12 (FROMME)
SMITH. Annulus tabaci HOLMES. Crys-
tallococcus cyclogenus (PROCENKO)
RYZKOV. '

Nekroza tabaku. Nekroza tabaku. He-
Kpo3 Tabaka. Tobacco necrosis. Die Ta-
baknekrosekrankheit. Nicotiana virus 11
(SMITH et BALD) SMITH. Marmor le-
thale HOLMES. Crystallococcus tabaci
RYZKOV.

Nekroticka kuderavost tabaku. Nekro-
ticka kaderavost tabaku. KypuaBas noso-
carocTte Tabaka. Tobacco rattle disease.
Die Maukekrankheit des Tabaks. Nico-
tiana virus 5 (BONNING) SMITH. Viro-
thriz minimus (PROCENKO) RYZKOV.

Biela Skvrnitest tabaku. Bil4 skvrnitost
tabdku. Benas necrpuna tataka. Tobacco
;)ivhite spot. Die Weilifleckigkeit des Ta-

aks.

Leptana mozaika tabaku. Leptanid mo-
zaika tabaku. TI'pasuposka Tabaga. To-
bacco etch. Das Atzmosaik des Tabaks.
Nicotiana virus 7 (JOHNSON) SMITH.
Marmor erodens HOLMES. Aphidophilus
tabaci (PROCENKO) RYZKOV.

HOLMES. Viro- -

Die Virosen der technischen Pflanzen

Ruzicovitest tabaku. Ruzicovitost taba-
ku. Pozerounccrs Tabaka. Tobacco rosette
disease. Die Tabakrosettenkrankheit.

Kuéeravost tabaku. Kaderavost tabaku.
KypuasocTs auctbeB rabaka. Tobacco leaf
curl. Die Tabakkrauselkrankheit. Nicotia-
na virus 10 (STOREY) SMITH. Ruga ta-
baci HOLMES.,

Ciarkovitost tabaku. Céarkovitost taba-
ku. ITonocaTocts TaGaka. Tobacco streak.
Die Strichelkrankheit des Tabaks. Nico-
tiana virus 8 (JOHNSON) SMITH. Annu-
lus orae HOLMES.

Bronzovitost tabaku. Bronzovitost taba-
ku. ¥YpoanmBocTh BepxXyurku Tabaka. To-
bacco wilt. Die Blattwelke des Tabaks.
Virus bronzovitosti rajé¢iaka.

Vrcholova chleréza machorky. Vrcho-
lova chlordoza machorky. BepxyuieuyHbIi
xyopo3 maxopku. Top chlorosis of Nico-
tiana rustica. Die Biischelchlorose des Ta-
baks N. rustica.

Stolbur tabaku. Stolbur tabaku. Crou-
6yp (mMonTapb) Tabaka. Tobacco stolbur.
Die Stolburkrankheit des Tabaks. Lepto-
motropus KoraZevscianus RYZKOV.

Z1ta zakrpatenost tabaku. Zluti zakrs-
lost tabaku. ZKentas KapJIMKOBOCTL Taba-
xa. Tobacco yellow dwarf. Die Gelbzwer-
gung des Tabaks. Morsus reprimens HOL-
MES.

Hne(inutie ziliek tabaku. Hnédnuti Zzi-
lek tabaku. JKuiIKoBblii Hekpo3 Tabaka.

1443



Tobacco veinal necrosis. Die Tabakrip-
penbrdaune. Marmor upsilon var. costae-
necans KLINOWSKI et SCHMELZER.
Kmen Y virusu zemiaka alebo virusu mo-
zaiky tabaku.

Priazkovitost konopy. Prouzkovitost ko-
nopi. ITomocarocty, KoHormmi. Hemp streak.
Die Streifenkrankheit des Hanfes.

Kuderavosf Yanu. Kaderavost Inu. Kyp-
yapocThk JbHA. Flax crinkle. Die Kriusel-
krankheit des Flachses.

Zltatka Tanu. Zloutenka Inu. XKentyxa
anHa. Yellows disease of flax. Die Vergil-
bung des Flachses.

Mozaika horcice ¢iernej. Mozaika hor-
Cice Cerné. Mo3zauka ropunmpl Black mu-
stard mosaic. Das Brassica-nigra-Mosaik.

Kuéeravi mozaika repky. Kaderava
mozaika repky. KypuaBas mMo3aMKa PEIbI.
Rape savoy. Das Kriuselmosaik der Kohl-
riibe. Savoia napi HOLMES.

Mozaika maku. Mozaika maku. Mogzanga
Maka. Poppy mosaic. Das Mohnmosaik.

Mozaika slnecnice. Mozaika sluneénice.
Mosauga mopconHednuka. Sunflower mo-
saic. Das Sonnenblumenmosaik.

Kuceravost chmelu. Kaderavost chme-
le. KpammeoBuauocTh xmens. Hop nettle
head. Die Nesselkrankheit des Hopfens.
Humulus virus 2 (DUFFIELD) SMITH.
Chlorogenus humuli HOLMES.

Nakazliva neplodnosf chmelu. Nakaz-
livd neplodnost chmele. WuberuuoHHAA

crepuibHOCTh XMenda. Hop infectious steri-
lity. Die infektiose Sterilitdt des Hopfens.

Mozaika chmelu. Mozaika chmele. Mo-
3amka xmenda. Hop mosaic. Das Hopfen-
mosaik. Humulus virus 1 (SALMON)
SMITH.

Virusova chloréza chmelu. Virova chlo-
réza chmele. Xnopo3z xmens. Hop chloro-
tic disease. Die chlorotische Krankheit
des Hopfens. Humulus virus 3 et 4 (SAL-
MON et WARE) SMITH.

Skvrnita trhavest chmefu. Skvrnita
trhavost chmele. IlaTHucTOoCTHL M pazop-
BaHHOCTL XxXMena. Hop split leaf blotch.
Die BlattriBfleckigkeit des Hopfens.

Zbortenie listov chmelu. Zborceni lista
chmele (,ranak®).

Lianovitosf chmelu. Lianovitost chmele.

Virusové zltnutie chmelfu. Virové Zlout-
nuti chmele.

Virusové belenie listov chmelu. Virové
bélani listi chmele.

Zvlnena napuchnutosf chmelu. Zviné-
na napuchlost chmele.

Erbovitosf chmelu. Erbovitost chmele.

Dlholaleénatost chmelu. Dlouholalo¢na-
tost chmele.

Siefova nekréza chmelu. Sifova nekroé-
za chmele.

Nekroticka pfuzgiernatosf chmefu. Ne-
krotickd puchyrnatost chmele.

VIROZY STRUKOVIN

BupycHbie 001€3H) 3€PHOG00OBBIX KYJIbLTYD.

Virus Diseases of Pulse Crops. Die Virosen der Leguminosen

Obycajna mozaika fazule. Obecna mo-
zaika fazolu. Mozanka cpaconu. Bean com-
mon mosaic. Das gewohnliche Mosaik der
Gartenbohne. Phaseolus virus 1 SMITH.
Marmor phaseoli HOLMES. Aphidophilus
phaseoli RYZKOV.

Z1ta mozaika fazule. Zluta mozaika fa-
zolu. 2Kenras Mo3zamra daconu. Bean
yellow mosaic. Das Gelbmosaik der Gar-
tenbohne. Phaseolus virus 2 (PIERCE)
SMITH. Marmor. manifestum FRANDSEN.
Aphidophilus phaseoli RYZKOV.

Juzna mozaika fazule. JiZni mozaika
fazolu. IOxkuaa ™oszamka dacoiau. Sou-
thern bean mosaic. Das siidliche Bohnen-
mosaik. Marmor laesiofaciens ZAUMEYER
et HARTER.
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Bodkovitost fazule. Teckovitost fazolu.
2Kenrasgs rpasuMpoBKa draconu. Bean yel-
low stipple. Die Gelbtlipfigkeit der Gar-
tenbohne.

Strakatosf strukov fazule. - Strakatost
luskt fazolu. KpanuatocTs 6060 dhacomu.
Bean pod mottle. Die Hiilsenscheckung
der Gartenbohne. Marmor valvolarum
ZAUMEYER et THOMAS.

Virusové viadnutie fazule. Virové vad-
nuti fazolu. VYBagmanue JIuCThLEB )aCOIH.
Bean leaf wilt. Die Blattwelke der Gar-
tenbohne.

Zelenokvetost fazule. Zelenokvétost fa-
zolu. IlozesieHeHME JIETIECTKOB (HaCoH.
Bean phyllody. Die Bliitenvergriinung der
Gartenbohne. Virus Zlta¢ky astrovky.



Zilkova nekréza fazule. Zilkova nekréza
fazolu. IIyHKTUPHAS TI0J0CATOCTL (PACOJHU.
Bean stipple streak. Die Stippelstreep-
krankheit der Gartenbohne. Virus nekro-
zy tabaku.

Kruzkovitost fazule. KrouZkovitost fa-
zolu. KoxapleBad OTATHUCTOCTH (PACOIHU.
Bean ring spot. Die Ringfleckigkeit der
Gartenbohne. Virus ruzicovitosti zemiaka.

Z1ta mozaika fazule mesiacovitej (limy).
Zlutad mozaika fazolu meésiéniho. 2Kenran
mozanka Phaseolus lunatus. Bean double
yellow mosaic. Das Gelbmosaik der Lima-
bohne.

Mozaika fazule mesiacovitej (limy).
Mozaika fazolu mési¢éniho. Mo3anga Pha-
seolus lunatus. Bean double mosaic. Das
Limabohnenmosaik. Virus mozaiky uhor-
ky.

Vyrastkova mozaika hrachu. Vyrust-
kovad mozaika hrachu. Tedropmupyroias
Mo3anka ropoxa. Pea-enation mosaic. Das
scharfe Adernmosaik der Erbse. Pisus
virus 1 (OSBORN) SMITH. Marmor pisi
HOLMES.

Obyc¢ajna mozaika hrachu. Obecna mo-
zaika hrachu. Mozanga ropoxa. Pea com-
mon mosaic. Das gewohnliche Erbsen-
mosaik. Pisus virus 2 (DOOLITLE et JO-
NES) SMITH. Marmor leguminosarum
HOLMES. Aphidophilus pisi RYZKOV.

Prizkovitosf hrachu. ProuzZkovitost
hrachu. ITomocarocTs ropoxa. Pea streak.
Die Strichelkrankheit der Erbse. Pisum

virus 3 CHAMBERLAIN. Pisum virus 5
WEISS. Marmor iners HOLMES.

Strakatd mozaika hrachu. Strakatd mo-
zaika hrachu. Kpamuatocrs ropoxa. Pea
mottle. Die Scheckung der Erbse. Marmor
efficiens JOHNSON.

Virusové vadnutie hrachu. Virové vad-
nuti hrachu. ¥Ysagaane ropoxa. Pea wilt.
Die Welkekrankheit der Erbse. Marmor
repens JOHNSON.

Mozaika boébu. Mozaika bobu. Mozauka
606a 06bp1KHOBEHHOTO. Common broad bean
mosaic. Das echte Ackerbohnenmosaik.
Vicia virvus 1 (QUANTZ) POZDENA et al.
Viciavirus varians QUANTZ. Virococcus
vicii fabae (PROCENKO) RYZKOV.

Zvinutka boébu. Svinutka bobu. Cgpy-
4YUBAHME JHUCThHEB 0o00a OGBIKHOBEHHOTO
Broad bean leaf roll. Die Blattrollkrank-
heit der Ackerbohne. Pisum virus 8 RO-
LAND. Viciavirus chlorogenum (QUANTZ
et VOLK).

Strakata meozaika bdbu. Strakati mo-

- zaika bobu. Kpamuarocts 606a 06bIKHOBEH- -

Hero. Broad bean mottle mosaie.
Scheckungsmosaik der Ackerbohne.

Das

Virusové viadnutie bobu. Virové vad-
nuti bobu. Yeazaume 606a 00bIKHOBEHHOTIO.
Broad bean wilt. Die Welkekrankheit der
Ackerbohne,

Mozaika soje. Mozaika séje. Mozauka
cou. Soybean mosaic. Das Sojabohnen-
mosaik. Soja virus 1 SMITH. Marmor
sojae.

VIROZY KRMOVIN

BupycHsle G0I€3HM KOPMOBEIX KYJIBTYD
Virus Diseases of Forage Crops. Die Virosen der Futterpflanzea

Zilkova mozaika' dateliny liénej. Zil-
kova mozaika jetele luéniho. 2Kungosas
MozauKa KieBepa Jgyrosoro. Red clover
vein mosaic. Das Kleeadernmosaik. Trifo -
lium virus 2 WEISS. Marmor trifolii
HOLMES. Aphidophilus leguminose (PRO-
CENKO) RYZKOV.

Zelenokvetost dateliny. Zelenokvétost
jetele. IlozeneHeHHE JIEIECTKOB KJIEBepa.
Clover phyllody. Die Blitenvergriinung
des WeiBklees.

Mozaika dateliny hybridnej. Mozaika
jetele zvrhlého. Mo3zauka &KJeBepa IMG-
punuoro. Alsika clover mosaic. Das
Schwedenkleemosaik. Trifolium virus 3
ZAUMEYER. Marmor fastidiens HOLMES.

Zlta mozaika dateliny plazivej. Zluta
mozaika jetele plazivého. 2Kenrags mo-
3aMKa KJieBepa monl3ydero. Ladino clover
yellow patch. Die Gelbfleckigkeit des
WeiBlklees. Marmor medicaginis: var. La-
dino KREITLOW et PRICE.

Kyjovitost listov dateliny. Kyjovitost
listt jetele. IechopMMPOBAaHHOCTL JIUCTHLEB
guesepa. Clover club leaf. Die Spindel-
krankheit des Inkarnat-Klees. Aureogenus
clavifolium BLACK.

Mozaika lucerny. Mozaika vojtésky.
Moszauga Jqronepsbsl. Lucerne mosaic. Das
Luzernemosaik. Medicago virus 1 SMITH.
Marmor medicaginis Holmes. Crystallo-
coccus medicaginis RYZKOV.
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Zakrpatenost lucerny. Zakrslost vojtésky.
KapmmrosocTe JmouepHbl. Lucerne dwarf.
Die Zwergkrankheit der Luzerne. Medi-
cago virus 3 SMITH. Morsus suffodiens
HOLMES.

Metlovitost lucerny. Metlovitost vojtés-
ky. KapamgoBasd KYCTMCTOCTb JIIOLIEPHBI.
Lucerne witches' broom. Die Hexenbesen-
krankheit der Luzerne. Medicago virus 4
SMITH. Chlorogenus medicaginis HOL-
MES.

Bradaviénatost lucerny. Bradavi¢natost
vojtésky. Bopoaas4daTocTh JIIOLEPHBI. Lu-
cerne papillosity. Die Warzenkrankheit
der Luzerne.

Mozaika komenice. Mozaika komonice.
Mozanka pouamka. White sweet clover
mosaic. Das Steinkleemosaik. Aphidophi-
lus meliloti (PROCENKO) RYZKOV.

Ruzicovitost vtacej nohy. Ruzicovitost
pta¢i nohy. Po3eTouyHOCTH Cepajeliibl I10-
cesuoii. Seradella rosette disease. Die
Rosettenkrankheit der Seradella Aphido-
philus ornithopi (PROCENKO) RYZKOV.

Mozaika lupiny. Mozaika lupiny. Mo-
3aumka JynuHa. Lupin mosaic. Das Lu-
pinenmosaik. Lupinus virus 1 MASTER-
BROEK.

Hnednutie lupiny. Hnédnuti lupiny.
HekpoTnueckas Mo3amka JaynuHa. Lupin
browning. Die Lupinenbriaune. Virus mo-
zaiky uhorky.

Zlta mozaika kvaky. Zlutd mozaika tu-
rinu. 2Kenrtaa mosamga TypHerca. Turnip
yellow mosaic. Das Gelbmosaik der Was-
ser- und Kohlriibe. Crystallococcus cruci-
ferae RYZKOV.

Kuceravost okruhlice. Kaderavost vod-
nice. MoOpPUMHMCTOCTL TypHenca. Turnip
crinkle. Die Kriuselkrankheit der Was-
serriibe.

Zltacka kvaky. Zloutenka tufinu. ITo-
xmenreHue OpoKBBI. Turnip yellows. Die

Kohlriibenvergilbung. Brassica virus 5
VANDERWALLE et ROLAND.
Mozaika stoklasu. Mozaika sverepu.

Mozaugka kocrpa ©6ezocroro. Brome mo-
saic. Das Gelbmosaik der Trespe. Marmor
graminis McKINNEY.

Pruzkovitost reznac¢ky. Prouzkovitost
srhy lalo¢natej. IlomocatocTh €xXu cHop-
uoit. Cocksfoot streak. Die Stichelkrank-
heit des Knaulgrases. Aphidophilus dactyli
(PROCENKO) RYZKOV.

Mozaika mitonohu. Mozaika jilku. Mo-
3amKa panrpaca. Ryegrass mosaic. Das
Weidelgrasmosaik.

VIROZY ZELENIN

BupycHbIe 00JIEZHM OBOIIHBIX KYJIBLTYD
Virus Diseases of Vegetable Crops. Die Virosen der Gemiisepflanzen

Cierna krizkovitosf kapusty. Cerna
krouzkovitost zeli. YepHaa KoJbLEBadA
naTeEucTOCThL Kanyctbl. Cabbage black
ring. Die Schwarzringfleckigkeit des
Kohls. Brassica virus 1 (2,4) SMITH. Aphi-
dophilus cruciferae RYZKOV. Marmor
brassicae HOLMES.

Kruzkovita nekréza kapusty. Krouzko-
vitda nekro6za zeli. KonpiieBoili HEKpoO3 Ka-
myctel. Cabbage ring necrosis. Die Ring-
nekrose des Kohls.

Zilkova mozaika karfiolu. Zilkova mo-
zaika kvétaku. Mozanka 1IJBeTHO} KaIlyCThbI.
Cauliflower mosaic. Das Blumenkohlmo-
saik. Brassica virus 3 (TOMPKINS)
SMITH. Marmor cruciferarum HOLMES.

Mozaika redkvic¢ky. Mozaika redkvicky.
Moszauka peauca. Radish mosaic. Das Ret-
tichmosaik. Virothriz cruciferae (PRO-
CENKO) RYZKOV.

Zlta Skvrnitost Spenatu. Zluta skrnitost
$§penatu. VYmsmanue 1unmHara., Spinach
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blight. Die Gelbfleckigkeit des Spinat. Vi-
rus mozaiky uhorky.

Mozaika Spenatu. Mozaika Spenatu. Mo-
3aMKa umrrHaTa. Spinach mosaic. Das Spi-
natmosaik. Virus mozaiky repy.

Zlta¢ka Spenatu. Zloutenka S§penatu.
2Kenryxa wmwuHata. Spinach yellow
dwarf. Die Spinatvergilbung. Virus zltac-
ky repy.

Mozaika zeleru. Mozaika celeru. Mo-
3auka cenpbiepesa. Western celery mosaic.
Das Selleriemosaik. Apium virus 1 RO-
LAND. Marmor umbelliferum HOLMES.

Z1ta Skvrnitost zeleru. Zlutd skvrnitost
celeru. 2Kenrag IIATHMCTOCTL CEJbAEpEsd.
Celery yellow spot. Die Gelbfleckigkeit
des Sellerie.

Juzna mozaika zeleru. Jizni mozaika
celeru. IOzxkHas Mo3amka cenpgepesa. Ce-
lery southern mosaic. Das silidliche Selle-
riemosaik. Virus mozaiky uhorky.



Zltacka zeleru. Zloutenka celeru. Ken-
Tyxa cenbgepesa. Celery yellows. Die Sel-
lerievergilbung. Virus zltacky astrovky
a pribuzné virusy.

Pestrosf zeleru. Pestrost celeru. Mpa-
MOpHOCTE cenbgepesa. Celery calico. Das
Sellerie-Kaliko. Virus mozaiky lucerny.

Zakrpatenost mrkvy. Zakrslost mrkve.
IlecTpass KapJaMKOBOCTH MOPKOBH. Carrot
motley dwarf. Die scheckige Verzwergung
der Mohre.

Bronzovitosf rajc¢iaka. Bronzovitost raj-
¢ete. Bpouzorocrs Tomara. Tomato spotted
wilt. Die Bronzefleckenkrankheit der To-
mate. Lycopersicum virus 3 (BRITTLE-
BANK) SMITH. Lethum  australiense
HOLMES. Thripsophilus lycopersici RYZ-
KOV.

Aspermia rajéiaka. Aspermie rajcete.
Acniepmust Tomata. Tomato aspermy dis-
ease. Die Aspermie der Tomate. Lycoper-
sicum virus 7T BLENCOWE, CALDWELL.

Zakrpatenost rajéiakov. Zakrslost raj-
cete. KycTucrags KapJMKOBOCTL TOMAaTa.
Tomato bushy stunt. Die buschige Ver-
zwergung der Tomate. Lycopersicum virus
4 SMITH. Marmor dodecahedron HOL-
MES.

Cierna Kkrazkovitost rajéiaka. Cerna
krouzkovitost rajcete. Yepmaa KoJblieBas
mAaTHUCTOCTH TOMara. Tomato black ring.
Die Schwarzringfleckigkeit der Tomate.

Z1ts siefovitost rajéiaka. Zluta sifovi-
tost rajcete. 2Kenraa ceryarocTh TOMAaTa.
Tomato yellow net. Die Gelbnetzkrankheit
der Tomate.

Kriékovitosf vrcholkov rajéiaka. Keri¢-
kovitost vrcholku rajcete. KycTtmcrocTb
Bepxylwku Tomara. Tomato buschy top.
Die Bischelgipfelkrankheit der Tomate.
Lycopersicum virus 6 SMITH.

Stolbur rajc¢iaka. Stolbur rajcete. Ctoxn-
6yp Tomara. Tomato stolbur (cf. tomato
big bud). Die Stolburkrankheit der To-
mate. Virus stolburu zemiaka.

Zltadka rajéiaka. Zloutenka rajdete.
2Kenryxa Tomara. Aster yellows in toma-
to. Die infektiose Vergilbung der Tomate.

Mozaika rajéiaka. Mozaika rajcete. Mo-
3amka Tomara. Tomato mosaic. Das Toma-
tenmosaik. Virus mozaiky tabaku.

Zilkova nekréza rajéiaka. Zilkova ne-
kréza rajéete. Hekpos xmiox Tomara. To-
mato vein necrosis. Die Adernekrose der
Tomaten. Kmen virusu mozaiky uhorky.

Nitkovitost rajéiaka. Nitkovitost rajcete.
ITarnopOTHUKOBUAHOCTE JIMCTHLEB TOMAaTa.
Tomato fern leaf. Die Fadenbléittrigkeit

der Tomate. Virus mozaiky uhorky a virus
mozaiky tabaku.

Nekroticka ¢iarkovitosf rajciaka. Nea-
krotickd ¢arkovitost rajéete. Isoitaoit
cTpuk TomaTa. Tomato double virus streak.
Die schwere Strichelkrankheit der Toma-
te. Virus mozaiky tabaku a X virus ze-
miaka alebo samotny virus mozaiky ta-
baku.

Mozaika papriky. Mozaika papriky. Mo-
3amuka mepua. Red pepper mosaic. Die Mo-
saikkrankheit des. Paprika. Virus mozai-
ky tabaku.

Stolbur papriky. Stolbur papriky. CroJ-
oyp (yBapmaume) nepua. Stolbur of red pep-
per. Die Stolburkrankheit am Paprika.
Virus stolburu zemiaka.

Zltacka papriky. Zloutenka papriky.
XKenryxa mnepua. Aster yellows of red
pepper. Die infektiose Vergilbung des
Paprikas. Virus zltacky astrovky.

Ruzicovitosf papriky. RuZicovitost pa-
priky. Kycrucrocers mepia. Rosette disease
of red pepper. Die Reisigkrankheit des
Paprika. Virus mozaiky uhorky.

Pestrosf papriky. Pestrost papriky.
ITecTposnucTHOCTL, Tepiia. Red pepper va-
riegation. Die Buntblittrigkeit des Pa-
prikas. Virus mozaiky lucerny.

Mozaika Salatu. Mozaika salatu. Mo-
3amMKa cajara-iaryka. Lettuce mosaic.
Das Salatmosaik. Lactuca virus 1 (JAG-
GER) SMITH. Marmor lactucae HOLMES.
Aphidophilus lactucae (PROCENKO) RYZ-
KOV.

Zilkovitost $alitu. Zilkovitost salatu.
Pa3pacranme XHJOK caJjara-jaryka. Let-
tuce big vein disease. Die virose Nexven—
verdickung des Salats.

Krizkovitost Salatu. Krouzkovitost sa-
latu. Kousblesas OATHHCTOCTL cajaTa-Jia-
Tyka. Lettuce ring spot. Die Ringfleckig-
keit des Salats. Virus cCiernej kruzkovi-
tosti rajciaka.

Nekroéza Salatu. Nekréza salatu. Hegpo3s
JKUJIOK caJlaTa-jlatyka. Lettuce necrosis.
Die Blattnekrose des Salats. Virus zltej
mozaiky pupavy.

Z1ta mozaika Salatu. Zluta mozaika sa-
latu. 2Kenraa Mo3amka cajnara-JaTyKa.
Lettuce yellow mosaic. Das Gelbmosaik
des Salats. Virus mozaiky tabaku.

Latentna viréza Spargle. Latentni vi-
réza chrestu. JlaTenTHasa 60J€3HL CIIAPIKU.
Asparagus symptomless disease. Die la-
tente Spargelviruskrankheit.

Priuzkovitosf cibule. Prouzkovitost ci-
bule. 2KenTasg KapJIXKOBOCTEL JyKa. Onion
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yellow dwarf. Die Gelbstreifigkeit der
Zwiebel. Allium virus 1 (MELHUS)
SMITH. Marmor cepae HOLMES. Aphido-
philus allii (PROCENKOQO) RYZKOV.

Zltacka cibule. Zloutenka cibule. 2Kei-
Tyxa Jgyka. Onion yellows. Die Zwiebel-
gelbsucht. Cf. gen. Chlorogenus HOLMES.
Cf. gen. Leptomotropus RYZKOV.

Mozaika articoky. Mozaika artycoku.
Mo3zamnka aprtumioka. Artichoke mosaic.
Das Artischockenmosaik.

Mozaika wuhorky. Mozaika okurky.
Orypeunas Mo3auka. Cucumber mosaic.
Das Gurkenmosaik. Cucumis virus 1 (DOO-
LITTLE) SMITH. Marmor cucumeris var.
vulgare HOLMES. Aphidophilus cucumeris
RYZKOV. Virococcus cucumeris (PRO-
CENKO) RYZKOV.

Zelenoskvrnita mozaika uhorky. Zeleno-
skvrnitd mozaika okurky. 3enenas xpar-
yarad Mo3auka orypua. Cucumber green

mottle mosaic. Cucumber aucube mosaic,
Das Griinscheckungsmosaik der Gurke.
Cucumis virus 2 and 2A SMITH. Marmor
astrictum var. chlorogenum and var.
aucuba HOLMES. Virothrix cucumis (PRO-
CENKO) RYZKOV.

Kruzkovitost uhorky. Krouzkovitost
okurky. Koabsliesasg [IATHHCTOCTH OTYPIIA.
Cucumber ring spot. Die Ringfleckigkeit
der Gurke. Virus kruzkovitosti tabaku.

Mozaika tekvice. Mozaika tykve. Mo-
3aMKa TBIKBEIL Squash mosaic. Das Kiirbis-
mosaik.

Mozaika melénu. Mozaika melounu.
Mozamka gaemu. Muskmelon mosaic. Das
Melonenmosaik. Marmor melonis RADER,
FRITZPATRICK et HILDEBRAND.

Mozaika vodnéhs melénu. Mozaika dy-
né. Mo3zanka apby3a. Water melon mosaic.
Das Wassermelonenmosaik. Marmor ci-
trulli HOLMES.

VIROZY LIECIVYCH RASTLIN

BHupycHBIe 00JIe3HU JIEKAPCTBEHHBIX PACTEHN

Virus Diseases of Medicinal Plants,

Mozaika liguréeka. Mozaika libecku.
Mosanga miobucrga. Lovage mosaic. Das
Liebstockelmosaik.

Mozaika rebarbory. Mozaika revené.
Mo3zauga peBeHda. Rhubarb mosaic. Das
Rhabarbermosaik. Rheum virus 1 KLIN-
KOWSKI. Marmor rhei KLINKOWSKI.

Kruzkovitost ruty. Krouzkovitost routy.
Kosabuesas narHucTocTh pyThl. Ruta ring
spot. Die Ringfleckigkeit der Raute.

Zilkova mozaika slezu. Zilkova mozai-
ka slezu. CeTruaras mo3auKa IIPOCBMPHMKA.
Malva veinal mosaic. Das Malvenmosaik.
Malva wwirus 1 RYZKOV. Marmor malvae
HEIN.

Mozaika ibisu. Mozaika topolovky. Mo-
3auka aJuress. Hollyhock mosaic. Das
Stockrosenmosaik.

Zilkova chloréza Salvie. Zilkova chloro-
za Salvéje. Xmopo3 xuaox maidesa. Chlo-
rotic vein clearing of Salvia. Die chloro-
tische Adernaufhellung der Salbei. Salvia
virus 1 ROLAND.

Kuceravost mity piepornej. Kadera-
vost maty peprné. KypuaBoCcTb MATHI Ie-
peunoit. Pepermint curl disease. Die
Kriuselkrankheit der Pfefferminze.

Bleda Skvrnitosf maity. Bleda skvrni-
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Die Virosen der Heilkriduter

tost maty. Cnabas mATHMCTOCTE JNUCTHLEB
MATBI Inepeuynoit. Pepermint pale spot.
Die Bleichfleckigkeit der Pfefferminze.

Mozaika mity piepernej. Mozaika maty
peprné. Mozauga MATHLI Iepednoir. Peper-
mint mosaic. Das Pfefferminzmosaik.

Mozaika Iulkovea. Mozaika ruliku. Mo-
3auka OesagoHHbI. Belladonna mosaic.
Das Tollkirschenmosaik.

Mozaika blenu. Mozaika blinu. Mozau-
ka ©Oenennl. Henbane mosaic. Das Bilsen-
krautmosaik. Hyoscyamus virus 1 SMITH.
Marmor hyoscyami HOLMES. Aphidophilus
hyoscyami (PROCENKO) RYZKOV.

Bezsemennosf (akarpia) Fufka Solanum
laciniatum. Bezsemennost lilku S. lacinia-
tum. BeccemAaHHOCTh Iaciena S. lacinia-
tum. Sterility of Solanum laciniatum. Die
Sterilitdt des S. laciniatum.

Mozaika Fulku Solanum laciniatum. Mo-
zaika lilku S. laciniatum. DMo3amga 1ac-
nena S. laciniatum. Mosaic of Solanum la-
ciniatum. Das Mosaik des S. laciniatum.

Nitkovitost Tulku Solanum laciniatum.
Nitkovitost lilku S. laciniatum. HureBup-
HOCTL JHUCTBLEB TaciaeHa S. laciniatum.
Spindle of S. laciniatum. Die Fadenblatt-
rigkeit des S. laciniatum.



Mezaika naprstnika. Mozaika naprstni-
ku. Mozanga HamnepctAHKu. Foxglove mo-
saic. Das Fingerhutmosaik.

Mozaika skorocelu kopijovitého. Mo-
zaika jitrocelu kopinatého. Mo3amra mo-

nopoxuura. Ribgrass mosaic. Das Spitz-
wegerichmosaik.

Mozaika nechtika. Mozaika meésicku.
KpammgyarocTs HOroTKoB. Marigold mosaic.
Das Ringelblumenmosaik. Virus mozaiky
uhorky.

VIROZY KOSTKOVITEHDO,
JADROVITEHO A SKRUPINOVITEHO OVOCIA
BupycHbie G0Ie3HM KOCTOUKOBBIX, CEMEYKOBHIX H ODPEXOINIOAHBIX IUIOJOBBIX KYJIBLTYD

Virus Diseases of Stone, Kernel and Shell Fruit. Die Virosen des Stein-, Kern- und
Schalenobstes

Sarka sliviek. Sarka Svestek. Ocnia can-
Bbl. Plum pox. Die Scharkakrankheit der
Pflaume. Prunus virus 7 CHRISTOFF.
Annulus pruni CHRISTOFF.

Pruzkova mozaika slivky. ProuZkova
mozaika Svestky. JIMHEHBIT y30p CIUBBI.
Plum line pattern. Das Pflaumenband-
mozaik. Prunus virus 10 ZELLER et MIL-
BRATH. Prunus virus Ta CHRISTOFF.
Marmor lineopticum CATION. Annulus
pruni var. artum CHRISTOFF.

Zakrpatenost slivky. Zakrslost $vestky.
Kapaugkosocrs ciausbl. Prune dwarf. Die
Weidenbléttrigkeit der Pflaume. Prunus
virus 6 THOMAS et HILDEBRAND. Pru-
nus virus 6a CHRISTOFF. Nanus pruni
HOLMES.

ZIta mozaika slivky. Zlutd mozaika
Svestky. ZKenrasg mozauka camsbl. Plum
yellow mosaic. Das Gelbmosaik der
Pflaume.

Okrova mozaika slivky. Okrova mozai-
ka Svestky. OxpoBag Mo3amkKa <CJIUBBIL
Plum ochre mosaic. Das Ockermosaik der
Pflaume.

Pestrost slivky. Pestrost §vestky. ITect-
PONMCTHOCTE camBbl. Plum virus variega-
tion. Die Buntbléattrigkeit der Pflaume.

Pestrosf mirabelky. Pestrost mirabelky.
ITecTponuctHoCTs MUpabeny. Mirabelle vi-
rus variegation. Die Buntblittrigkeit der
Mirabellen.

Nekréza kory slivky. Nekroza kury
Svestky. PacrpeckuBaHue KODPbI CJMBBIL
Plum bark split. Die Rindennekrose der
Pflaume.

Biela Skvrnitosf slivky. Bila skvrnitost
Svestky. Bemasg MATHHUCTOCTE CIMBBI. Plum
white spot. Die WeiBfleckigkeit der
Pflaume.

Drsnosft kéry slivky. Drnost kiry Svest-
ky. ¥YTommenne xopwI ciusbl. Prune dia-

mond canker. Der Rindenbrand der
Pflaume.
PriSkrtenie listov slivky. Prigkreceni

lista Svestky. IlpuzkumMasue JMUCTHERB CJIH-
Bbl. Prune constricting mosaic. Das Ein-
schniirungsmosaik der Pflaume.

Krizkovitosf ¢&ereSne. KrouZkovitost
tresné. KoapLeBaim IATHUCTOCTEL YEPELIHNA.
Cherry ring spot. Die Ringfleckenkrank-
heit der SiBkirsche. Prunus virus 6b
CHRISTOFF. Nanus pruni var. annulo-
rum CHRISTOFF. Annulus cerasae HIL-
DEBRAND.

Zhubné rakovina ¢ereSne. Zhoubna ra-
kovina tre$né. Pak uepemrunu. Cherry fatal
canker. Der verderbliche Zweigkrebs der
SuBkirsche.

Cierna rakovina &ere$ne. Cernd rakovi-
na treSné. YepHnpni pak uepemnu. Cherry
black canker. Der schwarze Zweigkrebs
der SiiBkirsehe.

Pruzkova mozaika CereSne. Prouzkova
mozaika tre$né. JIuHEMHBIN y30p YEPEIIHN.
Cherry line pattern. Das Bandmosaik der
StiBkirsche.

Zvinutka éereSne. Svinutka treSné.
CrpyumBanue JHUCThEB depeinHwu. Cherry
leaf roll. Die Blattrollkrankheit der Sif3-
kirsche.

Pfeffingenska viréza c¢eresne. Pfeffin-
genska virdza tresné. Ildedbpunrencrasn
6ose3nn ueperrHu. Cherry Pfeffinger di-
sease. Die Pfeffinger-Krankheit der Sif3-
kirsche.

Drsnolistost ¢eresne. Drsnolistost tie3né.
BoposyaTocrs JsucrhbeB yepemrHn. Cherry
rasp. leaf. Die Rauhblittrigkeit der Suf3-
Kirsche.
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Virusova albikacia éereSni. Virova albi-
kace tfe$ni. Annbuansm yepeurHu. Cherry
albino. Die Albinose der SufB3kirsche.

Strakatost d&ereSne. Strakatost treSné.
KpanyaTocTh JMUCTLEB depemrHu. Cherry
mottle leaf. Die Blattscheckung der Siif3-
kirsche. Prunus virus 7 ZELLER et
EVANS. Marmor ceracsi (ZELLER et
EVANS) HOLMES.

Hrdzava strakatosf cCereSne. Reziva
strakatost tfe$né. PixaBasa KpamdyaToCTb
yepermran. Cherry rusty mottle. Die Rost-
scheckung der SiiBkirsche. Prunivir rubi-
ginosum REEVES. Marmor rubiginosum
REEVES.

Nekroticka hrdzavost cereSne. Nekro-
ticka rezivost tresné. P:xaBasa HEeKPOTUYIEC-
Kas Kpamgartoctk uepemny. Cherry ne-
krotic rusty mottle. Die nekrotische Rost-
scheckung der Sufikirsche.

Maloplodost &ereSne. Maloplodost tres-
né. V3Meab4yeHHOCTH IIJIOAOB YEPelIHN.
Cherry little cherry. Die Kleinfriichtigkeit
der SiiBkirsche.

Horki maloplodost d&ereSne. Horka
maloplodost tre$né. MenkoImiIonoCTh Ye-
pemay. Cherry small bitter cherry. Die
bittere Kleinfriichtigkeit der Sufikirsche.

Vretenovitost listov ¢eresne. Vietenovi-
tost listt tfes$né. KypuaBOoCTb JUCTHEB Y-
pewtan. Cherry twisted leaf. Die Drehblatt-
rigkeit der StiSkirsche. *

Vrasc¢ita mozaika ¢ereSne. Vrascita mo-
zaika tre$né. MopumHucrad Mo3auKa te-
pemnu. Cherry rugose mosaic. Die Run-
zelmosaik der Siifikirsche.

Virusova dierkovitosf listov ¢cereSne.
Virova dirkovitost lista tre$né. Jeipya-
TocTth JcrbeB depemnu. Cherry tatter
leaf. Die Lochkrankheit der Siiffkirsche.

Z1ta Skvrnitost &ereSme. Zlutd skvrni-
tost tresné. XIIOPOTHMYHLIN Y30p JIMCTHEB
yepemny, Cherry pinto leaf. Die Gelb-
fleckigkeit der Siifkirsche. Marmor pinto-
folium KIENHOLZ.

Cervenanie ziliek CereSme. Cervenani
zilek tres$né. IlokpacHeHMe KUJIOK Ue-
pemsau. Cherry buckskin. Die Adernrote
der SiiBkirsche. Virus zdpadnej X virézy
broskyne. )

Stecklenbergska viréza viSne. Stecklen-
bergska viréza vigné. IIltexnendbeprckas
6one3ns BuMIHEM, Sour cherry stecklenber-
ger-disease. Die Stecklenberger-Krankheit
der Sauerkirsche.

Zltacka viSne. Zloutenka vigné. ZKearyxa
BumHU. Sour cherry yellows. Die Sauer-
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kirschenvergilbung. cerast

HILDEBRAND.

Zelena Skvrnitosf visne. Zelena skvrni-
tost visné. 3eyeHan IIATHUCTOCTL BUILIHM.
Sour cherry green ring mottle. Die Griin-
scheckung der Sauerkirsche.

Nekroza. plodov visne. Nekréza plodl
visné. Hekpo3 munooB BUMIIHK. Sour cherry
pink fruit. Die Fruchtnekrose der Sauer-
kirsche.

Nekroticka krazkovitosf viSne. Nekro-
tickd krouzkovitost visné. Hekporuueckasn
KOJIbLIEBAST IMATHUCTOCTH  BUIIHM. Sour
cherry necrotic ring spot. Die nekroti-
sche Ringfleckigkeit der Sauerkirsche.

Drsnost kéry visne pilkatej. Drsnost
kury sakury. IIIepoXOBaToCTbL KOPBI BHILI-
Hu. Rough bark of oriental flowering
cherry. Die Rindenerkrankung von Cera-
sus serrulata. Prunus virus 9 MILBRATH
et ZELLER. Rimocortius kwanzani MIL-
BRATH et ZELLER.

Fialova mozaika broskyne. Fialova mo-
zaika broskvoné. IlypnypHasa Mo3auKa
nepcuka. Peach purple mosaic. Das vio-
lette Pfirsichmosaik. Prunus virus 9
CHRISTOFF.,

Zltadka broskyne. Zloutenka broskvoné.
Kentyxa mepcura. Peach yellows. Die
Vergilbungskrankheit des Pfirsichs. Pru-
nus virus 1 (KUNKEL) SMITH. Chloro-
genus persicae var. vulgare HOLMES.

Chloroticka zvinutka broskyne. Chlo-
roticka svinutka broskvoné. Kexatoe
CKpy4MBaHue JMUCTbEB mepcura. Peach
yellow leaf roll. Die Blattrollchloxose des
Pfirsichs.

Maloplodost  broskyne. Maloplodost
broskvoné. MeJKONJIOAHOCTL IIepCHKa.
Peach little peach. Die Kleinfriichtigkeit
des Pfirsichs. Prunus virus 1 A SMITH.

Chlorogenus

Chlorogenus persicae var. micropersica
HOLMES.
Ruzicovitost broskyne. RuZicovitost

broskvoné. PozeroynocTk nepcura. Peach
rosette. Die Rosettenkrankheit des Pfir-
sichs. Prunus virus 2 (McCLINCTOCK)
SMITH. Nanus rosettae HOLMES. Carpo-
phthora rosettae HOLMES.

Cervenanie 3vov broskyn. Cervenani
§vi broskvoni! KipacHsljf 108 I1JIOL0B II€pP-
cuka. Peach red suture. Die Rotfleckigkeit
des Pfirsichs. Prunus virus 4 (BENNETT)
SMITH. ChloAogenus persicae var. vulga-
ris HOLMES .

Ruzovncovxté mozaika broskyne. Ruzico-
vitd mozaika broskvoné. PozerouHas MO-
3amka mepcuka. Peach rosette mosaic. Das
Rosettenmosaik des Pfirsichs.



Krpatenie broskyne. Zakrsavani brosk-
voné. Bone3ub «oHu» mepcura. Peach
phony. Die progressive Zwergwichsigkeit
des Pfirsichs. Prunus virus 3 (HUTCHINS)
SMITH. Nanus mirabilis HOLMES.

Mozaika broskyne. Mozaika broskvoné.
Mo3sanka mnepcura. Peach mosaic. Das
Pfirsichmosaik. Prunus virus 5 (HUT-
CHINS) SMITH. Marmor persicae HOL-
MES.

X viroza broskyne. X virdza broskvoné.
X-6one3np nepcura. Peach X-disease. Die
X-Krankheit des Pfirsichs. Carpophthora
lacerans (HOLMES) McKINNEY. Marmor
lacerans HOLMES. Leptomotropus pruni
(PROCENKO) RYZKOV.

Zapadna X viréza broskyne. Zapadni
X viréza broskvoné. 3anamHada 060Jie3Hb
nepcuka. Peach western X-disease. Die
westliche X-Krankheit des Pfirsichs.

Zozltnutie pupenov broskyne. Zezlout-
nuti pupent broskvoné. IToxkejTeHue I10-
yek nepcura. Peach yellow bud mosaic.
Das Gelbknospenmosaik des Pfirsichs.
Inop: consili THOMAS, SCOTT, WILSON
et FREITAG.

Bradavicénatosf broskyn. Bradavi¢na-
tost broskvoni. Bopoaas4aToCTh IIJI0JOB
nepcuka. Peach wart. Die Warzenkrank-
heit des Pfirsichs. Galla verrucae BLOD-
GETT.

Strakatost broskyne. Strakatost broskvo-
né. Kpamnyartocrs mnepcuka. Peach mottle.
Dei Scheckung des Pfirsichs.

Ruzicovita zakrpatenosf broskyne. Ru-
zicovita zakrslost broskvoné. Pozerounas
KapJMKOBOCTL Ilepcuka. Peach dwarf. Die
Rosettenzwergwiichsigkeit des Pfirsichs.

Nekroticka Skvrnitost broskyne. Nekro-
ticka skvrnitost broskvoné. Hexkporugec-
KafA IMATHUCTOCTh JINCTLEB Ilepcuka. Peach
necrotic leaf spot. Die Blattfleckennekrose
des Pfirsichs.

Hviezdicovita Skvrnitost broskyne. Hvéz-
dicovita skvrnitost broskvoné. 3se3guaras
IATHUCTOCTL Iiepcuka. Peach asteroid
spot. Die Sternfleckenkrankheit des Pfir-
sichs. Marmor astri HOLMES.,

Zlatozilkova mozaika breskyne. Zlato-
zilkova mozaika broskvoné. CeruaTtasa Mo-
3auka mniepcura. Peach golden net. Die
‘Goldnetzigkeit des Pfirsichs.

Pestrolistost broskyne. Pestrolistost
broskvoné. MpamopHoCcTh Imepcura. Peach
calico. Das Pfirsichkaliko.

Skvrnitost broskyne. Skvrnitost brosk-
voné. IIaruncrocTh nepcuka. Peach blotch.
Die Fleckenkrankheit des Pfirsichs.

Vibovitost broskyne. Vrbovitost brosk-
voné. BepGoBuMaHOCTE BeTBEM IIEPCUKA.
Peach willow twig. Die Weidenzweigig-
keit des Pfirsichs.

Zlta pruzkovitost broskyne. Zluta prou#-
kovitost broskvoné. JIunennbiz y30p nep-
cuka. Peach line pattern. Das Pfirsichs-
bandmozaik. Virus Zltej mozaiky slivky.

Vrbelistost breskyne. Vrbolistost brosk-
voné. BepGoBMAHOCTHL JIMCTHEB IIEPCHKA.
Peach willow leaf rosette. Die Weiden-
blattrigkeit des Pfirsichs.

Kriuzkovitost broskyne. Krouzkovitost
broskvoné. Konbnepas HATHUCTOCTL IEP-
cuka. Peach ring spot. Die Ringfleckig-
keit des Pfirsichs.

Nestovice marhul. Ne$tovice merunék.
Konbnesaa ocra abpukoca. Apricot ring
pox. Die Ringpockenkrankheit der Apri-
kose.

Virusova guméza marhule. Virova gu-
moza merunky. ITonukanue BeTBei abpu-
Koca. Apricot gummosis. Die virése Gum-
mikrankheit der Aprikose.

Z1ta pruzkovitost marhule. Zluta prouZ-
kovitost merunky. 2Kenraa mo3zauga abpu-
Koca. Apricot yellow mosaic. Das Gelb-
mosaik der Aprikose. Virus zltej mozaiky
slivky.

Pestrolistost mandle. Pestrolistost man-
dloné. MpawmopHocTs MuHAaNA. Almond
calico. Das Kaliko des Mandelbaumes.
Arcena caelestia THOMAS et RAWLINS.

Odumretie pupeniov mandle. Odumirani
pupentti mandloné. OrMupaHme II0Y€EK
vungaand. Almond bud failure. Die Knos-
penvirose des Mandelbaumes.

Mozaika jablone. Mozaika jabloné. Mo-
3auka s6jaonu. Apple mosaic. Das Apfel-
mosaik. Pyrus virus 2 (BRANDFORD et
JOLEY) SMITH. Marmor mali HOLMES.

Proliferacia jablone. Proliferace jablo-
né. Mereab4aTocTh A0ma0HN. Apple prolife-
ration (witches’ broom). Der virose Besen-
wuchs des Apfels.

Splosténosf jablone. Zplosténost jablo-
né. TOpU30HTANBHOCTHL BETBEM AOJOHU.
Apple flat limb. Die Flachéstigkeit des
Apfels.

Gumovitest jablone. Gumovitost jablo-
né. ITlonHkanue BeTBed sBJOHH. Apple
rubbery wood. Die Gummiholzkrankheit
des Apfels.

Drsnost Supky jabIk. Drsnost slupky
jablek. IllepoxoBaTOCTE KOIKYPBI IIJIOJ0B
abmaoun. . Apple rough skin. Die Rau-
schaligkeit des ‘Apfels. Pyrus virus 8 (van
KATWIJK) SMITH.
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Maloplodost jablone. Maloplodost jablo-
né. Mengonaoauocrs a0J0Hn. Apple chat
fruit. Die Kleinfriichtigkeit des Apfels.

Ruzicovitost jablone. Ruzicovitost jablo-
né. PozeTouyHocTs AOJgoHU. Apple rosette.
Die Rosettenkrankheit des Apfels. Pyrus
virus 6 (van KATWIJK) SMITH. Acroge-
nus rosettae (van KATWIJK) HOLMES.

Drsnost kory jablone. Drsnost kury
jabloné. IIlepoxo0BaTOCTh KOPBI AOJOHM.
Apple rough bark. Die Rauhrindigkeit des
Apfels.

Prazkeva mezaika jablone. ProuZkova
mozaika jabloné. JInaeinas mo3anka s0Jr0-
Hu. Apple line mosaic. Das Linienmosaik
des Apfels.

Virusova kamienkovitost hrusiek. Viro-
va kaménkovitost hrusSek. fAmuyaras ©6o-
ne3ub rpymn. Pear stony pit. Die Stein-
frichtigkeit der Birne. Rimocortius pyri
HOLMES.

Kriuzkovita mozaika hrusky. Krouzko-
vitda mozaika hru$né. Koabuesaa Mo3amuka
rpywmn. Pear ring pattern mosaic. Die

Ringfleckenkrankheit der Birne. Pyrus vi-
rus 3 CHRISTOV. Pyrus virus 7 van KAT-
WIJK. Marmor dilucidum van KATWIJK.
Annulus pyri CHRISTOV.

Metlovitost orecha. Metlovitost oresaku.
MerensyaTocTs opexa. Brooming disease
of walnut. Die Besenkrankheit der Wal-
nuf.

Deformacia listov orecha. Deformace
listi oresaku. Hechopmamus JMUCTHEB Ope-
xa. Walnut leaves deformation. Die De-
formation der WalnufB3bldtter.

Mozaika liesky. Mozaika lisky. Mozauka
npenquasl. Hazelnut mosaic. Das Haselnul3-
mosaik.

Priuzkovitost liesky. Prouzkovitost lisky.
ITomocaTas Mo3aumkKa JelmuHbl. Hazelnut
streak mosaic. Das Bandmosaik der Ha-
selnuf.

Metlovitost liesky. Metlovitost lisky.
MerenpyaTocTs Jemmubl. Hazelnut wi-
tches’ broom. Die Besenkrankheit der Ha-
selnuf3.

VIROZY BOBULOVITEHO OVOCIA

BupycHrle ‘607€3H) ATOAHBIX KYIBTYD

Virus Diseases of Berry Fruit.

-OKrajové zltnutie jahody. Okrajoveé
zloutnuti jahodniku. IToxkenrTeHue KpaeB
IuCTHEB 3eMIAHUKRM. Strawberry yellow
edge. Die Blattrandvergilbung der Erd-
beere. Fragaria virus 1 (PLAKIDAS)
SMITH. Manmor marginatus HOLMES.

Kucderavost jahody. Kaderavost jahod-
niku. MOPIIMHMUCTOCTE 3EMIAHUKU. Straw-
berry crinkle. Die Krauselkrankheit der
Erdbeere. Fragaria virus 2 (ZELLER et
VAUGHAN) SMITH. Marmor fragariae
HOLMES.

Zelenokvetost jahody. Zelenokvétost
jahodniku. IlozeneHenme JIEIECTKOB 3€M-
nasury, Strawberry green petal. Die Blii-
tenvergriinung der Erdbeere.

Mozaika jahody. Mozaika jahodniku.
Mozauka 3emnaHuku. Strawberry mosaic,
Das Erdbeermosaik.

Metlovitost jahody. Metlovitost jahod-
niku. Merenb4aTocTh IEMJIAHHKM. Straw-
berry witches broom. Die Hexenbesen-
krankheit der Erdbeere. Fragaria virus 3
(ZELLER) SMITH. Nanus fragariae HOL-
MES.
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Die Virosen des Beerenobstes

Zvinutka jahody. Svinutka jahodniku.
Crpy4YuBaHMe JUCTHEB 3eMJIAHMKN. Straw-
berry leaf roll. Die Blattrollkrankheit der
Erdbeere.

Zakrpatenost jahody. Zakrslost jahod-
niku. KapiumkOBOCTE 3eMIAHMEM. Straw-
berry stunt. Die Verkiimmerungskrankheit
der Erdbeere. Fragavia virus 5 ZELLER
et WEAVER. Nanus cupuliformans ZEL-
LER et WEAVER.

Zilkova chloréza jahody. Zilkova chlo-
réza jahodniku. XJopo3z XHUJIOK 3eMIA-
Hurnu. Strawberry vein chlorosis. Die
Adernchlorose der Erdbeere.

Strakatost jahody. Strakatost jahodniku.
Kpamuarocts  3emuaHuru.  Strawberry
mottle. Die Blattscheckung der Erdbeere.

Latentni viréza jahody. Latentni virdza
jahodniku. JlarenTHOe 3a0oseBanue 3eMIA-
uurnu. Strawberry latent disease. Die la-
tente Viruskrankheit der Erdbeere.

Lemovanie ziliek jahody. Lemovani zi-
lek jahodniku. OxgaiiMmieHue KHJIOK 3e€M-
aauugu. Strawberry vein banding. Das
Adernmosaik der Erdbeere.



Kucderavost maliny. Kaderavost malini-
ku. CrpyyuBaHue JUCTHER MaJaMHBLI. Rasp-
berry leaf curl. Die Kriuselkrankheit der
Himbeere.

Zakrpatenost maliny. Zakrslost malini-
ku. Kycruceras KapaIMKOBOCTE PACTEHMIA
pona Rubus. Raspberry bushy dwarf. Die
Rubusverzwergung.

Mozaika maliny. Mozaika maliniku. Mo-
3amMKa MaJuHbl. Raspberry mosaic. Das
Himbeermosaik.

Zltnutie maliny. Zloutnuti maliniku.
Kenryxa manuusl. Raspberry yellows. Die
Vergilbungskrankheit der Himbeere.

Strakatost maliny. Strakatost maliniku.
KpamnyarocTs JIMCTHEB MaJuHbI. Raspberry
leaf mottle. Die Blattscheckung der Him-
beere.

Lemovanie ziliek maliny. Lemovani Zzi-
lek maliniku. 2KnngoBass mMo3amMKa MaJjlH-
HbL. Raspberry veinbanding. Die Adern-
banderung der Himbeere.

Zilkova chloréza maliny. Zilkova chlo-
réza maliniku. 2KuUJIKOBBIjI XJOPO3 Ma-
JuHbl. Raspberry vein chlorosis. Die
Adernchlorose der Himbeere.

Skvrnitost maliny. Skvrnitost maliniku.
IIaraucrocTs MauHbl. Raspberry leatf spot.
Die Blattfleckenkrankheit der Himbeere.

Kucerava zakrpatenost maliny. Kade-
Tava zakrslost maliniku. KypuaBas Kapiu-
KOBOCTb MaJauHbl. Raspberry curly dwarf.
Die schwere Kriuselkrankheit der Him-
beere.

Zita mozaika maliny. Zlutd mozaika
maliniku. 2Kenrasa mo3anka manuHbl. Rasp-
berry yellow mosaic. Das Gelbmosaik der
Himbeere. Rubus virus 2 SMITH.

Zltoskvrnita kuéeravost maliny. Zluto-
skvrnna kaderavost maliniku. Xearas
NMATHHCTOCTh ManuHbl. Raspberry yellow
blotch curl. Die gelbfleckige Kriusel-
krankheit der Himbeere.

Pruzkovitost maliny. Prouzkovitost ma-
liniku. ITomocaTocTs ManuHbI. Raspberry
streak. Die Strichelkrankheit der Him-
beere,

Zakrpatenost ostruzin. Zakrslost ostruzi-
niku. KapankoBocTs exxeBuru. Blackberry
dwarf. Der virése Atavismus der Him-
beere. Rubus virus 5 SMITH. Nanus loga-
nobacci HOLMES.

Pestrost ostruziny. Pestrost ostruziniku.
VadeR1MOHHAA II€CTPOJUCTHOCTL €XKEBU-
xu. Blackberry variegation. Die Buntblitt-
rigkeit der Brombeere.

Zelenokvetost ostruziny. Zelenokvétost
ostruziniku. ITo3eneHeHue JENeCTKOB exKe-
Buru. Blackberry green petal. Die Bliiten-
vergriinung der Brombeere.

Zvrat Ciernej ribezle. Zvrat ¢erného ry-
bizu. MaXpoBOCTL UEPHO! CMOPORUHBI.
Currant reversion disease. Der virdse
Atavismus der schwarzen Johannisbeere.
Ribes virus 1 (AMOS et HATTON) SMITH.
Acrogenus ribis HOLMES. Acarinaphilus
antholysatus RYZKOV.

Zilkova mozaika d&iernej ribezle. Zilko-
va mozaika ¢erného rybizu. IIpuxRuagosasa
MoO3auKa YepHo¥t cmopozuubl. Black cur-
rant vein pattern. Das Adernmosaik der
schwarzen Johannisbeere.

Zlinutie éiernej ribezie. Zloutnuti der-
ného rybizu. IloxkenTeHme |EPHOM CMO-
poxuukl. Black currant yellows. Die Ver-
gilbung der schwarzen Johannisbeere.

Kruzkovitost ribezle. Krouzkovitost ry-
bizu. KoubleBaa IIATHUCTOCTL KpPacHON!
cvoponuubl. Red currant ring spot. Die
Ringfleckigkeit der Johannisbeere.

Zilkova mozaika egreSu. Zilkovd mo-
zaika angre$tu. OxajiMIeHUe ZKWUIIOK KpPbI-
skoBHMUKA. Goosebeery veinbanding. Die
Adernbianderung der Stachelbeere.

Mozaika egreSu. Mozaika angrestu. Mo-
3aHMKa KpbXKOBHHKA. Gooseberry mosaic.
Das Mosaik der Stachelbeere.

Infek¢éna degeneracia vini¢a. Infekéni
degenerace révy vinné. VH(eRIMOHHOE
BBIPpOKJeHNe BUHOrpaza. Vine infectious
degeneration. Die infektiése Degeneration
der Weinrebe. Komplex viréz.

Mozaika vini¢a. Mozaika révy vinné.
Mozanga sBuHOrpaza. Vine mosaic. Das
Weinrebenmosaik. Vitis virus 1 (STRA-
NAK) SMITH. Marmor viticola HOLMES.

Roncet vini¢a. Roncet révy vinné. Ko-
poTroy3Jme BuHOTpanga. Vine roncet. Die
Reisigkrankheit der Weinrebe.

Nekroza vinica. Nekroza révy vinné.
VIHeRIMOHHBI HEKPO3 BMHOTpaja. Vine
infection necrosis. Die infektiose Nekrose
der Weinrebe.

Virusové panasSovanie vinic¢a. Virové pa-
naovani révy vinné. Bemas Mo3auka BU-
gorpajga. Vine white mosaic. Die infek-
tiose Panaschiire der Weinrebe.

Deformacia listov vini¢a. Deformace
listh révy vinné. HdedopManus JIUCTHEB
BuHOrpazga. Vine distortion disease. Die
Blattdeformationen der Weinrebe.

Metlovitost vini¢a. Metlovitost révy
vinné. Meresb4yaToCTh BMHOrpaja. Vine
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witches’ broom. Die Hexenbesenkrankheit
der Weinrebe.

Zvinutka vini¢a. Svinutka révy vinné.
CRpyuyBaHMe JHCTHEB BMHOTpajna. Vine
leaf roll. Das Blattrollen der Weinrebe.

Zlaté zZltnutie vinica. Zlaté Zloutnuti
révy vinné. 30JI0TUCTOCTh BMHOrpajza. Vi-
ne gold yellowness. Die goldgelbe Verfar-
bung der Weinrebe.

Z1ta mozaika viniéa. Zlutd mozaika révy

vinné. 2Kenrasa mo3zamga BMHOTrpaja. Vine
yellow mosaic. Das Gelbmosaik der Wein-
rebe.

Pierceova choroba vini¢a. Pierceova
choroba révy vinné, IlupcoBas ©Go0Je3HbL
BuHorpazma. Vine Pierce's disease. Die
Pierce’sche Krankheit der Weinrebe.

Mozaika moruse. Mozaika moruse. Mo-
3aumga TyTa. Mulberry 'mosaic. Das Mo-
saik des Maulbeerbaumes.

VIROZY OKRASNYCH RASTLIN

BupycHbie 60J€3HM NEKOPATUBHBIX PACTEHHI
Virus Diseases of Ornamental Plants. Die Virosen der Zierpflanzen

Krazkovitost pivonky. KrouZkovitost
pivonky. KoableBas IATHHUCTOCTL II€OHA.
Peony ring spot. Die Ringfleckigkeit der
Pfingstrose. Paeonia virus 1 (DUFRENOY)
SMITH.

Mozaika orlicka. Mozaika orlicku. Mo-
3aMyHadg KpamndyarocTbh BogocGopa. Aquile-
gia mosaic. Das Akeleimosaik. Virus mo-
zaiky uhorky.

Zeleneokvetost orlicka. Zelenokvétost
orlicku. Ilo3ejleHeHMe JIETIECTKOB BOJO-
cbopa. Aquilegia phyllody. Die Vergri-
nung der Akelei. Virus zltacky astrovky.

Kruzkovitost stracej nozky. Krouzkovi-
tost stracky. Xouabnesas IATHUCTOCTH
nensuuanyma. Delphinium ring spot. Die
Ringfleckenkrankheit des Ritterspornes.
Annulus delphinii HOLMES.

Mozaika straéej nézky. Mozaika stracky.
Kpanuarocts  neabdunyma. Cucumber
mosaic virus on Delphinium. Das Ritter-
spornmosaik. Virus mozaiky uhorky.

Deformacia listov veternice. Deformace
listu sasanky. JlechopMaiys JIMCTLEB aHe-
MoHa. Anemony alloiphylly. Die Alloio-
phyllie der Anemone. Anemone virus
1 (KLEBAHN) SMITH. CGallia anemones
HOLMES.

Hneda kruzkovitost veternice. Hnéda
krouzkovitost sasanky. Kopr4yHeBas Kok~
HeBa'Ad NATHUCTOCTH aHeMOHa. Anemone
brown ring. Die braune Ringfleckigkeit
der Anemone.

Mozaika veternice. Mozaika sasanky.
Mozanka aHeMoHbI. Anemone mosaic. Das
Anemonenmosaik.

Latentni viréza veternice. Latentni vi-
roza sasanky. JlarenTuas 60JIe3HL @HEMO-
Ha. Anemone latent disease. Die latente
Anemonenviruskrankheit.
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Petrzlenovitost veternice. PetrZzelovitost
sasanky. IleTpyIIKOJMCTHOCTL AHEMOH4.
Parsley leaf. Die Petersilienblattrigkeit
der Anemone. Virus mozaiky uhorky, vi-
rus nekrozy tabaku, virus latentnej viré-
Zy repy.

Mozaika mesacénice. Mozaika mési¢nice.
Mozanka nyHHuKa. Lunaria mosaic. Das
Silberblattmosaik. Virus ¢iernej kruzko-
vitosti kapusty.

Pestrokvetost fialy. Pestrokvétost fialy.
Mozauka qeBkosi. Stock breaking. Die
Buntstreifigkeit der Levkoje. Matthiola
virus 1 (TOMPKINS) SMITH. Marmor
matthiolee HOLMES. Virus ¢iernej kruz-
kovitosti kapusty.

Ruzicovitost fialy. Ruzicovitost fialy.
PozerounocTs JeBkos. Stock rosette. Die
Rosettenkrankheit der Levkoje.

Pestrokvetost cheirantu. Pestrokvétost
chyru. IlecTpOJIEIECTHOCTEL KEJTOMMOIH.
Cheiranthus breaking. Die Buntstreifigkeit
des Gold-Lack. Virus éiernej kruzkovi-
tosti kapusty.

Pestrokvetost sirotky. Pestrokvétost ma-
cesky. IlecrtpoJierieCTHOCTE (DUAJKM TPEX-
userHoii. Pansy variegation. Die Bunt-
streifigkeit des Stiefmiitterchens. Virus
obyc¢ajnej mozaiky uhorky.

Kruzkovitost begonie. Krouzkovitost be-
goénie. KonbueBasa IIATHUCTOCTL OETrOHMIM.
Begonia ring spot. Die Ringfleckenkrank-
heit der Begonie. Virus bronzovitosti raj-
ciaka.

Mozaika klinc¢eka. Mozaika Kkarafiatu.
Mozamnka reo3guru. Carnation mosaic.
Das Nelkenmosaik. Virococcus dianthi
(PROCENKO) RYZKOV.

Presvetlenie Ziliek klinéeka. Prosvétleni
zilek karafiatu. IIpmzkmiroBas Kparmda-



rocrsk rBOo3gMKH. Carnation vein mottle.
Die Adernscheckung der Nelke

Skvrnitd mozaika Kklinéeka. Skvrnita
" mozaika karafiatu. Kpan4arocTs TBO3AMKN.
Carnation mottle. Die Nelkenscheckung.

Latentna virdoza klinéeka. Latentni vi-
roza karafidtu. JlarentHas ©o0Jie3HL TBO3-
mugu, Carnation latent disease. Die la-
tente Nelkenkrankheit. Aphidophilus dzan-
thi (PROCENKO) RYZKOV.

Mozaika epifyla. Mozaika epifylu. Mo-
3amga Kaktyca Epiphyllum. Epiphyllum
mosaic. Das Epiphyllum-Mosaik. Aphido-
philus epiphylli (PROCENKO) RYZKOV.

Zelenokvetost hortenzie. Zelenokvétost
hortenzie. Ilo3eneHeHwue JIEIECTKOB TIOP-
rTen3un. Hydrangea virescence. D1e Ver-
grinung der Hortensie.

Mozaika hortenzie. Mozaika hortenzie.
Mozanka ropren3myn. Hydrangea mosaic.
Das Hortensienmosaik.

Kruzkovitost hortenzie. Krouzkovitost
hortenzie. Konbuesas naTHUCTOCTD POPTEH-
3un. Hydrangea ring spot. Die Ringflek-
kigkeit der Hortensie.

Mozaika tavolnika. Mozaika tavolniku.
Mozauka crniapen. Spiraea mosaic. Das
Spiraeenmosaik

Mozaika ruze. Mozaika ruze. Mozauxa
po3nsl. Rose mosaic. Das Rosenmosaik.
Rosa virus 1 (WHITE) SMITH. Marmor
rosae HOLMES.

Kapuciiovitost listov ruZe. Kapovitost
listG rtZe. BopoHkooOpa3Hoe ¢cBEPTLIBAHUE
aucTbes posbl. Rose cowl forming disease.
Die kapuzenformigen Blattbildungen der
Rose. :

Vadnutie ruze. Vadnuti raZe. Yeagauue
po3sl. Rose wilt. Die Rosenwelke. Rosa
virus 3 (GRIEVE) SMITH. Marmor flac-
cumfaciens HOLMES.

Z1ta mozaika ruZe. Zlutd mozaika rize.
ZKenraa mo3amra po3wl. Rose yellow mo-
saic. Das Gelbmosaik der Rose. Rosa
virus 2 SMITH.

Pruzkovitost ruze. ProuZkovitost riZe.
ITomocarocTs po3bl. Rose streak. Das Ro-
senstrichel. Rosa virus 4 (BRIERLEY)
SMITH. Marmor veneriferum HOLMES.

Mozaika Stédrenca. Mozaika Stédrence.
Mozanka 3oso0Toro mozxkasd. Laburnum in-
fectious variegation. Das Goldregenmo-
saik. Marmor laburni HOLMES.

Vyrastkova mozaika hrachoru. Vyruast-
kova mozaika hrachoru. Mo3zauga KHJIOK

ynHbl. Lathyrus enation mosaic. Das
scharfe Adernmosaik der Gartenwicke.
Virus vyrastkovej mozaiky hrachu.

Mozaika hrachoru. Mozaika hrachoru.
Mozauga uyuHbBL Lathyrus common mo-
saic. Das gewohnliche Mosaik der Garten-
wicke. Virus obyé¢ajnej mozaiky hrachu.

Nekroéza hrachoru. Nekréza hrachoru.
Hegpo3z unmuber. Lathyrus nekrose. Die
Nekrose der Gartenwicke. Virus zltej
mozaiky fazule, virus bronzovitosti raj-
¢iaka.

Z1ta Skvrnitost pelargénie. Zluta skvrni-
tost pelargdnie. CkpyuuBaume JIMUCTHEB I1€-
naprouuu. Pelargonium leaf curl. Die
Gelbfleckenkrankheit der Pelargonie. Pe-
largonium virus 1 (PAPE) SMITH. Marmor
pelargonii HOLMES.

Mozaika pelargénie. Mozaika pelargo-
nie. Mo3zauka menaproHun. Pelargonium
mosaic. Das Pelargonienmosaik. Crystallo-
coccus pelargonii (PROCENKOQO) RYZKOV.

Kruzkovitost pelargonie. Krouzkovitost
pelargonie. Kounbnesad MNATHUCTOCTL IIe-
naproumy, Pelargonium ring spot. Die
Ringfleckigkeit der Pelargonie.

. Kruzkovitost kapucinky. Krouzkovitost
lichoferisnice. KousblieBad IIATHUCTOCTb
HacTypuuu. Tropaeoleum ring spot. Das
Ringmosaik der; Kapuzinerkresse.

Mozaika kapucinky. Mozaika lichoreris-
nice. Mozauga Hacrypumunu. Tropaeoleum
mosaic. Das Kapuzinerkressenmosaik. Vi-
rus c¢iernej kruzkovitosti kapusty.

Nekréza kapucinky. Nekroza lichoreris-
nice. Hexpo3 nacrypiym. Tropaeoleum ne-
krosis. Die Nekrose der Kapuzinerkresse.
Virus bronzevitosti rajéiaka.

Pestrolistost kridlatca. Pestrolistost
kridlatce. ITectponucrHocTh Ptelea. Ptelea
variegation. -Die Buntblédttrigkeit bei Pte-
lea.

Pestrolistosft pagaStana. Pestorlistost
madalu. IlecTpoaucTHOCTL Kairrana. Hor-
se chestnut variegation. Die Buntblittrig-
keit der RofBkastanie.

Z1ta Skvrnitost kamélie. Zluta skvrni-
tost kamélie. ZKenTaa KpamyaTocTh JIHC-
TeeB Kamenauu. Camelia yellow mottle
leaf. Die Gelbfleckigkeit der Kamelie.

Pestrolistost abutilonu. Pestrolistost
abutilonu. Mo3auka kanatHuga., Abutilon
infectious variegation. Die Buntblattrig-
keit des Abutilon. Abutilon virus 1 (BAUR)
SMITH. Marmor abutilon HOLMES. Pho-
tophilus elegans RYZKOV.
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Kuderavost fuchsie. Kaderavost fuchsie.
KypuaBocth yreun. Fuchsia crinkle.
Die Krauselkrankheit der Fuchsie.

Mozaika lykevca. Mozaika Iykovce.
KpamyatocTs BoJaYesiTogHuKa. Dachne mo-
saic. Das Seidelbastmosaik. Virus mozai-
ky uhorky.

Latentna viréza prvosienky. Latentni
viréza primule. JlaTtenTHoe 3aGosieBaHME
npumynel. Hardy primrose disease. Die
Freilandprimel-Virose.

Mezaika prvosienky. Mozaika primule
Mozanka npumyasl. Primrose mosaic. Das
Primelmosaik. Marmor primulae HOLMES.

Nekroza prvesienky. Nekréza primule.
Hegkpos mpumyasl. Primrose nekrosis. Die
Nekrosiskrankheit der Primel. Virus ne-
krozy tabaku.

Zelenokvetost prvosienky. Zelenokvé-
tost primule. Ilo3eneHeHMe JIETIECTKOB
mpumyasl. Primrose phyllody. Die infek-
tiose Vergilbung der Primel. Virus zltac-
ky astrovky a pribuzné virusy.

Mozaika roedodendrénu. Mozaika pénis-
niku. Mo3anka pomozesapona. Rhododen-
dron mosaic. Das Rhododendronmosaik.

Zilkeva mozaika forzitie. Zilkovd mo-
zaika forzytie. Mozanga KMI0K (POP3NULIAH.
Forsythia yellow net. Die Gelbnetzkrank-
heit der Forsythie.

Kriazkovitost orgovianu. Krouzkovitost
Seriku. Kousbiesasg ISTHUCTOCTL CUPEHM.
Lilac ring spot. Das Ringfleckenmosaik
des Flieders.

Mozaika orgovanu. Mozaika Seriku. Mo-
3amka cupeHu. Lilac mosaic. Das Flieder-
mosaik.

Metlovitost orgovanu. Metlovitost Sefi-
ku. MerenpuaTocTs cupenu. Lilac witches’
broom. Die Hexenbesenkrankheit des
Flieders.

Uzkolistost budleje. Uzkolistost budleje.
Y3ronuctHocrs Oyanieu. Buddleya narrow
dented leaf. Die Schmalblattrigkeit der
verdnderlichen Buddleya. Virus mozaiky
uhorky.

Pestrolistost zimozelene. Pestrolistost
bréalu. ITecTponucTHOCTh GapBUHKA. Vinca
variegation. Die Buntstreifigkeit des Im-
mergriins. Virus mozaiky uhorky.

Kuceravost floxu. Kadetavost plame..-
ky. Kypuasoctk uokca, Phlox crinkle.
Die Kriuselkrankheit des Phloxes.

Virusova nitkovitost floxu. Virova nit-
kovitost plamenky. HureBuguocrs dioxea.
Phlox fern leaf. Die Fadenblattrigkeit des
Phloxes. Virus mozaiky uhorky.
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Zelenokvetost floxu. Zelenokvétost pla-
menky. ITo3eJeHeHue JIEIECTKOB (DJIOKCA.
Phlox phyllody. Die Vergriinung des
Phloxes. Virus zltacky astrovky.

Nekroza floxu. Nekréza plamenky. He-
kpo3 daokca. Phlox nekrosis. Die Nekro-
siskrankheit des Phloxes. Virus nekrotic-
kej kuceravosti tabaku.

Mozaika petinie. Mozaika petunie. Mo-
3amka neryHuu. Petunia mosaic. Das Pe-
tunienmosaik. Virus mozaiky uhorky, vi-
rus bronzovitosti rajé¢iaka a iné.

Nekroza petanie. Nekréza pettinie. He-
Kpo3 neryHuu. Petunia nekrosis. Die Ne-
krosiskrankheit der Petunie. Virus nekro-
tickej kuceravosti tabaku.

Zltatka petinie. Zloutenka petunie.
Kenryxa neryunu. Petunia yellows. Die
infektiose Vergilbung der Petunie. Virus
zlta¢ky astrovky a pribuzné virusy.

Zakrpatenost papucdiek. Zakrslost pan-
toflicku. KapaMKOBOCTE KaJbLIEOJISIPUH.
Calceolaria dwarf. Die Rosettenkrankheit
der Calceolaria. Virus bronzovitosti raj-
¢iaka.

Krazkovitost gloxinie. Krouzkovitost
gloxinie. Koablesass IATHMUCTOCTHL TIJIOK-
cuami. Gloxinia ring spot. Die Ringflek-
kenkrankheit der Gartengloxinie. Virus
bronzovitosti raj¢iaka.

Virusova krizkovitost senpélie. Virova
krouzkovitost senpodlie. Komblesas roJio-
carocTh Saintpaulia. Saintpaulia ring spot.
Die Ringfleckigkeit des Usambaraveil-
chens. Virus bronzovitosti rajéiaka.

Mozaika kaliny. Mozaika kaliny. Mo-
3amka KaauHbl. Guelder-rose mosaic. Die
Mosaikkrankheit des Schneeballs.

Mozaika zimolezu. Mozaika zimolezu.
Mozanga zxumoJsioct. Lonicera mosaic.
Das Loniceramosaik. Virus mozaiky
uhorky.

Pestrolistost zimolezu. Pestrolistost zi-
molezu. IIeCTPOJMMCTHOCTE KUMOJIOCTU. Lo-
nicera variegation. Die Buntblattrigkeit
der Lonicera.

Kruzkovitost zvonéeka. KrouzZkovitost
zvonku. KoubleBasg IIATHUCTOCTB KOJIO-
woubuMka. Campanula ring spot. Die
Ringfleckenkrankheit der Glockenblume,
Virus bronzovitosti raj¢iaka.

Zltaéka astrovky. Zloutenka astry. 2Keu-
Tyxa actpbl. Aster yellows. Die infektiose
Vergilbung der Aster. Callistephus virus
1 (KUNKEL) SMITH. Chlorogenus calli-
stephus HOLMES. Leptomotropus calli-
stephi RYZKOV.



Krizkovitost astrovky.
astry. KoubueBas NDATHUCTOCTE AaCTPLI.
Aster ring spot. Die Ringfleckigkeit der
Aster. Annulus wellmanii ANDERSON.

Mozaika zinie. Mozaika cinie. Kpamua-
TCCTh UMHHMM. Zinnia mosaic. Das Zin-
nienmosaik. Virus mozaiky uhorky.

Kruazkovitost zinie. Krouzkovitost cinie.
Konbnerasa NATHUCTOCTE IUHHMU. Zinnia
ring spot. Die Ringfleckigkeit der Zinnie.
Virus bronzovitosti rajéiaka.

Mozaika geeorginy. Mozaika jifiny. Mo-
3aMka reopruHbl. Dahlia mosaic. Das Dah-
lienmosaik. Dahlia virus 1 (BRANDEN-
BURG) SMITH. Marmor dahliae HOLMES.

Crystallococcus  dahlice  (PROCENKO)
RYZKOV.
Kruzkovitost georginy. Krouzkovitost

jifiny. Koasuesasa NATHUCTOCTL TEOPIMU-
Hel. Dahlia ring spot. Die Ringflecken-
krankheit der Dahlie. Virus bronzovitosti
rajciaka.

Bleda Skvrnitost georginy. Bleda skvr-
nitost jiriny. CnaGasa Kpam4aTocTh Ieop-
runkl. Dahlia pale spot. Die Bleichfleckig-
keit der Dahlie. Virus mozaiky uhorky.

Zltacka aksamietnice. Zloutenka aksa-
mitnika. 2Kenryxa Oapxaria. Tagetes
vellows. Die infektiose Vergilbung der
Tagetes. Virus zltacky astrovky a pribuz-
né virusy.

Mozaika aksamietnice. Mozaika aksa-
mitniku. Mo3auka Gapxarua. Tagetes mo-
saic. Das Tagetesmosaik.

Zakrpatenost chryzantémy. Zakrslost
chryzantémy. KapiMKOBOCTEL XPU3aHTEMBI.
Chrysanthemum stunt disease. Die Ver-
kiimmerungskrankheit der Chrysantheme.
Marmor chrysanthemi HOLMES.

Kellerova mozaika chryzantémy. Kelle-
rova mozaika chryzantémy. Kenneposa
Mmozamka xpusaHreMbl. Chrysanthemum
Q disease. Das Blanche-Mosaik der Chry-
santheme.

Noordamova kruzkovitost chryzantémy.
Noordamova krouzkovitost chryzantémy.
HyppamoBa KosbLeBasa NATHHCTOCTb XPH-
3agreMel. Chrysanthemum c disease. Die
Noordam - Ringfleckigkeit der Chrysan-
theme.

Noordamova mozaika chryzantémy.
Noordamova mozaika chryzantémy. Hyp-
JaMoBa Mo3amKa XpuszaHreMmbl. Chrysan-
themum b disease. Das Noordam-Mosaik
der Chrysantheme. Aphidophilus chrysan-
themi (PROCENKO) RYZKOV.

Krouzkovitost -

RuzZicovitost chryzantémy. RuZicovitost
chryzantémy. P03eTOYHOCTE XPU3aHTEMBL
Chrysanthemum rosette. Die Rosetten-
krankheit der Chrysantheme.

Aspermia chryzantémy. Aspermie chry-
zantémy. Acnepmmsa xpuzanremsbl. Chry-
santhemum aspermy. Die Aspermie der
Chrysantheme. Virus aspermie rajdiaka.

Mozaika chryzantémy. Mozaika chry-
zantémy. Mo3zauka xpusanremsl. Chrysan-
themum mosaic. Das Chrysanthemenmo-
saik. Virus mozaiky uhorky alebo X vi-
rus zemiaka.

Zltacka chryzantémy. Zloutenka chry-
zantémy. 2Kentyxa xpuzanremsr. Chrysan-
themum yellows. Die infektiose Vergil-
bung der Chrysantheme. Virus zltacky
astrovky.

Nekroza cinerarie. Nekrodza cinerarie.
VYBagaune nueepapuu. Cineraria streak.
Die Strichelkrankheit der Cineraria. Virus
bronzovitosti rajc¢iaka.

Zelenokvetost cinerarie. Zelenokvétost
cinerarie. IlozeseHenyue JENECTKOB I[UHE-
papnu. Cineraria virescence. Die Vergrii-
nung der Cinerarie. Virus zltac¢ky astrovky.

Ruzicovitost Talie. RuZicovitost lilie.
Poserounocrs Juauu. Lily rosette, Die
Rosettenkrankheit der Lilie. Lilium virus
1 (OGILVIE) SMITH. Marmor lilii HOL-
MES.

Kruzkovitost Talie. KrouzZkovitost lilie.
Kounbnesana nataucrocth auianyn. Lily ring
spot. Die Lilienringfleckigkeit.

Mozaika Yalie. Mozaika lilie. Mo3zamga
auauu. Lily mosaic. Das Lilienmosaik.
Virus mozaiky uhorky.

Pestrost tulipanu. Pestrost tulipanu.
ITecTPONETIECTHOCTEL TIOJNBITAHA. Tulip
breaking. Die Buntstreifigkeit der Tulpe.
Tulipa virus 1 (CATLEY) SMITH. Marmor
tulipae HOLMES. Aphidophilus tulipae
RYZKOV.

Biela pruhovitost tulipanu. Bila pruho-
vitost tulipanu. Benas mosocaTocTs THOJb-
na"a. Tulip white streak. Weil3streifigkeit
der Tulpe.

Nekréza tulipdnu. Nekréza tulipanu.
Hekpo3 TionbrnasHa. Tulip necrosis. Die
Augustakrankheit der Tulpe. Virus nekré-
zy tabaku.

 Lahka nekréza tulipanu. Lehkd nekro-
za tulipanu. Ciratas HEKPOTHUYHOCTh TIOJb-
mana. Tobacco rattle virus in tulip. Die
Ratelkrankheit der Tulpe. Virus nekrotic-
kej kuceravosti tabaku.

Mozaika bledavky. Mozaika snédku. Mo-
3aymga nraueMiaeyruka.  Ornithogalum
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mosaic. Das Milchsternmosaik. Marmor
scillearum SMITH et BRIERLEY.

Mozaika hyacintu. Mozaika hyacintu.
Mozanka ruamuuTa. Hyacinth mosaic. Das
Hyazinthenmosaik.

Nekréza hyacintu. Nekréza hyacintu.
Hegkposz ruammuTa. Hyacinth nekrosis. Die
Malariakrankheit der Hyazinthe.  Virus
nekrotickej kuéeravosti tabaku.

Mozaika konvalinky. Mozaika konvalin-
ky. Mo3auga maugbiua. Lily of the valley
mosaic. Das Maigléckchenmosaik.

Mozaika narcisu. Mozaika narcisu. Mo-
3ayka mapnucca. Narcissus mosaic. Das
Narzissenmosaik. Aphidophilus  narcissi
(PROCENKO) RYZKOV.

Biela pruzkovitost marcisu. Bila prouz-
kovitost narcisu. CepeGpucTocTh JIMCTHEB
Hapuymcca. Narcissus silver leaf. Die Weil3-
streifigkeit der Narzisse.

Mozaika amarylky. Mozaika amarylky.
Mozanga amapuiaauca. Amaryllis mosaic.
Das Amaryllismosaik. Aphidophilus hyp-
peastri (PROCENKO) RYZKOV. Virus
bronzovitosti rajc¢iaka.

Mezaika kosatca. Mozaika kosatce. Mo-
3amga gacatHuka. Iris mosaic. Das Iris-
mosaik. Iris virus 1 (BRIERLY et Mc-
WHORTER) SMITH. Marmor iridis HOL-
MES.

Biela mozaika gladioly. Bild mozaika
gladiolu. Benas moJiocarocTk IJIaAMoJIyca.
Gladiole white break. Das Weilistreifig-
keit der Gladiole. Virus zltej mozaiky fa-
zule alebo virus mozaiky uhorky.

Krizkovitost gladioly. XKrouzkovitost
gladioly. KoubleBas IIATHUCTOCTb IJa-

muonyca. - Gladiole ring spot. Die Ring-
fleckigkeit der Gladiole. Virus kruzZkovi-
tosti tabaku, virus mozaiky uhorky.

Zelenokvetost gladioly. Zelenokvétost
gladiolu. Ilo3eneHeHMe JIEIIECTKOB TIJa-
nuoaryca. Gladiole green petal. Die Blii-
tenvergriinung der Gladiole. Virus zZltacky
astrovky a pribuzné virusy.

Mozaika frézie. Mozaika frézie. Mosauka
¢pusun. Freesia mosaic. Das Freesien-
mosaik. Freesia virus 1 (WOODWARD)
SMITH.

Mozaika cymbidia. Mozaika cymbidia.
Mozanga opxugmen (poma Cymbidium) Or-
chid (Cymbidium) mosaic. Das Cymbi-
diummosaik.

Mozaika katleje. Mozaika katleje. Mo-
3amga opxuzen (pozma Cattleya). Orchid
(Cattleya) mosaic. Die Buntstreifigkeit der
Cattleya.

Kruzkovitost odontoglosa. KrouZkovitost
odontoglosa. KoublLesasa IATHUCTOCTb OpP-
xupen (poma Odontoglossum). Orchid
(Odontoglossum) ring spot. Die Ringflek-
kigkeit der Odontoglossum.

Mozaika vandy. Mozaika vandy. Mo-
3amka opxujeu (pozma Vanda). Orchid
(Vanda) mosaic. Das Vandamosaik.

Mozaika anturia. Mozaika anturia. Mo-
3auKa aHtypuyma. Anthurium mosaic. Das
Anthuriummosaik.

Biela Skvrnitost kaly. Bila skvrnitost
kaly. Benas IIATHUCTOCTE OEIOKPBLILHUKA.
Calla white spot., Die Weilfleckenkrank-
heit der Calla. Virus bronzovitosti raj-
¢iaka.

VIROZY BURIN

BupycHsle 60JIe3HN COPHAKOB
Virus Diseases of Weeds, Die Virosen der Unkriuter

Mozaika iskernika. Mozaika pryskyini-
ku. Mozauga gioTuka. Ranunculus mosaic.
Das HahnenfuB3mosaik.

Mozaika ardbky. Mozaika huseniku. Mo-
3auKa pe3yxu. Arabis mosaic. Das Arabis-
mosaik.

Mozaika potoénice. Mozaika potoénice.
Mozanka xepyxu. Watercress mosaic.
Das Kressemosaik. Nasturtium virus 1
ROLAND. :

Kriuzkovitost potoénice. Krouzkovitost
poto¢nice. Konbnesada NATHUCTOCTL Xepy-
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xu. Watercress ring spot. Die Ringflek-
kenkrankheit der Kresse.

Stuhovitost listov hviezdice. Stuhovitost
listh ptadince. JIeHTOBMOHOCTL JIUCTHLEB
3Be3adaTru. Starwort ribbon-like disease.
Die Stellaria-Bantblattrigkeit.

Mozaika cesnacky. Mozaika ¢esnacku.
Mo3sanka yecHouHMKa. Garlic-mustard mo-
saic. Das Knoblauchsraukenmosaik.

Mozaika Stiavu. Mozaika S$foviku. Mo-
3ayka masensd. Dock mosaic. Die infektiGse
Chlorose des Ampfers. Rumex virus 1



(GRAINER) SMITH. Rumex virus 2 RO-
LAND.

Viruseva niderovitost Stiavu. Virova né-
dorovitost §toviku. PaneBble OIyXoJy Ija-
Bemxa. Clover wound tumor. Die Wund-
tumorenkrankheit des Ampfers. Aureoge-
nus magnivena BLACK.

Cervenanie bociannika. Cervenani pum-
pavy. IIokpacHeHHe JIHUCTHEB @UCTHMKA.
Filaree red leaf. Die Rotblattrigkeit des
Reiherschnabels.

Krazkovitost bolehlavu. Krouzkovitost
bolehlavu. KonblieBas MATHMUCTOCTb OOJIH-
rosoBa kpamuatoro. Hemlock ring spot.
Die Ringfleckigkeit des Schierlings.

Mezaika pastrniku. Mozaika pastinaku.
Mo3zanka mnacrepHaka. Pastinaca mosaic.
Das Pastinakmosaik. )

Zelenokvetost drchniky. -Zelenokvétost
drchnic¢ky. ITo3eneHeHue JIETIGCTKOB OYHO-
BO 1Beta. Pimpernel virescence. Die Ver-
griinung des Gauchheils.

Krickovitosf pupenca. Keri¢kovitost
svlaéce. Kycruurocrs BhIOHKA. Bindweed
bushy. Die Bilischelkrankheit der Acker-
winde. Virus stolburu zemiaka, virus
zlta¢ky astrovky.

Latentna virdza kukuéiny. Latentni vi-
réza koKkotice. JlaTeHTHas Mo3amMKa IIO-
Bunuku. Dodder latent mosaic. Die latente
Seidekrankheit. Cuscuta virus 1 (BENNET)
SMITH. Marmor secretum BENNET.

Mozaika Cernohlavku. Mozaika ¢&erno-
hlavku. Mo3amka uepHoroyosku. Prunella
mosaic. Das Brunellenmosaik.

Z1ta mozaika baloty. Zlutid mozaika
meérnice. 2Kearas Mo3auKa OEIOKYAPEH-
uwuka, Ballota yellow mosaic. Das Gelb-
mosaik des Gottverges.

Strakatost krticnika. Strakatost krti¢ni-
ku. KpangarocTr HOpHYHMKA. Scrophula-
ria mottle. Die Scheckung der Braun-
WUurz.

Zita meozaika pupavy. Zlutd mozaika
smetanky. 2Kenras mo3auka OAyBaHYMKA.
Dandelion yellow mosaic. Die Vergil-
bungskrankheit des Lowenzahns. Taraza-
cum virus 1 KASSANIS. Marmor tararaci
KLINKOWSKI.

Kuceravost galinsogy. Kadefavost pé-
fouru. Kypuasocrs rammmcorm. Galinsoga
curly top. Die Kriuselkrankheit des Fran-
zosenkrautes. Galinsoga virus 1 HERBERT.

Mozaika lopticha. Mozaika lopuchu. Mo-
zamka Jomnyxa. Burdock mosaic. Das Klet-
tenmosaik.

Zlta¢ka pichliaéa. Zloutenka pchade.
XKenryxa d6oxarga. Aster yellows on thist-
le. Die infektiose Vergilbung der Acker-
distel. :

Mozaika pyru. Mozaika pyru. Mo3auka
meIpes. Agropyron mosaic. Das Quecken-
mosaik. Marmor agropyri McKINNEY.

-VIROZY A Z VIROZ PODOZRELE JAVY
ULISTNATYCH AIHLICNATYCH LESNYCH
DREVIN

BupycHsie 60JIe3H) ¥ M3 BUPYCHBIX (G0JIe3HEe MON03DUTEeNIbHBIE ABIEHUA Yy JUCTBEHHBIX
M XBOVMHBIX JIECHBIX JDEBECHBIX IODOX

Virus Diseases and suspicious Symptoms of Virus Diseases at foliaceous and coniferous
Trees. Die Virosen und Viresen ahnliche verdidchtige Erscheinungen der Laub- und
Nadelbiume

Moezaika brestu. Mozaika jilmu. Mo3zau-
Ka uabMa aMmepuraHckoro. Elm mosaic.
Das Ulmenmosaik.

Nekroza listovych baz brestu. Nekroza
listovych bazi jilmu. Hekpo3 JuUCTbEB
unbma. Elm necrosis of leaf basis. Die
Nekrose der Blattspreitenbase der Ulme.

Kapucniovitost brestu. Kapovitost jilmu.
BopoHK00Opa3Hoe CBEPThbIBAHNE JHUCTHER
unabma. Elm cowl forming disease. Die
kapuzenformige Blattbildungen der Ulme.

Pasova rakovina brestu., Pasova rakovi-
na jilmu. 30HANLHBII PaK MILMa aMepu-

Kauckoro. Elm zonate canker. Der Zonen-
krebs der Ulme.

Nekréza lyka brestu. Nekréza lyka jil-
mu. Hexpo3 duoemMpl MiabMa aMepuKaH-
croro. Elm phloem necrosis. Die Phloem-
Nekrose der Ulme. Morsus ulmi HOLMES.
Virococcus ulmi (PROCENKOQO) RYZKOV.

Pestrolistost jarabiny. Pestrolistost je-
fabu. ITecTposnucTHOCTh PAOGKMHBL. Mountain
ash variegation. Die Buntblattrigkeit der
Eberesche. Pyrus virus 1 (BAUR) SMITH.

Kruzkovitost jarabiny. Krouzkovitost
jefdbu. Koablepas IMATHUCTOCTL PAOGUHEBL
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Mountain ash ring pattern. Die Ringflek-
kigkeit der Eberesche.

Metlovitost agatu. Metlovitost akatu.
MerenpyaTocTh 0O€0jt arkamuy. Robinia
brooming disease. Hexenbesenkrankheit
der Robinie. Robinia virus 1 (HARTLEY
et HASSIS) SMITH. Chlorogenus robiniae
HOLMES.

ZIta deformdacia agatu. Zlutd deformace
akatu. 2Kenrasgs ypoaaMBOCTL JIMCTHEB aKa-
. Robinia leaf deformation. Die Blatt-
deformation der Robinie.

Bleda priazkovitost brezy. Bleda proui-
kovitost brizy. Benas moyiocaToctk 6epesbl.
Birch stripe paleness. Das bandformige
Ausbleichen der Birkenblatter.

Mozaika buku. Mozaika buku. Kpamya-
TOCTh JucCTheB Oyka. Beech mottle leaf.
Die Blattscheckung der Buche.

Mozaika topofa. Mozaika topolu. Mo-
zauga Ttomoiig. Canadian poplar mosaic.
Das Pappelmosaik.

Metlovitost viby. Metlovitost vrby. Me-
Teab4aTocThk uBhI. Willow witches’ broom.
Die Hexenbesenkrankheit der Weide.

Mozaika pajasena. Mozaika pajasanu.
Mozauka ainanra. Ailanthus mosaic. Das
Gotterbaummosaik.

Zvinutka pajasena. Svinutka pajasanu.
CrpyumBaHMe JnuCTher aiyanra. Ailanthus
leaf roll. Die Blattrollkrankheit des Got-
terbaumes.

Pestrolistost brslenu. Pestrolistost brsle-
nu. ITecrponuctHOCTE Gepeckiera. Euony-
mus infectious variegation. Die Buntblétt-
rigkeit des Euonymus japonica. Marmor
euonymi HOLMES,

Prederavenie listov javera. Prodéravéni
listu javoru. IeIpyaToCTh JHUCTLEB SABOPA.
Maple leaves perforation disease. Die
Lochkrankheit des Ahorns.

Mozaika javera. Mozaika javoru. Mo-
sauga asopa. Maple mosaic. Das Ahorn-
mosaik.

Pestrolistost javora. Pestrolistost javoru.
ITecTponucTHOCTL siBOpa. Maple variega-
tion. Die Buntblattrigkeit des Ahorns.

Malolistost lipy. Malolistost lipy. Men-
KOJIMCTHOCTE Juibl. Lime tree little leaves.
Die Kleinblittrigkeit der Linde.

Kapucnovitost listov lipy. Kapovitost
lista lipy. BoponkooGpasnoe cBepThiBaHHE
Jiierbes Jiunbl. Lime tree cowl forming
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disease. Die kapuzenférmigen Blattbil-
dungen der Linde.

Jisy
Deformacia listov Jliny. Deformace listu
lipy. DethopMUPOBAHAGYTE JIMCTLEB JIUTIBL.
Lime tree leaves deformation. Die Defor-
mation der Lindenblitter. T

Mozaika drienky. Mozaika dfinu. Mo-
zamrga gu3uma. Cornel mosaic. Das Kor-
nelkirschenmosaik.

Zakrpatenost vresu. Zakrslost viesu.
KapaugoBocTs Bepecka, Heather dwarf.
Die Verzwergung des Heidekrautes.

Malolistost ¢ucoriedky. Malolistost bo-
ravky. MeJaKOJHCTHOCTL dYEpHUKM. Blue-
berry little leaf. Die Kleinblattrigkeit der
Heidelbeere.

Zakrpatenost ¢ucoriedky. Zakrslost bo-
ruvky. KapangosocTs roay6uky. Blueberry
stunt disease. Die Verkiimmerungskrank-
heit von Vaccinium australe.

Zelenokvetost klukve. Zelenokvétost
klikvy. JlozkHOe LBeTeHMe KIOKBbI, Cran-
berry false-blossom. Die Falschbliitigkeit
von Vaccinium macrocarpon.

Mozaika jasena. Mozaika jasanu. Mo-
3amka sAceHda. Ash mosaic. Das Eschen-
mosaik.

Kucerava meozaika jasena. Kaderava
mozaika jasanu. Kypuasocrs AceHs. Ash
leaf curl. Das Krduselmosaik der Esche.

Pestrolistost jasena. Pestrolistost jasa-
nu. IlozReaTeune JUCTBEB sceHA. Ash in-
fectious chlorosis. Die Buntbléattrigkeit der
Esche.

Ruzicovitost jasena. RuZicovitost jasanu.
Pozerounocts sicens. Ash rosette. Die Ro-
settenkrankheit der Esche.

Metlovitost jasena. Metlovitost jasanu.
MerensuyaTocTs sceHsa. Ash  witches’
broom. Die Hexenbesenkrankheit der
Esche.

Pestrolistost vtacéeho zobu. Pestrolistost
pta¢iho zobu. IlecTpOJMCTHOCTBL OMPIOYM-
vpl. Privet infectious variegation. Die
Buntblittrigkeit von Ligustrum. Marmor
ligustri HOLMES.

Kruzkovitost bazy. Krouzkovitost bezu.
Konpnesada NATHUCTOCTL Oy3uHBL Elder
ring spot. Die Ringfleckigkeit des Holun-
ders.

Zilkova mozaika bazy. Zilkova mozaika
bezu. Oxaivienne RuJIok Oys3mHbl. Elder

vein banding. Das Adernmosaik des Ho-
lunders.

Pscudolaciniatnost bazy. Pseudolaciniat-



nost bezu. JloxkHaa 3yG4aTOCTL OY3MHEBIL
Pseudolacinity of elder leaves. Die Pseu-
dolacinitat des Hc'''nders.

Rastové asymetr. _mreku. Ristové asy-
metrie smrku. AcuMMeTpHA pPOCTa €Jn.
Growth asyn etry of spruce. Die Wuchs-
asymmetrie der Fichte.

Virusové zltnutie tisu. Virové Zloutnuti
tisu. IToxkenTeHue XBOU Tuca. Yew ftree
yellowing. Die Vergilbung der Eibe.

Zltnutie ihlic borovice. Zloutnuti jehlic
borovice. IlozkenTeHMe XBOyu COCHBI. Pine
needle yellowing. Die Kiefernadelvergil-
bung.

Z VIROZ PODOZRELE JAVY U VYTRUSNYCH
RASTLIN

Vi3 BuUpycHbBIX 00JIe3HEN NONO3PUTEIHLHEIC ABJEHUS Y CICPOBBIX pPACTEHHUIT

Suspicious Symptoms of Virus Diseases in Spore Plants, Die Virosen dhnliche

verdichtige Erscheinungen der Sporenpflanzen

(Vasculards, Bryophyta, Algae, Fungi)

ZIta zakrpatenost paprade. Zlutd zakrs-
lost kapradiny. 2KenTasm KapJIMKOBOCTDL
nanopotrauka. Fern yellow dwarf. Die
gelbe Zwergkrankheit des Farnes.

Deformacie paprade. Deformace kapra-
diny. [Rechopmammsa namopotrEuka. Fern
deformations. Die Deformationen des Far-
nes.

Kolienkovitost (genikuléznosf) machu.
Kolinkovitost mechu. KomenuaTocT, MXa.
Geniculosity of Musci. Die Genikulositéat
des Mooses.

ObecuBeunBasue Mxa. Decolorations of
Musci. Die Dekoloration des Mooses.

Mumiova choroba Zampiéonu. Mumiova
choroba Zampionu. MyMmudugauus miam-~
nuaboHa. Mummy disease of Agaricus cam-
pester. Die Mumienkrankheit von Agari-
cus campester.

Mikrocefalie lakovky. Mikrocefalie la-
kovky. Pexgykuus maanku y rpuba Lacca-
ria. Microcephalia of Laccaria. Die Mikro-
cephalie von Laccaria.

Lyza chlorely. Lyze chlorely. Jinzuc
Chlorella. Lysis of Chlorella. Die Zell-

auflosung der Chlorella.

Dekoloracia machu. Dekolorace mechu.

Poznamka k vedeckému nazvosloviu virusov rastlin
1

V horeuvedenom praktickom, narodnom néazvoslovi viréz rastlin nejde o pome-
novanie pévodcu — samotného virusu, ale o pomenovanie chorobného javu, ktory skér
alebo neskor vznikd po vniknuti a potom patriénej reprodukeii virusu v rastline.
Nejde tu teda o analdgiu narodného binomického nazvoslovia botanického alebo zoo-
logického, pouzivaného dost ¢asto aj pre oznacéenie choroby. Aj ked virusy pripomi-
naju parazitické organizmy, nie st ich vzajomné pribuzenské vztahy prebadané na-
tolko, aby sme uz dnes mohli vytvorif nazvoslovie virusov v mnaSich narodnych
jazykoch. Aj vo vedeckom néazvoslovi, ktoré uvadzame za narodnymi nazvami viréz,
pravda pokial st dosial vytvorené, niet zatial takej jednotnosti ako v botanike alebo
z00l06gii.
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Niekolko pracovnikov pracovalo a sustavne pracuje na vedeckom ndazvoslovi
virusov, ale ani jeden z doteraz vytvorenych asi desat ndzvoslovnych sustav sa plne
neosvedc¢il. Dosial sa najcastejSie pouzivaju $tyri systémy. Prvy z nich vytvoril Ame-
rican J. Johnson (1927), a to tak, Ze pouzil nazvy hostitela a poradového éisla,
napr. tabakovy virus 1 (tobacco virus 1) = virus mozaiky tabaku zemiakovy virus 8
(potato virus 8) = virus vretenovitosti zemiakov atd.

K. M. Smith (1937) navrhol nazvy zloZzené z vedeckého nazvu rodu hlavného
hostitela a poradového ¢isla, napr. Nicotiana virus 1 (virus mozaiky tabaku), So-
lanum virus 12 (virus vretenovitosti zemiaka) a pod. Ako ukazuje uvedeny priklad
nezhoduju sa vzdy <isla uvedené Johnsonom a Smithom.

Neskor (1939) mavrhol Ameriéan F. O. Holmes novy medziniarodny nazvo-
slovny systém pre virusy rastlin, v ktorom pouZil obdobnej binomickej nomenkla-
tury, aka sa pouziva v rastlinnej aj ZivocéiSnej sustave. Po uréitych tGpravich a zme-
nach deli sa rad Virales na 3 podrady: Phagineae (bakteriofagy), Phytophagineae
(virusy rastlin) a Zoophagineae (virusy Zivoéichov). Virusy rastlin sa delia na nie-
kolko c¢eladi. Tak napr. do ¢elade Marmoraceae patri Marmor viticola (virus mo-
zaiky vinic¢a), do ¢elade Chlorogenaceae patri Chlorogenus medicaginis (virus metlo-
vitosti lucerny) a pod.

Prirodzenej§iu, z biologického pojatia vychadzajicu sutstavu navrhol r. 1952
sovietsky virolég V. L. Ry zk ov. VSetky virusy zaradil do kmena Ivanovskia, ktory
rozdelil do 5 tried, ktoré sa delia dalej na rady, ¢elade atd. Tak napr. Aphidophilus
pisi (virus obyc¢ajnej mozaiky hrachu) oznacuje, Ze virus je prenosny vos$kami a ma
vlaknité virusové castice, Crystalococcus tabaci (virus mekrozy tabaku) oznacuje, ze
virus dobre znésa vysoké teploty a je schopny krystalizovat a pod.

Dalsim, a zda sa, Ze dost perspektivnym systémom, aj ked je dosial eSte prak-
ticky mepouZivany, je navrh danského viroléga H. P. Hansen a, ktory sa od r. 1956
snazi o vypracovanie nového triedenia a mazvoslovia virusov v periodickom systéme
(pripomina periodickt sustavu prvkov). Rady a <{elade vytvoril podla systematicke]j
prisluSnosti prenasacov, podcéelade podla tvaru ¢astic, rody podla schopnosti prenosu
na rastlinu mechanickou inokuléaciou alebo korenami z nakazenej pddy, druhy a kme-
ne podla imunologickych a sérologickych kfiZovych reakcii, alebo podla priznako-
vych podrobnosti a okruhu hostitelov. Napr. Minchorda nicotianae (virus mozaiky
tabaku) znaéi, e virus je prenosny $tavou (znak , M%), Ze nema §pecifickych prena-
Sacov (znak ,,in“), ze ma tyCinkovité virusové dastice (znak ,,chorda®).

Ostatné, ani vo vedeckych pracach nepouzivané sustavy, alebo este dosial ne-
hotové néazvoslovia, pripominaji viac-menej len katalogizdciu bazirujdcu na hlav-
nych hostiteloch a priznakoch bez ohladu ma pribuzenské vzfahy virusov.

V naSom nazvoslovi uvddzame vedecké, latinské alebo Ilatinizované nézvy
virusov podla Smitha, Holmesa a RyZkova, ktoré sa zatial najviacej pouZi-
vaju. Systém Johnsona sa pouZiva menej (prevaZne v americkej literattire).

InZ. Vit Bojnansky

Podepsano k tisku dne 4. zaii 1961
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Ujevié I, Stanék M, Vacke J.: Fusarium moniliforme Sheld., jeden
z ptvodetl padani a vadnuti vojtésky (Medicago sativa L.) a vliv antagonis-
tické mikrofiéry na prubéh jim zpusobené choroby

Fusariwm moniliforme Sheld., oann H3 Bo30yauTeeil NoJeraHus M YBsilaHHS
aouepHbl (Medicago sativa L.) W BJAMsIHHE &HTATOHHCTHUECKOH MHKpPOQJOpHl Ha
X0/ BLI3BaHHOrO HM 3alo0.ieBaHHs

Fusarium moniliforme Sheld., einer der Erreger des Umfallens und Welkens
der Luzerne (Medicago sativa L.) und der EinfluBl der antagonistischen Mi-
krofiora auf den Ablauf der durch diesen Pilz verursachten Krankheit

Fusarium moniliforme Sheld., One of the Causes of Damping off and Wilting
of Alfalfa (Medicago sativa L.) and the Influence of Antagonistic Microflora
on the Course of the Disease Caused by Fusarium

Jermoljev E, Chod J.: MozZnost stancveni pritomnosti viru zloutenky
(Beta virus 4 [Roland a Quanjer] Smith) v koifenech repy cukrové

BosMoXKHOCTS yCTaHOBOCHHA HAJHUMS PHpyca KeNTyXH cBek.bl (Beta virus 4
[Roland u Quanjer] Smith) B KOpHSAX CeXapHOH CBeKJibl

Moglichkeit der Teststellung der Anwesenheit des Virus der Vergilbungs-
krankheit (Beta virus 4 [Roland und Quamer] Smlth) in den Wurzeln der
Zuckerriibe R s i

Vanurova E: Pripominky k boji s krytonoscem zelnym Ceutorrhynchus pleu-
rostigma Marsh.)

3ameuanusi no 60pbGe co CKPBITOXOOOTHHKOM KanyCTHBIM
Hinweise zur Bekdmpfung des Kchlgallenriifilers

Koula V., Sobotka V., Marc¢an K.: Automaticky vyhodnocovaé aerosolo-
vych nanosit AVAN-1

AprtoMmarnyeckuii mpuGop 1.8 OLEHKH a3P030JbHLIX NMOKPHTHH AVAN-1

Automatisches Auswertungsgerat AVAN-1 fiir gespritzie Aerosolschichten
The Automatic Evaluator of Aerosol Deposits AVAN-1 .

Blattny C, Dohnal T, Prochazkova Z, GabnelF Svmutkarevy
' vinné

Cxpyuupanne BiHOrpasHoil 103ul
Rollkrankheit der Weinrebe

Prehledy

Niederlova B.: Paraziticky rod Focdospheera Kunze z Celedi Erysiphaceae
Lév,

IMapasutuueckuii pon Podasphaera Kunze u3 cemeiictsa Erysiphaceae
The Parasitic Genus Podosphaera Kunze from the Family Erysiphaceae Lév.

Z védeckého zivota

Bojnansky V.: Nazvoslovie viréz rastlin
TepMmunosiorus BHpycHbx Gosesneil pacrenni
Die Terminologie von Pflanzenvirosen
Virus Diseases Terminology

1365

1385

1393

1401

1409

1417

1437



CSAZLV

SSkheEr —

Oznameni

I. CELOSTATNI KONFERENCE O AEROSOLECH

Ustav fyzikalni chemie CSAV spolu s Ceskoslovenskou chemickou

spolecnosti pti CSAV uspotadaji v zafi 1962 v Liblicich

I. celostatni konferenci o aerosolech

Hlavni témata jednot.ivych sekci konference:

°

1. fyzikalni chemie aerosold

2. radioaktivni aerosoly a aerosoly v meteorologii

3. primyslové aerosoly a jejich znekodriovani

4. biologické acinky aerosoltt a agroaerosoly

Predbézné piihlasky, jakoZ i nazvy referatd piijima do 30. listopadu
1961:

Ustav fyzikalni chemie CSAV, Praha 2, Vinohrady, Méchova 7. 1

Sbornik CSAZV - Rostlinnd vyroba vydava Ceskoslovenska akademie zemédélskych
véd. Uverejnuje studie, rozbory a védeckad pojednadni o vyieienych tkolech vyzku-
mu Vv oboru rostlinné vyroby. — Vychézi mési¢né. — Celoro¢ni piedplatné Kés 216,—.
Redakce: Praha 2, Slezska 7, telefon 577-41. — RozSifuje Postovni novinova sluzba. —
Objednavky a piedplatné ptrijima Postovni novinovy ufrad, ustfedni administrace
PNS, tfida Obranctt miru 2, Brno. Lze také objednat u kaZdého postovniho uradu
nebo dorudovatele. Objednavky do zahranié¢i vyrizuje PoStovni novinovy ufad - vy-
voz tisku, Stépanska 27, Praha 1. — Vytiskl Mir, novinafské zavody, n. p., zavod 2, '

provozovna 22, Legerova 22, Praha 2. A-02+11603



