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Vyznam soustavného sledovani dynamiky pudni mikrofléry
pri posuzovani urodnosti ruznych pudnich typu
“CCJIC}lOBaHHe JHHAMUKH NMOYBEHHOI MHKPO(leOpN HEKOTOPBIX TNOYBEHHBIX THIIOB

Bedeutung der Dynamik der Bodenmikroflora bei einigen Bodentypen

Inz. N. ANDJELKOVSKI
Viyzkumny ustav rostlinné vyroby CSAZV, Ruzyné

Doslo dne 22. VIII. 1959

V posledni dobé je vSeobecné uzndvan vyznam biologickych faktorti v ptido-
tvornych procesech a také otazka vlivu pidnich mikroorganismti na rust a vyvoj
kulturnich rostlin je predmétem intenzivniho badani.

Rozhodujici vyznam pii sledovéani dynamiky pudni mikrofléry ve vztahu k pt-
dotvornym procestim maji klasické prace P. A. Kosty¢eva a V. R. Viljamse,
kteri tviréim zpusobem obohatili dokuéajevsky geneticky princip, a to v tom, Ze
v pudoznalstvi razi novy, jediné spravny dialekticky nézor, Zze tvoteni pudy je hlavné
procesem biologickym, spojenym s rozvojem rostlinstva, které ve spojeni s pudnimi
mikroorganismy podminuje vyvoj hlavnich pudnich typa fytogennich. V soucasné
dobé jednim z nejdtlezitéjsich Ukolu agronomie je rizeni mikrcobiologickych pochodt
v pudé. Rozire$eni tohoto ukolu neni moZné bez znalosti zdkona o rozvoji a ¢éinnosti
puadni mikrofléry. Proto biodynamika pudy byla a je predmétem studia celé rady
naSich i zahrani¢nich autoru.

Az dosud se pudni mikrobiologie ubira dvéma sméry. Jeden z nich — dyna-
micky — maé u nas starsi tradice a jeho zaklady byly poloZeny jiz v tricatych letech
K aSem. Za hranicemi, hlavné v Sovétském svazu, je zvlastni pozornost vénovana
dynamickému sméru v pudni mikrobiologii. Tento smér je velmi UspésSné rozvijen
Migustinem a jeho spolupracovniky.

V soucasné dobé ma zvlastni vyznam bliz§i poznani zdkonitosti rozvoje mikro-
organismi v pudé vzhledem k vyzivé rostlin a vyuziti téchto poznatkt pro prak-
tické reSeni spravné vyzivy rostlin.

Jednim z nejdulezitéjsich problémt, které je treba v pudni mikrobiologii resit,
je zjisténi zékladni zakonitosti o dynamice mikrobiologickych procesti v pudé.

Cast literarni

Zakladni charakteristika biodynamiky ptdy byla déna v hrubych rysech K o s-
tyéevem (1956). Kostyéev jiz tehdy v praxi vystihl vyznam bicdynamiky pudy
pro Fizeni zemédélské vyroby. V CSSR vykonal prvni prikopnické prace dynamic-
kého sméru v pudni mikrobiologii Kas§ (1933, 1939, 1946). Zkoumal mikrobiologic-
kou charakteristiku v ruznych pudach z hlediska genetického a velmi Uspésné tento
smér rozvijel. Z prvnich praci sovétskych, které se zabyvaly uvedenou problemati-
kou, jsou publikace Korsakové a Bylinkiny (1926). Uvedeni autori stanovili
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pidni mikrofléru v rtznych ptdach a shledali, Ze v humusovapenatych pudach, i pfi
intenzivni nitrifikaci, se vyskytuje v malém mnozstvi azotobakter.

Nékteri autori [Bylinkina a Perceva (1953), Kas§ (1946, 1947, 1948),
Brouwers (1956), Krasilnikov {1954, 1958)] sledovali mikrobiologickou akti-
vitu a pudni urodnost v riznych pudach a shledali urc¢itou zavislost. Viljams
(1949) soudil, ze béhem roku projevuje pudni mikrofléra rtznou aktivitu, pri¢cemz
ke konci podzimu a zvlast v zimé, v dusledku nizkych teplet, se mikrobiclogické
pochody zastavuji a znovu se aktivizuji na jare. MiSustin (1947, 1954) v podstaté
souhlasi s nazorem Viljamse, rozviji jej dale a zpresnuje v tom smyslu, ze v ¢in-
nosti mikrobt v pudé existuji tii obdobi: obdobi aktivni mikrobiologické c¢innosti,
pokles mikrobiologickych pochodi a obdobi Gplného =zastaveni mikrobiologickych
a biochemickych pochodi. Jina skupina autort [Beresnéva (1941), MiSustin
a Timofejeva (1944), Krasilnikov a Nikitina (1945), Tépper (1949)]
se zabyvala problematikou prubéhu rozkladu organickych zbytka v pudé a zjistila,
ze v prvni fazi rozkladu organickych latek nejvetsi aktivitu projevuji nesporulujici
bakterie.

V poslednich 20 letech zaéinaji si pudni mikrobiologové stale vice v8imat zvlast-
nosti pudni mikrofléry v raznych pudach. Tak napi. Mechtijev (1954) pri sledo-
vani pudni mikrofléry v drnovych a stfedné pcdzolovanych pudach shledal, ze slo-
zeni mikroflory véetné sporulujicich bakterii je rizné nejen v ruznych ptdnich ty-
pech, nybrZz i v stejnych plidnich typech. Tytc zmény pripisuje ruznému stupni zkul-
turnénosti pud. Ke stejnym poznatktrn prisel K as§ (1948).

Jini autori, Fjedorov a Smirnova (1953), se zabyvali otidzkou mikro-
biologické aktivity v uréitych genetickych horizontech a zjistili, Ze illuvialni horizont
stfedné podzolové pisc¢ité pudy ma velmi slabou mikrobiologickou aktivitu.

Béhem poslednich 10 let pripisuje MiSustin (1948, 1950) pri posuzovani pu-
dotvornych procest vétsi vyznam sporulujicim bakteriim. Je nazoru, ze zjisfovanim
procentualniho zastoupeni dominantnich druht sporulujicich bakterii v ramci této
skupiny nejlépe vystihuje pudotvorné procesy v ruznych ptdach. Misustin a
Mirzojeva (1953) v pozdéjSich pracich poukazuji na te, Ze mnozstvi sporuluji-
cich bakterii na uzemi Sovétského svazu se smérem na jih zvétSuje.

Je znaéné mnozstvi publikaci — Mi§ustin (1950), Kuznécewv (1949), Ti-
mofejeva (1954), Runov (1954), Gromyko (1955), MiSustin (1954, 1954a,
1954b), Puskinskaja (1951, 1953), Mirzojeva (1959), ve kterych jsou posuzova-
ny pudotvorné procesy a stupen zkulturnénosti rtiznych ptd na zakladé procentualniho
zastoupeni dulezitych druhu sporulujicich bakterii v ptdé, jez bylo stanoveno podle
morfologickych tvart kolonii. To je podle naSeho nazoru nedostatec¢né.

Jeden z nejvyznaénéjsich systematikii soucasné doby, Krasilnikov (1952)
uvadi, Ze skupina sporulujicich bakterii, popsana v literatufe jako druhy Bac. me-
senthericus, Buc. cereus, Bac. subtilis, je velmi polymorfni. Dile podotyka, Ze podle
vnéjsich morfologickych tvart kolonii nelze rozliSovat druhy sporulujicich bakterii.

Nekteri autori [Conn a Toffe (1923), Lipmann a Burger (1944)] zkou-
Seli pribéh rozkladu organickych latek a rozvoj sporulujicich bakterii v ruznych
ptdach a zjistili, ze rust sporul. bakterii a rozklad organickych latek probihal in-
tenzivnéji v piséitych pltidach nez v pudach hlinitych. Nazory o funkei sporulujicich
bakterii v pudé nejsou jednotné. Tak napi. Conn (1916, 1917) na rozdil od Mi§u s-
tina (1950) zjistil, Ze sporulujici bakterie se chovaji v ptudé pasivné a zdavodnuje -
1o tim, ze vétSina druht nemda piiznivé podminky pro svij rozvoj a vyskytuje se
v pudé v podobé spor. V nékterych publikacich [Barthel (1922), Darling (1940)
a Kriss (1947)] se poukazuje na vyskyt znac¢ného poctu sporulujicich bakterii i v pt--
dach arktickych kraju.

Prevazna vétSina doposud publikovanych praci se zabyvala problematikou dy-
namiky pudni mikroflory v ruznych padach v dobé vegetace v jarnich, letnich a
podzimnich mésicich. Zasluhuji si pozornost i prace, pojednavajici o pribéhu dyna-
miky pGdni mikrofléry v zimnim obdobi. Udaje o prubéhu dynamiky mikroflory
v zimé jsou velmi omezené a nékdy 1 protichtudné; [Russel (1923), Samcéevié
1955), Cobb (1932), Misustina (1955), Nikitina (1955)]. Russel sledoval
dynamiku zastoupeni plisni v ptdé v zimnim obdobi a zjistil nejvétsi maximum pii
teploté —109C. Prub¢h dynamiky u nékolika skupin mikroorganismi béhem celého
roku sledoval Samcéevié a zjistil, Ze nékteré skupiny — zvlasté plisné — zazna-
menavaji nejvétsi maximum v zimé (danor).

Plisnim byla vénovana velka pozornost. Tak napi. Naumo v (1933) pii sledo-
vani dynamiky plisni zjistil, ze k nejvétsimu nahromadéni plisni v ptdé dochéazi
v zimnim obdobi a Jad¢evskij (1933) poukazuje na to, e od podzimu k jaru se
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pocet plisni v pudé postupné zvysuje. Koreckaja (1952) dokazuje, Ze ze vSech
skupin mikroorganismu, které se zudastnuji zvy$ovani Urodnosti lesnich pud, maji
nejvetsi vyznam plisné. i

Puskinskaja (1954) pfi sledovani dynamiky pudni mikrofléory v raznych
pudach podle genetickych horizontl zjistila, Ze ve tmavoSedych lesnich pudach, které
jsou z biologického hlediska mnejaktivnéjsi, dosahuji plisné - zna¢ného poc¢tu (az
1,500.000 v 1 g). Pokud jde o zastoupeni plisni podle pidniho profilu, Jaczewski
(1932) zjistil, Ze jiz v hl. 20 cm pocet plisni zretelné Kklesa, pricemz jednotlivé druhy,
véetné hub rodu Fusarium, pronikaji az do hloubky 60 cm.

Otazkou dulezitych fakiort, které rozhoduji o mnoZstvi plisni v pudé, se zaby-
vali Richter a Verner (1931). Tito autofi uvadéji, Ze rozhodujici vyznam ma
korenovy systém a slozeni organickych zbytka v pudé. Zastoupeni plisni u stejnych
pudnich typti a pod riiznym porostem sledovali Kursanov a Skljar (1938) a
zjistili, Ze v pudéach s rostlinnym porostem v hloubce 5 cm je obsaZeno vice plisni
nez poed lesnim porostem.

7 metodického hlediska si zasluhuje pozornosti prace Rose a Millera (1954),
kteri pfi sledovani zmén v poc¢tu plisni zjistili rozdilné vysledky ve stejnych ptdach.
Tito autofi doporucuji, aby prameérné vzorky pro mikrobiologické ucely byly pii-
praveny z 25 pudnich odbéra.

Pii sledovani dynamiky padni.mikrofléry je znaény vyznam piipisovan azoto-
bakteru. O azotobakteru, jakoZto o aktivnim vazadéi dusiku je hodné praci, avsak
o jeho ekologii v riznych pudach je udaji méné. Vinogradskij (1952) zduaraz-
nuje, ze pri zkoumani problematiky azotobaktera z hlediska jeho vyznamu pro ze-
meédélstvi je nutné si vSimat jeho ekologie.

Prvni prace o ekologii azotobaktera, publikovanid v roce 1926, od Kellera a
Karelskoj, byla rdazu informativniho. AvSak za kratky déas se objevily prace
Kostjuka (1930), KasSe (1939, 1948), Kostyceva (1956), ve kterych je jiz sys-
tematicky re$ena problematika charakteristiky pudni mikrofléry rtuznych puad, zvlas-
té azotobaktera. Napr. Kosty éev ukazal na to, Ze pri péstovani monokultury ta-
baku po dobu 40 rokitt pada viibec nepotiebovala prihnojovani dusikatymi hnojivy.
Z novéjsich praci, ve kterych se reSi problematika dynamiky azotobaktera, zasluhuji
pozornosti prace Kase (1948), Suskiny (1949), MiSustina (1954).

Pokud jde o dulezité faktory, které rozhoduji o vyskytu aktivnich kment azo-
tobaktera, Misustin (1939) udava pudni reakci. Tyz autor (1954) pri sledovani eko-
logie azotobaktera v ruznych pudach Sovétského svazu uvadi nékolik faktor®, které
rozhoduji o mnozstvi azotobaktera v pudé, a to padni reakce, piitomnost P205 v pl-
dé, struktura ptudy, tepelny a vodni reZim, pudni vlhkost a jiné. Ke stejnym zavé-
ram prisel & Runov (1954) pri sledovani dynamiky azotobaktera v c¢ernozemnich
stepich. Ridky (1958) ukazal, Ze azotobakter je béhem roku v jednotlivych oblastech
zastoupen velmi nepravidelné.

Kvantitativni sloZeni mikroorgamismit v 1iznych plidach se pediizuje uréité
zdkonilosti, proto znaény pocet autort, K 4§ (1948), MiSustin (1947), Mirzoje-
va (1959), Runov (1954), Puskinskaja (1954), Ribalkina a Kononénko
(1957), Katznelson (1942), KatznelsonaJerochov (1958), Vandevaceye
a Katznelson (1938), Samdéevié¢ (1955), Pochon (1960)], vénoval velkou po-
zornost svéraznosti dynamiky ptdni mikrofléry v ruznych pidach. K4§ a Pochon
(1958) soudi, Zze kvantitativni zjisfovani jednotlivych fyziologickych skupin mikro-
organismu pri provadéni mikrobiologickych analyz pid poskytuje pro zemédélskou
praxi nejcennéjsi ukazatele. '

PusSkinskaja (1954) piipousti, ze kazdy pudni typ je charakterizovidn uplné
zformovanou biocenézou mikroorganismu.

MiSustin (1954) je toho nazoru, ze zjistovanim fyziologickych skupin pfi
mikrobiologickych rozborech v rtznych pudach nemuzeme zachytit dost dobie roz-
dily mezi raznymi padnimi typy.

Nékteti autori [Alexandrov (1953), Burgunlova a Cmelov (1958),
AleSina (1954, Berezova 1937)] se zabyvali problematikou dynamiky pfistup-
nych zivin v ptdé a jeji zavislosti na dynamice pudni mikrofléory a ptdni vlhkosti.
Alexandrov ukazuje na to, Ze béhem roku K20 a P205 miiZze uplné zmizet z pudy
a zduvedinuje uvedené zmény aktivni ¢innosti ptdni mikroflory.

Shrneme-li pouZitou literaturu, lze konstatovat, Ze autori doposud publikova-
nych praci z uvedené problematiky se omezovali pfi provadéni mikrobiologického
pozorovani na vegetacni obdobi. Zimni obdobi bylo vynato z tohoto pozorovani.
Pritom se vychazelo z vSeobecné uznavaného nazoru v pudni mikrobiologii, ze v zi-
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mé se ¢innost pudnich mikroorganismt zastavuje, ackohv byl tento nazor velmi
nalo experimentalné prokazan.

Z uvedené literatury vyplyva, Ze ve vétS§iné praci byla problematika uvedeného
ukolu reSena velmi uzce, tj. nebyl sledovan vliv komplexu faktorti. A i kdyz se
v nékterych pracich bral v dvahu vliv nékolika faktorti, prece poéet odebranych
vzorklli po dobu trvani mikrobiologického pozorovani nebyl postacujici.

Proto jsme sledovali i celoroéni zmény ostatnich dulezitych ¢initeld, jako K20,
P20s5, pudni. reakce, tepelny a vodni rezim, humus a jiné. Teprve sledovanim néko-
lika faktorti je moZné uréit ulohu dynamiky pudni mikrofléry v pudotvornych pro-
cesech. Z toho vieho vyplyva, Ze v problematice o dynamice pludni mikrofléry je
hodné spornych otazek, jejichz vyreseni ma velky vyznam pro zemédélskou praxi.
To nas vedlo k tomu, Ze pri sledovani dynamiky jsme vybrali geneticko-vyrobni
pudni typy, které maji nejvét$i podil na zemédélské produkei u nas.

Material a metodika

Pfi feSeni ukolu byl metodicky postup nésledujici: Vybrali jsme &étyfi ruzné
geneticko-vyrobni pidni typy, které maji nejvétsi podil pfi zemédélské produkei a
jsou umistény v rtznych krajich republiky. Pro spravné zachyceni dynamiky ptudni
mikrofléry poklddali jsme za dilezité provadét odbér piidnich vzorki na vyme-
zené plose uréitych rozmérd (10 X 10 m?), pficemz jsme dbali, aby i tak mala
plocha pokud moZno nejlépe reprezentovala urcity pudni typ. U kazdého pudniho
typu jsme provedli vétsi pocet orientaénich vpichli pomoci sondovaci tyce a teprve
potom byl uréen pozemek pro odbér ptdnich vzorkd v wuréitych ¢asovych inter-
valech.

U vsech étyf pddnich typu byla oteviena hlavni jdma, provedeno morfolo-
gické zhodnoceni kazdého genetického pidniho typu podle genetickych horizontd.
Souéasné byl proveden kompletni rozbor, ij. agrochemicky, mechanicky a fyzi-
kalni. Kromé toho u kazdého ptdniho typu jsme zjistili mikroprvky spektralni
analyzou, pfistupné Ziviny*) (K20, P20s) byly pravidelné stanoveny u derst-
vych a suchych ptudnich vzorka Schachtschabelovou metodou a laktiatovou metodou
Egnerovou. (Metodicky postup je uveden v pfiruéce J. Lanika a J. Halady —
1956). Veskery humus byl zjitovan Tjurinovou metodou a veskery dusik Kjelh-
dalovou metodou. Kone¢né u kazdého pidniho vzorku byl proveden chemicky roz-
bor 20%ni HCI podle genetickych horizontii. Tim jsme zachytili veskeré diile-
zité faktory, které charakterizuji pidni typy z ptidoznaleckého hlediska.

Po tomto zdkladnim priizkumu pfistoupili jsme k mikrobiologickym rozbo-
rim. Odbér plidnich vzorkid u kazdého ptdniho typu byl provadén ze dvou hlou-
bek (v letech 1956 az 1958). Odbér ptdnich vzorkd v roce 1959 byl provadén
podle genetickych horizontid. U kazdého pudniho typu se pii odbéru dbalo na to,
aby byl vzorek rovnomérné odebran z celé hloubky, napf. 5—20 cm. Pro kazdou
hloubku byl pfipraven primérny vzorek ze Sesti jam. Vzorky byly odebirany ste-
rilnimi nozi do sterilnich lahvi (zavafovatek) s hermetickym uzdvérem. Odbér
pldnich vzorkt z jednotlivych objektd (v r. 1956 —1957) byl provadén z nasle-
dujicich hloubek:

a) Cernozem degradovand — Sedlec u Prahy, 5—20 ¢cm a 35—45 cm,

b) hnédozem — Cerveny Ujezd (statek VSZ), Praha-zédpad, 5—20 a

26—31 cm,
¢) drnopodzol slabé podzolovany — Mésice u Téabora, 5—20 a 21 —31 cm,
d) drnopodzol — Machnin u Liberce, 5—20 cm a 21—31 cm.

*) Agrochemické analyzy provedl Janu.
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Po odbéru jsme pidni vzorky rychle dopravili do laboratofe, uskladnili v led-
nici (+3 az 5° C) a mikrobiologicky rozbor jsme provadéli po 12 hodinich od
okamziku odbéru a nejpozdéji za 24 hodin. Nez se pfistoupilo k mikrobiologickému
rozboru byly pfipraveny primérné dva vzorky z obou hloubek u kazdého pidnihe
typu. Pfi rozborech jsme v zakladé postupovali podle b&Znych metod, u nas roz-
pracovanych K 4 §em (1932). U kazdého pidniho vzorku byla zjistovana pidni
vlhkost pti 105° C.

Zakladni zfedéni pfi mikrobiologickém rozboru jsme pfipravovali tak, Ze jsme
do prachovnic (8irokohrdlych) odméfili 100 ml obydejné vody, ptidali sklenéné
perlicky a vysterilizovali v autoklavu. Do kazdé prachovnice jsme nasypali 20 g
pudy a pak tfepali na horizontdlni tfepacce 15 minut. Aby nedo$lo k pomnoZeni
mikroorganismi u analyzovanych vzorkd, byly prachovnice pied tfepanim vy-
chlazeny na 5° C.

U kazdého pidniho vzorku jsme zjistovali nasledujici skupiny:

aerobni saprofytni mikrofléra — byla zjistovina na dvou
zivnjch pitidach, Thorntontiv agar a MPA, zfedéni 10° a 10°. Kultivaéni doba
étyfi dny pii 30° C;

sporulujici bakterie — byly zjiStovany u ¢erstvych vzorkid tak,
7e pidni suspenze uréitého ztedéni (10% 10° a 10?) byla pasteurovana pti 80° C
15 minut, pak rychle zchlazena;

aktinomycety — jsme sledovali na Thorntonové agaru (zfedéni 10°
10* a 10%), inkubace 10 dni pfi 25° C. Odegitani aktinomycet jsme provadéli po-
dle Krasilnikova (1953);

plisné — byly zjisfovany na Jensenové agaru (zfedéni 10°, 10 a 10%),
dprava pidni reakce podle Novaka (1955), inkubace 10 dni pfi 26° C;

proteolytické bakterie — jsme zji§tovali na mlééném agaru
podle Bogdanova (1950), (zfedéni 10° a 10%), inkubace 24 hodin pfi 30° C;

‘azotobakter — byl stanoven na Ashbyho agaru se sacharézou (pfi-
prava podle Krasilnikova, 1945) a na Ashbyho agaru téhoz sloZeni, kde
sacharéza byla nahrazena 0 S%mm benzoanem sodnym. Plotny z Ashbyho agaru
jsme inkubovali na vodni lazni pti 28° C a relativni vlhkosti vzduchu 98 —100 %,
pfi¢emZ u variace se sacharézou kultivaéni doba trvala pét dni a s benzoanem sod-
nym 10 dni;

nitrifikaéni bakterie — jsme zjisfovali na tekuté elektivni
pude Vinogradského, pfipravené podle Mi§ustina (1954), mkubace
, 14 a 21 dnd pti 26° C.

I. Stru¢na charakteristika jednotlivych pudnich typd z pedologického
hlediska

Ob]ekt Cerveny Ujezd (statek VSZ), pidni typ: hnédozem ijilovito-
hlinitd na karbonatove sprasi.
Stratigrafie a morfologle profilu:

H — horizont (0—35 cm) hnédoSedé barvy, hrudkovité struktury, jilovitohlini-
tého slozeni, kypry, zna¢nd ¢innost edafonu, kratce a zietelné prechazi v podornié-
ni mirné ulehlou vrstvu. Zretelny piechod v
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(h) i1 — horizont (35—55 cm) rezavohnédé barvy, ofechovitd struktura, jilo-

vitohlinitého sloZeni.

Patrna ¢innost edafonu. Postupné piechazi v

iz — horizont (55—81 cm) narezavéle hnédy, hranolovité struktury, 3110v1tohh-
Patrnd ¢innost edafonu. Postupny prechod v

nitého slozeni.

ipCa — horizont (81—102 cm) Zlutohnédé barvy, bezstrukturni, hlinity az jilo-
vitohlinity. Karbonatové pseudomycelie, postupny prechod v

PCa — horizont (102 cm a dale) Zlutohnédd nestrukturni karbonatova spras.

I. Rozbor zrnitosti zemin

Jilnaté Praskovy Pisck &
; Z hloubky Castice Prach @ pisek @ - .
Horizont i @ pod 0,048 mm 0,048 — 20689mm Poznamka
0,015 mm 0,09 mm 2
H 0— 35 52,00 38,00 6,00 4,00 jilovito-
hlinita
(h)i; 35— 55 58,00 36,00 4,00 2,00 jilovito-
hlinitd
iy 55— 81 59,00 38,00 2,00 1,00 jilovito-
hlinita
ipCa 81—102 55,00 34,00 8,00 3,00 jilovito-
hlinita
PCa 102—120 36,00 36,00 26,00 2,00 hlinita
II. Fyzikalni rozbor zemin (hnédozem)
Specifické véha ; Maximalni kapildeni | Ei vzetl vzorku
P : Zemina sap obsaZeno v pudé
Z hloubky zeminy obsahuje kapacita (stav momentn )
cm pora :
dknialink | zddoiivg % voodni vzdouéné vgdy vzd;xchu
%o % %o o
5— 10 2,645 1,605 39,28 33,89 5,39 31,21 8,07
26— 32 2,652 1,663 37,29 33,77 3,52 31,66 5,63
35— 40 2,684 1,716 36,06 34,32 1,74 32,17 3,89
55— 60 2,687 1,545 42,50 37,92 4,58 35,21 7,29
. 82— 87 2,677 1,550 43,00 38,01 4,99 35,39 7,61
102—107 2,704 1,584 41,42 29,40 12,02 20,45 20,97

III. Vysledky chemickych analyz — vyluh 20%, HCIl modifikace UKZUZ

Humus
Vzorek pH podle )

z hl. v§mén. | Tjurina Al,O; | Fe,04 CaO MgO K,0 P,0; SiO,

cm o

0
5- 34| 17,26 2,09 5,10 3,56 0,75 0,62 0,45 0,1 0,12
35- 55| 6,9 0,88 6,25 4,4 0,74 0,84 0,53 0,06 0,18
55— 81 7,20 0,54 7,04 4,80 0,93 0,82 0,59 0,07 0,15
82-102| 17,30 0,61 5,58 4,40 1,01 0,70 0,45 0,09 0,27
102-120 | 17,35 0,54 4,37 3,64 4,95 1,10 0,36 0,09 0,17
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Objekt Sedlec u 'Prahy (odriidovad zkusebna UKZUZ), pidni typ:
dernozem degradovand, hlinitd az jilovitohlinitd na karbonatové sprasi.

jilovitohlinita, znac¢na ¢innost edafonu. Postupny prechod v

Stratigrafie a morfologie profilu:

H (i) horizont (34--61 cm), tmavésedd, s humoéznimi povlaky, drobné kosti¢ko-
vita, hlinitd, ¢innost edafonu. Postupné ptechdzi v

zlutohnéda s tmavéhnédym odstinem wve svrchni
Zretelny prechod v

zlutohnéda, karbonatova spras...

hp (Ca) horizont (61—81 cm)
vrstvé, kosti¢kovitd, jilovitohlinita.
PCa horizont (82 cm a dale),

IV. Rozbor zrnitosti zemin

Jilnaté Praskovy Pisek &
; Z hloub- Castice Prach @ pisek @ i
Horizont ky cm & pod 0,048 mm | 0,048— 0,09 0,09—2,00 Poznimka
0,015 mm mm HEN
H 0—34 50,7 39,6 5,00 4,7 jilovito-
hlinita
H() 34—61 55,08 36,98 6,08 1,86 jilovito-
hlinita
hp(Ca) 61 —81 51,4 39,76 6,06 2,76 jilovito-
hlinitd
PCa 82 47,28 42,56 8,9 1,26 jilovito-
a dale hlinita
V. Fyzikdlni rozbor zemin
s g v Pfi vzeti vzorku
cooe e : Zemina Max. kapilarni “ T
Specificka vaha zeminy : ; obsaZeno v pudé %
Zk};vl(();l;- ob;g?&l}e kapacita % Gitay-momsatnt)
skute¢na zdanliva % vodni vzdus$na vody vzduchu
15— 20 2,633 1,376 47,74 32,82 8,92 25,31 22,43
35— 40 2,659 1,549 41,74 34,80 6,94 32,10 9,64
55— 60 2,687 1,485 41,01 33,30 7,71 31,30 9,71
75— 80 2,677 1,426 46,73 24,93 21,80 29,70 17,03
95—100 2,691 1,581 41,25 22,98 18,27 24,01 17,24

Objekt Mésice u Tabora (odridova zkusebna UKZUZ), pidni typ:
drnopodzol slabé podzolovany na rulovém deluviu's pfiznaky spodniho oglejeni.

Stratigrafie a morfologie profilu:

h (e) — horizont (0—23 cm) hnédoSedé barvy, hrudkovité struktury, hlinitého
sloZeni, zna¢na ¢innost edafonu. Vyskyt Zelezitych a manganovych broéklt. Kratky
zretelny piechod v

e — horizont (23—38 cm) Sedé barvy, destickovité struktury, hlinitého sloZeni,
cetné zelezité a manganové brocky. Jazykovité prechazi v

I1 — horizont (38—72 cm) narezavélé barvy, kostkovity, jilovitohlinity. Zelezité
a manganové povlaky. Postupné prechazi v

Iz (8) — horizont (72 cm a dale) narezavélé barvy s modroSedymi jazyky, priz-
matické struktury hlinitého sloZeni ‘s primési pis¢ité frakce; znaény vyskyt ZzZele-
zitych manganovych bro¢kt. Matovy povlak elementl. Ve 100 cm vyskyt spodni vody.
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VI. Rozbor zrnitosti zemin

Jilnaté Praskovy Pisek &
- Z hloub- Castice Prach @ pisek @ w
Horizont ky cm & pod 0,048 mm | 0,048 — 0,09 O,OEin 1T.;Z,OO , Poznamka
10,015 mm mm
h(e) 0—23 33,00 14,40 11,34 41,26 hlinitd
e 23—38 33,84 12,30 9,36 44,50 hlinita
I, 38—172 37,26 15,52 12,20 35,02 hlinita
I(g) 72adéle 33,86 11,14 7,80 47,2 hlinit4

VII. Fyzikalni rozbor zemin

Specifické viha zeminy | Zemina Mz, Fapilis obEZEZﬁitiV;f?S‘é‘i/
: ; A
Zkhloub- obsallh}ne kapacita % (stav momentnf)
y cm porta
skute¢nd | zdanliva % vodni vzdus$na vody vzduchu
15— 20 2,663 1,589 40,33 29,19 11,14 28,07 12,26
30— 35 2,648 1,514 42,82 33,70 9,12 34,90 7,92
55— 60 2,666 1,593 40,24 27,95 12,29 34,12 6,12
75— 80 2,711 1,517 44,04 38,53 5,15 37,82 6,22
95—100 2,716 1,739 36,34 29,25 7,09 28,57 TTlh

VIII. Vysledky chemickych analyz

Vzorek Humus .
z p H podle :
hloubky | Y-, | Tjurina ALO; | Fe,0O, CaO MgO K,O P,O, SiOo,
ménné 2 ;
cm /%
0—23 6,9 B 2,16 3,20 0,56 0,47 0,40 0,18 0,18

3,6

23—-38 6,6 2,10 2,47 3,20 0,42 0,40 1,24 0,15 0,13
3872 5,0 0,67 3,37 4,16 0,15 0,95 0,92 0,15 0,17
72adale | 5,1 0,24 3,50 5,12 | 0,42 0,85 0,39 0,09 0,17

Objekt Machnin u Liberce (odridova zkusebna UKZUZ), piidni typ:
drnopodzol na .deluvidlnich hlinach, jilovitohlinity s reliktovym oglejem.

Stratigrafie a morfologie profilt.

h — horizont (0—22 cm) hnédoSeda, hrudkovitd, hlinitd az jilovitohlinita. Cin-
nost edafonu, ostry prechod v

IX. Rozbor zrnitosti zemin

Jilnaté Prach Praskovy Pisek
. Z hloub- Castice pisek & P
Horizont | ™y ooy gpod | oo | 0088009 | 009200 | Fornémka
0,015 mm ¥ mm mm
h 0—22 45,00 46,00 6,00 3,00 hlinité
E 2245 43,00 51,00 5,00 1,00 hlinité
1, 45—175 49,00 42,00 7,00 2,00 jilovitohlinitd
I,(g) 75 a déle 57,80 34,00 5,00 3,20 jilovitohlinita
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E — horizont (22—45 cm), bilofedd, destickovita, ¢etné Zelezité brocky, jazyko-
vité prechazi v

I1 — horizont (45—75 cm) narezavéle hnéda, kosti¢kovité struktury, hlinitd az
jilovitohlinita. Vyskyt Zelezitych broc¢ku, postupny piechod v

I2 (80 — horizont (75 cm a déle) rezivé hnéda s Sedymi jazyky, prismaticka
struktura, hlinitd az jilovitohlinita, tuha.

X. Fyzikalni rozbor zemin

Specifickd vdha Zemina | Maximalni kapildrni ostf:inzxceyu;/vz? élfuo,

Z hloubky zeminy obsahuje kapacita %, Gt pu i
cm pori stav momentni)

skuteénd zdanliva %o vodni vzdusna vody vzduchu

10—15 2,624 1,410 46,26 38,51 7,75 38,39 7,87
23—28 2,657 1,595 39,97 34,83 5,14 34,73 5,24
35—40 2,664 1,544 42,04 33,31 8,73 32,25 9,79
50—55 2,694 1,627 39,61 34,70 4,91 " 34,50 5,31

XI. Vysledky chemickych analyz

Vzorek pH Humus

z hloub- ¢ odle .
iy - ,gmna ALO, | Fe,0, | CaO | MgO | K,0 | P,0, | SiO,
cm menne %

0—22 6,3 2,73 3,13 2,57 0,45 0,38 0,21 0,15 0,13
22—45 6,2 0,64 2,41 3,20 0,56 0,20 0,24 0,07 0,11
45—175 4,3 0,44 5,1 5,4 0,45 0,40 0,39 0,09 0,14
75 a déle 4,2 0,17 7,05 6,08 0,31 0,54 0,37 | 0,10 0,23

1I. .Mikrobiologicka’l charakteristika

1. Aerobni saprofytni mikroflora

Z doposud ustdleného nazoru vfi posuzovani biologické aktivity riznych pad
na zdkladé mikrobiologickych rozbortt méli bychom odekdvat, Ze ¢ernozem degra-
dovana a hnédozem budou mit v kterémkoli roénim obdobi vyssi mnozstvi sapro-
fytni mikrofléry nez drnopodzol slabé podzolovany a drnopodzol. Nase vysledky,
ziskané v letech 1956/57 (viz graly 1, 2, 3 a 4), svédéi o tom, ze i kdyZ se jevi
podobné tendence, pfece nepfichdzi v tvahu néjaka pfisna zdkonitost. Proto pfi
posuzovéni biologické aktivity uréitého ptidniho typu musime se vyvarovat cinit
zavér na zakladé jednorazového mikrobiologického rozboru. Kdybychom napf. po-
suzovali biologickou aktivitu éernozemé degradované a drnopodzolu slabé pod-
zolovaného véetné drnopodzolu na zdkladé vysledki mikrobiologickych rozbora
pudnich vzorkd, odebranych na podzim roku 1956 a analyzovanych na zZivné pudé
Thorntonové, pak bychom mohli dojit k zévéru, Ze drnopodzol slabé podzolovany
a drnopodzol jsou biologicky aktivnéjs$i nez degradovana cernozem. Tento nazor
by byl zcela chybny, nebot vy$e vynosii, dosahovanych na jmenovanych ptadnich
typech a jini ukazatelé svédéi o pravém opaku.

Je zfejmé, Ze stuperi zkulturnéni pid je pfimo zavisly na jejich biologické
aktivité. K vérohodnym zavérim dospéjeme, kdyZ budeme posuzovat biologickou
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aktivitu a stupeni zkulturnéni rtiznych pid na zdkladé sledovani mnozstvi vyraz-
nych maxim v poétu mikrobt béhem celého roku.

Z mikrobiologickych rozbort vyplyva (viz grafy 1, 2, 3 a 4), ze béhem roku
dochazi ke zménam u plidni mikrofléry v jednotlivych ptadach. Pfi zkouméni jed-
notlivych fyziologickych skupin mikroba lze zastihnout zfetelna maxima — v poétu
zastupcti téchto skupin, ke kterym dochazi v wurcitych Easovych -intervalech.
Tyto €asové intervaly a tedy i polet maxim v jednom roce je u riznych ptdnich
typt rizny. To nasvédeuje, ze dynamika pidni mikrofléry u rtznych padnich typa
je uréena a do urcité miry usmériiovdna zvlastnostmi pidni geneze.

Ze &tyf zkoumanych pid jsme zjistili nejvét§i pocet maxim v poétu mikrobi
v ¢ernozemi degradované a hnédozemi, méné v ptidich drnopodzolt slabé podzo-
lovanych a drnopodzoli. Ziskané vysledky jsou zndzornény na grafu &. 2, 3 a 4.
Spoleéné maximum maji vSechny ¢tyfi pidni typy na podzim. Tento zjev lze vy-
svétlit pfiznivou teplotou pidy (10,5° az 14° C), ptiznivou vlhkosti a dostatkem
organickych zbytkt v pidé v podzimnich mésicich. Porost u vSech pozemkd, na
kterych byly odebirany ptidni vzorky, byl posekan, takze konkurence v odbéru Zi-
vin mezi rostlinami a mikroorganismy byla sniZena, a to se projevilo zintenziv-
nénou mikrobiologickou éinnosti v pidé.

Z nasich vysledka dale vyplyva (viz graf 1), Ze minim4lni mnoZstvi sapro-
fytnich mikroorganismi pfipadd u v8ech ptidnich typt na Cerven. Predpokladame,
7e v tomto obdobi obsah lehce pfistupnych dusikatych slouéenin byl v ptidé v mi-
nimalnim mnozstvi, ¢imZ nastdvaji nepfiznivé podminky pro intenzivni rozmno-
7ovani saprofytni mikrofléry a naopak vytvafeji se optimalni podminky pro roz-
voj azotobaktera.

S maximem, které se objevuje v prosinci, nemame zatim dostatek vlastnich
zkuSenosti, abychom ho zdtvodnili. Ale z praci nékterjch autori (Russel,
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Samcevi¢ a Butkevié 1936, Waksmann a Renn, 1936) vy-
plyva, Ze je tfeba vénovat vétsi pozornost ¢innosti pidni mikrofléry v zimé. My
jsme se zabyvali uvedenou problematikou v letech 1957/58.

Priibéh dynamiky ptdni mikrofléry na MPA je znézornén na grafu & 5.

Porovname-li vysledky mikrobiologickych rozbort na Thorntonové agaru, zis-
kanych v hnédozemi z druhé mikrobiologické vrstvy (hl. 26—32 cm) a drno-
podzolu slabé podzolovaném (hl. 21—31 cm), pak vidime, Ze mikrofléra u uve-
denych pudnich typl v této vrstvé vykazuje znacnou biologickou aktivitu. Z toho
lze usuzovat, Ze v tomto pfipadé aktivni ptidni mikrofléra sahd az do hloubky
32 cm.

Z metodického hlediska je pozoruhodné, ze pfi sledovani dynamiky aerobni
saprofytni mikrofléry na dvou Zivnych pidach lepsi vysledky poskytuje Thorn-
tondv agar (viz grafy 2 az 5).

2. Sporulujici bakterie l

se v pudé zucastiiuji spolu s jinymi mikroorganismy mineralizace organickych
latek. Zjitovali jsme je na dvou Zivnych pidich (Thorntontv agar a MPA + sla-
dinka), a to proto, Ze nazory vyzkumnyjch pracovnikd, zabyvajicich se problema-
tikou sporulujicich bakterii, si v nékterych pfipadech odporuji (viz MiSus-
tin, 1950, a Conn, 1917).

Z vysledki, ziskanych béhem celoroéniho pozorovani, vyplyva (viz grafy
6 a 7), ze pocet sporulujicich bakterii v analyzovanych pidach jevi b&hem roku
znaéné men3i kolisavost nez nékteré jiné skupiny mikroorganismi.

Zjistény pocet zastupci této skupiny, povazovany za znak odlifujici rtizné
pudni typy (Mi§ustin, 1953), lze tedy stézi vyuzit v nasich podminkéch.
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Porovname-li vysledky sporulujicich bakterii, stanovené na MPA se sladem
a na Thorntonové agaru, pak shleddvame zajimavy zjev. Na Thorntonové piidé
jsme vzdy zaznamenali vét$i pocet kolonii nez pfi pouziti stejné zfedéné suspenze
naotkované na MPA se sladinkovym agarem. Tyto rozdily byly patrné hlavné
u rozbord orni¢ni vrstvy (viz grafy 6 a 7). Lze to vysvétlit tim, ze MPA se sla-
detn je optimdlni Zivnou pidou pouze pro nékteré druhy sporulujicich, které svym
rychlym ristem na plotnidch omezuji riist ostatnich druhi sporulujicich mikrobt.
Z tohoto divodu povazujeme za spravnéj§i stanovit pofet sporulantd na Thorn-
tonové agaru.

3. Proteolytické bakterie

Bilkoviny se neustdle rozkladaji v pidé ¢innosti amonizaénich mikrobd, hlav-
né bakterii. Proto jsme pokladali za spravné pro ziskani uceleného pfehledu o pra-
béhu dynamiky ptudni mikrofléry sledovat i dynamiku proteolytickych bakterii.
Uvedena skupina mikroorganismt je velmi pofetnd a zahrnuje aerobni a anaerobni
bakterie, aktinomycety a plisné. Z technickych diivodd jsme zjistovali pouze aerob-
ni proteolytické bakterie na mlééném agaru. Mléény agar jsme zvolili jako Zivné
prosttedi proto, Ze na této zivné pldé lze lehce zachytit aktivitu proteolytickych
bakterii. Posuzovali jsme ji podle priméru kruhu rozlozeného odstiedéného mléka
v okoli kolonii. Za aktivni jsme pokladali kolonie, které vytvotily ve svém okoli
nejméné 1 mm $iroky prusvitny dvirek.

Dalsi pfednost mlééného agaru spoéivd v tom, Ze po 2 az 3 dnech kultivace
Petriho misek pfi pokojové teploté je velmi zfetelny morfologicky tvar kolonii
typickych amonizatort, zvlasté Bac. mycoides.

Pti celoroénim pozorovani dynamiky proteolytickych bakterii u étyf¥ riiznych
pidnich typd se ukazalo, Ze maximalni mnoZstvi proteolytickych mikrobt je
u téchto pud riizné a také zfetelnd maxima se objevuji v riznou roéni dobu. Ro-
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zebereme-li dynamiku proteolytickych bakterii v ¢ernozemi degradované a v hnédo-
zemi (viz grafy 8 a 9), pak vidime, Ze vykazuji stejny pofet maxim. Avsak je
zajimavé, Ze zji$ténd maxima pfipadaji na rdzna roéni obdobi. Tak napf. v ¢erno-
zemi degradované, v hloubce 5—20 cm, byla zji§téna maxima v dubnu, srpnu,
listopadu a prosinci (graf 8), naproti tomu v hnédozemi byla zji§téna maxima
v kvétnu, éervnu, fijnu a listopadu (graf 9).
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V§imneme-li si dynamiky proteolytickych bakterii u drnopodzold slabé pod-
zolovanych a zvlast v drnopodzolu (viz grafy 10 a 11), pak shledavame, Ze v pidé
tohoto typu doch4zi béhem roku k mens§imu pocétu zfetelnjch maxim. Je charakte-
ristické pro vSechny pidni typy, Ze maji jedno maximum spoleéné, a to v jarnich
mésicich. Z uvedeného grafického znazornéni vysledk mikrobiologickych rozbort
po¢tu aerobnich proteolytickych bakterii zasluhuje si pozornosti to, ze s vyjimkou
drnopodzolu zaznamendavaji ostatni pudni typy maximum v zimnim obdobi.

Celkovy pribéh dynamiky proteolytickych bakterii, stanoveny na mlééném
agaru, je u jednotlivych ptidnich typt pfiblizné stejny s dynamikou mikrobt, sle-
dovanou na Thorntonové pidé. Z toho lze usuzovat, Ze vétsina bakterii rostoucich
na Thorntonové ptidé ma proteolytickou schopnost. Je pozoruhodné, Ze priibéh dy-
namiky proteolytickych bakterii v ¢ernozemi degradované, hnédozemi a drnopod-
zolu (viz graf 1, 8, 9 a 11), stanovenych na mlééném agaru, jevi stejnou zdko-
nitost, jakad byla zjisténa u bakterii rostoucich na Thorntonové agaru. Avsak pra-
béh dynamiky bakterii z této skupiny mikroorganismii u drnopodzolu slabé pod-
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zolovaného jevi zésadni rozdil. Mikrofléra v uvedeném plidnim typu je podobna
jako v hné&dozemi, tj. vykazuje velmi intenzivni ¢innost aZ do hloubky 32 cm
(viz grafy 9 a 10). To lze do uréité miry vysvétlit fyzikalné chemickym a mecha-
nickym slozenim této pldy, dostate¢nou pidni vlhkosti a organickymi zbytky
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z rostlinnych porostd. V predeslych letech byla totiz na pozemku drnopodzolu
slabé podzolovaného péstovdna jetelotravni sméska. Puda tohoto pozemku byla
proto dostate¢né zasobena i ve spodnich horizontech organickymi zbytky, pfi jejichz
rozkladu (jak jsme jiz uvedli) se do zna¢éné miry podileji proteolytické bakterie.
O tom, Ze zkoumand pida drnopodzolu slabé podzolovaného skuteéné obsahovala
znaéné mnozstvi organickych zbytkd, presvédéivé mluvi zjisténi velkého mnozstvi
bunék druhu Bac. mycoides (az 20 % 2z poétu sporulujicich bakterii). Zjistény
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pocet bunék Bac. mycoides u této ptdy byl viibec nejvyssi ze viech zkoumanych
pfipadd. U drnopodzolu byl také nalezen ve znaéném mnoizstvi, avsak pouze v or-
nici (hl. 5 aZ 20 cm). To plné souhlasi s nilezy Mi§ustina (1947).

Z na3eho celoroéniho sledovéni dynamiky proteolytickych bakterii vyplyva,
ze uvedend skupina mikroorganismi pravdépodobné obsahuje znaény pocet druhi
psychrofilnich (viz grafy 9 a 10). BliZze bude tato otdzka analyzovéna ve stati
o dynamice proteolytickjch bakterii, sledované v letech 1957/58.

4, Plisné

Rozsifeni plisni v pudach a jejich znaéna aktivita se vysvétluje pfizpilisobi-
vosti této skupiny k vnéj§imu prostfedi. Je vieobecné uznavano, Ze plisné se lépe
rozvijeji pfi znac¢né niz§im pH Zivného prostfedi nez bakterie a aktinomycety.
- Na zakladé toho se v soucasné dobé v pudni mikrobiologii upevnil néazor, Ze po-
kud jsou pudy kyselejsi, tj. s niz§im pH, tim vice obsahuji plisni.

Mezi pudnimi plisnémi je velky pocet téch, které maji schopnost rozvijet se
pti vysoké koncentraci soli a malém obsahu vody (Novogrudskij, 1956).
Tim je podminéno, ze plisné najdeme ve vSech ptidich; maji tedy velky vyznam
pro pfipravu vyzivy v prostfedi, tj. pro Zivotni ¢innost ostatnich skupin mikro-
organismd.

Mnozstvi plisni v pidé je zavislé na slozeni pudy, jejich fyzikalné-chemickych
vlastnostech, na obsahu a sloZeni humusu, a proto jsme pokladali za spravné sle-
dovat dynamiku plisni v riznych pidnich typech. Pfi sledovani dynamiky plisni
se ukazalo, Ze mnoZstvi plisni v pudé je znaéné a jejich pocet béhem roku velmi
kolisa.

Dosti vysoky pocet plisni, ve srovnani s mnozstvim zjisténych zastupct ostat-
nich skupin mikrobd, byl zji§tén v drmopodzolu. NaSe vysledky ukazuji (viz graf
12), 7e nejvétsi pocet plisni je v drnopodzolu slabé podzolovaném, u kterého je pH
vy$8i nez v drnopodzolu.
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Rozvoj plisni neni tedy jednoznaéné zavisly na ptdni kyselosti, ale pasobi
zde i jiné faktory, ndm doposud neznamé, které maji rozhodujici dlohu.

Z na8ich vysledkt vyplyva, Ze plisné, u kterych je inkubac¢ni doba dva az
trikrat delsi nez u sporulujicich bakterii, jevi béhem roku uréitou dynamiénost,
ktera vykazuje 3 az 4 maxima. Je charakteristické pro vSechny pudni typy, ze pri
celoroénim pozorovéani dosahuji plisné maximélniho poétu v zafi az prosinci. To
lze vysvétlit tim, Ze v pidé se vyskytuje vétsi mnozstvi druhd plisni, které maji
prumérnou optimdalni kultivaéni teplotu pomérné nizkou v porovnani s ostatnimi
skupinami. Pokud jde o dynamiku plisni v hnédozemi (hl. 26 —32 c¢cm)a v drno-
podzolu slabé podzolovaném (hl. 21 —31 cm), je velmi intenzivni. Proti tomu dy-
namika plisni v drnopodzolu v hloubce 21—31 cm je minimélni, coz zde svédéi
o nepfiznivych ptudnich podmmkach pro rist plisni. :

5. Azotobakter

Problematika azotobaktera je sloZitd a svérdzna a podle toho lze rozdélit do-
posud publikované prace do dvou skupin. Prvni skupina praci, kterd je pocet-
néjsi, fesi otdzku azotobaktera jakoZto aktivniho vazace volného dusiku. Do druhé
skupiny patfi price, ve kterych jsou zkoumany podminky vyskytu azotobaktera
v pudé a zabyvaji se ekologii azotobaktera v riznych padach.

Z hlediska problematiky, kterou fes§ime, ma vét§i vyznam ekologicky smér,
zvlasté sledovani pribéhu dynamiky azotobaktera béhem roku. Pfi sledovani dy—
namiky azotobaktera byli jsme nuceni pouZzit metodického postupu se dvéma va-
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riacemi. Druhou variaci, tj. pouziti Zivné pidy s 0,5%nim benzoanem sodnym,
jsme volili vychazejice z prace Vinogradsk ého (1952), Ze azotobakter v pfi-
rodnich podminkach se v piidé vétsinou zivi ,druhotnymi“ sloudeninami, véetné
benzoanu sodného.

Z nagich mikrobiologickych rozbori vyplyva, Ze poéet bunék azotobaktera
se béhem roku v pidé méni, i kdyZz se v pfirodnich podminkich pomaleji mnozi
nez saprofytni mikrofléra a pfi posuzovani celoroénich vysledki jevi dosti zie-
telnou dynamiku. Porovname-li vysledky z orni¢ni vrstvy v éernozemi degradované
a hnédozemi (viz grafy 13 a 14), je dynamika téchto zmén velmi zfetelnd. Proti
tomu u drnopodzolu slabé podzolovaného a drnopodzolu zaznamenivdme béhem
celého roku pouze dvé maxima, priemz je charakteristické, Ze maxima zji§téna
u poslednich dvou pid pouze nékdy dosahuji minima azotobaktera, zjisténého
v hnédozemi a ¢ernozemi degradované (viz grafy 13 a 14).

Ze sledovani dynamiky azotobaktera v rtiznych ptidach velmi zfetelné vy-
plyva vyznam vlivu komplexu faktord na mnozstvi azotobaktera. Tak napf. pfi .
porovnani vlivu pH na vyskyt azotobaktera u analyzovanych pid vidime, ze pH
v drnopodzolu slabé podzolovaném se pohybuje v orniéni vrstvé v mezich 6,2 az
6,8, kde je pfedpokladan dobry rist azotobaktera, a presto tomu tak neni.

Charakteristické pro viechny pidy drnopodzolu je, Ze prvni maximum v poétu
azotobaktera jevi uréitou pravidelnost a vyskytuje se v mésici ¢ervnu, tj. v obdobi, -
kdy aerobni saprofytni mikrofléra vykazuje minimalni pocet. To lze vysvétlit tim,
ze pokud se v pudé vyskytuje dusik v dostate¢ném mnozstvi a v lehce pfistupné
formé, jsou v dominantnim postaveni nesporulujici bakterie. Avsak jakmile je mnoz-
stvi dusiku v plidé miniméalni, nastava pfeskupeni mezi riaznymi skupinami mikro-
organismt, tj. azotobakter dostdva optiméalni podminky pro svij rist a je v domi-
nantnim postaveni, nebot ma dostatek Zivin, uhlohydrati a mtZe potfebny dusik
fixovat ze vzduchu. Pfedpokldddme, Ze v daném pripadé se projevil blahodarny
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vliv porostu (vojtésky), kterd svymi koreny vyluduje latky, jez pozitivné pusobi
na pidni mikrofléru.

Porovname-li vysledky mikrobiologickych rozbord p#i celoroénim sledovani
dynamiky azotobaktera, pozorujeme, Ze v pudach, kde jsou piiznivé podminky
pro riist azotobaktera (v naSem pfipadé hnédozem a Cernozem degradovand), jsou
ziskané vysledky pfi pouziti obou zivnych piid velmi blizké.

Naproti tomu v ptidach, kde byl azotobakter zji§tén v malém mnozstvi (100
az 200 kolonii v 1 g piidy), dava lepsi vysledky Ashbyho agar se sacharézou. Pied-
pokladame, Ze pti zjisfovani azotobaktera na uvedené zivné piidé jde pravdépodobné
o zachyceni slabé aktivnich kment azotobaktera.

Srovnanim vysledkd, ziskanych z celoroéniho pozorovani u drnopodzolu slabé
podzolovaného a zvla§té u drnopodzolu, shleddvdme, Ze azotobakter v nékterych
mésicich zaznamendva minima, kterd se rovnaji nule (viz grafy 13 a 14).

Y 6. Aktinomycety

Uveden4 skupina mikroorganismi je po aerobni saprofytni mikrofléfe v padé
nejpocetnéjsi.

P#i celoroénim sledovani priibéhu dynamiky u aktinomycet jsme zjistili, Ze
v orniéni vrstvé (5—20 cm) vykazovala u viech plidnich typl znaénou aktivitu.
Pokud jde o sezénnosti u uvedené skupiny mikroorganismi, jsou svérazné, tj.
v drnopodzolu slabé podzolovaném a hnédozemi je zaznamenén béhem celého roku
nejvétsi polet téchto mikroorganisma (viz graf 15).

V uvedeném plidnim typu pfipadaji ndmi zji§ténd maxima na mésic Cerve-
nec a tnor. Z toho lze soudit, ze aktinomycety projevuji nejvétsi biologickou akti-
vitu v hnédozemi a drnopodzolu slabé podzolovaném (viz graf 15).
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Dynamika pFfistupnych zZivin (P205 a K:20)

Pfi celoroénim pozorovani jevila dynamika pfistupnych Zivin zfetelnou koli-
savost, pfiCemz u jednotlivych pldnich typt méla svérazny pribéh. Tak napft.
pfi analyze dynamiky Zivin v fernozemi degradované (v hl. 5—20 cm) jsme
zjistili, Ze pfi prvnim odbéru pudnich vzorka 19. VI. 1956 je obsaZeno ve 100 g
pidy 9,1 mg P;Os. Rozebereme-li vysledky agrochemickych analyz v nasledujicich
odbérech, pak shledavame, Ze v intervalu jednoho mésice zaznamenava P,Os zvy-
$eni az 500%mni — odbér z 11. XII. 1956 a z 5. 1. 1957. P#i porovnani vysledki
agrochemickych analyz jsme zjistili, Ze rozdil mezi minimalnim mnozstvim pti-
stupného fosforu, zji§téném dne 11. XII. 1956, a maximalnim, zji§téném 11. II.
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1957, &ini az 700 %. Zasluhuje si pozornosti, 7e mnozstvi pfistupného fosforu
(P20s5) se pfi poslednim odbéru dne 11. II. 1957 zvysilo o 35 % proti jeho zjis-
téni pfi zalozeni pokusu dne 19. VI. 1956.

Ptistupné draslo (K:0) zaznamenalo také béhem roku zfetelnou kolisavost,
pfiemz zji§téné maximum v Eernozemi degradované pfipada na 19. VII. 1956,
v hnédozemi na 24. VII. 1956, u drnopodzolu slabé podzolovaného na 26. IX.
1956 a u drnopodzolu na 26. VII. 1956. Shrneme-li vysledky agrochemickych
analyz, ziskanych sledovanim dynamiky ptistupnych Zivin (P05 a Kz0), lze
konstatovat, Ze béhem roku obé hodnoty vykazuji zietelné rozdilnou dynamlku,
kterd je ovliviiovdna fadou faktordi, mezi nimiz ddlezité misto zaujima biologicka
aktivita pidy (pidni mikrofléra). To ndm také potvrzuji agrochemické analyzy,
provedené jednak u suchych pidnich vzorkd, jednak u vlhkych (&erstvich) vzor-
ka. U suchych pidnich vzorkd bylo vidy zjisténo vétsi procento piistupnych
Zivin.

Diskuse

V pudé probihaji riizné a svérazné biologické procesy, rozklad a syntéza or-
ganickych latek, pfiCemz zde maji rozhodujici vyznam pidni mikroorganismy.
Svéraznost téchto procest priddva pudé zvlastni vlastnosti, jez éasto nelze zachytit
tyzikalné-chemickymi analytickymi metodami (Krasilnikov, 1952).

Za dobu tii let shromazdéné vysledky potvrdily spravnost nasich pfedpokladd,
ze v analyzovanych pudach existuji nejen kvantitativni, ale i kvalitativni rozdily
ve slozeni ptdni mikrofléry. Zasadni rozdily co do mnozstvi zji§téného mikro-
edafonu u jednotlivych skupin mikroorganismi mezi rtiznymi zkouSenymi pi-
dami jsou nésledujici:

1. aerobni saprofytni mikrofléra zaznamenava béhem roku nejvétsi kolisavost,
coz vyplyva z jeji citlivosti na tepelny, vodni a vzdusny rezim, z kvantity a kva-
lity organickych zbytkd a mnozstvi pfistupnych Zzivin v ptdé. Dynamika sapro-
tytni mikrofléry se v pudé fidi uréitou zakonitosti, ktera se projevuje tim, ze v ptid-
nich typech s vysokym stupném zkulturnénosti (¢ernozem degradovand a hnédo-
zem) zaznamenava nejvétsi pofet maxim. U méné zkulturnénych pidd (drnopod-
zol slabé podzolovany) je pocet zjisténych zfetelnych maxim men$i neZ u predes-
Iych dvou ptd a u pidy se slabym stupném zkulturnénosti (drnopodzol) je pocet
zfetelnych maxim nejmensi.

Z celoroéniho pribéhu dynamiky saprofytni mikrofléry vyplyva, Ze zjisténa
maxima ptipadaji v riznych piddach na rtzni roéni obdobi, coz ndm odrazi pri-
béh pidotvornych procestt v rtznych pudach.

Tvrzeni Mi§ustina (1950, 1954), ze zjistovani nékterych fyziologickych
skupin nezachycuje priibéh pidotvornych procestt v riznych pudach, nelze po-
kladat za spravné, a to proto, Ze jmenovany autor omezil mikrobiologické pozoro-
vani v nejlep§im pripadé pouze na nékolik odbéri. Nase vysledky potvrdily, Ze
ptdotvorné procesy a stupeti zkulturnénosti raznych ptid velmi dobfe vystihneme,
budeme-li provadét mikrobiologickd pozorovani béhem celého roku.

Pro feSeni tady praktickjch otdzek maji velky vyznam dynamické zmény
v mnozstvi mikrobti v riiznych piidach. Podle nagich vysledkt a vysledkd jinych
autori (K 4§, 1948, 1947, 1946, Aleksandrov, 1953, Aristovskaja,
1952, Krasilnikov, 1954) a opirajice se o tento ukazatel, je mozné do ur-
¢ité miry usuzovat na relativni zdsoby téch nebo jinych dilezitych Zivin pro rost-
linstvo a na jejich racionalni zapojovani pfi vyzivé.
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Nase vysledky ukazaly, ze pfi posuzovani stupné zkulturnénosti riznych pid
na zékladé mikrobiologickych rozbori je nutné toto hodnoceni provadét podle poétu
zfetelnych maxim, kterd byla zjisténa béhem analyzovani po¢tu mikrobt v ptdé.
Jinak vznik4 nebezpeéi mylnych zdvérd, posuzujeme-li stupeni zkulturnénosti v rtz-
nych ptudach na zakladé jednordzového mikrobiologického rozboru. V nékterém
tdobi muze totiz pocet zastupct nékterych fyziologickych skupin byt u méné zkul-
turnénych ptd vy$§si nez u ptd vice zkulturnénych. ’

Spravnost naseho nizoru je potvrzovana i jinymi autory (viz Misust i n,
1954). Tyz autor uvadi, ze pfi jednordzovém mikrobiologickém rozboru u pudy
ze severnich kraju zjistil vétsi pocet mikroorganismi nezli u ¢ernozemi z kraja
jiznich.

2. Na zakladé mikrobiologického pozorovani jsme ptisli k zdvéru, ze celko-
vy pocet sporulujicich bakterii, i kdyz ndm poskytuje uréita zajimava data, prece
nemuze byt pfi posuzovani puadotvornych procesi u nékterych pid pouzit pro
tento ucel jako citlivy biologicky test, zvlasté ne v orni¢ni vrstvé. Perspektivnéjsi
se nam jevi smér Mi§ustina a spolupracovniki (Runov, 1954, Gromy-
ko, 1955, Timofejeva, 1952, Puskinskaja, 1951, 1954, Mir-
zojeva, 1959), tj. posuzovani ptdotvornych procestt v raznych ptidach zjisto-
vanim dulezitych dominantnich druha sporulujicich bakterii.

3. Pri studiu dynamiky piadni mikroflory jsme vychazeli z ekologického hle-
diska a zkoumali padu jako dialekticky celek, ktery je ovliviiovan komplexem fak-
tord, pfiéemz v kazdém konkrétnim ptipadé ma dominantni postaveni jeden z nich.
Aplikujeme-li nasi domnénku na proteolytické bakterie, tj. pribéh jejich dynamiky,
pak mizeme konstatovat, ze ze viech zji§tovanych skupin mikroorganismi zazna-
mendvaji po aerobni saprofytni mikrofléfe béhem roku nejcastéji kolisani.

Pfi sledovani dynamiky proteolytickych bakterii se ukazalo, Ze z komplexu
faktord zaujima dominantni postaveni mnozstvi lehce odbouratelnjch organickych
latek a vlhkost pady.

Maxima, zji§ténd u proteolytickych bakterii v zimnim obdobi a aktivni &in-
nost téchto bakterii pfi nizkych teplotach nasvédéuji, Ze nizka teplota m4i sekun-
darni vliv na intenzitu dynamiky proteolytickych bakterii a jejich enzymaticka
¢innost je i v zimé znaén4. Tvrzeni nékterych autort (Mi§ustin, 1947, Vil-
jams, 1949, aj.), ze ¢innost pidni mikrofléry véetné proteolytickych bakterii
se v zimé zastavuje, nelze poklddat za experimentalné prokazané. S timto na-
§im nazorem se ztotozniuji i jini autofi (Russel, 1923, Samcevié, 1955,
Mi§ustina, 1955).

Charakteristickou vlastnosti proteolytickych bakterii je, Ze jejich rtst a inten-
zita enzymatické ¢innosti odrazi ve skutednosti kvantitu a kvalitu organickych la-
tek ve zkouSenych piiddch. NaSe vysledky a vysledky i dal§ich autord (Niki-
tina, 1955, Butkevié¢, 1936, Kuznécov, 1949, Bogdanov, 1950)
potvrdily, Ze proteolytické bakterie (zjistované na mlééném agaru) mohou po-
slouzit jako citlivy ukazatel mnozstvi lehce rozlozitelnjch organickych latek
i v pudé.

4. Shrneme-li vysledky, ziskané pfi sledovdni dynamiky zmén v mnozstvi
pfistupnych Zivin v pudé, muZeme ¥ici, Ze dynamika pfistupnych Zivin zachovava
stejny raz, ktery byl zji§tén u ptdni mikrofléry. U ptdy s vysokym stupném zkul-
turnénosti (hnédozem a fernozem degradovani) objevuje se béhem roku vét§i po-
et zfetelnych maxim v mnoZzstvi pfistupnych Zivin nezli u pid s nizkym stupném
zkulturnénosti (drnopodzol).

Vysledky, ziskané po tfiletém sledovdni dynamiky v mnoZzstvi pfistupnych
7ivin v pudé, nasvédéuji tomu, ze ¢astéjsi zapojovani P20s5 a K;0 do biologického
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kolobé&hu je zavislé na rychlosti mineralizace, tj. na aktivité ptidni mikrofléry v riiz-
nych puadach.

Pokud jde o funkeci ptidni mikrofléry pfi vdzani a uvolfiovani ptistupnych
zivin pro rostlinny porost, nezjistili jsme pfimou zévislost, jak ji uvadi Alek-
sandrov (1953). A i kdyZz jsme zjistili pfi sledovdni prib&éhu dynamiky ur-
&itou zavislost (na podzim a na jafe) mezi saprofytni mikroflérou a fosforem
(v roce 1957/58), tj. pti maximilnim poétu mikrob@i minimalni mnozstvi P2Os,
nedomnivame se jako Aleksandrov, Ze by tyto zmény byly vyvolany pouze
¢innosti ptidni mikrofléry. P¥ipou§time, Ze i pfi tom mikroorganismy maji znaény
podil, avsak je nutno si uvédomit, ze zde ptisobi komplex faktorti a v kazdém kon-
krétnim ptipadé mize jeden z nich byt vystfidan jinym.

Zavér

1. Pfi soustavném sledovani dynamiky pudni mikrofléry v rtznych ptdnich
typech jsme zjistili, Ze ze zkoumanych jsou ¢ernozem degradované a hnédozem nej-
lep§im prostfedim pro aktivni ¢innost vSech zjistovanych skupin mikroorganismi.

2. Mikrobiologické rozbory v rtiznych ptadach ukézaly, Ze dynamika mikro-
fléry v padé se ¥idi urditou zakonitosti, ktera se projevuje tim, %e nejvétsi podet
zfetelnych maxim v poétu mikrobt v 1 g pidy zaznamendvaji pidy s nejvy$sim
stupném zkulturnénosti (ernozem degradovana, hnédozem), mensi pocet pldy
méné zkulturnéné (drnopodzol slabé podzolovany) a nejmensi pocet plidy se sla-
bym stupném zkulturnénosti (drnopodzol), kde se biologické procesy omezuji na
ornici (5—20 cm).

Zaznamenané poéty maxim u riiznych skupin mikroorganismt a stejnych pad-
nich typl nejsou konstantni, nybrz promeénlivé, coz je zavislé na komplexu fak-
tort, jako jsou tepelny a vodni rezim, fyzikdlné-chemické slozeni pudy, mnoz-
stvi pfistupnych zivin a jiné. Pfi tom u kazdého ptdniho typu v konkrétnich pod-
minkadch dominantni vyznam ma obvykle jeden z uvedenych faktort.

3. Aerobni saprofytni mikrofléra, i kdyz vykazuje béhem roku nejvétsi koli-
savost, pfece se ve své €innosti ¥idi zakonitosti, Ze v ptdach s vysokym stupném
zkulturnénosti se vyskytuje velké mnoizstvi zietelnych maxim a v pidach s niz-
kym stupném zkulturnénosti maly pocet maxim.

4. Plisné, aktinomycety a azotobakter, i kdyZ se pomaleji pomnoZuji nezli
aerobni saprofytni mikrofléra, jevi béhem roku rovnéz zfetelnou, avsak odlisnou
dynamiku v riznych ptadach, coz se do ur¢ité miry odrazi v prubéhu ptdotvor-
nych procest u zkouSenych pud.

5. Pti sledovani ekologie azotobaktera v rtznych ptidach je nutné, a zvlasté
u pid s men$im stupném zkulturnénosti (drnopodzol slabé podzolovany a drno-
podzol), provadét celoroéni pozorovani tohoto mikroba. Teprve na zakladé celo-
roénich wysledki lze si udélat spravny dsudek o jeho ekologii v ruznych pidéch.

6. Z poctu zji§ién}’rch maxim u aerobni saprofytni mikrofléry, proteolytickych
bakterii a plisni vyplyva, Ze urditd ¢ast pfipadd na zimni obdobi. Z toho usuzu-
jeme, Ze uvedené skupiny mikroorganismi zahrnuji v sobé znaénou éast druhi,
schopnych rastu pfi nizkych teplotach.

7. Velky podet nami provedenych srovnavacich analyz nds opraviiuje k za-
véru, ze z metodického hlediska je vyhodné zjistovat proteolytické bakterie na mléé-
ném agaru a sporulujici bakterie na Thorntonové agaru.
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HccnenoBanve JHHAMHKH NMOYBEHHOI MHKpOd)J'IOPH HEKOTOPBIX nO‘l.BeHHle THIIOB

1. Tlpu cucTeMaTHYeCKOM M3YyYeHHH AMHAMHKH IIOYBEHHOH MHKPOQJIOPH B pasHbIX
MOYBEHHBIX THMAX HAMH YCTAHOBJIEHO, YTO H3 H3yYaeMBLIX JAerpajHpOBAaHHLII YepHO3eM M Oy-
po3eM SABJISIOTCS HAHJYYIIHM CPEACTBOM JIJIsi aKTHBHOH JesiTeJbHOCTH BCEX YCTAHOB. EHHBIX
Ipynn MHKpoopraHuamoB. OTMeueHHble YHC/1a MAKCHMYMOB Y PA3HbIX TPYNI MHKpPOOpraH 3-
MOB H OJHHAKOBBIX NMOYBEHHBLIX THIIOB HEKOHCTAHTHBI, 2 M3MEHYMBEIE, YTO 3aBHCHT OT KOM-
niexkca (hakTopoB, KaK TeNJOBOH H BOAHBIH PEKHM, (DH3HKO-XHMHYECKHII COCTAB MOUBLI, KO-
JIMYECTBO MAOCTYNHBEIX NMHTATEJbHLIX BellecTs H Ap. IIpH 3TOM y KajkK[0ro IOUBEHHOrO THIA
B KOHKDETHBIX YCJOBHSIX OCHOBHOE 3HAUEHHEe HMeeT, KaK IPaBHJIO, OAHH H3 INpPHBEAEHHBIX
¢haxTopoB.

2. TpexserHHe MHKPOGHOJIOTHYECKHE aHAJHM3bl Pas3HbIX IIOYB IOKa3aJjH, YTO AHHAM™Ka
MHKpPO(JIOpLI B [OUBE PEryJHpYeTcsi OnpejeseHHOl 3aKOHOMEPHOCTbIO, KOTOpasi NPOsiBJIsAeTcs
TeM, YTO HaHOOJbllee KOJIHUECTBO SBHLIX MAKCHMYMOB B YHCJE MHKPOGOB | T' NMOYBHI CO-
JIepKAaT TMOUBBI C HAMBBICLIEH CTENEHbIO OKYJLTYpPHBAaHHS (LerpajHpoBaHHbIH YepHO3eM H Gy-
po3em), MeHblle YHCJIO IOYB — MeHee OKYJbTypeHHble MOYBHl ([epHONOA30. C/1a600noa30-
JIGHHBIIT) H MeHblle BCEro NMOYBEI cO c¢1aGoii CTeNeHblo OKYJbTypHBaHHS (AepHONO0A30.1), B KO-
TOPBIX OHOJIOTHUECKHE MPOIEecChl OrpaHHYMBAIOTCS MaXOTHBIM cioeM (5—20 cm).

3. AspoGuas canpodurHas MHKpodJiopa, XOTd H I0Ka3blBaeT B TeUeHHe roja HauGoJib-
mwee xoneGanue, Bce ke ee 3pPEKT B NOYBE pery/upyercs 3aKOHOMEPHOCTbIO, YTO B IMOYBAX
C BBICOKOII CTeNneHbIO OKYJbTypHBaHHA BCTpeyaerTcst (0,blIoe KOJHYECTBO SBHBIX MaKCHMYMOB,
a B MOYBAaX C HH3KOH CTENEeHbIO OKYJbTYPHBAHHSI — MaJoe UHCJIO MaKCHMYMOB.

. 4. Tlnecenu, akTHHOMHIETE H a30TOOAKTEepPhbl, XOTSI OHM M Me/JeHHee Pa3MHOXKaloTCsH,
yeM canpoduTHasg aspoGHas MHKpodJopa, B TeueliMe roja TakiKe JaloT SIBHO, OJHAKO, OTJIHY-
HYIO JHHAMHKY B pa3HBIX MOUBaxX, YTO JO OIpe/ejeHHOH CTeNeHH OTpPa)Kaercs BO BPMs
NouB00GPA3YIOUHX NPOIECCOB Y HCINLITBHIBAEMBIX IOYB. _

5. Tlpu wMccnenoBaHHM 3KOJIOTHM a30TobaKTepa B pas3HbIX NMOYBAX HEOOXOAHMO, — a
0COGEHHO Yy TOYB C MEHbLIEH CTEeNeHbl0 OKYJLTYPHBAHHS (AE€PHONOA30J ¢/1aG00N0A30 eHHbIH
H JIepHONO/30J1), — .IPOBOJAHTL 06llerofoBoe HabmojgeHHe 3a 3THM MHKpoGoM. Toabko Ha
OCHOBE OOLIEro/I0BLIX Pe3yJbTATOB MOXKHO CleJaTh NPaBHIbHOE 3aK/JIOUeHHe O ero 3KOJOTHH
asorobaKTepa B pasHbIX MouBax.

6. M3 uncnia ycraHOBJIEHHBIX MaKCHMYMOB Y a3poG6HOI canpodHTHON MHKPO(IIOpLI, TPo-
TEOJHTHUECKHX OaKTepHil M IljieceHell BBITEKAeT, YTO OlNpejeJieHHast 4yacTb NpHXoaHtces Ha
sumuuil neproxa. I1o3TOMy MOXKHO NpPHITH K 3aK/IIOYEHHIO, YTO IPHBEJIEHHbIE I'PYNIIbl MHKPO-
OpPraHH3MOB BKJIOUAIOT B ce0sl 3HAYHTEJbHYIO Y4CTb BHJOB, CIIOCOGHBIX PacTH NIPH HH3KHX
Temneparypax.

7. BoJbllioe YHCJIO0 HAMH TNPOBEJCHHLIX CPABHHTEJBHLIX aHAJH30B NPHBOIHT Hac K 3a-
KJIIOUEHHIO, YTO C METOIMUYECKOH TOYKH 3PEHHsi BBIFOJHO MOJIyYaTb INPOTEOJHTHYECKHe Gak-
TEePHH HA MOJIOUHOM arape, a ClopyJupyloliHe Gaktepuu Ha arape TopHTOHa.

Bedeutung der Dynamik der Bodenmikroflora bei einigen Bodentypen

1. Bei der systematischen Beobachtung der Dynamik der Bodenmikroflora in
verschiedenen Bodentypen stellten wir fest, dafl von den gepriiften Bodentypen de-
gradierte Schwarzerde und Braunerde fiir die wirksame Téatigkeit aller ermittelten
Mikroorganismengruppen das beste Milieu darstellt.

2. Mikrobiologische Analysen verschiedener Béden haben den Beweis erbracht,
daBl sich die Dynamik der Bodenmikroflora nach einer bestimmten GesetzmiBig-
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keit richtet, die darin zum Ausdruck kommt, dal die Boéden im hochsten Kultur-
zustand (degradierte Schwarzerde und Braunerde) die meisten Maxima der Mikro-
benanzahl je Gramm Boden aufweisen. Weniger Maxima wurden in kultivierten
(urbargemachten) Boden  (schwach podsoclierter Rasenpodsol) und die wenigsten
in Boden in schlechtem Kulturzustand (Rasenpodsol) 'ermittelt, wo sich die biolo-
gischen Prozesse nur aufl die Ackerkrume (in einer Tiefe von 5—20 c¢m) beschrénken.

Die verzeichnete Anzahl der Maxima bei verschiedenen Mikroorganismengrup-
pen und gleichen Bodentypen sind nicht konstant, sondern verdnderlich; dies hangt
von cinem Komplex verschiedener Faktoren ab, wie z. B.: Warme und Wasserregime,
vhysikalisch-chemische Boedenzusammensetzung, Menge der aufnehmbaren Nidhr-
stoffe u. a. Bei jedem Bodentyp ist unter konkreten Bedingungen gewohnlich einer
der angefiihrten Faktoren von dominanter Bedeutung.

3. Obwohl die aerobe saprophytische Mikroflora die groBten Schwankungen
aufweist, richtet sich ihre Tétigkeit im Boden nach einer gewissen GesetzmifBigkeit:
in den in hohem Kulturzustand befindlichen Boden wurde eine grofle Menge deut-
licher Maxima und in den Boéden in niedrigem Kulturzustand eine geringe Anzahl
maximaler Werte festgestellt.

4. Schimmelpilze, Aktinomyzeten und Azctobacter weisen — obwohl sie sich
langsamer vermehren als die saprophytische aerobe Mikroflora — im Jahresablauf
ebentfalls eine deutliche, jedoch unterschiedliche Dynamik in den einzelnen Bdden
auf, was gewissermaflen in-dem Verlauf der bodenbildenden Prozesse bei den. ge-
priiften Boden zum Ausdruck gelangt.

5. Bei der Untersuchung der Okologie des Azotobacters in verschiedenen B&-
den ist es notwendig — und zwar insbesondere bei Bdden in schlechterem Kultur-
zustand (schwach podsolierter Rasenpodsol und Rasenpodsol — diese Mikrobe das
ganze Jahr {iber zu beobachten, denn erst auf Grund ganzjdhriger Ergebnisse kann
man sich ein richtiges Urteil von der Okologie des Azotcbacters in verschiedenen
Béden bilden.

6. Bei allen ermittelten Gruppen der Mikroorganismen, insbesondere bei der
aeroben, saprophytischen Mikroflora, bei den proteolytischen Bakterien und Schim-
melpilzen geht aus der Anzahl der f{estgestellten Maxima hervor, dal ein bestimmter
Teil derselben auf den Zeitabschnitt des Winters entfdllt. Daraus folgen wir, dal
die genannten Mikroorganismengruppen einen bedeutenden Teil von Bakterienar-
ien umfassen, die bei niedrigen Temperaturen des Wachstums fidhig sind.

7. Die groBe Anzahl der von uns durchgefiihrten Vergleichsanalysen berechtigt
uns die SchluBfolgerung zu ziehen, dal es vom methodischen Gesichtspunkt von
Vorteil ist, die proteolytischen Bakterien autf dem Milchagar und die sporenbilden-
den Bakterien auf dem Thornton’schen Agar festzustellen.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
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Pusobeni zaoravky nékterych jetelovinotravnich smések
' na mikrobiologické pochody v pudé

BJ'II@HHMC 3daNaxHBaHHSA HEKOTOPBIX 6060B031aKOBLIX Tpanocmeceﬁ
Ha MHKpOﬁHOJlO[‘HlleCKHe npoueccoel B no4yee

Wirkung der Einackerung bestimmter Kleegrasgemische auf mikrobiologische
Bodenprozesse

RNDr. Véra SEGETOVA
Vyzkumny ustav rostlinné vyroby CSAZV, mikrobiologické oddéleni, Ruzyné

Doslo dne 30. VI, 1960

Vyznam jetelovinotravnich smések v osevnich postupech nejen z hlediska za-
jisténi krmivové zikladny, ale pfedev§im pro zvySovani trodnosti ptdy byl vy-
zdvizen pracemi ruskych a sovétskych badateli — Kostyéeva, Dokuéa-
jeva a Viljamse. Pro nélezité sestaveni osevnich postupd, jejichz zaklad
pravé tyto picniny pfedstavuji, jsou dilezité vyzkumné prace zabyvajici se vlivem
jetelovin a trav na vynosy naslednych plodin i biochemické procesy v pidé.

Zatimco problém pfemén organické hmoty v plidach rdznych typd za riz-
nych podminek klimatickych a agrotechniky byl sledovan velkou fadou zvlasté
sovétskych pracovnikid, nebylo dosud studium dynamiky mikrobiologickych pro-
cesi pii pfeméné organické hmoty v ptdé rozvinuto v nalezité 3ifi. Vedle studii
vztahi biologické aktivity pid k jejich trodnosti (Mi§ustin, 1953, Miil-
ler, 1957) a nékterych okrajovych studii mikrobiologickych pochodii po apli-
kaci organickych hnojiv (kompost, chlévské mrvy) jen malo autort se zabyvalo
otazkou vlivu riznych pfedplodin na biologickou ¢innost pudy. Zvlasté dilezita
otazka intenzity procesu mineralizace organické hmoty je dosud feSena v zavis- -
losti na typu pdd nebo formé organickych latek vétSinou jen v laboratornich nebo
vegetacnich pokusech (Smit, 1954, Rouatt a Lochhead, 1955, Kopf,
1956, nebo Kullmann a Freytag, 1957). Podrobnéji se zménami ptadni
mikrofléry raSelinohlinitych pdd zabjval Zimenko (1957), ktery si vsi-
mal vztahu jednotlivych fyziologickych skupin mikroorganismd k procesu mine-
ralizace. OvSem podobné jako jini autofi vychdzi Zimenko z pomérné omezeného
poétu vzorkii odebranych b&hem roku. Vysledky Miillera (1957), Ridké-
ho (1956) nebo naSe vlastni vysledky (Segetova, 1956) ze sledovani zmén
zastoupeni skupin mikroorganismi v ornici riznjch hont v osevnim postupu v pri-
béhu roku ukazuji na velkou proménlivost &iselnych hodnot takto zjistovanych
a na to, ze pro analyzu vlivu plodiny, podminek pddnich a klimatickych je tfeba
odebirat vzorky v co nejkrat§ich intervalech. Dobrotvorskajaa Gorna-
j a (1952) vztahovaly zvy$enou Zivotni ¢innost mikrobt po zaorani jetelovin k vy3-
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§imu obsahu ve vodé rozpustnych a lehce hydrolyzovatelnych organickych sloude-
nin v jejich kofenech. Bottcher (1956) sledoval zavislost mezi mnozstvim ko-
fenové hmoty riznych jetelovin a trav a mnozstvim mikroorganismi. Nikle w -
ski (1949) ukazal, ze pfi nizkych teplotidch je prabéh biologického rozkladu or-
ganické hmoty zédvisly na pfitomném dusiku. Najdina (1951) a Kruk-
land (1956) sledovali ve svych pracich dynamiku mikrobiologickych pochodd
pti rozkladu zbytki nadzemni a kofenové hmoty viceletych trav a jetelovin pfi
riznych terminech zaoravek. Ukazuji p#i tom na zavislost pochodl mineralizace
na klimatickych podminkach a na vliv stafi zaoraného porostu na zastoupeni mi-
krobt. Tyto prace vsak fesily vétS§inou problematiku ne v ramci celého komplexu
slozitych procesti a sukcese mikroorganismi v ptdé, ale jen z hlediska zastoupeni
omezeného poétu fyziologickych skupin mikroorganismti. Podobné jako Rid -
ky (1958) zjistili jsme (Segetova, 1960) pfi studiu zastoupeni riznych sku-
pin mikroorganismu v pidé pfi rizném zplsobu zaoravky jetelotravnich honii velmi
vyrazné rozdily zastoupeni mineralizatord organické hmoty v pudé.

Prestoze dnesni stav pidni mikrobiologie nedovoluie je§té hodnotit zcela pres-
né viechny vztahy kvantitativniho zastoupeni riznych mikroorganismt k sloz-
kdm drodnosti, je nutné pfi feSeni konkrétnich a prakticky zaméfenych tkolid tyto
zavislosti objasnit.

Stanovisté a metodika

V ramci viceletého pokusu s rtiznymi jetelovinami a travinami a jejich smés-
kami, o kterém referovali A. Kropdcéovaa] Slepic¢ka (1953 az 1955),
byl sledovan vliv téchto rtznych pfedplodin na vyvoj a vynosy nasledné ozimé
pSenice (V. Cerny, 1958), pfitemz jsme soubézné s pedologickym vyzkumem
zmén ustrojné hmoty (T jaglo, 1960) sledovali dynamiku poéetniho zastoupe-
ni nékterych fyziologickych skupin mikroorganismt v ptidé po zaordvce osmi par-
cel jetelovinotravnich smések. Pokusnou plochu pfedstavovala (podle Tjagla,
1960 a) dvoufazova pida ¢ernozemniho vidu, stfedné tézka az téz3i. Horizont A
mocnosti 55 az 65 cm byl tvofen zeminou hlinitou, sorpéné nasycenou, s dobrou
zasobou organické hmoty a velmi dobrou mineralni silou. Velikost kazdé z po-
kusnych parcel byla 250 m? ve dvojim opakovani. Jednotlivé varianty podsevi
byly vysety na jatfe 1953 do ovsa jako kryci plodiny a po dvou uzitkovych. letech
zaorany do hloubky 23 az 25 cm 1. X. 1955 pluhem s pfedradli¢kou. Pred setim
ozimé pSenice Pyselky (11. X. 1955) byly parcely jednotné hnojeny takto: 100
kg/ha siranu amonného, 200 kg/ha superfosfatu a 200 kg/ha draselné soli. Na
jate toku 1956 byly ptfihnojeny 50 kg/ha ledku vapenatého. Jednotlivé parcely
pokusu byly sklizeny 15. az 17. VIII. 1957. Pro moznost nalezité srovnatelnosti
vysledkt mikrobiologickych analyz s hodnotami ziskanymi p#i sledovani pido-
znaleckém byly vzorky pidy pro mikrobiologické rozbory odebirany z pedologic-
kych sond z ornice do hloubky 20 cm. Odbéry mikrobiologickych vzorka byly
provedeny:

pfed zaoravkou plastu (28. VIII. 1955),

na konci podzimu pfed nastoupenim trvalych mrazt (13. XII. 1955),
na zacéatku jarni vegetace (10. IV. 1956),

v dobé kvétu psenice (2. VII. 1956),

po sklizni ozimé pSenice (25. VIIL. 1956).
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Odebrané vzorky byly vidy pfeneseny do laboratofe a ihned provedeny mikro-
biologické analyzy, kterymi byly sledovany tyto fyziologické skupiny mikrobi:

bakterie amonizaéni — na MPA,

konzumenti org. N — na modifikovaném  Thorntonové agaru, kde je
pfitomen jen org. N,

konzumenti anorg. N — na modifikovaném Thorntonové agaru, kde je
pfitomen ‘pouze-anorg. N,

azotobakter — na Ashbyho agaru,

bakterie sporulujici — mna MPA ce sladinkou,

bakterie pektinolytické — na agaru s pektinem,

bakterie celulolytické — na agaru s kotoukem filtraéniho papiru,

bakterie anaerobni — na Thorntonové agaru,

bakterie vyuZivajici

organicky fosfor — na agaru s lecitinem.

Zjisténé Ciselné tdaje o zastoupeni mikroorganismi byly pfepoéteny na 1 g
suché zeminy. Byly sledovany tyto jeteloviny a jejich smésky s travami:

vojté§ka setd, monokultura — parcela IV a,
vojté§ka setd, kostfava luéni, ovsik zlutavy — parcela 8¢,
vojtéska setd, kostfava luéni, jilek italsky — parcela Xc,
jetel Cerveny, kostfava luéni, ovsik zlutavy — parcela VII b,
jetel Cerveny, $tirovnik obecny, kostfava luéni — parcela VIIIb,
jetel erveny, vi€enec, Stirovnik obecny, srha lalog-
nata, ovsik vyvyseny, ovsik Zlutavy — parcela XIb,
vi¢enec sety, kostfava luéni, jilek italsky " G parcela V d,
vienec sety, ovsik vyvyseny, jilek italsky — parcela 4d.
Vysledky

Pocetni zastoupeni jednotlivych skupin mikrobt v pidé jednotlivych pokus-
nych parcel (po raznych jetelovinotravach) v pribéhu pokusného udobi je uve-
deno v tabulkach Ia az Ic. Tabulka Ia zahrnuje tyto hodnoty na parcelach, na
kterych jako pfedplodina byla vojtéska nebo smésky trav s vojtéskou, tabulka Ib
po ruznych jetelotravnich sméskach a Ic po sméskach vi€encotravnich.

Hodnotime-li vliv prvni skupiny picnin — vojtésky a vojtéskotravnich smé-
sek — na zastoupeni jednotlivych skupin mikroorganismd, vidime, Ze mezi jed-
notlivymi variantami se projevily znaéné rozdily jiZz pfi zaCatku naSeho sledo-
vani, tj. pfed zaordnim pldstd. V ornici s monokulturou vojtésky (IV a) bylo ve
srovnani s jinymi variantami vét§i pocetni zastoupeni pouze bakterii konzumu-
jicich organicky N a bakterii anaerobnich, kdezto sméska vojtésky, kostfavy a jilku
(X ¢) vykazovala nejvétsi pocetnost organismu sporulujicich, amonizaénich a bak-
terii pektinolytickych a celulolytickych. Po zaoravce plastu (13. XII.) se u vsech
variant zvySily pocetni stavy sporulat, bakterii amonizaénich, konzumenti orga-
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nického i minerdlniho N, ¢aste¢né téz bakterii pektinolytickych, kdeZto deprese se
projevila v zastoupeni bakterii celulolytickych. Na zacatku jarni végetace byly
snizené stavy bakterii konzumujicich organicky i anorganicky N a znaény vzrist
bakterii celulolytickych. Zatimco v pidé po smésce vojtésky s kostfavou a jilkem
(X c¢) nastala béhem zimy deprese v mnozstvi bakterii amoniza¢nich a téz pekti-
nolytickych, projevil se u varianty po smésce vojtésky s kostfavou a ovsikem (8 c)
v této dobé znalny. vzestup zastoupeni téchto dvou fyziologickych skupin mikro-
organismi. V dobé& kvétu ozimé pSenice pokracoval u varianty po smésce vojtésky
s kostfavou a ovsikem (8 c¢) dalsi vzestup zastoupeni bakterii amonizaénich a pek-
tinolytickych a u v3ech variant této prvni skupiny vzestup ¢innosti bakterii konzu-
mujicich organicky a minerdlni N s vyjimkou poklesu zastoupeni bakterii konzu-
mujicich organicky N, bakterii pektinolytickych a celulolytickych, ale téz vze-
stupu bakterii anaerobnich u varianty vojtésky s kosttavou a jilkem (X c¢). Po
sklizni ozimé pSenice, kdy se zna¢né snizila vlhkost pidy, nastal pokles mikro-
organismu sporulujicich, amonizaénich, konzumenti org. (s vyjimkou varianty
po smésce vojtésky s kostfavou a jilkem) a anorg. N, pektinolytickych a celuloly-
tickych (opét s vyjimkou varianty po smésce vojtésky s kostfavou a jilkem).

U druhé skupiny variant po sméskich jetele &erveného, §tirovniku, vicence,
kosttavy, ovsiku (tabulka I b) vidime pfed zaoravkou pldstu nevyrazné rozdily
v poletnim zastoupeni bakterii amonizaénich a sporulujicich mezi parcelami po
riznych predplodinach. Parcela s jetelem, $tirovnikem, vi¢encem, ovsikem vyvy-
§enym a zlutavym a srhou (XIb) vykazovala vét§i mnozstvi bakterii konzumu-
jicich N a bakterii celulolytickych: Po zaorani plastu se béhem podzimu u vsech
variant pfedplodin zvy$ilo zastoupeni bakterii amonizacnich, bakterii konzumu-
jicich organicky a minerdlni N (s vyjimkou poklest u varianty jetel, kostfava a
ovsik zlutavy [VIIb]), pektinolytickjch a nepatrné anaerobnich. Avsak na vsech
parcelach téchto variant klesl poletni stav bakterii celulolytickych (nejvyraznéji
u smésky jetele, kostfavy a ovsiku Zlutého [VII b]). Na zacatku jarni vegetace
pak byl zjistén vzestup podetniho zastoupeni bakterii amonizaénich s (vyjimkou par-.
cely VII b) a celulolytickych, avsak pokles u bakterii konzumujicich dusik orga-
nicky (s vyjimkou smésky XIb) i minerdlni. U varianty jetel, kostfava, ovsik
zlutavy se velmi silné sniZil pocet bakterii pektinolytickych. V dobé kvétu ozimé
pSenice se sice zvySily stavy bakterii amonizacnich, konzumentd mineralniho a
¢asteéné i organického N a bakterii celulolytickych, ale pokles se projevil u bak-
terii pektinolytickjch. Po sklizni pSenice — podobné jako u vojtéskotrav — na-
stal i zde pokles u bakterii amonizaénich, konzumenti mineralniho N a pektino-
lytickych (s vyjimkou jetel, kostfava a ovsik Zlutavy) a celulolytickych. Jestlize
srovnavame priumérné hodnoty zastoupeni jednotlivych fyziologickych skupin z da-
nych odbért u jednotlivych pokusnych variant skupiny, vidime, Ze varianty s pfe-
nizaénich, konzumujicich org. a min. N, bakterii pektinolytickych a celulolytickych.
Varianta XIb je charakterizovina nejvy§§im poletnim zastoupenim vsech fy-
ziologickych skupin mikrobd. Pida po smésce jetele s kostfavou a ovsikem vyka-
zovala nejvy$si hodnoty pouze u bakterii sporulujicich a anaerobnich.

U sledovanych variant tfeti skupiny (tabulka I ¢), tj. smések vifence s ovsi-
kem a jilkem nebo kostfavou a jilkem, byly na zaéatku sledovani, tj. pfed za-
oravkou plastu relativné malé rozdily v podetnim zastoupeni vétSiny fyziologic-
kych skupin mikroorganismi. Varianta vienec, ovsik a jilek (4d) méla vy$si
zastoupeni bakterii celulolytickjch nez varianta vicenec, kostfava a jilek (V d).
Po zaordvce plastu se béhem podzimu zvysila ¢innost u bakterii amonizaénich,
bakterii konzumujicich organicky i mineralni N, pektinolytickych (zvlasté u smés-

1492



671

Ia. Pocletni zastoupeni

jednotlivych skupin mikrobti v pudé pokusnych parcel po zaorané vojtéSce a vojtéskotravnich sméskach

. ) Cislo afa?)kx:i'- Kons. Kons. Azoto- s;)ikutl;.x- pg(ar_li?x'o- cEfE;- Bakt. i E;l:;
Sledovana plodina patcely Odbér zaéni E)\:-iill\.r) a(r:lo:gi.l l)V Ral;t:; ;1;1 u(sv;f Iytické Iyticke a?\?iiﬁf?l org. fost.
(v mil.) ctchy (v mil.) (v tis.) (v mil.)

22. 8.55 3,4 13,7 17,8 6,5 5,2 34,5 2,6 2,1 1,0

13.12. 55 11,7 23,2 48,2 4,6 16,0 48,3 1,8 2,3 1,4

Vojtéska setd IVa 10. 4.56 5,9 8,4 12,0 2,1 7,0 48,0 23 2,0 2,9

2. 7.56 8,6 11,3 22,6 2,3 12,1 50,0 3,4 3,1 1,7

24. 8.56 1,7 7,8 5,7 5.5 2,5 11,6 3,2 1,9 23,0

22. 8.55 3,6 . 11,0 16,6 8,7 6,1 43,5 3,9 1,3 1,6

Vojtéska setd + 13:112.55 4,9 12,2 23,4 2,1 18,8 39,1 1,1 1,4 1,2

kosttava lu¢ni + 8c 10. 4.56 7,7 9,7 10,8 0,7 7,4 45,4 3,4 1,6 3,6

ovsik Zlutavy 2. 7.56 12,2 13,8 21,6 4,8 12,3 46,0 4,1 1,8 0,9

24. 8.56 2,6 9,3 10,8 1,0 5,4 18,1 1,9 2,5 24,7

22. 8.55 7,0 11,0 20,4 7,7 9,5 58,0 4,2 2,4 1,1

Vojtéska setd + 13.12.55 7,4 25,2 49,7 3,0 11,7 60,9 1,2 3,0 1,3

kostfava lu¢ni -+ Xc 10. 4.56 4,0 11,3 8,3 1,6 4,2 33,8 2,2 2,1 4,3

jilek italsky 2. 7.56 5,4 7,3 T13,1 - 2,7 2,4 15,4 1,8 3,1 0,9

24. 8.56 2,4 17,4 10,8 - 0,9 557 26,0 3,5 2,8 26,7
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Ib. Podetni zastoupeni jednotlivych skupin mikrobt v piidé pokusnych parcel po zaoranych jetelotravnich sméskach

) ) Gislo arl?aaok;i.- Kons. Kons. Azoio- sp?)ax'lt(ltl;x- peBkanl'(rE '0_ cgﬁlcg ~ Bakt. Baf;
Sledovana plodina parcely Odbér zaéni E)vrgmlll\l) aglolrri_.l I)\[ aalslgei ’sit‘: n(s\f 1 ytic!(é 1 ytigké ax(x‘a;ermcﬁgxi or‘g f93 £
(v mil.) cich) (v mil.) (v tis.) (v mil.)

22. 8.55 5,3 9,8 23,4 1,4 6,2 | 30,5 3,4 2,9 1,5

Jetel Cerveny + 13.12.55 6,4 10,2 15,3 4,4 8,2 36,7 0,8 2,9 1,4

kostfava lu¢ni + VIIb 10. 4.56 4,6 4,8 8,0 2,6 7,1 20,4 2,7 1,8 2,3

ovsik Zlutavy 2. 7.56 8,7 14,4 21,9 11,3 ' 6,6 27,3 3,1 5,2 0,7

24. 8.56 4,5 14,4 13,2 1,7 7,0 45,5 2,7 3,1 29,9

22. 8.55 5,6 8,2 20,7 1,8 6,7 32,8 3,2 1,5 1,1

Jetel Eerveny -+ 13.12.55 6,1 15,1 23,9 3,4 6,0 55,4 1,6 3,2 1,1

$tirovnik obec. -+ VIIIb 10. 4.56 8,7 9,1 19,2 1,4 5,8 48,0 2,1 2,5 3,4

kostfava luéni 2. 7.56 8,9 13,5 25,3 1,4 7,4 31,7 3,8 4,4 1,0

24. 8.56 2,2 10,9 13,6 0,4 6,9 21,2 2,3 2,9 24,6

Jetel erveny +

vienec + 22. 8.55 4,1 15,8 39,8 3,7 7,8 25,8 5,9 2,6 1,9

stirovnik obec. + 13.12.55 4,9 12,3 27,2 11,4 6,3 38,0 2,0 2,7 1,5

srha laloénatd + XIb 10. 4.56 5,7 16,3 17,7 3,0 4,0 62,4 2,7 3,0 3,5

ovsik vyvyseny -+ 2. 7.56 9,6 12,3 19,0 2,5 77 42,7 4,3 3,2 1,9

ovsik Zlutavy 24. 8.56 6,1 15,5 15,9 1,2 6,0 33,2 3,6 3,7 26,8
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Ic. Podetni zastoupeni jednotlivych skupin mikrobli v pudé pokusnych parcel po zaoranych vi¢encotravnich sméskach

Bakt.

Bakt. Bakt. Bakt. Bakt.
Sledovani plodina pacrics:i:(l)y Odbér a;r;cgnmi- (;?;).n. ?\T arﬁgg:s}\l ﬁ:l:::; sj%gir?\l;_ Ii;lt(f:l:g_ ce{'itzl k)ély-- aniilg_tl')rﬁ V}gz}gzg.
(v mil.) vmil) | (vmil) (v tis.) sz?zxs;- (v mil.) (v tis.) (v mil.) (v tail.)
22. 8.55 5,9 7,9 21,2 1,3 6,3 31,7 2,5 2,3 1,1
Vitenec sety + 13.12.55 7,8 12,0 22,2 6,8 12,0 45,6 2,1 1,9 1,3
kostfava lu¢ni + Vd 10. 4.56 6,9 18,7 26,8 5,1 5,6 87,0 3,2 1,8 6,4
jilek italsky 2. 7.56 10,4 12,8 25.2 3,4 9,6 46,6 4,1 3,4 1,2
24. 8.56 3,1 11,9 10,0 1,9 7,1 15,9 2,0 2,3 25,2
22. 8.55 3,5 9,4 19,5 1,5 4,7 31,3 3,6 1,1 1:2
Viéenec sety + 13.12.55 2,9 15,6 28,6 9,2 15,1 33,6 151 1,5 1,2
ovsik vyvySeny + 4a 10. 4.56 5,7 12,1 20,3 3,8 7,8 60,5 237 2,4 4,2
jilek italsky 2. 7.56 8,0 13,9 27,7 4,2 8,4 55,7 3,8 257 2,0
24. 8.56 2,8 11,1 12,6 2,3 4,9 19,5 2,6 2,2 21,6
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ky vifence, kostfavy a jilku [V d]) a sporulat, ale byl zji§tén pokles u bakterii
celulolytickych. Zacatek vegetace je charakterizovan zvySenym zastoupenim bak-
terii amonizaénich (mimo variantu V d) a vzestupem stavu bakterii konzumuji-
cich organicky a minerdlni N, a zvlasté znaéné bakterii pektinolytickych a celulo-
lytickych. V dobé kvétu ozimé pSenice se v ornici po vicencotravach sice zvysilo
zastoupeni bakterii celulolytickych, sporulujicich, amonizaénich a ¢asteéné i bak-
terii konzumujicich organicky a anorganicky N, avSak bakterie pektinolytické byly
mnohem niz§i (zvlasté po smésce vicenec, kostfava, jilek — [V ]). Po sklizni pSe-
nice pak byl u obou pokusnych variant po vifencotravnich sméskach zjistén vy-
razny pokles pocetnich zastoupeni viech fyziologickych skupin mikrobi. Srovnéni
nésledného vlivu dvou rliznych vifencotravnich smések na pocetni zastoupeni mi-
krobli v ptidé ukazuje mohutnéj§i ¢innost bakterii celulolytickyjch a pektinolytic-
kych, amonizaénich a konzumenti organického N béhem zimy a na zacatku jara
po smésce videnec, kostfava, jilek (V d). U varianty s ovsikem (4 d) misto kostta-
vy probihaly procesy $tépeni hlavnich uhlohydratovych slozek zaorané organické
hmoty podstatné pomaleji.

Rozbor vysledkua

Pfi hodnoceni jednoletého studia mikrobiologickych procest v pudé po za-
oravce ruznych jetelovinotravnich smések je tfeba prihlizet pfedev§im k G¢innosti
mikrobt pfi rozkladu organickych latek zaoraného plastu. Oviem soucasné nesmi
byt zapomenuto na syntézu, resp. rozklad slozitéj§ich humusovych slouéenin v dobé
po zaoravce nadzemni a kofenové hmoty jetelovinotravnich smések.

Studium vzajemného poméru mineralizace a syntézy organickych latek vzhle-
dem ke zlepSeni trodnosti ptidy a vyzivy rostlin je, jak jiz uvedl K 4§ (1946),
velmi ddlezité, ovSem ale také zna¢né obtizné. Je, jak ukazaly prace Gelle-
ra (1955), Najdiny (1951) a Afanasevy (1953), komplikovdno vlivem
pudné klimatickych podminek.

Kfivky poletniho zastoupeni mikroorganismiéi v ptidé po zaorivce jednotli-
vych smések, které z nedostatku mista nelze uvést, ukazuji nékde relativné jed-
notné tendence s rozdily pouze kvantitativnimi (celulolytické, anaerobni). I pfi
tomto celkovém hodnoceni je tfeba se drzet rozdéleni na skupiny podle molylo-
kvétych rostlin také proto, Ze zastoupeni travin v porostech druhé seée druhého
uzitkového roku bylo podle skupin riizné: u vojtéskotravnich smések 2,5 az 22 %,
u jetelotravnich smések 32 a7 46 % a u vicencotravnich smések 39 az 58 %
(Cerny, 1958).

Vojtéskotravni smésky: Na parcelach po smésce vojtésky
s kostfavou luéni a ovsikem zlutavym (8 c), kterd zanechala maximélni mnoz-
stvi veskeré organické hmoty, byla po celou dobu pokusu vyrovnana hladina
bakterii pektinolytickych a pocet bakterii celulolytickych po relativné nizkém stavu
v prosinci postupné stoupal, takze v dubnu i v ervenci, pravé tak jako u bakterii
amonizaénich, pfevySoval ostatni varianty vojtéskotravnich smések. Zaoravka po-
rostu Cisté vojtésky vnesla rovnéz zna¢né mnozstvi organické hmoty do pidy. Avsak
velmi intenzivni mineralizace jejich dusikatych slozek, posuzovano podle vyraz-
nych prosincovych maxim bakterii amonizagnich a mineralizatorti organickych va-
zeb dusiku, neptisobila pfiznivé ani na vyvoj pSenice (polehnuti v dobé& vysokych
srazek), ani na trvanlivost vlivu této pfedplodiny, jak o tom sv&d&i nejvétsi tby-
tek organickych latek, zjistény zde pfi sledovani ptidoznaleckém.
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Jetelotravni smésky: Sméska XIb, tj. kombinace tii jetelovin
(jetel cerveny, viCenec, stirovnik) a tfi travin (ovsik vyvySeny, ovsik zZlutavy a
srha lalo¢nata), vykazovala znaéné zastoupeni bakterii rozkladajicich uhlikaté vaz-
by na zaatku jarni vegetace (pektinolytické, celulolytické a éaste¢né& i konzumenti
anorg. dusiku), stejné jako rozklada¢i dusikatych vazeb (mineralizitofi organ.
dusiku, amonizaéni a konzumenti alfa humati). Tato smés s prevahou jetelovin
mé uzsi pomeér C:N (= 9,2:1)v organické hmoté, a tak zajistuje vhodné pod-
minky pro zivot mikrobi. U ostatnich jetelotravnich smések s vét§im zastoupenim
travin (VIIb a VII1b) probihal proces rozkladu uhlikaté i dusikaté organické
hmoty pomaleji. Po celou dobu vegetace bylo nizké zastoupeni bakterii pektino-
lytickych, celulolytickych, konzument anorganického dusiku, stejné jako podprii-
mérné poletni stavy bakterii mineralizujicich organické vazby dusiku a amoni-
zatnich. Ze zde nebyly zajidtény pfiznivé podminky pro rozmnozeni bakterii,
svédci téz Siroky pomér C:N (= 11,3:1).

Videncotravni smésky: Parcely po smésce vicence s kostfavou
a jilkem (V d) vykazovaly zvlasté na jafe znacné vysoké poletni zastoupeni bak-
terii celulolytickych, pektinolytickych a konzumentt anorg. dusiku. Také mnoZstvi
mineralizatori organickych vazeb dusiku, alfa humatd a po celou dobu pokusu
i amoniza¢nich bakterii v piidé po této smésce znacné prevysuji jejich kvantita-
tivni zastoupeni v pudé na smésce 4d i po nékterych vojté§kotravnich a jetelo-
travnich sméskach.

Souhrn

Pfi studiu zmén pocetniho zastoupeni riiznych skupin mikroorganisma v pi-
dé po zaorani vojtéskotravnich, viencotravnich a jetelotravnich smések béhem
vegetace nasledné ozimé psenice v polnim pokusu ve VURV Ruzyné bylo zjisténo,
ze je ovlivnéno nejen mnozstvi a zmény organické hmoty, ale i aktivita mikro-
biologickych procest v pudé.

Po zaoravce nékterych smések (vojtéska setd s kostfavou luéni a jilkem ital-
skym a monokultura vojtésky) probéhla hlavni ¢ast procesu mineralizace slozi-
tych i jednoduchych dusikatych latek zahy po zaoravce plastu (maximum v pro-
sinci) s nasledujici depresi pocetniho zastoupeni pfislusnych mikrobu, kdeZto u ji-
nych variant se maximalni zastoupeni téchto skupin mikrobd objevilo az pozdéji.
O pozvolném rozkladu uhlikatych slozek plastd po cely rok po jejich zaoravce svéd-
¢i pocetni zastoupeni bakterii celulolytickych a pektinolytickych v prosinci roku
zaoravky a mirny soustavny vzestup do Cervence nésledujiciho roku. Smés tfi jete-
lovin: jetele erveného, vience a §tirovniku obecného, a tii trav: ovsiku vyvyse-
ného, ovsiku zlutavého a srhy laloénaté, kterd vykazovala nizsi pomér C:N
(9,2:1) v organické hmoté, podminila vy$s§i pocet rozkladaéi uhlikatych a dusi-
katych latek na jafe a poskytla téz nejvy3si vynosy nasledné plodiny ozimé pse-
nice.
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Bausnue 3anaxuBaHusi HEKOTOPhIX G0GOBO3JIAKOBBLIX TPaBOCMecei
Ha MHUKPOOGHOJOrHUECKHE NMPOUECChl B MOYBE

Ilpu n3yyenuu u3MeleHHII B UHCJIEHHOCTH PA3JIMUHBLIX T'PYNI MHKPOOPraHH3MOB B 1OYBE
nocJie 3amallKkH JIOIEePHO3JIAKOBLIX, 3CHapIeTO3/1aKOBLIX H KJ/EBEPO3J4aKOBBIX TpaBOCMeceil
B TEYEHHe BereTalMd nocjaeayloueidl 03MMOH nuieHdusl B noJseBbix onwitax 8 HUHMP B Py-
3bIHE OblIJIO YCTAHOBJICHO, UTO 3allallKa BJHMSIET He TOJbKO Ha KOJHYECTBO M H3MEHEHHs opra-
HHYECKOH MacChl, HO H Ha aKTHBHOCTb MHKDPOOGHOJIOTHYECKHX IPOLECCOB B TOYBE.

ITocnie 3amamku HEKOTOPLIX TpaBocMeceil (JIOLepHA IMOCEBHAsi ¢ OBCSIHHLEH JyroBOMH
H pailirpacoM MHOTOYKOCHBLIM, H MOHOKYJbTYpa JIOIEPHBI) TJiaBHAad 4YacThb IpolLecca MHHe-
paJIM3alHH CJOXKHBIX H IIPOCTHIX OPraHHYECKHX a30THCTHIX BELIECTB IPOLLJIA CPa3y Ke IocJje
3anallk{ mjacta (MakCHMyM B jekabpe) ¢ mocjeaylolleif JernpeccHel YHCJEHHOCTH COOTBET-
CTBYIOIIHX MHKPOOOB, B TO BpeMs KaK y HHBLIX BapHAaHTOB MaKCHMa/bHasi YHCJIEHHOCTh 3THX
I'pynmn Mquodos nposisujack noske. O MeJJICHHOM PasJIOXKEeHHH .YIJIePOLHCTHIX KOMIIOHEHTOB
IIJIaCTOB B TeyeHHe LeJIOro roja Iocje HX 3aNlallKH CBHAETENbCTBYET Gosiee HH3Kasi YHCJIEH-
HOCTB LeJIJIIOJIOJIHTHYECKHX H NMEKTHHOJHTHUECKHX GaKrepHil B jekabpe rojaa 3analiki H yme-
PEHHOe CHCTeMaTHYecKoe IOBLILIeHHE JI0 HIOJs caepylouiero roga. CMech Tpex GoGOBBIX Ky.Jib-
TYp — KJieBepa, 3cnapleTa, JisiIBeHIla POraToro M TpeX 3JIaKOBHIX TpaB — palirpaca BbICO-
KOT0, OBCA JKEJTOBATOTO H €KH cGOpHOH, KoTophle naBaiau Gojee Huskoe coornouenue C:N
(92:1) B opraﬂullecxoﬁlmacce, o0ycJsioBHsIa GOJibII€e YHCJIO PACTBOPHTEJEH YrJepoaHCThiX
M a30THCTHIX BELIECTB BECHOH M NPENOCTaBHJa TAKiKe caMble BEICOKHE YDOXKaH IOC/eAyiomlest
KYJbTYPHl O3HMOIi NUIEHHIIBL.

Wirkung der Einackerung bestimmter Kleegrasgemische auf mikrobiologische
Bodenprozesse

Beim Studium von Verdnderungen der zahlenméifligen Vertretung verschiede-
ner Mikroorganismengruppen im Boden nach Einackerung von Luzernegras-,
Esparsettegras- und Kleegras-Gemischen wihrend der Vegetationszeit des dar-
auffolgenden Winterweizens hat man durch einen im Rahmen der Forschungsan-
stalt fiir Pflanzenproduktion in Ruzyné unternommenen Versuch festgestellt, daf
nicht nur die Menge und die Wandlungen der organischen Materie, sondern auch die
Aktivitdt mikrobiologischer Bodenprozesse dadurch beeinfluffit werden.

Nach der Einackerung bestimmter .Gemische (Gewohnliche Luzerne - Medicago
sativa, Wiesenschwingel - Festuca pratensis und Italienisches Raygras - Lolium multi-
florum, sowie Luzernemonokultur) verlief der Hauptteil der Mineralisation kompli-
zierter und einfacher organischer Stickstoffsubstanzen bald nach der Einackerung
der Bodenscheibe (bei einem Maximum im Dezember) mit nachfolgender Minderung
der zahlenméaBigen Vertretung der in Betracht kommenden Mikroben, wihrend bei
anderen Varianten die Maximalvertretung derselben Mikrobengruppen erst spater
auftrat. Filir eine langsame Zersetzung der kohlenstoffhaltigen Scheibenkomponen-
ten im Verlaufe eines Jahres nach der Einackerung zeugt die zahlenmiBige gerin-
gere Vertretung von zellulo- und pektinolytischen Bakterien im Dezember des Ein-
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ackerungsjahres und die mifBige systematische Zunahme bis Ende Juli des folgen-
den Jahres. Das Gemisch von drei Klee- (Rotklee, Esparsette, Steinklee) und drei
Grasarten (Glatthafer-Arrhenatherum elatius, Goldhafer - Trisetum flavescens und
Knaulgras - Dactylis glomerata), dessen organische MaBe ein niedrigeres Verhiltnis
von C:N (9,2:1) aufwies, steigerte im Frithjahr die Zahl der Zersetzer von kohlen-
und stickstoffhaltigen Substanzen und ergab auch die hidchsten Ertrédge beim nach-
folgenden Winterweizen.
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SBCRNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - CISLO 11

Zpresnéna delimitace pudniho fondu s perspektivou
zemédélské vyroby

YTouHeHHas NeNHMHTALHS 3eMeJbHoro donya
€ NMepcneKTHBOI CeNbCKOXO03SHCTBEHHOr0 NPOH3BOJICTBA

Priazisierte Delimitierung des Bodenfonds mit der Perspektive der landwirtischaftli-
chen Produktion

A more precise Delimitation of the Soil Fund with the Prospect of Agricultural
Production

Dr. Oskar MALIS, inZ Vladimir MALY
Vyzkumny udstav Zemédélskolesnickych melioraci CSAZV, Praha

Doslo dne 16. III, 1961

Planované narodni hospodafstvi mtze plnit své tkoly pouze tam, kde ma
k dispozici co nejpresnéjsi ukazatele vyroby. To se tykd také zemédélstvi a les-
nictvi, kde je nutnd znalost pfirodnich podminek, a to jak z hlediska vhodnosti
pro uréity druh vyroby, tak za Glelem zlepSovani prostfedi pro rostliny a zvifata
ve smyslu micurinské agrobiologie. Ekonomické pozadavky kromé toho trvaji na
nejdokonalejsim vyuzivani zemédélského a lesniho pidniho fondu. Pouze souhrn
téchto znalosti umozni dikladné a reidlné planovani vyroby; jen tak budou dany
podklady k tomu, aby trvale stoupala produktivita prace pfi souasném udrzovani
nebo dokonce zvy$ovani pidni drodnosti.

V dfivéjsi CSR, pred druhou svétovou vilkou, byl piddni fond vyuzi-
van nehospodarné a ¢asto §kodlivé z hlediska ekonomického vyuZivani pfirodnich
podminek a ovSem také proti zdjmtm pracujiciho lidu. Pfitom také byl nespravny
pomér mezi ptudou zemédélskou a lesni; na jedné strané existovala znacna Cast
vyméry pldy, kterd méla byt zalesnéna, na druhé strané byvaly zalesiiovany velmi
kvalitni ptidy zemédélské. Burzoazni stat nemél zidjem na ekonomickém vyuzivani
kazdého hektaru ptdy, kterou mimoto vykofistoval vemi prostfedky.

Takové dédictvi v zemédélském a lesnim fondu nemohlo byt zakladnou pro
planoviani vyroby v socialistické zemédélské velkovyrobé v CSSR po druhé své-
tové valce. Vidyt produkéni moZnosti pidy nebyly viibec znamy, ba nebyvaly ani
zamérné vyuzity, a co se tyka ochrany pidni trodnosti lze Fici, Zze viibec neexisto-
vala. Otazky eroze, hospodafeni vldhou, vyuziti pad pis¢itych a maloplodnych
apod. nijak nezatézovaly mysleni dfivé{Sich majiteld ptidy, nehledé k tomu, ze
k rajénizaci nebo dokonce specializaci vyroby by se za danych podminek nemohlo
- viibec ptikro¢it. Pokud se specializace a intenzivni vyuZiti schopnosti ptudy vy-
skytly, bylo to vidy za cenu poklesu trodnosti ptidy, ne-li dokonce za cenu de-
vastace ptdy.
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Z toho duvodu, aby bylo moZno vychazet ze seri6znich ukazateli v 'pldnovani
zemédélské a lesni vyroby, ulozila ¢s. vlada po roce 1948, aby byla provedena deli-
mitace zemédélského a lesniho pidniho tondu v celé republice. Béhem provadéni
téchto praci, nesmirné dulezitych pro dalsi rozvoj zemédélské vyroby a pro eko-
nomické upevnéni JZD, zejména sloucenych, se ukézalo, ze pozdé&jsi realizace ge-
nerdlniho planu zvelebeni zemédélského, lesniho a vodniho hospodafstvi bude vy-
zadovat co mozno pfesnych delimitaénich kritérii. Znamenda to, Ze pracovnici na
delimitaci budou provadét prizkum pfirodnich podminek skuteéné detailné, a to
podle védecky vyzkouSenych kritérii. Brzy po zahdjeni delimitaénich praci bylo
zfejmo, Ze ¢im presnéj§i bude tato préce, tim dokonalejsi bude delimitace, ktera
bude spolehlivym podkladem pro veskeré pozemkové tipravy, pro uréeni pidy pro
zemédélskou a lesni vyrobu, pro vyrovnani vodohospodafské bilance, pro vypraco-
vani smérnic specializace a rajénizace v kazdém katastru, tedy pro ekonomické
vyuziti kazdého hektaru jakékoli ptdy. '

Pfezkou$eni delimitaénich kritérii bylo uloZeno zemédélskému vyzkumu
CSAZV. Do vyzkumného planu Vyzkumného dstavu zemédélsko-lesnickych me-
lioraci byl zafazen tkol: Vyzkum kritérii pro delimitaci a klasifikaci zemédélského
a lesniho pidniho fondu. Za pracovisté byl vybran katastr obce Sykofice v okrese
Rakovnik s velmi ¢lenitym Gzemim.

Cilem tkolu bylo:

a) ovérit dosud pouzivani kritéria pro delimitaci a klasifikaci zemédélské-
ho a lesniho pidniho fondu,

b) zpfesnit a roz§ifit tato kritéria,

¢) vypracovat na zikladé védecky zpresnénych kritérii ndvrh ramcového per-
spektivniho pldnu na nejvhodnéj§i vyuziti kazdého hektaru pldy v daném katastru.

Je tfeba podotknout, Ze dosud v Zaddném staté nebyly delimitaéni prace to-
hoto druhu a jejich védecké zpfesnéni provadény, takze nebyla k dispozici zddna
literatura ani zkuS§enosti.

Pracovni po.stup a metodika

Prace se délily na: a) prace pfipravné, b) prace v terénu a laboratofi (vlastni
vyzkum) a c) prace poletni a grafické.

Ad a) Prace pfipravné spodivaly v opatfeni pracovnich podkladii:
katastralnich, pracovnich map v méfitku 1:10 000, map geologickych pomérd
1:200 000, map pidnich druhi a ptadnich typt, map rajénizace zemédélskych
plodin a hospodaiskych zvifat. Déle to byly kopie pfisluiného tseku vodohospo-
dafského planu; statistické tdaje o zemédélské a lesni vyrobé k vypoétu ekonomic-
kych ukazatelti (zastoupeni kultur apod., tidaje z lesniho hospodéfského planu
atd.), o sklizni plodin, plnéni planu vykupu atd.; zjisténi pozadavkd tizemniho
planu (zajmy rtznych odvétvi primyslu, dopravy atd.); jiné pomtcky umoZziiu-
jici dikladné poznéni katastru, zejména jeho klimatickych hodnot (teplot, srazek,
vétri, fenologie atd. — klimatické mapy), zdpisy o zemédélské a lesni vyrobé
i o otazkach vodohospodétskych v dfivéj§ich dobdch; zjisténi pouzivané agrotech-
niky a zootechniky v minulosti a v pfitomnosti, na orné pidé a na lukach, jakoz -
i hospodafreni v lesich; pro zemédélstvi oddélené na rovinach a svazich, podle ptad-
nich druhi, velikosti hospodafskych jednotek a jinych ukazateld.
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Adb) Prdce v terénu a v laboratofi (vlasnti vjzkum): 1. Po-
chtizka pracovni skupiny katastrem obce za téelem posouzeni mistnich podminek.
2. Urceni stanovist pro 3 az 5 mikroklimatickych stanic v riznych odlinych pod-
minkach. 3. Zjisténi pudnich typu a kulturniho stavu orné pidy, sadd, luk a past-
vin, lest, méloplodnych pud a zpasobu jejich vyuziti. 4. Zjisténi ploch ohrozenych
erozi, pozemku devastovanych, degradovanych, pfirodnich rezervaci, vodnich zdro-
ji a nadrzi. 5. Podrobny zrnitostni rozbor pid (laboratof) a podle ziskanych vy-
sledkti roztfidéni na pudni druhy. 6. Stanoveni pH, obsahu humusu a zisob pti-
stupnych zivin v pidé. 7. Geobotanicky priuzkum luk, pastvin (laborator). 8. De-
tailni prezkouSeni jednotlivych kritérii pro delimitaci, vypracovanych Vlidnim
vyborem ZLV v katastru a event. sestaveni dal§ich kritérii. 9. Zaméfeni svahi
a sklont, uréeni stupné svazitosti a expozice, uréeni hektarové vyméry ptdy rovin-
né, rizné svazité a ruzné exponované. 10. Uréeni vodohospodafského vlivu pud,
lesnich porostii, event. zdsakovych pédst. 11. Zji§téni pomért podzemnich vod
(hydrologické sondy). 12. Prezkouseni HTUP. 13. Podle ziskanych znalosti o pti-
rodnich podminkach katastru se vypracuje éaste¢na zména osevniho postupu, popt.
nékteré pozemni a vodohospodatské tpravy, event. vysdzeni zdsakovych past atd.
Pokracovani téchto praci ve tfetim roce vyzkumu a ovéfovani ziskanych vysledkd.

Ad ¢) Prace pocetni a grafické Po zjisténi dat v odstavci b)
bylo lze jiz po ukonéeni prvniho roku vyzkumu zpracovat ¢iselny material v pre-
hledné tabulky, grafy a zakreslit do mapy. Tim byl zachycen katastrdlni skuteény
stav a dosti pfesné znamy pfirodni podminky a jejich kladné i zdporné hodnoty.
Dale bylo ptikro¢eno k sestaveni planu delimitace celého katastru s pfihlédnutim
k vyhledovému planu zemédélské a lesni vyroby. Jiz ve druhém roce vyzkumu
bylo mozno ¢4steéné upravit osevni postupy. Ve tfetim roce vyzkumu byl zpra-

[ —————————

1. Obec Sykorice
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covéan veskery material, vypracovan definitivni vyhledovy plan na uspofadani pud-
niho fondu z hlediska zemédélského, lesniho a vodohospodaiského, dile vypra-
covany navrhy novyjch osevnich postupli a podrobné smérnice agrotechnické a
kone¢né zhotoveny ¢&istopisy map a plani.

Popis pokusného katastru. Celkova vyméra katastru Sykotice, okres Rakov-
nik, ¢ini 1585,28 ha, z ¢ehoz pfipadd na zemédélskou pidu 501,55 ha a na lesni
pidu 970,10 ha, zbytek tvofi vodni plochy, zastavéna a neplodné ptda.

Nadmotska vyska se pohybuje od 220 do 452 m n. m. Pramérny dhrn roé-
nich srézek ¢ini podle normalu za obdobi 1901 az 1950 541 mm, z ¢ehoZ na ve-
getaéni obdobi pfipadd 356 mm. Priimérna teplota vzduchu 7,6° C, priimér ostat-
ni oblasti 8,1° C. V 1ét& prevladaji vétry jihozdpadni a zdpadni. Sluneini svit
trva v priméru roku 1800 hodin. Langtv destovy faktor = 71. Mindfova vldhova
jistota = 13. Na zdkladé dlouhodobych klimatickych Gdaji zafazujeme toto tGzemi
do oblasti mirné suché s &etnosti suchych let 25 az 15 % (podle Minaie).

Prevaznou ¢ast katastru tvori celkem jednotvarny komplex algonkia, v némz
se stfidaji jilovita bfidlice, drobova bfidlice a droby. V jihovychodni horni &asti
jsou jilovité bfidlice znaéné tlakové pozménéné a stfedné fylitického razu. Sou-
vrstvi je prolozeno, zejména v horni ¢éasti, bulizniky. Algonkického stafi jsou dale
diabasy. Kambrium je zastoupeno kfemitymi porfyry a porfyrity. Ctvrtohory re-
prezentuji plistocenni §térky svrchni terasy Berounky.

Tyto pestré geologické poméry se odrdzeji i v zastoupeni pidnich typt. Klima-
togennim typem je hnédozem, ktera se vytvofila v rovinatéjsich polohich, déle jsou
zde ptdy slabé& i silné podzolované. Nivni pidy nachazime jen u Berounky, kde

2. Pozemky na svazich
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jsou tvofeny aluvidlnimi naplavami, a v tdoli Pohodnického potoka. Nejvice jsou
zastoupeny v katastru obce pudy skeletovité jak v zemédélské, tak i v lesni ¢asti.
Z ptdnich druhi tvoii pfevdznou st rovinatych a mirné svahovitych poloh pidy
tézké, jilovitohlinité az jilovité. Stredni ¢ast katastru a mensi lokality tvori pidy
piséitohlinité az hlinité. V udoli Berounky vyskytuji se pidy lehké pis¢ité az
piséitohlinité.

V katastru obce pfevladd vyrobni subtyp bramboraisko-je¢ny a bramborai-
sko-zitny. Men3$i vymérou podili se subtyp brambora¥sko-pSeniény.

Do roku 1949 patfila obec do sektoru soukromého hospodateni. V roce 1949
bylo utvofeno JZD, které zpocatku obhospodatovalo pouze 100 ha orné pidy, poz-
‘déji, po zapojeni dalsich élend, 280 ha. Koncem roku 1953 se JZD rozpadlo a pida
byla vracena soukromému sektoru. Od 1. IV. 1957 ptevzaly Statni statky né-
kterd hospodafstvi, takze vyméra plochy socialistického sektoru ¢inila 180 ha. Po-
stupné byly pfevzaty dalsi zavody, takze dnem 1. X. 1959 byla celd vyméra ka-
tastru zapojena do socialistického hospodafeni Statnich statkd.

Na podkladé uvedené metodiky byla na jate 1957 vytvofena skupina pracov-
nikd z oboru: meteorologie a klimatologie, geologie, pedologie, fytocenologie, vod-
niho hospodafstvi, lesnictvi a agronomie. Pro kazdy obor byla vypracovana dilci
specialni metodika. Skupina ovéfovala dosud pouzivand kritéria, provadéla po-
drobny prizkum celého katastru, zjistovala nejriznéjsi data o hospodafeni v obci,
zabyvala se rozbory piidy a flory, studovala vodni rezim, tepelné a srazkové po-
méry a po tfileté praci v terénu a v laboratofi zpracovala spoleéné rozsidhly mate-
ridl, ktery uvadime pouze ve stru¢nosti.

3. Nevhodny tvar pozemkli a nespravné obdélavani
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Z jednotlivych kategorii piidniho fondu byla posuzovdna piida zemédélska a
pida lesni. Pfitom bylo pfihlizeno k vodnim plochdm a ostatni ptudé (zastavéné
plochy a nadvofi, pidy neplodné, véetné parifikata atd.).

Delimitace a klasifikace jednotlivych kategorii pidniho fondu byla posuzo-
vana z nasledujicich hledisek:

I. Hledisko geologické

a) Bylo zjisténo, Ze stdvajici Gfedni geologické mapy mohou slouzit ve sta-
diu pfipravnych praci pouze k ziskani celkového prehledu. Pro detailni prace bylo
nutno pfistoupit k podrobnéj§imu geologickému mapovéni (v méfitku 1: 10 000),
a to zejména s ohledem k pokryvnym dtvartm. VyfeSenim geneze zvétralinového
plastg, jeho povahy, mocnosti a poméra dloznych byly ziskdny spolehlivé pod-
klady pro prace ptidoznalecké.

b) Pidoznalecka Setfeni jsou zalozena na vSestrannych petrografickych zna-
lostech mate¢nich hornin, zejména na mikroskopicko-petrografickych rozborech, che-
mickych silikdtovych analyzach a analyzach spektralnich.

c) Geologickopetrografické a geochemické vlastnosti hornin se zvlast uplat-
fuji na stanovistich skeletovych s nevyvinutym plidnim profilem.

d) Pfi mapovani byly zhodnoceny pfirozené odkryvy a v mensim rozsahu
byly shlédnuty i sondy ptdoznaleckého prizkumu. Pro téely geologického mapo-
vani se vystadilo pfes neobycejnou geomorfologickou élenitost s malym poétem
sond.

II. Hledisko klimatické

Bylo pouzito: 1. normélu mésiénich srazek; 2. normalu maximalni vysky
snéhové pokryvky v jednotlivych zimnich mésicich; 3. normald mésiéni teploty
vzduchu; 4. normalt mésiéni relativni vlhkosti vzduchu; 5. normald délky sluneé-
niho svitu v mésicich; 6. dlouhodobého priméru maximalnich teplot; 7. dlouho-
dobého priméru minimalnich teplot; 8. dlouhodobého priméru nastupu, konce
a trvani primérnych dennich teplot vzduchu 0, 5, 10 a 15° C; zji§téni o pfevlada-
jicim sméru a Cetnosti vétr; 10. zjiSténi o Cetnosti destd, které se doporuluje
zejména v zemich zna¢né sklonitych a trpicich vodni erozi.

Tyto ddaje byly ziskany z klimatickych map vypracovanych na zékladé dlou-
hodobého méfeni Hydrometeorologického tstavu.

Déle bylo pouzito tidaji o primérném poditku a konci zemédélskych praci
i o rozvoji vegetace, z fenologickych map vypracovanych Hydrometeorologickym
astavem, i ddaji o 1. polatku jarnich praci, 2. pocatku seti jarniho je¢mene a
ovsa, 3. pocatku sdzeni pozdnich brambor, 4. poéitku kvétu trnky, 5. pocatku
kvétu jabloni, 6. polokvétu ozimého Zita, 7. pocatku senosece, 8. podatku Zni ozi-
mého zita, 9. pocatku zni jarniho je¢mene, 10. pocatku zni ovsa a 11. pocatku seti
ozimého Zita.

III. Hledisko mikroklimatické (uvnitf katastru)

a) Zjisténim teploty vzduchu. pddy, vlhkosti vzduchu, vyparnosti a vétr-
nosti (tyto iidaje neni moZzno pro jejich velkou ¢asovou a finanéni nakladnost fpro-
vadét ve viech pfipadech); b) zji§ténim pfijmu sluneéni energie podle expozice
a sklonu jednotlivych ploch (z podrobné vrstevnicové mapy), déle zji§ténim mra-
zovych kotlin pouZitim minim. teploméri rozmisténych pfes noc pfimo v terénu
v obdobi s noénimi mraziky.
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IV. Hledisko pedologické

Je nutno kritéria doplnit tak, aby delimitaéni praxe byla podlozena radnym
pedologickym prazkumem, ktery by plné vystihl pdni podminky v uvaZované
oblasti:

a) Podle mistnich poméri po dikladném sezndmeni s terénem byla uréena
sit zakladnich (hlavnich) sond, které byly kopadny do hloubky 120 cm. Podet
sond se fidil terénem. P¥i umistovani sond byl respektovan terén, expozice, sklo-
nitost, pfip. kultury. Bude-li v jednotlivych lokalitich pfedem znidmy piddni typ,
je nutno volit sondy tak, aby v kazdém typu jich bylo nékolik. b) V téchto son-
déch byly odebrany vzorky, a to pro chemicky a mechanicky rozbor podle gene-
tickych horizontd, pro fyzikalni rozbor v orniénich vrstvach po 10 cm a po 20 cm
ve spodnich vrstvach pudnich profila. ¢) V laboratofi byly stanoveny: z che-
mickych vlastnosti celkova zasoba zivin ve 20 % horké HCI, ptistupné Ziviny
v 1 % kyseliny citrénové, pH, obsahu humusu, CaCO3 a potieba vapnéni; z fy-
zikalnich vlastnosti maximalni kapildrni kapacita, minimalni vzdu$nd kapacita,
porovitost; z mechanickych vlasinosti byla stanovena textura jemnozemé plavenim
v Kopeckého plavicich pristrojich. d) Ve vSech téchto sondach byl stanoven téz
obsah skeletu ve vrstvach orni¢ni a podorni¢ni. e) Ve vsech sondach a na jinych
odkrytych profilech byla zjistovdna hloubka pddniho profilu. f) Zjisténé udaje
o mnozstvi skeletu byly vyneseny do mapy a plosné zobecnény (mapa obsahu ske-
letu). g) Podle vysledkt laboratornich zjisténi, podle popisti sond a s pfihlédnutim
k mapé skeletovitosti byly pfesné uréeny pldni typy a zpracoviany do map pid-
nich typd. Hranice jednotlivych plidnich typt byly ohrani¢eny po dikladném pro-
sondovani jednometrovou sondovaci ty¢i. h) Pudy byly rozdéleny podle pidnich
druhti. ch) Byla stanovena hloubka spodni vody v ptipadech, kde zasahovala do
hloubek, do kterych byly kopany sondy.

V. Hledisko vodohospodarské

Z hlediska zhodnoceni jednotlivych vodohospodaiskych kritérii je dilezité zjis-
téni: a) celkového roéniho srazkového dhrnu a primérné roéni teploty, b) Lan-
gova destového faktoru D, c) hloubky podzemni vody, d) povSechnych vnéjSich
znakl sucha nebo zamokfeni, e) polohy mista s ohledem na moznost inundace,
f) provedenych a SVP navrhovanych melioraci s navrhem na zmény, rekonstrukce
a doplnéni, g) posouzeni vhodnosti mistnich podminek pro jednotlivé kultury, po-
tfebu zavlahy, popf. odvodnéni.

Hodnoceni klimatické. vlhkosti nebo suchosti podle primérného srazkového
celoro¢niho thrnu, teploty nebo Langova de§tového faktoru je jen velmi poviechné,
nebot spolupisobi fada dal§ich ¢initeld. Kromé toho pifebytek nebo nedostatek
vldhy neni vyvolan pouze pfi¢inami oblastnimi, ale i mistnimi (orografickymi,
hydropedologickymi, hydrologickymi a agrobiologickymi). V mneposledni fadé
spolurozhoduji pfi posouzeni vodnich pomérd i poméry hospodéaiské, zejména na-
ro¢nost péstovanych plodin na vodu.

Podobné hloubka hladiny podzemni vody nebo poloha s ohledem na inun-
daci nemohou byt jedinym kritériem pro posouzeni vodnich pomért v pidé a
jeji zamokienosti, kterd je opét vysledkem ptisobeni pfi¢in oblastnich, mistnich
a jejich kombinace.

Z téchto dtivodt jsou z vodohospodarského hlediska nutné: 1. znalost podrob-
né&jdich adaji klimatickych, 2. povSechny hydrologicky prizkum rekognoskaci
v terénu doplnény tdaji z dokumentace, 3. povsechny prizkum hydropedologicky,
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zahrnujici Setfeni o druhu a fyzikalnich vlastnostech pid, hladiné podzemni vody
a povSechnych znacich extrémnich vodnich poméri. 4. Pro navrh melioraénich
opatieni je zapotiebi: a) posouzeni zamokfeni podle poviechnych vnéjsich zna-
ki, charakteru a sloZeni porostu a Setfeni hydropedologickych, b) posouzeni po-
tfebnosti zdvlahy na zakladé vlahové jistoty podle Gregora— Minafe a zvlasté me-
tody Klattovy, ktera pfihlizi dostateénym zplisobem nejen k pomértim klimatic-
kym, ale také pidnim, zvlasté diilezitym v nafich podminkich humidniho kli-
matu. Podrobnosti o téchto metodach jsou obsaZeny v tGplné zavére¢né zpraveé dil-
¢iho dkolu. -
VI. Hledisko fytocenologické

V Sykoficich nelze vSeobecné uvazovat o intenzivnim luka¥stvi. Louky zde
je spravné ponechat pouze na nékolika mistech ohrozenych jarnimi zdplavami (sta-
novi§té I) a v adolich s vysokou hladinou podzemni vody. Déle je nutné zacho-
vat luéni nebo pastevni porosty na prudkych svazich, kde funguji jako ochrana
pudy pfed erozi. Porosty s Arrhenatherum elatius — Avenastrum pubescens jsou
odtiivodnéné jako ochranné protierozni porosty. V mistech, kde neni mechanizace
mozné, je tfeba uvaZovat o zalesnéni.

Pro detailni delimitaci je nutné prozkoumat viechny porosty po strance fyto-
cenologické a podle téchto rozbord navrhnout nejlepsi vyuziti. Tak bude mozno
zpfesnit tdaje jako podklad pro vyuziti stavajicich luénich a pastevnich porostt,
popt. téZ pro vyuziti travnich porostt jako pomocnika v boji proti erozi.

VII. Svazitost jako kritérium

Dosud pfi provadéni delimitace ptidniho fondu byla rozhodujicim kritériem
pro zemédélskou piidu svazitost do 25°. Z vysledku feSeni tukolu viak vyplyva,
7e nelze povazovat samotnou svazitost za rozhodujici kritérium, nybrz nutno po-
uzit i dal§ich kritérii, jako je charakteristika ptidniho profilu (genetické padni typy,
ptdni druhy) véetné stanoveni obsahu skeletu podle rozpadovosti hornin, mocnosti
pidniho profilu, stavu podzemni vody, dile spoluptisobeni klimatu (mnozstvi
a rozdéleni srazek, zejména v dobé& vegetaéni, jejich intenzita). Také konfigurace
terénu a expozice.

Dalsim hlavnim kritériem je ekonomika socialistické zemédélské velkovyroby
se zietelem k rozmisténi zemédélskych kultur v souladu s vodnim hospodéfstvim,
ochranou pidy a k uplatnéni komplexni mechanizace (arondace).

Na zdkladé vysledkd vyzkumu jednotlivych obort, které byly zpracovany
ve vlastni zpravu a doplnény mapovym materidlem byla stanovena charakteristika
delimitovanych kultur (tabulka I).

Podle téchto kritérii byla navrzena delimitace ovéfena pfimo v terénu.

V zemédélském ptdnim fondu byly vyliSeny niZzeuvedené kategorie podle za-
kladnich kritérii, které byly doplnény, zpfesnény a roz§ifeny prizkumem p¥irod-
nich podminek na tzemi politické obce Sykorfice:

1. Louky dtdolni (trvaly ddolni drn). Patfi sem pozemky v nivnich
polohach podel fek a potokd, v sousedstvi rybmku popt. i plocha dna sbérnych
uzlabin a panvi se §patnymi odtokovymi poméry.

V pfirozenych ptudach luénich existuji tfi profilové vrstvy: drnova, poddrnova
a spodina. Vrstva drnové neni zemina v pravém slova smyslu, ponévadz se sklada
ze zivé a odumirajici dstrojné hmoty na pudnim povrchu. Vrstva poddrnova je
zemina husté prorostla kofdnim luénich travin. Je bohatd dstrojnou hmotou, ktera
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I. Katastralni a delimita¢ni hodnoty podle kultur a celkem

Katastralni stav | Vyhled po delimitaci
fosmedn, | Lo
ha a ha a
zékladni 383 10
Orni vyzadujici protierozivni
puda osevni postupy 7 28
celkem 360 53 390 38
Louky 43 80 21 23
Pastviny 76 57 10 50
Sady 8 88 8 88
Zahrady 19 77 19 77
Zemédélska puda celkem 511 55 451 06
Lesni puda 970 10 1054 74
Vodni rybniky, vodni nadrZe a pod. 2 73 2 73
plochy modcaly, baziny apod. ) 14 15 — =
plochy zastavené a nadvori 11 99 11 99
Puda plochy jiné (tekouci vody,
ostatni silnice, cesty, Zeleznice apod.) 41 10 41 10
Pudy neplodné véetné parifikati 33 "~ 66 23 66
Plocha obce celkem 1585 28 1585 28

zvySuje jeji pérovitost a vzduSnost a mivd pfi pfiznivém stavu podzemni vody
drobtovitou strukturu. Jeji mocnost neni velk4, smérem do hloubky je chudsi na
astrojnou hmotu a ptrechazi do veliké mineralni spodiny. Nejmensi hloubka téin-
ného pidniho profilu ma byt 20 cm.

Udolni drn je nezrusitelny tam, kde chrani piidu pted erozi zitopovych a pti-
valovych vod a zachycuje splachy z prilehlé orné ptidy. Tam, kde se tato funkce
uplatiiuje jen vyjimeéné a nevyrazné na vétsich sus§ich a vyvySenych mistech alu-
vialnich poloh, moZno uvazovat o ob¢asné obnové luk orbou a zafazenim kratko-
dobych osevnich postupt. VyliSenim téchto pozemkt se v§ak neméni zakladni Gce-
lova delimitace této kultury.

2. Pady orné. Jako ornd ptfla mohou slouZit pozemky o sklonu nej-
vyse 15°. Sklony do 10° zpravidla nevyzaduji zvlastni ochrany pfed erozi pudy,
vyzaduji viak ochranna opatfeni provadéna v ramci agrotechniky (orba po vrstev-
nici). P¥i vy$sich sklonech nutno uvazovat kromé toho o zvlastnich ochrannych
opatfenich (pasové hosp.), jako zasakové pasy drnové a lesni, zajisténi sbérné
oblasti srazkovych vod a jejich neskodné odvedeni. Pro ornou pidu je rozhodu-
jici mocnost profilu, tj. ornice a spodiny. V polohach s roénimi srazkami od 500 mm
je zapotiebi mocnosti pidy nejméné 30 cm. Pro katastr obce Sykofice, kde nor-
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mal srdzek rotné je 541 mm, byla stanovena nejmens§i hloubka pidniho profilu
30 cm zéarover v souvislosti se zvySenym obsahem skeletu v pudé.

a) Orna puada zakladni.

Byly sem zafazeny pozemky se svazitosti do 10°, pfipoustéjici uplatnéni stro-
jové mechanizace (183 ha). V téchto polohdch byly vyliseny tseky se svazitosti
do 5°, vhodné pro mechanizaci tézkou — agregatovou (200 ha).

b) Orna ptda ohroZend erozi (oratelné drny).

Patfi sem ornd puda vyzadujici disledné ochrany proti erozi pomoci zvyse-
ného podilu dodasnych drna (kratkodobé louky, travni a jetelotravni porosty).
Pti delimitaci sem byly zatazeny pozemky se svaZitosti do 15° (7,28 ha).

3. Neoratelné drny. Nélezeji sem louky a pastviny v pudnich a sva-
hovych pomérech do 25°, vylu€ujicich orbu. V pomérech neptipoustéjicich pésto-
véani polnich plodin fadi se sem veSkeré pozemky se svaZzitosti vétsi nez 7 az 8°, ro-
vinatéjsi polohy v téchto pomérech se delimituji jako tdolni louky.

4. Sady a zahrady. RozliSovani téchto kultur nepfichdzi v dvahu pfi
delimitaci v méfitku 1:10 000. Zahrnuji se bud do orné pidy nebo do neoratel-
nych drnt. V jejich plochach se posuzuje mechaniza¢ni ptistupnost.

5 Dolesnihoptdnihofondu byly zahrnuty viechny dosavadni po-
zemky lest, pokud delimitaci nebyly navrzeny k odlesnéni. Pfevod do lesni pudy
byl navrzen u ploch, které nevyhovuji podminkdm ekonomického zemédélského ob-
hospodafovani a nejsou vyuzity jinak. Kromé toho byly do lesniho ptidniho fondu
zahrnuty pozemky, které by sice vyhovovaly pro zemédélskou vyrobu, ale jejichz
zalesnéni je nutné z vodohospodafskych, protieroznich a jinych zvlastnich davodi.

6. Vodni plochy. Podkladem pro navrh vyhledovych zmén vodnich
ploch (rybniki a vodnich nadrzi) byl statni vodohospodaisky plan, ktery byl
v ramci delimitaénich praci posouzen z hlediska zemédélské vyroby. Navrhy SVP
se tykaji Gpravy, obnovy a zaloZeni novych rybniki; neméni se piivodni stav.

7. Ostatni puda zahrnuje plochy zastavéné, neplodné aj. Tato kate-
gorie pudniho fondu s vyjimkou neplodné ptidy nebyla provadénou praci postizi-
telnd a ptislu§né vyméry byly pfevzaty v hodnotidch uvddénych v pozemkovém ka-
tastru. Z pivodni vyméry neplodné pudy ve vyméfe 33,66 ha bylo navrzeno 10 ha
k zalesnéni. Rovnéz plivodni plocha bazin a mocalt o vyméfe 14,15 ha byla pfi-
Clenéna k lesni pidé.

Navrh
ramcového planu zemédélské vyroby na zakladé provedené delimitace

Na zakladé navrhu delimitace zvySuje se orna pida z 360,53 ha na 390,38
ha. Naproti tomu vyméra luk se snizi na 21,53 ha a vyméra pastvin na 10,50 ha.

Z celkové vyméry orné pudy pripadd 200 ha na pozemky rovinné az mirné
svazité do 5°, 183,10 ha na pozemky se sklonem 5 az 10° a 7,28 ha na pozemky
se sklonem 10 az 15°.

V katastru obce Sykofice prevladd vyrobni subtyp bramborafsko-jeény a bram-
borafsko-zitny. Men$i vymérou podili se subtyp bramborafsko-pSeniény.

Podle ptehlednych map rajénizace, vypracovanych VUZE, jsou v katastru
Sykofice vhodné pro péstovani tyto zemédélské plodiny: pSenice ozim4, Zito ozi-
mé, brambory, je¢men jarni, fepka ozima, jetel Cerveny, vojtéska, hrach, vikev,
bob, peluska a inkarnat. Méné vhodny je oves.
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Rajénizace planovana na okres Rakovnik pfedpokldda procentické zastoupeni
zemédélskych plodin v jednotlivych subtypech. Pro subtyp bramboraisko-jecny:
10,99 % psenice ozimé, 13 Y% z1ta oziméno, 14 Y jecmene, 6 % ovsa, 5 % pe-
lusky (zrniny celkem 43,99 %); 2 % hrachu (lusténiny celkem 2 %); 3 % cukrov-
ky technické, 19 Y% brambor, 1,70 % krmné fepy, 0,30 % krmné kapusty (oko-
paniny celkem 24 Y% ). Strnistni smésky 5 %, letni smésky 2,21 %, jetele a jetelo-
trav 18 Y%, smésky ozimé 5,15 Y%, smésky jarni a letni 5,15 %, kukufice na silaz
2.35 (‘)}A), picniny celkem 25,01 %. Louky 5,54 %, pastviny 2,50 % a chmel
4,68 %.

Pro subtyp bramboréfsko-zitny: 5 % ozimé psenice, 19 % ozimého ~zita,
6,01 % jecmene, 12 % ovsa, 0,54 % smésky s vikvi, 2,01 % smésky s vikvi ozi-
mou, 0,95 % smésky s peluskou (zrniny celkem 45,51 %); 1,87 % hrachu, 0,63 %
¢ocky (luskoviny cetkem 2,50 % ); 0,87 % ostatnich plodin, 20 % brambor, 0,63 %
zeleniny, 1,70 % krmné fepy, 0,30 % krmné kapusty (okopaniny celkem
22,63 %); 2,5 % Inicky (olejniny 2,5'% ); 5,01 % strnistni smésky, 2,36 % letni
smésky, 18,5 % jetele a jetelotrav, 4,59 % smésky ozimé, 4,59'% smésky jarni
a letni, 2,51 % kukuftice na sildz (picniny celkem 23,99 % ). Louky 3,32 Y%, past-
viny 7,73 % a chmel 0,43 %.

S pfihlédnutim k vyrobnim podminkdm a rajénizaci navrhujeme v katastru
Sykofic osmihonny polni osevni postup: 1. rok jetelotrdva, 2. rok jetelotrava,
3. rok ozimé Zzito — pSenice, 4. rok smiSeny hon — smésky, brambory, kukurice
na silaz, 5. rok ozimé zito, 6. rok oves, 7. rok brambory — krmna fepa, 8. rok
jeémen a oves s podsevem jetelotravy.

V souvislosti s hlavnim osevnim postupem navrhuje se osmihonny picninai-
sky osevni postup, uréeny k zajisténi krmivové zdkladny a ochrané pudy proti
erozi na svazitéjsich pozemcich: 1. rok jetelotrava, 2. rok jetelotrava, 3. rok jetelo-
trdva, 4. rok oves, 5. rok sildZzni rostliny — okopaniny, 6. rok ozima sméska na
zeleno, 7. rok okopaniny, 8. rok oves a podsev.

V polnim osevnim postupu maji byt zastoupeny obiloviny 45—48 %, lusko-
viny 2 Y%, okopaniny 22—24 % a picniny na orné pidé 25'%. Zvlast podil
picnin je v daném pripadé dilezity, nebot pfi navrhu delimitace byla sniZena vy-
méra luk a pastvin.

Dosazeni planovanych hektarovych vynosit pfedpokladd pravidelné a dosta-
te¢né hnojeni jak statkovymi, tak i mineralnimi hnojivy. Potfeba chlévského hnoje
na vyméru orné pudy 390 ha ¢&ini pfi davce 300 g/ha 39 000 q roéné za predpo-
kladu, Ze bude hnojeno po ttech letech. Pro louky a pastviny ve vyméfe 32 ha potre-
bujeme 1280 m? kompostu. Podle rozborii vyzaduji vSechny pidy vapnéni, nebot
pidni reakce je vét§inou kysela, az slabé kysela a pH se pohybuje od 5,30 do 6,65.
Proto navrhujeme vapnéni v davce 20— 30 q mletého vapence na hektar. Podle pro-
vedenych stanoveni je rovnéz nedostatek pfistupnych zivin, zejména dusiku a kyse-
liny fosforeéné. Z toho diivodu je tfeba kromé zikladniho hnojeni statkovymi hno-
jivy pouzit dostateénych dévek strojenych hnojiv. ;

Dal3im dilezitym predpokladem uspesneho hospodarem v Sykorlc1ch je po-
uziti spravné agrotechniky, ktera zejména v danych podminkach nabyva vyznamu
pfi ochrané ptdy proti erozi. Vidyt z celkové vyméry 390 ha orné pudy piipada
190 ha na pozemky, které vyzaduji ochrany proti erozi. Udrzovani drobtovité
struktury, orba po vrstevnicich, spravné asové dodrzovani agrotechnickych lhit
pii podzimnim a jarnim zpracovani pidy, kypfeni v dobé vegetace jsou vedle proti-
erozivniho osevniho postupu zakladnimi opatfenimi.

Na jiznich svazich fylitového hibetu byly rozorany vysoké meze, které nutno
obnovit nebo nahradit zasakovacimi pasy. Dale je t¥eba vést soustavny boj proti
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plevelim. Melioraéni opatieni, kterd jsou pro dany katastr navrhovdna, vyplyvaji
ze zpravy vodohospodaiského prizkumu. Dalsim predpokladem je vhodné uspo-
fadani hont za téelem vyuziti komplexni mechanizace. Ziskani dobrého osiva nej-
vynosnéjsich odrid na semenafskych dilcich umozni zvyseni hektarovych vynost
primérné o 3—5 na hektar (u obilovin). Plné vyuziti mechanizace dava ptedpo-
klad k dobré organizaci prace a zamezeni ztrat pfi sklizni.

4. Zaplevelené pozemKky

Klicovou otazkou je dostatek krmiv. Proto pfi ndvrhu osevniho postupu bylo
zvySeno procento picnin na orné pudé a zatazena kukufice na silaz, kterd se zde
dfive nepéstovala.

Tteti pétilety plan ukldda v Zivogisné vyrobé zvyseni o 433 000 kust skotu
a na kazdy hektar zemédélské pudy v celostidtnim méfitku priimérnou vyrobu 730
litrt mléka, 175 kg masa a 407 kust vajec. Se stavajicimi stavy a jejich uZitko-
vosti bychom v Sykoficich nemohli pldnované tkoly splnit. Proto navrhujeme
s pfihlédnutim k rajonizaci zvy$it stavajici stavy u skotu na 70 kusti na 100 ha
orné pudy, tj. 56,7 na 100 ha zemédélské pidy (dosavadni stav 60 kusti). Z celko-
vého poctu 70 kusii skotu ¢inil by pocet dojnic 40 kusi na 100 ha zemédélské ptudy
(dosavadni stav 21 kusti). Dale navrhujeme zavést chov prasat, kterému ptipada
zvlasté v tomto vyrobnim typu vyznamnd tloha plnéni celkové vyroby masa. Vzhle-
dem k tomu, Ze skotem bude mozno uhradit sotva 70 kg masa na hektar zemédélské
pudy, zbyva vyrobit u prasat v priméru 105 kg masa na 1 ha. Tyto tkoly predpo-
kladaji zajistit na 100 ha orné ptidy 90 kust prasat, tj. na 100 ha zemédélské ptidy
73 kusti. Dosavadni stav je roven nule. RovnéZ navrhujeme zavést chov dribeze
v po¢tu 452 kusti na 100 ha orné pudy, aby mohla byt splnéna dodavka vajec.

1512



Brzdou vzestupu uZitkovosti Zivo¢i§né vyroby v obci je nedostate¢na krmivovi
zékladna a onemocnéni dojnic tuberkulézou. Je tfeba vystavét a zFidit teletniky pro
zdravy odchov telat a zavést odchov mladého skotu ve volnjch stajich. Stavy hoveé-
ziho dobytka jsou nizké, takze na celkovou vyméru obhospodatfované piidy piipa-
dalo k 1. I. 1960 85 kust dojnic, 65 kusti jalovic do jednoho roku stafi a 90 kust
mladého dobytka na Zzir. Podle navrhu s pfihlédnutim k rajonizaci by mélo byt
160 kust dojnic (chybi 75 kusii). Uzitkovost chovanych dojnic je nizka, nebot
roéni dojivost se pohybuje kolem 1440 litrt. Z celkového poétu dojnic je pouze 13
zdravych, ostatni jsou tuberkulézni. Krmivova zakladna je nedostateéna a v krmné
davce chybi dostatek sildZe a sena. V disledku toho je vyroba chlévského hnoje
nizka a nekryje pozadovanou pottebu rostlinné vyroby, coz se zpétné promita v do-
sahovanych vynosech péstovanych plodin. Chov prasat a driibeze neni zadny.

Navrhujeme proto v Zivocéisné vyrobé tato opatieni:

1. Zajistit dostatecnou krmivovou zakladnu, jak vyplyva z navrhu osevnich
postupt, 2. zvysit stavy skotu podle navrhu, 3. vytvofit pfedpoklady pro ozdravéni
stada vystavbou volnych staji a vyuZzitim pastvy, 4. zavést chov prasat, ktery ma
v danych podminkach opodstatnéni, 5. zavést chov dribeZe, pro ktery jsou rovnéz
dobré podminky, 6. zajistit véas potfebnou vystavbu vhodnych stiji, 7. zavést nové
zpusoby technologie jak v rostlinné, tak v Zivo¢i§né vyrobé.

Za pfedpokladu, ze budou zaji§téna veskera opatfeni, obsazena v navrhu planu
vyroby na zakladé provedené delimitace, lze v Sykoticich dosdhnout jak v rostlinné,
tak i v Zivodisné vyrobé splnéni dkold danych tfetim pétiletym planem.

Rozbor vysledku

Pfi pouziti pfesnych delimitaénich kritérii, ktera jsou uvedena, lze:

a) plné charakterizovat, klasifikovat a rozlisit soufasné pfirodni podminky
katastru pro zemédélskou a lesni vyrobu;

b) detailné a spravné delimitovat zemédélsky a lesni pidni fond a uréit vy-
uziti kazdého hektaru pidy;

¢) na podkladé souéasnych produkénich pomért a nové ziskanych poznatka
vypracovat vyhledovy plan zemédélské a lesni vyroby, v némz budou urceny nej-
vyhodnéjsi kultury, uréeny jejich vyméry, bude zaji§tén rozvoj Zivo€isné vyroby
a zabezpelena trvala urodnost pidy; j

d) urdit opatfeni k zlepseni vldhovych pomérd, zajistit ¥4dné hospodafeni vo-
dou v celém katastru a sniZit vlivy eroze na minimum;

e) vypracovat navrhy na zlepSeni prostfedi zasahem ¢lovéka, investiéni vy-
stavbou atd.;

f) planovat zlepSeni zdravotnich podminek prostfedi (napf. drenaZi, zalesiio-
vanim, zakldd4nim ovocnych sadd, vodnich nadrzi atd.) pro Zivot spole¢nosti; ,

g) ziskat spolehlivy material pro celkovy krajinny plan;

h) zamezit $koddm, ¢asto nedozirnym, které mohou vyplynout ze $ablonovi-
tého postupu pfi delimitaci (a HTUP) ve vétsich oblastech a umoZnit narodnim
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vyborim, aby provadély delimitaci podle taéelu a cile, kterych ma byt podle statniho
planu dosazeno.

Je zfejmo, Ze postupnou realizaci ndvrhi delimitace pidniho fondu lze vy-
tvofit v kazdém katastru co nejlep$i vyrobni podminky. Podle pfedbézinych pro-
poéti lze napf. v obci Sykofice spravné provedenou delimitaci a dal$i organizaci
prace ve tfeti pétiletce téméf zdvojnasobit zemédélskou vyrobu a pfi nélezitém vy-
uziti mechanizaénich prostfedki podstatné snizit vlastni naklady.

Pfi aplikaci védecky fizené delimitace, zejména ve vSech obcich s ¢lenitymi
katastry, lze dosahnout vysoké efektivnosti vyroby.

Souhrn

Ziskané poznatky mohou znaéné pfispivat jako podklady pro:
spravné rozmisténi tkold statniho planu vyroby,
spravné rozmisténi stavebnich investic v zemédélstvi,
spravné rozmisténi a vyuZziti mechanizaénich prostfedkd,
souhrnné projekty HTUP,

feSeni zalestiovacich akci,

A

o

rajénové planovani (Gzemnich celkd).

Ré4dné provedené delimitace a na jejim podkladé zpracovany plan vyroby
umoz?ni dale pfesné plnéni dkold i vykupu.
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YTouHeHHAs JeNHMUTALUs 3eMensHoro Gouma

Cc nepcnex‘mBoi’i CeJIbCKOXO035IHCTBEHHOT0 NMPpOH3BOACTBA

nO.TIyll(:‘Hllble JaHHbl€ MOr'yT 3HAUHTEJbHO IIOMOratb B Ka4ieCTBE€ OCHOB JJIs:

1. npaBHJbLHOrO pacrpe/iesieHHst 3afaHiii roCyapCTBEHHOro IlJaHa NPOH3BO/ACTBA,

2. NpaBHJILHOTO pacnpeje/ieHHst CTPOHTEJbHBIX KaNHTAaJOBJOXKEHHH B CeJbCKOM XO03-
silicTBe,

3. NPaBHJILHOrO pacnpejesieHHst H HCIOJIB30BAHHS CPEJICTB MeXaHH3allHH,

4. oGllero npoekTa 3KOHOMHYECKO-TeXHHUECKOr0 3eMJIeyCTpoiicTBa,

5. pelueHHst MepOIpHSITHII O 0GJIeCeHHIO,

6. paiioHHOro TMIaHHPOBAHHS (TEPPHTOPHAJBHBIX €IHHHIL).

npaBHJleO nposejieHHasds JIeJIHMHTAllMsl H Ha €€ OCHOBAHHH paspaﬁomxmml‘»’x nnan mpo-
H3BOJACTBA JaAyT BO3MOXKHOCTb naﬂbueﬁmeMy TOYHOMY BBIINIOJIHEHHIO 3a/laHdii M 3arOTOBOK,

Prizisierte Delimitierung des Bodenfonds mit der Perspektive der landwirtschaftli-
chen Produktion

Die gewonnenen Erkenntnise kénnen von grofem Nutzen sein als Unterlagen
fiir:
. Die richtige Aufgabenverteilung des staatlichen Produktionsplans,
. die richtige Verteilung der Bauinvestitionen in der Landwirtschaft,
. die richtige Verteilung und Ausniitzung der Mechanisierungsmittel,
. die Gesamtprojekte der HTUP (Flurbereinigung),
. die Durchfiihrung der Walderneuerungsaktionen,

S U W o -

. "die Rayonplanung (von Territorialeinheiten).

Die ordnungsgemiB durchgefiihrte Delimitation und der auf dieser Unterlage
ausgearbeitete Produktionsplan werden weiterhin die genaue Erfiillung der Aufga-
ben und des Aufkaufs ermdéglichen.
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A

more precise Delimitation of the Soil Fund with the Prospect of Agricultural
' Production

The knowledge gained may constitute a considerable contribution to and serve

as bases for:

1. the correct distribution of the tasks of the state production plan,

. the correct distribution of the building investments in agriculture,
. the correct distribution and utilization of means of mechanization,

. summary projects of the re-distribution of land,

. the carrying out of afforestation actions,

D U A W N

. the regional distribution of planning (territorial wholes).

An appropriately carried out delimitation, and a production plan worked out

on this basis, will make possible a further precise fulfilling of the tasks and also
of the buying up of agricultural products.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCGNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - CISLO 11

Prispevok k Studiu vplyvu jednotenia v rdéznych vzréstov;’rch
fazach na vySku urody a kvalitu ¢akanky (Cichorium intybus L.)

K Bonpocy u3ayuenusi BAMSIHMSI MPOPBIBKH B pa3juuHble ¢a3sl pocra
Ha BBICOTY ypoxas H KauyecTBo UuKopus (Cichorium intybus L.)

Beitrag zum Studium des Vereinzelns in verschiedenen Wachstumsphasen und
seines Einflusses auf den Ernteertrag und die Qualitdt der Zichorie (Cichorium
intybus L.)

Clen-korespondent CSAZV a SAV Emil SPALDON,
inz. A. KRAUSKO !
Vysokd S$kola polnohospoddrskd, katedra rastlinnej vyroby, Nitra

DoSlo dne 3. V. 1961

Jednou z najdélezitejdich prac pri pestovani semennych okopanin je jedno-
tenie. Od spravneho jednotenia a ‘spravneho éasu jednotenia zile?i do znaénej
miery dspe$né pestovanie. Samotné jednotenie je agrotechnicky zasah, ktorym
méze pestovatel ovplyviiovat vysledok pestovania. VSeobecnd poziadavka a skii-
senost pestovatelov je aby sa pri jednoteni semennych okopanin nechédvali v po-
raste len najsilnejSie jedince a pokial mozno dostatoény, optimalnemu poctu sa
bliZiaci stav rastlin na jednotku plochy. Podla mnohych pokusov, ktoré sa robili
u nas pocet jedincov cukrovej repy ma byt 75 000—90 000, ¢akanky 145 000 az
160 000 na 1 ha. Len jednotenie vykonané v najvhodnej$om ¢ase ndm umozni vy-
brat a ponechat na dal§ie pestovanie vhodné jedince. V nasej pestovatelskej praxi
sa obvykle ¢akanka jednoti neskoro, ¢im do znacnej miery nepriaznivo vplyvame
na vysku drody.

Literarne udaje k danej problematike sii velmi skromné. Z tychto malo lite-
rarnych pramefiov len niektori autori sa dotykaju konkrétnejsie urlenia sprav-
neho ¢asu jednotenia. Stehlik (1956) 'a Scheibe (1953) odporacaja jednotit
¢akanku pri vytvarani tretieho pravého listu a ukonéit ho skér, nez sa vytvori piaty
pravy list. Podobné stanovisko zastdiva i Markovié (1951). Naproti tomu
Danzer (1888) odporaca urobif prvii okopavku a stcasne jednotenie pri tvorbe
prvého pravého listu. Odporaéany ¢as jednotenia nevyhnutne vyzaduje i druhé —
nasledujtice jednotenie, o ktorom sa vSak autor nezmieriuje. Toto agrotechnické opa-
trenie sa pouZivalo skor ale dnes z prevadzkovych dévodov v polnohospodarskych
podnikoch nie je to mozné a jednotit sa musi naraz. Matous§ek (1929) odpo-
rtiéa jednotit v polovici maja, bez ohladu na rastovy stav ¢akanky, ¢o podla skise-
nosti praxe a vysledkov vedeckovyskumnych prac nie je spravné. Grabmner
(1956) pre madarské pomery odportaca jednotit pri Styroch pravych listoch
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a Munzar (1926) o tomto délezitom agrotechnickom tkone sa ani nezmefiuje.
Spominani autori sa v§ak zhoduju v tom, Ze oneskorené jednotenie znizuje trodu
&akanky. Ulohou naej prace bolo konkrétne preverit, o kolko sa znizuja drody pri
oneskorenom jednoteni. Jednotlivé terminy jednotenia sme uréili podla poétu vy-
tvorenych pravych listov, ¢o je velmi jednoduché z hladiska praktickej agrotech-
niky a velmi sprdvne z hladiska ontogenézy ¢akanky.

Metoda pokusu

V rokoch 1958 —1960 sme na pozemkoch §kolského majetku (Mikov Dvor)
zalozili pokus, v ktorom saa sledoval vplyv jednotenia na vytku trody a jej kva-
litu v réznych vzrastovych fazach cakanky. Pokusné parcely boli usporiadané blo-
kovou metédou podla Fischera. Rozmery parciel v mikropokuse boli 1,2 X 10 m.
Pri §tyroch opakovaniach plocha jedného variantu reprezentovala 48 m? Medzi
parcelami variantov a po okrajoch pokusu bol vysiaty ochranny riadok. Celkove
bol pokus zlozeny zo 4 variantov, navzdjom odli§nych réznou dobou jednotenia
podla utvarania pravych listov kultary. Prvy variant sa jednotil vo faze 3 pravych
listov, dalsie varianty pri 4—6 listoch. Za kontrolu sa zvolil prvy variant s naj-
vhodnej$im ¢asom jednotenia. Na pozemku, kde sme zalozili pokus, odobrali sme
pddne vzorky na stanovenie mechanického zlozenia a obsahu pristupnych Zivin.

Cakanku sme siali ruéne do hniezd v spone 30 X 20 cm do hibky 1—1%2 cm.
Pri sejbe sa zmeria teplota pddy v'hlbke 2 cm a do hniezda sa vkladda 6 —8 semien
cakanky.

Podas vegetdcie sa uskutoéiiuji fenologické pozorovania, ako zac¢iatoéné a hro-
madné vzchadzanie, tvorba vybehlic, napadnutie chorobami a §kodcami, mnoZstvo
a rozdelenie zrdzok a pod.

Pocas vegetacie sa porast 3 krat ruéne okopaval a prihnojoval po jednoteni.

Pred zberom sa odobert vzorky ¢akanky, z kazdej parcely 10 kusov po uhlo-
priecke. Z variantu sa odoberie 40 kusov rastlin. Pri vzorke sa meria dizka a ma-
ximalna hrubka bulvy v cm, zisti sa poet listov, odvazi sa listie a bulvy, ur¢i sa
vahovy podiel bulvy z celkovej vahy rastliny, zisti sa suSina buliev, listia a obsah
popolovin.

Cakanka sa zbera v polovici oktébra. Pri zbere sa spoéitaja bulvy, odvazia
sa skrajky s listim a spocitaji sa vybehlice. Vysledky pokusu sa spracuja a vy-
hodnotia analyzou variacii.

Viastné pokusy

Rok 1958. Pokus sme zalozili na pozemkoch §kolského majetku (na lavom
brehu rieky Nitry na nevyvinutom pddnom type — aluvidlne naplaveniny) a na
pédnom druhu sivozlte jilovito-hlinitej zeminy (tab. I).

Obsah zivin: K,O — 13,5 mg/100 g pddy podla Schachtschabla, P,Os —
9,7 mg/100 g pédy podla Egnera, ¢o znamend, Ze pdda je stredne zasobena dras-
lom a dobre fosforom.

Predplodinou bola cukrova repa, po zbere ktorej sa vykonala hlboka orba
(27. X. 1957). Mastalnym hnojom sa nehnojilo, lebo sa nim hnojilo pod cukrova
repu. Na jar sa smykovalo (27. III. 1958), neskér branilo za stcasného zapra-
venia minerdlnych hnojiv do pddy. Z minerdlnych hnojiv sa pouzilo 0,65 kg
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I. Mechanicky rozbor pdédy

Hibka Kategoria
odobratia Ca(go" pH
vzorky v cm I II I1I v v%
0—-30 48,38 38,44 4,74 7,74 3,00 7,1
30—60 56,60 32,46 5,28 5,66 2,70 ) —
60—90 57,70 27,20 2,90 2,20 1,65 =

siranu aménného a 0,50 kg 40 % draselnej soli na plochu parcely (opakovania),
¢o v prepoéte na hektar znamena 500 kg siranu amonného a 400 kg draselnej soli.
Davky hnojiv sme uréili podla obsahu pristupnych Zivin a mnozstva odcerpania
zivin pldnovanou trodou. Plinovani troda buliev bola 450 g/ha. Tesne pred
sejbou sa pozemok zavalcoval ruénym valcom a znamenakom sa vyznaéili miesta
cistotu a 83 % klic¢ivost. Siali sme ruéne 21. IV. 1958 do hniezd. Pédna teplota
pre vysievanie semena. Sialo sa semeno odrody Sliezska kratka, ktoré malo 96 %
v hlbke 2 cm v deii sejby bola 11° C a priemerna denna teplota bola 11,8° C. Po
sejbe sa pozemok zavalcoval.

Semeno zacalo po 16 ditoch (7. V.) kli¢it. Kli¢énie pre suché pocasie a vy-
suSent pédu prebiehalo pomerne nepravidelne a hromadné vzchddzanie zacalo 11.
maja. V prvej dekdde maja mierne naprsalo (11,5 mm), ¢o kli¢enie urychlilo, ale
umoznilo intenzivnej$i rast buriny, takZe riadky pomaly rastiicej ¢akanky nebolo
ani vidiet. Preto sme pred prvou okopavkou museli porast ru¢ne vypliet (19. V.).
Prvykrat sme okopéavali ruéne o dva dni neskér (21. V.). Jednotili sme postupne
podla variantov. Na parcelach prvého variantu sa jednotilo, ked mladé rastliny mali
vyvinuté 3 pravé listy (26. V.). Na dalsich variantov sa jednotilo podla do-
rastania listov 5. jina, 16. jina a po poslednom variante 25. jjuna 1958. Po jedno-
teni podla sledu variantov sme porast prihnojili liadkom vapenatym v mnoZzstve
0,37 kg na plochu variantu, ¢o v prepoéte na 1 ha je 75 kg.

Dalsie okopavky (druh4 a tretia) sa uskuto¢nili na vietkych variantoch naraz
17. a 30. jina 1958.

Potas vegeticie sa z choréb a §kodcov v poraste ¢akanky vyskytli cerkospéra,
mucenka a ojedinele voska makova, proti ktorej sme postrekovali fosfotiénom.

Poéet vybehlic bol celkove nizky a pohyboval sa podla variantov:
1. variant — @ 3. variant — 0,11
2. variant — 0,12 4. variant — @

Pocet vybehlic sa po¢ital ku skutoénému poétu rastlin v percentdch. Prie-
merna vaha buliev bola najvy$$ia pri prvom variante a k §tvrtému variantu kle-
sala takto: 1. variant 311 g, 2. variant 291 g, 3. variant 280 g, 4. variant 278 g.

Vahovy podiel bulvy z celkovej vahy rastliny mal klesajicu tendenciu od
prvého k poslednému variantu (70,08; 69,84; 68,11; 67,70).

Urodu sme zberali 17. X. 1958. Vysledky sme spracovah analyzou variacii
(tab. II, IIa, IIb).

Po vyhodnoteni arody buliev analyzou variacii bol druhy variant v porovnani
s kontrolnym variantom preukazny ziporne, treti a Stvrty variant v porovnani
s kontrolou boli vysoko zdporne preukazné (grafy 1, 2, 3).

Rok 1959. Roku 1959 sme v podstate pokracovali podla metédy ako v pre-
doglom roku. Pokus sme zalozili na nevyvinutom pdédnom type (aluvidlne na-
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1I. Vyhodnotenie tirody buliev analyzou varidcii

) Pocs’;:f:i? o Uroda na variante v kg Podet Uroda na ha v kg Urodanahav %
Varianty = vybehlic
idedlny | skutolny | buliev listia spolu buliev listia spolu buliev listia spolu
1 800 797 248,30 106,00 354,30 @ 51 646 22 048 73851 | 100 100 100
2 800 798 233,00 100,60 333,60 1 48 464 20 924 69 388 93,83 94,90 93,95
3 800 797 224,90 105,30 330,20 1 46 779 21902 68 681 90,57 99,33 92,99
4 800 799 222,20 105,90 328,10 %] 46 217 22 027 68 244 89,48 99,90 92,40
IIa. ITb.
: Opakovania . sz :
Vari- 8 Pridiny i
anty I II I v Spolu X 0 premenlivosti N Sl —2x) v B 3
1 61,20 63,00 59,80 64,30 248,30 62,07 | 100 Zasahy 3 107,92 35,97 8,92
2 | 57,30 | 60,00 | 56,70 | 59,00 | 233,00 | 58,25 | 93,8 Opakovania 3 18,79 6,26 | 1,55
3 60,00 53,80 54,00 57,10 224,90 56,22 90,5 Nekontr. fakt. 9 36,30 4,03 2,00
4 58,00 54,30 56,00 53,90 | 222,20 55,55 89,4
Celkove 15 163,01
S 236,50 | 231,10 | 226,50 | 234,30 928,40 58,02
K = 53 865,768
0,06 t =319 5,19,
P =
0,01 t=459 17,39,




plaveniny) a na pédnom druhu ilovitej zeminy. Mechanicky rozbor pédy urobila
poboéka UKSUP v Nitre s vysledkom, ktory je v tab. III.

Zisteny obsah Zivin je tento:
K;0 — 129 mg/100 g pédy podla Schachtschabla,

P;05—2,5 mg/100 g pédy podla Egnera, ¢o znamen4, e poda je slabo za-
sobend draslom a zle kysliénikom fosfore¢nym.
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III.

Hibka sondy Kategéria CaCo, pH
0
vem I II 111 v v %
0— 25 66,60 28,00 3,00 1,40 0,40 7,10
25— 55 72,80 23,00 3,20 1,00 0,90 712
55—100 83,60 10,40 3,80 2,20 0,30 7,00

Predplodinou pokusu bola séja. Po zbere trody sa vykonola hlboka orba dost
neskoro v jeseni (24. XI. 1958).

Na jar po pomerne suchej zime sme smykovali uz 11. marca, neskér sme po-
zemok pobranili (2. IV.) a stfasne sme do pddy zapravili minerdlne hnojiva.
Z hnojiv sme pouzili 0,40 kg siranu amoénneho, 0,60 kg 40 % draselnej soli a
0,75 kg superfosfatu na plochu opakovania, ¢o v prepoéte na 1 ha je 500 kg siranu
moénneho, 500 kg draselnej soli a 600 kg superfosfatu.

Niekolko dni pred sejbou sme pozemok pobranili lahkymi branami, tesne
pred sejbou urovnali valcom a znamendkom sme vyznacili miesta na vysieva-
nie semena. Vysievané semeno malo 99,2 % ¢&istotu a 86 % klic¢ivost. Siali sme
ruéne 15. IV. 1959, Pédna teplota v hibke 2 cm v deni sejby bola 14,5 °C a prie-
mernd denné teplota 10,4 °C. Poda bola dostatoéne vlhka. Aj v povrchovych
vrstvich mala pomerne hodne vlahy, ¢o pri teplom poéaci umoziiovala rychle kli-
Cenie semena ¢akanky. Pre dobra viditelnost hniezd a slabé zaburinenie bolo mozné
prvykrat okopdvat 7. maja. Na prvom variante sme jednotili 18. méja, na dru-
hom 28. mija, na trefom 6. jina a na poslednom 15. jana. Po jednoteni sme
liadkovali v davke 0,35 kg na plochu variantu, ¢o v prepoéte na hektar je 70 kg.
Druhykrat sme pre dazdivé pofasie mohli okopavat az 2. jula. Tretiu okopavku
sme pre stily dazd a pomerne vyvinuty porast nemohli uskuto¢nit.

Porast v prvej polovici vegetdcie bol &isty a burina zalala intenzivne rast
a7 koncom jala a zadiatkom augusta, ¢o zapri¢inilo vynechanie tretej okopavky.
V druhej polovici augusta sme burinu ruéne vytrhali a z porastu odstranili. Druha
polovica vegetacie bola suchd a za celé obdobie aZ do zberu ¢akanky neprialo.
Kocnom augusta a najma v septembri sa v poroste ¢akanky zacali intenzivne roz-
méhat choroby. Porast bol napadnuty bielou hnilobou, virézami, hrdzou, mi-
¢enkou a cerkosporou. .

Poéet vybehlic v pokuse bol pomerne nizky a pohyboval sa podla variantov
takto: 0,25; 0,51; 0,62; prepoéitané v percentach ku skutoénému poétu rastlin va-
riantu. Priemerna vaha buliev podla variantov bola: 176; 181; 161; 77 g.

IV. Vyhodnotenie vysledkov pri

Vari- | DlZka bulvy | Hrubka bul. | Poet listov Vihavg

LY v cm v cm buliev listov spolu
1 35,22 5,10 28,67 231,55 111,69 343,25
2 34,46 5,40 27,00 257,09 147,06 404,15
3 32,86 4,87 25,57 233,18 126,10 359,28
4 30,51 3,74 23,90 135,55 99,57 235,12
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Pred zberom sme odobrali vzorky podla metédy. Zber sme vykonali ruéne
9. 10. 1959 a dosiahli sme vysledky uvedené v tab. IV, V, Va, Vb.

Pri hodnoteni vysledkov z odobratej vzorky &akanky zretelne vidiet vplyv
neskorého jednotenia na dlzku a hrabku bulvy, tvorbu listov a vahovy podiel
bulvy na celkovej vahe rastliny. Kym pri prvom variante je dlzka 35,22 cm, pri
dalsich klesa na 34,46; 32,86 a 30,51 cm. Hribka buliev pri prvom variante je
5,10 cm, pri druhom mierne stipa na 5,40 cm a pri dalsich klesd na 4,87 a
3,74 cm. Podiel bulvy z celkovej vahy rastliny pri neskorSom termine jednote-
ina mierne kles takto: 67,75; 64,09; 65,08; 59,06 %. Vplyv jednotenia na obsah
sudiny a popola buliev a listia nie je vyrazny.

Po vyhodnoteni analyzou variacii arody buliev bol druhy a treti variant ne
preukazny v porovnani s kontrolnym variantom, §tvrty bol zédporne vysoko pre-
ukazny (grafy 4, 5, 6).

Rok 1960. V pokuse sa pokracovalo podla metédy predchéadzajicich 2 ro-
kov. Pokus sme zaloZzili na nevyvinutom pédnom type a na pédnom druhu pedo-
logického oznadenia tmavo-zlto-hned4 ilovito-hlinitd zemina. Mechanicky a che-
micky rozbor urobila pobotka UKSUP v Nitre. Vysledky rozboru st v tab. VI.

Obsah zivin: K20—13,25 mg/100 g pédy podla Schachtschabla, P,Os— 3,85
mg/100 g pédy podla Egnera, o znamena, ze obsah pristupnych Zivin je nizky.

Predplodinou pokusu bola jarna strukovino-obilnd mie§anka na semeno. Po
pokoseni pri§li mimoriadne dazde a zvySenou manipuldciou pri suSeni znacné
mnozstvo semena vypadalo. PretoZe cez letné obdobie bolo daZdivo, vypadnuté
semena zacali kli¢it. Po dazdoch prislo sucho a nebolo mozné podmietat. V je-
seni sme 12. X. 1959 po dékladnom zavlaZzeni vykonali hlkovii orbu pédsovym
traktorom so zaoranim zna¢ného mnoZstva zelenej hmoty.

Na jar sme pomerne zavéasu, 26. III. 1960, pozemok zasmykovali. Pretoze
bola mierna zima a na jeseri zle poorané, bolo treba venovat priprave pédy mimo-
riadnu pozornost. O 10 dni po smykovani sme znovu smykovali, kultiratorovali,
branili a zase smykovali. Pri kultivatorovani sa do pddy zapracovali mineralne
hnojiva v davke 0,65 kg siranu aménneho, 0,60 kg 40 % draselnej soli a 0,62 kg
superfosfatu na plochu opakovania, ¢o v prepoéte na hektar je 500 kg siranu
aménneho, 500 kg draselnej soli a 500 kg superfosfatu.

Tesne pred sejbou sme pozemok zavalcovali ruénym valcom a znamenidkom
vyznaéili miesta pre vysievanie semena. Vysievané semeno malo 90 % ¢istotu a
83% klicivost. Siali sme ru¢ne 14. aprila do hniezd. Pédna teplota v hlbke 2 cm
v defi sejby bola 16,4 °C a priemernid denné teplota 14,6 °C. Péda bola po-
merne vlhka aj v povrchovych vrstvach, ¢o zabezpefovalo rychle kli¢eni. Pre silné
ochladenie ovzdu$ia semeno vchadzalo az koncom aprila (27. IV.). Prvykrat sme
okopavali 10. méja, druhykrat 24. maja a tretikrat 10. jana. Jednotilo sa podla

rozbore odobratych vzoriek

Podiel bulvy Susina v % Popol v %

L buliev " listov buliev | listia
67,75 21,40 14,84 2,260 10,022
64,00 19,91 15,43 2,395 11,364
65,08 20,30 15,96 3,258 11,379
59,06 20,53 15,03 2,442 9,006
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61

V. Vyhodnotenie turody buliev analyzou variacii

Podet rastlin na - s 2 5 ]
s otsi o Uroda na variantu v kg Pt Uroda na ha v kg Uroda na hav 9%
y v¢behlic
idedlny | skutolny buliev listia spolu buliev listia spolu buliev listia spolu
800 773 136,24 78,95 215,19 2 283,82 164,41 448,23 100 100 100
2 800 784 142,26 76,36 218,62 4 296,32 159,07 445,39 104,49 96,71 101,59
3 800 800 129,31 73,52 202,83 5 269,32 153,16 422,48 94,91 93,12 94,25
4 800 730 56,90 57,51 114,41 0 118,49 120,16 238,32 41,76 72,84 53,16
Va. Vb.
; Opakovania fx:
Vo s S % Prifiny | N | Sx—%2 v Fl s
anty I 1I I v premenlivosti
1 34,59 35,74 32,97 32,94 | 136,24 34,06 | 100 Zasahy 3 1194,3044 |398,1014 |119,17
2 36,42 35,48 32,58 37,78 | 142,26 35,56 | 104,49 Opakovania 3 3,9695 1,3216 0,39
3 30,07 34,16 33,52 31,56 | 129,31 32,32 94,91 Nek. faktory 9 30,0654 3,3406 — 1,52
4 14,40 12,75 15,33 14,42 56,90 14,22 41,76
Celkove 15 1228,3357
S 115,48 | 118,13 | 114,40 | 116,70 | 464,71 29,04
K = 13 495,1784 :
0,05 t = 2,42 kg/var. 7,10 %,
P = . .
0,01 t = 3,49 kg/var. 10,249,




metédy, a to prvy variant 27. V., druhy 8. VI, treti 17. VI. a §tvrty variant
26. VI. Po jednoteni sa hnojilo liadkom védpenatym. Porast bol pofas vegetacie
isty a bez burin. Napadné je, Ze sa nevyskytli ziadne choroby ani $kodcovia. Vy-
behlice v poraste vébec neboli. Priemerna vaha bulvy v jednotlivych variantoch

bola 393, 286, 276 a 241 g. .
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VI

Hibka odobratia Kategoria ol
vzorky v cm I I T =
0—30 49 37 11 3 6,8
30—60 66 20 10 4 2
60—90 46 32 6 16 B

Uroda sa zberala ruéne 30. X. s vysledkami uvedenymi v tab. VIL.

Pri hodnoteni vysledkov analyzy odobratych vzoriek sa neprejavil rozdiel
v dizke a hribke bulvy a ani v poéte listov. Nepatrné rozdiely s v podieloch bu-
liev z celkovej vahy rastliny. V obsahu sudiny buliev niet podstatného rozdielu
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cakanky cakanky
VII. Vyhodnotenie vysledkov
Vari- | Dizka bulvy | Hrébka bul- | po . Vihav g
anty v cm vy v.cm QELEUSIOY .- . X
buliev listia spolu
1 29,65 6,32 22,45 317,04 122,44 439,48
2 32,97 7,04 19,95 385,00 127,02 512,02
3 27,97 6,22 20,97 312,37 134,51 446,86
4 30,25 6,29 23,27 318,17 128,48 446,66

1526



medzi prvymi troma variantami, pokles suSiny bol pri variante, ktory sa jed-
notil posledny. Podobne nie st vyrazné rozdiely v obsahu popola.

Po vyhodnoteni tirody buliev analyzou variacii st varianty 2, 3 a 4 vysoko
zaporne preukazné v porovnani s kontrolnym variantom (grafy 7, 8, 9).

Diskusia

Z pokusu v rokoch 1958 —1960 mézeme hodnotit vplyv jednotenia ¢akanky,
vykonaného v réznych rastovych fazach, na priemerni vdhu a rozmery buliev, po-
éet a vahu listov, poéet vybehlic v percentdch vyjadrenych ku skutoénému poétu
rastlin variantu, podiel bulvy z celkovej vahy rastliny, zdravotny stav, vybieha-
nie, na akost a koneéne na hektarovii trodu. Vysledky jednoznaéne potvrdili, zZe
neskorsie jednotenie ma znaény vplyv na zniZenie Grody éakanky. I ked posledné
2 roky (1959—1960) boli pomerne extrémne a priebeh pocasia bol velmi menlivy,
predsa vysledky potvrdili nevyhnutnost véasného jednotenia. V roku 1958 rozdiel

v hektarovej arode buliev medzi prvym

] a poslednym terminom jednotenia bol

54,29 q, v nasledujiicom roku, ktory sa

- vyznadoval suchou jeseriou, tento roz-

280k diel sa eSte zvicsil a dosiahol 165,33 g

a roku 1960 pri pomerne dobrej trode

3401 na prvom variante dosiahol az 278,56 q.

> Vplyv neskorSieho jednotenia sa

T prejavil i na dlzke bulvy, velmi vyrazne

2 ol vystupuje tento ukazovatel v r. 1959,

s ked priemerna dlzka bulvy pri §tvrtom

T g0l w0 variante je kratsia o 4,71 cm v porov-
- 276 5 5 “ip

nani s prvym, v nasledujicom roku sa

260~ tento vplyv neprejavil. Priemerna vaha

buliev v g (@ védha z 3 rokov) podla

2401 =f jednotlivych varian‘ov bola: 293 33;

—_— 252,66; 239,00 a 198,66 g. Podobny

vysledok sme zistili i pri merani hribky

L L . bulvy, pri ktorom v r. 1959 priemerni

! " " v hrabka bulvy bola o 1,3 cm vaciia pri

variant prvom variante v porovnani so §tvrtym.

Graf 9. Znazornenie priemernej vahy V nasledujiicom roku niet v priemer-

buliev v g nych hrabkach buliev rozdielu. Klesa-

pri rozbore odobratych vzoriek

Podiel bulvy Sulina Popol v %
el buliev listia buliev listia
72,09 23,48 11,96 2,620 12,697
75,10 23,02 12,13 2,660 12,566
67,37 23,21 11,83 2,499 13,057
71,21 21,74 13,23 2,679 14,797
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VIII. Vyhodnotenie urody buliev analyzou variacii

_ Poeszéiﬁiﬁl na Uroda na variante v kg Potet Uroda na ha v kg Urodanahav 9%
Yaurary vybehlic —
idedlny | skutoény | buliev listia spolu buliev listia spolu buliev ‘ listia ‘ spolu
1 800 793 311,66 94,89 406,55 — 64,918 19,765 84,684 | 100 100 100
2 800 773 221,39 101,07 322,46 - 46,115 21,052 67,268 71,03 106,51 79,43
3 800 764 211,47 78,36 289,83 —_ 44,049 16,322 60,288 67,85 82,58 71,19
4 800 736 177,93 75,13 253,06 — 37,062 15,649 52,712 57,09 79,17 62,24
VIIIa. VIIIb.
Vari- Opakovanie | _ Pri¢iny %)2
anty I I v S e % premenlivosti N Sx—2) v F $
1 77,98 80,16 76,62 76,90 | 311,66 77,91 | 100 Zasahy 3 2418,8334 806,277 |220,47
2 54,14 51,56 59,08 56,61 | 221,39 55,34 71,03 Opakovania 3 61,3267 20,442 5,58
3 50,98 55,25 52,98 52,26 | 211,47 52,87 67,86 Nek. faktory 9 32,9191 3,657 — 1,91
4 47,45 42,92 43,36 44,20 | 177,93 44,48 57,09
- Celkove 15 2513,0792
S | 230,55 | 229,89 | 232,04 | 229,97 | 922,45 57,65
K = 53179,2425
0,05 t = 3,03 kg/var. 3,889,
P =
0,01 t = 4,36 kg/var. 5,609,




jaca tendencia sa zistila pri poéte a vahe listov pri neskorych terminoch jednotenia.
Farba listov neskor§ie jednotenych variantov bola slabo zelensia a listy boli mensie.
Vplyv na zdravetny stav nebolo pozorovat a jednoznadne sa neprejavilo ani pé-
sobenie na vybiehanie.

V obsahu su$iny buliev pri neskoro jednotenych variantoch sa prejavil slaby
pokles, pri susine listov nie st vysledky jednozna¢né. Neprejavil sa ani vyrazny
vplyv na obsah popola. Vahovy podiel bulvy z celkovej vahy rastliny bol najvyssi
pri prvych dvoch variantoch, potom pomaly klesal.

V drode buliev v rokoch 1958 —1960 na prvom mieste sa umiestil prvy va-
riant, r. 1959 prvé miesto vo vyske urody zaujal variant druhy. Rozdiely v dro-
dach buliev medzi prvym a druhym variantom nie st zna¢né, zniZenie trod znaéne
vystupuje pri poslednom variante.

Zaver

Vykonané polné pokusy a dosiahnuté vysledky potvrdili zaporny vplyv ne-
skorého jednotenia ¢akanky na vysku trody. Vysledky jednoznaéne potvrdili, ze
sa ma u Cakanky jednotenie ukon¢it vo faze tvorby 3.—4. pravého listku, a nie
neskor§ie. Jednotenie v ase treticho paru pravych listov je neskoré a podstatne
znizuje drodu. Oneskorené jednotenie znizuje dalej priemernd trodu buliev za
kazdy pravy list poéniic $tvrtym pravym listom o 69,12; 90,62 a 166,06 gq/ha.
Pokles trody listov nie je taky vyrazny ako buliev. Rozdiel v priemernej drode
listov medzi prvym a druhym variatom je nepatrny (1,16 q); medzi prvym a tre-
tim 15,64 q a prvym a poslednym variantom dosahuje 28,46 g/ha.

Suhrn

Na KRV r. 1958—1960 sme urobili pokus, v ktorom sa sledoval vplyv
oneskoreného jednotenia na drodu ¢akanky. V pokuse sme sledovali 4 terminy
jednotenia podla poétu vytvorenych pravych listov. Na prvom mieste sme jedno-
tili pri troch, na druhom pri §tyroch, na trefom pri piatich, na §tvrtom pri §iestich
pravych listoch. Pokusné parcely boli usporiadané blokovou metédou podla Fische-
ra. Rozmery parciel v mikropokuse boli 1,2 X 10 m. Pri §tyroch opakovaniach
bola plocha jedného variantu 48 m? Pri pokuse sme pouzili spon 30 X 20 cm.
Pokus sme robili s odrodou ¢akanky Sliezska kratka.

Oneskorené jednotenie znizuje priemernd drodu buliev na kazdy pravy list
poéniic §tvrtym pravym listom o 69,12; 90,62 a 160,66 q/ha. Pokles trody listov
nie je taky vyrazny ako u buliev. Rozdiel v priemernej arode listov medzi prvym
a druhym variantom je nepatrny (1,16 q), medzi prvym a tretim 15,64 q a prvjm
a poslednym variantom dosahuje 28,46 g/ha.

Vysledky st jednozna¢né a potvrdzuji nutnost ukonéit jednotenie ¢akanky
vo faze tvorby 3.—4. pravého listku, a nie neskorsie. Jednotenie vo faze treticho
paru . pravych listov je neskoré a podstatne znizuje trodu.
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K Bonpocy M3yueHHs BJIHSIHHS NMPOPLIBKH B pasjHuHble ¢asbl pocta
'Ha BBICOTY YpoxKasi U KauecTBo LHKopus (Cichorium intybus L.)

Ha kacdenpe pacrenneBoacrsa B 1958—-1960 rr. npoBOAHIHCE ONMBITHL C H3yUEHHEM BJIASI-
HHsl TIO3/HEH TNPOPLIBKH Ha ypoikaid IHKOpHs. B ombire H3yyasuch 4 cpoka NpOpPLIBKH CO-
IJ1aCHO YHCJAY 00pa3soBaHHBIX HACTOSILHMX JIMCTheB. IlepBblif pa3 npopeIBKa NMPOBOAHJACE NPH
TpeX, BTOPOH pa3 NpH YeTbipeX, TPETHH pas IpH IATH, YeTBEPThIil pa3 NpH LIECTH HACTOSIIHX *
JHCTbsIX. ONLITHEIE JEJsIHKH pacnoJiarajuch 6J10KoBeiM MetonoM no Puumepy. Pasmepsr nens-
HOK B MHKpoomnbiTe 6Llid 1,2X 10 M. [IpH ueThipex NMOBTOPHOCTAX IUIOMIAAb OJHOTO BapHaHTa
cocrasysaa 48 m2. Cxema nocaaku npu onbite 6b1a 30X20 cM. OnblT NPOBOAHICS C LHKO-
pueM copra CJie3ckH KpaTKH.

ITo3pHsst MpOpHIBKA CHHXKAeT CPeAHHI ypoxKail KOPHEeMIOoA0B Ha KaXKABIl HACTOSILKHH
JIMCT, HauuHast ¢ yerBeproro, Ha 69,12, 90,62 u 166,06 u/ra. CuuxKeHnHe ypoxKasi JHCTbEB IO
CPaBHEHHIO C KODHEN/0JaMH Iie HacTOMbKO BbIPa3uTe/NbHO. Pashuia B cpeaneM ypoxae
JIMCTBEB MEXKIY MepBbIM H BTOPbIM BapHaHTaMH He3HauuTesbHa (1,16 1), Mexay nepBbM
H TpetbMM — 15,64 1 M MexAy NepBHIM M NOCJENHHM BapHaHTaMu pnocrturaer 28,46 u/ra.

PesysbTaThl 0OHO3HAYHLI H TOATBEPKAAIOT HEOGXOAHMOCTb OKOHYAHHSI MPOPLIBKH I 4-
KOpHsl B (hase oGpaaoBaHuﬂ 3—4 HacTOALMX JHMCThEB, HO He paHbuie. IIPOBOAHTL NMPOPLIBKY
B (ase TpeTbell maphl HACTOSIMHX JIMCTbEB YiKe IO3/HO H OHA Lymecnae}mo CHHXKaeT
ypoxaii.

Beitrag zum Studium des Vercinzelns in verschiedenen Wachstumsphasen und
seines Einflusses auf den Ernteertrag und die Qualitit der Zichorie (Cichorium
intybus L.)

In den Jahren 1958—1960 verfolgten wir versuchsweise den EinfluB des ver-
spateten Vereinzelns auf die Zichorienernte. Nach der Zahl der Laubblitter kamen
vier Termine in Betracht. Das Vereinzeln wurde nach der Bildung des dritten, vier-
ten, filinften und sechsten Laubblattes vorgenommen. Die Versuchsparzellen waren
nach der Blockmethode von Fischer eingeteilt und jede Parzelle des Mikroversu-
ches mafl 1,2X10 m. Bei vierfacher Wiederholung mafll die Flidche jeder Variante
48 m? Der Pflanzverband war 30X 20 cm. Als Versuchsobjekt diente die Zichorien-
sorte ,Sliezska kratka“.

Das verspidtete Vereinzeln verringert die durchschnittliche VVurzelernte und
zwar mit dem vierten Laubblatt angefangen fiir dieses und die weiteren Laubblat-
ter um 69,12 (4. Laubblatt), 90,62 (5. Laubblatt) und 166,06 (6. Laubblatt) dz/ha. Der
Blatternteriickgang ist nicht so hoch die bei der Wurzelernte. Der Unterschied der
durchschnittlichen Blatternte zwischen der ersten und zweiten Variante ist gering
(1,16 dz), zwischen der ersten und dritten Variante betrédgt er 15,64 dz und zwischen
der ersten und letzten Variante erreicht er 28,46 dz/ha.

Die Ergebnisse sind eindeutig und bestdtigen, daB es notwendig ist das Ver-
einzeln der Zichorie zur Zeit der Bildung des 3.—4. Laubblattes und nicht spiter
zu beenden. Das Vereinzeln in der Phase des dritten Laubblattpaares ist verspitet
und verringert wesentlich die Ernte.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - CISLO 11

Biologicka pozorovani na koStilovinich a tufinu
Buosoruueckue HCCIel0BAaHUsI KPeCTOUBETHBIX H TypHenca

Biologische Beobachtungen 'auf Kreuzbliitlern und Kohlriibe

Kvétuse STRANSKA, prom. bioloZka
Geneticky ustav KU, Praha

Doslo dne 17. VIII. 1960

vvvvvv

Otazka biologie kveteni je jisté nejdiilezit&jsi u viech §lechtitelskych praci.

Literatura, zabyvajici se témito problémy u Celedi brukvovitych, fesi je pouze
usekovité. Poméry kvétnimi a nasazovanim S$efuli u brukve se zabyvali Koé-.
nara Smerda (1932). Sledovali dobu a priibéh zakvétani kvitkit na hlav-
nich a postrannich osach, polohu kvitkéi a dobu trvani korunnich platkd. Ko -
towski (1928) naproti tomu sledoval poméry kvétni u kvétdku: vytvateni
kvitk na hlavni ose, délku kveteni hlavni osy, intenzitu zakvétani a pribéh kvétu
hlavni osy. Dogel k zavéru, Ze nejranéj$i kvéty skytaji nejlepsi semena. Tentyz
autor zjistoval vliv velikosti semene na vyvoj hlavkového zeli brunsvického. Zjis-
til, Ze vliv je patrny v pribéhu prvnich Sedesati dni.

Prouza (1942) sledoval biologii kveteni u tufinu. Podle tohoto autora je
Jkvétenstvi hroznovité, kvétni hrozny na rozdil od Brassica oleracea teprve za
kvétu prodlouzené, takze poupata stoji na ose niZe nez rozeviené kvéty, které jsou
barvy citrénové zluté. Rozvijeji se od 5. do 8. hodiny ranni, opylovany jsou hmy-
zem, predev§im véelami. Kvéty jsou slabé protogynické. Snadné je spraseni s ka-
pustou zelnou, tj. se zelinami skupiny B. oleracea, s fepkou, fepici, vodnici a ohni-
ci. Do kvétu pfichazi tufin asi v druhé poloviné kvétna. Semeno dozrdva koncem
gervence.

Dal§i jsou prdce Beckerovy (1950, 1951).

Tato prace, ve které jsem sledovala biologii kveteni u kostilovin a tufinu, je
vlastné souéasti obsirnéjsiho studia brukvovitych. Zabyvala jsem se délkou doby
kveteni, otazkou kastrace a sprasovani, jeji nejvhodnéjsi dobou, dale dobou do-
zrdvéani semen, otdzkou pfezimovani atd.

Material a metodika

K pokusiim jsem pouzila brukev Spekovou modrou pozdni, brukev Dvorského
bilou ranou, zeli Pourovo polorané zeli ditmarské, kapustu zelezohlavku, kapustu
kaderavek, fepku slapskou ozimou, tufin Hofmantv Zluty, hof¢ici a ohnici.

V roce 1951 jsem zjiStovala, kdy dozrava blizna a prasniky. Déle jsem vy-
zkou§ela metodiku kastrace a spraSovédni.- Protoze rostliny brukvovité jsou pfe-
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vainé cizoprasné, bylo nutné, dfive nez rozviji prvni kvéty v hroznu, celou rost-
linu vhodné izolovat. Pouzivala jsem latkovych sac¢ka velikosti 15 X 40 cm.

- Rostliny jsem kastrovala je§té v poupatech, abych tak zamezila moznost spra-
$eni vlastnim pylem. Poupata pro kastraci jsem vybrala jiz vyvinut4, tj. tésné pied
rozkvétem, resp. 1 az 2 dny pfed rozkvétem. Nedoporuéuji kastrovat poupata piilis
mala, nebot lze lehce poskodit jest& ne zcela vyvinuté énélky a blizny, které ne-
jsou jesté zcela vyvinuté, a pak po spraseni nedojde k oplozeni. Kastrovala jsem
v libovolnou dobu denni. Po 2 aZz 3 dnech po kastraci jsem piikrocila k vlastnimu
sprasovani. Postupovala jsem tim zpisobem, Ze jsem vzala pfimo kvéty otcov-
ské rostliny, event. otrhala platky korunni a listky kali§ni a prasniky jsem se do-
tkla blizen matefské rostliny.

Ponechame-li rostliny bez izolaci, volné spraseni obstara hmyz, zpravidla
véely. Jestlize spra§ujeme az v dobé kolem 12. hodiny, miZe se nam stét, ze i pfi
dostatecném mnozstvi kvéta otcovskych rostlin nesezeneme pyl. Véely totiz viechen
pyl s prasnikd smetou. Je proto velmi vhodné i z tohoto divodu v piipadé, ze
jsme nesebrali pyl pfedem, zaizolovat i ty rostliny, se kterych bereme kvéty
k spraSovani. SpraSovala jsem vidy v dopolednich, resp. odpolednich hodinach,
nikdy navecer.

Kvéty v hroznu u v8ech brukvovitych nerozvijeji soucasné, kastraci a spra-
Sovani jsem proto opakovala dvakrat az Sestkrat. Zalezi vSak na tom, kolik kvét
na jednom kvétenstvi chceme spraSovat, a pak na vlivu podnebnich a povétrnost-
nich podminek. V pfipadé, Ze nemusime zji§tovat stav po spraSeni celé rostliny
a postaci-li ndm jen nékolik mélo kvitkd ke kfizeni, zbylé kvéty otrhame. Kastro-
vala a sprajovala jsem v kvétnu a éervnu.

Sacky, kterymi jsem izolovala celé kvétenstvi pred neziddoucim spraSenim,
jsem nesejmula po odkvétu, nybrz je ponechala na rostliné az do tplného do-
zrani a sklizné semen. Tim jsem soufasné chranila dozrivajici semena pied
ptactvem, prevazné pired vrabci a zvonky. -

Zhodnoceni vysledki bylo provedenc béZnymi biometrickymi metodami
(Hruby, 1950; Macek, Pokorny, 1954).

Experimentalni data

Pti pokusech jsem zji§tovala dobu kveteni matefskych rostlin v roce 1951 a
1952 (tabulka I).

Jak je patrné z tabulky, doba kveteni pfevazné u vsech rostlin je v roce 1952
delsi nez v roce predchizejicim. Tuto skuteénost mizeme zdivodnit rtznymi kli-
matickymi podminkami v jednotlivych letech pokusti. Vzhledem k tomu staéilo
kastrovat i sprafovat v roce 1951 pouze dvakrat. Kastrovala jsem od 17. V. do
4. VI. a sprasovala od 20. V. do 8. VI., primérné u kazdé rostliny 4 az 5 dni.
V roce 1952 bylo tfeba kastrovat i sprasovat u nékterych rostlin az $estkrat. Doba
kastrace se pohybovala od 8. VI. do 3. VII. a doba sprasovani od 12. VI. do
5. VII., primérné u kazdé rostliny 14 dni.

V praci jsem dale sledovala dobu dozravani a sklizefi u hybridd a soudasné
u kontrol. Rok 1951 je zachycen v tabulce II a rok 1952 v tabulce III. V ta-
bulkéch je soufasné uveden podil nasazeni semen po kfiZeni a jejich vzchazivost.
Po opyleni doslo k vytvofeni SeSuli ve vSech pfipadech téméf ze 100 %, pocet
semen v $eSuli se viak pohyboval od jedné do patnicti. Semena jsem sklizela
u vSech rostlin v roce 1951 od 11. VII. do 27. VII., v roce 1952 od 3. VII. do
12. VIII. . %
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I. Doba kveteni matefskych rostlin v letech 1951 a 1952

Doba kveteni ?
Rostlina thlll:iacﬁ/ie—
od do

1951

Tufin Hofmaniv Zluty 23. V. 10. VI. 19
Brukev $pekovd modra pozdni 3. V. 5. VI. 32
Kapusta Zelezohlavka 3. V. 3. VL 30
Zeli Pourovo polorané 25. V. 12. VI. 24
Repka slapska ozima 10. V. 2. VI 24
1952

Tufin Hofmanuv Zlut§ 15. V. 25. VL 42
Repka slapska ozima 10. VI. 5. VIL. 27
Kapusta kadefavek 12. V. 28. VL. 48
Brukev $pekova modra pozdni 25. V. 25. VL. 32
Brukev Dvorského bila rana 12. V. 15. VL. 35
Zeli ditmarské 8. VI. 5. VIIL 29
Hot'¢ice 1. VL. 8. VIIL. 39
Ohnice 10. VI. 10. VII. 32

II. Dozravani, sklizeti a vzchazivost semen v roce 1952

Celkovy pocet. | Vzchazivost semen
: Doba do- [semen sklizenych v %
Bagi zravini | zjednotlivich
kfizeni v % na jafe |na podzim

Repka slapska ozimi — autogamie - - 95 93,33
Tufin Hofmanuv Zluty — autogamie 8 dni 20 65 70,0
Tufin Hofmanuv Zluty
X brukev §pekova modra pozdni 8 dni 20 80 88
Brukev $pekova modra pozdni
— autogamie ! 25 dni 100 80 85
Brukev $pekovd modré pozdni
X brukev Dvorského bild rani 13 dni 100 100 100
X Zelezohlavka 17 dni 100 98 95
x zeli Pourovo polorané 17 dni 100 95 97
X fepka slapska ozima 10 dni 10 88 90
X tufin Hofmanuv Zluty 10 dni 2 70 67,5
Kapusta Zelezohlavka — autogamie 17 dni 100 72 85
Kapusta Zelezohldvka
X brukev $pekova modra pozdni 17 dni 100 97,5 98
X zeli Pourovo polorané 15 dni 100 99 95,33
X Tfepka slapska ozima 11 dni 10 90 96,67
Zeli Pourovo polorané — autogamie 15 dni 5 68 70
Zeli Pourovo polorané
X brukev §pekova modra pozdni 15 dni 100 96,67 96,67
X kapusta Zelezohlavka 14 dni 40 97 97,5
X Tepka slapsk4 ozimé 10 dni 5 99 87
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III. Dozravani, sklizeri a vzchézivost semen v roce 1953

Celkovy pocet | Vzchazivost semen
Rostlina Doba do- [semen sklizenych v %
zravani z jednotlivych
ktizeni v % na jafe |na podzim

Tufin Hofmantv Zluty — autogamie 20 dni 30 70 78,5
Tufin Hofmantv Zluty
X fepka slapska ozima 25 dni 80 90 97,5
X kapusta kadefavek 10 dni 80 95 72,5
X brukev $pekovd modréd pozdni 13 dni 30 90 87,5
X zeli ditmarské = — - —
% hof¢ice 16 dni 25 13,33 —
X ohnice 16 dni 20 — —
Repka slapskd ozima — autogamie 13 dni 100 95 58,33
Repka slapské ozima
X tufin Hofmanuv Zluty 13 dni 100 95 100
Kapusta kadefdvek — autogamie 20 dni 10 95 72,5
Kapusta kaderavek
X tufin Hofmanuv Zluty 15 dni 20 90 82,5
Brukev $pekova modra pozdni '
— autogamie 10 dni 2 88 80,77
Brukev Spekova modra pozdni
X tufin Hofmanuv Zluty 24 dni 10 75 67,5
Brukev Dvorského bild rana
— autogamie ) 29 dni 5 68,57 80
Brukev Dvorského bild rani
X tufin Hofmanuv zluty 29 dni 20 90 87,5
Zeli ditmarské — autogamie 20 dni 5 25 30
Zeli ditmarské
X tufin Hofmantv Zluty 18 dni 4 95 68,18
Hof¢ice — autogamie 10 dni 3 100 100
Hof¢ice
X tufin Hofmanuv Zluty 12 dni 10 60 70
Ohnice — autogamie 10 dni 10 10 —
Ohnice
X tufin Hofmanuv Zlut§ 10 dni 10 26,67 77,27

Jak je patrné z tabulky II a III, doba dozravani, procenticky podil nasazeni
semen po kiizeni (2. rubrika) a vzchazivost semen jsou rtzné u jednotlivych kon-
trolnich rostlin i hybrida. Nejvétsi rozdily miZeme pozorovat u nasazeni semen,
kde je nejlépe patrny zhoubny vliv autogamie na tyto cizosprasné variety bruk-
vovitych a rozdil oproti hybridum.
|~V dal§im roce, kdy byla sledovana F, generace a zpétna kifizeni — Bi, do-
ch4zi k nasazeni semen u F2 po samoopyleni primérné z 10 %, kde?to po vol-
ném spraseni z 80 az 100 %. Pfi zpétném kiizeni ¢ini pramér 60 %.
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IV. Rozdily v procentudlnim podilu kveteni mezi podzimnim vysevem 1951 a jarnim
vysevem 1952

Podzimni v§sev 1951 Jarni vysev 1952
Rostling % kvetoucich rostlin , % kvetoucich rostlin
od — do od — do od — do od — do

1. V. 15. VL|1. VIIL 15. IX.[1. VIIL. 15. IX.|1. X. 31.X.

Tufin Hofmantv Zluty
— autogamie — —
Tufin Hofmanuv zluty
X brukev §pekova modra pozdni - —

Brukev $pekova modra pozdni

— autogamie 54,54 — — —
Brukev §pekovd modra pozdni

X brukev Dvorského bild rand- 55 11,11 - —

X kapusta Zelezohlavka 27,78 7,14 65,63 12,5
X zeli Pourovo polorané 33,33 16,67 69,23 15,38
X TFepka slapska ozima 100 - — —

X tufin Hofmantv Zluty - — - -

Kapusta Zelezohlavka

— autogamie — — 29,03 —
Kapusta Zelezohlavka
. X brukev S§pekova modra
pozdni 43,75 - 60,71 21,43
X zeli Pourovo polorané 36,36 28,57 100 —
X Fepka slapska ozima — 5,26 18,75 -

Zeli Pourovo polorané
— autogamie - 14,29 - == =
Zeli Pourovo polorané

X brukev $pek. modra pozdni — = 72 20
X kapusta Zelezohlavka 36,84 8,33 64,28 21,42
X fepka slapské ozimi 100 - 62,5 12,5

V tabulce IV je zachycen rozdil v kveteni u rostlin z podzimniho a jarniho
vysevu.

Z tabulky vyplyva, Ze rostliny z jarniho vysevu kvetou podstatné pozdéji a ke
kveteni dochazi predevsim u kfiZzencl, méné u kontrol. V roce 1953 kvetli hybridi
(tufin sprasovan fepkou a varietami B. oleracea) z plnjch 100 %, totéz plati
o fepce a kontrolnich rostlinich tufinu a fepky. Pfi reciprokém kfizeni (brukev
modra, bil4, kadetdvek atd. sprajovany tufinem) kvetli primérné z 85 %, kdeito
matefské rostliny priimérné ze 40 %.

Kromé toho jsem zji§tovala i poéet pfezimovanych rostlin - semenackt v pa-
Fenisti pfi podzimnim vysevu v roce 1951 a v roce 1952 (tabulka V).

Jak je patrné z tabulky V, téméf ve vSech pfipadech hybridni rostliny pte-
zimuji lépe nez kontroly.

Dale jsem konala pokusy s prezimovéanim rostlin na poli a vysledky srovna-
vala s procentudlnim podilem pfezimovanych rostlin zaloZenych pfes zimu do
uzavieného pafeni§té (tabulka VI). Stav byl zji§tovdn na jafe roku 1953.
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V. Vysledky prezimovani v letech 1951 a 1952

Podet prezimovanych
5 RS A e

— rostlin v pafenisti v %,

rok 1951 rok 1952
Tufin Hofmantv zluty — autogamie = 92,86
Tufin Hofmanuv Zluty — volné sprasovan — 47,37
Tufin Hofmanuv zluty x fepka slapska ozima — 94,44

X brukev $pekova modra pozdni %] 100

X brukev Dvorského bild rana - 85,71

X kapusta Zelezohlavka = =

x kapusta kaderdvek — 100

x  zeli ditmarské . = =

X hof¢ice ~ 100

X ohnice - =
gepka slapska ozimd — autogamie — 84,21
Repka slapskd ozima X tufin Hofmanuv Zluty = 100
Brukev $pekova modra pozdni — autogamie 55,56 77,27
Brukev $pekova modra pozdni

X tufin Hofmanuv Zluty (2] 66,67

X Tepka slapska ozima 71,43 -

% brukev Dvorského bild rana 60,81 —

x kapusta Zelezohlavek 56,— —

X zeli Pourovo polorané 80,— —
Brukev Dvorského bild rand — autogamie — 58,33
Brukev Dvorského bila rana .

X tufin Hofmanuv Zluty — 94,44
Kapusta Zelezohldvka — autogamie 63,16 ]
Kapusta Zelezohlavka x fepka slapska ozima 78,95 -

X brukev $pekova modra pozdni 70,31 —

X zeli Pourovo polorané 83,33 -
Kapusta kadefdvek — autogamie - 42,11
Kapusta kadefavek X tufin Hofmantv Zluty — 88,89
Zeli Pourovo polorané — autogamie 717,78 40,—
Zeli Pourovo polorané x tufin Hofmantv Zluty — 89,47

X repka slapské ozima 100 —

X brukev $pekova modra pozdni 76,32 ==

x kapusta Zelezohlavka 86,96 —
Hoi¢ice — autogamie = I &
Hort¢ice X tufin Hofmanuv Zluty —_ 15}
Ohnice — autogamie — 100
Ohnice X tufin Hofmantv Zluty — 50
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VI. Vysledky prezimovani v pafrenisti a na poli

Podzimni vysev Jarni vysev
1951 1952
Rostlina ’ potet prezimovanych rostlin v %
v pafe-~ . v pare- :
niltl na poli aiktd na poli
Brukev $pekova modra pozdni — autogamie 100 37,5 100 45,4
Brukev $pekova modré pozdni
% brukev Dvorského bila rana 100 21,4 100 8,0
X kapusta Zelezohlavka 100 66,6 100 24,1
% zeli Pourovo polorané 100 73,3 100 47,8
x fepka slapskd ozima - 80,0 100 25,0
X tufin Hofmanuv Zluty = — 100 85,7
Kapusta Zelezohldvka — autogamie 100 33,0 100 78,9
Kapusta Zelezohlavka
X brukev §pekova modra pozdni 100 84,5 100 92,0
x zeli Pourovo polorané 100 62,5 100 34,6
X fepka slapské ozimé 100 37,5 100 79,3
Zeli Pourovo polorané — autogamie 100 100,0 100 —
Zeli Pourovo polorané
X brukev $pekovd modrd pozdni 100 54,5 100 10,0
X kapusta Zelezohlavka 100 50,0 100 100,0
X fepka slapska ozima - 83,3 100 @
Tufin Hofmanuv Zluty — autogamie J = = [0} @
Tufin Hofmanuv Zluty
X brukev §pekova modra pozdni — = 50,0

Pievazné ve vsech ptipadech, i pfi pfezimovani rostlin na poli (primérné
teplota —8° C), snaseji tyto podminky daleko lépe hybridi nez kontrolni rodi-
¢ovské rostliny. K podobnym vysledkiim jsem dosla i u jarniho vysevu 1952.

Priimérna viaha semen a procentudlni podil u rostlin pfezimovanych na poli
a zazimovanych v pafenisti jsou uvedeny v tabulkach VI a VII.

Jak je patrné z tabulek, téméf ve vech pfipadech primérna vdha semen je
vét§i u rostlin pfezimovanych na poli. Viechny tyto rostliny vytvorily jiz pfedem
bohat4 kvétenstvi oproti rostlindm zazimovanym v pafeni§ti.

Pfi hodnoceni rozdilu ve vaze semene mezi rostlinami pfezimovanymi na poli
a zazimovanymi pfes zimu v pafenis§ti vychézeji diference témeéf ve viech pti-
padech ve prospéch pfezimovanych rostlin. Rozdil je pouze u volné sprasované
kapusty a hybridi brukev modrd X fepka a brukev modrd X zeli, kdy diference
jsou ve prospéch zazimovanych rostlin.

Prikazné diference:

Kapusta — volné sprajovana (jarni vysev): t=2,18; P'=0,08
X zeli (podzimni vysev): t.=6,21; P = 0,002

X brukev modra (podzimni vysev) : t =2,02; P=0,07
Zeli X kapusta (podzimni vysev) : t = 4,43; P:= 0,003
X brukev modrad (podzimni vysev) : t =4,77; P = 0,009



VII. Srovnani priumérné vidhy semene pro jednu rostlinu u prezimovanych a zazimo-
vanych rostlin (primérna vdha semene v g)

— volné spraSovana
Kapusta Zelezohlavka
X fepka slapska ozima

7,544-3.2,05

22,93--3.2,49

5,724-3.1,46
11,29+3.1,16

Pifezimovano Zazimovéano
Rostlina A it
podzimni fovcy podzimni st
visev jarni vysev v{sev jarni vgsev
Kapusta Zelezohldvka
— autogamie 11,174-3.5,77 — 8,194-3.1,39

6,71+-3.2,39

10,71+4-3.1,76

X brukev $§pekova modra

X zeli Pourovo polorané 6,73+3.2,28 | 4,204-3.1,62 —
X brukev $§pekovad modra
pozdni 29,46-+3.5,83 | 24,36+3.3,44 | 9,284-3.2,17 | 9,994-3.2,03
Zeli Pourovo polorané
— autogamie 21,92-4-3.9,41 - 13,054-3.3,14 —
Zeli Pourovo polorané
X kapusta Zelezohldvka 12,894-3.1,57 | 11,854+-3.2,46 | 3,36} 3.1,47 —

pozdni 10,71+3.0,56 | 7,614+3.1,69 | 8,04+3.0,02 | 3,84-+3.1,67
B. $pekova modra pozdni
— autogamie - — — -
B. spekova modra pozdni
X kapusta Zelezohlavka 9,56+3.2,38 | 6,134+3.1,48 — —
X fepka slapska ozima - 1,85+3.0,01 — 2,07+3.1,09
X zeli Pourovo polorané 12,54+3.4,19 | 10,82-+3.7,55 | 8,93-+3.4,06 | 11,89+3.4,35

VIII. Srovnani pramérné vahy semene pro jednu rostlinu u prezimovanych a zazimo-

vanych rostlin

(prumérna vdha semene v

procentech)

Pfezimovano Zazimovano
Ak ling podzimni S podzimni E
visev jarni vysev viucy jarni vysev

Kapusta Zelezohlavka
— autogamie - 136,39 — 100
— volné spraSovana - 53,41 - 100
Kapusta Zelezohlavka
X zeli Pourovo polorané 545,98 — 100 —
X brukev §pekova modra

pozdni 317,46 244,84 100 100
Zeli Pourovo polorané
— autogamie 167,97 — 100 =
Zeli Pourovo polorané
X kapusta Zelezohldvka 383,63 - 100 —
X b. $pekova modra

pozdni 133,21 198,18 100 ' 100
B. $pekova modré pozdni
— autogamie - — - —
B. $pekova modré pozdni
X kapusta Zelezohldvka 308,39 — 100 —
X repka slapskéd ozima — 89,37 - 100
% zeli Pourovo polorané 140,43 91,00 100 100
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Nepriikazné diference:

Kapusta — autogamie (jarni vysev) : t=050; P = 0,65
X brukev modra (jarni vysev) : t=144; P =0,17

Zeli X brukev modra (jarni vysev) : t =157, P=0,19
Brukev modra X zeli (jarni vysev): t=0,13; P.= 0,90
Zeli — autogamie (podzimni vysev) : t=0,89;, P =047
Brukev modra X kapusta (podzimni vysev) : t=142; P = 0,20
X fepka (podzimni vysev) : t=0,20;, P =0,85

X zeli (podzimni vysev) : t=0,51; P = 0,60

Zhodnoceni vysledkiu a diskuse

Seznadmit se s biologii kveteni u brukvovitych bylo pfedpokladem dalsi prace.
Zjistit dobu kveteni u rostlin druhu Brassica oleracea a druhu B. napus bylo
snadné. Obtiznéjsi byla otazka kastrace a sprafovani, kteryzto problém je v lite-
ratufe dosti opomijen a je pokladan za véc zcela samoziejmou. Je vsak velmi di-
lezité zjistit, kdy je nejvhodnéjsi doba pro kastraci, jak velka poupata lze k tomu
acelu pouzit a konecné kdy je nejvhodnéjsi doba k sprafovani: zda je nutné pfi-
kro€it k této praci ihned po rozviti kvitkd, ¢i zda mtZeme spraSovat tieba az za
tyden po rozkvétu. A koneéné, zda je dilezité zachytit prvni kvéty v hroznu.

Jak jsem zjistila, nejvhodnéjsi doba pro kastraci je t&sné pied rozvitim kvitkd,
resp. jeden, maximalné dva dny pfed rozkvétem. SpraSovani je nejlépe provadét
v dobé rozviti kvitkd, kdy je blizna nejlepkavéjsi a pyl nejlépe pfijim4, resp. jeden
a% dva dny po rozviti. Kastrovat miizeme v libovolnou dobu denni, kdezto spra-
Sovat je nejlépe mezi 10. hodinou dopoledni az 14. hodinou odpoledni.

U rostlin Eeledi-Brassicaceae se ndm podafi stejné dobtfe provést kfizeni u po-
slednich jako u prvnich kvitkii v hroznu, i kdyz nékte#i autofi kladou diraz na
prvni kvéty. Nesouhlasim s Kotowskim (1928), ktery zddraziiuje, ze nej-
lep$i semena jsou z nejranéj§ich kvéti. RovnéZz Prouza (1942) pokldda prvni
semena za nejdokonalej§i a nejvyzrdlejsi. Ve své prdci jsem ziskala stejné vy-
sledky, af jsem pouZila nejranéjSich nebo pozdnich kvéti. Koénar a Smer-
da (1932) dosli ve svych pracich k zavéru, Ze hodnota nasazenych $eSuli nejde
ruku v ruce s dobou dozravani prislu§ného kvétu, ani s umisténim semene v Se-
$uli. P¥iklanim se plné k tomuto nazoru a jsem i zajedno s témito autory, Ze
zde souasné plisobi mnoho riiznych, byt i nahodilych vlivi, jako je nestejnocennost
pylu a stupeii poskozeni kvétu hmyzem.

Jak uvadi Prouza u tufinu, jsou kvéty slabé protogynické. Vysledky mé prace
ukazuji, Ze pradniky a blizna dozrivaji bud soufasné nebo blizna o malo dfive,
€0z potvrzuje nazor Prouziv. Setkala jsem se také s pfipady, kdy blizna vy¢nivala
jiz z poupéte a byla schopna v tu dobu opyleni.

Tentyz autor uvadi dobu rozvijeni kvitki od 5. do 8. hodiny ranni, coz mohu
také potvrdit. Pra§niky praskaji podle mého pozorovani v dobé od 8. do 10. ho-
diny ranni, blizna je schopna v nékterych pripadech opyleni ihned po rozkvétu.
Jsou viak pripady, Ze dozrava souasné s pradniky. Kvétni platky podrzuji svou
svézest dva, maximalné ¢tyfi dny, nacez opadévaji i v pfipadé, ze nedojde k opy-
leni. Velmi podobnych vysledkii dosahli i autofi Koénar a Smerda, ktefi zjistili
dobu svéZzesti platkit korunnich u brukve maximélné tfi dny. Po opadéani platka
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korunnich v ptipadé, Ze nedoilo k opyleni, ziistdvd blizna nadéile lepkavou a je
schopna opyleni. Naopak je je§té zdufelejsi nez v dobé kvétu dotycného kvitku a
tuto vlastnost si ponechdva nejdéle osm dni. Proto je mozno piikracovat k spraso-
vani i u tyden staré blizny, ackoliv bych to nedoporucovala. Nejvhodnéjsi je doba
od rozkvétu do dvou dnt po rozkvétu.

Do kvétu pfichdzi tufin pfevdzné v poloviné kvétna, variety druhu Brassica
oleracea jiz na poéatku kvétna. Stejnou dobu u tufinu uvadi i Prouza. Nesmime
v§ak zapominat na povétrnostni podminky a nadmofskou vysku, které bud mohou
dobu rozkvétani uspisit, takze dochazi ke kveteni jiz kolem 20. dubna, nebo zpo-
malit, kdy do kvétu pfichazeji rostliny az v druhé poloviné kvétna. Zilezi také
na dobé vysadby rostlin. Doba kveteni trvala, podle mych zji§téni, v roce 1951
ptiblizng 25 dni, v roce 1952 40 dni. Podle toho bylo tfeba jak kastraci, tak
i sprasovani v roce 1952 opakovat az Sestkrat oproti roku 1951, kdy postacilo
kastrovat i spraSovat pouze dvakrat.

Nesouhlasim s Prouzou, Ze barva korunnich platki u tufinu je citrénové
zlutd. Podle mého nizoru jsou korunni platky u tufinu barvy svétle oranzové.
Tim se také tutin lisi od fepky, jejiz kvéty jsou barvy jasné zluté, a od variet druhu
Brassica oleracea, které maji platky korunni spise sirové iluté (primérna veli-
kost platki korunnich u brukve je 5 mm, u zeli az 7 mm).

Rozmezi od ukonéeni kveteni do tGplné zralosti semen v roce 1951 se pohy-
bovalo pfiblizné od 45 do 50 dnt, v roce 1952 od 35 do 55 dni. Jako u doby
kveteni, tak i zde trvalo 'dozrdvani v roce 1952 primérné del§i dobu, coz je zpi-
sobeno odlisnymi povétrnostnimi podminkami.

Ctyti dny po provedeném sprasovani blizna zasycha, ¢nélka zaéne zdutfovat,
jeji rozméry se zvét§uji hlavné do délky a zacina se vytvaret budouci Se§ule. Rost-
liny druhu B. oleracea po kiizeni intravarietilnim nasazovaly téméf ze 100 %,
rostliny po kfizeni mezi B. oleracea a B. napus v podilu daleko mensim. V §eSuli
se sice vytvofila semena, ale byla v nékterych pfipadech dplné zakrnéld. Vzcha-
zivost semen byla v roce 1951 priimérné 90%, v roce 1953, kdy bylo provadéno
prevazné kiizeni mezi B. oleracea a B. napus a kiizeni zpétna, primérné 60 %.

Procentuédlni podil kveteni rostlin z podzimniho vysevu 1951 je rovnéz velmi
odli$ny od podilu kveteni u rostlin vysévanych na jafe 1952 (tabulka IV).

Zminila jsem se jiz vySe o pokusech s pfezimovanim rostlin. Ve své praci
jsem chtéla zjistit, jak dalece snaseji hybridni rostliny pfezimovani v poméru k ro-
di¢ovskym rostlindm. Jak je patrné z tabulky VI, téméf ve vSech pfipadech sna-
Seji hybridni rostliny pfezimovani na poli lépe nez kontrolni rostliny. Dilezita
je zde ta okolnost, Ze na podzim vytvéreji néktefi k¥izenci ve svych osach a listech
anthokyan, ktery muze byt voditkem pfi vybéru rostlin na mrazuvzdornost. Napf.
hybridi zeli X kapusta z jarniho vysevu 1952, ktefi vytvafeli na podzim ve svych
osach a listech anthokyan, pfezimovali z plnych 100'%.

Zajimavé bylo také sledovat intenzitu kveteni u rostlin ulozenych do pate-
ni§té a prezimovanych ma poli. Rostliny pfezimované na poli mély velmi bohata
kvétenstvi v porovnani s rostlinami pfezimovan}’rmi v uzavrfeném pafenisti a také
pocet nasazeni a vynos semene byl mnohem vyssi (tabulka VII a VIII) Mini-
malni teplota v zimé& 1952/53 byla -—12° C.

Rostliny vynikaly dale vétsi Zivotnosti, byly otuZilej$i a nepodléhaly tak ne-
mocem jako rostliny druhého typu. Jak je patrné z vysledkd, bylo by mozno na-
dile zaméfit prace i na tuto otdzku a pokusit se §lechtit na mrazuvzdornost. Tim
by bylo dosazeno ozdravéni sadby, otuZzilosti, zvySeni Zivotnosti a dokonce i zvy-
§eni vynosu a odolnosti vii¢i nemocem.
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Souhrn

V praci byla zjistovana doba kveteni matefskych rostlin, nejvhodnéjsi doba
ke kastraci a spraSovani a doba dozravani semen. Vysledky byly porovnany s vy-
sledky kiizencti mezi jednotlivymi typy  a odridami. Byly to: brukev $pekova
modra pozdni, brukev Dvorského bila rana, zeli Pourovo polorané, zeli ditmarské,
kapusta Zelezohlavka, kapusta kaderavek, fepka slapska ozima, tufin Hofmanuv
zluty, hoi¢ice a ohnice. Dale byl zjistovan podil kveteni materskych rostlin a kii-
Zencl pfi podzimnim a jarnim vysevu semen, intenzita kveteni a vynos semene
v roce 1953 u rostlin prezimovanych na poli a zaloZenych na zimu do pafenisté.
Minimélni teplota v zimé 1952/53 byla —12° C.

Jak je patrné z uvedenych vysledk, je cela otazka biologie kveteni u rostlin
brukvovitych velmi dulezitd a je tfeba ji vénovat vétsi pozornost. Velkou tlohu
zde hraji povétrnostni podminky, které mohou pozménit pritbéh celé vegetace.

Bylo zjisténo, ze pfezimovani na poli Iépe snaseji hybridni rostliny nez kon-
troly a z nich opét ty typy, jez vytvafeji na podzim ve svych osach a listech antho-
kyan.

Dale intenzita kveteni a vynos semene byl mnohem vy3§i u rostlin pfezimo-
vanych na poli. Rovnéz tak cely zdravotni stav byl lepsi.
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Sbornik CAZ 7. 1932. — 5. Kotowski F:: Das Blithen und Fruchten des Kopf-

kohles. Die Gartenbauwiesenschaft I., 1928. — 6. Macek J, Pokorny V.: Za-
kladani a hodnoceni biologickych pokust. Praha 1954. — 7. Prouza R.: Tufin, zelina
horskych poloh. Praha 1942. — 8. Stranskda K : Pouziti heterose pri ziskavani

vy§Sich vynost brukvi. Radce zahradkart 8 :167-168. 1952. — 9. Stranska K.:
ZkousSeni cizosprasnosti a moznosti spraseni nékterymi druhy brukvovitych (ohnice,
hot¢ice, zeli, fepka atd.) u tufinu. Dipl. prace z Genetického ustavu KU. Praha
1953. — 10. Stranska K.: Otazka heterose u kosfalovin, zvlasté u brukvi. Sbornik
CSAZV-RV, & 4, 1962. — 11. Stranska K.: Krizitelnost tufinu a repky s kostalo-
vinami a otdzka systematiky. Sbornik CSAZV-RV, r. 1962.

Buosornueckue uccienoBaHus KpecTOUBETHBIX H TYpPHenca

B paGore ycranaB/HBasics CPOK IIBeTEHHst MaTePHHCKHX pacTeHHuii, naliGoses noaxonsiiee
BpeMsl JIJIs1 KaCTPAllHH H OINBIJIEHHST H CPOK CO3peBaHHusi ceMsiH. Pe3ysbrarhl OblIH CONOCTaB-
JIeHBI C pe3yJbTaTaMH FHOPHIOB MEM /Iy OT/AeJbHBLIMH THIAMH H COpTaMu. DTO GbliH: GPIOKBA
cunss nosaHecnenas «llnekosa Mojapa mosanu», GplokBa OGenast ckopocnenas «Ilsopckero
6una pana» (B. oleracea var. gongyloides), nosyckopocnesas kanycra «Iloyposo nosiopane»,
Kanycra «Jlutmapcke» (B. oleracea var. capitata), KyapsiBas Kanycra <«)Kese3oriasek»,
KyapsiBasi kKanycra «KapnepxkaBek» (B. oleracea var. acephala), o3umbiii panc «Cuoamncka
o3uMa pienka» (B. napus var. oleifera), typuenc «[opdmanys xayTel» (B. mapus var.
napobrassica), TOpyUHIla H ToJeBasi pejbKa. 3aTeM YCTaHABJHBAJICA NPOLEHT LBETEHHs Ma-
TePHHCKHX pacTeHHii M THOPHAOB NpH OCEHHEM H BECEHHEeM II0CeBe CeMsdH, HHTEHCHBHOCTb
BETeHHs1 H ypoxkail ceMsiH B 1953 roay y pacrenuii, nepe3auMoBaBlIMX B OTKPBLITOM TPYHTE
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H Ha 3WMy 3aJI0XKE€HHBIX B NapHHK. MunuMajbHasi Temnepatypa 3uMoi 1952/53 ropma co-
crasJjsaa 120C.

M3 npHBOAMMBIX pe3yJbTaTOB BBITEKAeT, 4TO OOIIHI BOMPOC GHOJIOTHH IEETEHHS
KPECTOLBETHBIX KyJbTYp BecbMa Ba)KeH H 3acC/y:KHBaeT, uToObl eMy Oblio ynaeseHo GoJb e
BHHMAaHHS. 3Ha'-lHTe.anle poJb NpPH 3TOM HrPAIOT KJHMATHYECKHE YyCJIOBHSl, KOTOpDble MOrLYT
H3MEHHTb XOJ BCeH BereTalHH.

BblJI0 yCTAHOBJIEHO, YTO 3HMOBKY B OTKPHITOM TPYHTE THODHIHBIE PACTEHHs NEPEHOCST
Jiydle, 4eM MaTepHHCKHe, a H3 HHX, B CBOIO Ouepeab, T€ THIIbl, Y KOTOPbLIX OCeHb Ha 0CsaX
H JIMCTBSIX 0Gpa3yeTcs aHTOLHaH.

Jlanee HHTEHCHBHOCTb LIBETEHHSI H YpPOXKall CEMSIH PacCTeHHH, Nepe3HMOBABLIHX B OTKPHI-
TOM TpPYyHTE, OBIJIH 3HAYHTEJLHO BbILIE, TPHYEM H COvCTOﬂHHE HX 310pOBbs OblJI0 JIyylie.

Biologische Beobachtungen auf Kreuzbliitlern und Kehlriibe

In der Arbeit haben wir verfolgt: Die Bliitezeit der Mutterpflanzen, die pas-
sendste Zeit zur Kastration und zur Bestdubung und die Zeit der Samenreife. Die bei
den weiter angefiihrten erzielten Ergebnisse wurden mit den Ergebnissen bei den
Bastarden zwischen einzelnen Varietdten und Sorten verglichen. Es wurden folgende
Sorten beniitzt: der Kohlrabi ,,Blauer Speck® (Spekovd modra pozdni), der Kohlrabi
,Dvorsky WeiBler Treib* (Dvorského bila rand) — Brassica oleracea var. gongy-
loides; der Kopfkohl Pourovo polorané. der Kopfkohl , Dithmarscher® (Ditmarské) —
B. oleracea var. capitata; der Blitterkohl Ze.ezohlavka, der Blitterkohl Kaderavek —
B. oleracea var. acephala; der Raps Slapska ozimd — B. napus var oleifera; die
Hoffmann’s gelbe Kohlriibe* (Hofmanuv Zluty) — B. napus var. napobrassica; der
Senf — Sinapis alba und der Hederich — Raphanus raphanistrum.

Weiter wurde verfolgt: die Frequenz des Bliihens der Mutterpflanzen und der
Bastarde bei der Herbst- und Friihlingssaat, die Zahl der Bliiten im Bliitenstande
und die Ertrdge der Samen solcher Pflanzen, welche auf dem Felde i{iberwinterten
und solcher, welche im Beete uberwmterten Mmlmale Temperatur im Winter 1952/53
war ungefihr —120C.

Wie die gewonnenen Ergebnisse zeigen, ist die Bliitenbiologie der Cruziferen
(Brassicaceae) wohl wichtig und verdient hochste Aufmerksamkeit. Das Wetter ist
dabei entscheidend, es kann den Verlauf des Blithens durchgreifend beeinflussen.

Es wurde festgestellt, daB die Hybriden das Uberwintern auf dem Felde besser
als die Mutterpflanzen vertragen. Gut vertragen das Uberwintern auf dem Felde
auch solche Varietdten, welche zur Herbstzeit in ihren Achsen und Blidttern Antho-
kyan gebildet haben.

Das Blutenreichtum und das Samenertrag pflegt im allgemeinen stets héher zu
sein bei den Pflanzen, welche auf dem Felde iiberwinterten. Auch ihr Gesundheits-
zustand ist besser.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - CISLO 11

Prispévek k péstovani rychlenych karotek

K Bonpocy BbIpamMBaHHsi BLI'OHOYHOW KapoTeJu

Beitrag zum Anbau von Treibméhren

InZ. FrantiSek VLCEK, kandidat zemédélskyeh véd
Viyzkumny istav zzlindfsky CSAZV, Olomouc

DoSlo dne 2. XI. 1960

Rychleni zeleniny, zvla§té v &asnych jarnich mésicich, kdy se vyrazné pro-
jevuje nedostatek Cerstvé potravy ve vyzivé, je velmi diilezité pro plynulé zésobo-
vani pracujicich &erstvou zeleninou. Produkce rychlené zeleniny dosud zdaleka
nekryje potfebu. Tento nedostatek je postupné odstrafiovan roz§ifovanim zaskle-
nych ploch a zvySovanim vynost z téchto ploch. Také vybér zeleninovych druhd
v Casnych jarnich mésicich, reprezentovany vlastné jen salatem, brukvi, fedkvic-
kou a caste¢né kvétakem, neni vyhovujici.

Zvlasté vyrazné se projevuje napr. nedostatek rychlenych karotek, které jsou
dulezité pro vyzivu déti, pfi nékterych onemocnénich apod. Normélné se karotka
rychli v pafenistich, kde se sklizi obyéejné az koncem kvétna a v fervnu. Ve vy-
tapénych rychlirndch se nepéstuje, nebot pomérné dlouho vzchizi, pomalu roste, a
tim vaze znaéné dlouho plochu rychliren a brani rychlému st¥idani plodin. Ko-
neéné ani vykupni ceny neodpovidaji potom vysokym nékladim této zeleniny.

Pracovni postup a metodika

Hlavnim nedostatkem pii péstovdni karotky v rychlirndch v jarnich mési-
cich je pomérné dlouha doba, kterou zaujima karotka na trvalém stanovisti. Mu-
sili jsme se proto zaméfit zvl4sté na zkraceni této doby. Proto jsme vyzkouseli
nékolik zptsobt predpéstovani karotky. Chtéli jsme dosdhnout toho, aby karotka
pokud mozno nejdel§i ¢ast své vegetaéni doby byla umisténa na malé plose ve
vytapéném skleniku. Teprve pozdé&ji, v druhé &asti své vegetaéni doby, by zauji-
~ mala normalni plochu ve vytapéné rychlirné. Musili jsme zjistit moznosti pred-
péstovéani karotky a moZnosti pfesazovani.

Piezkouseli jsme nékteré zpisoby predpéstovani, praktikované u jinych zele-
nin, jako

hrnecky z pélené hliny,

bali¢ky vyrobené na stroji , Wajma®“,

papirové balicky,

prepichovéni, tj. vysev do truhlikd, a pozdéjsi pfepichovani na stanovisté.
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Predpéstovani bylo provadéno v mnozdrenském skleniku a vlastni rychleni
ve vytapéném oknovém bloku a konetné i ve studeném pafenisti. Zptsob prfed-
péstovani byl nésledujici:

Piedpéstovani v hrncich: hrnky praméru 6 az 8 cm byly na-
plnény pafenistni zeminou. Na urovnany povrch byla stejnomérné rozdélena Spet-
ka semen, tj. asi 13 az 15 semen. Takto upravené hrnky byly umistény na stoly
v mnozarenskych sklenicich a semeno bylo zasypano stejnomérnou vrstvou (5 az
6 mm) pafeni§tni zeminy.

Bali¢ky byly vylisoviny na balickovacim stroji ,Wajma“ z komposto-
vanych zemin. Velikost bali¢ku je asi 4,5 X 4,5 X 6 cm. Na kazdy balicek tak,
jak byly vytlaeny na podlozky, byla rozdélena Spetka semene karotky (asi 13 az
15 zrn). Potom byly vSechny balicky hromadné zasypany vrstvou pafeniStni ze-
miny, a to tak, e zemina z¢4sti zapadala i mezi balicky a ta pak branila event.
presychéni balicki. '

Papirové bali¢ky byly vyrdbény z baliciho papiru (tfeba i novi-
nového), hyly hranaté, velikosti 5 X 5 X 8 cm. Byly narovnany tésné na pod-
lozku, naplnény zeminou a vysev proveden obdobné jako u ptedchazejicich
zpusobi. .

Piedpéstovani v truhlicich: vysevné truhliky byly naplnény
pafeni§tni zeminou a pak byl proveden fid§i vysev a semeno zasypano asi 5 mm
silnou vrstvou prosaté pafeniStni zeminy.

P¥imy vysev na stanovi§té byl provddén soucasné s vysadbou predpésto-
vané karotky.

Papirové miizky. V roce 1957 bylo pouzito papirovych mfizek, které
byly pouzivany pro dopravu vajec. Mfizky umisténé na podlozce byly zasypiany
parenistni zemi a vysev byl proveden obdecbné jako u balicki. Pfirozenym roz-
padem mtizky pred vysadbou byly ziskdny pravidelné bali¢ky s potfebnym mnoz-
stvim rostlin.

Vzdélenosti vysadby jsou uvedeny vzdy u kazdého roku pokusu. Hloubka vy-
sadby byla dodrzovéana stejna jako pfi predpéstovani.

Byla sledovdna vSechna agrotechnickd data. Teplota pfi predpéstovani byla
udrzovéna v priméru 16° C (14° az 18° C). Teplota a vlhkost vzduchu pfi vlast-
nim rychleni byla sledovdna registra¢nimi pfistroji. Teplota pidy byla méfena
pldnimi rtufovymi teploméry ve hloubkach 5, 10, 15 a 20 cm.

Sklizné byly provadény jednordzové i postupné, aby byl z¢asti podchycen
vjvoj konzumni zralosti. T¥idéni bylo provadéno podle CSN, tj. I. jakostni tfida
pfiény prumér pres 12 mm, II. jakostni tfida pfi¢ny prumér 8 az 12 mm, III.
tfida méné nez 8 mm (nevyvinuté).

Pokus byl sledovan v letech 1956 az 1959.

Pfi sklizni byl sledovdn pocet sklizenych rostlin z plo§né jednotky. Sklizené
rostliny byly véazeny jednak celé i s nati a jednak samotné kofeny. Dale byl
u jednotlivych kofent I. jakostni tfidy méfen pficny priamér v nej§ir§im misté
a délka kofenti. Kone¢né byl téz provddén rozbor na obsah nékterjch dtlezitych
slozek.
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Vlastni pozorovani

V roce 1956 byl zalozen pokus za ticelem zjisténi moznosti rychleni ka-
rotky predpéstovanim. Pro predpéstovani byla vyseta 16. I. 1956 odrida ,Nan-
tais . Vysadba predpéstovanych rostlin i pfimy vysev byly provedeny 8. II. 1956.
Sklizeno bylo 20. VIII. 1956.

Pri sklizni bylo dosazeno u varianty I (hrnky @ 8 c¢m) priimérné sitky ko-
fene 15,8 mm, u varianty II (papirové bali¢ky) 14,4 mm, u varianty III (pfe-
pichovani) 19,8 mm a u varianty IV (pfimy vysev) nedosdhly kofeny konzumni
zralosti.

V tomto pokuse se ukazalo, ze rostliny predpéstcvané pouze do stadia déloz-
nich listkid jsou pro presazoviani nevhedné.

Rok 1957 : Pro pokus s rychlenymi karotkami byla pouzita odriida , Nan-
tais“. Byly zkouSeny tyto varianty péstovani: I. hrnky @°8 cm, II. balicky
(,Wajma "), III. papirové balicky, IV. papirové miizky, V. predpéstovani v truh-
licich a pozdéji prepichovani, VI. primy vysev.

U variant I. az V. byl proveden vysev 21. I. 1957, vzeslo 30. I. 1957. Vy-
sev u varianty VI. byl proveden soucasné s vysadbou variant 1. az V. dne 23.
III. 1957. Pokus byl umistén ve vytapéném oknovém bloku a byl zalozen ve ¢ty-
tech opakovanich. Vzdalenosti vysadby byly nasledujici: varianta I. — 15 X 15
centimetrt, II. — 15 X 10 em, III. — 15 X 10 em, IV. — 15 X 10.cm, V. —

1. Karotky sklizené v roce 1957. Zprava: predpéstované v hrni¢kach 2 8 cm, v balié¢-
kach ,Wajma®, v papirovych bali¢kach, v papirovych mrizkach, prepichované a pri-
my vysev
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fadky 15 cm, v fadku pfepichdno na 3 cm, VI. — fadky 15 c¢m, jednoceno na
3 cm. Polovina opakovani byla sklizena 16. V. a druhd polovina 20. V. 1957.
Od vysadby do sklizné 20. V. 1957 vegetacni doba ¢inila u vSech zpisobl pred-
péstovani 58 dnii, doba predpéstovani 61 dnu. U varianty VI. (pfimy vysev) ne-

dosahly rostliny viibec konzumni zralosti.

I. Tabulka dosaZenych vynost konzumnich rostlin roku 1957
(priény primér koiene pres 12 mm) z 1 m?

Vahavg
Varianta ks =
s nati 1 bez naté

I: 201,2 3632,5 2442,5
II. 245,7 3 538,7 2 254,7
III1. 268,8 3523,1 2131,8
V., 155,1 2 534,0 1475,1
V. 86,0 1721,8 1091,9

VI. — — —

Ptizemni pramérné teploty vzduchu od vysadby aZ do sklizné mirné stoupaly
a ¢inily v bfeznu 15° C, v prvni dekddé dubna 17° C, pak mirné stoupaly az na

2. Karotky sklizené v roce 1957. C. 1 —
predpéstované v balié¢cich ,Wajma®“. C. 2

— péstované v parenisti — prezimované.
V obou pripadech stejné osivo odrudy
,Nantais*
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18,5° C ve tteti dekddé dubna, v prvni
a druhé dekadé kvétna se pohybovaly
v rozmezi 19° az 20,5° C. Teplota pidy
v houbce 10 c¢m byla v posledni dekadé
bfezna 14° C, pak zvolna stoupala az
na 18,5° v kvétnu.

Pro porovnéani vyhod rdznych zpi-
sobli rychleni byl v roce 1956 zaloZen
pokus s vysevem do pafenisté na pod-
zim, ke sklizni na jafe.

Pro pokus bylo pouzito téchto
odriid: 1. ,Pafizska®“, 2. ,Nantais“, —
§.S. Smrzice, 3. ,Duwicka “, 4. , Amste-
rodamska“, 5. ,Chantenay”, 6. ,Stu-
pickd polodlouh4®, 7. ,Piferovska dlou-
ha“, 8. ,Nantais® — obchodni osivo,
9. ,Stupicka k rychleni”.

Vysev byl proveden 10. VIII. 1956
do pafeni§té. Vzdélenost fadkd 15 cm.
Pocet opakovani ¢&tyfi. Celkova plocha
pokusu 32 m? Ogetfovano bylo podle
béznych zdsad pro tento zplsob pésto-
vani. Sklizeno bylo 16. V. 1957. Skli-
zené kofeny byly pomérné slabé, dlouhé
a nevybarvené. Barva byla u vét§iny
odrid Zzluta az oranzova.

Z téchto sklizni byly 6. V. 1957
provedeny laboratorni rozbory na nej-
dutlezitéjsi slozky.



II. Tabulka obsahu nejdulezitéjsich slozek predpéstovanych karotek ze sklizné

16. V. 1957
Cukry % 2
i o ‘7‘;‘6‘5‘“‘ SuSina % | Vldknina %
veskeré redukujici g g

I. Hrnky @ 8 cm 5,14 5,09 8162 10,98 1,52
II. Bali¢ky ,,Wajma“* 7,17 5,05 6809 9,66 1,29
III. Papir. balicky 6,85 5,59 9180 . 10,56 1,44
IV. Papir. mfizky 6,54 5,14 6323 11,33 1,64
V. Piepichovani 6,76 5,54 4630 11,23 1,36
VI. Pfimy v¢sev 6,87 6,22 8162 10,56 1,42

ITI. Tabulka obsahu nejdulezitéj$ich sloZek karotek prezimovanych

Cukr;
Odriida J e Sufina Vléknina
veskeré redukujici mcg] g
1 4,53 3,54 2280 12,90 2,52
2 4,57 3,67 2128 - 12,02 3,81
3 4,82 3,72 1976 12,97 3,85
4 5,93 4,44 1884 12,53 3,97
5 4,66 4,05 952 10,28 3,30
6 5,16 4,14 760 12,06 2,73
7 5,59 4,46 942 12,97 2,84
8 3,90 3,24 1580 11,70 2,79
9 5,60 4,51 1488 12,17 2,59

Rok 1958. Pro pokus byla pouZita odriida ,Nantais“. ZkouSeny byly

tyto varianty:
I. — ptedpéstovani — hrnicky @ 8 cm,

II. — predpéstovani — hrnicky @ 6 cm,

III. — pfedpéstovani — papirové balicky 4,5 X 4,5 X 6 cm,

IV. — piedpéstovini — bali¢ky zhotovené strojem ,Wajma®,

V. — piedpéstovani — truhli¢ky (pozdéji prepichovéni),

VI. — vysev pfimo na zahon v rychlirné.

Celkové zasklena plocha byla 33 m? Podet opakovani &tyfi. U variant I,
I1., II1.,, IV. a V. bylo vyseto 19. XII. 1957. Vysadba na zahon v rychlirné byla

provedena 20. II. 1958. U varianty VI. bylo vyseto pfimo na zahon v rychlirné
20. II. 1958, tj. soucasné s vysadbou variant 1. az V.

Na 1 m? bylo umisténo u varianty I. 33,3 hnizd, u variant II., III. a IV. po
50 hnizdech a u variant V. a VI. 333 rostlin. Polovina opakovani byla sklizena
11. IV. 1958, druha polovina 28. IV. 1958.

Priimérné teploty vzduchu se pohybovaly v tnoru mezi 13,5° az 15,5° C,
v bfeznu mezi 13° az 15° C a v dubnu od 15° do 19° C. Primérné teploty ptdy
v hloubce 10 cm se pohybovaly b&hem pokusu od 11° C v dnoru do 10° C
v dubnu.

Pocet vegeta¢nich dnti od vysadby do prvni sklizné ¢€inil 50 dnt, do druhé
sklizné 67 dnt.
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Prvni sklizeni byla provedena 11. IV. 1958 u variant I. az V. U varianty VI.
nebylo k tomuto datu sklizeno, nebot zde nebyly Zadné rostliny v konzumni zra-
losti. Pri druhé sklizni 28. IV. 1958 byla jiz varianta VI. sklizena, av§ak z4dna
rostlina u této varianty nedosahla jakosti I. t¥idy.

3. Predpéstované karotky v roce 1958. Zleva: z truhlikil pro prepichovani, v bali¢-
kach , Wajma*“, v papirovych bali¢cich, v hrnkach @ 6 em a v hrnkach '@ 8 em. Na
obrazku jsou zbylé sazenice 7 dnlii po vysadbé vlastniho pokusu

IV. Tabulka dosazenych prumérnych vynosti z 1 m? roku 1958

Vahav
Varianta sll)jfzu;? Kusu - N
s nati ’ bez naté
E 11. IV. 148 1257,— ’ 677,—
1I1. 151 1565,— 562,—
II1. 95 687,— 287,—
IV. 150 1309, — 626,—
V. 88 723,— 292,—
VI. == 25 _ &

I 28. IV. 263 3349, — 1732,—
II. 320 4500, — 2250,—
III. 257 2937, — 1400, —
V. 276 2800, — 1650, —
V. 172 2140, — 1108,—

VI 156 546,7 171,6
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V. Tabulka obsahu nejdilezitéjSich sloZek

karotek ze sklizné 28. IV. 1958 Varianta Bet;l;a(;oten Refrakce®
I. 6,042 7,5
II. 6,726 7,5
II1. 4,674 7,0
IV. 6,042 8,0
: /958 V. 6,726 8,0
. VI. = ==
11. 1V. Ks/me 28. IV.
350+
KS|m?
200 - 300- []
150 2504 [ ] r r
100 - 200
50 - 150 H I_l
0 4 100 .
/ n m v v / 1 m v v v
11. V. 2 28. V.
g/m
g/,mz 4000
1500 4 B 50004 [ ]

0 - 2000

500- § Hg l—é l l 1000-
N
0 | 0 NININ[s
m wvov

/ 1

Y,

[=11=lH-1V-V-VI - VARIANTY

(] ceLé RrosTLINY
KOREN

Graf 1. Vynosy rychlenych karotek v ks/m2? a v g/m? celych rostlin a samotnych ko-
rent
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V tabulkich jsou uvedeny sklizné I. jakostni t¥idy, pouze u varianty VI.
ke druhé sklizni (28. IV. 1958) jsou uvedeny hodnoty II. jakostni tfidy (pfiény
prumér korene pifes 8 mm). Tato ¢isla jsou uvedena u varianty VI. zvlasté proto,
aby bylo umoznéno srovnani s ostatnimi variantami, nebot u této varianty nedo-
sahly rostliny hodnoty I. jakostni tfidy. '

Rok 1959. Pro pokus byly vybrany nasledujici odridy (event. novo-
§lechténi: 1. ,Stupick4 k rychleni®, 2. ,Ta“ n. §l. Doksany, 3. ,Amsterodamska“
a 4. ,Nantais".

Zkou$eny byly tyto varianty péstovani:

I. — ptedpéstovdni — hrnicky @ 6 cm,

II. — predpéstovani — balicky , Wajma“,
ITII. — predpéstovani — truhliky (pozdéji prepichovani),
IV. — vysev pfimo na zdhon v rychlirné.

U variant 1., II. a III. byl proveden vysev 10. XII. 1958, vzeslo 20. XII.
1958. Bé&hem péstovani byla udrzovana teplota ponékud niz§i, 12° az 16° C. Vy-
sev u varianty IV. byl proveden soucasné s vysadbou variant I., II. a III. 10. II.
1959. Pokud byl umistén ve vytdpéném oknovém bloku a byl zaloZen na éty-
fech opakovénich. Celkova plocha jedné varianty byla 4,48 m% Na 1 m? bylo
umisténo u varianty I. 33,3 hrni¢kd, u varianty II. 50 bali¢kd, u varianty III.
333 rostlin a u varianty IV. 347 rostlin. OSetfovano bylo podle béznych agro-
technickych sasad.

Pccet vegetaénich dnt od vysadby do sklizné byl 71 dnd. Sklizeri variant 1.,
II. a IIL. byla provedena 22. IV. U varianty IV. nebylo k tomuto datu sklizeno,
nebot zde nebyly rostliny v konzumni zralosti. U varianty IV. byla proto skli-

VI. Vynosy I. jakostni tf¥idy jednotlivych odrid v roce 1959

; Viha v g/m?
Varianta Datum sklizné Sllil/f:;;o
s nati | bez naté
5 Stupickd
k rychleni¢®
I 22. IV. 182,4 2356,5 1093
TE 22. IV. 152,0 2225,0 1225
II1. 22:IV. 217,5 3140,0 1175
IV. 28. IV. 43,7 429,0 237
»Ta®“ n. 8. ' .
L. 22. IV. 121,6 1727,6 1443,4
II. 22. IV. 111,5 2126,0 1043,4
III 22. IV. 182,5 2190,0 825,0
IV. 28. IV. 66,0 513,3 226,0
s»Amsterodamska‘®
T: 22. IV. 132,0 1367,0 707,5
II. 22. IV. 181,5 1804,0 1094,5
III. 22. IV. 192,5 2185,0 935,0
IV. 28. IV. 35,0 312,0 144,0
y,,Nantais‘*
1. 22. 1V. 159,1 1990,4 1249,6
1I. . 22. 1V. 141,3 2621,8 1439,1
III. 22. IV. 167,5 2010,0 880,0
IV. 28. IV. 41,4 415,0 165,0
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zeti provedena 28. IV., aviak i tento termin byl je§té pfedc¢asny, jak o tom svédéi
maly podet sklizenych konzumnich rostlin. Z technickych divodid viak musela
byt sklizefi k tomuto datu provedena.

V tabulce VI jsou uvedeny dosazené vynosy konzumnich rostlin (pramér pfes
12 mm) jednak v kusech a jednak vahové vynosy: celych rostlin (s nati) a sa-
motnych kofent (bez naté).

Z tabulky VI je zfejmé, Ze u vSech odriid bylo nejvyssiho poc¢tu sklizenych
konzumnich rostlin dosazeno u varianty I1I. (pfepichovdno). Vdhové vynosy uka-
zuji, ze u odridy ,Stupicka k rychleni® bylo nejvyssich vahovych vynosi celych
rostlin dosazeno opét u varianty III. (3140 g na m?), aviak nejvysSich vaho-
vych vynosi vlastni konzumni ¢asti, tj. kofend, bylo dosazeno u varianty II. (ba-
lickovano), a to 1225 g/m% U novoslechténi ,Ta“ bylo opét nejvys$siho vahového
vynosu celych rostlin dosazeno u varianty III., nejvy$siho vdahového vynosu sa-
motnych korfenti v§ak u varianty I. (hrnkovano). U odrtidy , Amsterodamska“ bylo
opét dosazeno nejvyssich vahovych vynost celych rostlin u varianty III. a nej-
vy$sich vahovych vynost samotnych kofent u varianty 1I. (bali¢kovano). U od-
ridy ,Nantais“ bylo nejvyssich vihovych vynost celych rostlin i samotnych ko-
fenti dosazeno u varianty II. (balickovano).

Z uvedeného srovnani vyplyva, Ze u varianty III. je pomér vdahy celych rost-
lin k vaze kofent nepfiznivy, a to vice nez u ostatnich variant. Tak napf. u od-
ridy ,Stupicka k rychleni” varianta II1. ¢inila vdha kofent pouze 37,4 % z véhy
celych rostlin, u varianty II. viak ¢&inila 55 9%.

Diskuse

Orientacni pokus v roce 1956 ukazal, Ze je mozné karotku pro rychleni pred-
péstovat. Byly proto v letech 1957, 1958 a 1959 zalozeny dalsi pokusy s riznymi
zpusoby predpéstovani a sou¢asné bylo zatazeno do pokusi i nékolik dalsich od-
rid. Pokusy byly provddény ve vytapénych rychlirnich i ve studeném pafenisti.
V roce 1956 byla doba predpéstovani 23 dnti. Jak se dale ukazalo, byla tato doba
nedostateéna, nebot karotka po vysadbé dospéla konzumni zralosti az za 71 dnu
(hrnkovéna), bali¢kovana a pfepichovana az za 91 dni. Pfimy vysev na trvalé
stanovi§té potfeboval ke svému vyvoji 106 dnu.

V roce 1957 byla doba predpéstovani 61 dnt. Doba od vysadby do sklizné
¢inila v tomto roce jen 54 az 58 dni, pfi€emz u pfedpéstovani v hrni¢kach bylo
dosazeno 201,2 konzumnich rostlin z 1 m? pfi primérné vaze samotného kotene
12,13 g. U bali¢kovanych rostlin bylo dosaZeno 245,7 konzumnich rostlin z 1 m?
Nejvyssiho po¢tu konzumnich rostlin z 1 m?, a to 268,8 kusi, bylo dosazeno u rost-
lin pfedpéstovanych v papirovych bali¢cich. Zde je viak tfeba pfipomenout, ze pa-
pirové balicky (hrnicky), jak se dfive pouzivaly, se jiz nevyrabéji. U karotek pie-
pichovanych bylo dosazeno pouze 86 kusti konzumnich rostlin z 1 m% Labora-
torni pokusy ukézaly, ze hodnota téchto pfedpéstovanych karotek je vysoka. Ob-
sah cukrii byl v priméru o 1 az 2 % vys$si, neZ je priimérny obsah polnich karo-
tek, obsah sufiny byl v priméru o 1 % niz3i. Také obsah beta-karotenu byl po-
mérné vysoky. Pro lep§i moZznosti srovnani byl zafazen je§té pokus s karotkami
vysévanymi na podzim a pfezimovanymi v pafeniiti. Zde bylo zafazeno osm od-
rid. U vSech zkouSenych odrid se ukazala §patnd konzumni jakost. Vybarveni
bylo velmi slabé (oranzové). Laboratorni rozbory ukazaly vysoky obsah vldkniny
(2,52 az 3,97 %) a velmi nizkj obsah beta-karotenu.
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V roce 1958 ¢inila doba predpéstovani 63 dnii a doba od vysadby do prvni
sklizné 46 az 50 dni. Sklizeit konzumnich rostlin z 1 m? ¢inila v praméru u ka-
rotek pfedpéstovanych 150 kusii, u karotek prepichovanych pouze 88 kust a v pa-
pirovych baliécich 95 kusti. Doba od vysadby do druhé sklizné ¢inila 67 dnd. Zde
viak jiz bylo sklizeno z pfedpéstovanych karotek 257 az 320 kusd z 1 m? u ka-
rotek prepichovanych 172 kust I. jakostni tfidy. P¥imy vysev nedosdhl za tuto
dobu I. jakostni tfidy. Pro tplnost je uvedena alespori sklizeri II. jakostni tfidy,
ktera ¢inila 156 kusd z 1 m?% Primérné vihy kofent u viech zpilisobli predpssto-
vani se pohybovaly od 5,44 do 7,03 g. U pfimého vysevu byla primérna viha
kofene 1,1 g. Také zde ukazaly laboratorni rozbory dobry primér obsahu beta-
-karotenu.

V roce 1959 byl pokus s predpéstovanim karotek provadén s odriidami ,Stu-
picka k rychleni®, , Amsterodamska“, ,Nantais“ a ,Ta“ — novoslechténi. Uka-
zalo se, ze vcelku jsou viechny tyto odriidy véetné novoslechténi vhodné pro pted-
péstovani. Doba pfedpéstovani byla 62 dnti. Doba od vysadby do sklizné ¢inila
71 dnta. V tomto roce byly do pokusu zafazeny jen zptsoby predpéstovani, kte-
rjch bude mo#no pouZzivat v praxi, tj. hrnkovéni, bali¢kovani (,Wajma“) a pie-
pichovani. Vynosy konzumnich rostlin z 1 m? se v priméru, az na nékolik vyji-
mek, pohybovaly kolem 150 az 200 kust.

Na zakladé dosazenych vysledki se ukdzala moZznost rychlit karotku z pfed-
péstovanych sazenic. Jako nejvyhodnéjsi se jevi zplisoby predpéstovani v hrncich
o @ 6 a% 8 cm a v baliécich zhotovenych bali¢kovacim strojem ,Wajma“. Pted-
péstovani v papirovych m¥izkach se jevi jako méné vhodné. Dobrych vysledkii bylo
dosazeno i prepichovanim.

Vyznam rychleni karotky z pfedpéstované sadby je v tom, Ze umoZziiuje pro-
dukovat konzumni karotku jiz v dubnu, pfi¢emz vaze vlastni plochu rychlirny mi-
nimalné kratkou dobu 46 az 50 dnd, tedy proti pfimému vysevu az o 30 dnu kratsi.
Z toho je zfejmé, ze zplisob rychleni z prfedpéstované sadby je vyhodny, nebot na-
klady na pfedpéstovani jsou mnohem niz§i nez naklady na vyhfivani celé plochy
rychlirny po dobu 30 dnti.

Ovsem ve srovnani s jinymi rychlenymi zeleninami, napf. saldtem, je rych-
leni karotky méné vyhodné. Pii sklizni karotky 25 svazk z 1 m? v dubnu ¢ini
ptijem Ké&s 20,—. U salatu, za predpokladu sklizné 20 kust z 1 m® v dubnuy,
&ini hruby pfijem Kés 21,—. Pritom doba, po kterou je karotka na stanovisti, ¢ini
nejméné 46 dnt, u salatu ¢ini jen asi 28 az 30 dnt. Pramérna vykupni cena svazku
karotky v dubnu v letech 1954 az 1957 byla Ké&s 0,80, salatu Kés 1,05. Z uve-
deného srovnani nutné vyplyva, ze je tfeba cenové zvyhodnit rychleni karotky jako
vyznamné zeleniny jiz také proto, Ze cena Kés 0,80 za svazek (10 kusd) plati
pro znaénou ¢&ast roku (dnor az Cerven) a v lednu je dokonce niZdi a ¢&ini v pri-
méru Kés 0,68.

Souhrn

V letech 1956 az 1959 byly provadény pokusy pfi jarnim rychleni karotky
z predpéstované sadby. Pokusy ukézaly, Ze je moZno tspéSné rychlit pfedpésto-
vanou karotku ve vytdpénych sklenicich ke sklizni v dubnu. Pfedpéstovanou ka-
rotku je mozno sklizet podle zptisobu pfedpéstovani a rychleni jiz za 46 dnti od vy-
sadby. Jako vhodné moznosti predpéstovani se jevi: pfedpéstovani v hrnickach
z palené hliny @ 6 az 8 cm, dale v bali¢cich vyrabénych béznym balickovacim
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strojem ,Wajma"“, nebo vysev do truhlikii a pozdé&ji pfepichovat na trvalé stano-
visté. Sklizené rostliny z pfedpéstovani odpovidaji CSN.

Vysledky laboratornich rozborti ukézaly, Ze hodnota pfedpéstované karotky
je mnohem vyssi nez je hodnota karotek péstovanych v pafenistich ze srpnového
v{sevu, piezimovanych a sklizenych soucasné s karotkami pfedpéstovanymi.

Zkraceni vegetaéni doby (proti pfimym vysevim) na trvalém stanovisti ve
vytdpéné rychlirné ¢ini asi 30 dnd.
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K Bonpocy BhIpalMBaHHs BBITOHOYHOH KapOTEJH

B 1956—59 rr. nmpu BeceHHeil BBITOHKE NPOBOJHJIHCH OMBITHI C KapoTeJNbio H3 TpejBa-
PHTe/JbHO BhlpalleHHOH paccaibl. ONbITEl NMOKa3a/H, YTO NpPeABApHTEJ]bHO BBIPAILEHHVIO Ka-
poTeJib MOJKHO yCMeUIHO BHITOHATh B OTOMJISIEMBIX TEIIMLAX, C LeJblo c60pa ypoxKas B anpeaJe.
IlpeaBapuTenbHO BhIpallleHHYIO KapoTeJb MOXHO yOHpaTh, COTJIaCHO €rnocoly npeaBapHTe/b-
HOrO BLIPALHBAHMS H BHITOHKH, yke yepe3 46 aHeil nocae noceBa. [las npeaBapHTe/NbHOro
BHIPALIHBAHHs KaPOTEJH 11eJeCO00pa3HBIM SIBJSIOTCS: NpeABapHTebroe BLIpalllHBalHe B TOH-
YyapHbIX ropwoykax ¥ 6—8 cm, B TtopdoneperHoiHbIX ropioykax, H3roToBJ/sieMbIX MallHHOM
«Baiimay, Hin moceB B fIIIHKH ¢ GoJiee NMO3JHEH NMHKHPOBKOH B OTKPHITHIH TPYHT. Ypoxai
NpeiBapHTEJbHO BhIpAllleHHOH KapoTeJH oTBenaer TpeGoBaHuaM YUexocsoBalkoro cranjapra.

PESYJ'leaTbl .ﬂadopaTopme aHaJIM30B II0OKa3aJad, 4YTO LIEHHOCTb MNpeJABapHTEe/JbHO BbIpa-
LIEeHHO KapoTejH BO MHOIC pa3 BLILIE, YEM LEHHOCTb KapOTeJiH, BblpaﬂlHBaEMOf{ B MapHHKaxX
dBIr'YCTOBCKOI'O I1ocesa, IIEPGSHMOBHBUICH H y6upaeM0i‘1 OJHOBPECMEHHO C IpeABapHTEJIbHO BHI-
pamHBa(’.‘MOﬂ KapoTeJiblo.

CoKpallleHHe BEreTalHoHHOro nepHojaa (Mo CPAaBHEHHIO C MPSAMBIM BLICEBOM) B OTKpHI-
TOM TpyHTE B OTOMJISIEMOM BLICOHOYHOM IIOMELIEHHH cocraBJjser NprbauauresbHo 30 aHei.

Beitrag zum Anbau von Treibmihren

In den Jahren 1956 bis 1959 wurden Versuche mit dem Friihjahrstreiben von
Mohren aus angeziichteten Jungpflanzen unternommen. Es zeigte sich, daB die ange-
ziichtete Mohre, die im April geerntet werden soll, in geheizten Treibhdusern mit Er-
folg abgetrieben werden kann. Die angeziichtete Mohre 148t sich bereits 46 Tage nach
der Pflanzung (je nach der Anzucht- und Treibmethode) ernten. Als geeignet er-
scheinen folgende Anzuchtmethoden: Anzucht in gebrannten Tontépfen von 6—8 cm
Durchmesser, ferner in Erdtopfen, die mit der {iiblichen , Wajma“-Erdtopfmaschine
hergestellt werden oder Aussaat in Handkisten und darauffolgendes definitives Ver-
pflanzen. Die Ernte der angeziichteten Jungpflanzen entspricht den tschechoslowa-

kischen Normen. . i

Ergebnisse von Laboranalysen haben erwiesen, dafl die angeziichtete Mohre
einen viel hoheren Wert besitzt als die nach der Augustsaat in Treibbeeten angebaute,
uberwinterte und gleichzeitig mit den angeziichteten Mohrenpflanzen geerntete
Moéhre. :

Im Vergleich mit der direkten Aussaat ist die Vegetationsperiode auf Dauer-
standort in geheiztem Treibhaus um etwa 30 Tage kiirzer.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - ¢1SLO 11

Vliv predosevni stimulace na nékteré fyziologické procesy
a vynos kukufice

Buausinne npeanoceBHOro CTHMYJHPOBAHMS HA HEKOTOpble (PH3HONOrHUECKHE MPOLECCH
M ypoxal KyKypy3bl

EinfluBl der vor der Aussaat vorgenommenen Stimulierung auf einige physiologische
Prozesse und den Erfrag beim Mais

P. K. KORNEJEV
Zemédélsky ustav, Leningrad

Do$lo dne 25. II. 1961

Predosevniho oSetfeni osiva riznymi chemickymi slou¢eninami ke zvySeni vy-
nosu rostlin {nepoc¢itame-li staré lidové zpisoby maceni semen v moctvce) se pouzi-
valo jiz pred vice nez dvéma sty lety. V roce 1763 Duhamel du Morceau (1)
uvadi Kkriticky prehled praci o pouZivani ,,oplozujicich tekutin®.

V roce 1793 vzbudily pozornost price Humboldtovy (2), ktery tvrdil, Ze
chlér, kyslik, kysliéniky kovil, nékteré kyseliny a jiné chemické latky projevuji po-
vzbuzujici uc¢inek na semena. V roce 1876 uvadi jiz Nobbe (3) prehled literatury
o predosevnim oSetreni osiva.

Koncem minulého stoleti se objevuje mnoho praci vénovanych této otazce, ale
pokusy o jeji uplné vyreSeni a praktické vyuZiti se doposud vyskytuji jen vzacné.

Problémy stimulace se zaméruji zcela jinak po zverejnéni praci bulharského
profesora M. Popova (4). Kromé teoretického zduvodnéni ruznych zplisobu pied-
osevni stimulace osiva pouzivaji Popov a jeho nasledovnici (5) této metody v roz-
sdhlé mire v praxi. Podle Popova aj. (5, 6) bylo pozorovano zvy$eni vynost polnich
plodin o 7—20 % po predosevnim osetfeni osiva takovymi sloudeninami, jako je bro-
mid draselny, tanin, hydrochinon aj. Priznivy uc¢inek stimulace osiva vysvétluji au-
tori aktivizaci biochemickych procesti v bunkéch a zvySerou Zivotnosti stimulova-
nych rostlin (6). Avsak obchodni zajem o tuto otazku stejné jako nékteré nepriznivé
vysledky ve tricatych letech tohoto stoleti omezily zdjem o problémy stimulace.*)

V poslednich letech se o problémy stimulace zad¢ind znovu zajimat véda i pra-
xe v souvislosti s odhalenim novych fyziologicky aktivnich latek (7).

* K nové studovanym stimulatorim patri i dikarbové kyseliny (jantarovd, fuma-
rova a jablec¢nd), jez patii k biologickym stimuldtoram, které objevil akademik V.
P. Filatov (8) a profesor A. V. Blagove§é¢enskij (9, 10). Podle A. V. Blago-
veS¢enského (10) se pii pusobeni chladu na organismus méni kvalita enzymui. Tyz
autor dokazal, Ze chlad neplsobi na enzymy piimo zvySovanim jejich kvality, ale
svym vlivem na Ziva pletiva v nich vyvolava tvorbu uréitych latek, jejichz uéinek
na enzymy se pravé projevuje zvysenim jejich kvality. Tyto latky byly nazvany bio-
gennimi stimulatory a bylo prokazano, Ze k nim patii produkty desaminizace amino-
kyselin, zvlasté kyseliny asparagové (kyselina jantarova, fumarova a jable¢nd). Ex-
perimentalné bylo zji§téno, Ze piredosevn{ oSetfeni osiva biogennimi stimulatory, zis-

*) Podobné pokusy provedené v naSich podminkach neprokizaly zatim podstat-
né zvyseni vynosu.
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kanymi z rostlinnych pletiv uchovavanych v chladu a autoklavovanych, podobné
jako osetreni dikarbonovymi kyselinami pusobi stimulaéné na klideni semen obil-
nin a na rust, vyvoj a vynos bavlniku, fazoli a hrachu i na vynos jeémene, ovsa,
jarni pSenice, rajskych jablicek a okurek (9, 10, 11).

Vzhledem ke vzrustajicimu vyznamu kukufice v narodnim hospodarstvi se ob-
jevila nutnost vypracovat a uplatnit nové zplisoby zvySovani vynosu této plodiny.
Vedle zvySeni urovné agrotechniky a zlepSeni jakosti osiv nabyva v praxi stale vét-
§iho vyznamu oS$etieni osiva rtznymi stimulatory.

V naSich pokusech jsme zkoumali vliv piedosevni stimulace osiva roztoky ky-
seliny jantarové, desetidennim ochlazovanim nakli¢enych semen (biogenni stimula-
tory) a roztokem kyseliny nikotinové (vitamin PP). Kyselina nikotinova se stava
slezkou dehydraz a hraje velkou tilohu v oxydac¢nich procesech. Podle K. E. Ov ¢ a-
rova (12) zvySuji vitaminy aktivitu oxydaénich enzymut nejen tim, Ze se stavaji
slozkou enzymatickych systému, ale i tim, Ze pusobi na prislusné enzymyv a urych-
luji nebo brzdi oxyredukéni reakce.

Pokusy jsme konali v letech 1958—1960 na pokusném poli a ve vegetaénim
skleniku katedry rostlinné vyroby Leningradského zemédélského ustavu.

Semena kukurice (hybrid Bukovinsky 2) jsme pred setim maceli v roztocich ky-
seliny jantarové o koncentraci 0,002 % a 0,004 % a v roztoku kyseliny nikotinové
o koncentraci 0,02 %. Na 1000 g semen jsme brali 350 ml roztocku. Chladem jsme pu-
sobili na nakli¢cena semena; nejprve jsme je maceli 24 hod. ve vodé, poté jsme je
nechali na vlhké podlozce naklicit a nakenec jsme je ulozili na 10 dni na tajici led
(teplota v lednici se blizila nule nebo byla ponékud vys$si). Pro kontrolu byla vyseta
semena madena ve vodé (35 % vahy semen) a semena sucha.

Kromé polniho pokusu jsme zalozili jesté vegetaéni pokus ke stanoveni aktivity
oxydacnich enzymu a fotosyntézy.

V literature naldzame cetné udaje o tom, Ze aktivita enzymu rostlin se béhem
ontogeneze meéni. Zvlasté mnoho praci je vénovano zméné jejich aktivity v obdobi
kliceni semen (9, 10, 11, 12). A. V. Blagovescéenskij zjistil, ze mladé rostliny maji
kvalitnéjsi enzymy nez starsi rostliny. Rovnéz je znamo, ze aktivita a kvalita enzymu
zavisi na pusobeni nizkych teplot, mikroelementi nebo stimulatort na semena a
mladé rostliny, na rozdil od rostlin, které nebyly podrobeny takovému pusobeni.

Aktivitu katalazy jsme stanrovili gazometricky ve fazi péti az Sesti listi a ve
fazi metani. Navazky rozmélnénych rostlin (10 g) jsme rcztirali se skelnou drti a
CaCos3. Rozetfenou hmotu jsme prenesli do odmérné banky o objemu 250 mil, nechali
3 hodiny ustat a poté filtrovali; z filtratu jsme odebirali vzorky po 5 ml; mnozstvi
vylou¢eného kysliku jsme zjistovali po 3, 6, 9 a 12 min.; stanoveni byla provadéna
v trojnasobném ocpakovani {tab. I).

1. Aktivita katalazy podle zpusobu predosevniho oSetreni osiva (v m! Oz na 200 mg
c¢erstvé hmoty)

> " MnozZstvi kysliku (/) uvolnéné za
pusob oSetieni semen
3 min. 6 min. ‘ 9 min. | 12 min.
Ve fazi 5—6 lista
Maiceni ve vodé (kontrola) 4,1 9,5 14,0 17,0
Maicena v kyseliné jantarové (0,002 %) 52 12,0 16,5 19,7«
Macena v kyselin¢ jantarové (0,004 %) 5,4 12,1 16,8 20,4
Ochlazovana 5,8 12,1 16,7 20,1
Miégen4 v kyseliné nikotinové (0,02 %) 7,5 15,0 20,2 22,3
Ve fazi metani
Miceni ve vodé (kontrola) 3,6 8,1 12:2 15,4
Maiéena v kyseliné jantarové (0,002 %) 4,7 9,6 13,7 17,2
Macena v kyseliné jantarové (0,004 %) 4,8 10,0 13,9 17,5
Ochlazovana 4,7 10,0 14,1 17,7
Micéena v kyseliné nikotinové (0,02 %) 3,7 7,8 12,4 16,9
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Ziskané udaje ukazuji, Ze predosevni oSetifeni osiva biogennimi stimulatory a
kyselinou nikotinovou zvysuje aktivitu kataladzy (ve srovnani s kontrolou) ve fazi
5—6 listh o 18—309, a ve fazi metani o 15—16 Y, Nejlepsich vysledkt bylo dosa-
zeno po oSetfeni osiva kyselinou nikotinovou v koncentraci 0,02 % a kyselinou jan-
tarovou v koncentraci 0,004 %.

V obdobi metani rostlin klesla aktivita katalazy ve vsech variantach, ale rozdil
mezi pokusnymi a kontrolnimi rostlinami zlstal. Pokusné rostliny byly vyssi, mély
8irsi listy a vyraznéjsi zbarveni.

Aktivitu peroxydazy jsme stanovili podle A. N. Bacha a B. 1. Zbarského v mo-
difikaci I. V. Glazunova a polyfenoioxydazu mikrometodou. Z filtratu prepraveného
ke stanoveni katalazy jsme odebrali tfi vzorky po 12,5 ml ke stanoveni akiivity per-
oxydazy a prenesli jsme je do 100 ml banék (dvé pokusné a jedna kontrolai).

Ke stanoveni aktivity polyfenoloxydazy jsme rovnéz pouzili tii banék, do nichz
jsme naiili po 1 ml filtratu. Obsah kontrolnich banék jsme v cbou piipadech pova-
rili, abychom znicili enzym. Vysledky stancveni aktivity téchto enzymu jsou uve-
deny v tabulce II.

II. Vliv predosevniho oSetreni osiva na aktivitu peroxydazy a polyfenoloxydazy

kukufice
Peroxydaza .
Polyfenoloxydaza
Varianty oSetfeni semen % "r:laoljzrcl‘,eKrs%ZOHl v0,0lnl,nalg
hmoty &erstvé hmoty
Ve fazi 5—6 lista
Macena ve vodé (kontrolni) 16,8 0,80
Macena v kyseliné jantarové (0,002 %) 25,9 0,75
Macena v kyseliné jantarové (0,004 %) 30,6 1,12
Ochlazovana 31,0 1,00
Macena v kyseliné nikotinové (0,02 %) 28,7 2,62
Ve fazi metani
Maicend ve vodé (kontrola) 39,8 | 0,47
Micdena v kyseliné jantarové (0,002 9%,) 45,2 0,25
Maicena v kyseliné jantarové (0,004 %) 50,6 0,47
Ochlazovana 54,2 0,25
Maicena v kyseliné nikotinové (0,02 %) 48,4 0,72

Z této tabulky je vidét, Zze aktivita dychacich enzymut je u stimulovanych rost-
lin vyssi o 54—84 % ve fazi 5—6 listi a o 13—36 % ve fazi metani. Nejvétsi aktivita
peroxydazy byla zjisténa pii oSetieni semen chladem. Aktivita polyfenoloxydazy byla
mala, zvlasté ve fazi metani. To svédél o tom, Ze koneénou oxydazou, ktera charak-
terizuje intenzitu kone¢né faze dychéani u kukurice, je peroxydaza, coZ odporuje
udajum M. J. Skeclnika (13), ale potvrzuje udaje N. I. Bereznické (14).

Ruzni vyzkumnici (10, 15) poukazuji na vzajemny vztah mezi aktivitou dycha-
cich enzymu a fotosyntézou. Kromé toho jsou pfimé udaje o tom (15, 16), Ze pied-
osevni odetifeni osiva nékterych plodin (fepy, rajéat nebo obilnin) mikroelementy,
sodou ¢i chladem zvy$uje fotosyntézu o T0—100 %.

Kromé stanoveni aktivity enzymut jsme v naSich pokusech urc¢ovali i intenzitu
fotosyntézy (v rannich hodinach metodou polovin podle Sachse). Vzorky jsme ode-
birali korkovrtem ze stifednich, svym stavem priblizné stejnych listi; trojnasobné
opakovani; propoé¢itavali jsme hromadéni su$iny v g na 1 dm? za hodinu.

Vysledky stanoveni intenzity fotosyntézy ukazaly, ze predosevni oSetreni se-
men ma priznivy vliv na tento proces. Z tabulky III vyplyva, Ze intenzita fotosynté-
zy je 1,5krat wvy8si u rostlin oSetfenych stimulatory. Toto zvySeni zifejmé souvisi
s priznivym uéinkem stimulatori na premisfovani uhlovodant z listi a na jejich
rychlejsi preménu v jiné organické slouéeniny. Ve fazi metani nebyl pozorovén vy-
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III. Hromadéni suSiny podle zptisobu oSetfeni osiva (v g na dm? za hodinu)

Ve fazi
Zpusob oSetfeni semen

5—6 listti metani
Mi&en4 ve vodé (kontrola) 0,009 0,008
Maicgen4 v kyseliné jantarové (0,002 %) 0,012 0,010
Maicena v kyseliné jantarové (0,004 %) 0,014 0,012
Ochlazovana 0,015 0,013
Maicend v kyseliné nikotinové (0,02 %) 0,012 0,011

znaéné&jsi pokles fotosyntézy, nebof v této dobé je spotfeba organickych latek v du-
sledku pripravy rostliny na kveteni laty a tvorbu samicich kvétenstvi vyssi.

OSetrenim osiva stimulatory lze tedy ovliviiovat kvalitu enzymu a intenzitu foto-
syntézy. Pritom se méni intenzita a povaha vymény latkové, co’ vede ke zvyseni
vynosu a zméné chemického slozeni rostlin.

Vysledky nasSich polnich pokust ukézaly, Ze soucCasné se zvySenim fyziologické
aktivity se u stimulovanych rostlin projevilo zvySeni vynosu zelené hmoty s pali-
cemi a stoupl vytézek susSiny na jednotku plochy, jak je vidét z tabulky IV.

IV. Vynos zelené hmoty kukufice podle zpusobu oSetfeni semen (polni pokus)
= :

Primér za
1959 1960 2 poky

Zpusc:b pRstienit | v% | veet- | vyté- v % (| véet- | vyté- v %
semen cel k % Sek cel- k & S cel-
kem e o 2 kem < pe = k kem ke
Iha kon- | palic |suSiny I kon- | palic | suSiny Iha kon-
g trole | g/ha “glha g trole | g/ha | qlha g trole

Suchi (kontrola) 264 100 79 50 566 100 192 135 415 100
Miceni ve vodé

(kontrola) 290 110 89 | 55 616 109 | 202 154 | 453 109
Macdend v kyseliné
jantar. (0,004 %) 380 143 145 | 79 689 121 228 179 | 539 129
Ochlazovani 354 134 | 105 | 72 679 120 | 230 183 | 516 124
Maidena v kyseliné

nikotin. (0,02 %) 334 | 126 98 | 67 665 | 118 | 229 171 | 500 | 123

Udaje o vynosech kukufice uvedené v tabulce svédéi o tom, Ze piedosevni sti-
mulace osiva zvy§uje vynos zelené hmoly s palicemi v priméru dvou rokd o 14—20 %
ve srovnani se semeny macenymi ve vodé a o 23—29 %, ve srovnéni se suchym se-
meny. Vzhledem k vétsimu podilu palic v celkovém vynosu zelené hmoty se znac¢né
zvySuje vytéZzek suSiny z hektaru, takZe krmnad hodnota kukufice stoupa. Podle vy-
sledki naSich pokusiti zvySuje se stimulaci osiva obsah kilkovin v kukufici z 9,03 %o
na 10—10,15 % a obsah buniéiny klesa z 28 na 24 %.

Souhrn

Pokusy s predosevnim ovlivnénim osiva kukufice jantarovou a nikotinovou ky-
selinou a nakli¢enych semen nizkymi teplotami po dobu 10 dni, které autor provedl
v Leningradském zemédélském ustavu, prokazaly efektivnost tohoto opatreni. Pied-
osevni stimulace osiva témito kyselinami a ochlazovianim mély piiznivy vliv na ak-
tivitu enzymu (kataldza a peroxydaza) a intenzitu fotosyntézy. Aktivita enzymu t in-
tenzita fotosyntézy byla u stimulovanych rostlin mnohem vy$§i po celé vegetaéni
obdobi.
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Aktivita kataldzy v listech stimulovanych rostlin byla vy$$i o 15—30 % a pero-
xyddzy o 54—849,. Hromadéni suSiny (fotosyntéza) bylo rovné# jednou a pulkrat
vys§i. V dusledku vétsi aktivity fyziologickych funkei zesilil rust rostlin, ¢imz se
vynos zelené hmoty kukufice zvys$il v prumeéru.za dva roky o 23—29 %. .

Kromé zvySeni vynosu se po predosevnim o$etfeni osiva zlep$uje i krmna hod-
nota kukurice, kterd pak obsahuje vétsi podil palic, takze se zvysSuje vytéZzek suSiny
z hektaru, stoupa obsah bilkovin a klesa obsah buni¢iny v susiné.
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Bausinve npejnoCeBHOr0 CTHMYJHPOBAHHUS HA HEKOTOPHIE (DPH3HOJOTHYECKHE MPOLECCHI
U ypoxKail KyKypy3sl

ONBITE C TPEANOCEBHOH 06paGoTKOM MOCEBHOTO MaTepHana KYKYpYsbl IHTADHOMN M HH-
KOTHHOBOII KHCJIOTAMH M TPOPOCIUMX CeMsH HH3KHMH TeMnepaTypamu B Teuenue 10 auei, npo-
BOAHMMBIE aBTOPOM B JIGHHHIPAJACKOM Ce/bCKOXO3sHCTBEHHOM HHCTHTYTe, A0Ka3anu 3¢dek-
THBHOCTb 9TOT0 MeponpHsiTis. IlpeanoceBHoe CTUMys:HDOBaHHE [IOCEBHOTO MarepHasa STHMH
KHCJIOTAMH H TyTeM OXJa)KJeHHsl CeMsiH G/aronpHusATHO BJMAJIO HAa aKTHBHOCTb SH3HMOB (Ka-
Taja3el M NEpOKCHJa3bl) H HHTEHCHBHOCTh (DOTOCHHTE3a. AKTHBHOCTb 3H3HMOB H HHTEHCHB-
HOCTb (DOTOCHHTE3Aa Y CTHMYJHDOBAHHBIX PACTEHHII BO BPeMsi BCErO BereTalHOHHOrO MepHOAa
GLITH BO MHOTO pas BBbILUE.

AKTHBHOCTb KaTa/asbl B /IHCThSIX CTHMYJIHPOBAIIHLIX pacTeHHii Gbiia Ha 15—30 % shiiue,
a nepokchaasbl — Ha 5484 %. Hakonsienne cyxoro BeuectBa ((oTocunTes) TaKike GbLIO
B 1,5 pasa Goabue. B peaysbrare GoJiblueil aKTHBHOCTH (PH3HOJIOrHUCCKHX (YHKUHI YCHIHIICS
pocT pacTenHi, mpuueM ypo:kail 3eneHCil Maccel KyKypyabl 3a /Ba rojla B CpPeJHeM YBeJH-
unsicss Ha 23—29 %.

IToMuMO yBeJMUEHHs1 YPOXKaeB Tocje NpeanoceBHoil 06paGOTKH MOCEBHOTO MaTepHasa
yayulIaeTcss ¥ KOPMOBAsi L€HHOCTb KYKYPY3bl, KOTOpasl COAEPKUT GOJbLIYIO J10/1I0 NOYATKOB,
TaK YTO BBIXOJ CYXOrO BELIECTBA C T'eKTapa YBeJHYHBAETCsI, MOBBILIAETCS COMEpKaHNe GeJKOB
H COAEpXKaHHE 1IeJJ1I0J103bl B CYXOM BEIUECTBE CHHXKAETCH,
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EinfluB3 der vor der Aussaat vorgenommenen Stimulierung auf einige physiologische
Prozesse und den Ertrag beim Mais

Vom Autor im Leningrader Landwirtschafisinstitut angestellte Versuche der
Beeinflussung des Maissaatguts vor der Aussaat mit Bernstein- und Nikotisdure und
von in Keimslimmung gebrachten Samen durch niedrige Temperaturen (iiber 10
Tage hinweg) haben den Nachweis der Wirksamkeit dieser MaBnahmen erbracht. Die
Saatgutstimulierung vor der Aussaat mit den genannten Sduren und durch Abkiih-
lung libte auf die Aktivitdt der Enzyme (Katalase und Peroxydase) und auf die In-
tensitdt der Photosynthese einen glinstigen Einfluf3 aus. Die Aktivitdt der Enzyme und
- die Intensitdt der Photosynthese war bei den stimulierten Pflanzen wiahrend der
ganzen Vegetationszeit weitaus hoher.

Die Aktivitdt der Katalase in den Blittern der stimulierten Pflanzen war um
15—30 % und diejenige der Peroxydase um 54—84 % hoher. Die Anhaufung wvon
Trockenmasse (Photosynthese) war ebenfalls um das Anderthalbfache erhéht. Infolge
der hoheren Aktivitdt der physiologischen Funktionen verstdarkte sich das Pflanzen-
wachstum, wodurch der Griinmasseertrag des Maises im zweijahrigen Durchschnitt
um 23—29 % gesteigert wurde.

Neben der Ertragssteigerung verbessert sich nach der Saatgutbehandlung vor
der Aussaat auch der Futterwert des Maises, der einen grofleren Kolbenanteil auf-
weist, so daf3 sich der Ertrag an Trockenmasse je Hektar und der EiweiBgehalt er-
hoht und der Zellulosegehalt in der Trockenmasse verringert.
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Pvehled

Piispévek k otazce metodik ve Slechténi vytrvalych trav

Dr. Jan ROD a inZ Jar. NASINEC

Vyzkumny istav krmivd¥sky CSAZV, Pohorelice,
Slechtitelskd stanice, Vétrov

Ve §lechténi trav se v soucasné dobé
u nas setkavame se snahou o revizi dosud
pouzivanych $lechtitelskych metod. Je ny-
ni otazkou, jak dalece je tato tendence
opodstatnéna, ¢i jinak fe¢eno, zda se opi-
ra predevsiim o poznatky znadmé nam z li-
teratury a studijnich cest, pripadné zda
vyvéra primo ze stavu a potifeb naseho
souc¢asného §lechténi.

Ma-1i byt tato otazka zodpovézena, je
nutno zrekapitulovat v kratkosti u nas
dosud nejcéastéji a nutno zduraznit uspés-
né pouzivané metody — roZnovskou a
vétrovskou. Abychom se vyhnuli dlouhé-
mu vykladu, predkladame zjednoduSené
schéma obou metod (diagr. 2 a 3), sestave-
né na zakladé jednoduchych symbola
(diagr. 1.) V ¢em spociva zdsadni rozdil
obou téchto metod a ktera umoznuje ob-
jektivnéjsi hodnoceni vybéra?

Charakteristickym rysem roznovské me-
tody je semenna sklizen vybranych kme-
ntt a kmenovych matek, slouzicich pro
zaloZeni stupné Vi (dosevki i zkousek vy-
konu), jakoz i klonové ,mezigenerace® a
semenné generace, jakozto zakladu nové
vybérové rady. Naproti tomu je u metody
vétrovské semenny material produkovan
a vybiran az po dal$im tiiletém zkouseni
v klonové generaci, pri ¢emZ pro porov-
nani v'ZV se bere semeno ze 2 po sobé
jdoucich let. Tento druhy zpusob zarucuje
lépe zachovani genetické ¢istoty kmeno-
vych matek, které memohou byt jako
u roznovské metody zkresleny piipadné
vypadanym semenem do trsu a do urcité
miry zpresnuje zkousSeni potomstva zara-
zenim 2 sklizni téhoZ klonu. Naproti tomu
je zdanlivou nevyhodou této metody nut-
nost §lechténi ve trech vybérovych fa-
dach, ma-li byt =zachovana plynulost
v produkeci elity. Metoda roznovska plni
tento pozadavek ve dvou vybérovych ra-
dach, vyzaduje. viak vétdi pocet soubézné
probihajicich $kolek.

Lze tudiZ konstatovat, ze zasadniho roz-
dilu, pokud jde o technickou obtiznost
obou metod, neni. Jak vSak splnhuji obé
metody predpoklad objektivnosti a spo-
lehlivosti vybéra? Aby mohla byt tato
otazka zodpovézena, je nutno vyjit z této
uvahy: TUkazatelem vybérové hodnoty
dané komponenty (selekéni rostliny, kme-
nové matky, resp. linie, rodiny, klonu) je
hospodai'ska hodnota jejiho potomstva.
Sama komponenta i sebe objektivnéji
hodnocena (napi. po nékolik let formou
klonu) neskyta nikdy dostateénou zaruku,
aniz bylo ziskano a hodnoceno jeji potom-
stvo. Vzhledem k tomu, Ze u trav pracu-
jeme prevazné s materidlem cizoprasnym
vétrosnubnym, je nutno poéitat s tim, Ze
o hodnoté potomstva rozhoduje soucasné
i druhy otcovsky partner. Maji-li tedy byt
ziskana potomstva srovnatelna a pro dany
ucel pouzitelna, je nutno vSem zkouSenym
komponentam zajistit i z tohoto hlediska,
tj. predev§im opylovéani, srovnatelné pod-
minky.

I tohoto ukolu se ob& uvedené metody
zhostily prakticky stejné, jak vyplyva
z obou zminénych diagramu. V ramci roz-
novské metody je objektivnim ukazatelem
vybérové hodnoty kmenovych matek, je-
jichZ osiva méa byt pouzito pro zalozeni
nové klonové Skolky semennd generace,
resp. stupen Vi, soubézné probihajici ze
semene téhoz kmenového pluvodu. Do
znactné miry obdobné je tomu u metody
vétrovské, kde osivo slouZiei k zakladani
stupné Vi a kmenové $kolky (nové vybé-
rové rady) ma tyZz pavod, pri ¢emz k de-
finitivnimu vybéru materialu pro tuto no-
vou kmenovou $kolku pristupujeme az po
skon¢eném hodnoceni ve stupni Vi. Vy-
béry se tedy v obou pripadech opiraji
o hodnotu a vykonnost potomstev, ztsta-
va vsak otazkou, zda tato potomstva byla
ziskdna tak, aby dosazené vysledky byly
srovnatelné. V obou pripadech je semeno
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ziskano z komponent, fazenych ve stupni
kmen( nebo klonu systematicky vedle se-
be, pripadné s prihlédnutim k rodinné
prislusnosti nebo vykonnostnimu stupni.
Tak napr. jsou u vétrovské metody klony
pro produkci semene fazeny tak, aby spo-
lu pokud moZno nesousedily klony pocha-
zejici z téze kmenové rodiny nebo i rodu.
Pocéitame-li, ze k opyleni dochazi prevaz-
nou mérou predev§im mezi sousednimi
komponentami (jak vyplyva z literarnich
udaju i vlastnich poznatkt), je zfejmé, ze
otcovsky partner se piipad od pripadu mé-
ni a srovnatelnost potomstev je s ohle-
dem na mateiského partnera do znac¢né
miry nepriznivé ovlivnéna. Z tohoto hle-
diska je situace dokonce je$té méné priz-
niva u metody roznovské, ponévadz osivo
z vybranych kmenovych matek je sice po-
uzito pro zaloZeni semenné generace ja-
kozto meéritka jejich vybérové hodnoty,
pro novou kmenovou skolku je vSak po-
uzito semene z klont umisténych ve §kol-
ce v jiném poradi, coz musi vést ke zmé-
néné vykonnosti, nez jaka byla stanovena
v semenné generaci.

V tomto sméru tedy neplni Zaddna z obou
metod dokonale svoje poslani a je nutno
uvazit, jak ma byt ziskdno semeno kom-
ponent, aby jejich potomstva (semenné
generace) byla objektivnim meéritkem je-
jich vybérové hodnoty. Mimo volného
spraseni pri systematickém fazeni kom-
ponent, které se ukazalo na zakladé vyse
uvedené uvahy jako nevhodné, prichazi
v uvahu z hlediska teoretického na prvém
misté samospraseni. Tato metoda se jevi
v soucasné dobé jako méné vhodnd, hlav-
né pro technické potiZe, spojené se samo-
sprasovanim a izolacemi, eventualné i pro
své dusledky genetické, ustici v rozpadu
populace (ktera pak nemuze byt pro da-
ny ucéel hodnoceni pouzita). Dialelni kii-
zeni, jevici se teoreticky jako metoda nej-
presnéjsi, je pro svoji naroc¢nost technic-
ky neunosné, i kdyz muze byt na zakladé
kiizeni jednotlivych para vzajemné oce-
néna specidlni kombinaéni schopnost. Jeji
hodnoceni neni vsak u rostlin této kvétni
biologie (cizosprasnd) bez samosprasovani
rentabilni, mimo to je vybér na obecnou
kombinaéni schopnost vyhodnéjsi, ma-li
byt ziskana populace s pomérné stéalou
vykonnosti. Obecna kombinac¢ni schopnost
muze byt stanovena pomoci krizeni cyk-
lického. Zustava zde vSak dosud spornou
otazka, jaky geneticky a biologicky cha-
rakter ma vykazovat standarda, ktera bu-
de pro kriZzeni se vSemi zkousenymi kom-
ponentami pouzita. Otdzka, zda ma sama
vykazovat slabou, stfedni nebo nadpru-
meérnou vykonnost, nebyla dosud v odbor-
né literatufe jednoznaéné vyreSena. Diale
by méla mit tato standarda schopnost mé-
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¥it s postupujicim $lechténim stilel mensi
rozdily mezi vySetfovanymi komponenta-
mi. Koneéné je ziejmé, Ze zarazovanim
téhoz partnera neni nikdy zarucdeno, Ze
kombinace zkousené komponenty s jinym
partnerem by nebyla vyhodnéjsi.

Jelikoz bylo zjisténo, Ze vysledky zkou-
Seni se stavaji presnéjsimi, je-li pfi cyk-
lickém Kkiizeni pouZito vice standard a
mame-li na mysli v prvé radé prezkou-
Seni obecné kombina¢ni schopnosti kom-
ponent, dostdvame se logicky k hromad-
nému Kkrizeni, které tuto funkci s vynalo-
Zzenim nejmens$ich technickych néroku
spolehlivé plni. Otcovsky partner, repre-
zentovany smési pylu vSech zuéastnénych
pomponent, je relativné staly, jsou-li
ovSem dodrzeny piedpoklady vhodného
technického usporadani vlastni S$kolky.
Vzhledem k tomu, ze této otdzce byla vé-
novana pozornost jiz diive (Rod J.: Moz-
nosti technického ftesSeni zkou$ky hro-
madnym kFiZenim pv¥i Slechténi trav. Sbor-
nik VSZL v Brné, R. A: 1:54-69, 1958),
nebude na tomto misté znovu probirana.
Zustavaji vSak otevieny dals§i zavazné
otazky, které mohou byt formulovany tak-
to: Zarazeni zkoufky hromadnym krize-
nim do ramce daného vybérového cyklu,
pouZiti klonového nebo semenného ma-
teridlu pro zkou$ku hromadnym kfizenim,
vhodné vyuziti semenného materialu, zis-
kaného ve zkouSce hromadnym kiiZzenim
— nejen pro zkou$ku vykonu, ale i jako
zdroj novych genetickych kombinaci pro
kmenové vybérové skolky.

S touto ramcové nastinénou problema-
tikou se snaZi vypotadat v soucasné dobé
nékolik pracovist, a to bud v rdmci vy-
zkumného planu, nebo piimé §lechtitelské
praxe. Tak na pracovisti CSAZV v Poho-
felicich je zkouSena dvoji aplikace, ktera
muZe byt veskuteénosti charakterizovéna
takto:

Pro travy viceleté, snasejici klonovani
a vegetativni udrzovani po radu let je za-
kladem prace schéma, uvedené v diagra-
mu 4. Na dvoji hodnoceni a vybér, probi-
hajici alespori ve dvouletych obdobich
v kmenové a klonové Skolce, navazuje
zkou¥ka hromadnym kiiZzenim, zakladdana
z klonového materialu. Klony do této
zkouSky zarazené jsou soubézné dale ve-
getativné udrzovany aZz do dokonéeni
zkou§ky vykonu, zaklddané ze semene, zis-
kaného v hromadném kiiZeni. Zkouska
vykonu ma tedy dat prehled o kombinad-
ni schopnosti a na jejim zakladé jsou pak
definitivné vybirany klony pro zaloZeni
hybridni Skolky. Tato je zakladana ob-
dobné jako hromadné ktizeni tak, aby
bylo umoznéno vzajemné stejnomeérné a
volné proktizeni vSeho do ni zarazeného
klonového materidlu. Zde ziskané semeno
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slouzi pak jiz pro zakladani elitnich po-
rosttl. Pro zakladani novych vybérovych
fad, zadinajicich vzdy kmenovou $kolkou
pfi individualni vysadbé, je pouZivadno
v prvé fadé materidlu z hromadného kri-
zeni, Predpoklada se, ze tento material
dava maximalni moznost pro nalezeni vy-
hodnych genetickych kombinaci. Prifazo-
van muZe byt pochopitelné perspektivni a
do jisté miry pfezkouSeny material cizi.
Pro druhy trav, nesnasejici klonovani,
predev§im s ohledem na dlouhodobé udr-
zovani vegetativnim zptscbem, bylo sché-
ma do jisté miry pozménéno (diagr. 5).
Pracuje se vyluc¢né se semennymi potom-
stvy, ktera jsou zde nositelem genetické
posloupnosti. Ma-li tato mit poZadovanou

Legenda k diagramim.

Kmenava skolka (individudln/ vysadba)

Skolke ve stupni Y,
Skolka ve stupni V,
Skolka ve stupni Vs
Skolka ve stupni E
Klon

Semennd generace
Zkouska yykonu
Hromadné kriZen/
Hybridni skolka
Sklizerr hmoly

Sklizern semene

Skolka pokracuje z roku na rok

Zaklédé se novd skolka

LtHOBDef—ro|/| |loEE

Kmenovd skolka (individ. vysadba), zaloZend systémem sifedniho
zdhonu (za dcelem prostorové isolace).

Sklizeri semene po negalivnich vybérech

stabilitu s ohledem mna rodinnou piislu3-
nost, coz umozinuje hledani kombinacni
schopnosti, je nutno docilit jisté vyhrané-
nosti komponent, a to i za cenu uréitého
ziZeni genetického zdkladu rodin. Za tim-
to ucelem je pro zakladani kmenové skol-
ky pouzito systému stredniho zahonu, za-
vedeného prof. Frimmlem u cizospras-
nych rostlin. Semeno ziskané z nejlepsi
kmenové matky v ramci kazdé rodiny
slouzi pro zaklddani novych kmenu jako
zacatku nové vybérové rady, semeno zis-
kané z nékolika vykonnostné a charakte-
rové nejbliZze stojicich jedincl je smicha-
no a pouzito ve tfech smérech: Slouii
k oramovani dané rodiny v nové kmeno-
vé Skolce, k vyseti zkouSky hromadnym
kiizenim a je koneéné uloZeno jako re-
zerva, z niz je Cerpan material pro zalo-
zeni hybridni skolky na zakladée vysledku
zkouSky vykonu. Ze semene, ziskaného
v hromadném KkiiZeni,
je zaloZena mejen
zkouska vykonu, ale
i ,,pomocna“ kmeno-
va vybérova Skolka.
Z materidlu zde zis-
kaného je doplnovan poc¢et kmenu v nej-
bliz§i nové zakladané (v potfadi vzdy tre-
ti) vybérové radé.

Schéma, které je pouzivano v soucasné
dobé pii Slechténi vytrvalych druht trav
na Slechtitelské stanici Vétrov (diagr. 6),
se v zakladni my$lence shoduje ze sché-
matem, uvedenym v diagr. 4. Rozdil lze
spatrovat predevsim v dukladnosti, s niz
je zde pristupovano ke zkouSeni potom-
stev. Geneticky Siroky material, ziskany
podle potfeby a me v kazdém cyklu za-
mérnym Kkiizenim kmentt a perspektiv-
nich odrid, je pouzit pro zalozeni kme-
nové Skolky a soubézné probihajici zkous-
ky vykonu. Vybrani jedinci jsou rozklo-
novani tak, aby mohla byt zaloZzena udrzo-
vaci Skolka klont, klony pro zkousSeni vy-
nosu hmoty i semene, jakoz i hromadné
ki‘izeni. Potomstvo z hromadného kiizeni
je zkouSeno ve zkouSce vykonu, do niz je
zafazeno semenné potomstvo vlastnich
systematicky fazenych Kklont. Soubézné
se zkouSkou vykonu probihd i mmnoZeni
ve stupni Vi V2 a V3. Tento materidl, stej-
né jako zkou$ka vykonu slouzi pouze hod-
noceni vykonnosti komponent, v tomto
druhém pripadé piedeviim z hlediska se-
menéaiského. Ma vsak dat i obraz o cho-
vani se populaci pii generativnich repro-
dukcich. Pro vlastni Slechténi neni tento
material dale pouzit. O této radé zkousek
se predpoklada, Ze poskytne prehled
o obecné kombinaéni schopnosti kompo-
nent. Po skonéeni prvé zkousky hromad-
nym kiiZzenim je zaklddana druha zkous-
ka hromadnym kiiZenim se sniZenym poc-
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Diagr.2. Pdvodni roZnovskd metoda.
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Diagr3. Pdvodni vétrovskd metoda.
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Diagr: 4. Metoda se zarazenim hromadného
kriZenl za pouZiti klond. (Pohorelice)
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tem komponent, jejimZz Géelem je stano-
veni kombina¢éni schopnosti predevsim
s ohledem na specidlni §lechtitelské cile.
I na toto hromadné kiiZeni navazuje sou-
béZné se zkouskou vykonu fada generativ-
nich potomstev. Na zakladé tohoto dvoji-
ho zkouSeni jsou vybirany klony pro hyb-
ridni Skolku, zakladanou opétovné systé-
mem hromadného kfiZeni, v niZ je produ-
kovano osivo pro elitni porosty. Semeno
pro zakladani novych vybérovych fad je
¢erpano predevsim z materialu, ziskaného
ve zkouSkiach hromadného kiiZeni, osivo
ze sklizné ,¢istych® klont slouZi pro po-
rovnani vykonnosti potomstva s vykon-

nosti tych? klontl, zafazenych do hromad-
ného kiiZeni,

Dal§i naSe §lechtitelské pracovisté
v Hladkych Zivoticich pracuje sice v pod-
staté roznovskou metodou (diagr. 2), sna-
Zi se vSak branit priliSnému genetickému
zuzovani materidlu tim, Ze semeno, ziska-
né ve vybranych klonech, slouzi nejen pro
zakladani stupné Vi a zkousky vykonu,
ale i hybridni skolky. Do zkousky vykonu
na tuto Skolku navazujici je pak fazen
i ptivodni semenny material z klont. Toto
shromadné“ kiizeni zde ma funkci ple-
devS§im jako -zdroj novych genetickych
kombinaci, realizovanych v syntetické

Diagr. 5. Metoda se zar'azenim hromadného
krizeni za pouziti semennych gene-
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populaci, slouzici k posileni vlastnich vy-
bérovych rad.

Zavérem lze shrnout, Ze viechny uve-
dené metody sleduji v podstaté stejny cil,
pri éemz rozdil lze spatfovat predevsim
v hloubce a dtkladnosti zkousek, pouzi-
vanych v ramci jednotlivych vybérovych
rad. Ktera z uvedenych metod splni svoji
ulohu nejlépe, nelze dnes jesté rozhod-

nout. Zatim lze pouze "konstatovat, Ze
z hlediska teoretického maji nové zavadé-
né metody ve vSech svych modifikacich
své opodstatnéni. Kone¢ny soud opirajici
se o srovnani docileného vynosového, pri-
padné i jiného efektu s otédzkou vynalo-
zenych nakladi bude moci byt vynesen
az po dokonéeni prvnich vybérovych rad
na jednotlivych pracovistich.

Diagr-6. Metoda se zarazen/m dvojiho
hromadnéhg krizeni za pouzi-

tf klond. (Vetrov )




Z védeckého Sivota

PRVNI CELOSTATNI BIOFYZIKALNI SJEZD
V TATRANSKE LOMNICI

Ceskoslovenska biofyzikalni spoleénost,
sekece Cs. 1ékarské spoleénosti J. Ev. Pur-
kyné a Biofyzikalni ustav CSAV v Brné
uspoitddaly ve dnech 2.—6. kvétna 1961
v Tatranské Lomnici prvnicelostéat-
nibiofyzikalnisjezd, jemuz pred-
sedal prof. dr. Ferdinand Her ¢ik. Zu-
dastnilo se ho 312 ucastniki, teoreticky
i prakticky se zakyvajicich problemati-
kou biofyziky, kteii piednesli celkem 115
referatt, Jednotlivé prispévky byly sera-
zeny do péti obort: 1. mechanismus ud¢in-
ki ionizujiciho zaireni; 2. patofyziologie,
diagnostika a lé¢ba nemoci z ozareni; 3.
hygiena zareni; 4. molekularni biofyzika;
5. moderni biofyzikalni metody v biologii
a lékarstvi.

Na sjezdu byla téZ vénovéana pozornost
vlivu zareni na rostlinné organismy. Pes-
trou skalu vyuziti ac¢inku zareni v zemé-
délstvi uvedl ve stejnojmenném referatu
prof. dr. V. Myslivec, ¢len korespon-
dent CSAZV. Upozornil na radia¢ni ge-
netiku a $lechtitelstvi u.rostlin a mj. vy-
soce ocenil préaci slovenskych pracovniki,
ktefi se uvedené problematice velmi vaz-
né vénuji a dosahuji vyraznych uspécht.

Projdeme-li prispévky pracovniku zu-
¢astnénych na historickém prvnim sjezdu,
kteri zpracovavaji tematiku vyssich rost-
lin, ziskame nejen radu novych poznatku,
" ale nutné si téz uvédomime, jak stile ma-
ly je poéet odbornikti v radiaéni proble-
matice rostlin. Nésledujici piehled pri-
gpévkl, prednesenych na sjezdu v Ta-
transké Lomnici, je uveden podle zaméie-
ni autort bud v zakladnim, nebo jiZ ¢as-
te¢né aplikovaném vyzkumu.

Prispévek B. Hluchovského a VL
Srba (kaledra biologie lékarské fakulty
KU v Hradei Kralové): ,,Permeabilita
blan bunéénych po ozareni rtg. paprsky
sledovana plasmolyticky* lze zairadit do
vyzkumu zakladniho. Prinasi vysledky ze
studia vlivu rtg. zareni (davky 1000, 5060
a 25000 r) na permeabilitu epidermal-
nich bunék u Allium cepa. Ukazalo se, Ze
doba néastupu uUplné piasmolyzy po ozé-

reni se méni, a to tak, Ze pro neelektro-
lyty (1 m sacharéza) se zkracuje, kdezto
pro elektrolyty (0,64 m KNO3) se naopak
prodluzuje — vzdy ve srovnani s prislu$-
nou kontrolou. Mozné vysvétleni spociva
v tom, ze rtg. zareni snizuje polarizaci
membran. Tento zjev je pozorovatelny
priblizné stejné jak pii davkach 1000 r,
tak i 25 000 r. Autori vyslovili predpoklad,
ze i pro rostlinné organismy ma biologicky
u¢inek malych davek zareni hlubgi vy-
znam, nez se dosud piredpokléadalo.

Uspésny byl téz referat J. Petrové
(Praha): ,,Zabrzdéni mitos po ozareni bez-
jaderné dasti cytoplasmy®, spadajici rov-
néz do zakladniho vyzkumu. Autorka oza-
Tovala vldknitou rasu Zygnemu cCastice-
mi polonia tak, aby jadro nebylo zarenim
zasazeno. Je-li ozareni provedeno béhem
bunééného déleni, vyvola jeho vyznamné
zpomaleni. Rovnéz i morfologicky pripo-
minaji bunky bez ozareného jadra bunky
totalné zasazené radiaci. Autorka hcdno-
ti své vysledky — ve srovnani s drivéjsi-
mi pokusy, kdy byla jadra v interkinesi,
jako dukaz tzv. ,nepfimého” uéinku za-
feni. :

M. Sosna (biologicky uUs.av CSAV,
Praha) prednesl referat: ,Proces vzniku
chlorofylovych radiomutantt u Arabido-
ps.s thaliana (L.) HEYNH.,“ bezprostred-
né spadajici do oboru radia¢ni genetiky.
Studium mutaéniho procesu u chlorofylo-
vého radiomutantu Arabidopsis thaliana
ukazalo pokles expresivity znaku chlorina
v pribéhu F3—Fs. DA4le, az do Fiz, zusta-
va vSak jiz tento typ staly. Zavisi to na
davce a dobé aplikace rtg. zareni v paren-
talni generaci. Autor se zabyva otazkami
kvality a kvantity chlorofylovych barviv
v zavislosti na strukturni stavbé plastida.
Souéasné je sledovan vztah typu chlorina
vazaného jaderné a plastidové.

Kolektiv autort — R. Honéariv, L.
Kovaé¢, N. Avratoviéukova a K.
Nagy (biologicky ustav lékaiské fakulty
UPJS v Kogicich, Slechtitelsky a semenéai-
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sky podnik v Kogicich, Geneticky tustav
KU v Praze, Botanickd zahrada pedago-
gického institutu v KoSicich) predlozili
typickou kolektivni praci: ,,U¢inky chro-
nického zareni na rust a vyvoj rostlin®.
Ve skleniku se zaii¢em 3 Curie Cof (dav-
ka 300 r — 7 r denné) a na gamma poli
se zaritem 72 C Co® (davka 91—0,07 r
denné) autofi sledovali vliv chronického
zareni gamma na rust a vyvoj rostin. Fo-
zorovali somatické zmény a deformace
listti u Kalanchoe daigremontiana, Coleus,
plodnost u jeémene, pSenice a ' hrachu,
vysku rostlin u pSenice a je¢mene, vahu
hliz brambor a redkviéek, obsah C-vita-
minu u redkvi¢ky. U je¢mene téz sledo-
vali kli¢ivost rostlin a vyskyt chlorofylo-
vych mutaci v F2 generaci.

S. Gaborc¢ik a R. Honcariv
(Slechtitelska stanice Levoéské luky a bio-
logicky ustav 1ék. fak. UPJS v Kosicich)
pripravili referat: ,,Stimula¢ni Gc¢inky rtg.
zareni na rust viceletych trav®. Ozarovali
semena trav davkami rtg. zafeni 770 r a
1500 r a sledovali pfirtstek zelené hmoty
v prvé a druhé seéi. Ten é&inil kolem 13 %
a byl slatisticky vyznamny u bojinku lué-
niho, kostravy ¢ervené, trojstétu obycej-
ného a lipnice trodné. U nékterych ostat-
nich trgv nebyly vysledky statisticky vy-
znamneé.

,»Vyvoj brambor po ozafeni semen a
hliz* je nazev prispévku M. Smalika,
J.Drozda, A. Kubikové a R. Hon-
¢ariva, V préaci bylo studovano kli¢eni,
morfologické zmény na vegetaénich orga-
nech, vynos hliz a obsah nejdulezitéjsich
latek v bramborach po ozareni semen a
hliz. Davky 250 r po ozafeni kliék puso-
bily ma rist brambor stimulaé¢né, zatim-

co davky 10000 r vyvolavaly bud pre-
chodné nebo trvalé deformace vegetativ-
nich organut. Projevila se téZ rtzna citli-
vost odrud k zareni podle stari (starsi od-
rady jsou citlivéj§i k ozareni nez odrudy
mladsi) a podle obsahu bilkovin v hlizach.
U nékterych citlivych odrid vyvolava rtg.
zéreni dokonce zésadni zmény v odrido-
vych charakteristikach (napf. zména bar-
vy pokozky hliz ze Zluté na cervenou).
Autori povazuji za letalni rtg. zareni pro
semena davku kolem 25 000 r.

Radiaéni tematice u vyssich rostlin byl -
téZz vénovan cely diskusni vecer, vedeny
dlenem Kkorespondentem CSAZV prof.
Mysliveem. Zavérem této panelové
diskuse doSlo k rozpracovani vSech ota-
zek spoluprace mezi teoretickymi pracov-
niky a pracovniky ze §lechtitelské praxe.
Byly téz vytyéeny nové ukoly a cile (mj.
vyuziti gamma pole), zvla§té v otazkach
radiaéni genetiky a Slechtitelstvi, které
maji stale vét§i vyznam pro rozvoj nase-
ho zemeédélstvi.

O tom, ze otazky vlivu radiace na rost-
liny jsou skute¢né vyznamné pro nasi spo-
le¢nost, svedci i skute¢nost, Ze mnohé pro-
blémy ze sjezdu byly zakotveny pfimo
v rezoluci, kterou schvalili vSichni ucast-
nici a jejiz naplin budou uéinné prosazo-
vat a prijaté tkoly plnit.

Zavérem vdichni 1céastnici 1. celostdtni-
ho biofyzikdlniho sjezdu wvyslovili své
blahopfdini prof. dr. Ferdinandovi Her-
¢ikovi, prikopniku ceskoslovenské bio-
fyziky, ktery se dne 7. kvétna dozil 56 let.

Druhy biofyzikédlni sjezd se bude konat
v roce 1963.

Vladimir Srb, prom. biolog

Podepsdno k tisku dne 16. fijna 1961

1570



Vi1éek F.: Prispévek k péstovani rychlenych karotek
K Bompocy BhIpAllMBaHHSI BHIFOHOYHON KapoTesH
Beitrag zum Anbau von Treibméhren . . . . . . . . . . . 1543

Kornéjev P. K.: Vliv pfedosevni stimulace na nékteré fyziologické procesy
a vynos kukutice

BuiusiHMe npeanoceBHOro CTHMYJHPOBAHHSI Ha HEKOTOpble (DH3HOJOTHYECKHe Ipo-
leCCHl H ypoxKal KyKypy3hl

EinfluBl der vor der Aussaat vorgenommenen Stimulierung auf einige phy-
siologische Prozesse und den Ertrag beim Mais . . . . . . . . 1555

Prehled

Rod J, Na§inec J.:. Piispévek k otdzce metodik ve Slechténi vytrvalych trav 1561

ZvédeckéhoZivota

Srb V.: Prvni celostatni biofyzikalni sjezd v Tatranské Lomnici . . . . 1569

Sbornik CSAZV - Rostlinnd vyroba vydava Ceskoslovensk4 akademie zemédé&lskych
véd. Uverejiiuje studie, rozbory a védeckd pojednani o vyie$enych uUkolech vyzku-
mu v oboru rostlinné vyroby. — Vychazi mésiéné. — Celoro¢ni predplatné Kés 216,—.
Redakce: Praha 2, Slezska 7, telefon 577-41. — Roz§ifuje Postovni novinova sluzba. —
Objedndvky a predplatné prijimd Postovni novinovy urad, ustifedni administrace
PNS, tfida Obrancti miru 2, Brno. Lze také objednat u kazdého poStovniho Gradu
nebo dorucovatele. Objednavky do zahranié¢i vyrizuje PoStovni novinovy urad - vy-
voz tisku, Stépanska 27, Praha 1. — Vytiskl Mir, novinaiské zavody, n. p., zavod 2,

provozovna 22, Legerova 22, Praha 2. A-19%11240



CSAzZY

==

Nezapomerite si zajistit
SBORNIK CSAZV - ROSTLINNA VYROBA C. 1
které je vénovéano péstovani brambord a vyjde v lednu roku 1962

Bude obsahovat tyto ¢lanky:
Inz. dr. Hru§ ka : Bramborafstvi v CSSR

Inz, Votoupal: Vliv kultivaénich praci v obdobi vegetace bram-
bort na nileni pleveld a vynos hliz

J. Nec¢as: Vodni rezim brambord. I. Ristové a vynosové reakce
brambort na sniZenou ptidni vlhkost

Inz. Vatiha: Obdobi zapraveni draselné soli a superfosfatu do pidy
k bramborim

Inz. dr. Hru§ ka: Velikostni t¥idéni brambort

In7z. Nohejl: Zajisténi v CSSR dosud nezndmého viru M bramboru
a jeho diagnéza

Fr. Novak: Vzdornost divokych druhit brambori proti rakoviné

Sbornik CSAZV - Rostlinnd vyroba & 1/62 stoji Kés 18,—, objed-
navky pfijima

CESKOSLOVENSKA AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
Praha 2 - Vinohrady, Slezski 7

nebo

POSTOVNI NOVINOVY URAD,

Brno, tf. Obriancii miru 2,




