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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - CISLO 12

Prispévek ke zjisténi vliva rtzné hloubky a zpiscbu
podzimni orby k jafinam po okopaninach

K Bonpocy ycraHOBJeHHsi BAMSIHUSI Pa3/HYHON TriyGHHBI H cnocoba

3516/1€BOJ BCMAWIKK NOJ SIPOBBIE MOCJE NPONMALIHBIX KYJbTYp
»

Beitrag zur Bestimmung des Einflusses verschiedener Furchentiefen und der Art der
Herbstfurche fiir Sommerfriichte nach Hackfriichten

Inz, Vladimir CERNY, kandidat zemédélskych véd
Vyzkumny ustav rostlinné vyroby CSAZV, Ruzyné

DoSlo dne 28, II. 1961

Podzimni orba pro jafiny je vSeobecné povazovana za zpracovani zakladniho
vyznamu a byla v Evropé znaéné roziifena jiz ve druhé poloving minulého stoleti.
O zakladnim zpracovani pidy, pfesto, Ze je to jeden z nejradikdlnéjsich zasahid
¢lovéka do pudy, neni doposud jednotny nazor. V pokusech kratkodobych nemutze
byt tato otidzka plné& zodpovézena, avSak ani pokusy dlouhodobé. tento problém
piili§ nevyjasfiuji. Z doméci i zahrani¢ni literatury (5) je patrno, Ze dochazi
k poklesu trodnosti pid ve vlhéich oblastech pfi mélkém zpracovani nebo pouhém
kypfeni, po urdité dobé soustavného vynechani hlubsi orby (2 aj.); nechybi vsak
ani tdaje, a to dokonce z vlhkych, severoevropskych oblasti, dokazujici, ze vliv
viceleté soustavné mélké orby se depresivné neprojevil (12 aj.). Pokusy kritko-
dobé pfinadgeji velmi rozdilné vysledky, ovlivnéné celou fadou faktord, sledem
plodin, zaplevelenim, vlhkostnimi poméry atd. (1, 3, 4 aj.).

Od roku 1951 se v nadi odborné zemédélské literatufe objevovaly piispévky,
zdiraziiujici nutnost pouZziti predradlicek pfi podzimni orbé&, v souvislosti s Vil-
jamsovou travopolni soustavou. V zahraniéni literatufe se setkdvdme s vysledky
potvrzujicimi nutnost pouziti pfedradlicek u pluhd pro zpracovani pudy po nej-
riiznéj§ich pfedplodinach. Zavéry z pokust dokumentuji pfiznivy vliv orby pluhy
s predradlickami na vynosy (mapf. 9), v jinych pfipadech vSak tento zptlisob
zékladniho zpracovani nemél podstatny pozitivni vliv na sklizenn (16 aj.).

Metodika pokusu
Na pozemcich ve VUORV v Ruzyni byl v letech 1955 —58 ve dvojich pokusech
sledovan vliv podzimniho zpracovéni pidy po cukrovce pro je¢men jarni.

V pokuse I. byly zafazeny tyto varianty:
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Mélké zpracovani talifovymi branami na hloubku 8 az 10 cm,
orba pluhem na hloubku 15 az 18 cm,
orba p.uhem na hloubku 20 az 22 cm,
orba pluhem na plnou hleubku ornice.

Lo o

Ve druhé éisti pokust (II.) byly sledovany:
. Orba pluhem na hloubku 20 az 22 cm,
. orba pluhem s pfedradlickami na hloubku 20 az 22 cm,
. orba pluhem na plnou hloubku ornice,
. orba pluhem s predradlickami na plnou hloubku ornice.

ogaw»

Obé dvé casti pokustt byly kazdoroéné spojovany a zaklddany na stejném
pozemku. Vlastni zaloZeni pokusi bylo provddéno metodou dlouhjch parcel
s vlozenymi kontrolnimi dilci (var. 3 a A), prukaznost skliziiovych vysledki
byla hodnocena propo¢iem pomoci diferenéni metody podle Mudry. Tvar jed-
notlivych pokusnych dilcd byl protihly obdélnik, aby bylo pfi orbé umoZnéno
pouziti béznych mechaniza¢nich prostfedkd. Predplodinou byla vidy cukrova
repa, hnojena mrvou, plodinou naslednou (po pokusnych orbach) byl je¢men jarni.

Agrotechnika pokusné plochy: Cel4 pokusna plocha byla vidy jednotné hno-
jena mineralnimi hnojivy. Stejné tak veskera ostatni agrotechnicka opatfeni byla
na celé plo§e jednotna, odpovidajici béiné dwrovni ,agrotechniky duéelového
hospodarstvi.

Byla konana bézna vegetaéni a fenologickd pozorovani a ve spolupraci s ScC.
Z. Kropdéem bylo na jafe sledoviano zapleveleni a stanoveny hlavni bota-
nické druhy.

Pri sklizni byly odebirdny vzorky rostlin pro mechanicky rozbor a zrno pro
zjitovani nékterych technologickych hodnot. Pied zaloZenim pokusu byl provadén
zdkladni prozkum a odebrany vzorky pro rozbory. Byl zjistovan vychozi fyzi-
kalni stav pidy a vlhkost, a to i béhem vegetace. Pfi pokusnych orbach byly
sledovany nékteré kvalitativni znaky orby. Po orbach byla na vSech pokusnych
dilcich stanovena hrudovitost.

1. Prehled srazek a teplot v letech 1955 az 1958

— & za Teploty °C & za Srazky v mm
10 let 10 let

1955 1956 1957 1958 1955 1956 1957 1958
1. - 25(—29|—10]|— 1,1 |[— 2,6 19,7 23,8 18,9 17,2 40,2
II. — 0,3 |— 31 |— 87|+ 26 |+ 1,3 25,4 23,3 18,8 32,1 43,8
III. +25({+00|— 1,0 |4+ 55— 1,2 | 21,3 22,2 11,8 49,6 30,4
IV. + 92 |+ 6,1 |+ 49 |+ 7,9 |+ 4,8 26,7 49,3 41,5 18,9 26,5
V. +13,5 | +11,1 | 4-12,7 | +10,6 | +14,7 58,2 70,1 44,4 26,4 | 103,3

VI. +16,2 | +15,3 | +13,9 | +17,9 | +15,2 | 79,6 77,0 | 146,3 42,1 41,0
VIIL +18,2 | +17,8 | +17,5 | +18,5 | +17,5 | 66,1 | 151,6 43,5 | 131,5 | 150,2
VIII. +15,0 | +17,4 | +16,2 | +15,4 | +17,1 74,9 58,5 53,1 42,3 70,5
IX. +14,0 | +13,5 | +14,0 | +11,6 | +14,8 | 35,3 38,2 13,1 49,2 58,5
X, |+78 |+ 7,5 |+ 80|+ 80 |+ 87| 274 25,5 | 100,0 4,4 71,7
XI. + 2,6 |+ 2,7 |+ 0,7 |+ 42 |+ 44| 26,4 9,4 25,3 27,7 19,0
XIIL - 18|+ 1,2 |+ 03|— 09|+ 09| 21,6 32,1 29,2 18,8 46,1

Zarok (+ 78 |+ 7,2 | + 6,4 |+ 8,4 | + 8,0 | 482,6 | 610,3 | 576,8 | 460,2 | 701,2
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Obsah humusu byl stanoven pomoci oxydometricko-cdmérného stanovent
uhliku metodou Walkley-Blackovou, v modiiikaci Novak-Pelisek a nasobenim
koeficientem 1,724. Uhli¢itan vdpenaty byl stanoven Jankovym vipnomérem. Obsah
zivin byl stanoven v laboratotich UKZUZ.

Klimatické a pidni podminky

Primérné ro¢ni teploty pokusného mista se pohybuji kol +8° C. Maxim4lni
teploty jsou v meésici ¢ervnu, Cervenci a srpnu. Primérné mnozstvi srazek ¢inf
482,6 mm roéné. Nejvétsi mnozstvi srazek pripadd na mésic kvéten, éerven, cer-
venec a srpen. Piehled teplot a srazek v jednotlivjch pokusnych letech je uveden
v tabulce I.

Ornice pozemkd, na nichZ byly v jednotlivych letech zaklddany pokusy, je
jilovitohlinitd, mocnosti 28 —30 cm. Spodiny jsou pievazné jilovitohlinité, se znaé-
nym mnoZzstvim zvéiralé horniny — opuky. Obsah Zivin je dobry, pH kol 6,7
az 7,2, obsah CaCO3 0,8 —1,6, veskery humus 1,19—2,26.

Vysledky pokusa
Pokusny rok 1955—1956

Cast 1.

Orby, véetné kypieni talifovymi branami, byly provedeny dne 14. listopadu
1955, ihned po ukonéeni sklizné cukrovky. Pred zaloZzenim pokusu byl sledovan
tyzikalni stav pady, ktery byl celkem pfiznivy, jak je patrno z primérnych hodnot
z hloubky 5—30 cm: P = 28,65 %, Vo = 38,14, Vz = 440, A = 13,06,
Kv = 4047 H = 28,07 %.

Pfi sledovani hloubky orby byla soucasné zjistovana téz nakypfenost ornice,
takze pro kazdé stanoveni mohl byt 1nd1v1dualne propoéten souc1mtel nakyp;e—
orbé na hloubku 22 cm a 28 cm byl soudinitel vyssi (1,42 resp. 1 48) ma-
ximalni po orbé na 16 cm (1,76), jelikoz v tomto pfipadé pluh hufe klopil. Pouzit
byl pluh P 3 — 30, stejné jako v letech ostatnich.

Hrudovitost, zji§tovani prosévdnim ornice bezprostfedné po orbé, vykazo—
vala stoupdni podilu vét§ich hrud s hloubkou orby, frakce pod 0,5 cm je témé&f
bez rozdilu. Nédpadné vysoke procento vykazovala skupina 0,5—2 cm po zpra-
covéni talifovymi branami, vzhledem k ostatnim variantim.

Vysledky méfeni hiebenitosti povrchu po orbé byly v pfimém vztahu jednak
k hrudovitosti, jednak k jiz zminénému nepfiznivému klopeni pluhu pfi mélké
orbé. (Schematické znazornéni typickych prumérnych profili za vSechny pckusné
roky je znazornéno na grafu ¢. 1,)

Na jafe byly rozmetédny tyto ddvky hnojiv: siran amonny 250 kg, super-
fosfat 360 kg a draselni sl 360 kg na ¥ ha. Pocatkem dubna, pfi sledovéni
vlhkosti pidy se ukézalo, Ze ve sledované vrstvé pidy bylo po kypreni talifovymi
branami méné vlahy nez po orbich. Jinak, vzhledem ke kolisani jednotlivych vy-
sledkd, nebylo mezi ostatnimi variantami podstatnéjsich rozdild. Souéasné byl
sledovan i fyzikalni stav ornice. Vét3i rozdily byly zjistény jen po kypfeni tali-
fovymi branami, mezi orbami zfetelnéjsi diference nebyly. Hodnoty P, Vz, A
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svva

i H byly u varianty 1 nejniz§i. Podobné vysledky byly zji§tény i pfi stanoveni
koncem kvétna; koncem d{ervence byly jiz veSkeré rozdily setfeny, pouze pro-
vlhkost (H) byla po kypfeni talifovymi branami stale, av§ak jiz jen nepatrné nizsi.

Pfi sledovdni zaplevelenosti porostu je¢mene, pocatkem kvétna; se ukazalo
stoupani poétu jednoletych a dvouletjch pleveld s hloubkou orby (na 1 m? u var.
1 = 120 jedincd, 2 = 151, 3 = 163, 4 = 189), vytrvalé plevele ukazovaly zfe-
telné opaénou tendenci. Zastoupeny byly pfedeviim tyto druhy: Sinapis arvensis
L., Stellaria media Vill.,, Thlaspi arvense L., z vytrvalych pfedev§im Cirsium ar-
vense Scop.

Méfeni délky rostlin a poétu odnoZi nepfinesla vysledky, které by mohly byt
vztahovany k ridzné hloubce zdkladniho zpracovani pudy.

v ’ priwbrns
? Arighte odchylka

> 2.99 cm

kypFend
talifovymi
branami

orba
15 em

20 & 10

Graf 1. Hrebenitost ornice po rizné hloubce zpracovani pudy

Dosazené prumérné hektarové vynosy zrna a slamy jsou shrnuty v tabulce
I1. U vynost zrna bylo dosaZeno statisticky prikazného zvy$eni vynosti po mélkém
zpracovani pudy talifovymi branami v porovnani s orbou na 16 cm, stejné i po
orbé na 22 cm byla: sklizeii zrna prikazné vyssi nez po orbé na 16 cm. V ostatnich
pfipadech meze priikaznosti dosazeno nebylo. Obdobné prikazné vysledky byly
zjidtény u vynosu slamy, k nimZz jesté pfistupuje vySsi vynos sldmy (prikazné)
po diskovani v porovnani s orbou na 29 cm.

Z technologickych hodnot zrna byla zjistovana absolutni a hektolitrova vaha.
Obé sledované hodnoty neukazaly Zadny vztah k jednotlivym variantdm pokusu,
stejné jako mechanické rozbory sklizenych rostlin.
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II. Vynosy zrna a slamy

Zrno Sldma
Rok Varianta
g/ha rel. % g/ha rel. %
1. 43,53 101,3 56,02 103,5
2. 39,58 92,1 49,34 91,2
3. 42,96 100,0 54,11 - 100,0
1955-56 4. 42,34 98,6 51,24 94,7
A. 42,96 100,0 54,11 100,0
B. 41,53 96,7 54,20 100,2
G 42,34 . 100,0 51,24 100,0
D. 42,99 101,5 52,71 102,8
1. 40,00 100,3 45,61 100,1
2. 42,79 107,3 48,74 107,0
3. 39,88 100,0 45,54 100,0
1956-57 4. 42,35 106,0 48,42 106,3 .
A. 38,36 100,0 44,49 100,0
B. 40,43 105,4 46,73 105,0
C. 41,55 100,0 49,86 100,0
D. 38,74 93,2 45,08 90,5
1. 27,66 97,1 38,97 105,2
25 27,88 97,9 40,91 1104
3. 28,49 100,0 37,04 100,0
1957-58 4, 28,75 100,9 41,78 112,8
A. 29,04 100,0 35,49 100,0
B. 29,46 101,4 39,20 110,5
G 29,05 100,0 40,13 100,0
D. 28,06 96,6 39,11 97,5
Cast II.

P#i orbé na hloubku 22 lcm byla nakypfenost ornice vy3ii pfi pouZiti pluhu
s pfedradlickami (1,42; 1,55), pfi orbé na plnou hloubku ornice tomu bylo na-
opak (1,48; 1,43).

Vysledky stanoveni hrudovitosti (viz téZ graf & 2) zfetelné ukédzaly znaéné
snizeni vyskytu vét§ich hrud po orbich pluhem s pfedradlickami, zejména u va-
riant hluboké orby. Rozdily u frakce ptes 10 cm ¢inily 13,7 % u orby stfedné
hluboké, po zpracovani na plnou hloubku ornice byly 18,2 % — p¥i biometric-
kém hodnoceni vysoce prikazné. Hfebenitost ornice byla po orbich pluhem
s predradlickami podstatné niz§i, zejména napadné po hluboké orb& (primérné
profily jsou znidzornény na grafu ¢&. 3).

Pfi jarnim sledovani fyzikalniho stavu pidy zji§téné hodnoty znaéné ko-
lisaly. Pérovitost byla po orbé na hlouku 22 c¢cm pluhem s predradlickami vy$si
nez po orbé bez pfedradliek, varianty hlubokych oreb vsak byly téméf bez roz-
dild. Maximalni vodni kapacita vykazovala vy$si hodnoty u variant oranjch
pluhem s predradlickami, vzdusna kapacita vykazovala tendenci opaénou. Provzdu-
Senost byla vy$§i u varianty C v porovnéani s var. D, u oreb na hloubku 22 cm
nebyl prakticky rozdil. Kapildrni nasaklivost byla u stfedné hluboké orby ne-
patrné vyssi po zpracovani pluhem s predradlickami, u hluboké orby tomu bylo
naopak. Provlhlost byla v obou pfipadech hloubky orby vy3§i po zpracovani
pluhem s predradlickami. Sledovani poétu plevelii na plosnou jednotku pfineslo
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vysledky ukazujici pokles zaplevelenosti po orbach pluhem s pfedradlickami, pie-
deviim u jedno- a dvouletych druhii. Vzhledem k nepatrnému poétu pleveld vy-
trvalych v porostu viibec lze tézko hovofit o jejich vyskytu ve vztahu k jednotlivym
zpiisobim oreb. DosaZené hektarové vynosy zrna a slamy u jarniho jeémene jsou
shrnuty v tabulce II. Ve viech pfipadech, a to jak u vynosd zma, tak i slamy,
byly rozdily v mezich pokusnych chyb nepriikazné.

Rozbory zrna, ani mechanické rozbory rostlin neukdzaly #Zadny podstatny
rozdil mezi jednotlivymi variantami riznych zpiisob oreb.

Orm 22 ca 1955 - 56 Orba 28 cm 1955 - 56

M ~
40 20
30 30
20 | 20
10 ; }__10

pEes 10 5 =10 2+5 0.5-2 po! O.5cm pifes 10 5 =102« 5 0,52 pod Os5cm

Orba 22 cm 1956 - 57 Orba 28 om 1956 - 57
% i £
40 30
30 30
20 —20
mA —30

pfea 10 5 « 10 2= 5 0,52 pod 0.5cm pres 10 5«10 2 =5 0,52 pod Os5ca

Orba 22 cn 1957 ~ 58 Orbde, 28 cn 1957 - 58
% x
40 40
30 30
20 —20
10 ' —10

ples 10 5 =102 =5 0,52 pod O.5cm pfes 10 5 =10 2+5 0.5-2 pod D.5en

orba pluhea orba pluhem
8 predre

Graf 2. Hrudovitost

1576



Varianta: pri=drmd

odchylka
: 384 om
: 3.09 ca
orda
28 cm e g 439 o=
bes pledr,
orba y
s predr.

30 & 499

Graf 3. Hiebenitost ornice po rizné hloubce a zplsobu orby

Pokusny rok 1956—1957
Cast 1.

Orby byly provedeny po sklizni cukrovky dne 7. prosince 1956, kypfeni
talifovymi branami az po slabém promrznuti povrchu pidy 14. XII. 1956.

Pti orb4dch méla ornice v hloubce 5—30 cm v priméru 18,8 vah. procenta
vlhkosti. Sledovani nakypfenosti, hfebenitosti a hrudovitosti vykazovala obdobné
vysledky jako v roce pfedchozim.

Agrotechnika celé pokusné plechy byla na jafe jednotnd. Mineraini hnojiva
byla pouZita v téchto davkach: 40 kg siran amonny, 250 kg superiosfat, 280 kg
reformkali a 80 kg draselna stl na 1 ha. Po bézné predsetové pripravé byl vyset
jarni je¢men Valticky. V poétu vzeslych rostlin na plo$nou jednotku nebyly zjis-
tény zadné rozdily. Pfi zjistovani mnoZstvi pleveld (8. V. 1957) se projevila
klesajici tendence u jednoletych a dvouletych pleveld s hloubkou zpracovani pidy.
Vytrvalé plevele vykazovaly podstatné vy$si mnozstvi na dilcich zpracovanych
talifovym néafadim a po orb& na hloubku 15 cm. Pfevladajici druhy byly tyto:
Polygonum convolvulus L., Sinapis arvensis L., Melandrium noctiflorum Fr.,
Raphanus raphanistrum L., Stellaria media Vill.; z vytrvalych: Cirsium arvense
Scop., Sonchus arvensis L.

Vegetacni pozorovdni a méfeni, stejné jako technologicka hodnota sklizeného
zrna neukdzaly v Zadné ze sledovanych hodnot vyraznéjsi rozdily mezi variantami.
Vynosy jarniho jeémene, a to jak zrna tak i sldmy, byly prikazné vyssi pouze
po orbé na hloubku 15 cm ve srovnam s orbou na 22 cm. Ve vsech ostatnxch
ptipadech meze priikaznosti (P = 5 %) dosaZzeno nebylo (tab. II).
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Cast II.
V tomto roce byl koeficient nakypfenosti po orbé pluhem s predradlickami

na hloubku 22 cm nepatrné nizsi (1,38; 1,36), po hluboké orbé byl rozdil vyrazny
(1,40; 1,26). Hrudovitost, opét zejména u vétsich frakci, byla po orbach piuhem
s p.edradlickami niZ§i, stejné jako hfebenitost povrchu ornice.

Pii sledovdni mnozstvi pleveld na plo$nou jednotku v porostu (poéatkem
kvétna) se ukazalo, v protikladu s rokem predchozim, Ze po orbach pluhem s pred-
radlickami (pfedev§im po hluboké orbé) stoupala zaplevelenost jak pleveli vy-
trvalymi (o 4+ 20 az 98 %), tak i jednoletymi a dvouletymi (+ 5 az 42 % ).

Po orbé pluhem s pfedradlickami na hloubku 22 c¢cm bylo dosaZeno prikazné
vyssiho vynosu zrna, u oreb na 28 c¢m byl naopak po orbé pluhem s predradlickami
vynos zrna prikazné niz§i. Ve vynosech slamy pritkazné rozdily zjistény nebyly (iab.
II). U ostatnich sledovanych hodnot, a to jak béhem vegetace, tak i pfi sklizni,
nebyly Ziadné podstatnéjsi rozdily.

Pokusny rok 1957—1958
Cast 1.

Orby, véetné zpracovani talifovymi branami, byly vykonany 14. XI. 1957.
Vlivem pomérné nizké vlhkosti pidy (14,8 % ) dochézelo k dobrému drobeni
ornice, coz se projevilo zvla§té u hluboké orby (var. 4) niz§im souéinitelem na-
kyprenosti a vy$§imi hodnotami zjisténymi po kypteni talifovymi branami. Stou-
pajici mnozstvi hrud velikosti pfes 10 cm s hloubkou orby odpovidalo vysledkim
z minulych let. Napadné vysoké procento frakce 5 az 10 cm bylo v tomto roce
zji§téno po zpracovani talifovymi branami. Vzhledem k pfiznivému vlhkostnimu
stavu ornice stoupala jeji hfebenitost s hloubkou orby, avsak byla nizii nez v le-
tech piedchozich. Za téchto pomérné piiznivych vlhkostnich poméru bylo i pfi
orbé u varianty 2 klopeni pluhu postacujici.

Na jafe byla rozmetdna mineralni hnojiva v nasledujicich davkach: 150 kg
siran amonny, 235 kg superfosfat, 210 kg draselna sil na 1 ha. Pfi sledovani
pociu rostlin jeémene jarniho na plo§nou jednotku bylo zjisténo, Ze pocet jedinci
na parceldch mélce kypfenych byl niz8i, a to zhruba o —12 %. V tuto dobu se
zde jiZ totiZ zaCala objevovat ¢etna hnizda pchace, kiery se znaéné rozsifil, zatimco
na parcele orané na 16 cm byl jen nepatrné a na dilcich oranych na 22, resp. 28 cm
vubec v tuto dobu (v poloviné kvétna) jesté nebyl zaznamenan. MnozZstvi pleveld,
zjistované pomoci botanickjch metrd koncem mésice kvétna, bylo v tomto roce
znaéné vysoké. U jednoletych a dvouletych druht stoupal jejich pocet pfiblizné
s hloubkou zpracovani pldy, u vytrvalych po zpracovani talifovymi branami bylo
zjisténo nejvy$si mnozstvi. Pfevladajici druhy byly celkem shodné jako v roce
predchozim.

Z vegetatnich pozorovani se v tomto roce projevila tendence zvySovani
polehnuti s hloubkou zpracovdni pidy. Ostatni sledované hodnoty nepfinesly
zadny vysledek, ktery by by bylo mozno vztahovat k hloubce zpracovani pady.

Ve vynosech zrna nebylo meze priikaznosti dosazeno ani v jednom piipadé,
nebot rozdily, ukazujici stoupani vynosu s hloubkou zpracovani piidy, jsou zcela
nepa.rné. U slamy bylo dosazeno prikazného zvydeni vynosu jen po orbé na
28 cm v porovnani s orbou na hloubku 22 cm.

Pii celkovém ekonomickém zhodnoceni dosazenych vysledki za léta 1955
az 1958 se ukazala zcela nepatrnid a nepritkazni stoupajici tendence hrubé pro-
dukce s hloubkou zakladniho zpracovani pidy.
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Cast II.

Vysledky sledovani soudinitele nakypfenosti ukazuji, %e po orbé stfedné
hluboké byl koeficient vy33i p¥i pouziti pluhu s predradlickami (1,48; 1,57),
u hluboké orby byly poméry vyrovnané (1,37; 1,36). Hrudovitost po orb& byla
mimofadné stejnomérna vzhledem ke svozu cukrovky, provadéném za ptiznivych
vlhkostnich podminek. Byla viak opét podstatné niz$i po orbach pluhem s ptred-
radlickami. Hiebenitost, stejné jako v obou ptfedchozich letech, byla nizs§i u va-
rianty B a D.

Sledovani stavu zaplevelenosti_jarntho je¢mene ukézala celkem vyrovnané
poméry u pleveli vytrvalych, ponékud vyssi hodnoty vSak byly zjistény u pleveld
jednoletych a dvouletych po orbach pluhem s pfedradlitkami, a to o 6 % u var.
B v porovnéni s var. A, a u hlubokych oreb o 8,3 % po orbé pluhem s piedradlié-
kami. Z vegeta¢nich pozorovani byl patrny V}'Iraznéjéi rozdil mezi variantami
pouze v polehnuti jarniho je¢mene, které bylo niz§i po orbach pluhem s pred-
radlickami, a to u orby na hloubku 22 ¢cm o —5 %, u orby na plnou hloubku
ornice v praméru pfiblizné o —14 %. U vynOSu zrma nebylo dosazeno meze
prukaznosti ani v jednom pfipadé. Prikazné vy$si vynos slamy byl zji§tén pouze
po orbé na 28 cm pluhem bez pfedradli¢ek v porovnani s orbou na 22 cm bez
predradlicek (tab. II).

Diskuse
Cast L.

Ttileté pokusy, konané v letech 1955-1958, pfinesly velmi kolisavé vysledky
v jednotlivych pokusnych letech. Zpracovatelnost pidy byla obtizna, ve vét§iné
let pfi orbach dochézelo k tvorbé velkych hrud, jejichZz procentické zastoupeni
stoupalo s hloubkou orby. O tom, Ze prdvé po cukrovce je zpracovatelnost pidy
jednou z nejobtiznéjsich, svédéi napt. vysledky Spicky (15).

Soucinitel nakypfenosti byl pfi vlhéi ornici v dobé orby nejvy$si po mélké
orbé v dusledku §patného klopeni pluhu, pouze pfi optimAlni vlhkosti pro zpra-
covatelnost poklesl. Nejnizsi hodnotu vykazovalo obvykle kypfeni talifovymi bra-
nami. H¥ebenitost povrchu zpracované ornice stoupala ve viech pokusnych letech
s hloubkou zékladniho zpracovani pudy v souhlase se stoupajici hrudovitosti.

Vlhkost plidy, sledovana v pokusném roce 1955—1956 _od jara do konce ve-
getace, pfinesla kolisavé vysledky, ukazuijici jen, Ze sus§i byla ptida do hloubky
40 cm po mélkém podzimnim kypfeni talifovymi branami v porovnani s orbami.
Ziskané vysledky odpovidaji zjisténému fyzikdlnimu stavu piidy béhem vegetace,
kdy nebyly podstatnéjsi rozdily mezi jednotlivymi variantami pokusu. Na pu-
dé4ch, kde dochézi ke znaénym zménam fyzikalniho stavu vlivem rtzné hloubky
orby, méni se vSak podstatné mnoZstvi zasakované srdzkové vody a jejitho udrzeni,
vlhkost pidy stoupa s hloubkou orby, jak svédéi cetné prace (5). V oblastech
s nedostatkem srizek naopak hluboka orba prispiva k presuSeni pudy, ubytku
vlhkosti, a v takovych pfipadech je podle vysledku ruz.nych autortt (napf.
Brind, 3) vhodnéj’i jen mélké kypfeni.

Fyzikalni stav pidy v pokusech konanych ve VURV v Ruzyni naznacoval
celkem nevyrazné rozdily mezi variantami vzhledem ke znaénému kolisdni jed-
notlivich hodnot. K vysledkim je tfeba poznamenat, Ze fyzikalni stav pidy,
zejména po sklizni cukrovky, je znaéné nestejnomérny. Sklizeii se provadéla vidy
vyoravanim bulev traktorem. Vzhledem k tomu dochazi k prokypfeni ornice vy-
oravaéi az do hloubky 25 i vice cm, vlastné k ,podryvani“ pidy. Mimo to pfi
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ofetfovani cukrovky béhem vegetace a zejména pfi svozu sklizné dochazi ke znag-
nému poskozeni struktury vlivem tlaku kol. Neméné ruSivy je i vliv vyorédni
bulev. Puda, stladena riistem a zvétSovanim objemu bulev fepy, je zbavena znaé-
ného objemu, ktery cukrovka vytvofila béhem vegetace v ornici. Zjidtovali jsme
objem bulev v pidé pfi rdznych vynosech a ukézalo se, Ze celkovy objem v padé
na plose 1 ha pfi poctu 70 000 fep kolisal od 35 do 68 m?*/ha. Vsechny tyto
vlivy pisobi znaéné rusivé a jiz samy o sob& bez jakéhokoliv obdélini pronikavé
ovliviiuji fyzikélni stav pudy, velmi tézko zachytitelny pouZzitymi metodami. Lze
mit za to, ze tento stav znaéné ovlivnil i dal§i sledované hodnoty, které se v jed-
notlivych letech lisily a kolisaly.

Zaplevelenost porostu jeémene jarniho, sledovani v letech 1955 —1958, pii-
nesla vysledky protichidné, pokud se tyce pleveli jednoletych a dvouletjch. Je
zfejmé, ze vliv hloubky zdkladniho zpracovani pidy na zaplevelenost porostu v na-
sledujicim roce znaé¢né zavisi na zasobé semen plevelt v pudé a jejich pfipadném
vyorani ¢&i zaklopeni, jak vyplyva z disertaéni prace Kropaée (10) aj. praci.
Pouze vytrvalé plevele ve viech pokusnych letech (zvl. pchaé rolni) byly v maxi-
malnim poétu ze vSech variant na dilcich mélce kypfenych. Z parcel oranych byly
nejvice zastoupeny po mélké orbé. ZvySovani mnozstvi vytrvalych pleveld v po-
rosiech, kde zakladni pfiprava pidy byla provedena méikym kypienim, je po-
tvrzovano celou- fadou vysledk z pokust citovanych v literdrnim piehledu (5).

Vynosy zrna i slamy byly v jednotlivych letech znaéné kolisavé, meze pri-
kaznosti vynosi bylo dosahovano nepravidelné mezi riznymi variantami. Mecha-
nické rozbory rostlin i hodnoty sklizeného zrna pfinesly téZ velmi kolisavé
vysledky, bez zietelnéjiho vztahu k jednotlivym variantdm pokusu. Vzhledem k do-
sahovanym vynostm lze se téz pfiklonit k nazoru, ktery uvadi napf. Barsu-
kov (1), Cvetkov (4), Cizevskij (6) aj., Ze pro jarni jeémen po cu-
krovce neni nutné orat, ale postadi i mélké kypfeni, oviem jen v tom piipadé, ze
cukrovka nebyla zaplevelena viceletymi plevely, popfipadé ze hluboka orba je pro
jarni je¢men zbyteéni a neptina$i pronikavéjsi zvySeni vynosi (Makodzeba,
11, Russell, 12 aj.).

O zakladnim zpracovani pudy a jeho hloubce, pfesto, Ze je to jeden z nejradi-
kélngjsich zasahu ¢lovéka do pidy, ovlivriujici bezesporu do znaéné miry fyzikalni,
chemické i biologické poméry v pidé, neni doposud jednotny nazor. Z literatury
je patrno, Ze dochazi k poklesu drodnosti ptid ve vlhéich oblastech pfi mélkém zpra-
covani nebo kypfeni, po urcité dobé soustavného vynechini hlubsi orby (naptiklad
Birecki, 2), jsou vSak i idaje iato zjidténi popirajici (napf. Russell, 13),
nebo udaje o nebezpe¢i hlubokého zpracovani pid vzhledem k tbytku humusu
v ornych padach ¢i naopak ¢innost ¢lovéka — kultivace, vEeiné orby, je povazovéna
za jeden z faktort zvySovani Grodnosti pid. Cely problém je znaéné slozity a bude
jeSté zapotfebi mnoha vyzkumnych praci (zejména dlouhodobych komplexnich
pokusti ), které by prinesly jasnéjsi obraz. Problematika hloubky a zpisobu zaklad-
niho zpracovani puady tzce souvisi zejména s pudnim typem a zrnitosti, klimaiem,
péstovanymi plodinami, siupném agrotechniky (zvl. organické a mineralni hno-
jeni), coz pfedstavuje velmi sioZitou otazku, s celym komplexem rznych, nejazeji
spjatych faktort.

Cast 1L

V pokusech, konanjch v letech 1955-58 s pouzitim pluhu s predradlickami
pfi podzimni orbé pro je¢men jarni, zafazeny v osevnim postupu po cukrovce, se
zfetelné projevil vliv loupackd na kvalitu orby. Ve viech pokusnych letech byla po
orbach pluhem s pfedradlickami zji§téna niz8i hrudovitost. Frakce hrud velikosti
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pfes 10 cm vykazovaly v Eetnych pfipadech statisticky pritkazné zvyseni po orbich
pluhem bez pfedradlicek. Dosazené vysledky odpovidaji zcela tdajim uvadénym
v literatufe.

U oreb na hloubku 28 cm byl koeficient nakypfenosti vy$si po orbé bez
pouziti pfedradlicek, orby stfedné hluboké ptinesly vysledky kolisavé. Hiebenitost
zpracovavané ornice byla vidy po orbé& pluhem s predradli¢kami nizsi, coz se ze-
jména nipadné projevovalo u oreb na plnou hloubku ornice. Dosazené vysledky
jsou v naprosté shodé s teoretickymi pfedpoklady prace pluht s predradlié-
kami (7) i s udaji z pokusd (napf. 8).

Vlhkost ptudy i fyzikalni stav, sledovany v roce 1955—56, nepfinesly vyraz-
né&jsi rozdily mezi jednotlivymi variantami oreb. Vegeta¢ni pozorovani, zaplevele-
nost, mechanické rozbory rostlin i kvalitativni rozbory zrna nepfinesly jasné&jsi
tendence ve vztahu ke zpisobu oreb.

Dosahované rozdily ve vynosech slamy byly vidy mnepriikazné, vynos zrna
byl jen v roce 1956 —57 priikazné vy33i po orbé pluhem s pfedradlickami na hloubku
22 cm v porovnani s orbou na tutéZz hloubku, pluhem bez loupaé¢kii. U hluboké
orby byly vysledky protichiidné. V ostatnich letech nebylo meze priikaznosti do-
sazeno.

Celkova tendence vynosi zrna za tfi pokusné roky ukazuje, ze dochazelo k ne-
patrnému zvySeni sklizné pfi hloubce orby na 22 cm pluhem s pfedradlickami,
vyraznéji niz§i byly po orbach hlubokych za pouziti pfedradli¢ek. Podobna ten-
dence je patrna i u vynosi slamy.

Na zédkladé vsech zji§téni a dosazenych vynost lze fici, ze pouziti pluhu
s pfedradlickami pfi podzimni orbé& po cukrovce pro jarni jeémen nevedlo k jedno-
znaénému zvySovani sklizni. Beze-sporu se projevila zlep§ena kvalita orby, avsak
ne do té miry, aby podstatnéji ovlivnila jarni jeémen, jako tomu bylo napt. v ob-
dobnych pokusech konanych na VSS v Kasticich (14), kde v3ak 3lo o vyslovens
tézké plidy. Napadné je pravidelné sniZovani vynost zrna po hluboké orbé pluhem
s predradlickami. Zda se, coz v8ak neni potvrzeno pfislu§nymi analytickymi daty,
ze vzhledem k podstatné niz§i hfebenitosti nedochdzi k dostateénému styku
z hloubky vynesené ornice s okolnim vzduchem, jako je tomu v pfipadé oreb bez
pouziti loupacki. P¥i planimetrickém zjistovani délek pfekreslenych profild po
orbach bylo zji§téno, ze po orbé na hloubku 28 cm je profil v priméru o 17 %
del3i nez po orbé& na tutéz hloubku pluhem s ptfedradlickami. P#i orbé na hloubku
22 cm ¢inil tento rozdil v priméru jen 3,4 %. Pfi pfepoétu téchto hodnot na plochu
1 ha je povrchova plocha po hluboké orbé& s predradli¢kami mensi o 1700 m?, po
orbé na 22 cm je o 340 m* mensi nez plocha orani pluhem bez predradliek.

ZlepSena kvalita orby pluhy s pfedradlickami by se mohla spiSe uplatnit pfi
setovych orbach pro ozimé plodiny (sniZeni hrudovitosti, zjednodu$eni predsetové
pfipravy, rychlej§i slehnuti ptudy). Také v téch pfipadech, kde jde o dokonalé
zaklopeni povrchové vrstvy pidy, ddva pouZiti pluht s loupacky nesporné zaruku
kvalitniho provedeni. :

Zavér

1. Zpracovatelnost jilovitohlinitych pid po cukrovce pluhy bez pfedradliek
je velmi obtizna. Hrudovitost a h¥ebenitost povrchu stoupaji s hloubkou orby.

2. Mélké kypfeni talifovymi branami misto orby zvySuje zaplevelenost jar-
niho jeémene vytrvalymi plevely, v podminkach pokusného mista pfedevsim pcha-
&em rolnim (Cirsium arvense Scop.).

1581



3. Razna hloubka pedzimniho zpracovani pidy po cukrovce, sklizené trakto-
rovymi vyoravaéi, neovliviiuje vyraznéji fyzikdlni stav piidy béhem vegetace na-
sledné plodiny — jarniho je¢mene.

4. Vynosy a technologickd hodnota zrna je¢mene jarniho nejsou zietelné&ji
ovlivnény hloubkou podzimniho zpracovani pidy v podminkach pokusného mista.

5. Pro jeémen jarni, nasledujici v osevnim postupu po cukrovce, sklizené trak-
torovymi vyoravaéi, lze na podzim provadét mélkou aZz stfedni orbu, hlubokd orba
(na plnou hloubku ornice), vynosy jeémene podstatnéji nezvy$uje. Orbu lze na-
hradit mélkym kyptenim (8 —10 cm) talifovym nafadim v oblastech s dostatec-
nym mnozstvim sraZek jediné za ptedpokladu, Ze predplodina nebyla zaplevelena
vytrvalymi plevely. V pfipadé silného poskozeni struktury ornice, pfi svozu cu-
krovky, je orba nutna.

6. Pluhy s pfedradli¢kami na jilovitohlinitych piadach podstatné snizuji hru-
dovitost a hiebenitost ornice, zejména pfi hluboké orbé.

7. Pouziti pluhtt s predradlickami nesniZuje vidy zaplevelenost porosti jar-
niho je¢mene po cukrovce.

8. Orba pluhem s pfedradlickami po cukrovce pro jarni jeémen v podminkéich
pokusného mista neovliviiovala vyraznéji vynosy, naopak, pfi hluboké orbé docha-
zelo Casto k jejich snizeni. '
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K BONPOCY YCTAHOBJIEHHs! BJIAMSIHUSI PA3JHYHON rayGHHBI H cnocoba
39621€B0ii BCMAWIKKH NOJ, SPOBbIE MOCJE NMPONALIHBIX KYJAbTYD

B 1955—58 rr. B HUHP Py3uine Ha Ts2kKe10M CyTrJIMHKE GBIJIH 3aJI0¥KEHBI ONBITHI C 1IeJbI0
YCTAHOBJICHHS] BJIMSIHHSL Pa3/IMYHOM I'VIYOHHBI M crnocoGa (MCNOJsb30BaHHE IJIyra ¢ Npeanyx-
HHKOM) OCHOBHOIl 0GpaGOTKH MOYBLI HA NMOYBY H SPOBOI STUMeHb, BKJIOYEHHBIH B ceBooGopoTe
nocje caxapHoil cBekJbl. F3yuajiochk BiHsIHHE MeEJKOro 3s6JeBOro JIyIEHHS JHCKOBEIMH 60-
pOHAMH, MeJKOif, cpexHell H riy6oKOH NMaxoThl, B APYroif 4acTH OINLITOB CPAaBHHBAJOCH BJIHS-
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HHE CpefHerJyGoKOH MaxoThl IJYroM C TpeAmJy:KHHKOM H Ge3 npeamiy:uuka. M3 moayuen-
HBIX Pe3yJbTAaTOB OBLIO CAEJNAHO CJeAylollee 3aK/IOUeHHe:

1. O6pabaTEBaEMOCTEL TAMKEJIOCYTVIMHHCTLIX TIOYB I10CJIE CaXapHOi CBEKJH IJyramH Ges
NpeNIyKHHKOB BecbMa 3aTpyAHuTesbHa. [IlIGOBHTOCTh H IpeGHEeBHAHOCTh NOBEPXHOCTH IO-
BBILIAETCST ¢ IVIYGHHOH MaXOTHhI.

2. Menkoe nyuieHHe AHCKOBBIMH GODOHAMH BMECTO II4XOThI NOBBIIIAET 3aCOPEHHOCTD
APOBOTO AYMEHS MHOTOJIETHHMH COPHSIKAMH, B YCJIOBHSIX OIBITA IPEXKJe BCEr0 OCOTOM PO30-
BuiM (Cirsium arvense SCOP).

3. Pasnnunas rany6una 3s06.1eBoH 06paGOTKH MOYBEI 1OCJE CaXapHOI CBeKJbl, yGpaHHok
TPAaKTOPHBIMH CBEKJ/ONOABbEMHHKAMH, He BJHsIeT GoJsiee BHIPAa3HTEIbHO Ha (PH3HYECKOE COCTOf-
HHe NTaXOTHOTO TOPH30HTA B TEUEHHE BEreTalHH MNOCJeAYIolleld KyJAbTypbl — sIDOBOTO SIUMEHS.

4. TnyOuHa 3s0J1eBoit 06paGOTKH NMOYBBL B YCJIOBHSX ONbITA HE BJHSJIA SBHO HA YPOXKaH
H TeXHOJIOTHUeCKOe KauyecTBO SiUMEHSI.

5. Tlon siuMeHb MOXKHO TaXxaTh OCEHLIO MEJKO HJH CpejHersiy6okKo, riyGokasi maxora
(Ha moJHylo ryGHHY NMaXOTHOTO FOPH30HTA) CYIIECTBEHHO HE MOBLILIAET YPOXKAH SUMEHS.
[TaxoTy MOXKHO 3aMeHHTb MeJKHM JylieHHeMm (8—10 cM) AUCKOBBIMHM OpYHsMH B 0GsacTsixX
€ JIOCTATOYHBIM KOJIMYECTBOM OCAJKOB TOJIbKO IpPH YCJOBHH, YTO IIPEJLIECTBEHHHK He Obli
3acopeH MHOTrOJIETHHMH COpHsIKaMH. B ciyuyae cCH/IbHOrO HapyilleHHSI CTPYKTYPBI MaXOTHOrO
TOpPH30HTA MPH OTBO3€ caXapHOi CBeKJL MaXoTa HeoO0XOAHMa.

6. Ilnyrd ¢ mpeimiy>KHHKaMH Ha TSMKEJOCYIVIMHHCTBIX N0YBAaX CYIUIECTBEHHO CHHXKAIOT
rLIGOBHTOCT H TPeGHEBHHOCTb NaXOTHOrO TOPH30HTA, OCOGEHHO NpH TyyOOKOJ naxore.

7. IlpuMeHeHHe IIJIYrOB C IpeANJYyKHHKAMH He BCerjga B YCJOBHSIX ONbITa CHHXKaer 3a-
COPEHHOCTb SIPOBOTO SITYMEHSI MOC/]e CaXapHoil CBEKJEL.

8. ITaxota niyroM ¢ mpeiNyKHHKaMH He BJHsiJia Gojiee BBIPA3HTENbHO Ha YDOXKaH,
a Hao0opoT, rayGoKas Maxota 4acTO BbI3BIBACT HX CHHIKEHHe.

Beitrag zur Bestimmung des Einflusses verschiedener Furchentiefen und der Art der
Herbstfurche fiir Sommerfriichte nach Hackfriichten

In den Jahren 1955-1958 hatte man in der Versuchsanstalt fiir Pflanzenproduk-
tion (VURV) Ruzyné auf tonlehmigen Boden Versuche angelegt, um den EinfluB ver-
schiedener Pflugtiefen und der Grundmethoden der Bodenbearbeitung (Vor-
schilerpflug) auf den Boden und auf die nach Zuckerriibe folgende Sommergerste zu
ermitteln. Man verfolgte die Wirkung der seichten Herbstauflockerung mittels Schei-
beneggen, sowie der seichten, mittleren und tiefen Furche; im zweiten Teil der Ver-
suchsserie wurde die Wirkung der mit einem Pflug mit und ohne Vorschiler aus-
gefiihrten Mittel- und Tieffurche untersucht. Aus den Ergebnissen zog man nach-
stehende Schluffolgerungen:

1. Die tonlehmigen Boden lassen sich nach der Zuckerriibe mit Pflligen ohne
Vorschiler nur sehr schwer bearbeiten. Je tiefer die Furche wird, umso stidrker ist
die Schollen- und Kammbildung der Bodenoberflidche.

2. Seichte Auflockerung mit der Scheibenegge statt des Pfliigens erhoht die Ver-
unkrautung der Sommergerste mit mehrjahrigen Unkrdutern, im vorliegenden Falle
vor allem mit Ackerdistel (Cirsium arvense Scop.).

3. Verschieden tiefe Herbstfurche nach der mit schleppergezogenen Rodegeriten
geernteten Zuckerriibe iibt keinen besonderen EinfluBl auf den physikalischen Zu-
stand der Ackerkrume wihrend der Vegetationszeit der Folgefrucht, also in diesem
Falle der Sommergerste.

4. Unter den lokalen Versuchsbedingungen werden die Ertridge und der techno-
logische Wert der Gerstenkorner durch die Tiefe der Herbstfurche nicht allzu deutlich
beeinflufit.

5. Flir die Gerste kommt seichte bis mittlere Herbstfurche in Betracht. Die
Tieffurche (in voller Tiefe der Krume) bringt keine wesentliche Erhéhung des Ger-
stenertrages. In Gebieten mit ausreichenden Niederschldgen kann die Furche durch
seichtes Auflockern (8—10 cm) mit Scheibeneggen nur unter der Voraussetzung er-
setzt werden, daBl die Vorfrucht mit mehrjdhrigen Unkrdutern nicht verseucht war.
Wenn die Struktur der Krume stark beschidigt ist (durch Einfahren der Zuckerriibe),
so 1aBt sich das Pfliigen nicht umgehen.
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6. Die Pfliige mit dem Vorschiler vermindern auf tonlehmigen Bbden die Schol-
len- und Kammbildung wesentlich, vor allem bei der Tieffurche.
7. Unter den lokalen Bedingungen wird die Verunkrautung der nach der Zucker-

riibe folgenden Sommergerste durch die Pfliige mit Vorschilern nicht immer ver-
mindert.

8. Die Bodenbearbeitung mit dem Vorschilerpflug hatte keinen bemerkenswerten

EinfluB auf die Ertrdge, im Gegenteil; diese wurden durch die Tieffurche oft ver-
ringert.
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Metabolismus kli¢nich rostlin ¥epky (Brassica napus var. oleifera)

I. Dusikova bilance

Hayuenne meraGonHamMa mpopacTalluxX pacTeluit panca (Brassica napus var. oleifz2ra).
I. AsotHmiit Ganauc

Studium des Metabolismus keimender Rapspflanzen (Brassica napus var. oleifera)
I. Die Stickstoffbilanz

Hana BECVAROVA, prom. chem., RNDr. PhMr. Sylva LEBLOVA-SVOBODOVA,
kand. véd, a RNDr. Vladimir JIRACEK, kand. véd
Katedra biochemie pfirodovédecké fakulty Karlovy university, Praha

Doslo dne 26. XI. 1960

Studium kliceni a chemickych zmén pfi ném probshajicich bylo v poslednich
letech pfedmétem mnoha praci. Z tohoto hlediska byly pfevdiné studovany hospo-
darsky dulezité plodiny, jako obili (3, 6, 16), ryze (3, 7), z lusténin vétS§inou hrach
(9) a fazol (11, 12), olejnata semena so6ji (14), skofec (8) a sluneénice (15).
Z uvedenych praci vyplyva, ze béhem prvnich fazi kliceni nasidvaji velké zmény
v obsahu zédsobnich latek kli¢iciho semene, nebot v prvnich stadiich kli¢eni je od-
bourdvani a pfeména rezervnich litek jedinym zdrojem vyZzivy i materidlu pro
stavbu vegetativnich organa kliéni rostlinky, ktera zatim nema moznost fotosyn-
tézy. Tak v prvnich dnech prudce vzristaji rozpusiné cukry, které se uvolnu,i
jednak odbouravanim rezervnich polysacharidd, jednak (u olejnatych semen) p:e-
ménou tukt (5). Zaroverl klesa obsah bilkovinného dusiku, odbourdvinim bilke-
vinnych makromolekul se uvoliiuji volné aminokyseliny a amoniak, ktery vznika
jejich oxydaéni deaminaci, je pouZit pfi tvorbé slouenin ruznych typt. Uvedené
zékladni premény zasobnich latek probihaji zhruba do té doby, nez se vytvofenim
chlorofylu zaéne uplatiiovat fotosyntéza, kterd pak latkovou preménu v kli¢ni rost-
lince vede zcela jinou cestou: odbourdvaci pochody jsou nahrazeny pochody syn-
tetickymi.

Studiu mechanismu kli¢eni u fepky olejky bylo zatim vénovino malo pozor-
nosti a vét§ina autord pracujicich se semeny fepky se zabyvala pfevdzné zménami
ve slozeni lipidd. Bylo zji§téno, Ze obsah tukd pfi kliceni klesa linedrné s ¢asem,
zatimco znaéné vzrista &islo kyselosti, zmydelnéni a esterové &islo (1, 13). Zaro-
vefi vzriistd mnozstvi volnjch mastnych kyselin. Byla zjisténa zavislost mezi
jejich obsahem a intenzitou kliceni (18). V souhlase s tim stoupa s ¢asem i aktivita
lipasy, zejména pfi kliceni na svétle (19).

Systematicky vSak vzajemné latkové pfemény probihajici pfi kliceni fepky
olejky studovany dosud nebyly. Proto jsme sledovali pfesuny jednotlivych forem
dusiku za prvnich 8 dni klieni a na zakladé jejich stanoveni jsme zjistili dustko-
vou bilanci.
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Material a metodika

Repka (Brassica napus var. Oleifera) byla péstovdna v Petriho miskach na
filtra¢nim papiru po 5 g suchého semene. Semena byla zalévdna prvni den 10 ml
destilované vody, kazdy dalsi den 5 ml. Denné byly misky po nékolik minut ote-
vieny, aby kli¢ici semena méla dostatek cerstvého vzduchu. Petriho misky s klicici
fepkou byly v lété uchovavany v laboratofi, v chladnéjSich podzimnich mésicich
ve skleniku pfi teploté 20 —30° C.

K vlastnimu stanoveni byly brany celé kli¢ni rostlinky fepky ve stafi 1, 2, 4,
6 a 8 dni a nenakliend semena (oznacena jako nulty den). Zaroveil s materidlem
ke stanoveni byly z kazdé misky odebriany dvakrat po 2 g na stanoveni suSiny
a podle stafi rostlinek 50 —100 jedinct ke stanoveni primérné vahy jedné rostlinky.

Dusik celkovy, nebilkovinny, amoniakalni a amidicky byl stanoven Con -
wayovou mikrodifizni metodou (4), -aminodusik metodou van Slykeo-
vou (17), jak bylo popsdno v na$i pfedeslé praci (10). Dusik obsaZeny v ami-
dech vazanych na bilkoviny byl stanoven v rostlinnych tkanich po kvantitativni
alkoholické extrakci. Amidické vazby ve zbytku rostlinného materidlu po extrakci
70% etanolem byly hydrolyzovany 6 N HCI pfi 105° C po dobu 3 hodin. Pepti-
dické vazby ziistanou za téchto podminek prevadzné zachoviny. Piebyteéna kyse-
lina chlorovodikova byla odstranéna trojndsobnym odpafenim hydrolyzitu s vo-
dou ve vakuu do sucha, odparky byly rozpustény v 50% etanolu (hydrolyzat
10 g cerstvé vahy ziedén do 25 ml) a ke stanoveni amoniaku Conwayovou mikro-
metodou bylo pipetovidno 0,5 aZ 2 ml hydrolyzatu.

Z rozdilu hodnot dusiku celkového a nebilkovinného byl pocetné zjistén obsah
dusiku bilkovinného.

K dtkazu aminokyselin byla pouzita dvojrozmérna chromatografie na papite.
Ke stanoveni bylo pouzito 70% etanolického extraktu kli¢nich rostlin fepky va-
kuové zahu§téného a znovu rozpu§téného v malém mnozstvi 50% etanolu. Nizky
obsah aminokyselin, zvla§té u mladsich rostlinek, ptsobil potiZe, nebot naneseni
vét§iho objemu extraktu bylo znesnadnéno vysok}'rm obsahem lipidnich latek, které
zabratiovaly vysychdni skvrny a mély nepfiznivy vliv i na chromatografické roz-
délovani. Ke stanoveni bylo naniseno 150 ul extraktu, ktery v objemu 1,5 ml -
obsahoval latky z 10 g Cerstvé vahy rostlinek u v8ech dnd kli¢eni. Chromatogramy
byly vyvijeny nejprve dvakrat opakované systémem n-butanol —kyselina octovi —
voda (4:1:5), ususeny a ¢elo obsahujici lipidni latky a barviva bylo odstfizeno. Ve
druhém sméru byl pouzit systém fenol —96% etanol —voda (2:1:1) s 0,1% oxinu
v atmosféie 3% amoniaku. K detekci byl pouzit 0,1% roztok ninhydrinu v acetonu.

Vysledky a diskuse

Pii klideni semene fepky popsanym zplsobem nastiva pocinaje druhym dnem
kli¢eni prudky vzestup vahy, zpisobeny ziejmé pfijmem vody, protoze soucasné
klesa susina pletiv. Primérné vahy 1 klieni rostlinky l"'epk.y ruzného stafi a hod-
noty suSiny v procentech jsou uvedeny v tabulce I.

Z uvedenych hodnot je vidét, Ze u 8. dne tvofi Gbytek susiny az 7 % puvodm
vahy nenakli¢eného semene. Tento pokles vahy je zpisoben intenzivnim dychanim
kli¢icich semen a zaroveii ukazuje na to, Ze zatim prevlddaji pochody disimilaéni,
odbouravajici zasobni latky. U kliénich rostlinek ve stafi asi 4 dny se s objevenim
chlorofylu zaéini jiz uplatiiovat fotosyntéza, ale zatim v malé mite, takze nestaci
jesté kryt vahovy abytek (suSiny) kliénich rostlinek. "
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I. Primé&rné vahy 1 kli¢ni rostlinky fepky v mg a procento suSiny v razném stadiu

nakli¢eni
Stafi rostlin ve dnech 0 1 2 4 6 8
Véha 1 rostliny 3,1 4,6 6,3 16,1 24,8 28,3
% susiny kli¢ni rostliny 92,8 61,9 48,0 20,0 13,0 9,3

V souhlase s tim jevi se i pribéh stanovovanych forem dusiku (viz grafy 1
a 2). Celkovy dusik vyjadfeny v procentech sufiny ziistdivd v podstaté nezménén
a ¢&ini ptiblizn& 5 % suché vahy. Nebilkovinny dusik jevi v pribéhu prvnich 4 dnt
kliéeni prudky vzestup, u 6. dne dosahuje maxima a u 8. dne nastdvi opét mirny
pokles hodnoty. Hodnoty dusiku bilkovinného jevi opadnou tendenci. Pokles hla-
diny bilkovinného dusiku lze vysvétlit odbourdvanim zisobovacich bilkovin v se-
meni. Jednou z cest rozpadu bilkovinnych makromolekul vznikaji volné amino-
kyseliny, ze kterych se oxydaéni deaminaci uvoliiuje amoniak. Amoniak bud ve
formé iontové tvoii s kyselinami amonné soli nebo se viZe na volné -COOH
skupiny kovalentni amidickou vazbou. Mirné zvySeni hodnoty bilkovinného dusiku
u 6. az 8. dne kliceni Yepky muZze byt zptisobenou resyntézou bilkovin: to potvrzuje
i chromatografie aminokyselin a pribéh hodnot volného aminodusiku. Volny
e-aminodusik béhem prvnich 6 dnt prudce stoupd, jeho obsah se zvysi ptiblizné
10krat, u 8. dne znatelné poklesne, zfejmé zabudovavanim aminokyselin do bilko-
vin. Chromatografie volnych aminokyselin ukizala, Ze ve shodé s hodnotami vol-
ného aminodusiku mnoZzstvi aminokyselin a jejich obsah za prvnich dna kli¢eni
roste. U 4. az 6. dne se vSak obsah nékterych aminokyselin sniZi, napf. treoninu,
glutaminu, isoleucinu, alaninu a prolinu. To velmi dobfe vysvétluje opétné zabu-
dovavani aminokyselin do bilkovinnych molekul poéinaje 4. az 6. dnem kliceni.
Mnozstvi jednotlivych aminokyselin oznadené podle intenzity skvin na chromato-
gramu jednim a% tfemi kiizky, jsou uvedena v tabulce II na str. 1588. Stopové
mnoZstvi aminokyselin je oznageno (+).

Ve velkém mnozstvi byla nalezena u 0. aZ 8. dne klideni kyselina asparagova,
glutamova se objevuje u 1. dne kli¢eni ve znaéném mnozstvi, které s ¢asem stoupa.
Ve vétsim mnozstvi byly téZ nalezeny u vSech dni fenylalanin, valin, treonin
a glutamin. Vé&t§i mnozstvi glutaminu zvl4s§té u prvnich dnd klieni souvisi snad
s intenzivnéj§imi transaminaén’mi pochody a detoxikaci amoniaku. Asparagin je
u nenakliceného semene ve stopach, za kli¢eni jeho obsah vzristd. V fepce je
asparagin dileZitym darcem -NHj; skupiny a déastni se tvorby glutaminu (2).
Obsah tyrosinu a serinu jevi podobny pribéh jako obsah asparaginu. Ve velmi
malém mnoZstvi jsou zastoupeny arginin a taurin. Cystein, methionin, glycin,
histidin a tryptofan v kli¢nich rostlinich fepky nalezeny nebyly.

Kromé jiz jmenovanych forem dusiku byl déle stanoven jes$té amoniakalni
a amidicky dusik a dus’k -CONH; skupin v amidech vazangch v bilkovinach.

Hladina dusiku amoniakalniho prudce roste, takze za 8 dni kli¢eni se zvysi
ptiblizné 60krat. Hladina dusiku amidického je v pribéhu prvnich dvou dni po-
mérné konstantni, 4. dnem prudce roste, do 8. dne se zvy3i pfiblizné 7,5krat. Hod-
nota vazanych amidi u nultého a prvniho dne je téméf neméfitelnd, u 2. a 4. dne
roste, u 6. a 8. dne klesa. Vzriistajici hodnota vazanych amida je snad zpuscbena
tim, Ze ¢asteénym odbourdnim bilkovinnych molekul se uvolni nékteré -COOH
skupiny, které se pak vazou s amoniakem, uvoliiovanym pfi oxyda¢ni deaminaci
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II. Obsah jednotlivych aminokyselin béhem osmi dnt kliéen{

‘Pocet dni kli¢eni
Aminokyseliny .

0 1 2 4 6 8
asp et |t |t | | |t
glu [41 | +++ | +++ | +++ | +++ | +++
phe P o | dedpd | dedede . | debed | A
val + o £ || FF4 | Bt | b
thr ++ | +++ | +++ ++ ++ ++
glu—NH, +5 | bE G % > $oit s +
lys ++ fof 1% | +4++ +-++ F-F
ileu (lew) ? ++ e | fepors .3 e
ala + | w4 |+ ++ + o
asp—NH, [+ + -: g o + +
o T = %] +| +| | +
- - A e
pro - + +4+ | bt + -
tau 1 + + .5 —s - o
arg -+ - - - + + -

III. Obsah jednotlivych forem dusiku v mg v prepodtu na 1 kliéni rostlinku repky
b&hem 8 dnu Kkliceni

Polet Obsah dusiku v mg
dni

celkem nebilk. amino. amoniak. amidic. vaz. amid.
0 0,128 0,0069 0,00098 0,00018 0,0013 —
1 0,125 0,0081 0,00178 0,00020 0,0010 -
2 0,130 0,0092 0,00198 0,00021 0,0012 0,00256
4 0,173 0,0378 0,00586 0,00280 0,0076 0,00886
6 0,166 0,0300 0,01122 0,00470 0,0075 0,00670
8 0,134 0,0198 0,00947 0,00788 0,0072 0,00636

aminokyselin. Maximalni hodnota u 4. dne tvofi 0,054 % susiny, to je pfiblizné
1 % celkového bilkovinného dusiku.

Vidime, Ze obsah amoniakdlniho dusiku, amidického i vdzanych amida za
kliceni znaéné vzristd. Zdrojem dusiku pro tyto slouceniny je zfejmé amoniak,
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ktery ve zna¢né mife vznikd oxydaéni deaminaci aminokyselin, uvolnénych od-
bour4dvanim bilkovin, a tvorba amonnych soli a amidi kyselin bude jednou z cest
jeho detoxikace.
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Graf 1. Obsah celkového, bilkovinného Graf 2. Obsah dusiku amidického, amino-
a nebilkovinného dusiku v % suginy u kli- vého, amoniakélniho a vazaného amidic-
¢icich rostlin repky kého v % susiny u kliéicich rostlin rfepky

Nazorné{si pfedstavu o pfesunech dusiku poddva tabulka III. Obsah riznych
forem dusiku v mg je v ni uveden v prepo¢tu na jednu kli¢ni rostlinu fepky.

Souhrn

Pri kliceni fepky olejky ( Brassica napus var. oleifera) v ¢asovém intervalu
8 dni bylo zjisténo, ze sucha vaha jedné rostlinky klesi. Z toho vyplyva, Ze foto-
syntetické pochody zatim nekryji Gbytek hmoty zplsobeny intenzivnim dychénim
kli¢iciho semene a odbourdvdnim zasobnich latek.

Pfi pomérné konstantnim obsahu celkového dusiku nastavaji u jeho jednotli-
vych forem tyto zmény: v disledku odbourdvani zdsobnich bilkovin nebilkovinny
dusik béhem prvnich 6 dnd kliceni roste, 8. dne klesa, ziejmé v dusledku re-
syntézy bilkovin. V souhlase s tim obsah volného aminodusiku za prvnich 6 dnt
rychle stoup4, 8. dne opét klesd. Obsah volnych aminokyselin a jejich polet do
4. dne rychle stoupd, 8. dne se sniZuje patrné zabudovdvanim aminokyselin do
bilkovinnych makromolekul. V nejvét§im mnoZstvi je zastoupena kyselina aspa-
ragova a glutamova, bylo nalezeno téz velké mnozstvi fenylalaninu, valinu, treo-
ninu a glutaminu. Cystein, methionin, glycin, histidin a tryptofan nebyly v kli¢ici
fepce nalezeny. Na atratu dusiku bilkovinného vzristaji téZ hodnoty dusiku amo-
niakélniho, amidického a vdzanych amidd, a to pravdépodobné vstupem amoniaku,
uvolriovaného pfi oxydaéni deaminaci aminokyselin, do sloudenin téchto typad.
Hodnota vazanych amidd 6. dnem klesa.
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H3yuenue meraGoJiH3Ma nNpopacTaloU¥X pacTeHuii panca (Brassica napus var. oleifera).
I. AsorHblit 6ajlaHc

Bo BpeMs mpopacraHusi MacJHuYHOrO pamnca (Brassica napus var. oleifera) B 8-aHeB-
HOM HHTEpBaJieé YCTAaHOBJEHO, UTO CyXOil BeCc OJHOTO pacTeHHIa cHixaercs. M3 atoro BHI-
TeKaeT, 4T0 (OTOCHHTETHUECKHe NpOLEeCCHl MOKa YTO He NMOKPHIBAIOT YObIIH Macchl, BbI3BaH-
HOH HHTEHCHBHEIM [AbIXaHHEM MNpOpacTalollero CeMeHH H AeCTPYKIHeH JOCTYNMHLIX BEIIecTB.

IIpy cpaBHHTEJBHO IOCTOSIHHOM COJEpXKaHHH OOLIero asoTa y ero OTAeabHbIX (OopM
HaCTyMaloT CJeAyIOlHe H3MEHEeHHsi: B pe3yJibTaTe JECTPYKIHH 3amacHLIX GenkoB GeaGesko-
Bbl a30T B TeueHHe NepBhIX 6 AHeH NpopacTanusi Bo3pacraer, Ha 8 1eHb yMeHbllaercs,
BEPOSITHO, PECHHTE30M 6eJKOB. B COOTBETCTBHHM C 3THM cOjepiKaHHe CBOGOAHOTO aMHHOBOTO
asora B TeueHHe NepBLIX 6 [aHell ObICTPO yBesJHUHBAeTCs, Ha 8 JeHb BHOBL yMeHbIaercs.
Conepxanne CBOGOJHEIX AMHHOKHCJIOT H HX KOJHYecTBO A0 4 AHel GLICTPO INOBLILIAETCH,
Ha 8 JeHb CHHIKaeTrcs, OYEBH/JHO, BKJIOYEHHEM aMHHOKHCJIOT B GEJIKOBLIE MaKPOMOJEKYJIHI.
B MakcuMa/bHOM KOJHYECTBE NpEeACTaBJEHbl IVIyTAHOBAsh M acnapardHoBas KHCJIOTE, ObljO
OGHapyKeHO TaKikKe 0oJiblIoe KOJIHYeCTBO (DeHHIaNaHHHA, BaJHHA, TPEOHHHA, IJIIOTaMHHA.
ITucTeliH, METHOHHUH, TJIIOLUH, THCTHAMH H TPHNTO(AH He ObIJIH OGHAPYKEHB B NMPOPacTaloIeM
panca. 3a cuer noTepb GEJKOBOTO a30Ta YBEJHYHBAETCS TaKXKe BeJHMYHHA a30Ta aMMMAayHOro,
aMH000pa3HOr0 M COENHHEHHBIX aMHJOB, a HMEHHO, BEPOATHEE BCEro B pe3yJibTaTe POCTa
aMMHakKa, 0CBOGOKIEHHOr'0 IPH OKCHAHPOBAHHOM JeaMHHHDOBAHHH aMHHOKHCJ/IOT, N0 COE/IH-
HEeHHsl STHX THIOB. BeJHUYHMHA COeJMHEHHBIX aMHJIOB CHHIKaeTcsi Ha 6 meHb.

Studium des Metabolismus keimender Rapsbflanzen (Brassica napus var. oleifera)
I. Die Stickstoffbilanz

Waiahrend der ersten 8 Keimungstage des Rapses (Brassica mapus var. oleifera)
ist ein Sinken des Trockensubstanzgewichtes der keimenden Pflanze festgestellt wor-
den. Es folgt daraus, daB die photosynthetischen Prozesse vorldufig den durch die
intensive Atmung des keimenden Samens und durch den Vorratsstoffabbau verur-
sachten Masseverlust nicht decken.

Der Gehalt an Gesamtstickstoff bleibt verh&dltnisméBig konstant, aber seine
einzelnen Formen weisen folgende Verinderungen auf: Der Nicht-EiweiB-Stickstoff
nimmt wahrend der ersten 6 Keimungstage infolge des Abbaus der Eiwei3vorrate zu,
um am 8. Tage — offenbar infolge einer EiweiB-Resynthese — zu sinken. In Uber-
einstimmung damit steigt der Gehalt an freiem Aminostickstoff wiahrend der ersten
6 Tage rasch an und nimmt am 8. Tage wieder ab. Der Gehalt an freien Aminosduren
und ihre Zahl nehmen bis zum 4. Tage rasch zu und sinken am 8. Tage wohl des-
wegen, weil die Aminosduren in die Eiwei3-Makromolekiilen mit eingebaut werden.
Am starksten ist die Glutam- und Asparaginsdure vertretén und starke Vertretung
weisen auch Phenylalanin, Valin, Threonin und Glutamin auf. Die keimenden Raps-
pflanzen enthielten weder Cystein, noch Methionin, Glycin, Histidin oder Tryptophan.
Zu Lasten des Eiweilistickstoffs nehmen die Werte des Ammoniak- und Amidstick-
stoffs sowie der gebundenen Amide zu, und zwar wahrscheinlich durch das Eintre-
ten des Ammoniaks, das bei der oxydierenden Deamination der Aminosduren frei
wird, in die Verbindungen gebundener Amide dieses Typs. Der Wert der gebundenen
Amide sinkt am 6. Tage nieder.
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Studium des Metabolismus keimender Rapspflanzen (Brassica napus var. oleifera)
II. Metabolismus der Kohlenhydrate und des Phosphors

Hana BECVAROVA, prom. chem., RNDr. PhMr. Sylva LEBLOVA-SVOBODOVA,
kand. véd, a RNDr. Vladimir JIRACEK, kand. véd

Katedra biochemie pFirodovédecké fakulty Karlovy university, Praha

Doslo dne 26. XI. 1960

Jak bylo uvedeno v nafem I. sdéleni (2), béhem prvnich dnd kliéeni nastavaji
velké zmény v obsahu zasobnich latek semene. U olejnatjch semen jsou piede-
viim odbourdvany tuky (7, 11) a vzristd obsah redukujicich a neredukujicich
cukrd (9). Soucasné nastavaji vyrazné zmény v pfesunech fosforu, nebot meta-
bolismus fosforu tzce souvisi s nejdtlezit&j§imi procesy rostlinného i Zivoéisného.
organismu. Vzijemné pfemény jednotlivjch forem fosforu v pribéhu kliceni byly
sledovany mnoha autory u rtznych druht rostlin. Bylo zji§téno, Ze pii klideni
psenice a ryze s ¢asem stoupa obsah anorganického a rozpustného organického
fosforu. Zaroveni byl pozorovan vzrist obsahu fosforu vazaného v nukleovych ky-
selindch, coz nasvédcéuje zvySené tvorbé nukleoproteint (4). Vzrist obsahu anor-
ganického fosforu se déje na djmu fytinu, ktery za klieni mizi (15). V souhlase
s tim bylo zjisténo, Ze aktivita fytasy u nenakli¢eného semene je nulova a béhem
kliceni prudce vzriistd (3). Podobné vysledky byly ziskany pfi kli¢eni pSenice (13),
ryze (8) a séjovych bobua (10).

V predlozené praci byly sledoviny kvahtatlvm a kvantitativni zmény v ob-
sahu cukri a dynamika sloudenin fosforu kliénich rostlinek fepky béhem prvnich
8 dni kli¢eni.

Material a metodika

K pokustim byly brany celé kli¢ni rostlinky fepky ve stafi 1 az 8 dni’ a ne-
nakliéené semeno oznacené ]ako nulty den. Repka byla péstovana po 5 g v Petriho
miskach na svétle pti 20 az 30° C. Denné byla zalévana 5 ml destilované vody.

Pro stanoveni cukrii byly 2 g rostlinek dvakrat extrahovany destilovanou vo-
dou, extrakt byl deproteinovén pfidavkem 2 ml 0,33 N Ba(OH); a 2 ml 5% roz-
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toku ZnSO4 a doplnén na 25 ml destilovanou vodou. Ke kolorimetrickému stano-
veni podle Somogyiho a Nelsona (14, 12) bylo pipetovano 0,1 ml
extraktu. Cukry redukujici byly stanoveny v extraktu pfimo, neredukujici az po
hydrolyze. Hydrolyza byla provadéna zahtfatim 0,1 ml extraktu s 0,12 ml 9%
H2SO4 na vodni lazni pti 60 —80° C po dobu 30 minut.

K chromatografickému stanoveni cukrid byly 3 g cerstvého rostlinného ma-
terialu tfikrat extrahovany vzdy trojndsobkem horkého 70 % etanolu, spojené
extrakty byly vakuové odpafeny a znovu rozpustény, a to tak, ze extrakt z 1 g
sufiny byl obsaZen ve 2 ml 50 % etanolu. Ke stanoveni bylo nanaseno 50 u |
extraktu a 20 u | standarda glukézy, fruktézy, maltézy a sacharézy. Chromato-
gramy (papir Whatman No 1) byly vyvijeny 5krit opakované smési n-butanol-
kyselina octovda-voda (4:1:5) a detekce cukrii provedena c¢inidlem podle B u -
chana a Savage (15).

V extraktech z kli¢nich rostlin byl stanoven jednak fosfor ,anorganicky”,
jednak ,rozpustny labilni“ (organicky). Fosfor labilni zahrnuje fosfaty tplné
hydrolyzovatelné v 1N H;SO4 béhem 7 minut pti. 100° C .(16). Fosfor byl
stanoven metodou Allenovou (11) na zdkladé méfeni intenzity zabarveni
fosfomolybdenové modti. Medré barvivo bylo vytfepavano do isobutanolu, aby
zakal, ktery vznikal po ptidani reagencii k extraktu, nerusil pfi kolorimetrickém
méfeni.

Dva gramy kli¢nich rostlinek fepky byly extrahovany destil. vodou s pfi-
davkem 2 ml 0,25 M kyseliny trichloroctové a objem extraktu doplnén destilo-
vanou vodou do 50 ml. Ke stanoveni anorganického fosforu byly k 5 ml extraktu
pfidiny 2 ml 60% kyseliny chloristé, 2 ml amidolového redukéniho ¢inidla
a 1 ml 8,3 % roztoku molybdenanu amonného. Vzniklé barvivo bylo stabilizo-
véano 1 ml 10 % roztoku kyseliny $tavelové a 2krat vytfepano do izobutanolu.
Spojené izobutanolové vytrepky byly doplnény do 25 ml 96 % etanolem. Pii
stanoveni tzv. ,7-minutového” fosforu byly nejprve 2 ml extraktu hydrolyzoviny
s 1 ml 1 N H;SO4 pfi 100° C ptesné 7 minut, roztok byl ochlazen, a pak bylo
postupovéno jak bylo vyse uvedeno. Z rozdilu hodnot fosforu ,7-minutového”
a anorganického byl vypoéten obsah labilné vazaného fosforu organického.

| Vysledky a diskuse

V grafu 1 jsou uvedeny hodnoty redukujicich a neredukujicich latek (ne-
kryji se oviem presné s obsahem redukujicich a neredukujicich cukri), jejich
prubéh muZeme vSak povaZovat za jakysi obraz zmén hladiny redukujicich a ne-
redukujicich cukri. Obsah redukujicich latek (cukri) za klieni nejprve prudce
stoupd, 8. dne znatelné klesne. Je to zptsobeno bud zapojenim monosacharidu
do syntetickych pochedt nebo jejich §tépenim.

Neredukujici cukry jevi v pribéhu prvnich 2 az 3 dni mirny vzestup obsahu,
u 4. dne nastava opét pokles. Zdrojem neredukujicich cukri v prvnich dnech kli-
éeni by mohly byt podobné jako u redukujicich cukri odbourdvaci pochody po-
lysacharidd a tukd. Pokles hodnoty poc¢inaje 4. dnem je zptlisoben zfejmé jiz od-
bourdvanim oligosacharidi. Nasvédéuje tomu i chromatografie cukri. Obsah sa-
charézy pofinaje 4. dnem rapidné klesd. Chromatografie cukri ukédzala zmény
v obsahu jednotlivych cukri v dobré shodé s vysledky ziskanymi stanovenim
redukujicich a neredukujicich latek. V tabulce I jsou uvedena mnozstvi jednotli-
vych cukrii, vyjadfend podle intenzity skvrn na chromatogramu jednim aZ tfemi
ktizky. Stopové mnozstvi cukru je oznateno kiizkem v zédvorce.
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1. Obsah jednotlivych cukri b&hem 8 dnt kliéeni repky

Potet dni kli¢eni
Cukr
0 1 2 4 6 8
Sacharéza +4++ | F++ |+ +F [+1 141
Glukéza [+ + ++ | +++ | +++ AR
Fruktéza - + + Fdfe | b o
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o
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Graf 1. Obsah redukujicich a neredukuji- Graf 2. Obsah fosforu anorganického a

cich latek (cukrt) v mg glukézy pripa- organického v mg, pfipadajici na 1 kliéni

dajici na 1 Kkli¢ni rostlinku repky v prua- rostlinku repky v prubéhu kli¢eni
béhu klic¢eni

Glukéza a fruktdéza u nenakli¢eného semene jsou jen ve stopach, za kliceni
jejich obsah rychle stoupa a dosahuje maxima 6. dne, osmého dne opét poklesne,
podobné jako hladina redukujicich latek (cukrii). Obsah sacharézy, jak jiz bylo
uvedeno, poéinaje 4. dnem prudce klesa.

V grafu 2 jsou uvedeny hodnoty fosforu anorganického a organického, vy-
jadfené v mg fosforu na 1 kli¢ni rostlinku fepky.

Z uvedenych hodnot vidime, ze v pribéhu klideni nastivd mirny vzestup
fosforu organického, fosfor anorganicky béhem prvnich dvou dni mirné kles4, od
4. dne jeho obsah rychle stoupa.

Souhrn

V préaci byl sledovan obsah redukujicich a neredukujicich cukri a obsah
fosforu anorganického a organického v pribéhu kliceni fepky olejky (Brassica
napus var. oleifera) v ¢asovém intervalu 8 dni. Byleo zji§téno, Ze redukujici cukry
v celém priibéhu kliceni naristaji v disledku rozpadu polysacharidi a odbou-
ravani tukt. U star$ich rostlinek mohou byt zdrojem monosacharidi i fotosynte-
tické pochody. Neredukujici cukry jevi prvni dva dny vzestup obsahu, 4. dnem
nastivad opét pokles zplsobeny patrné dalsim odbourdvanim. Chromatografie
cukrd ukéizala v souhlase s uvedenymi vysledky, Ze obsah-sacharézy poéinaje 4.
dnem se rapidné zmenSuje a Gmérné stoupa obsah glukézy a fruktézy. Maximum
obsahu obou téchto cukrii bylo nalezeno 6. dne, u 8. dne byl pozorovan opét pokles.
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Pii stanoveni fosforu byly pozorovany tyto zmény: fosfor labilni v pribéhu
kli¢eni zvolna roste, ziejmé v disledku tvorby organickych estert kyseliny fosfo-
reéné, hodnota fosforu anorganického béhem prvnich dvou dni mirné klesa, 4.
dnem nastavé opét prudky vzrist.
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W3yuenue MeraGoau3ma MpoOpacTalOWMUX pacTreHuit panca (Brassica napus var. oleifera)
I1. Mera6oausm caxapos u doctopa

B paGore H3yuaJoCh COJEpXKaHHE PeLYUHPYIOIIHX H HEPeLYLHPYIOUHX caXxapos M co-
Jepxanie HeOpraHHuYecKoro H opranuyeckoro ¢ocgopa B NepHOa NMpopacTaHHs MaCAHUHOTO
parnca B 8-aHeBHOM HHTepBaJsie. Bcero Oblio yCTAaHOBJIEHO, YTO PeAYUHPYIOLIHe caxapa B Te-
yeHHe BCEro NepHoja NPOpacTaHMsl YBENHYHBAIOTCS B pe3yJbTaTe pasJoXKeHHs NoJHcaxapH-
JIOB H JIeCTPYKIHH JKHPOB. ¥ GoJjiee cTapulX pacTeHHii MOTYT ObITh HCTOUHHKOM MOHOCAXapH-
00B H (oTocHHTEeTHUECKHe mpouecchl. Hepepviupylomue caxapa NoKa3blBalOT IepBble A7 a
JIHSl POCT BEJNHYHHBI, Ha 4 JeHb BHOBb HACTyNaeT CHHXKEHHe, BBI3BAHHOE, OUEBHJHO, JaJbHei-
weft necrpykuueii. Xpomarorpadus caxapos Nokasata B COOTBETCTBHH C NpPHBEIECHHBLIMY pe-
3yJbTATaMH, YTO COJepKaHHe caXxapo3bl, HayuHast ¢ 4 QHS, GBICTPO yMEHbLIAETCs H MpOTOop-
IHOHAJLHO YBEJHYHBAETCS COJIEpXKaHHe TUIIOKO3L H (PYKTO3hl. MakCHMyM BeJHYHHBI OGOHX
3THX caxapoB Obl1 oTMmeueH Ha 6 neHb, Ha 8 jneHb HAGJI01aN0Ch ONSTh CHUXKEHHe.

Ilpu onpenenenun dochopa HabaogaMHCh caenylouine uamenenusi:- pocdop saGHILHBIR
B NE€PHOJ TPOpACTaHHsI MEeJIEHHO pacreT, BeJHuUHHa (ocdopa HEOPraHHYECKOro B TepBhLe
ABa [HS YMEPEeHHO CHHKaeTcs, Ha 4 JeHb BHOBb HACTYIlaeT Pe3KOe yBeJHYeHHe.

Studium des Metabolismus keimender Rapsflanzen (Brassica napus var. oleifera)
II. Metabolismus der Kohlenhydrate und des Phosphors

Es wurde der Gehalt an reduzierenden und nicht reduzierenden Zuckern und
an organischem und anorganischem Phosphor im Keimungsverlauf der Rapspflanzen
acht Tage lang verfolgt. Im allgemeinem hat es sich gezeigt, da3 die reduzierenden
Zuckerwerte wdhrend des ganzen Keimungsverlaufes infolge des Polysacchariden-
zerfalls und Fettstoffabbaus zunehmen. Bei dlteren Keimlingen konnen auch photo-
synthetische Prozesse als eine Monosaccharidenquelle auftreten. Die nichtreduzie-
renden Zucker nehmen wiahrend der ersten 2 Tage zu, am 4. Tage stellt sich ein
Riickgang, wohl infolge eines weiteren Abbaus, ein. Die chromatographische Unter-
suchung stimmte mit diesen Ergebnissen iiberein, und wies vom 4. Tage an eine
rapide Senkung des Saccharosegehaltes bei gleichzeitiger proportioneller Zunahme des
Gehaltes an Glukose und Fruktose auf, die am 6. Tage ihren Hochstwert erreichte,
um am 8. Tag wieder zu sinken.

Bei der Phosphorbestimmung wurden folgende Verinderungen beobachtet: Das
labile Phosphor nimmt im Verlauf der Keimung langsam zu; das anorganische
Phosphor geht wihrend der ersten zwei Tage mifig zuriick und am 4. Tag stellt
sich wiederum ein heftiger Anstieg ein.
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Hospodarska ranost pol’nohospodérskych plodin
a jej stanovenie

Xo3siicTBeHHasi PAHHECNENO0CTh CENbCKOXO3SICTBEHHBIX KYJbTYD H €€ onpejeieHue

Wirtschaftliche Friihreife der Feldfriichte und ihre Ermittlung

Doc. in%. Jozef BOHAC

Doslo dna 13. III. 1961

Ststava hospodarenia socialistickej polnohospodarskej vyroby predpoklada
okrem iného Gcelné, racionalne vyuZitie pédy rastlinnou vyrobou v danjch pod-
mienkach pri pokrokovej technike, technolégii, ekonomike a socialistickych for-
mach price.

Jednym z predpokladov tiéelného a raciondlneho vyuzitia podneho fondu je
pestovanie intenzivnych sort polnohospodérskych plodin.

Z toho doévodu i §lachtenie rastlin u nds sa orientuje na vyslachtenie sort
intenzivneho typu. Sd to sorty, ktoré sa vyznacuju dostatoénym produkénym
po'encidlom a tento vedia uplatnit v na$ich klimatickych podmienkach pri stile
sa zlepSujucej drodnosti nasich pod, pri pouziti a uplatneni vy$sich davok Zivin,
spliiuji normu drodnosti v poZadovanom ¢ase, spliiuji normu kvality, si do-
statocne odolné proti chorobam a $kodcom a vyhovujd novej velkovyrobnej tech-
nolégii pri umozneni komplexnej mechanizicie pestovania, zberu a pozberovej
technolégie.

Na intenzivne sorty budeme stile viac naro¢nejsi z hladiska splnenia ich vykon-
nosti v konkrétne vymedzenom ¢ase v zdujme raciondlneho vyuZzitia podneho
fondu vo vegetaénom obdobi, v zdujme podstatného zvySenia vyroby z jednotky
plochy ako jedného z hlavnych ukazovatelov intenzity polnohospodérskej vyroby.

Dizka vegetaéného obdobia je v nafich vyrobnych podmienkach uréeni kli-
matickymi faktormi. Okrem toho toto obdobie ¢lenia na vhodné &i nevhodné pre
pestovanie uréitych plodin. Tak na priklad obilniny v teplejSich a suchSich
oblastiach majt stanovent dlzku vegeticie letnym suchom ¢i obavou z neho. Na-
rastanie, & klesanie hodnét inych klimatickych ¢initelov (teplo, svetlo) tiez urcuja
u mnohych plodin a ich sort pre ich pestovanie vhodné, ¢i nevhodné obdobie. To
st vplyvy, ktoré nadm zatial uréuji skladbu plodin & skladbu sort pre vyuZitie
podneho fondu. Niektoré klimatické ¢initele v podmienkach socialistického polno-
hospodarstva zvladneme. Najskér budeme vediet regulovat vlhkost pody, ¢im ndm
odpadne klimaticky éinitel — sucho, ktory doteraz mnohokrat uréuje naSu skladbu
plodin ¢ sort vo vegeteénom obdobi. Po vyrieSeni tohto problému nebudeme sa
orientovat v §lachteni napr. u obilovin na predlzovanie ich vegetaénej doby, ale

-
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budeme sa snaZzit racionilne vyuzit uvolnent pédu a zbytok vegetaéného obdobia
dalSou plodinou ¢i tou istou plodinou, ale sortou, ktorej ubudajica intenzita
svetla a pokles tepla v druhej polovici vegetaéného obdobia roku eSte umozni
uplatnit jej produként schopnost.

Rozhodné slovo v skladbe plodin ¢i sort vo vegetaénom obdobi bude mat
ekonomicky dosah tejto skladby a poziadavky konzumu, krmovinarstva a spra-
cujaceho priemyslu.

Z hladiska tejto skladby plodin a sort buda stanovené pre nase podmienky
konkrétne poziadavky nielen na vykonnost sort, ale i na ich stupei ranosti okrem
inych uz uvedenych vlastnosti.

Prehlad posudzovania ranosti

V stcasnej dobe posudzujeme ranost sort polnohospodarskych plodin hlavne
podla dlzky ich vegeticie a oddelene od ich trodnosti. Pritom dizka vegetaénej
doby nam vyjadruje ¢as, ktory sorta potrebuje pre svoj vyvojovy cyklus ¢i obdobie
od vysevu (vysadby) po zber. Vyuzitie tohoto obdobia udava troda. Hodnotenie
ranosti len podla dlzky vegetaénej doby nevystihuje poziadavky praxe. Nevy-
stihuje podstatni otdzku z hladiska hospodarskeho, akym je stupeii vyuzitia
zrychlenych & spomalenych Zivotnych pochodov v nahromadeni hmoty v tych
organoch, pre ktoré plodiny & ich sorty pestujeme.

Posudzovania §lachteného materidlu a sort z hladiska ranosti a oddelene
z hladiska trodnosti stazuje i okolnost, ze medzi tymito dvomi vlastnostami je
zaznamenavana Castd negativna zdvislost. Sorty rané su obycajne menej drodné.
Je vsak tiez zndme, Ze niektoré sorty tato zavislost poruSuji a vedia nahromadit
za pomerne kratky ¢as vela uZitoénej hmoty. Existuje moZnost spojenia Grodnosti
a ranosti (Spaldomn, 1948).

Z hospodarskeho hladiska st prave tieto sorty vitané, si to sorty intenziv-
neho typu z toho dovodu, Ze pri zvySenej ¢ podobnej drode, aka pripadne po-
skytuji sorty neskorsie, rychlejsie uvolnujua pole pre dalsie vyuzitie a s kratsi
das vystavené vplyvom mozZnych nepriaznivych ¢initelov — chorobdm a $kodcom
— a umoziiuji lepsie rozdelenie prac v polnohospodarstve v priebehu roka.

Hodnotenie ranosti podla dlzky vegeta¢nej doby vedie k vytvaraniu &asto
umelych §kal ranosti u jednotlivych plodin. Tak napriklad zo Struéného popisu
&s. povolenych a rajonizovanych odréd z roku 1956/57 vyplyva, Ze za rany
jaémen sa povazoval ten, ktory ukondéil vegeticiu za 105 dni, za polorany ten,
ktory mal vegetaéni dobu 106 —107 dni a za poloneskory s dlzkou vegetacie
nad 107 dni. Ozimna pSenica rani ukonéila vegetaciu do 277 dni, polorana za
278 —281 dni, poloneskora 282 —284 dni a neskora za viac ako 284 dni. U Zlto-
zrnnych hrachov sa povazovala za poloranti tid sorta, ktord ukoncila vegetaciu
za 94—129 dni, i t4, ktord k tomu potrebovala 94—133 dni, za poloneskord
sa oznacovala sorta, ktorej vegetacia trvala 94 —131 dni i 99—135 dni ako i t4,
ktora dozrela za 112—140 dni.

Este zlozitejSia situdcia je u plodin z hladiska stanovenia ranosti, ktoré do-
zrievaju postupne, maji dlha vegetaénd dobu a ich vegetaciu ukonluje prvy sil-
nejsi mraz. Tu sa stanovila dizka vegetacie obycajne od vysevu po dozretie prvého
plodu a okrem toho sa uréila tzv. dizka plodnosti.

U plodin postupne zrejtcich a zberanych na viac zberov niektori §lachtitelia
(Daskalov, 1943) hodnotia ranost podla tzv. ,indexu ranosti®, ktory vy-
jadruje percentualny podiel prvych zberov na celkovej tGrode. I ked tento index
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je vypocitany z trody a zdalo by sa, ze hodnoti ranost objektivne podla pozia-
daviek praxe, v skutocnosti tomu tak nie je, pretoze vyjadruje percentualny podiel
tzv. ranej Grody na celkovej trode jednotlivych sort. I tu ranosf a tirodnost musime
posudzovat oddelene.

Ked na priklad berieme do tvahy 4 mozné krajné kombinacie medzi ranou
produkciou celkovou a vysoka rant produkciu vyjadrime na priklad drodou 100 q,
nizku rant produkciu drodou 50 q, vysoka celkovii tirodu mnozstvom 400 g
a nizku celkovi trodu mnozstvom 200 q, potom ,index ranosti“ u tychto 4 kom-
binicii trod bude nasledovny:

vysokd rand (100 q) + vysoka celkovd (400 q) — index ranosti 25 %,
vysoka rana (100 q) + nizka celkova (200 q) — index ranosti 50 %,
nizka rand (50 q) + vysoka celkova (400 q) — index ranosti 12,5 %,
nizka rand (50 q) + nizka celkova (200 q) —- index ranosti 25 %.

oIndex ranosti” u 1. a 4. kombinacie je rovnaky, hoci 1. kombinacia po-
skytla o 100 % vyssiu trodu tak v ranej ako aj v celkovej produkcii. I pri ta-
komto hodnoteni je preto potrebné pre postidenie sorty z hladiska ranosti uvazovat
oddelene tiez o jej trodnosti.

Dalsi autori hodnotia ranost u plodin postupne zberanych rézne. Tak napr.
Lloyd (1926) hodnotil ranost zeleninovej papriky mnozstvom trody zobranej
pred 15. VIII. a tato povaZuje za skord trodu.

Frimmel (1937) povazuje podiel augustového zberu u rajciakov z cel-
kovej uzitocnej drody za dostatolného ukazovatela skorosti. Zistuje dalej, ze
extrémna skorost ma za nasledok znaéne zmen$ent trodu a upozoriiuje, ze §lach-
tenie rajéiakov na skorost ma prirodzené ohranicenie.

Kopetz (1937) za ukazovatela ranosti povazuje ¢as kvitnutia. Hack -
barth (1933) hodnoti ranost rajtiakov percentom rastlin, ktoré v sktimanom
dni priniesli zrelé plody a za rozhodujiceho Cinitela pre posiidenie ranosti po-
vazuje ¢as od vysevu po prvy zrely plod na rastline.

Fischer (1937) a Schlosser (1938) za ukazovatelov ranosti raj-
¢iakov povazuju cas kvitnutia prvého kvetu a dozretia prvého plodu.

Zavada (1950) hodnoti skorost zeleniny pomernou vahou prvého podielu
zberu na celkovej trode. Pri rajéiakoch hodnoti ranost poétom dni od vysevu
do prvého zberu a obdobim rodivosti. Boh 4 ¢ (1958) hodnoti ranost plodin po-
stupne zrejucich a zberanych metodou postupnych zberov, ktora umoziiuje hod-
notenie ranosti z hladiska poziadaviek praxe, tj. zohladiiuje postupné narastanie
trody, jej mnoZstvo za vymedzené obdobie, umoZiiuje stanovit najvhodnejsie doby
zberov jednotlivych sort z hladiska rovnomernejsieho zatazenia pracovnych skupin
a u plodin podliehajicich klzav§ym cenim umoziiuje objektivne ocenenie drody.

Lo

Hospodarska ranost a jej stanovenie

Z prehladu roznych autorov vidime, Ze posudzovanie ranosti polnohospo-
darskych plodin je nejednotné.

Z hladiska poZiadaviek praxe sa najlepsie priblizili k objektivnemu hodno-
teniu ti autori, ktori tato vlastnost sa snazili vyjadrift mnozstvom urody, & uz
k uréitému terminu, alebo mnozstvom trody pocas celej fazy zrenia plodov u plo-
din postupne zrejicich a zberanych.

Vychodiskovou metodou pre ¢&iselné hodnotenie ranosti bola metoda postup-
nych zberov. Pretoze toto hodnotenie ranosti sa opiera o hospodarske poziadavky
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na sorty, nazvali sme ju hospodarskou ranostou a vyjadrujeme ju koeficientom
hospodarskej ranosti. '

Koeficient hospodarskej ranosti (Kur) mézeme uréit z navrhnutych vzor-
cov tak pre plodiny zberané na jeden zber, ako pre plodiny zberané na viac zberov.

Pre jeho vypocet zavadzame tieto veli¢iny a symboly:

Kur = koeficient hospodarskej ranosti (vyjadreny v jednotkdch vahy drody) ;

T = stanoveny hraniény termin skladbou plodin ¢&i sort, do ktorého ma sorta
poskytnit trodu. Vyjadrujeme ho v diioch od vysevu &i vysadby;

U = celkova troda sorty dosiahnutd najneskér do hrani¢ného terminu (T);

u = dieléia troda (droda jednotlivych zberov);

t = &as zberu (zberov) vyjadreny poltom dni od vysevu ¢&i vysadby.

Ako z uvedeného vyplyva, vzorce sme stanovili z veli¢in, ktoré st rezul-
tdtom zivotnych dejov rastlin a vyslednicou vzajomného posobenia vniatornych
sortovych vlastnosti a vplyvu vonkajsich podmienok (U, u, t) a z veli¢in stanove-
nych naSimi poziadavkami (U, T). Tieto hodnoty sa mézu snadno stanovit a vy-
jadruju hospodarské poziadavky na sorty.

Najprv sme zostavili vzorec pre vypocet Kur u plodin postupne zrejicich
a zberanych. Tu sme vychddzali z nasledovnych dvah. Bolo treba v prvom rade
vyrie§it matematické vyjadrenie dynamiky narastania drody, ¢&i tzv. druZnosti zre-
nia. Tato dynamiku narastania tGrody sme vyjadrili strednou éasovou hodnotou
vypotitanou zo vzdialenosti jednotlivych zberov od vysevu & vysadby a z ich
drod pri eliminovani dieléich tirod tirodou celkovou. Dalej vo vzorci bolo treba vy-
jadrit vplyv stanoveného hraniéného terminu (T) a celkovej drody (U) na hod-
notu sorty z hladiska jej hospodarskej ranosti.

Ako najvhodnejsia formulacia Kur pre plodiny postupne zrejice a zberané
na viac zberov zostavend do vzorca z uvedenych veli¢in sa nam javi tito:

o TU
R Tt s B tty)
U
TU?
j -
BTk - s )
TU?
KH’R— m (1)

Koeficient hospodarskej ranosti je vyjadreny v jednotkdch trody a ¢&im je
vys§i oproti celkovej dosiahnutej a stanovenej urode (U) u prisluinej sorty, tym
ma tato sorta priaznivej$iu hospodarsku ranost, podla ktorej mdzeme snadno z hla-
diska tejto vlastnosti hodnotit tak slachteny material, ako aj sortimenty plodin
postupne zrejice a zberané.

Pre plodiny a ich sorty zberané na jeden zber sme odvodili vzorce pre vy-
pocet Kur zo vzorca predchadzajiceho. Vychadzali sme z podobnych zdsad ako
u plodin zberanych na viac zberov len s tym rozdielom, Ze tu sme nemuseli vy-
pocitavat stredna ¢asovii hodnotu dynamiky zrenia ¢i narastenia trody, kedze
u tychto plodin mézZeme stanovit len drodu celkovia (U), pretoze sa zberaji na
jeden zber. I u tychto plodin stanovujeme T a zistujeme dobu dozretia ¢ ¢as zbe-
ru (t). Obidve veli¢iny st vyjadrené ako u skupiny plodin predchadzajtcich poé-
tom dni od vysevu ¢éi vysadby.
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Vzorce pre stanovenie Kwr u plodin zberanjch na jeden zber:

T U?
T
HR (U
TU
Kur=—— 2)

Ked u tychto plodin zber (t) pripadne az na stanoveny hrani¢ny termin
(T), potom t = T a vzorec pre vypolet Kur sa bude rovnat:

TU
KHR = T
Kones  TF (3)

Hodnota koeficientu hospodarskej ranosti sa rovna v tomto pripade vyske
dosiahnutej celkovej drody (U).

Ked sa u tychto plodin zber uskutoéni v polovici stanoveného terminu (T)

pre znaéni rychlost Zivotnych pochodov sorty a jej rychle dozretie, potom t =—;

2
a vzorec pre stanovenie koeficientu hospodarskej ranosti bude:
. TU
IIHRZ—.T—
2
Kur= 2U (4)

T
Zo vzorca vyplyva, Ze napr. sorta ,A", ktord poskytla za poloviény &as (E)

takd istd drodu (U) ako sorta ,B“ (tidto potrebovala viak na ta istd produkciu
dvojnasobny ¢as [T]), bude sorta ,A“ dvojnidsobne hodnotnd z hospodarského
hladiska oproti sorte ,B”, ¢o koeficient hospodarskej ranosti (Kur) vystizne vy-
jadruje (Kur = 2 U).

Pomocou tychto vzorcov mézeme matematicky vyjadrit hospodarsku ranost
vietkych plodin a ich sort.

Tak napr. v r. 1957 (Bohag, 1958) sme zaloZili porovnavaci odrodovy
pokus s 10. sortami a §lachtenymi kmerimi koreninovej papriky. Pokus bol zbe-
rany na 8 zberov, z ktorych posledny zber (5. X.) sa uZ nachadzal za hrani¢nym
terminom T, pretoze v obdobi po 30. IX. je uz tdto plodina ohrozena u nés
mrazmi. Dosiahnuté vysledky diel¢ich drod a trody celkovej ako i zistené koefi-
cienty hospodarskej ranosti podla troch terminov zberov a poradie sort z hla-
diska tejto ranosti sit uvedené v tabulke I (K gr potitané podla vzorce 1).

Podla hospodérskej ranosti novo§lachtené sorty a kmene (KM — 28,
KM — 24, KM — 15, KM — 42, Nitrianskd tenkostennd [N], KM — 151)
st v poradi na 1., 2., 3., 4., 5. a 6. mieste, ¢o nas presved¢uje o spravnom postupe
pri $lachteni tejto plodiny z hladiska hospodarskej ranosti. Vsetky kontrolné sorty
(Hodoninska previsnuta [H], Chrenovska [Ch], kmeti ¢. 18 a Zitavska kra-
jovd) zaujimaji v hospodarskej ranosti posledné miesta, a preto st z hladiska
tejto vlastnosti menej hodnotné. Uvedené vysledky nas presved¢ujia, ze v $lach-
teni na hospodarsku ranost u koreninovej papriky postupujeme spravne.
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Vysev Zber t T u p
Sorta (dfia) (diia) (dni) (dni) (kg) Kuyr Poradie
10. IX. 165 11,2
H 20. IX. 175 5,9 24,63 7
29. III. | 30. IX. 185 185 5,9
U = 23,0
10. IX. 165 8,7
CH 20. IX. 175 7,5 22,08 8
29. III. | 30. IX. 185 185 4,5
U = 20,7
10. IX. 165 7,0
Z 20. IX. 175 5,8 20,03 10
29. III. | 30. IX. 185 185 6,1
U = 18,9
10. IX. 165 11,5 :
KM-—151 20. IX. 175 7,3 26,55 6
29. III. | 30. IX. 185 185 6,0
U = 248
10. IX. 165 11,8
KM—24 20. IX. 175 6,5 28,13 2
29. III. | 30. IX. 185 185 8,1
U = 264
10. IX. 165 12,5
KM—28 20. IX. 175 8,7 30,44 1
29. III. | 30. IX. 185 185 7,3
U = 285
10. IX. 165 10,3
KM—42 20. IX. 175 8,1 27,05 4
29. III. | 30. IX. ‘185 185 7,0
U = 254
10. IX. 165 17,0
N 20. IX. 175 3,9 26,69 5
29. III. | 30. IX. 185 185 3,8
U = 247
10. IX. 165 9,7
KM-—15 20. IX. 175 7,8 27,85 3
29. IIL. | 30. IX. 185 185 8,8
U = 263
10. IX. 165 5,5
KM—18 20. IX. 175 7,5 21,25 9
29. ITI. | 30. IX. 185 185 7,2
U = 20,2
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Podobne mozeme s uspechom pouzit Kmr na hodnotenie hospodarskej ra-
nosti u plodin zberanych na 1 zber.

Teoreticky i prakticky mozu nastat medzi ranostfou a trodnostou 4 kombi-
nacie. Napriklad hraniény termin dirody u zemiakov stanovime na 100 dni. Urod-
né klony poskytna napriklad 250 g, menej rodné 200 q, najskor§ie ukoncia vege-
tidciu za 85 dni a menej rané za 100 dni.

Potom hodnota klénov podla koeficientu hospodérskej ranosti bude nasle-
dovna: ‘

1L,
U t T K
(@) (dni) (dni) ELR
1) 250 85 100 _TU 100.250 _
urodny rany Kar t 85 A
2) 250 100 100 TU
urodny menej rany KR = i i U = 250
3) 200 menej 85 100 TU 100. 200
urodny rany Ky — = si=—gg—= 235
4) 200 menej 100 100 TU
arodny menej rany | Kur = = U = 200

Ako vidiet z réznych kombinacii ranosti a drodniosti najviaési Kur sme za-
znamenali u prvej kombindcie. Tdto nam poskytla za kratky ¢as vysoka tdrodu,
¢ize z hladiska hospodarskej ranosti je to kombinécia najpriaznivejsia. Druha kom-
bindcia ndm poskytla vysokd trodu i ked az na hranici stanoveného terminu
(T). Z toho dévodu je v poradi druha. Ostatné kombinacie 3. —4. vykazuji v po-
rovnani s prvymi dvomi znaény pokles v Kxr, a preto by sme ich z dalsej slach-
titelskej prace vyluéili.

Keby sme ranosf hodnotili len podla dizky vegetaénej doby, tak by sme do-
speli k uzaveru, %e 1. a 3. kombinacia st z hladiska ranosti vyhodné. Z hladiska
trodnosti st na prvych miestach 1. a 2. kombindcia. Kombinaciu prvii by sme
vedeli urgit eSte ako najvhodnejSiu z hladiska ranosti i trodnosti, no u druhej
a tretej by sme sa museli rozhodntif, éomu dat prednost, ¢i dizke vegetaénej doby,
¢i arode.

Ked uvazime, 7e v $lachtitelskej praxi sa pracuje s velkym mnozstvom ma-
teridlu, je tu vyber pri oddelenom hodnoteni ranosti a Grodnosti velmi staZeny.

Vypoétom Kmr velmi si ulahéime prdacu a stanovime snadno poradie hod-
noty kmefiov €i sort podla uvedenych vlastnosti. \

Koeficientom hospodarskej ranosti mézeme snadno posudit dynamiku nara-
stania tGrody napriklad u zemiakov, ked sa v ¢ase tvorby hlaz buda prevadzat
pokusné vykopy a stanovime vzdialenost kazdého vykopu od vysadby (t), stano-
vime z tGrody kazdého vykopu jej prirastky (u) v stanovenom termine (T) a po-
uzijeme vzorec (1) pre vypolet Kmr. Posledny vykop na hranici (T) ndm sta-
novi trodu hlaz (U).

Ked uvazujeme o 4. klénoch, ktoré nam poskytna vahové prirastky v pravi-
delnych postupnych zberoch, tak Ze klén ¢. 1 zapotne skoro vytvarat hlizy a
tieto buduje rychlo a zaznamena vysoké vahové prirastky a poskytne vyssiu uro-
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du v kratkom &ase. Klén ¢&. 2 zapoéne vytvarat hltazy v tom istom €ase a ukonéi
ich stavbu skoro, no jeho troda bude nizsia, klén €. 3 zapocne vytvarat hlazy
neskoro, ale zaznamena silné vahové prirastky hltiz a poskytne na hranici zZela-
telnej doby trodu ako klén & 1. Klén €. 4 zapolne neskoro so stavbou hlaz
a vykaZe malé prirastky do urlenej doby, poskytne nizku drodu ako klén & 2.
Ked tieto vlastnosti klénov vyjadrime éislami, vypocet Kar bude nasledovny:

III. Dynamika prirastkov hItuz do T = 100 dni

Vykop za (t) dni 50 60 70 80 90 100 Uroda (U)
Prirastky: kléné. 1 2 3 3 2 — — 10kg
(u) Kkléné&. 2 1 2 1 1 — - 5kg
klén &. 3 - - 2 3 3 2 10kg
kl6n &. 4 — - 1 2 1 5kg

Vypocet Kgg:

TU? 100 . 102
e 5 [ B — 15,3
Klén ¢ 1 S(tu)  (50.2) + (60.3) + (70.3) + (80.2)
o TUz_ 100. 52 .
Klén &. 2: S(tu) ~ (50.1) + (60.2) 4 (70.1) 4 (80.1) 7,8
TU? 100 . 102
—— _ =g
Klén &. 3 S(tw) — (70.2) + (80.3) 4+ (90.3) + (100.2) >
” 2
Klgn & % L2 L 59

S(tw) — (70.1) + (80.2) + (90.1) + (100.1)

Z hladiska dynamiky prirastkov hliz skiimanych klénov najpriaznivej§iu hos-
podarsku ranost vykazuje €. 1, ktorého Kur = 15,3, potom nasleduje klén ¢&. 3
s Kuyr = 11,7. Obidva dalsie klény st neuspokojujice vzhladom na nizke pri-
rastky drody a nizku celkovii tirodu (klén &. 2), &i nizke prirastky, neskori tvorbu
hltz a nizku drodu (klén €. 4).

Uvedeny priklad svedéi o moZnosti pouzitia Kgr i v hodnoteni dynamiky
prirastkov hlaz klénov, ¢ sort zemiakov, ¢o ndm umoziiuje velmi dobry a sprav-
ny vyber §lachteného materidlu na hospoddrsku ranost. Je len samozrejmé, ze
hodnotu T moéZeme stanovit podla toho, aky stupeii prisnosti volime pri vybere
s ohladom na dobu dozretia hlaz.

Koeficientom hospodérskej ranosti v §lachteni snadnejie najdeme kmene ¢&i
sorty, ktoré nepodliehaji neprijemnému vztahu medzi ranostou a nizSou drodnos-
tou, ¢ize sorty, ktoré poru$uji tento vztah.

Koeficient hospodéarskej ranosti m4 i tu v§hodu, Ze je pruzny z hladiska §lach-
titelského ciela a moZe sa prispdsobit vietkym stupfiom ranosti podla doby do-
zretia organov tvoriacich drodu od hodnotenia sort velmi ranych aZ po hodnotenie
sort neskorych, staéi stanovit hraniény termin (T), do ktorého sa vyzaduje od
sorty prislusnej plodiny prislusni troda.

Koeficientom hospodarskej ranosti moézeme posudzovat vietky plodiny, a to
v §lachteni i v odrodovom skusobnictve, uz ¢&i ide i plodiny zberané na 1 zber
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alebo na viac zberov, bez ohladu na to, ¢i v arode ide o produkty vyvoja a rastu
v zmysle generativnom alebo vegetativnom.

Ba ¢o viac, koeficientom hospodarskej ranosti mézeme hodnotit priaznivy
¢i nepriaznivy Wplyv nejakého agrotechnického &i iného zdsahu do tpravy pro-
stredia alebo organizacie porastu. Pomocou Kur moéZeme tak orientovat polné
pokusnictvo a rastlinn vyrobu vo smere takej tipravy prostredia, ktoré zabezpeti
vysokd tdrodu do stanoveného obdobia. Vyrobna prax bude si méct takto snadno
vy¢islit podiel na urychleni ¢i spomaleni tempa vyvoja rastlin, ako i vplyv urychle-
ného & spomaleného vyvoja a rastu na vysku drodnosti.

Pre nézornost pouZitia Kur v agrotechnickych pokusoch plodin postupne zbe-
ranych napriklad u jednej sorty zeleninovej papriky niZ§ie uvddzame priklad.
Sorta bola vysiata do parenisk 31. III., v jeden deifi vysadena do polného pokusu
v $tyroch agrotechnickych variantoch, zbery boli prevedené v piatich terminoch
(1. VIII.,, 15. VIII, 1. IX,, 15. IX: a 30. IX.), hraniény termin je napriklad
30. IX. (T). Sa zistené diel¢ie trody (u) ‘ako i celkova troda (U).

Vypotitany koeficient hospodéarskej ranosti podla vzorca ¢. 1 je u jednotli-
vych variantov nasledovny:

IV.
Akgér(\)r;er‘l:;lt?':; Dituny zhern (dni) G eonket) v t(}rjxéch) ((;fﬁ) KR
1. VIIL 123 10
15. VIIL. 138 10
1 30. VIIL 153 10 40 188 | 4985
15. IX. 169 5
30. IX. 184 5
1. VIIL. 123 5
15. VIIL. 138 5
2 30, VIIL. 153 5 20 184 | 24,92
15. IX. 169 2,5
30. IX. 184 | 25
1. VIIL 123 5 -
15 VIIL 138 5
3 30.VII. | 153 10 | a0 184 | 46,25
15. IX. 169 10
30. IX. 184 0
. - 1. VIIL 123 | 25 ¥
15. VIIL 138 2,5
4 30. VIII. 15 | 5 20 184 23,12
15. IX. 169 5
30. IX. 184 5
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Z pokusnych variantov mal najpriaznivej§i vplyv na hospodarsku ranost po-
kusnej sorty variant ¢. 1, potom nasledoval variant €. 3, variant ¢é. 2 a variant
&. 4. Po niekolkoroénom prevereni agrotechnického zasahu u variantu ¢. 1 budeme
ho doporucovat praxi na vyuzitie, pretoze priaznivo vplyva na trodu a na hospo-
darsku ranost.

V agrotechnickych pokusoch plodin zberanych na 1 sber mézeme tiez hed-
notit hospodarsku ranost jednotlivych variantov pokusu. K tomu je potrebné sta-
novit hraniény termin (T).

Priklad z agrotechniky jednej sorty zemiakov, pri prejave negativného vztahu
medzi ranosfou a trodnostou. Koeficient hospodarskej ranosti vypocitany podla
vzorca ¢. 2 z Gdajov o drode jednotlivych variantov a éasu zberov jednotlivych va-
riantov je nasledovny:

V.
; t T U
Variant (dni) (dni) (@ Kygr
1 90 - 190 253,33
2 100 - 200 240,00
3 110 — 210 | 229,09
4 120 120 . 220 |‘ 220,00

Najpriaznivej§i vplyv na hospodarsku ranost ma pokusny variant €. 1, u kto-
rého je najvys§i koeficient hospodédrskej ranosti Kgr = 253,33. I ked sa zvy-
§ila droda u variantu €. 4 oproti variantu ¢. 1 o 30 g, ¢o z hladiska arody sorty
jé priaznivé, oddialila sa v8ak zaroveri vegetaéna doba u variantu ¢. 4 az o cely
mesiac, ¢o z hladiska ranosti je stav nepriaznivy, na o nds upozoriiuje i vy-
poéitany koeficient hospodarskej ranosti.

Zaver

V préaci na viacerych prikladoch poukazujeme na déleZitost §lachtenia plo-
din, na poZadovany stupeii hospodirskej ranosti z hladiska poZiadaviek praxe.

Ranost plodin chdpeme ako vyslednicu vzajomného pésobenia dediéného za-
lozenia plodiny, jej poziadaviek na prostredie a prostredia samotného.

Ranost polnohospodarskych plodin nehodnotime odtrhnute od ich trody, ale
naopak, ide ndm o ranost hospodarsku, t. j. o takd, ktort uréujeme podla mnoz-
stva trody a dynamiky jej prirastkov do uréitého obdobia.

Hospodarsku ranost vyjadrujeme koeficientom hospodarskej ranosti. Pre jeho
vypocéet v praci navrhujeme vzorce, ktorymi snadno vypoéitavame jeho hodnotu,
a to pre plodiny postupne zrejice a zberané na viac zberov i pre plodiny zberané
na 1 zber. Koeficient hospodarskej ranosti mozno s tspechom pouzit i pre hodno-
tenie agrotechnického ¢i iného opatrenia na tGpravu prostredia rastlin a jeho vplyvu
na ich hospodarsku ranost.

Metoda hodnotenia hospodarskej ranosti stane sa §lachtitelom cennym po-
mocnikom pri §lachteni intenzivnych sort. Odrodovym skaSobniam sa stane hod-
notenie hospodérskej ranosti sort cennym pomocnikom pri uréovani pestovatel-
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skej hodnoty sort a polnému pokusnictvu sa dostiva pomoci vo forme overenia
vhodnosti agrotechnického ¢ iného zasahu do prostredia pomocou objektivneho
zistenia hospodarskej ranosti.

Tym predkladdme §lachtitelom i pestovatelom jednotné kritérium pouziva-
telné pre vytvorenie sort intenzivneho typu vyznadujicich sa ziadtcou hospodar-
skou ranosfou a pre vytvorenie takého prostredia, v ktorom sorty mézu rozvinat
svoju produkénii schopnost.

Zabezpecujeme tak tzku spoluprdcu medzi §lachtitelmi a pestovatelmi, z kto-
rych prvi maji na starosti vyslachtenie vykonného organizmu a druhi vytvo-
renie vykonného prostredia. V stalade s uéenim Mié¢urina diavame §lachtite-
lom a pestovatelom do rik metédy pre dosiahnutie vytyéenych dloh v hospo-
darskej ranosti polnohospodarskych plodin a pre zabezpeéenie vysokych arod podla
ucenia a jednote organizmu a prostredia.
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XoagilcTBeHHAs PAHHECNEJIOCTh CeNbCKOXO03SICTBEHHBIX KYJbTYP M ee onpejelieHHe

B paGore Ha MHOrHX IpHMepaxX INOKa3blBAaeTCs BayKHOCTb CEJIGKIHH pacTeHuil, Tpebye-
Masi CTeNeHb XO3sHCTBEHHON PAHHECIEJOCTH C TOUKH 3peHHs1 TPeGOBaHMIl NMPaKTHKH. '

Paunecrniesiocte KyJabTyp MOHHMAaercss B KayeCTBe pe3ysbTaToOB B3aHMHOrO NeHCTBHS
HACJIe/ICTBEHHOr0 OCHOBAHHs KYJ/BbTYpbI, ee TpeGOBaHHH K YC/JOBHSIM H CaMOi cpeasl.

Pannecriesnoctb CeJIbCKOXO03s1HCTBEHHBIX KYJbTYD MBI HE OLEHHBAaeM OTOPBAHHO OT HX
ypoxKasi, Ho, Ha060pOT, peub HJET O PAHHECNEJOCTH XO03AHCTBEHHOH, T.e. TaKoii, KOTopyio
onpejiessieM COTJIAaCHO KOJIHYECTBY YpOyKasi M JMHAMHKH HX TIPHBECOB /IO OIpPe/IeJIeHHOro
BpPEMEeHH.

X03siCTBEHHYIO PAHHECNEJOCTh Mbl BbipaxkaeM Ko3(p(HIHEHTOM XO035HCTBEHHON paHHe-
cnesoctd. st ero pacyera B paGoTe MblI npejjaraeM (GpopMmy.Jibl, MPH MOMOIUH KOTOPHIX JierKO
OTpejie/isieM ero BEJHYHHY, a HMEHHO Kak JJIs KyJbTyp, NOCTENEHHO CIEIOHX H yOHpaeMbiX
B HECKOJILKO CPOKOB, TaK H JUIs KYJbTYp, yGHpaeMblX B 04HH cpoK. Kosdduiuenrt xossiicTBeH-
HOH pAaHHeCNeJOCTH MOXKHO C yCleXoM TpPHMEHHTb M JJIsl OUEHKH arpoTeXHHYECKOro HIIH
APYroro MeponpHsITHsI [Jisl PEry.IsSUHH CPe/ibl PaCTeHHi H ee BJHSHHS HAa HX XO03sHCTBEHHYIO
paHHecne/oCTh.

MeTo/1 OUEHKH X03siCTBEHHOH PaHHECNEeJIOCTH CTAHET JUIS CEJICKIIHOHEPOB LEHHBIM I0-
MOLUHHKOM MpH BLIBEJ{eHHH HHTCHCHBHBIX BHI0B. OleHKa X03sficTBeHHOI paffiecnesocTH BHIOB
Ha COPTOHCMBITATE/bHBIX YYdacTKaX CTAHET LEeHHBLIM MOMOLIHHKOM NpH ONpeje/ieHHH KayecTsa
C TOYKH 3peHHsl BO3/e/bIBAHHSI BHIOB H TIOJIEBOMY ONBITHOMY AeJy Gyjer nomouwb B ¢popme
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NPOBEPKH arpmexnuuecxoi’x NPHIrOAHOCTH, HJIK ApYroro BMelarte/ bCiBa B YCJOBHS IIPH 110-
MOILH OGBEKTHBHOIO YCTaHOBJIEHHS XO3HCTBEHHOH PaHHECNEeJJIOCTH.

Tem caMbIM MBI MpejJiaraeM Kak ceJIeKIIHOHepaM, TaK H PaCTeHHeBO/JaM OT/e/bHble KpH-
TEPHH, IPHMEHHMbIe [Js1 CO3[aHHsI BHJOB MHTEHCHBHOTO THIA, 0003HAYaIOLIETO IKEIaeMylo
XO3SHCTBEHHYIO PaHHECNeJOCTh H JIJII CO3JaHHS TaKOH cpejbl, B KOTOPOil MOT'YT BHIBI pas-
BHTb CBOIO NPOAYKTHBHYIO CIOCOOGHOCTh. TeM caMbIM Mbl OGecneyHBaeM TeCHOe COTpY/IHH-
YeCTBO MEKAY CeJIeKLHOHEepaMH H pacTeHHeBOJAaMH, B KOTOPOM MepBhle 3a00TATCS O BhIBe-
OEHHH TPOH3BOJIHTE/BHOTO OPraHH3Ma, BTOpble — O CO3JdaHHH IPOH3BOIHUTEJIbHOH Cpejbl.
B coorsercTBuM ¢ yyenHeM MuuypHHa MBL JaeM CelleKLHOHEpaM H pacTeHHEBOAAM B PYKH
METOIbl AJI51 JOCTHXKEHHS HaMEUEHHBLIX 3aJaHHi MO XO3AHCTBEHHOH pPaHHECHEJIOCTH CeJIbCKO-
XO35HCTBEHHBIX KYJbTYP H JiJisi 0GecreueHHsi BHICOKHX YPOXKAeB COTJIACHO YYEHHIO O eHHCTBE
OpraHH3Ma H Cpenbl.

Wirtschaftliche Friihreife der Feldfriichte und ihre Ermittlung

Anhand von mehreren Beispielen verweisen wir in dieser Arbeit auf die Be-
deutung der Pflanzenziichtung und auf den erwiinschten Grad der wirtschaftlichen
Friihreife vom Gesichtspunkt der praktischen Erfordernisse.

Unter der Friihreife der Feldfriichte verstehen wir das Resultat- des gegen-
seitigen Einwirkens der Erbanlagen einer Feldfrucht, ihrer an die Umwelt gestellten
Anspriiche und der Umwelt selbst.

Die Friihreife der Feldfriichte bewerten wir nicht getrennt von ihren Ernteertri-
gen; im Gegenteil, es handelt sich uns um die wirtschaftliche Friihreife d. h. um
eine solche, die wir nach dem Ernteumfang und nach seiner Zuwachsdynamik bis
zu einem gegebenen Zeitpunkt selbst bestimmen.

Die wirtschaftliche Friihreife wird durch den Koeffizienten der wirtschaftlichen
Friihreife ausgedriickt. Fiir seine Errechnung schlagen wir Formeln vor, nach denen
wir seinen Wert leicht ermitteln koénnen und zwar sowohl fiir sukzessiv heran-
reifende und demzufolge auch sukzessiv zu sammelnde Feldfriichte, als auch fiir
Feldfriichte, die auf einmal gesammelt werden. Den Koeffizienten der wirtschaftli-
chen Friihreife kann man auch zur Bewertung einer agrotechnischen oder sonstigen,
auf eine Modifikation der Umwelt von Pflanzen sowie ihres Einflussen auf deren
wirtschaftliche Friihreife gerichteten, MaBnahme mit Erfolg anwenden.

Die Bewertungsmethode der wirtschaftlichen Friihreife wird fiur die Zichter
eine wertvolle Hilfe beim Ziichten von intensiven Sorten werden. Den Sortenpriif-
stellen wird die Bewertung der wirtschaftlichen Friihreife der Pflanzengattungen bei
der Bestimmung des Ziichtungswertes wertvolle Dienste leisten und dem Feldver-
suchswesen wird dadurch geholfen werden, dafl die Eignung bestimmter agrotech-
nischer oder anderer Eingriffe in die Umwelt durch die objektive Feststellung der
wirtschaftlichen Friihreife lberpriift werden wird.

Auf diese Weise bieten wir sowohl den Ziichtern als auch dem Pflanzenbau ein
einheitliches Kriterium, das sie zur Schaffung von Gattungen eines intensiven Typs
mit wirtschaftlicher Friihreife und zur Schaffung einer solchen Umwelt, in der die
Gattungen ihre Produktionsfihigkeit entfalten kénnen, ausniitzen werden.

Dadurch sichern wir eine enge Mitarbeit der Ziichter mit dem Pflanzenbau,
wobei den Ziichtern die Aufgabe zufillt, leistungsfihige Pflanzenorganismen zu ziich-
ten, wiahrend der Pflanzenbau leistungsfdhige Umweltbedingungen zu schaffen hat.
In Ubereinstimmung mit der Mitschurinschen Lehre stellen wir den Ziichtern und
dem Pflanzenbau in der Form der wirtschaftlichen Friihreife der Feldfriichte Metho-
den zur Erfiillung der gestellten Aufgaben und zur Sicherstellung hoher Ernten, im
Sinne der Lehre iiber die Einheit des Organismus und der Umwelt, zur Verfligung.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - CISLO 12

Dé&di¢nost velikosti zrna u jeémene

I, Dédi¢né zaloZeni znaku

HacaeacrBeHHocTh pa3Mepa 3epHa y siuMeHs : i
I. HacnencreenHoe ocHOBaHHe NMpH3HaKa

Erblichkeit der Korngrofie bei der Gerste
1. Erbanlage des Merkmals

Josef NECAS, kandidat biol. v&d
Geneticky ustav piirodovédecké fakulty Karlovy university, Praha
a Vyzkumny udstav brambordirsky CSAZV, Havli¢kiv Brod

Doslo dne 7. XI. 1960

Velikost zrna je teoreticky velmi zajimavym a prakticky vyznamnym zna-
kem. Po strance teoretické je na jeho studium jako typicky plynule proménlivého
znaku soustfedéna pozornost predevsim biometrické genetiky. Po strance prak-
tické, ponévadz je slozkou komplexniho znaku — vynosnosti, ma jeho studium
velky vyznam pro pokrok soucasného §lechténi je¢mene a vSech obilovin. Kazdy
aspéch v teoretickém FeSeni problému dédéni plynule proménlivych, zvlasté fy-
ziologickych znaki ma za nasledek pokrok ve zlepSovéani §lechtitelskjch metod,
zajidtujicich lepsi a bezpe¢ngjsi vysledky slechtitelovy prace. Vykonnéjsi orga-
nismy kulturnich rostlin zvy$uji produktivitu prace ¢lovéka a tim i jeho Zivotni
tiroveti. Tim je ddn spoledensky vyznam teoretické a praktické price v tomto
smeru. ! - Y

Prehled literatury

Velikost zrna rtznych obilovin jako plynule proménlivy znak byla pied-
métem mnoha teoreticky a prakticky zaméfenych praci. Pfehled nejdulezitéjsich
z nich mo#no najit v monografickych ptiruckéch slechténi kulturnich rostlin (napt.:
Roemer a Rudorf, 1941, Kappert a Rudorf, 1956, Kap-
pert, 1953, aj.).

Metodiky vedeni a hodnoceni pokust pfi studiu plynule proménlivych zna-
kii jsou popsiny a hodnoceny jednak v uéebnicich a pfiruc¢kach biometrickych
(napf: Mather, 1946a, 1949, Kempthorne, 1957, Weberova,
1948 a 1957, Schnell, 1956, Myslivec, 1957, Hruby a Konviéka,
1954, aj.), jednak ve specialnich pracich (napf.: Wricke, 1955, Rudorf,
1965, Copp a Wright, 1952, Hayman, 1954, Jinks, 1955, aj.).

V &etnych pracich bylo dokazano, Ze je velikost zrna u je¢mene dédicné za-
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lozena, jak uvadéji ve svych soubornych pojednanich podle éetnych autori na-
piiklad Fréoier a Hoffmann aj., 1956, a Smith, 1951.

Barbacki, 1930, se domnival, ze u jeho materialu byla podminéna dvé-
ma a7 tfemi kumulativné pisobicimi faktory. Zda se vSak pravdépodobnéjsi, ze
jde o znak typicky polyfaktoridlni o vét§im poétu kombinovatelnych dédiénych
jednotek.

Froier, Hoffmann a jini, 1956, uvadéji, Ze zvlasté vysokou vahu 1000
zrn vykazuji jeémeny ze stfedomofské oblasti (Alziru, Maroka, Tunisu) a syrsko- -
-arabské oblasti. Ke drobnozrnnym jeémenum se poéitaji pfedeviim je¢meny ja-
ponské, je¢meny severoruskych oblasti a vibec ze severoevropskych zemi. Nej-
drobnozrnnéjsi formy maji vahu 1000 zrn 23—30 g, nejvelkozrnnéj§i 65—70 g.
Velikost zrna nelze povazovat za danou pouze fadovosti, jak by vyplyvalo ze
zjisténé vazby fadovosti a velikosti zrna Barbackim, 1930. Dvoufadé for-
my jsou ale v praméru velkozrnnéjsi, a¢ lze oba typy najit u dvou i Sestifadych
forem. V evropském sortimentu kulturnich jeémenti je u typ ,erectum” vyssi
vdha zrna ne? u typd ,nutans“. Casto je tu dosahovano transgresi pfi kombino-
vani dosti vzdalenych forem (napf.: Wiklund, 1954, Lejeune, 1946).
Lambert a Liang, 1954, studovali strukturu vynosu u vybéra z Fq k¥i-
zeni dvoufadych a $estifadych forem a dokdzali, Ze vSechny hlavni slozky vyno-
su jsou geneticky zalozeny. Ze také mutaéni §lechténi mtze zaznamenat v tomto
znaku tspéch, dokazuje price Gustafssona, 1947. Do jaké miry je mozno
vyvolanim polyploidie zlepsit tento znak, vyplyvd z prdce Yamamoto, 1955.

Smith, 1951, uvadi podle Sunesona a Riddla, 1944, a Wood-
warda, 1949, Ze zrno v klasu se zvétSuje ptfi Céasteéné sterilité klasu. Avsak
prace Kramera a Veyla, 1952, to vyvraci. _

Martini aj., 1930, hledali vztah mezi rychlosti rdstu zrn a jejich ko-
neénou vahou a dokazuji, Ze tento pomér je odridovym znakem. Geneticky to vsak
dale nesledovali.

P ume, 1931, studoval biometricky plynulou proménlivost §itky a vdhy obi-
lek u nékterych odrid ozimych a jarnich jement a pSenic. Zjisfoval, kterd ze
statistickych hodnot, charakterizujici variaéni k¥ivku (primér, standardni deviace,
asymetrie, exces), nejlépe vyjadtuje reaktivnost odriidy na zmény v intenzité ve-
getaénich faktord. Ukézal, ze standardni deviace, asymetrie a exces mohou cha-
rakterizovat tuto vlastnost a Ze lze podle jejich hodnot uréovat tzv. ,citlivé linie
které velmi citlivé reaguji na zménu intenzity vegetaénich faktord, a ,plastické
odridy“, které reaguji teprve na zmény vys§iho stupné.

Zajimavé je také zji§téni Nelsona, 1948, Ze je pozitivni korelace mezi
,liniovanymi“ populacemi z F; a matefskou odriidou v absolutni vaze zrn.

Z vysledkt dosavadnich praci v tomto sméru vyplyva, Ze poznani dédi¢nosti
tohoto znaku bude vyZadovat je§t€ mnoho prace teoretické a Ze jsou zde jesté
zna¢né moznosti v praktické slechtitelské praci.

Material a metodika

®

Jako vychozich odrid bylo uZito dvou velkozrnnych dvoufadych jarnich je¢-
mend odrid Détenicky bohatyr (oznaovany zde D) a Stupicky plnozrnny ‘(ozna-
Covany zde St), naleZejicich k botanickému druhu Hordeum distichum var. nu-
tans. Déale dvou forem Sestifadjch drobnozrnnych jarnich je¢ment z novoslech-
téni vyzkumné a §lechtitelské stanice obilnafské v Solarech, okr. Dunajska Streda,
a to pluchaty (oznadovany zde Sol), pochézejici z kfiZzeni slovenského krajového
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ozimého Sestifadého je¢mene s dvoutadym jarnim je¢menem Perbetskym hlad-
koosinnym a nahého (oznatovaného zde Soll), pochézejiciho z kiizeni jincho
Sestifadého krajového slovenského je¢mene a $estitadého je¢mene z Turkestdnu.
‘Dal§i formou, jez byla vychozim materidlem v této praci, byl Ses.ifady jarni
je¢men stfedniho az vétsiho zrna, Hordeum hexastichum brachyurum (Alef.)
(oznalovany zde H). |

Pro péstovani pokusnych rostlin byl vidy zvolen pozemek se stejnou pred-
plodinou a na podzim i na jafe byl pfipraven podle bézné agrotechniky pro jeé-
men. Bylo hnojeno kompostovou zemi a strojenymi hnojivy podle stfednich norem
pro jarni jeémen (K uhn, 1931). Seto bylo do sponu 10 X 10 cm a do hloubky
3,5 az 4 cm. Porost byl pak ponechin do sklizné bez zalivky i dalsi kultivace.
Rostliny byly sklizeny individualné a takto také podrobeny rozboru.

V roce 1955 byla provedena kiizeni v nasledujicich kombinacich:

D X H D X Sol D X Soll H X Sol

H XD Sol X D Soll X D Sol X H i
St X H St X Sol St X Soll H X Soll

H X St Sol X St Soll X St Soll X H

V roce 1956 byla za stejnych podminek, jak bylo uvedeno vyse, péstovana Fi
generace a provedena opakovana kfizeni a zpétna kiiZeni v téchto kombinacich:

H X St St X H St X Sol H X Sol
Zbyvajici 2 reciproké kombinace byly znigeny.

Zpétna kfizeni:

(H X St) X St (St X Sol) X St (H X Sol) X H

(St X H) X St (Sol X St) X St (H X Sol) X Sol
(HXSt) XH (St X Sol) X Sol zbyvajici dvé kombinace
(St X H) X H (SoI X St) X Sol byly zniéeny.

V roce 1957 byla péstovana F, generace od diive uvedenych kombinaci, Fy
generace opakovanych kiizeni a zpétna kiizeni za stejnych podminek jako predeslé.

V roce 1958 byla péstovana F3 generace od dfive uvedenych kombinaci na
novém pracovisti ve Valetové u Havlickova Brodu v polnich podminkich.

Predchézejici generace byly péstovdny na pokusné zahradé Genetického dsta-
vu pfirodovédecké fakulty Karlovy university v Praze.

V kazdém roce byly vysévany vychozi rodi¢ovské formy jako kontroly ve
tfech opakovénich.

Hybridni generace byly vysévany a vedeny tak, aby bylo moZno potomstva
jednotlivych hybridnich zrn, vzniklych kfiZzenim na matetské rostling, vést oddé-
lené do dal§ich generaci. Bylo tedy moZno vZdy najit matefskou rostlinu potom-
stva vy$8i generace v generaci predchazejici. To umoziiovalo pfesnéjsi rozbory.

Do vedeni celého pokusu zasdhly velmi rusivé dva faktory: V roce 1957,
tésné pred sklizni, ptisly vytrvalé desté, je¢meny porostly v klasech a tim doslo
k &asteénému znehodnoceni osiva pro F3 generaci i vysledkt sklizné z F; generace.
V témz roce bylo také nutno pokusny materidl pfevésti na nové pracovisté, do
zcela odlisné oblasti. Proto vysledky z F3 generace je tfeba posuzovat pod timto
zornym thlem.

A% do sklizné& F1 generace byl vymlat jednotlivych sklizenych rostlin prova-
dén ru¢né F; a F3 generace byly mliceny na jednoklasové mlaticce.

Priimérna velikost zrna byla uréovana tak, zZe byla zvaZena sklizeii zrn z celé
rostliny a jeji vaha byla délena poétem zrn.
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Hodnoceni ziskanych vysledkii bylo provedeno pomoci béznych biometric-

kych metod.

Testovani shody empirické distribuéni kfivky znaku v ndhodné vzatém sou-
boru s teoretickou distribuéni kfivkou (zde normilou) bylo provedeno Kolmo-
gorovo - Smirnovovou metodou podle Myslivce, 1957.

Jednotlivé soubory geneticky si odpovidajicich jedinct byly charakterizovany
pfislu§nymi momenty jejich variaéni kfivky (X, sx, 53)-

- 100

050

100 300 500 7000 900 n
Graf 1. Zavislost stfedni chyby na roz-
sahu souboru, A — pro homogenni sou-

bory, B — pro hybridni soubory

Rozdilnost dvou soubort byla ové-
fovana t-testem.

Potfebny rozsah homogennich i hy-
bridnich soubort pro dosazeni statistic-
ké vyznamnosti rozdilt jejich charakte-
ristickych hodnot byl uréen kfivkou za-
vislosti Sy na n (rozsahu soubori)

podle Harte, 1949.

Pomér dédi¢né a nedédicné slozky
znaku, jakoZ i vliv jednotlivych faktora
vnéjsiho prostiedi i jejich interakci na
jeho projev u vychozich rodicovskych
odriid byl stanoven odpovidajici analy-
zou variance,

Homogenita F1 generaci byla hod-
nocena pomoci Q-testu podle Webe-
rové, 1948. Spravnost tohoto hodno-
ceni byla ovéfena jednoduchou analy-
zou variance (zde neni uvadéno).

Pramérna velikost zrna byla vyjadfovdna vahou 1000 zrn.

Experimentalni ¢ast a hodnoceni vysledku

I. Zjisténi shody empirické a teoretické distribu¢ni funkce pro velikost zrna

Pfi normalnim rozdéleni
. Kumulativni Rozdily kumu-
Tfidy v mg Réelanvni relativni Lo kumulativni | lativnich rela-
etnost & relativni A FENE i
etnost Eetnost relativni tivnich ¢etnosti
Cetnost
35,1—37,5 0,0038 0,0038 0,0011 0,0011 +0,0027
37,6 —40,0 0,0114 0,0152 0,0048 0,0059 +0,0093
40,1—42,5 0,0305 0,0457 0,0191 0,0250 +0,0207
42,6—45,0 0,0343 0,0790 0,0558 0,0808 —0,0018
45,1—47,5 0,0801 0,1591 0,1197 0,2005 | —0,0414 |
47,6 —50,0 0,2022 0,3613 0,1854 0,3859 20,0246
50,1—52,5 0,2519 0,6132 0,2310 0,6169 —0,0037
52,6 —55,0 0,1908 0,8040 0,1888 0,8057 —0,0017
55,1—57,5 0,1259 0,9299 0,1210 0,9267 +0,0032
57,6 — 60,0 0,0458 0,9757 0,0561 0,9828 —0,0071
60,1—62,5 0,0152 0,9909 0,0200 1,0028 —0,0119
62,6 — 65,0 0,0076 1,0085 0,0062 1,0090 —0,0005
A = 0,70 PA» = 0,76
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II. Variabilita velikosti zrna na jedné rostliné jednotlivych rodiéovskych odruad.
(Vazena jednotlivd zrna na torsnich vahach odpovidajici citlivosti)

Odruda n X s3 Sx

D 173 29,725 0,51 6,80
St 171 42,587 0,48 6,40
Sol 135 23,796 0,85 9,90
Soll 161 24,240 0,78 10,00
H 148 29,932 0,87 10,65

III. Stanoveni sméru a intenzity vlivu pudni nevyrovnanosti na primeérnou velikost
zrna u jednotlivych odrud

; 5 Prikaz- . ; Prukaz-
e a(‘lj(lg‘lgm V‘;l:l;g“ nost Potadi S:Slo, ” Velikost nost Poiadi
P rozdili PRaROyanL] . e rozdiliu
D St
1 48,80 2 1 51,03 3
2 44,38 3 2 51,28 2
3 52,14 1 3 51,60 1
Sol Soll
1 35,55 N 2 1 34,55 N 2
2 34,98 3 2 34,27 3
3 3725 |FP<005 1 3 36,03 | F<005 1
H
; gg’gg Z Kde neni uvedena prikaznost rozdild, tam
3 30,06 1 presahovala troveit P = 0,01. N = neprii-
kazné

Pomoci Kolmogorovy - Smirnovovy metody bylo zjidténo, ze velikost zrna ma
v souborech, kde se uplatiiuje pouze individualni variabilita, normalni rozdéleni.
Je tedy mozno pro jejich statistické zpracovani uzit metod vypracovanych pro
soubory s normélnim rozdélenim. Hodnota lambda i jeji pravdépodobnost, jak
jsou uvedeny v tabulce I, o tom pfesvédéuji.

Kfivka zavislosti stfedni chyby priméru na rozsahu souboru, jak je zakres-
lena na grafu 1, ukazala, jak podetné soubory je tfeba zpracovat, abychom mohli
dostateéné pfesné je charakterizovat a prokazat mezi nimi rozdily stanovené veli-
kosti. Je vidét, ze dosti pfesné je mozno charakterizovat homogenni soubory o roz-
sahu 100 az 150 jedincii a hybridni, §tépici soubory o rozsahu 200 az 250 jedincd.
V mnoha pfipadech v8ak bylo v této praci nutno se spokojit s daleko mensimi
rozsahy souborii z riznych technickych davodi.

Znaéna variabilita velikosti zrna na jedné rostliné (tabulka II) byla pro jeji
charakteristiku ¢asteéné vyloucena tim, ze byla brana primérna velikost zrna ze
vSech na téze rostliné.

Vliv nevyrovnanosti piidy na projev studovaného znaku je patrny z hodnot
v tabulce & III. Je vidét, ze smér vlivu pidy je u vSech zvolenych odrid stejny,
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IV. Srovnani uéinnosti vybéru uvnitt odriady a vlivu pidni nevyrovnanosti na pri-
mérnou velikost zrna u jednotlivych odrud

Pofa- Cislo . . .. | Prikaz-
Py Hodnota Hodnota Prikaznost R Poradi .
dtjé‘;-r vybéru 05 gﬁ?' sklizné rozdila Pramér sklizné nﬁi:,gg?
D
1 46,20 5 22,08 N 21,62 3
46,80 21,16
2 45,20 5 25,18 - 25,48 1
44,90 25,78 N
3 37,00 y 23.27 . 24,59 2
39,00 25,81
St .
1 50,00 5 33,08 i 32,34 2
54,70 31,61
2 49,60 ) 26,70 " 27,73 3
49.20 27.73
3 43,00 35,72 35,72 1
44,20 1 31,61 P<0,01 ’
Sol
1 37,90 5 19,17, | - 19,25 3
43.20 1934 |
2 34,40 : 21,81 21,81 2
32,30 3 23.29 P<0,05
3 28,90 . 23.96 N 24,02 1
30,70 25,28
Soll
1 39,60 26,78 23,82 1
30.80 1 23.82 P<0,01 N
2 34,70 23,32 23,32 2
34,90 3 21,76 P<0,05 ’
3 31,60 18,11 18,11 3
27.80 2 20,11 P<0,01 ’
H
1 43,30 g 21,08 | < 21,38 3
43,30 21,70
2 39,50 21,84 24,87 2
36,30 3 24,87 P<0,05 ’
3 31,20 27,73 27,73 1
33,40 1 24,38 P<0,01 ’

ale intenzita reakce je u jednotlivych odrid rizna. Citlivost znaku velikosti zrna
na vlastnosti pidy je zna¢na. Ukazuje se, Ze by bylo mozno takovychto citlivych
znakit a vlastnosti kulturnich rostlin uZivat pro indikaci nevyrovnanosti pokus-
nych ploch pfed zaklddanim pfesnjch pokust.

Stupeii genetické homogenity zvolenych odriid byl zjisfovan jednak pomoci
zdmérného vybéru ve vychozim materidlu a jednak testovanim homogenity F1 ge-
nerace, jak bude uvedeno dale.

Vybér byl proveden tak, ze byly vybrany dvé rostliny s velmi nizkou pri-
mérnou velikosti zrna, dvé s primeérnou velikosti a dvé s velkym pramérnym
zrnem. VSecka zrna od téchto vybért byla vyseta oddélené ve tfech opakovanich
na pozemku, ktery byl zdanlivé zcela vyrovnany v kvalité pidy. Jak je ale patrno
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V. Analyza variance praumeérné velikosti zrna rodi¢ovskych odrud

Ocrady
roky opako- D St Sol Soll H
vani
1955 I 48,80 51,03 35,55 34,55 32,62
LI 44,38 51,28 34,08 34,27 36,66
11 52,14 51,60 37,25 36,03 39,06
1956 I 21,62 32,34 19,25 23,82 21,38
I 25,48 27,73 21,81 23,32 24,87
I 24,59 35,72 24,92 18,11 27,73
1057 I 38,28 38,61 30,13 27,40 32,48
I 40,03 39,33 32,99 27,33 32,50
I 39,08 39,61 29,68 25,06 29,72
1958 I 46,78 41,20 32,84 30,73 34,56
I 45,49 41,95 33,19 29,07 32,89
111 46,55 41,57 32,40 27,92 31,38
Proménlivost zptisobena S (x—x)? N A% F s
Odradami 1597,7131 4 300,4282 | 101,33%
golg{ 2 170,8763 g 72%’8323 18_;;,3?**
pakovanimi 7,9878 K X
Odrady x roky 316,5882 12 26,3823 6,60%%
Odridy X opak. 33,0406 8 4,1300 1,05
Roky x opak. 45,6202 6 7,6033 1,93
Nekontrolované faktory 94,6014 24 3,0417 1,985
Celkem 4.266,4276 59
VI. Piehled primérné velikosti zrna Fi1 generaci
1 ,
% ) P, + P, _ Vyznamnost
ombinace n — & X Sx Sx rozdila recipro-
2 kych kiizeni
D x H 39 40,29 1,06 6,64
H % D 80 33,01 35.88 1,05 9.36 P,
D x Sol 27 27,27 1,27 6,62 5
Sol x D 38 2219 24,80 0,94 5,78 0,05
D » Soll 86 38,49 0,67 6,17
SoIl x D 74 32,53 31,28 0,69 5,04 P<0,01
St x H 63 39,20 0,77 6,14
H x St 100 35,54 37,33 0,84 8,73 e
St x Sol 47 38,75 0,69 475 ——
Sol x St 20 35,33 31,50 1.35 602 >
St % Soll 43 10,44 0,73 1 e
Soll x St 121 35,017 37,45 0,62 2,83 P<0;
H % Sol 51 26,40 0,66 7 —
Sol % H 9 29,51 25.97 1,72 5,17 ,
H x Soll 49 32,58 0,45 3,15
Soll x H 38 29,25 29,93 0,85 5,24 P01

P 0,05 znaéi, ze prukaznost rozdilt piislusnych reciprokych kiizeni je velmi blizko
P = 0,05.

Aritmetické praméry z hodnot pro rodi¢ovské odrady jsou pocitany z tdaju pro
jednotlivé odriidy ze dvou let, ponévadz jde o velmi proménlivou vlastnost.



VII. Zkouska homogenity F1 generaci v prumérné velikosti zrna

‘'n Hodnota Q
Kombinace teoreticka Vyznamnost
rodin jedinct | zjisténa
P =0,01|P =0,05
D xH 6 35 1,87 2,05 1,65 P<0,05
HxD 9 63 1,51 1,70 1,45 P<0,05
D x Sol 3 19 1,97 2,50 1,90 P<0,05
Sol x D 4 24 2,15 2,20 1,80 P<0,05
D x Soll 8 82 3,30 1,70 1,41 P<0,01
Soll x D* 8 71 1,56 2,40 1,80 N
St x H 8 57 1,81 1,90 1,60 P<0,05
H x St 11 88 1,21 1,50 1,30 N
St x Sol 6 41 3,46 1,95 1,60 P<0,01
Sol x St 3 16 3,10 2,60 2,00 P<0,01
St X Soll 6 37 1,92 1,95 1,60 P<0,05
Soll x St 11 97 3,29 1,50 1,30 P<0,01
H x Sol* 5 45 1,08 3,70 2,40 N
H x Soll 6 49 2,68 1,90 1,55 P<0,01
Soll x H* 6 32 1,19 3,00 2,10 N

Jako rodiny jsou tu oznaéovany skupiny jedinect, majicich spolgénou materskou

rostlinu.

U kombinaci, ozna¢enych hvézdou, byla variabilita uvniti rodin vétsi nez mezi
rodinami. Podet jedincti v jednotlivych rodinach byl rtzny. Rodiny s men$im poétem
jedinct nez pét nebyly testovany.

Hodnoceni touto metodou bylo ovéfeno jednoduchou analyzou variance a bylo do-
sazeno shodného hodnoceni.

Teoretické hodnoty @ jsou podle E. Weber, 1948.

VIII. Prehled primérné velikosti zrna u prvnich zpétnych kfizer

Kombinace X S¥ Sx n t P
(Stx H) x St 47,500 | 0,530 4,558 74 T 10,01 <0,01
(StxH) x H 37,558 | 0,839 7,780 86 > <0,01
(Hx St) x St 42,678 | 0,685 6,008 77 k23 N
(HxSt) x H 39,089 | 0,758 7,695 103 3,51 <0,01
(St x SoI) x St 42,479 | 0,889 6,830 59 4,79 <0,01
(Stx Sol)xSol | 35,583 | 1,133 8,770 60 k0 N
(Sol x St) x St 41,803 | 0,835 6,783 66 20 N
(Sol x St)x Sol | 35,054 | 1,693 8,113 23 3,62 <0,01
(Hx Sol)x H 33,750 | 0,800 4,593 33
(HxSol)xSol | 32311 | 1,004 | 5,765 33 =12 N
(SolxH)x H 31,250 | 1,762 3,525 4 N
(Sol xH)x Sol | 33,334 | 2,451 6,005 6

Opakovana F, generace
H x St 43,389 | 0,425 3,710 76
St x H 43267 | 0496 | 5,410 119 [—=0.02 ¥
H x Sol 34,448 | 0,504 4,868 93
St x Sol 47,691 | 0,675 6,475 92




IX. Prehled primérné velikosti zrna F2 generaci. (Soubory, utvofené shrnutim po-
tomstev jednotlivych rostlin z Fi1 generace, pé&stovanych na tém# stanovisti)

Kombinace X Sx Sx n t P
D x H 40,528 0,409 9,035 468

HxD 41,699 0,406 7,955 383 2,040 <0,05
D X Sol 39,405 0,580 | 10,438 313 — 5§
Sol x D 39,851 0,467 9,700 431 >

D x Soll 36,687 0,494 0,838 395 | o »
SoIl x D 37,008 0,475 9,888 432 ’

St x H 41,161 0,370 7,623 424 e —_—
H x St 40,483 0,386 8,175 447 3 =
St % Sol 40,613 0,435 8,140 349

Sol x St 38,056 0,460 8,350 329 2621 <0,01
St x Soll 37,255 0,449 9,030 403 - -
SolIl % St 37.826 0,395 8,940 511 s

H x Sol 28,058 0,288 5,305 350 _— -
Sol x H 29,067 0,480 5.225 118 >

H x Soll 27,304 0,238 5,233 484 e o
SoIl x H 28,571 0,256 5,063 390 , <0

X. Prehled prumérné velikosti zrna F3 generaci. (Soubory, utvofené shrnutim potom-
stev jednotlivych rostlin z F2 generace, majicich spoleénou matefskou rostlinu v Fi
generaci. Vysévano bylo po deseti ndhodné vzatych zrnech)

Kombinace X Sx Sx n t £
D x H 41,121 0,444 8,320 350 - -
H x D 41,301 0,462 8,615 346 s
D x Sol 42,696 0,496 9,863 304 — &
Sol x D 41,839 0,483 9,500 386 ,

D x Soll 41,565 0,507 9,365 341 - 5
SoIl x D 40,543 0,546 | 10,383 361 ,

St x H 44,458 0,441 7,820 314 B

H x St 40,990 0,475 9,068 364 5,351 <0,01

St % Sol 45,921 0,453 9,358 426 _
Sol » St 43,840 0,566 10,400 337 2,858 <0,01
St x Soll 42,754 0,511 9,823 369 — -
SolIl x St 42,908 0,577 | 10,360 322 >
H x Sol 35,090 0,253 4,653 336 — _—
Sol x H 35,048 0,296 4,508 241 , 8
H x Soll 33,221 0,307 5,468 317 — .
Soll x H 32,828 0,255 4,733 342 g

z tabulky IV, byla primérna velikost zrna v potomstvech riznych vybéri v témz
opakovani uréena kvalitou plidy a mikroklimatem v opakovéni, a ne hodnotou vy-
béru. Bylo tedy mozno uzavfit, ze vét§ina extrémnich hodnot v souborech jed-
notlivych odrid byla modifika¢niho charakteru a ze odridy byly v tomto znaku
pomérné dosti geneticky vyrovnané. Pfesto vsak bylo nutno brat v dvahu moz-
nost vyskytu mikromutaci a u méné proslechténych odrid, jako byly Sol a Soll,
také moznost vystépeni téch jedinct, u nichZ bylo dosazeno teprve ve vzdalenych
potomstvech homozygotnosti vzhledem ke zfejmému polyfaktoridlnimu dédi¢nému
zalozeni znaku. Ze je tento predpoklad opravnény a ze bylo tfeba uvazovat o slo-
7it&j8ich pomérech v dédi¢ném zalozeni, bude zfejmé z tabulek VII a VIII.
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XI. Prehled pramérné velikosti zrna jednotlivych F2 generaci od jedné kombinace,
péstovanych na témze stanovisti

| 7
Potomstvo X S% Sx n Vyfé?;&gm’t
D x H;, (1) 40,611 1,387 9,505 47
D x H, (1) 38,259 1,102 7,875 51
D x H; (2) 41,750 1,007 9,003 80
D x H, (2) 39,330 1,008 9,073 81
D x H;, (1) 41,667 0,915 8,958 96
D x H,, (4) 39,453 1,076 8,613 64
D x Hyy(4) 40,108 1,381 9,365 46 N
H < Dy (8) 41,300 1,096 7,750 50
H x Dy (2) 39,360 1,032 6,610 41
H x Dy; (1) 40,783 1,003 7,503 56
H x Dy; (2) 40,187 0,903 8,420 87
H x Dy (1) 42,804 1,036 9,378 82
H x Dg (10) 40,484 1,052 8,550 66

Aby bylo mozno si udélat presnéjsi predstavu o poméru vlivi vnitfnich a
vnéjsich fak.orii na projev znaku, byly vysiedky ziskané v pokusu u rodicovskych
odriad, jako kontrol, vyhodnoceny analyzou variance. Ukazalo se, Ze odridova
slozka celkové variability ma vysoce vyznamnou hodnotu, svédéici o dosti pevném
dédiéném zalozeni studovaného znaku u zvolenych odrid. Ovsem, jesté vyznam-
néjsi slozka variability, pfipadajici zménam v komplexu agroekologickych a kli-
matickych faktort, presvédéuje o spravnosti konstatovdni Rudorfa, 1956, ze
na fyziologickych vlastnostech zalezi, do jaké miry je realizovdn morfologicky da-
ny potencidl znaku. Svédéi o tom i vyznamna slozka variability, pripadajici
na interakci odrtid a rokd, ze které vyplyva, Ze je nutno uvazovat také o genetickém
zaloZeni reakce jednotlivych odriid na zmény v pusobeni faktort vnéjsiho pro-
stiedi.

vev,

ridnich generaci.

Vysledky ziskané v F1 generaci ve vech kombinacich kfizeni vychozich od-
rid jsou shrnuty v tabulce VI. Je vidét, ze v F1 generaci celkové prevladd vliv
velkozrnnych dvoufadych odrid v jejich kombinacich s vicefadymi formami. Je
viak tieba vzit v Gvahu, Ze F1 generace je jednotné dvoutrada. O vztahu fadovosti
a velikosti zrna viz II. ¢éast této prace. Také u vicefadych forem, kfiZzenych na-

f R St x Sol i
20 Sol A Sol D
| Sol xSt St f/ \ 181 Solx, DxSol
A \ . ~\ A
16 |- f \ N : R/ N
- \ / \ #r / N
/ b L \
12+ / ; \ i / / \ \
B \\ \ - / / \ \
- / /N \ 6 / \
ol i A I/J / L N 1\\1 L. T VA R 1 1\ (T \;\\1
875 1625 2375 3125 3875 4625 mg 875 1625 2375 3125 3875 mg 4625

Graf 2. Variabilita velikosti zrna rodi¢ov-  Graf 3. Variabilita velikosti zrna rodi¢ov-
skych odrud a jejich Fi generaci skych odrtd a jejich Fi generaci

1616



vzdjem, pfevladal vliv velkozrnnéjsich forem. Projevil se zde vyrazné vliv kom-
binace i sméru kiizeni. Reciprokd kfiZeni v téZe kombinaci byla vyznamné roz-
dilna. Jejich variaéni kiivky byly na ose ,x“ posunuty ve sméru jejich matefskych
odrid, jak je vidét také na grafech ¢. 2 a 3.

Pfi zjistovani homogenity F1 generaci, ve viech kombinacich kfiZeni, vyjma
¢ty¥, byla zji§téna prikazna nehomogenita. V ramci F1 generace zde byly hodno-
ceny soubory hybridnich rostlin, které mély spoleénou matefskou rostlinu. Tato
nehomogenita indikuje moZnou nestejnocennost v dédiéném zaloZeni znaku, pfi-
padné jinych vlivli vnitfnich faktord na projev znaku v Fi, u jedinci vychozich
forem. Tento pfedpoklad vSak nelze povazovat za dostate¢né ovéfeny pouze timto
hodnocenim, nebot jak ukazuji hodnoty Q-testu v tabulce VII, jsou si variabilita
uvnitt skupin odpovidajicich si jedinct i variabilita mezi nimi dosti blizké.

Zpétna kiizeni ukazuji, Ze zde do- 5
chazi k rychlejs‘mu hromadéni faktord - St
typu té formy, se kterou bylo zpétné 1oo} (StxSol)x St
krizeno (tabulka VIII a graf ¢ 4). Ve
vétsing ptipadl je také jesté zde vidét 80
rozdily reciprokych kfizeni z F1 gene-
race, i kdyz jsou nevyznamné.

V souborech F2 generace, vytvofe- 4
nych shrnutim vSech oddélené vedenych 3
potomstev v ramci kombinace a sméru 20 Y \é/\ / \’"‘\-);:
krizeni se opét projevuje dos!i vyrazné 28 R D,
vliv kombinace, ale variaéni kfivky jed-
uotliveh smérd kilZent jsou poswnuly ...y oo veikosi s Todiso
na ose ,x opacnym smeérem nez v Fi skych odrud a jejich prvych zpétnych kii-
generaci (viz tabulku IX). seni

V celkovych souborech F3 genera-
ce je rovnéz vyrazna rozdilnost mezi kombinacemi, ale posun variaénich k¥ivek
jednotlivjch sméri ki‘Zeni v tychz kombinacich na ose ,x“ je opét ve shodném
sméru s F1 generaci, jak je vidét v tabulce X.

Srovname-li hodnoty standardnich deviaci souborti F; generace a F3 gene-
race, zdalo by se, ze v F3 generaci jiz nedochdzi k rozs§ifeni variaéni kfivky. Je
viak tfeba vzit v Gvahu, Ze soubory Fa generace jsou vytvofeny z nékolika po-
tomstev jedincti z F1 generace, kdezto F3 generace je souborem potomstev rostlin
F2 generace, majicich spole¢nou matefskou rostlinu v F1 generaci.

60

,,l.\‘_,.
50 mg 60

120’—
! St 120
100 !
So 100
801
80
60r 60 /,,__4\5'# x Sol
,QSonSf "
o} = y e 5 , “éo\x
¥ & % i \
20 plos e \\!\Sfoa/ N
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Graf 5. Variabilita velikosti zrna rodi¢cov- Graf 6. Variabilita velikosti zrna rodic¢ov-
skych odrud a jejich F2 generaci skych odrud a jejich Fs generaci
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Na podkladé pouze téchto vysledki je obtizné délat pfesvédéivé zavéry, ale
rozhodné stoji tyto vztahy za povsimnuti. Bylo tfeba zjistit, zda by se uvedené
vztahy opakovaly ve vice pfipadech, ¢i jsou-li vyvolidny v jednotlivych letech tim,
7e podminky v daném roce lépe vyhovuji jen uréité formé, vzaté do kombinace
pti k¥izeni. '

V pokusu byla vedena potomstva v jednotlivych generacich tak, aby bylo
mo#no sledovat individudlné pfedky do predchazejicich generaci. Bylo proto mozno-
srovnat jednotlivd potomstva v rdmci kombinace a sméru kfiZeni. Takovéto hod-
noceni v ramci jedné kombinace je pro ilustraci uvedeno v tabulce XI. Presnéjsi
hodnoceni jednotlivych pfipadd z pouze zde uvedenych hodnot neni mozné, nebot
je tfeba brat vidy v tvahu §tépny pomér v fadovosti, ktery byl rdzny v jednot-
livych potomstvech (viz Neéas, 1960). U zpracovdvaného materidlu byla také
zjisténa dosti tésna vazba velikosti zrna a fadovosti, jak bude ukidzano ve II. éasti
prace. Z obou dfive uvedenych skuteénosti vyplyva, Ze detailnéj§i hodnoceni by
vyzadovalo slozit&j§ich pfepo¢tli a v ramci této prace to nebylo mozné.

Pokus byl pivodné zalozen tak, aby bylo mozno provést biometricko-gene-
tickou analyzu podle Mathera, 1949). BohuZel, nebylo mozno dovést pokus
do konce a bylo tedy mozno aplikovat zde biometricko-genetickou analjzu jen
orientac¢né, jak bude ukdzdno ve druhé casti prace. Jiz z tohoto orienta¢niho po-
kusu o hodnoceni uvedenou metodou se ukazuje, ze by bylo mozno timto zpiiso-
bem ziskat velmi cenné a pfesnéjsi informace jak o dédi¢ném zaloZeni znaku, tak
také o kombinaénich moznostech slozek dédi¢ného zakladu.

Zavér

Dédiéné zalozeni velikosti zrna u vychozich rodi¢ovskych odrid bylo pro-
kazano jak analyzou variance hodnot, ziskanych pfi jejich péstovani jako kontrol
k hybridizaénimu pokusu, tak ve vlastnim hybridizaénim pokusu.

Bylo zjisténo, Ze dédi¢nost velikosti zrna byla v kombinacich ktfiZeni, pro-
§ich hybridnich generaci presvédéuji o polyfaktorialnim zalozeni znaku.

Nestejnocennost reciprokych kfiZeni, ktera se projevila nejvyraznéji v F1 ge-
neraci, méné vyrazné ve zpétnych kiiZenich a ménila se ve vyssich hybridnich
generacich, pokud se tykd sméru kfiZeni pfesvédiuje o slozitéj§ich pomeérech jak
v dédi¢ném zaloZeni, tak ve vlivu jednotlivych vnitfnich i vnéjsich faktorti a jejich
interakci na vysledny projev znaku.

Velikost zrna jeémene i jinych obilovin je velmi zavisla na mnoha ostatnich
znacich a vlastnostech rostlin a je tfeba brat jejich vztah ke zde studovanému znaku
v tvahu, jak to bude ukadzéno ve II. ¢4sti prace. Za velmi spravny je mozno po-
vazovat ten pfistup ke genetickému studiu tohoto znaku, Ze jej povazujeme za znak
komplexni, pfi€emz anatomické slozky znaku povazujeme za uréujici potencial
znaku a fyziologické slozky za rozhodujici o stupni realizace urené potencialni
moznosti.

Souhrn

1. Norméalni distribuce individualni variability ve velikosti zrna byla do-
kazana Kolmogorovo-Smirnovovou metodou.
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2. Potfebny rozsah homogennich a hybridnich souborti pro postacujici pres-
nost jejich charakteristiky byl uréen pomoci kiivky zavislosti ,sx “ na ,n".

3. Analyzou variance bylo dokdzino dédi¢né zalozeni studovaného znaku,
vyznamny vliv vnéjsich Ciniteld na jeho projev a odriidova rozdilnost v reakci na
jejich ptisobeni.

4. Vliv pidni nestejnorodosti na projev znaku je u jednotlivjch odrid rizny.
Zamérny vybér podle stupné projevu znaku uvnitf odrid se ukidzal nedéinnym.

5. Z vysledk hybridizaénich pokusii vyplynulo, Ze zalozeni znaku je u stu-
dovanych odriid zfejmé polyfaktoridlni. Svédéi o tom nehomogenita F1 generace,
poloha variaénich kiivek zpétnych kfizeni vzhledem k rodi¢ovskym formam a Fi
generacim a povaha variacnich kfivek vys$§ich hybridnich generaci (F; a F3).

Nestejnocennost reciprokych kiiZeni v téze kombinaci svédéi o Géasti mimo-
jaderngch bunéénych slozek v dédiéném prenosu, popiipadé v realizaci znaku.

Literatura je uvedena na konci II. ¢4asti této prace.

Hacaencreennocts pasMepa 3epHa y sfiUMeHs

I. HacnencTBeHHOe OCHOBaHME MPH3HAKa

1. Hopmasnbnoe pacmpenesienHe HHIHBHIYaJbHOHi BapHaGHJILHOCTH B pasMepe 3epHa
OblJI0 N10Ka3aHo ¢ nomoiubio Metona Koamoroposa-CmHpHOBa.

2. Heo6xonumelit 06beM TOMOTeHHBIX H THODHAHBIX COBOKYMHOCTEH IJIS HOCTATOYHOMH
TOYHOCTH HMX XapaKTePHCTHKH OblJl YCTAHOBJIEH C NMOMOIILIO KPHBOH 3aBHCHMOCTH ,,8x‘‘Ha ,,N°

3. Ilytem aHa/M3a BapHaHUHM ObIJIO JIOKAa3aHO HAC/eACTBEHHOE OCHOBaHHE H3yyaeMmoro
NpH3HaKa, 3HAYHTE/IbHOE BJIHSiIHHE BHEUIHHX (paKTOPOB Ha €ro NposiBJIEHHE H COPTOBLIE pa3-
JIHUHSL B DEaKIMH Ha HX JeHCTBHE.

4. BinsiHHe NOYBEHHOH Pa3HOPOJAHOCTH Ha NpPOsIBJIEHHE NMPH3HAKa Yy OTIEJbHBIXI COPTOB
pasnuuno. Hanpassenusiit oT60p no creneHH MpOsiBJeHHs NPH3HaKa BHYTPH COpTa OKasajcs
He3(GEeKTHBHBIM.

5. M3 pesyabraroB TrHGPHAM3ALHOHHBIX ONBITOB BBHITEKAET, UTO OCHOBANHe MpH3IIaKa
y H3yuaeMHIX COPTOB sIBHO TNosH(pakTopHasbHo. O6 3TOM CBHAETELCTBYET HEFOMOTeHIloC!S
F1 reHepaldH, ToJIOXKeHHe BapHAlHOHHLIX KPHBLIX OGPATHOrO CKpELIHBaHHA C yuerom po-
AuTenbCKHX (Gopm H Fi reHepalluii H Xapaktep BapHalHOHHBIX KPHBBIX Gosiee BLICOKHX THO-
puaHBIX renepaumii (F2 u F3).

6. HepaBHOLEHHOCTb pPELHIIPOKHBLIX CKpEIIHBAHHII B TOH JXe KOMGHHALUMH CBHJETEJb-
CcTByeT 00 yyacTHH BHeSIIeDHBIX KJIETOYHBIX 3JIEMEHTOB B Ilepejaye HacJeJCTBEHHOCTH HJIH
B peaJIH3allMH IpH3HaKa.

Erblichkeit' der Korngrofie bei der Gerste
1. Erbanlage des Merkmals

1. In bezug auf die Korngro3e wurde die normale Distribution der individuellen
Variabilitdt anhand der Methode von Kolmogorow-Smirnow bewiesen.

2. Der Umfang der homogenen und hybriden Gruppen, der fir eine geniligende

Genauigkeit ihrer Charakteristik notwendig ist, wurde durch die Abhingigkeitskurve'
von ,sx “ auf ,n“ bestimmt.
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3. Durch die Varianzanalyse wurden die Erbanlage des untersuchten Merkmals,
der bedeutende EinfluB der &duBleren Faktoren auf sein Auftreten und die sorten-
bedingte unterschiedliche Reaktion auf ihre Auswirkungen bewiesen.

4. Der EinfluB8 der Inhomogenitdt des Bodens auf die MerkmalsduB3erung ist je
nach den Sorten verschieden. Die vorsitzliche Auswahl nach der AuBerungsstufe des
Merkmals innerhalb der Sorten blieb unwirksam.

5. Die Ergebnisse der Hybridisationsversuche fiihrten zu der SchluBifolgerung,
daB die Anlage des Merkmals bei den untersuchten Sorten offensichtlich polyfakto-
riell ist. Dafiir zeugen die Inhomogenitiat der Fi-Generation, die Lage der Riickkreu-
zungs-Variabilitatskurven in bezug auf die Elternformen und die Fi-Generationen
sowie die Natur der Variabilitdtskurven héherer hybrider Generationen (F2 und F3).

6. Die mangelnde Gleichwertigkeit der reziproken Kreuzungen innerhalb der-
selben Kombination weist auf die Beteiligung von Auflenkernkomponenten der Zellen
an der Vererbungsilibertragung, evt. an der Realisation des Merkmals hin.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIB ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - €1SLO 12

Dé&dic¢nost velikosti zrna je¢mene
IL Vztah k n€kterym jinym znakim a biometricko-geneticka analyza

Hacnencreennocts paamepa 3epHa y siuMeHs
Il. OTHOmeHKHe K HEKOTOPLIM MHLIM NPU3HAKAM M GHOMETPHYECKO-TeHeTHYECKHi aHaIn3

Erblichkeit der KorngriBie bei Gerste
IL Beziehung zu bestimmten anderen Merkmalen und biometrischgenetische Analyso

Josef NECAS, kandid4t biol. véd
Geneticky ustav prirodovédecké fakulty Karlovy university, Praha
a Vyzkummny ustav bramboriisky CSAZV, Havlickiv Brod

Doslo dne 7. XI. 1960

V prvé &asti prace bylo uvedeno, Ze velikost zrna jeémene je v dosti t€sném
vztahu k nékterym jinym znakdm. Je tedy tfeba pfi genetickém studiu tyto vztahy
hledat a ziskat pokud mozno spolehlivou informaci o sile vazby uvaZovanych zna-
ki v dédiéném pfenosu. Smith, 1951, uvadi ve své chromozémové mapé pro
je¢men, sestavené podle Gdaji €etnych autord, dosti tésnou vazbu fadovosti klasu
a velikosti zrna. Lokalizuje vétSinu faktord pro velikost zrna do I. vazbové sku-
piny v blizkosti faktoru prd fadovost. Uvadi viak také, ze i v VII. vazbové sku-
piné se u nékterjch forem nachazeji faktory pro velikost zrna. Tyto formy jsou
ve §lechtitelské praci cenné proto, Ze lze zde snize kombinovat nékteré znaky z I.
vazbové skupiny s velikosti zrna.

Vztahy fadovosti i nékterych jinjch znaka k velikosti zrna byly v této praci
také zji§tovany.

Jiz v prvé &asti prace bylo fefeno, Ze pokus byl zaloZen tak, aby bylo mozne
pouzit v koneéném hodnoceni jeho vysledkd biometricko-genetické analyzy podle
Mathera, 1949. Perspektivnost této metody a nutnost jejiho dalsiho propra-
covani i z jinych hledisek nez ortodoxné mendelistickych vyplyva z Eetnych no-
v&j§ich praci takto zaméfenych (viz napf. Rudorf, 1956, Kappert a Ru-
dorf, 1956, Schnell, 1956, Wricke, 1955 aj.) a bylo o tom hovofeno
kratce jiz v prvé Casti prace.

Material a metodika
Material, jehoz bylo v pokusu uZito, i metodika vedeni a zpracovini pokusu
byly uvedeny v prvé &asti prace.
Pro ¢iselné vyjadieni vztahu velikosti zrna k jingym zde sledovanym znakim

1621



bylo uZito korela¢nich koeficientt. Korelaéni koeficienty pro oba znaky plynule
proménlivé byly ve velkyjch souborech poéitdny Bravaisovou metodou podle H r u-
bého, 1950. Linearita regrese, jez je pfedpokladem pro uZiti této metody, byla
ovéfovana grafickou metodou podle Macka a Pokorného, 1954. Vyznam-
nost korelaénich koeficienti byla hodnocena z-funkci podle Weberové, 1956.
Homogenita souboru korelaénich koeficienti byla zjistovana pomoci testovaci
funkce chi kvadrat podle Myslivce, 1957. Byla-li zjisténa v souboru hetero-
genita, byla vyznamnost jednotlivych rozdild hodnocena z-funkci podle Web e-
rové, 1956. ;

Korelaéni koeficienty pro jeden znak plynule proménlivy a druhy alternujici
byly rovnéz pocitiny podle Weberové 1956. B

V orientaéni biometricko-genetické analyze ziskanych vysledki bylo uZito vy-
poétu procenta dédivosti podle Lushova vzorce, jak ho uvadi také Kempthorne,
1957:

o V potomstva — V rodi¢i X 100

00 =

V potomstva

V = variance

Kovariance jedincii F, generace a primérd jejich potomstev v F3 generaci
byla poéitdna rovnéz podle Kempthorna, 1957:

Wy, = 5186 (9)]
3 N

Pro ¢iselné vyjadfeni téchto vztahti bylo uZito také korelaénich koeficienti.

Dale byla ve zjednodufené formé aplikovana biometricko-genetickd metoda
Mathera, 1949.

Kritérium adekvatnosti méfitka bylo uzito ve formé:

' F,=1/4(P, + P, + 2Fy)

Vyznamnost rozdili mezi obéma stranami rovnice byla hodnocena vypoétem:
Vi=16VF, + 4Vi, + Vo + Vo350 = VVa

Vypoétem nékterych hodnot, jimiz M a t her, 1949, vyjadfuje slozky celkové
variability plynule proménlivych znakd, byl proveden ze vztahi:

Ve, = 1/2D + 1/4H + E
VF,= 1/2D 4 1/16H + E,
W”zli‘a = 1/2D + 1/8H

E1 = pfimy vypocet

E; = pfimy vypodet

Teoreticky vyklad i navod pro vypolet veli¢in v téchto vztazich i dalsich
potiebnych hodnot je moZno najiti napt. v pracich: Mather, 1949, Wricke,
1955, Schnell, 1956.

Vysvétleni nékterych zde uzitych symboli:
El = prumér jedné rodifovské formy, Vp, = jeho variance
P,

= prumér druhé rodiovské formy, Vs, = jeho variance
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F,= prumér Fi generace, V¥, = jeho variance
§2= prumér F; generace, Vi~2jeho variance
3= prumér F3 generace, Vi.-a = jeho variance
I*;3= primér z praméri jednotlivych F3 generaci
sz/—l;a = kovariace hodnot jedincii F2 generace a primérii jejich F3 generaci
Va4 = variance rozdilu, sa = stfedni chyba rozdilu
Slozky celkové variability :

1. Vnéjsi vlivy: Ei1 = modifikaéni vlivy v projevu znaku u jedincti v souboru,
E2 = modifika¢ni vlivy v primérech skupin v rdmci odridy.
2. Vnitini vlivy: D = fixované dédi¢né slozky — v homozygotnim stavu,
H = nefixované dédiéné slozky — v heterozygotnim stavu.

H
5= méftitko primérné potence slozek.
Experimentalni éast

I. Vnitroodrtidové korelaéni koeficienty primérné délky klasového internodia (x)
a pramérné velikosti zrna (y)

Odrida n r Kolisdni r Vyznamnost bxy byx
‘ 1955
D 290 —0,17 —0,02—(—0,31) P<0,01 -= - |
St 282 0,35 0,21— 0448 P<0,01 11,75 0,010 {
Sol 284 0,25 0,16— 0,39 P<0,01 5,75 0,012
Soll 296 0,10 — N . i
H 253 —0,05 - N s S
1956 :
D 55 0,08 * - N - o
St 97 0,03 - N L o |
Sol 93 0,06 = N _ - i
H 95 0,31 0,04— 0,54 P<0,01 3,50 0,023 .
Zkouska homogenity souboru koeficientd z roku 1955 :
Odrida D St Sol Soll H
T —0,17 0,35 : 0,25 0,10 —-0,05
O\ ——
\ﬁ—‘\/ !
Prukazné rozdily P <0,05 P<0,01 P<0,05 :
' i
chi kvadrit = 4,18 P = 0,01

II. Meziodrudové (mezikombinaéni) korelaéni koeficienty primérné délky klasového;
internodia (x) a prameérné velikosti zrna (y)

L]

n r Kolisdni r | Vyznamnost bxy byx

Odrudy 5 0,13 = N — —
F, 16 0,65 0,00—0,93 P<0,05 15,47 0,027




III. Vnitrokombinaéni korela¢ni koeficienty priumérné délky klasového internodia
a praumérné velikosti zrna

Kombinace n r Kolisdni r Vyznamnost Vy:gza:?l?iost
F, generace

D x H 614 0,25 0,15—0,34 P<0,01 N
HxD 530 0,25 0,14—0,35 P <0,01
D x Sol 463 0,31 0,20—0,41 P<0,01 N
Sol x D 503 0,22 0,11 -0,32 P<0,01
D x Soll 528 0,31 0,21 —-0,41 P<0,01 P<0.01
Soll x D 581 0,42 0,32 0,47 P<0,01 4
St x H 634 0,28 0,18—0,36 P <0,01 N
H x St 537 0,33 0,25—0,43 P <0,01
St x Sol 494 0,34 0,23—-0,44 P<0,01 N
Sol x St 430 0,25 0,12—-0,35 P <0,01
St x Soll 555 0,27 0,17—0,37 P<0,01 N
Soll x St 660 0,36 0,26 —0,44 P<0,01
H x Sol 475 0,07 0,00—0,19 N N
Sol x H 244 0,04 0,00—0,20 N
H x Soll 630 0,09 0,00—-0,20 N N
Soll x H 527 0,05 0,00—0,16 N

Dvouradé formy, vystépené v F,
D xH 402 0,21 0,07—0,33 P<0,01
St x Sol 376 0,22 0,10—0,35 N
St x Soll 221 0,10 0,00—0,27 N

Sestitadé formy, vy$tépené v F,
D x H 155 0,29 0,09—0,47 P<0,01
St x Sol 124 0,06 0,00—0,28 N
St x Soll 104 0,27 0,01—0,48 P <0,01

F; generace

D x H 348 0,15 0,03—0,29 P<0,01 N
H x D, 346 0,23 0,09—0,35 P <0,01
D x Sol 385 0,44 0,35—0,52 P<0,01 N
Sol x D 378 0,17 0,03 —0,29 P <0,01
D x Soll 341 0,30 0,17—0,42 P<0,01 N
Soll X D 365 0,23 0,09—0,35 P<0,01
St x H 310 0,25 0,10—0,37 P<0,01 N
H x St 354 0,37 0,24—0,48 . P<0,01
St x Sol 440 0,17 0,05—-0,29 P <0,01 N
Sol x St 335 0,18 0,04—0,31 P<0,01
St x Soll 354 0,38 0,25—-0,48 P<0,01 N
Soll x St 314 0,49 0,37—0,60 P <0,01
H x Sol 334 0,51 l 0,39—0,59 P <0,01 P<0.01
Sol x H 240 0,11 0,00 0,27 P <0,01 »
H x Soll 316 0,15 | 0,01-0,29 P<0,01 | N
Soll x H 340 0,28 ] 0,14—-0,40 P <0,01 {

Dvouradé formy, vyStépené v F,
D xH 238 0,13 0,00—0,29 P<0,01
St x Sol 316 0,42 0,28—0,52 P < 0,01
St x Soll 237 0,27 0,11—0,46 P<0,01

Sestitadé formy, vystépené v F,
D x H 112 0,07 | 0,00—0,31 N
St X Sol 100 0,16 0,00—0,41 N
St x Soll 116 0,34 0,12—-0,54 P <0,01
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IV. Vnitrokombinaéni korelaéni koeficienty Zestifadosti klasu  a primérné délky
klasového internodia

Kombinace n r Kolisani r Vyznamnost
F, generace

D x H 608 - —0,19 0,07 —0,29 P<0,01

D x Sol 464 —0,25 0,14—0,36 P<0,01

D X Soll~ 528 —0,11 0,00—0,22 N

St x H 569 —0,19 0,09 —0,29 P<0,01

St x Sol 496 —0,18 0,07 —0,29 P <0,01

St x Soll 556 —0,27 0,16—0,35 P <0,01
F; generace

D xH 350 0,08 0,00—0,23 N

HxD 343 —0,06 0,00—0,18 N

D x Sol 381 —0,06 0,00—0,18 N

D x Soll 342 —0,20, 0,06 —0,33 P <0,01

Soll x D 362 —0,27 0,13—0,29 P<0,01

H x St 364 —0,23 0,09—0,35 P <0,01

St x Sol 418 0,08 0,00—0,22 N

St x Soll 358 —0,40 0,28 —-0,51 P <0,01

Soll x St 321 —0,41 0,27—0,51 P<0,01

Rozmez{ kolisani r je uvadéno i u zdpornych korela¢nich koeficientli pro pre-
hlednost v hodnotach kladnych. ’

V. Vnitrokombinadni korelaéni koeficienty Sestifadosti klasu a primérné velikosti

zrna
Kombinace n r Kolisani r Vyznamnost
F, generace
D xH 614 —0,92 | 0,90 —0,94 j P <0,01
St x H 634 —0,97 | 0,96 —0,97 P <0,01
D x Sol 463 —0,94 0,92 —0,95 ‘ P <0,01
St x Sol 494 —0,98 0,98 —0,99 } P <0,01
D x Soll 528 —0,87 0,85—0,90 ! P <0,01
St x Soll | 555 —0,95 0,94 —0,96 I P <0,01
F; generace
D x H 348 —0,92 | 0,87 —0,94 P <0,01
H x D 345 —0,96 I 0,89 —0,97 P <0,01
H x St 364 —0,99 0,98 —0,99 P <0,01
D x Sol 392 —0,98 0,98 —0,99 P <0,01
Sol x St 339 —0,99 0,99 —0,99 P <0,01
Soll x D 350 ’ —0,93 0,91—-0,95 P<0,01
Soll x St 319 I —0,94 ° 0,92 —0,95 P <0,01

Rozmez{ kolisani r je uvadéno i u zapornych korela¢nich koeficientli pro pre-
hlednost v hodnotéch kladnych.
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VI. Korelace individui F2 generace a priumért jejich potomstev v F3 generaci v pri-
mérné velikosti zrna

Kombinace n r Kolisini r Vyznamnost
D x H, (1) 52 0,61 0,31—0,79 P<0,01
H x Dg (10) 60 0,76 0,57—0,87 P<0,01
D x Solg (2) 54 0,77 0,57—0,88 P <0,01
Sol x Dy (1) 54 0,79 0,60—0,89 P<0,01
D x Sollg (6) 58 0,70 0,56 —0,79 P<0,01
Soll x D, (1) 58 0,72 0,51 —0,86 P<0,01
St x Hy (1) 47 0,42 0,05—0,69 P<0,01
St x Sol, (1) 60 0,70 0,47 —0,84 P <0,01
Sol x St; (1) 58 0,82 0,66—0,91 P<0,01
St x Sollg (9) 53 0,57 0,26 —0,79 P<0,01
Soll x St;5(2) 53 0,49 0,16—0,72 P<0,01
H x Sol, (4) 59 0,01 0,00—0,35 N
Sol x H, (5) 40 0,29 0,00— 0,64 N
H x Soll; (3) 56 0,41 0,07 —0,66 P<0,01
SoIl x Hg (5) 51 0,07 0,00—0,42 N

VII. Kovariance individui F2 generace a pramért jejich potomstev v F3 generaci

Kombinace Kovariance Kombinace Kovariace

D x H, (1) 11,86 St x Sol, (1) 18,35

H x Dg (10) 15,93 Sol x St; (1) 23,84

D x Solg (2) 22,78 St x Sollg (9) 13,27

Sol x D, (1) 22,83 SoII X Sty (2) 9,86

D x Sollg (6) 18,99 H x Sol, (4) 0,43

SoIl x Dj (1) 24,74 Sol x H, (5) 1,41

St x Hy (1) 16,58 H x Soll; (3) 2,41

Soll x Hj (5) 0,05

VIII. Procento dédivosti primérné velikosti zrna

Kombinace E, F; Kombinace F, F,;
D x H 63,48 81,27 St x Sol 75,85 81,55
HxD 65,78 82,51 Sol x St 77,05 81,02
D x Sol 80,16 86,66 St x Soll 80,37 78,71
Sol x D 717,01 85,63 Soll x St 79,98 80,88
D x Soll 67,66 - 85,20 H x Sol 41,85 49,93
Soll x D 67,89 87,97 Sol x H 38,00 48,84
St x H 72,44 76,44 H x Soll 38,24 63,82
H x St 70,02 75,05 Soll x H T 34,02 61,62

Hodnoceni vysledku

V prvych dvou letech, v nichz probihal pokus, byly v odradovych souborech
vypolteny vnitroodridové korelaéni koeficienty pro primérnou délku klasového
internodia a prumérnou velikost zrna. Pouze é&tyfi z nich byly statisticky vy-
znamné a 7adny z nich pfili§ neptfekroéil hodnotu 0,3, jak je vidét v tabulce I.
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IX. Biometrickogenetickd analyza podle Mathera, 1949

St x Solg (1)
Adekvatnost métitka:
F, =, (P + Py + 2F)
43,854 = 1/, (38,606 + 30,126 + 77,500)

36,558 d = —7,296 sd = 4,181

Pomér slozek: Empirické  O&ekdvané ,
hodnoty hodnoty Rozdily
Vg, = %D+ H+E, = 68,392 70,117 —1,725
VE; = ¥%D+YH+E, = 48,720 52,184 —3,464
Wro/Fs = 1D + !/H = 45,862 40,671 5,191
E, = 16,000 14,273 1,727
E, = 22563 19,098 3,465
D = 50,998 sp = 24,450 E, = 14,273
H = 121,380 - syg = 78,240 E, = 19,098

Pomér potence: g = 2,380

Sol x St; (1)
Adekvatnost méfitka:
F, = s (P, + Py + 2F))
38,823 = 1/; (30,126 -+ 38,606 -+ 63,000) = 32,933 d = —5,890 sd = 4,869

Pomér slozek: Empirické  Odekivané Rozdil
hodnoty hodnoty 0zdly
Vg, = 4D +YH+E, = 79,745 78,023 1,722
Vs = %D+ 1Y H+E, = 56,851 53,419 3,432
Wre/iy = %D +1H = 33,170 38,322 —5,152
& _ E, = 16,000 17,720 —1,720
E, = 22,657 26,088 —3,431
D = 74,944 sp = 56,400 E, = 17,720
H = 84,554 sg = 180,500 E, — 26,088

Pomér potence: g = 1,128

Za E, byla dosazovana hodnota pro jedince F,.

Je tedy mozno fici, Ze uvnitf odrdd, s nimiz bylo pracovdno, nebyla vyraznéjsi
zavislost velikosti zrna na délce klasového internodia. Ackoliv se vypodtené kore:
laéni koeficienty pro jednotlivé odriidy vyznamné lisi v témZ roce, neni mozno
témto rozdilim ptikladat vét§i vahu. Stejné nebo vétsi jesté rozdily jsou mezi
vnitroodriidovymi korelaénimi koeficienty pro tytéz odridy v jednotlivych letech.
Jejich spravny vyklad by jisté vyzadoval hlubsi dynamické, fyziologické studium.

Meziodriiddové (mezikombinaéni) korelaéni koeficienty, vypoétené pro vyse-
uvedené znaky z primérnych hodnot, charakterizujicich jednotlivé odridy a hyb-
ridni soubory F1 generaci v roce 1956, jsou zfejmé vyznamnéjsi, jak je vidét v ta-
bulce II. Jsou oba kladné a zejména korelaéni koeficient pro F1 generace dosahuje
vyznamné hodnoty. Bylo proto tfeba vénovat tomuto vztahu pozornost jesté dale,
ve §tépicich, vyssich hybridnich generacich.

Skute¢né, jak je vidét z pfehledu korelaénich koeficientii pro uvedené znaky
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v jednotlivych kombinacich a smérech kfizeni v F2 a F3 v tabulce III, je tfeba
si jich pov§imnout. Nepfesahuji sice hodnotu 0,5, ale jsou vechny kladné. V F,
generaci je velmi zfetelné rozhrani mezi kombinacemi dvoufadych forem se §esti-
fadymi a mezi kombinacemi §estifadych forem navzdjem. V prvni skupiné je ko-
relace obou znakl vyraznéjsi, zatimco ve druhé skupiné o ni nelze uvazovat. Svéd-
& to o tom, Ze by zde bylo moZno uvazovat o slab$i vazbé v prvni vazbové sku-
piné, a to mezi faktory pro velikost zrna, jez Smith, 1951, umistuje v bliz-
kosti faktoru pro fadovost a faktory L pro fidky klas, z nichz nékteré rovnéz
umistuje do I. vazbové skupiny. Zda se tedy, Ze umisténi nékterych faktorti pro
fidky klas do I. vazbové skupiny je spravné, ale o pfesnéjsi lokalizaci neni mozno
pouze z téchto divodd rozhodnout. Rozdéleni nékterych soubort podle ¥adovosti
klasu sice nemélo vyraznéj§i vliv na hodnotu korela¢nich koeficienti pro
velikost zrna a prumérnou délku klasového internodia, ale z piehledu
korelacnich koeficienti pro Sestifadost klasu a priamérnou délku klasového inter-
nodia (v tabulce IV) je vidét ve vét§iné pripadd slabsi negativni korelaci. Slech-
titelsky vyznam téchto slabych vazeb by byl dan teprve zjisténim dal§ich dilezitéj-
sich vztahu, mapfiklad k nepoléhavosti a podobné.

Soubor korelaénich koeficientt pro tyto znaky v F3 generaci potvrzuje exis-
tenci uvazované slabé vazby, ale neni tu jiz patrné rozhrani mezi kombinacemi
dvoufadych a Sestifadych forem a Sestifadych forem navzajem. Je viak tfeba vzit
v tvahu, Ze zatimco soubory F generace byly utvofeny z vice potomstev jednotli-
vych rostlin z F; generace, soubory F3 generace jsou z potomstev pouze téch rost-
lin z F, generace, jez mély spole¢nou matefskou rostlinu v F1 generaci. Smith,
1951, také uvadi ve své chromozémové mapé faktory pro fidky klas i v jinych
vazbovych skupinich. Tyto vazby mohly byt zachyceny vybérem jiz v F1 gene-
raci. Pochybnosti je viak nutno zde pfipustit. Bylo by jisté tfeba hledat dalsi expe-
rimentdlni podklady pro feSeni téchto vztahd, nebot se zdd, Ze pouze pfedstavy
klasické genetiky zde nepostadi.

Nestejnocennost jednotlivych korelaénich koeficientd v souborech kombinaci
a sméru kfizeni byla statisticky prokdzana pomoci chi kvadréatu, jehoz hodnoty
zde neuvadim. D4le byla hodnocena pouze v§yznamnost rozdild mezi korelaénimi
koeficienty pro reciprokd kfiZeni tychz kombinaci. AZ na dva pfipady, které je
mozno povazovat za nahodné, ne]sou tyto rozdily vyznamné. Podle tohoto hod-
noceni je mozno najit vyznamné rozdily i mezi kombinacemi. Udélame-li si viak
takové srovnani, vidime, Ze ani zde neni mozno vyvozovat néjaké opravnéné za-
véry o rozdilnosti téchto vztahii mezi kombinacemi, pfipadné sméry kiizeni.

V kombinacich dvoutfadych a §estifadych forem byly vypoéteny v obou stu-
dovanych §tépicich generacich korelaéni koeficienty pro 3estitadost klasu a prii-
mérnou velikost zrna. Jejich pfehled je uveden v tabulce V. Byla zji§téna vysoce
vyznamnda negativni korelace obou znaki. Je zde tedy zfejmé velmi té€snad vazba
v 1. vazbové skupiné, kterou je tfeba pfi Slechtitelské praci brat v dvahu. Ze-
jména v takovych pfipadech, kdy dédéni fadovosti klasu neni jednoduché (uplat-
fuji se potlacujici faktory, viz Necas, 1960, nebo je tfeba uvazovat vliv I —
faktori na vyvin lateralnich kldskd, viz Froier, Hoffmann aj., 1956). Vel-
mi tésnd vazba uvedenych znaki se projevila ve v§ech kombinacich, pfipadajicich
v tvahu v obou $tépicich filidlnich generacich a nebylo zde vyznamnéjsi neho-
mogenity v souborech korelaénich koeficientd. ‘ ;

V genetické a §lechtitelské praci s plynule proménlivymi znaky, kde neméme
moznost provést presné a detailni analyzy, nam &asto postadi ‘pro prvni orientaci
nékteré informativni hodnoty.
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Prenos stupné projevu plynule proménlivého znaku z jedince niz3i filidlni
generace na jeho potomstvo do dalsi filidlni generace muzeme orientaéné hodnotit
vypoctem odpovidajiciho korelaéniho koeficientu. P¥i uziti jednodussi pocetni me-
tody si zde zavddime a priori zjednodusujici pfedpoklad linedrni regrese, ale i tam,
kde to neni zcela opravnéné, nevyvozujeme-li zavéry, pro néz neni spravny pod-
klad, mizZeme ziskat cennou orientaci. V tabulce VI jsou uvedeny takto vypoé-
tené korelacni koeficienty pro jedince F, generace a jejich potomstva v F3 gene-
raci ve studovanych kombinacich a smérech kiizeni. Je zde opét dosti vyrazny pre-
dél mezi kombinacemi dvoufadjych a festifadych forem a kombinacemi Sestita-
dych forem navzajem. V prvni skupiné kombinaci jsou korela¢ni koeficienty vyssi.
Opét se zde tedy ukazuje vztah k fadovosti. Zda se, ze nékteré faktory pro veli-
kost zrna se pfenaseji v I. vazbové skupiné jako komplex a bylo by tfeba roz
hodnout jednak rozdélenim vétSich soubortt podle fadovosti nebo dalsimi ptes-
néj§imi metodami, zda se zde uplatiiuji jesté jiné vazbové skupiny, & zda do-

vvvvvv

chazi k rozpadu komplexu v 1. vazbové skupiné nebo jsou zde-jesté slozitéjsi
poméry.

V rozséhlejsich a pfesné vedenych pokusech podle jednotlivych potomstev ve
v8ech hybridnich generacich by byl jisté pfesnéisi vypolet regresi. Jejich srovnani
a daldi rozbor by umoznily presnéj§i zavéry o zplisobu a intenzité vybérd.

Podobnou informaci jako korelaéni koeficienty, jak zde byly pro tento ucel
poditany, mohou dat také hodnoty kovariance, vypoctené z udaji o jedincich F
generace a pruméru pro jejich potomstva v F3 generaci. Jsou uvedeny v tabul-
ce VII. Hodnoceni jednotlivych kombinaci pomoci téchto kovarianci se shoduje
do znaéné miry s hodnocenim podle korelac¢nich koeficienti. M4 tu vyhodu, ze
je mozno téchto hodnot uzit v dalfich analyzdch jak samotné kovariance, tak
v hodnoceni- podle vice ruznych, odpovidajicich si vztaht, jak bude ukédzano dale.
Z ptrehledu hodnot v tabulce VII je vidét jesté napadnéji nez z prehledu dfive
uvedenych korelaénich koeficientii rozdil mezi kombinacemi dvoufadjch a Sesti-
fadych forem a $estifadych forem navzijem. Také mezi odpovidajicimi si skupi-
nami kombinaci jsou zde vyraznéji vyjadfeny rozdily, které dovoluji jejich pfes-
néj$i hodnoceni. Kombinace dvoufadych odrid s H maji niz§i kovariance nez
ostatni kombinace z této skupiny. Ukazuje to, ze vybéry v niz§ich hybridnich ge-
neracich by zde byly méné u€inné nez v kombinacich s Sol a Soll.

U vysoce variabilnich znakd, jako je také velikost zrna, mame casto snahu
srovnat za stejnych podminek individualni variabilitu vychozich rodi¢ovskych od-
rid a jejich §tépicich hybridnich generaci. Casto se v takovém pfipadé uziva pro-
centa dédivosti, po¢itaného podle Lushova vzorce, jak bylo dfive uvedeno. Tato
hodnota ndm dava predstavu o tom, jak se roz§ifuje variabilita ve studovaném
znaku vy§tépovanim novych, stabilnich i nestabilnich kombinaci. Dé&ldme zde rov-
néz zjednodusujici predpoklad, ze modifikaéni slozka celkové variability hybrid-
niho souboru je shodni s modifikaéni slozkou homogenniho souboru rodi¢ovské

odrudy.

Srovname-li procenta dédivosti, vypoltena pro jednotlivé kombinace a sméry
k¥izeni, vidime, Ze se v témz roce vét§inou jednotlivé sméry kiizeni nelisi vice nez
o dvé procenta. Jednotlivé kombinace jsou vsak dosti vyrazné odlisné. Také zvy-
$eni procenta dédivosti v F3 generaci proti F2 generaci je v jednotlivych kombi-
nacich rtzné. Tato zjisténi davaji informaci o tom, ve kterych kombinacich je
mozno zaéit s intenzivnimi vybéry dfive a které kombinace by byly vhodné pro
transgresni $lechténi, pfi srovnani s extrémnimi hodnotami obou rodicovskych
forem. Vétsi pravdépodobnost postizeni stabilnich forem je v téch kombinacich,
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kde se procento dédivosti jiz- pfili§ nezvySuje, kdezto vyznamnéjsi transgrese je
mozno ofekavat v téch kombinacich, kde se variabilita jesté . rozsifuje, a to za
exirémni hodnoty rodi¢ovskych odrid. Je v8ak t¥eba si ovérit, Ze extrémni hodnoty,
povazované za transgrese, nejsou vyvolany heter6znim efektem, jak bude uka-
zano dale.

Moderni biometrickd genetika se snazi o pfesnéjsi analyzu plynulé promén-
livosti v projevu znakl. Jsou tu délany mnohé zjednodusujici predpoklady, o kte-
rych zpravidla tézko muzeme rozhodnout, zda jsou opravnéné. Néktefi autofi vy-
chazeji pfi vypracovdvani metod pro genetickou analyzu projevu plynule promén-
livych znakd z ortodoxné mendelistickych predstav, ale neni to nutné, jak také
ukazuje M ather, 1949. (Podrobnéjsi informace lze najit v pracich: Mather,
1949, Wricke, 1955, Schnell, 1956, a jinych zde uvedenych pracich.)

V této praci byl také ucinén pokus o vypoéet nékterych veli¢in, jichz uzil
Mather, 1949, pro charakterizovani slozek celkové plynulé proménlivosti, jak
byly uvedeny v metodice. Jak jiZz bylo fe€eno v prvni ¢asti prace, nemohl byt po-
kus doveden do konce tak, aby byly splnény vsechny predpoklady pro spravnou
aplikaci této metody. Proto jsou zde uvedeny vypolty pouze u dvou smért kii-
zeni téze kombinace.

vy,

Kritérium adekvatnosti méritka, jez zde Bylo uzito, ukazalo, Ze neni nutna
néjaka transformace a ze je mozno pracovat pfimo s naméfenymi hodnotami. Také
rozdily mezi empirickymi hodnotami, dosazovanymi do M atherem, 1949, na-
vrzenych vztaha a hodnotami teoretickymi, vypocienymi, jsou dostateéné n:zké. Zda
se tedy, ze oddéleni nedédiénych slozek variability a rozliSeni dédiénych slozek je
timto zpusobem mozné. Pouze tato shoda nas vSak neopraviiuje, domnivam se,
vyslovit souhlas s ortodoxné mendelistickym vykladem vyznamu vypoétenych ve-
li¢in, jak to uvadi také M ather, 1949. Domnivim se, Ze zejména u komplex-
nich znakd, jako je také velikost zrna, kde se rovnéz velmi silné uplatiiuji jeho
fyziologické slozky, jak o tom bylo hovofeno dfive, by bylo predéasné a mohlo
by nas vést na scesti, snaZit se pouze biometrickou analyzou jit tak daleko, po-
kud nejsou ani dobfe uréeny slozky znaku. Je vSak vidét i z tohoto pouze orien-
taéniho pokusu, Ze aspon takovéto ramcové informace o slozkach dédi¢ného za-
kladu, jejich dédiéném pfenosu a interakci v projevu znaku by byly vyznamné pro
pokrok ve $lechtitelskych metodach prace s plynule proménlivymi znaky. Pokla-
dam zatim za vyhodnéjsi vychazet radéji z realnéjsi predstavy biometrickych jed-
notek, jak to v zavéru své prace uvadi Mather, 1949.

Zaveér

Vyznamnou korelaci fadovosti klasu a primérné velikosti zrna je tfeba brat
v avahu ve §lechtitelské praci. Pfi §lechténi Sestifadych jeément na velikost zrna
kombinaénim kfizenim s velkozrnnymi dvoufadymi je¢meny je tfeba vzit v Gvahu
také faktory pro vyvin lateralnich kvitkd v klascich a zaméfit pozornost na veli-
kost zrn z téchto kvitkt (viz Nedas, 1960). Pomérné slaba korelace mezi dél-
kou klasovych internodii a velikosti zrna neni §lechtitelsky zvlast vyznamna.

Pienos stupné velikosti zrna z jedince niz$i filidlni generace na jeho potom-
stvo ve vy§s§i filidlni generaci je v prumeéru u rdznych kombinaci rizny. Pfi
stejné kombinovatelnosti v jinych zddanych znacich jsou tedy vyhodnéjsi ty kom-
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binace, kde je jiz v niz8ich hybridnich generacich dosahovéno stabilnich velko-
zrnnych forem. Pfi transgresnim $lechténi na velikost zrna jsou vyhodnéjsi ty
kombinace, které davaji §irokou variabilitu, roz§itujici se zddanym smérem za nej-
zaz$i hodnotu lepsi rodi¢ovské formy. V prvnim ptipadé ndm mohou poslouzit jako
hodnoty pro dobrou orientaéni informaci korelaéni koeficienty mezigeneraé¢ni, pti-
padné kovariance. Ve druhém pripadé miize byt dobrym orientaénim indik4torem
procento dédivosti.

Z orientacni aplikace biometricko-genetické analyzy na velikost zrna se uka-
zala pfiznivd perspektiva a potieba daliiho propracovdni této metody pro stu-
dium dédi¢nosti plynule proménlivych znakd. Dalsi propracovani této metody sli-
buje ziskdni mnoha novych podkladi pro zlep§ovéani $lechtitelskych postupt pfi
praci s plynule proménlivymi znaky.

Souhrn

1. Byla zji§téna vysoce vyznamna negativni korelace mezi Sestitadosti klasu
a velikosti zrna a slaba negativni korelace mezi Sestifadosti klasu a délkou kla-
sového internodia. Dale byla zji§téna slabi pozitivni korelace mezi délkou kla-
sového internodia a velikosti zrna uvnitf odriidovych soubord a vyznamnéjsi mezi
soubory odrid a jejich kombinaci v F1 generacich. Ve vy§§ich hybridnich gene-
racich byla rovnéz zjisténa vyznamna niz$i pozitivni korelace primérné délky kla-
sového internodia a velikosti zrna. ,

2. Korelace stupné projevu znaku u jedinci F» generace a jejich potomstev
v F3 generaci byla v jednotlivych kombinacich rtizné vyse. Pro tyz acel vypoctené
hodnoty kovariance umoznily jesté citlivéjsi a pfesnéjsi hodnoceni. Procento dé-
divosti, vypoltené podle Lushova vzorce, umoznilo pfesnéj§i orientaéni hodno-
ceni jednotlivych kombinaci v roz§ifovani variability ve vys§§ich hybridnich gene-
racich. ;

3. Pfi orientaéni aplikaci biometricko-genetické analjzy podle Mathera,
1949, v hodnoceni vysledki této prace se ukazalo, ze v dalsi praci v tomto sméru
je mozno oéekavat nové, presnéjsi informace o dédi¢nosti velikosti zrna i jinych
plynule proménlivych znaki.

V zAvéru price bych chtél vyslovit svoje podékovani Prof. Dr. K. Hrubému
za umoznéni této prace na Genetickém ustavé Karlovy university v Praze a CSAZV
za umoznéni dokonéeni nékterych tsekl této prace ve Vyzkumném ustavé brambo-
rarském CSAZV v Hoavliékové Brodé, na pracovisti ve Valecove.
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H‘acnencrnenuocn pa3Mepa 3epHa y fiUMEHs

Il. OTHOmMEHHE K HEKOTOPBIM HHBIM MPH3HAKAM H GHOMETPHYECKO-TEHETHUECKHH aHAJH3

1. Bolna ycranopsieHa BBICOKOLOCTOBEPHASI OTpHUATEIbHAA KOPPEeNALHs MEXKIY LIeCTi-
PAAHOCTBIO KOJIOCAa H pasMepom 3epHa H ciabasi OTpHUATeNbHAs KODPEJSUHs MKy LIeCTH-
PSAIHOCTBIO KOJIOCA M JHHOH 4JeHHKOB KoJoca. [lasee Obisia ycTaHOBJeHa ciaabasi MOJIOMKH-
Te/IbHasl KOPPeJsLH MEeXAY [JHHOH Y/JEeHHKOB K0JOCa H pa3MepoM 3epHa BHYTPH COPTOBHIX
COBOKYMHOCTEH H GoJsiee JOCTOBEPHAS MEXJy COBOKYIHOCTSIMH COPTOB H HX KOMGUHAL(HsMH
B F1 resepauusix. B 6osiee BBICOKHX THOPHAHLIX TeHepauHsX OblJla TaKXe YCT4HOBJEHA J0-
cToBepHas GoJiee HH3Kas [0J0XHTE/bHAA KOPPeJsiHsl CpeiHeil [IMHBI YJEeHHKOB KOJcca
H pasMmepa 3epHa.

2. Koppeasiuus creneHu NposiBJeHHst NMPH3HAKOB Y MHAMBHAYYMOB F2 reHepauus H HX
noroMcrea B F3 renepauns Obljia B OTACAbHBIX KOMOHHAUHSX pasHOH BEAHYMHBI. Bblumcien-
Hble 151 3TOH LleJH BeJHYHHB KOBADHAHUMH JaJH BO3MOXHOCTb ellle (ojiee YyBCTBHTEbHOA
1 6ojee TOYHOH OLEHKH. [IpoueHT Hac/eJCTBEHHOCTH, BBLIYHCJIEHHBIH 1m0 dopmyse. Jlyia,
Aa’l BO3MOXKHOCTb GoJiee TOUHOH OPHEHTHPOBOYHOH OLIHKM OT/e/bHbIX KOMOHHALMKA B pacluu-
PeHHH BapHaGHJIbHOCTH B 6OJiee BHICOKHX THODHIHBIX reHepaiHsx.

3. IlpH OpHEHTHPOBOYHOM NpHMEHEHHH GHOMETPHYECKO-reHeTHUecKoro aHaaHsa no Ma-
Tepy B 1949 r. npH oLeHKe pe3yJbTaTOB 3TOH paloThl OKa3aJoch, YTO B AaJjbHeiimeii padorte
B 9TOM HalpaBJ/eHHH MOKHO OXKHIaTh HOBOH, 6osee TOUHOH HH(POPMALHH O HAC/]E/]CTBEHHOCTH
pa3Mepa 3epHa M HHBIX NOCTOSHHO H3MEHSIOUIHXCS NMPH3HAKOB.

Erblichkeit der KorngroBle bei Gerste

II. Beziehung zu bestimmten anderen Merkmalen und biometrischgenetische Analyse

1. Man stellte eine hochsignifikante negative Korrelation zwischen der Sechs-
zeiligkeit der Ahre und der KorngroBe sowie eine schwache negative Korrelation
zwischen der Sechszeiligkeit der Ahre und der Linge des Ahren‘internodiurns fest.
Ferner fand man eine schwache positive Korrelation zwischen der Linge des Ahren-
internodiums und der Korngrof3e innerhalb der Sortengruppen und eine signifikantere
Korrelation zwischen den Sortengruppen und ihrer Kombinationen in den Fi-Genera-
tionen. Desgleichen fand man in den hoéheren hybriden Generationen eine signifi-
kante niedrigere positive Korrelation zwischen der Durchschnittslénge des Ahreninter-
nodiums und der KorngrofSie. ‘

2. Die Korrelation der AuBerungsstufe des Merkmals war bei den Individuen
der F2-Generation in den einzelnen Kombinationen verschieden hoch. Die zu dem-
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selben Zweck errechneten Kovarianzwerte ermoglichten eine noch feinere und ge-
nauere Bewertung. Der nach der Lush-Formel errechnete Erblichkeitprozentsatz er-
moglichte eine genauere Orientierungsbewertung einzelner Kombinationen beim Ver-
breiten der Variabilitdt innerhalb der héheren hybriden Generationen.

3. Eine orientierungsweise Applikation der biometrischgenetischen Analyse nach
Mather (1949) hat bei der Ergebnisbewertung dieser Arbeit gezeigt, daB ein Fort-
setzen dieser Arbeit in derselben Richtung neue, genauere Informationen iiber die
Erblichkeit der Korngroe und anderer kontinuierlich verdnderlicher Merkmale er-
warten 148t.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - CISLO 12

Pouziti stfidavych teplot p¥i predsefové vipravé osiva
fepy cukrové

Hcnonb3oBanue nepemedHHBIX TeMNepaTyp NPH NPELNOCEBHOH NOArOTOBKE
CEeMSIH CaXapHOWH CBEKJbl

Die Verwendung von Wechseltemperaturen bei Vorbereitung von Zuckerriiben-
saatgut zur Saat

Inz. Jaroslav BARTOS
Ustav pro védeckou soustavu hospodaieni CSAZV, PVZZ Prostéjov

Do3lo dne 4. IV. 1961

Jednou z cest k zaji§téni vysokjch a stalych vynosi cukrovky je prodlouzeni
jeji vegetacni doby. I kdyZz v podzimnich mésicich se za pfiznivych povétrnostnich
podminek zvySuje vdha bulev, je snahou provést sklizefi co nejdfive, aby bylo
zamezeno skliziiovym ztratdm. K maximdlnimu vyuziti vegetaéni doby je proto
nutné provadét vysev cukrovky co nejdfive, jakmile to jen podasi a stav pudy
dovoli. Rané vysevy jsou zpravidla vynosové jistéjsi nezli vysevy pozdni. Sou-
¢asny stav mechanizace dovoluje provést €ast vysevli cukrovky soudasné se setbou
jafin a rozlozit tak ponékud pracovni §picku pfi jednoceni.

Pti Easnych vysevech se viak nemtizeme zbavit rizika poskozeni mladgch po-
rostlt nizkymi teplotami. Nejsou to jen Skody mrazové, ale i nepfiznivé nasledky
delsiho ptisobeni nizkych teplot v dobé vzchézeni. Porosty jsou pak silné zaple-
velené, nebot plevele se pfi kliceni spokoji s nizsi teplotou nezli cukrovka. Bylo
by proto dtilezité snizit riziko poSkozeni vzchézejicich rostlin cukrovky nizkymi
teplotami zvy$enim jejich odolnosti.

VSeobecna c¢ast

V poslednich letech tuto otazku intenzivné studuji u rtznych plodin v So-
vétském svazu. Snazi se rliznymi metodami dosdhnout u rostlin praktického zvy-
Seni odolnosti viéi nizkym teplotdm. Vedle ovliviiovdni rostlin riiznymi mikro-
elementy (Abduragitov, 1957), extrakty z mrazuvzdornych rostlin (K o-
novalova, 1954) a fadou dalsich metod, se zkou$i pfedevsim ovlivnéni kli¢i-
ctho semene stfidavymi teplotami. Tuto metodu rozpracovala Voronova
(1946). Princip otuZovani spodivd v tom, Ze se pusobi nizkou teplotou na mladé
buiiky z4rodku, tvofici se pti teploté + 18 — + 20° C. Této metody pouzivali
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v SSSR pti predsetové tpravé zeleninovych semen v riznych pokusech a bylo do-
saZeno jejim pouzitim nejen zvy$eni vynosu, ale i zlepseni kvality (zvySeni ob-
sahu cukrd, vitamint, suSiny apod.). U otuzovanych rajéat stoupa aktivita oxy-
daénich enzymd, podle Genkela (1955) se zvySuje viskozita protoplazmy a in-
tenzita vymény latkové.

Mechanismus otuzovani je vysvétlovan tim, Ze béhem pusobeni nizkjch tep-
lot na probuzené semeno dochazi k mobilizaci rozpustnych latek, zejména sacha-
rézy. Tyto okolnosti odpovidaji dosti dobfe souasnym piedstavam o fyziologické
podstaté otuzovani. Podrobnéji tuto otdzku studoval Zauralov (1957). Pfi-
znivy vliv otuZovani stfidavymi teplotami na semena okurek pozorovali N &z g o-
vorov a Solovjev (1957). Nabotnald semena snaSela i velmi nizké tep-
loty (— 8° C po dobu 9 dni), rostliny z otuzovanych semen daly vyss§i vynos,
Genkel aj. (1955) zkoumali moznost urychleni vyvoje kukufice a zvySeni jeji
odolnosti proti chladu. Pouzili osiva ovlivnéného nizkymi teplotami i teplotami
stfidavymi. Pozorovali, Ze upravend semena kli¢i v laboratofi hufe nezli ne-
upravené kontroly. Na poli vsak byl prubéh kli¢ivosti opaény. Vyslovuji do-
mnénku, Ze nizké teploty v ranych vyvojovych stadiich maji schopnost snizovat
viskozitu plazmy a zvySovat metabolismus. Aniz by udavali podminky polniho
pokusu, konstatuji zvySeni vynosu u kukufice ze semen ovlivnénych stfidavymi
teplotami o 65,8 %, pouze nizkymi teplotami o 30,1 %.

Tytéz vysledky, uvadéné vyse jako uéinek stridavych teplot, dosdhl Suin
(1952) i tehdy, jestlize na semena pisobil pouze nizkymi teplotami nebo dokonce
i v tom piipadé, jestlize semena macel ve vodé a pak vysu$il. Slovakova
(1957) podle vysledkd, ziskanych u kukufice, nedoporucuje pfedsetové otuzovani
jako agrotechnické opatfeni. Nepozorovala, ze by otuzovani v rané fazi vyvoje
mélo podstatny vliv na zvySeni odolnosti rostlin.

I ze struéného literdrniho prehledu je zfejmo, Ze otdzka predsefového otuzo-
vani neni zdaleka jasna.

Cast experimentalni

V prvni etapé byla zkouSena kli€ivost riizné upraveného semene cukrovky
v laboratornich podminkach. Soucasné byl sledovan vliv extraktu z fepnych klu-
bi¢ek na kli¢ivost semene hoiéice bilé.

Pokusnym materidlem bylo semeno cukrovky Dobrovicka N, rok sklizné
1956, dodané VUR Semdice. Priimérna kli¢ivost se pohybovala u riznjch stano-
veni kolem 80 %. Stanoveni kli¢ivosti bylo provddéno v kifemicitém pisku, vy-
7ihaném a nasyceném na 60 % max. vodni kapacity (na 100 g pisku 14 ml vo-
dy). Vsechny varianty mély v kazdé sérii 5 opakovani po 100 klubick4ch. Poéi-
tala se vykli¢ena klubi¢ka ve dvanactihodinovych intervalech.

Zpusob upravy osiva

a) OtuZovani stfidavymi teplotami: pfi tomto zpisobu se vychéazelo z me-
tody, vypracované Voronovou (1946) pro zeleninovd semena. Semeno cuk-
rovky bylo méaceno ve vodovodni vodé po dobu 24 hodin, ponechéno okapat, vlo-
zeno do termostatu na + 20° C a stfidavé po 12 hod. pfemistoviano do lednigek
s teplotami — 7°, — 5°, — 2° a 0° C po dobu 10 dni. Ke konci této doby bylo
semeno dosti nakli¢eno, takze byly poskozovany kliéky. Nakonec bylo semeno vy-
suseno teplym proudicim vzduchem o teploté 45° C.
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b) Upravy podle Buriana a Fiedlera (VOR): tyto jsou popsiny
v citované literatufe. U metody Burianovy bylo semeno upraveno jednak podle
puvodni metodiky, dale bylo pouZito modifikace této metody (delsi doba nakli-
govéni, prochlazeni pfi vy3si teploté + 4° az + 6° C), kterd davala pfi labora-
tornich zkou$kach nejlepsi vysledky. Téchto metod bylo pouZito pro srovnéni
s Gpravou semene otuzovdnim v polnim pokuse ve druhém roce.

Kromé toho byly v laboratofi a ve skleniku zkouSeny rizné dalsi metody
(méaceni v moéivce od riznych zvifat, v extraktech z nakli€enjch semen jinych
rostlin, kombinace nizkjch a vys§ich teplot pfi otuZovani, nakliovéani, vysou-
§eni apod.).

Hoxc¢i¢ny test

Byl proveden pokus hodnotit kvalitu rtznych tdprav semene cukrovky po-
moci hoif¢i¢ného testu, charakterizujiciho obsah inhibiénich latek v klubi¢kach
cukrovky. Tento obsah byva ¢asto uvadén jako piicina Spatného kli€eni. Nazory
na charakter a G¢inek inhibi¢nich latek jsou rtizné. Ebenhart (cit. Stehlik,
1927) soudi, Ze odstranénim tukd z obalii semene cukrovky extrakci se umoZni
vniknuti vody k semeni, ¢emuZ pfipisuje stimulaéni uéinek. Také de Kock
a Hunter (1958) popisuji inhibitor ristu ze semene cukrovky jako zlutou, tu-
kovitou latku, piisobici inhibici kli¢eni' semen fefichy zahradni. Charakter inhi-
biénich latek ze semen cukrovky zkoumal Froschel (1955), ktery se domniva,
7e kli¢eni neni brzdéno obsahem mineralnich soli v klubi¢ku, ale néjakou speci-
fickou, fyziologicky aktivni ldtkou. Tolman a Stout (1940) zjistili, Ze pro-
myvani vodou po dobu 6 hodin ma pfiznivy vliv na kli¢ivost semene cukrovky.
Proti prostému maceni ve vodé bylo zlep$eni kli¢ivosti u vyplavované varianty
témé&f dvojnasobné.

Ke stanoveni 6éinku inhibi¢nich latek bylo pouZito semene hoi¢ice bilé. Sta-
noveni bylo provedeno takto: 20 g suchého semene cukrovky bylo v kadince
zvlhéeno 20 ml vody, po 2 hod. bylo pfiddno dal§ich 50 ml vody. Takto namodené
semena byla ponechina v termostatu po dobu 12 hodin pfi teploté +20° C. Nato
bylo z kazdého vzorku odpipetovdno 25 ml extraktu, ktery byl dile fedén vodou
v poméru 1 : 1. Semena hoiéice byla v tomto extraktu macena 8 hod., jejich kli-
¢ivost byla stanovena v 5 opakovéanich po 100 semenech, kontrola providéna po
dobu 72 hodin ve tfihodinovych intervalech.

Prabéh kli¢ivosti je zachycen v grafu & 1. Krivky kli¢ivosti jednotlivych
variant jsou velmi podobné kfivkdm kli¢ivosti semene cukrovky, -znizornénych
v grafu €. 4. Tento graf zachycuje pribéh kli¢ivosti materidlu, z néhoz byl ziskdn
extrakt. Vyjimku &ini tGprava podle Fiedlera, pfi niZ semeno neni vyplavovino
vodou, nybrz jen maéeno. Nejvice bylo brzdéno kli¢eni semen hot¢ice bilé extraktem
ze semene cukrovky, ovlivnéného sttidavymi teplotami + 20° a — 5°C.

Polni pokus 1957

V tomto roce bylo v polnim pokuse pouZzito ndsledujicich variant dpravy
osiva cukrovky:

otuzovano stifdavymi teplotami 0° a +20° C
— otuzovano stfidavymi teplotami —2° a +20° C

oturovano stiidavymi teplotami —5° a +20° C
— otufovéno stfidavymi teplotami —7° a +20° C
— kontrola maéena 24 hod. ve vodé a pak vysuSena
— kontrola neupravovana. .

rRugQw»
|
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Graf 1. Hordiény test

— energie Kkli¢ivosti
- semen hoféice bilé.
’ Y Semena maéaéena: V
AT T T - = ve vodg, dale v exl;
— traktech z fepnyc
d AKV klubiéek, UM = upra-
4 1
0 41 1TAF vend metodd Buria-
1A /'/B nova, KV - kontroé—
L /5 /J",/ / H 1;« vyplavena ve vo:ii1 :
g 7 x = dqprava podle
L 4 / Fiedlera, B = uprava
B /‘ 4
SRyLd A / podle Buriana, K =
1 L7 L1 / neupravovand  kon-
// / trola, —50 = otuZova-
y. . / _ no stfidavymi teplo-
60 7 B /4 z =19°  tami —50a +200C
L ; &1
A / /
e o / /
o ) ~ g
:, l 'f ,‘—’n/
3 .J I/_/__,"
JiL L
40 / H 7 ) s
S /
; y / /
o - 4 '
i fd / ’:'
: | Y/
5 / 0
20 4_/
1 / y
/ Sy y 4
q // / 'l
/4 ,/
LAT | /]
% 4
HoD. 12 24 36 48 60 72
I. Kli¢ivost semene cukrovky v roce 1957
Vari- Dy
anta
1. 3. 4. 7 5 6.
A 1 5 26 38 60 65 71 78 79 81 81
B 1 9 19 35 39 47 53 58 66 73 73
C 2 8 18 31 42 51 54 62 64 65 65
D — 1 12 16 39 47 50 58 67 67 68
K e — — 9 47 64 73 76 78 79 80
S — 1 8 14 36 58 73 79 79 80 80

*Prabéh klicivosti je uveden v tabulce I. a v grafu ¢&. 2.

\

Pokus byl zalozen v roce 1957 na JZD Starnov u Olomouce ve vyrobnim
typu Fepafsko-jeéném. Pida pokusného pozemku byla hlinitojilovitd hnédozem,
v dobrém kulturnim stavu. Chlévskou mrvou bylo hnojeno k predplodiné (polo-
ranym bramboram ), k cukrovce jen minerdlné. Pozemek byl pfed vysevem peélivé
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zpracovan kofiskym potahem. Pokus mé&l $est variant zasetych ve &tyfech opa-
kovénich na parcelkach o velikosti 25 m?, umisténych na pokusné plose Sachovité.
Seti bylo provedeno ruéné pod moty¢kou na hloubku 4—5 cm dne 14. IV. do spo-
nu 42 X 32 cm.

Po zaseti nastalo chladné pocasi s obtasnymi snéhovymi piehaiikami. Pfesto
jiz osmy den po vysevu zaala vzchizet cukrovka ze semen otuzovanych stfida-
vymi teplotami. Vzchazeni viak bylo velmi nerovnomérné, k hromadnému vzejiti
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Graf 2. Energie Kkli-
¢ivosti semene cuk-
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doslo teprve po otepleni. Rostliny z kontrolniho osiva vzchizely o 4—6 dni poz-
dé&ji, aviak mnohem rovnomérnéji. Cely pokus byl v tomto roce oSetfovan stej-
nym zpisobem, nebyly pfednostné ofetfeny parcely s dfive vzchézejicimi rostli-
nami. Viechny prace byly provedeny véas a peclivé. Porost nebyl napaden $kidci,
pouze slabgji cerkosporou. V potu vybéhlic nebylo mezi jednotlivymi variantami
rozdild.

P#i ruéni sklizni dne 27. zati byly vazeny bulvy i chrast, sklizefi je hodno-
cena analyzou variance. Vypoétend minimélni platnd diference (sd. t.) je u bu-
lev 62,96 g/ha, u chrastu 81,96 gq/ha. Prikazné zvySeni vynosu proti neupra-
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vené kontrole vykazuje u bulev var. C (otuzované stiidavymi teplotami —5° a
4+20° C), rozdily ve vynosu var. A a K lezi na hranici prikaznosti. Mezi jed-
notlivymi zpisoby tprav neni ve vynosu bulev priikazného rozdilu, podobné jako
mezi kontrolou maéenou a vysuSenou (S) a rdznymi stupni otuZovdni semene
cukrovky. Ve vynosu chrastu v§echny varianty s vyjimkou var. C vykazuji mensi
vynosové hodnoty nezli neupravend kontrola. Pro velké kolisdni v opakovanich
neni ani u této varianty vynos prikazny.

II. Vynos bulev a chrastu v roce 1957

. Vynos bulev Vynos chrastu
Vari-
aftt Ks/ha =
q/ha relat. % q/ha relat. %,
A 62 500 571,5 112,05 460,7 94,13
B 60 600 547,8 107,39 450,7 92,08
C 60 800 573,4 112,42 532,4 108,77
D 61 500 : 556,1 109,02 481,5 98,36
K 60 200 510,0 100,00 489,5 100,00
S 62 100 528,1 103,53 464,2 94,83
/
] 400
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CHRAST Graf 3. Vynos bulev
a chrastu v roce 1957
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Polni pokus 1958

Uéelem tohoto pokusu bylo znova vyzkouset pfedsetové otuzovani stiidavy-

mi teplotami, tentokrate ve srovnani s metodami roz$ifenymi v praxi. Pokus mél
tyto varianty:

— otuZovano stfidavymi teplotami —5° a 420° C po dobu 10 dni
— modifikovana metoda Burianova (UM)

uprava podle Fiedlera (F)

— uprava podle Buriana (B)

— neupravend kontrola (K).

AOQE >
|

Ze zpusobi, pouzitych v roce 1957, bylo vybrano otuzovani stfidavymi teplo-
tami —5° a +20° C. Vedle tGprav podle Buriana a Fiedlera byla zatazena modi-
fikace Burianovy metody, ktera davala nejlepsi vysledky pfi laboratornich i skle-
nikovych zkouskach. Prubéh kli¢ivosti osiva znézoriiuje tabulka III a graf & 4.

III. Kli¢ivost semene cukrovky v roce 1958

Vari- Dny
anta
1 2 3 4. 5 6
A — - 4 16 36 48 58 63 68 70 71 71
B 21 46 70 82 87 91 92 92 92 92 92 92
C — 5 22 43 66 77 83 86 88 91 91 92
D 3 9 17 42 66 68 81 84 85 85 85 85
K — - — - 1 9 27 46 61 67 76 79

Pokus byl zaloZen ve stejnych pidnich podminkéch jako pokus v roce pfed-
chozim, po stejné predplodiné a podobném zptisobu hnojeni. U wvsech variant
byla zaseta &tyfi opakovani ve tfech postupnych vysevech, parcely velikosti 25 m?
vzdélenost fadkid 42 cm, norma vysevu 25 kg/ha. Na 1 m fadku pfislo asi 40 klu-
bi¢ek. Vysev do ptesného sponu nebyl v tomto pokuse volen proto, aby mohla byt
hodnocena vzchézivost. Na kazdé parcele bylo oznaéeno 4 X 2 m fadkd, kde byly
poditdny rostliny poprvé pred prvnim pletkovdnim, podruhé pfed prvni oko-
pavkou.

Béhem vegetace bylo pfihliZzeno k tomu, aby veskeré prace na pokusu odpo-
vidaly stavu porostu. Proto byly pfednostné oSetfovdny parcely oseté upravenym
osivem. Takto se mohl plné projevit vliv vegetaéniho ndskoku rostlin z upravova-
ného osiva. Cim byly podminky pro vzchazeni rostlin méné piiznivé, tim vice
vynikly rozdily mezi vzchdzenim rostlin z upravovaného osiva a osiva kontrol-
niho. Od prvniho terminu vysevu (16. IV.) k vysevu tietimu (6. V.) se roz-
dily snizovaly. Osivo ve druhém terminu vysevu (26. IV.) pfislo do teplejsi
pidy, vzchdzeni bylo stejnomérnéjsi, rostliny se brzy vyrovnaly vysevu prvnimu.
Ve viech vysevech vzchazely nejméné pravidelné rostliny z otuZovaného osiva.
Ve III. terminu vysevu se vytvofil Skraloup, jehoZ rozruSovini mélo za nasle-
dek poskozeni kli¢icich rostlin z osiva upravovaného. Jelikoz v tomto vysevu byly
rozdily mezi jednotlivymi variantami celkem nevyrazné, byly vSechny price pro-
vadény u vsech variant souéasné. Vysledky kontroly vzchazivosti uvadi tabulka IV

a graf ¢. 5. :
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Sklizeri pokusu byla opét provedena dne 27. zafi ru¢né po jednotlivych opa-
kovénich. Soucasné byl odebiran vzorek po 25 bulvach k technologickym rozborim.
'V tabulce VI jsou uvedeny minimélni platné diference (sd. t.) v q/ha a v pro-
centech. Priikazné zvySeni vynosu bulev proti kontrole je pouze u var. C (dprava
podle Fiedlera) ve III. vysevu. Hranice prikaznosti se blizi var. A a var. D ve
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oK / Graf 4. Energie Kkli-
/ , 7 s s
" ¢ivosti semene cuk-
% 4 rovky, pouZitého
’ . ) v polnim pokuse ro-
e 2 3 7 5 5 PO 1958
IV. Kontrola vzchazivosti
Vari- I. vysev IL. vysev III. vysev
anta
6.V. 13.V. 6. V. 13. V. 13.V. 23.V.
A 28 26 20 32 16 14
B 34 39 23 32 16 15
C 34 39 25 44 23 24
D 44 40 17 35 21 22
K 4 33 - 33 2 17
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srovndni s kontrolou ve III. vysevu, dale var. B u vysevu prvniho. Mezi jed-
notlivymi zpisoby tprav neni prikaznych rozdili s vyjimkou var. B a C, které
maji prikazné niz§i vynos bulev proti var. A ve II. vysevu. Vynosy chréstu jsou
v jednotlivych opakovanich tak kolisavé, ze minimalni platni diference je vy$si
téméf ve viech pripadech neZli rozdily mezi variantami. Proti kontrole prikazng
niz§i vynos chrastu je u var. B a C ve II. terminu vysevu.

Pozdnéj§i vysevy vykazuji znatelné sniZeni vynosu chrastu proti vysevu prvni-
mu, u bulev je tento pokles mensi. Proti I. vysevu byl vynos u dal§ich vysevi
snizen takto:

u bulev — II. vysev o 0,23 g/ha na 1 denrr zpozdéni
III. vysev o 1,29 g/ha na 1 den zpozdéni

u chrastu — II. vysev o 5,02 q/hana 1 den zpozdéni
— III. vysev o 4,17 q/hana 1 den zpozdéni
Tyto hodnoty jsou propoéteny z priméra
. . - . e 40
viech variant. Ve srovnani s I. vysevem jevi
se dal3f vysevy tak, jak je uvedeno v tabulce
VII na str. 1644,
30
20
10
s,
Graf 5. Vzchazivost M
cukrovky vks nal m [
fadku pred prvnim
ple¢kovanim (podita-
no: I. vysev po 20 /A
dnech, II. vysev po
10 dnech a IIIL vysev ik

po 7 dnech od vysevu)
o0 g F B K
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V. Vynos bulev a chrastu v roce 1958

Vynos bulev Vynos chréstu
Varianta ks/ha
q/ha relat. % q/ha relat. %
A 58100 457 104,33 562 105,63
B 60600 476 108,67 513 96,42
1. vysev C 63000 448 102,28 570 107,14
D 62900 462 105,47 538 101,12
K 56300 438 100,00 532 100,00
A 62000 480 103,22 499 89,58
B 60600 456 98,06 479 85,99
I1. vysev C 64800 458 98,49 434 77,91
D 64700 472 101,50 495 88,50
K 65200 465 100,00 557 100,00
A 52100 446 107,46 469 109,04
B 59500 433 104,33 458 106,26
III. vysev C 55900 452 108,91 477 110,67
D 55200 445 107,22 492 114,15
K 54400 415 100,00 431 100,00

VI. Tabulka minimdlné platnych diferenc{ pro sklizeri 1958

sd. t pro bulvy sd. t pro chrést
Vysev
q/ha % q/ha %
1. 39,56 9,03 97,08 18,58
1I. 27,36 4,88 69,92 12,55
III. 31,56 7,60 50,32 11,67
VII. Srovnani jednotlivych vysevi
talni dob ¢y Vy ul V; hra:
Vegeta oba kffia Vod x:;;- szky ynos bulev ynos chrastu
vysev dnt q/ha % q/ha %
L. 162 60.180 416,5 467,1 100,00 543,3 100,00
1I1. 152 63.460 400,4 464,8 99,50 493,1 90,76
III. 142 53.420 396,4 441,2 94,44 459,9 84,65

Technologické rozbory

Stanoveni refrakce, digesce, rozpustnjch popelovin a amidického dusiku bylo
provedeno podle béinych zasad ve Slechtitelské a semendfské stanici v Kralicich
na Hané. Z kazdé parcely byl zpracovan samostatny vzorek po 25 bulvach ve
dvou paralelnich rozborech.

Mezi technologickou hodnotou fepy z tprav a kontrolou nebyl rozdil. Pru-
mérné hodnoty vsech pokusnych variant ukazuji, Ze technologicky je nejhodnot-
néjsi cukrovka z'II. vysevu, vyrostla za nejpfiznivéj§ich podminek. Znatelné hor-
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§1 jakosti je cukrovka ze III. vysevu, ponévadz byla nejméné vyzrala (vegetaéni
doba pouze 142 dni).
Povétrnostni podminky

V obou pokusnych letech byl pribéh povétrnosti pro rist cukrovky celkové
pfiznivy, pfestoze jarni mésice obou let byly chudé na srazky a pocasi ponékud
chladnéjsi. V rozhodujicich letnich mésicich méla fepa dostatek vody. Meteoro-
logické hodnoty byly ziskdny z Gdaji ZTS Olomouc-Hradisko, vzdalené od mista
pokusu asi 8 km.
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Graf 6. Vynos cuk-

rovky v g/ha v roce A

1958 ve 3 postupnych .
vysevech 5 U F Bl

Diskuse

V souhlase s Fiedlerem se ukdzalo, Ze obsah inhibi¢nich latek v klubig-
kach cukrovky neni rozhodujici pro vzchdzeni a hlavné energii vzchazeni v pol-
nich podminkach. Toto tvrzeni vychédzi z pozorovani ruznych zplsobli otuZovéni

yvew

osiva i samotné metody Fiedlerovy. Proto ani hof¢iény test nemize byt spoleh-

vvew

livfm ukazatelem hodnoty osiva, posuzované podle energie kli¢ivosti. Hof¢iény
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VIII. Technologickd hodnota cukrovky

Var. Vysev Refrakce Digesce Modré &slo l;%zppel.llstozv
A 22,1 18,8 62 0,465
B 21,9 18,2 69 0,489
C L. vysev 21,6 18,2 67 0,459
D 22,5 18,6 64 0,461
K 21,7 18,3 57 0,452
A 22,6 18,7 55 0,473
B 22,3 18,6 64 0,468
C IL vysev 22,4 18,7 60 0,420
D 21,9 18,7 62 0,453
K 22,0 18,7 55 0,455
A 21,5 18,0 66 0,515
B 21,9 18,6 62 0,459
C III. vysev 22,1 18,1 69 0,511
D 21,6 18,2 66 0,516
K 21,9 18,3 66 0,450
A 22,1 18,4 64 0,484
B ’ 22,0 18,4 65 0,479
C Priimér viech vysevil 22,0 18,4 65 0,460
D 22,0 18,5 64 0,477
K 21,9 18,4 59 0,452

L. vysev Pramér viech 21,96 18,43 62,0 0,465
I1. vysev variant 22,24 18,61 61,4 0,454
II1. vysev 21,80 18,24 65,9 0,490

IX. Mésiéni#piehled teplot a vodnich sraZek za vegetaéni obdobi 1957 a 1958

Suma primérnych dennich teplot Suma vodnich sriZek
Mésic

1957 1958 1957 1958

duben 261,4 181,4 22,8 31,6

kvéten 364,5 542,7 41,3 37,5

Cerven 587,0 493,8 45,3 112,5

Cervenec 613,3 601,1 156,3 109,0

srpen 580,9 571,3 62,1 101,1

ZArd 381,7 448,9 86,9 42,8
Celkem 2667,8° 2839,2° 414,7 mm 434,5 mm

test vSak odpovida pribéhu kli¢ivosti u vétsiny variant pfi sledovém v laborator—

nich podminkach.

Srovnavame-li vysledky z obou pokusnych rokd, jevi se lepsi ucmek ptedseto-
vého otuzovani v podminkich pro vzchdzeni cukrovky méné pfiznivych. Za pod-
minek vzchidzeni vSestranné pfiznivych (II. vysev 1958) nevykazuje Zadny ze
zkoumanych zpisobd znatelngj$ich dlinkt. Nedostatkem pokust bylo, Ze vysev
nemohl byt proveden ¢asnéji do chladnéjsi pudy.
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Na technologickou jakost cukrovky nemaji dpravy vliv. Rozhodujici je
term’n seti, pozdni vysevy vykazuji niz8i technologickou hodnotu (III. vysev
1958).

Souhrn

Ve dvouletém polnim pokuse byl sledovan vliv otuZovdni semene cukrovky
stfidavymi teplotami na vynos bulev a chrastu, ve druhém pokusném roce i na
technologickou hodnotu. V prvnim roce s chladnéj§im a méné pfiznivym jarem bylo
dosazeno lepsich vysledkii, maximalni zvy3eni vynosu bulev é&inilo 12,42 %, chras-
tu 8,77 % u varianty otuzované stfidavymi teplotami —5° a +20° C. Tato va-
rianta byla zkouSena v polnim pokuse i ve druhém roce spolu s béZné pouzivany-
mi metodami dpravy semene fepy cukrové. Nelze spolehlivé uréit, ktery ze zkou-
Senych zpusobt byl nejlepsi, viechny podstatné urychlovaly vzchizeni. Parcely
oseté upravenym osivem byly pfednostné podle vyvoje rostlin oSetfoviany, aby
se mohl plné projevit vegetaéni naskok t&chto rostlin.

Zpusob dpravy otuzovanim neddva lepsi vysledky nezli metody ostatni, se-
meno nestejnomérné kli¢i a nepravidelné vzchazi, pfiprava je dosti obtizna. Tato
metoda nema pro pfedsefovou tpravu osiva cukrovky vyznam.
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Ucnonb3oBaHHe NepeMEHHBIX TEMMepaTyp NpH NpPeAnoCeBHOM NOAroTOBKe
CeMsH CaXxapHoil CBEKJB

B aByxJ/ieTHEM 10JIEBOM ONBITE HCCIE0BAJIOCh BJAHAHHE 3aKaJKH CeMSH caXapHOH CBEKJH
nepeMeHHBIMH TeMIlepaTypaMH Ha ypoxKai KopHeil H GOTBEI; BO BTODOM ONBITHOM IOy HC-
CleNloBaJsioch BJHSHHE H Ha TeXHOJIOTHUecKoe KauecTBo. B nepsoM roay c 6ojee Xos0AHOH
H MeHee 6.1aronpusiTHOH BeCHOH ObLJIO JOCTHTHYTO JyYLIMX pPe3yJbTAaTOB, MaKCHMaJjbHOE M0-
BBILLIEHHE ypoxast KopHeii cocrasisio 12,42 %, 6oreul 8,77 9/, y BapraHTa, 3aKalleHHOro Ie-
pemeHHbIMH TemnepatrypaMH —59 u +200C. DToT BapHaHT OBIJI HCNLITaH B NOJEBOM OMNLITE
H BO BTOPOM I'0Jly — BMecCTe C OGbIYHO NPHMEHsIeMbIMH METOJaMH MOJATOTOBKH CeMsH caXxap-
HOit cBekJ/bl. Henb3st TOUHO yCTaHOBHTb, KOTOPLI H3 HCNBITEIBAEMBEIX METONOB CaMbli JyyLIHH,
BCE CYUIECTBEHHO YCKOPsJIH BCXoxecTb. [le/siHKH, 3acesdiHHble NMOATOTOBJEHHBIMH CEMEHaMH,
COTJIaCHO PA3BHTHIO pacTeHHi OLLIH KYJbTHBHPOBAHBI C TeM, YTOGHI MOJHOCTbIO MOIJO Mposi-
BHTLCS BEreTalHOHHOE NPEHMYUIECTBO 3THX DPACTeHHIt.

Crnoco6 MOArOTOBKH 3aKa/JHBAHHEM He JaeT JYYIUIHX pe3y.JbTaTOB, UeM APYr¥e MeTOAbl;
ceMeHa HepaBHOMEPHO TNpOpacTaloT H HeNMpaBHJBHO BCXOAAT, NOArOTOBKA HX CPaBHHTEJBHO
3aTpyAHHTeNbHA. DTOT METOX AJs IpeArnoceBHOH 06paGOTKH CEeMSH CaXxapHOH CBeKJH He
HMeeT BaXKHOTO 3HAUeHHs.

Die Verwendung von Wechseltemperaturen bei Vorbereitung von Zuckerriiben-
saatgut zur Saat

Der Einflul3 der Abhértung des Zuckerriibensamens durch die Wechseltempera-
turen auf den Wurzel- und Blattertrag, wurde verfolgt in einem zweijdhrigen Feld-
versuch, in dem zweiten Versuchsjahr auch auf den technologischen Wert. In dem
ersten Jahre mit einem kiihleren und wenig giinstigen Frithjahr wurden bessere
Ergebnisse erzielt; die maximale Wurzelertragssteigerung betrug 12,42 %, beim Blatt
8,77 % bei der mit Wechseltemperaturen —5 und +20°C abhirteten Variante. Diese
Variante wurde in einem Feldversuch auch in dem zweiten Jahr zusammen mit den
laufend angewendeten Methoden der Vorbereitung und Behandlung von Zucker-
rilbensamen gepritft. Man kann nicht zuverldssig bestimmen, welche von den ge-
priiften Methoden die beste war, aber sie alle beschleunigten wesentlich das Aufge-
hen. Die mit dem vorbereiteten Saatgut beséiten Parzellen wurden vorzugsweise nach
der Pflanzenentwicklung gepflegt, so daB sich der Vegetationsvorsprung dieser Pflan-
zen vollig auswirken konnte.

Die Methode der Vorbereitung durch die Abhértung gibt keine besseren Ergeb-
nisse als die anderen Methoden, der Samen keimt ungleichméBig und geht unregel-
miBig auf, die Vorbereitung ist ziemlich schwierig. Diese Methode hat keine Be-
deutung filir die Vorbereitung des Zuckerriibensamen vor der Saat.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXIV) ROSTLINNA VYROBA 1961 - GISLO 12

Vzchazivost bobtnajicich a tvrdjch semen nejdileZitéjsich
leguminéz

BcexoxecTs HaGyxaowux W TBEPABIX CeMsiH HanGo/ee BaXHBX 6060BBIX KYABTYD

Keimfihigkeit der quellenden und harten Samen bei den wichtigsten Leguminosen

Inz. Jan STRAFELDA,
Vysokd Skola zemédélskd, Praha

Pfedlozil akademik Antonin Klecka

Doslo dne 19, IV, 1961

Viceleté leguminézy jsou dulezitym pilifem krmivové zakladny, nebof po-
skytuji jisté a vysoké vynosy pice bohaté bilkovinami a mineralnimi latkami. Je-
jich velky vyznam je i ve zvySovédni Grodnosti pidy, nebof patfi mezi plodiny,
které obohacuji pidu o dusik, zlep§uji strukturu pidy, prokypfuji spodinu a inten-
zivné potladuji plevele. Brzdou dal§iho rozsifovani ploch viceletych leguminéz je
nedostatek potfebného osiva, které kazdoroéné dovazime ve velkém mnozstvi. Pri-
tom u Zadné jiné skupiny plodin neplytvame osivem tak, jako pravé u leguminéz.
Vidyt napiiklad u vojtésky seté, aby byl vytvofen idealné husty porost, by sta-
&il vysevek asi 4 kg/ha pti devadesatiprocentni kli¢ivosti za predpokladu, zZe by
vze§la a uplatnila se vSechna Ziva semena.

Abychom zjistili, jaky podil maji na nadmérném vysevku leguminéz tvrda
semena v osivu, zvla§té dnes, kdy jsou podle nové metodiky vSechna poélitina za
kli¢iva, ,vénovali jsme této otdzce zvySenou pozornost. Nejprve bylo tfeba zjistit,
v jakém mnozstvi se tvrdd semena u viceletych leguminéz vyskytuji. Chme-
lat (9) udava tyto hodnoty: jetel luéni v praméru za 15 let (sklizenn 1912 aZ
1926) obsahoval 7 % tvrdjch semen. Nejvétsi roéni pramér byl 15 % (ze skliz-
né 1917). Vojtéska seta byla sledovdna sedm let (ze sklizné 1920 —1926) a u 102
vzorkdt bylo v priméru 18 % tvrdjch semen. Harrington (cituje Wit-
mack, 31) uddvd v priméru tato mnozstvi tvrdych semen: jetel lu¢ni 9,61 %,
jetel zvrhly 10,16 %, jetel plazivy 17—30 %, komonice 42,39 %, vojtéska setd
13,81 %. Pramér byl vzat ze sklizni 1904—09. Hiibner (8) uvadi primérné
mnozstvi tvrdjch semen u jetele luéntho 6—10 %, jetele plazivého 15—25 %,
jetele zvrhlého 5—20 %, inkarnitu 1 %, vojtésky seté 25 %, ale nékdy dosa-
huje az 50 %, §tirovniku razkatého 20—40 %.

Na zakladé adaji UKZUZ, které jsme zpracovali, bylo zji§téno v letech
1956 —58 v priméru u 433 vzorkd jetele luéniho 10 % tvrdych semen, kterd na
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kli¢idle po deseti dnech nenabobtnala. Je zajimavé, Ze u elit bylo ve stejném ob-
dobi pres 13 % tvrdych semen. Vojtéska setd u 278 vzorkd méla v letech 1956 —59
v priméru 27 % tvrdych semen. Stirovnik rtzkaty mél v letech 1957 —58 u Se-
desiti vzorkd pres 34 Y% tvrdjch semen. U jetele zvrhlého bylo v letech 1955 —58
nalezeno 22 % tvrdjch semen a u jetele plazivého ve stejném obdobi 23'%. Ne-
patrné mnozstvi pod 1 % tvrdjch semen mél inkarnat.

Dalsi dilezitou otazkou byla rychlost vzchazeni tvrdjch semen. Podle po-
kusi Chmelafe (32) nevykli¢ila viechna tvrdd semena vojtésky seté a je-
tele luéniho ani po deseti letech. Stejné vysledky uddvda M olisch (cituje M a-
ximov, 17).iTaké Sain (22, 24) sledoval, jak tvrdd semena postupné kli-
¢ila a vzchazela v pfirozenych podminkdch béhem dvou a tfi let. Stejného na-
zoru je i Travin (27), Ryzov (20), Krivoslyk (13), Popcov
(19), Panjukov (18), Dobrochov (2) a dalsi

Pri¢inu pomalého kli¢eni a vzchazeni vidi Hamly (5), Wheeler
(30), Esdorn (3), Tiunov (26), Luis--Marie (16) v nepro-
pustnosti osemeni, jmenovité palisidovych bunék. Tregubenko a Pri-
musko (29), Ioffe (10), Kozur (12), Panjukov (18)) uvadéi,
Ze pri¢inou pomalého kli¢eni a vzchizeni je poskliziiové dozravani, kterym se-
mena leguminéz prochézeji.

Velky vyznam pro tvorbu tvrdych semen maji bezesporu pfirodni podminky,
jak poukazuji Heinisch (6), Kosarev a Juvenskaja (11), Hilt-
ner (7), Simon (21), Dijkstra (1), Lisicyn (15) a dalsi.

Dalsim diilezitym faktorem je biologickd hodnota tvrdych semen. Rada auto-
ri zastdva nazor, Ze rostliny vyrostlé z tvrdjch semen jsou vykonnéj§i, poskytuji
ve stejnych podminkach vétsi rostliny a jsou vzdornéjsi viéi nepfiznivym klima-
tickym podminkdm. Toto stanovisko je zvlast vyrazné u Saina (22, 23, 24),
Tichenka (25), RyzZova (20), Tiunova (26), Evanse (4),
Tregubenka (28). Odlisného nidzoru je Leggatt (14).

K vyjasnéni otazky vzchazivosti a jeji rychlosti u tvrdych semen v pfiroze-
nych podminkich byly za timto Glelem zaloZzeny pokusy s nejdilezitéj§imi na$imi
leguminézami.

Metodika

Vysev byl proveden bez kryci plodiny 13.—16. IV. 1960 na pokusném po-
zemku VSZ Praha v Troji, kde byla v pfedchozim roce péstovdna zelenina. Hno-
- jeno k jetelovindm nebylo, pozemek byl ve staré sile a byl na podzim roku 1955
hluboko zoran. Puda je zde hlinitopisé¢ita, velmi propustna, vyhfevna a za normal-
nich srazkovych poméru zde ¢asto rostliny naroénéjsi na vladhu trpi nedostatkem
vody. Osivo bylo ze sklizné 1959, fadné vycisténé a pred pokusem byla u viech
druhd zjisténa kli¢ivost. U jetele plazivého, zvrhlého a komonice bilé bylo po-
uzito krajovych odrid. U vojtésky seté odrida Brnénskd, u jetele luéniho Holého
Rekord a u §tirovniku razkatého odrida Taborska.

Osivo jednotlivych druhd leguminéz bylo dano kli¢it na zvladt k tomu tée-
lu upravené misy. Semena, kterd po deseti dnech kli¢eni nenabobtnala, byla ozna-
¢ena za tvrdd. U kaZdého ze sledovanych druht bylo takto ziskdno 10krat po
100 tvrdych semen. Mimoto bylo ziskdno u kazdého druhu stejné mnozstvi zfe-
telné bobtnajicich, av§ak ne je§té kliicich semen. Tvrda semena byla ziskdna
3—7 dnd pfed terminem vysevu, bobtnajici viak pfimo v den vysevu.
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Do dvaceti fadkii 140 cm dlouhjch a 20 cm $irokych bylo vyseto 10krat
po 100 semen bobtnajicich a 10krat po 100 semen tvrdych. Do fadkd bylo stii-
davé vidy vyseto 100 tvrdych a 100 bobtnajicich semen. Semena byla zapravena
asi 2 cm pod povrch pldy a cely pozemek byl pak mirné zavlazen. V priibéhu
dalsi vegetace nebylo zavlazovani provadéno. Vyjimkou ze sledovanych druhii byl
pouze jetel lu¢ni. Pfiprava osiva, pozemku a zpiisob vysevu byl i u tohoto druhu
proveden stejné jak je vySe popsano, aviak vysev byl uskuteénén jiz 17. IV. 1959,
a tak pozorovani vzchazivosti u tohoto druhu jsou za dvé vegetaéni obdobi. Bé-
hem celé vegetace byl vidy pfiblizné v jednomési¢nich intervalech spoéitdn po-
et vzedlych jedincd u jednotlivych druht a variant. Poget jedinci nebyl sledo-
van u vybézkatych druhu.

Koneéné pozorovani bylo provedeno 14. X. 1960. V tento den byly vyfte-
zany v8echny vzeslé rostliny asi 3 cm pod povrchem. Timto bylo umoznéno zpies-
nit pocet vze§lych rostlin, a to hlavné u varianty s bobtnajicimi semeny. Ziskani
pfesného poctu béhem vegetace bylo velmi obtizné, nemélo-li dojit k poskozeni
jednotlivych rostlin. Dale byly rostliny z jednotlivych fadkd, tedy vyrostlé ze 100
semen, zvazeny a vypoctena primérni vaha jedné rostliny.

U oddénkatych leguminéz nebylo moZno sledovat ani v pribéhu vegetace,
ani na konci poéet jedincl. Pfi koneéné sklizni nebyly pak rostliny vyfezavany
s kofeny a s oddénky, nybrz byly sefezdvany nad zemi. Toto ovlivnilo konec-
nou vdhu v neprospéch oddénkatych leguminéz ve srovnani s ostatnimi druhy.
Pro koneéné srovnani vynosové schopnosti bobtnajicich semen jednotlivych druha
pak bylo nutno upravit a snizit piivodni vahu hmoty trsnatych leguminéz o 13 %,
coz podle pokusu pfiblizné pfipadalo na vahu éasti kofent a vdhu nadzemni &asti
rostlin, kterd u oddénkatych nebyla podchycena.

Vzdalenost fadkd 20 cm byla volena zdmérné vétsi nez se normalné u vét-
§iny jetelovin p¥i bézném seti pouzivd. Také vysevek byl silné sniZen, aby byly
ddny pokud moino ptiznivé podminky pro rst i pozdé vze§lym rostlinkdm
z tvrdych semen.

Dosazené vysledky

Jetel luéni (Trifolium pratense) byl zaset 17. IV. 1959 s vysevkem
6,09 kg/ha. Absolutni vaha byla 1,7064 g. Po zaseti byl pozemek zavlazen. Po-
¢ateéni zavlazovani mélo zfejmé prfiznivé plsobeni jak na vzchazivost bobtnaji-
cich semen, ktera celkem dosihla téméf 55 %, tak i na vzchazivost tvrdych se-
men. Jiz v prvnim mésici po zaseti vzeslo ptes 28 % vSech tvrdych semen a za
dva mésice vice jak jedna t¥etina. Od &tvrtého mésice se v3ak rychlost vzchazeni
silné& snizuje. Toto je pak jesté vyraznéjsi v druhém vegetaénim roce. K 1. X. 1959
byly vsechny rostliny jak z tvrdych, tak i z bobtnajicich semen vyfezédny a zva-
zeny. Dile byla zji§téna priimérna vaha nadzemni hmoty jedné rostliny. I kdyz
rozdil mezi primérnou vadhou je s ohledem na opoZzdénou vzchazivost tvrdych se-
men maly, nebylo mozno pozorovat ve vzristnosti podstatné rozdily. Rostliny,
pokud vzesly priblizné ve stejné dobég, byly stejné silné, at $lo o rostliny z bobtna-
jicich ¢i z tvrdych semen.

Od 1. X. 1959 do 27. X. 1959 vze§lo z tvrdych semen je§té v pruméru
2,8 % rostliny. I kdyz byl velmi mirny podzim a rostliny mohly dlouho vegeto-
vat, presto béhem zimy viechny vymrzly. Celkova vzchdzivost tvrdych semen by
tudiz méla byt o tento polet prakticky mensi.
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I. Primérna vzchézivost bobtnajicich a tvrdych semen jetele lu¢niho (Trifolium
pratense) v prirozenych podminkach
Vzchiézivost v % dne

Semena ' 155115 6. 15.7. | 15.8. | 1. 1¢. [27.10.| 7. 4. | 11.5. | 27. 6. | 22.7. | 14.10.

1959 | 1959 | 1959 | 1959 | 1959 | 1959 | 1960 | 1960 | 1960 | 1960 | 1960
Nabobt-
nald 53 53,2 | 53,2 | 53,2 | 54,9 | 54,9 | 54,9 | 54,9 | 54,9 | 54,9 | 54,9
Tvrd4 14,9 | 17,9 20,9 | 22,2 | 23,4 | 26,2 | 26,2 | 26,3 | 26,8 | 27,4 | 27,7
Relativné-
nabobtnald
= 100 28,11 | 33,65 | 39,29 | 41,73 | 42,62 | 47,72 | 47,72 | 47,91 | 48,82 | 49,91 | 50,46

II. Primérna vaha nadzemni hrﬁoty rostlin vzrostlych z bobtnajicich a tvrdych semen

Viha rostlin Viha jedné
Semena ViB%Stlych ze Relativné rostliny Relativné
Apmen k1.9.1959
k 1.9. 1959 SRy
Nabobtnala 694,8 g 100 12,65 ¢ 100
Tvrda 2159¢g 31,07 9,23 g 72,96

Z tabulky I je patrno, ze za dvé vegetaéni obdobi vyrostlo z tvrdych semen
pouze 50 rostlin v porovnédni s bobtnajicimi semeny. Vysledky byly statisticky
zhodnoceny a rozdily mezi podtem rostlin vyrostlych z tvrdych semen a bobtna-
jicich semen jsou vysoce prikazné jak k 1. X. 1959, tak i k 14. X. 1960. Rovnéz
rozdily ve vdze nadzemni hmoty rostlin jsou vysoce prikazné.

Vojtéska seta (Medicago sativa) byla seta 13. IV. 1960 s vysevkem
6,19 kg/ha. Absolutni vaha ¢inila 1,7350 g. Bobtnajici semena pocala vzchazet
béhem deseti dnti po zaseti. Prvni rostliny z tvrdych semen byly pozorovany az
po patnacti dnech. Rychlejsi vzchizeni bobtnajicich semen bylo ¢asteéné ovliv-
néno tim, Ze bobtnajici semena pfi§la po pidy plné nabobtnala. Také u vojtésky
seté nejvétsi mnozstvi tvrdych semen vzeslo v prvnich dvou mésicich po zaseti.
V dalsich mésicich se postupné ptfirdstky vzchazivosti snizuji. Celkové je vSak
vzchazivost tvrdych semen vojté§ky mnohem rychlej$i nez u jetele éerveného. Piesto-
ze tvrda semena vzchazela velmi opozdéné, neodpovidd tmérné tomu rozdil mezi
primérnou vahou nadzemni hmoty jedné rostliny z tvrdych a bobtnajicich se-
men. Rozdil je necelych 25 %, ale vice nez 44 % rostlin vyrostlych z tvrdych
semen vze§lo opozdéné o dva mésice i vice. Tento stav byl zptsoben vétsi husto-
tou rostlin v ¥adcich vyrostlych z bobtnajicich semen, i kdyz bylo pouzito velmi
nizkého vysevku. Na 1 bm fadku celkové pfipadalo jen 33,5 rostliny. Presto
vak &4st rostlin byla velmi slaba v dusledku zastinéni a utladeni ostatnimi rost-
linami, takZe do$lo k sniZeni primérné vahy jedné rostliny. Proti tomu fadky
s rostlinami z tvrdych semen byly fidké; na 1 bm fadku bylo v praméru 22,2 rost-
liny. I kdyz zde probihalo etapovité vzchazeni, byla vétSina rostlin v dobég, kdy
bylo provedeno vaZeni, vyrovnanéj$i a tak i pridmérna viha nadzemni hmoty
jedné rostliny byla dosti vysokid. Podobny stav byl mimo vojtésky i u jetele lué-
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III. Primérnd vzchazivost bobtnajicich a tvrdych semen vojtésky seté (Medicago
sativa) v ptirozenych podminkéch a primérna vdha nadzemni hmoty z nich vz.mkl?ch

rostlin
Vzrostlych rostlin dne Y/ézl:z :t?;gilxn Véha jedné
Semena 29.4.[27.5.]28.6.29.7. [ 29.8.[14.10. | z¢ 100 semen | , FoSthiny
1960 | 1960 | 1960 | 1960 | 1960 | 1960 | k 14. 10. 60 5
Nabobtnald 42,9 | 43,2 | 43,2 | 43,2 | 43,2 46,9‘ 767,5¢g 16,36 g
Tvrda 12,0 | 17,4 | 22,7 | 26,6 | 29,2 | 31,1 383,5¢g 1231 g
Relativné nabobt-
nala = 100 27,97 | 40,27 | 52,54 | 61,57 | 67,59 | 66,31 49,96 75,37

niho a komonice bilé. Celkové viak ani zde nebylo mozno pozorovat rozdily ve
vzristnosti rostlin vyrostlych z tvrdych a bobtnajicich semen. Udaje shrnuté v ta-
bulce III byly statisticky vyhodnoceny. Rozdily jsou vysoce priikazné.

Komonice bild (Melilotus alba) byla zaseta 13. IV. 1960 s vysev-
kem 8,05 kg/ha. Absolutni viaha byla 2,2553 g. Bobtnajici semena polala vzcha-
zet za jedenact dni po zaseti a tvrdd za 16 dnt. U tohoto druhu byla dosazena
pomérné nizkd vzchédzivost bobtnajicich semen vé srovnani s ostatnimi druhy.
Avsak klic¢ivost zji§téna na Jakobsenové kli¢idle byla u bobtnajicich semen 94 %.
U komonice probihala vzchazivost tvrdych semen je§té mnohem pomaleji nez u je-
tele luéniho a vojtésky seté. Za celé vegetacéni obdobi ¢inila vzchéazivost tvrdych
semen malo Vic nez jednu tfetinu vzchazivosti bobtnajicich semen, jak udava ta-
bulka IV. Také u komonice byly nejvétsi pfirustky vzchéazivosti na poéatku vege-
tace. V 1ét€ a na podzim pak byly jiz pfirﬁstky velmi malé. U komonice ani
u jinych sledovanych druha vsak nebylo mozno pozorovat néjakou souvislost mezi
vzchazenim tvrdych semen a jinym vnéjim faktorem. Postup vzchézeni nebyl
vyrazné ovliviiovan ani srdzkami ani teplotou ¢&i jinym faktorem.

Také u komonice bilé je neimérné vysokd primérna vaha jedné rostliny vy-
rostlé z tvrdych semen vzhledem k opozdénému vzchazeni. RovnéZz zde to bylo
zpiisobeno vét§i hustotou rostlin vyrostlych z bobtnajicich semen, nez jaka byla
u rostlin z tvrdjch semen. Na 1 bm fddku s bobtnajicimi semeny ptipadalo v pri-
méru 28,36 rostliny, a na 1 bm fadku s tvrdymi semeny jen 10,02 rostlin. To

IV. Primé&érna vzchazivost bobtnajicich a tvrdych semen komonice bilé (Melilotus alba)
v prirozenych podminkéach a primérna vadha nadzemni hmoty z nich vzniklych rostlin

7ch in dn Véhanad- | Véha nad-
T rostlm. : zemni hmoty | zemni hmoty
Semena rostlin ze jedné
30. 4. |27.5.|28.6.29.7.|29.8.|14.10.| 100 semen rostliny
1960 | 1960 | 1960 | 1960 | 1960 | 1960 | k 14.10.60 | k 14. 10. 60
Nabobtnala 37,0 | 37,4 | 374 | 37,4 | 37,4 | 39,7 1152,2 29,02
Tvrda 4,1 6,0 9,7 | 11,5 | 12,9 | 14,2 279,9 19,71
Relativné nabobt-
nald = 100 11,08 | 16,04 | 25,94 | 30,75 | 34,49 | 35,77 26,73 67,92
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také ovlivnilo primérnou vihu nadzemni hmoty jedné rostliny. Udaje v tabulce
IV byly statisticky vyhodnoceny, rozdily jsou vysoce prikazné.

Jetel zvrhly (Trifolium hybridum) byl zaset 15. IV. 1960 s vysevkem
2,64 kg/ha. Absolutni vaha byla 0,7413 g. Bobtnajici semena poala vzchazet po
jedenacti dnech od zaseti. Tvrdd semena vsak pocala vzchazet az po osmnacti
dnech a tak prvni zji§téni u tohoto druhu bylo provedeno az 3. V. 1960. Zvlast-
nosti tohoto druhu byla vysoka vzchazivost bobtnajicich semen, ktera &inila 60 %,
i kdyz puda a poloha pokusného pole je velmi vysychava. Rostliny zde ¢asto trpi
silnym nedostatkem vody, coz je pro jetel zvrhly méné pfiznivé nez pro ostatni
jeteloviny. Proti tomu byl rok 1960 mimofadné bohaty na srazky a tak mohl
byt tento nepfiznivy faktor zéasti omezen.

Vzchézivost tvrdych semen jetele zvrhlého viak byla velmi nizka, a to jak
absolutné, tak relativné. Tvrda semene jetele zvrhlého vzchazela po celé vegetaéni
obdobi pravidelné rovnomérné. Nebyla pozorovana ani vétsi intenzita vzchazi-
vosti v jarnim obdobi jako u pfedchozich druht. Pramérna vdha nadzemni hmoty
jedné rostliny vyrostlé z tvrdjch semen é&inila necelych 50 % vahy rostliny vzniklé
z bobtnajicich semen. Také zde viak byl tento rozdil ¢asteéné setfen mnohem vétsi
hustotou rostlin v fadcich s bobtnajicimi semeny. Na 1 bm fadku s tvrdymi se-
meny pfipadalo v priméru pouze 9,78 rostliny a na 1 bm fadku s bobtnajicimi
semeny 42,86 rostliny. Udaje shrnuté v tabulce V byly statisticky vyhodnoceny
a rozdily jsou vysoce prikazné.

V. Pramérna vzchazivost bobtnajicich a tvrdych semen jetele zvrhlého (Trifolium
hybridum) v pfirozenych podminkach a primérna vaha nadzemni hmoty z nich vznik-
lych rostlin

Vzeslych rostlin dne Viéha nad- =
Semena rostlull h jedné
3. 5. [17.5. | 28.6.|29.7. | 29.8. |14.10.| Vzrostlyc rostliny
ze 100 semen k 14. 10. 60
1960 | 1960 | 1960 | 1960 | 1960 | 1960 | k 14. 10. 60 5 s
Nabobtnald 59,0 | 59,4 | 59,4 | 594 | 59,4 | 60,00| 439,24 7,32
Tvrda 4,4 5,9 8,0 | 9,7 | 11,7 | 13,7 49,5 3,61
Relativné nabobt-
nald = 100 7,46 | 9,93 13,47 16,33 | 19,70 | 22,83 11,27 49,34

Stirovnik razkaty (Lotus corniculatus) byl zaset 15. IV. 1960
s vysevkem 4,5 kg/ha. Absolutni viha semene byla 1,1346 g. Bobtnajici semena
pocala vzch#zet jiz za dvanict dni po zaseti, tvrdd semena vSak a? za osmnict
dnt, podobné jako u jetele zvrhlého. Tvrd4 semena $tirovniku rdzkatého méla nej-
mensi vzchazivost, a to jak relativni, tak i absolutni ze vSech sledovanych druhi.
Je zajimavé, Ze u §tirovniku ridzkatého, vynechdme-li duben, byla nejvétsi vzcha-
zivost v Cervenci, kdy vzesla cela pétina rostlin z tvrdjch semen. Jinak ani zde
nebyla patrna zavislost vzchdzeni na vnéj§ich podminkich. Na 1 bm fadku pfi-
padalo u rostlin vyrostlych z bobtnajicich semen v priméru 34,86 rostliny a na
1 bm faddku z tvrdych semen v priméru 7,21 rostliny. To také nutné ovlivnilo
prumérnou vahu nadzemni hmoty jedné rostliny a z&asti to setielo rozdil vznikly
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VI. Prumérné vzchdazivost bobtnajicich a tvrdych semen $tirovniku rtzkatého (Lotus
corniculatus) v prirozenych podminkdch a primérna vdha nadzemni hmoty z nich
vzniklych rostlin

Vzeslych rostlin dne ‘Vihanad- | Véha nad-
zemni hmoty | zemni hmoty
Semena rostlin ze jedné
3.5.|27.5.(28.6.(29.7. [ 29.8. [14.10.| [g0semen | rostliny
1960 | 1960 | 1960 | 1960 | 1960 | 1960 | k 14. 10. 60 | k 14. 10. 60
Nabobtnald 47,0 | 47,7 | 47,7 | 47,7 | 47,7 | 48,8 414,7 8,46
Tvrda 3,7 4,8 5,9 7,8 9,2 | 10,1 42,9 4,24
Relativné nabobt-
nald = 100 7,87 10,06 | 12,37 | 16,35| 19,29 | 20,70 10,35 50,01

opozdénym vzchézenim tvrdych semen. Udaje shrnuté v tabulce VI byly statis-
ticky zhodnoceny a rozdily jsou vysoce prikazné.

»

- Dal§i oddénkaté druhy

Mimo uvedené druhy byly jesté sledovany jetel plazivy (Trifolium
repens), hrachor luéni (Lathyrus pratensis), vikev plotni (Vicia saepium) a vikev
ptadi (Vicia cracca). U téchto druhti nemohl byt pro jejich silné vegetativni roz-
mnozovani sledovan postup vzchazivosti ani primérni vaha nadzemni hmoty jed-
né rostliny. Byla v§ak zji§téna priamérnd vdha nadzemni hmoty rostlin vyrostlych
ze 100 semen bobtnajicich a ze 100 semen tvrdych. Primér byl vzat z deseti opa-
kovani. Vysledky jsou shrnuty v tabulce VII.

VII. Primérnd vdha nadzemni hmoty rostlin sklizenych 14. 10. 1960

Druh
Semena jetel plazivy |hrachor luéni| vyikev ptagi | Vikev plotni [
Trifolium Lathyrus S Vicia
repens pratensis Vicia cracca saepium

Viha nadzemni hmoty rostlin
ze 100 semen bobtnajicich 53,8 406,6 475,0 206,4
Viha nadzemni hmoty rostlin ®
ze 100 semen tvrdych 14,3 39,7 48,8 8,71
Relativné — vdha hmoty
bobtnajicich rostlin = 100 26,57 9,77 10,29 4,22

Tyto druhy byly vysety 16. IV. 1960. [Vysevek u jetele plazivého byl 2,40
kg/ha. Absolutni vaha 0,6723 g. Vysevek u hrachoru luéniho byl 42,89 kg/ha.
Absolutni viha byla 12,0084 g. Vysevek u vikve pta&i byl 50,55 kg/ha o absolutni
vaze 14,1541 g. Vysevek u vikve plotni byl 86,30 kg/ha. Absolutni vaha
24,1634 g. Nejdtive vzchazela bobtnajici semena jetele plazivého, a to jiz deset
dnii po zaseti, tvrdd semena az po Sestnicti dnech. Pro nedostatek vody vsak ne-
mohl jetel plazivy poskytnout vice nadzemni hmoty. Také velmi fidky spon mu
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umoziioval intenzivni vegetativni rozmnozovani, ale rostliny byly silné pfitisklé
k zemi, takZe je nebylo mozno pokosit.

Dale nasledovala vikev ptaéi, u které bobtnajici semena pocala vzchizet po
dvaceti étyfech dnech, ale prvni rostlinky z tvrdych semen se objevily az po pade-
sati dnech od zaseti. Vikev ptali v pocatku obristala pomalu, ale pozdéji, od po-
loviny &ervna, rostla velmi intenzivné a poskytla zelené hmoty vice nez jetel zvrhly
a §tirovnik rtzkaty. Znaéné se vynosem priblizila jetelu luénimu. U vikve ptaéi
a u vSech oddénkatych leguminéz je v tabulkdch zachycena €istd vdha nadzemni
hmoty, ale u ostatnich leguminéz byla vadzena spolu s nadzemni hmotou i éast
kofene (viz metodika).

O znaédné rychlosti vyvoje vikve ptaéi nejlépe svédéi ta skuteénost, ze rostliny
z bobtnajicich semen jiZ v roce za seti normalné kvetly a poskytly dobfe vyzrilé
semeno v mnozstvi 4,80 g/ha. Rostliny z tvrdych semen viak nekvetly a proto je
vynos semene timto prakticky sniZen o 1/2.

Dobie se vyvijely i rostliny z bobtnajicich semen u hrachoru luéniho. Na
rozdil od vikve ptaéi nekvetly v roce seti a také z polatku se vyvijely pomaleji,
ale od konce ervence se jejich rist zrychlil, takze vynosové nakonec pfedéily v da-
nych podminkich bobtnajici semena jetele zvrhlého a §tirovniku razkatého. Ne-
srovnatelné pomalej$i vyvin mély rostliny z tvrdych semen.

Velmi pomaly vyvin ma vikev plotni. Byla po jeteli plazivém nejméné pro- -
duktivni rostlinou. U této leguminézy byl také nejvétsi rozdil mezi produktivnosti
rostlin ze semen tvrdych a bobtnajicich. | I bobtnajici semena vzchizela velmi
zdlouhavé a tézkopadné: Prvni rostliny se pofaly objevovat aZ po tficeti péti dnech
po-zaseti. -Z tvrdjch semen pak prvni rostliny pogaly 'vzchazet az v &ervenci.

Porovnani vzchazivosti jednotlivych druhu

Jak znazoriiuje graf 1, je nejvétsi rychlost vzchazeni tvrdjch semen ve srov-
nini s rychlosti vzchazeni bobtnajicich semen u lvojtésky seté. Tvrd4 semena voj-
tésky seté nejrychleji ze vSech sledovanych druhd ziskdvaji schopnost bobtnat
a kli¢it. Caste¢né pomaleji tento proces probihd u jetele luéniho. Velmi pomalu
pak ztraceji tvrdost semena jetele zvrhlého a Stirovniku ruzkatého, kterych vzeslo
za jedno vegetaéni obdobi ve srovnini s bobtnajicimi semeny téhoz druhu malo

ptes 20 %.
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Z tohoto aspektu pak neni spravné, jestlize se viechna tvrd4 semena a u viech
druhd stavi na drovedl plné hodnotnych bobtnajicich, kli¢ivych semen. Jako
spravnéjsi by bylo poéitat mezi kli¢ivd semena jen uréity podil tvrdych semen.
Velikost podilu by se méla pro kazdy druh stanovit individualné.

Jedté vyraznéji se tato skutednost projevuje na grafu 2. Ze zkousenych druha
mély nejvétsi relativni vynosovou schopnost v roce zaseti opét rostliny vojtésky.
Avsak i u tohoto druhu ¢inil vynos z tvrdych semen necelych 50 % vynosu bob-
tnajicich semen. U jetele lu¢niho to bylo pouze 31 %. U jetele zvrhlého, §tirovniku
rtizkatého, vikve ptadi a hrachu luéniho se pohybuje produkéni schopnost rostlin
z tvrdych semen pouze kolem 10 % produkéni schopnosti rostlin z bobtnajicich
semen.

Dale je tfeba je§té upozornit na absolutni vynosovou schopnost rostlin z bob-
tnajicich semen, v roce zaseti v danych podminkach. Pfekvapujici je zde zafazeni
vikve ptaéi a hrachoru luéniho. Tyto dvé leguminézy prokazaly velmi dobrou pro-
dukéni schopnost a zafadily se hned za vojtésku setou a jetel luéni. Tato skuteé-
nost ukazuje, Ze bude-li u téchto druht odstranéna tvrdost, mohou poskytnout vel-
mi dobré vynosy pice a zatadit se i pred nékteré staré kulturni jeteloviny.
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rostlin ze 100 tvrdych semen v procen- Graf 3. Primérnd vaha nadzemni hmoty
tech. Vaha hmoty bobtnajicich semen rostlin ze 100 bobtnajicich semen v gra-
= 100 %. mech

Zaveér

1. V pokusech bylo zjisténo, ze rychlost vzchazeni tvrdych semen v ptiro-
zenych podminkach je mnohem mensi nez rychlost vzchdzeni bobtnajicich semen.

2. Byly zjistény znaéné rozdily v rychlosti vzchdzeni mezi rdznymi druhy
leguminéz. Nejrychleji vzchazi tvrdd semena vojtéSky seté a jetele lu¢niho. Po-
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maleji vzchdzi semena komonice bilé, jetele plazivého. Nejpomaleji pak vzchazi
z kulturnich druhii tvrda semena jetele zvrhlého a §tirovniku rtizkatého a z divo-
kych druht vikve polni, hrachoru luéniho.

3. Pokud vzesla tvrdd semena soucasné s bobtnajicimi u téhoZ druhu, nebyl
pozorovan u rostlin z nich vyrostlych rozdil v jejich produkéni schopnosti. Abso-
lutné v8ak rostliny z tvrdych semen byly k postupnému vzchdzeni mnohem mén
vykonné. ‘

4. Pfi sledovani produkéni schopnosti rostlin z bobtnajicich semen ukazaly
se velmi vykonné v danych podminkach vikev pta¢i a hrachor luéni.
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BexoxecTs HaGyXalmwMx U TBEPABIX CeMsH HanbGoJee BaXiblX 606OBBIX KYJIbTYp

1. B onbitax 6u710 YCTAaHOB/I€HO, YTO 6blCTp0Ta BCXOIO0OB TBEpPABIX CEMSH B €CTECTBEH-
HbIX YCJIOBHSX BO MHOrO pa3 MeHblle, YeM 6blCTpOTa BCX040B Hanyaxoumx CeMAH.

2. BBIH ycTaHOBJ/IEHBI 3HAYHTEJbHBIE PA3JIHUHA B OLICTPOTE BCXOJOB MEXKAY PasHbIMH
BHIaMH G6060BbIX KyJabTyp. EblcTpee Bcex BCXOAAT TBepAble ceMeHa JIIOLEPHBI NMOCEBHOIM
H KJeBepa Jsyroporo. MessenHee BCXOASIT TBepAble ceMeHa JOHHHKA Gesoro, Kjiepepa MoJ3y-
yero. MenneHHee BceX BCXOAAT M3 KyJbTyPHBIX BHJIOB TBEpJble CEMEHa KJeBepa PO30BOIO
H JIflBEHLla pOraToro, a H3 AHKHX BHJIOB-BHKH 3a60pPHOH, YMHBI JIyTOBOH.

3. Ecau TBepAble ceMeHa B3OLIJIH OJHOBPEMEHHO ¢ HaGyXaloOIHMH y OJHOTO H TOTO Ke
BHJA, Yy paCTeHHH, BHIPOCIIHX H3 HHX, He Ha(/l04aj0Ch Da3HHIBl B HX NPOJAYKTHBHOH CIIO-
co6HOCTH. AGCOJIOTHO, OfHAKO, PACTEHHS H3 TBEpALIX ceMsH OBUIM BO MHOrO pa3 MeHee
NPOAYKTHBHBIMH B OTHOLUEHHH IOCTENEHHBIX BCXOMOB.

4. T1pH H3yyeHHH NMpPOAYKTHBHOIl CMOCOGHOCTH pacTeHHH H3 HabGyXalOLIHX CeMsH BecbMa
NPOAYKTHBHBIMH B JaHHBIX YCJOBHSIX OKa3a/JHCh FOpOLIEK MBIIIHHBLIA H YMHA J1yroBas.

Keimfihigkeit der quellenden und harten Samen bei den wichtigsten Leguminosen

1. Es ist durch Versuche festgestellt worden, daB die Aufgangsgeschwindigkeit
harter Samen unter natiirlichen Bedingungen viel kleiner ist als bei den quellenden

Samen.

2. Die Aufgangsgeschwindigkeit ist bei den einzelnen Leguminosenarten sehr
verschieden. Am schnellsten gehen die harten Samen der Saatluzerne und des Rot-
klees auf, langsamer die harten Samen des Weilen Steinklees und des WeiGklees, am
langsamsten von den Kulturarten die harten Samen des Schwedenklees und von den
wildwachsenden Arten diejenigen der Zaunwicke und der Wiesenplatterbse.

3. Wo die harten Samen gleichzeitig mit den quellenden Samen derselben Art
aufgegangen waren, konnte man an den aus ihnen aufgewachsenen Pflanzen in bezug
auf ihre Reproduktionsfihigkeit keinen Unterschied beobachten. Die von harten Sa-
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men stammenden Pflanzen waren jedoch hinsichtlich ihres allméhlichen Aufgehens
viel weniger leistungsféhig. '

4. Die Produktionsfihigkeit der von quellenden Samen stammenden Pflanzen
war unter den gegebenen Bedingungen bei der Vogelwicke und Wiesenplatterbse
sehr hoch.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
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Vliv ¢asového rozdéleni divky minerilnich hnojiv
na trvaly lu¢ni porost

Bausinue pacnpenenennsi 1036l MHHEPANbHBIX YA06peHHit
Ha TPABOCTOH MHOTOJIETHHX JYroB

. Der EinfluB der zeitlichen Zerteilung einer Gabe von Mineraldiingern auf den
Pflanzenbestand der Dauerwiese

InZ Eva BARTOSOVA, in%. Jaroslav BARTOS
Viyzkumny ustav krmivdfsky CSAZV, Pohofelice u Brna

Doslo dne 4. 1V, 1961

Rozvoj zivoCisné vyroby neni myslitelny bez dostatku kvalitnich krmiv. Za-
kladem krmné davky skotu bude sice podle souasnych néazorii kvalitni silaz, do-
plnéna viak ve vhodném poméru senem. I kdyZ tézist¢ vyroby pice se bude stile
pfesunovat na ornou pudu, zlstane i po pfevedeni znaéného procenta trvalych
travnich porostii na ornou pidu mnoho luk a pastvin, které mohou pfi fAdném
hospodareni nejen davat kvalitni plnohodnotnou pici, ale i vydatné pfispét ke

. zvy$eni Grodnosti orné plidy hnojem, produkovanym z pice téchto porostd. Pri
intenzivnim obhospodafovani a dofeSeni viech otdzek mechanizace sklizné mohou
byt porosty luk spolehlivym zdrojem kvalitni pice pfi minimélnich nékladech.

Po provedeni Gprav povrchu travnich porosti, pfipadné vodniho reZimu, nut-
no podle stavu porostu a jeho druhové skladby zvolit nejvyhodnéjsi zptisob ob-
novy. Trvaly Gé&inek zlepSeni zajiftuje pouze systematické hnojeni, provadéné se
zfetelem na stanovi$tni a porostni poméry. V nasi praci jsme fe§ili otdzku rozdé-
leni davky strojenjch hnojiv béhem vegetace.

Cast vieobecna

I kdyz otdzka rozdéleni davky hnojiv na luéni porosty je velmi slozitd, mi-
Zeme na zdkladé vyzkumu a pozorovani v praxi plné respektovat nékolik zésad.

1. nema smyslu uvazovat o rozdéleni nizké davky strojenjch hnojiv do né-
kolika obdobi, nebot luéni porosty nejlépe zuzitkuji malou davku hnojiv celou
k prvni se¢i, v obdobi nejintenzivnéj§iho riistu porostu;

2. rovnéz na suddich stanovistich, odkdzanych pfevdzné na vodu z ovzdus-
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nych srazek, je nejlepsi vyuziti hnojiv zpravidla k prvni seci, nebot silnou risto-
vou depresi v letnim suchém obdobi nepfekona ani hnojeni;

3. porosty, u nichZ je nebezpefi vyplaveni Zivin, nutno hnojit pouze béhem
vegetace.

Rozdé eni davky hnojiv bude tedy ucelné jen pfi pouziti vysokych davek hno-
jiv, kdy dodané Ziviny nemohou byt ekonomicky vyuZzity prvni seéi, a to jen na
stanovistich, alespoii ¢asteéné béhem roku zasobovanych spodni vodou nebo v ob-
lastech s dostateénymi srazkami. Jednotlivi autori, zabyvajici se feSenim této
otazky, snazi se dobu hnojeni uvést do souladu s biologickymi pozadavky trav, jini
zdiraziiuji rovnomérnéjsi rozdéleni sklizné béhem vegetace, dale maximélni vy-
tézek bilkovin nebo udrzeni priznivé skladby porostu.

Pokud jde o rozdéleni davky dusikatych hnojiv, povazuiji G 6rlitz (1958),
Leefe (1959), Gericke (1952), Erdei (1957) a Ziffer (cit. Klapp,
1954) za nejvhodnéjsi dobu pouziti N pocatek vegetace, nebot po 1. seéi je dusik
jiz htife vyuzit. Klapp (1954) rovnéz doporucuje hnojeni N v pfedjafi, i kdyz
pfipousti skodlivost jednorazového pouziti vysoké davky N. Naproti tomu Kiel
(1956) je nazoru, ze pouziti ¥2 davky N na podzim podporuje tvorbu rezervnich
latek v kofenech trav a umoziiuje tak jejich rychlej$i rast na jafe, kdy doporu-
¥ ¢uje pouziti druhé poloviny dévky. V pokusech, provedenjch VUK v Trnavé na
stanovi§ti zdsobeném dostateéné spodni vodou, se osvéd¢ilo rozdéleni davky N na
jaro a po 1. sedi, naproti tomu na stanovisti, odkazaném na ovzdu$né srazky, byly
nejlepsi vysledky pfi pouZiti celé davky N na jafe (Tomka, 1960). Sullivan
aSprague (1953) zjistili, Ze ¢im vice je hnojeni N odsunuto k terminu sece,
tim vice stoupd obsah bilkovin, avsak klesi vynos. Podobné vysledky udava
Moon (1954).

Gericke (cit.t Klapp, 1954) dosahl u Thomasovy moucky nejlepsiho
vysledku pfi pouZiti v zimé, jarni a podzimni pfihnojeni uéinkovalo stejné. Na-
proti tomu v pokusech Koniga (cit. Klapp, 1954) bylo nejacelnéjsi rozdé- -
leni davky K;O !/, na podzim a !/; na jafe. Ze Sesti termind hnojeni a t¥i
kombinaci v pokusech v Jevicku se nejlépe osvédéilo pouziti 100% davky K.O
na podzim, ¥2 P;Os na podzim a %2 P2Os na jate, ¥2 N na jate a %2 N po 1. se¢i
(Vecera, 1960). Gericke (1952) na zdkladé rozboru pokusnych vysledkd
dochazi k nazoru, ze doba hnojeni P;0s a K20 nema u luk vétsiho vyznamu. Ve
tfiletém pokusu Kostucha (1958) bylo nejadinnéjsi jednorazové pouziti celé
davky NPK v bfeznu, varianty s podzimnim hnojenim daly nejhorsi vysledky.

Hnojeni luk na biologickém zikladé fesil Smélov (1947). Ve své praci
se odvolava na fadu cizich autord (Stapledon, Remy aj.), ktefi vyzveda-
vaji nutnost podzimniho hnojeni luénich porosti. Smélov doporuéuje hnojeni
po 1. se¢i pro posileni, odnoZovdni a lepsi pfezimovéni, déle jarni hnojeni na
podporu generativnich vyhonki. Romasev (1949) povazuje jednorazové PK
hnojeni na jafe za dostate¢né, nebot se da pocitat s naslednym pusobenim. Vil-
jams (1948) vychéazeje z poznatku, Ze po kazdé se¢i za¢ina intenzivni tvorba
novych vyhonkd vytrvalych trav, doporucoval PK hnojeni po kazdé seti. D m i-
trijev (1953) povazuje za nejicelnéjsi rozdélit davku hnojiv na tfi obdobi: na
jafe, po 1. se¢i a po 2. sefi, a to na jafe spole¢né N a P20s, za 10—14 dni poté
K,0, po 1. se¢i viechny Ziviny najednou, po 2. se¢i jen PK, N pouze na chudsi
pudé.

Ze struéného prehledu vyplyva, ze nazory na rozdéleni davky strojenych hno-
jiv na luéni porosty jsou znaéné odli§né. Ukazuje se proto tielné zabyvat se touto
otazkou s pfihlédnutim ke stanoviStnim a porostnim pomérim.

1662



Metodika pokusu, pracovni postup

V polnim pokuse byl sledovan vliv rizné rozdélené davky strojenych hnojiv
na vynos zelené pice a sena, botanickou skladbu porostu a na kvalitu sena. Podle
tdajii literatury o mnozstvi Zivin od€erpanych sklizni sena a slozeni porostu po-
kusné louky byla stanovena tato ddvka mineralnich hnojiv v ¢&istych Zivinach
(kg/ha): N — 140, P05 — 45, K20 — 120 na plédnovanou sklizei 80 q/ha sena.

Déavka minerdlnich hnojiv byla rozdélena podle tohoto schématu:

A — 100% davky NPK na jate,
B — 60% na jate, 30% po 1. se¢i, 20% po 2. sei,
C — 50% na jate, 30% po 1. seci, 20% po 2. sei,
K — nehnojend kontrola.
Ke hnojeni bylo pouzito dusiénanu amonného, superfosfitu a draselné soli.
Dusikatym hnojivem bylo zpravidla pfihnojovdno tyden po pouziti PK hnojiv.
Terminy hnojeni a vSech ostatnich praci na pokusu jsou uvedeny v tabulce I.

I. Prehled praci na pokuse

Datum provedeni
Druh price
1958 1959 1960

Jarni ofetfeni — vlaceni, valeni 5. 4. 1.3: 12:3
1. pfihnojovani — PK 5. 4. P 12. 3

— N 20. 4. 2. 4. 2.4
1. sed 27. 5. 26.5 3.6
2. ptihnojovani — PK 1. 6. 28.5 4.6

— N 10. 6. 3.6 8.6
2. sed 27.7: 25.7 15..7
3. ptihnojovani — PK 30. 7. 27.7 16. 7

— N 30. 7. 2.8 19.7
3. se¢ 20. 9. 22.9 9.9

Pokus byl zalozen na jafe 1958 v JZD Starnov, okr. Olomouc ve vyrobnim
subtypu fepafsko-je¢ném, nadmof. vyska 225 m, vodni srazky kolem 600 m ro¢-
niho priméru, primérni roéni teplota 8,5° C. Pokusni louka je soucasti kom-
plexu luk, tdhnouciho se v délce asi 10 km od Starnova smérem k Olomouci. Jde
vesmés o porosty méné hodnotné, ddvajici nizké vynosy podfadného sena. Dru-
hové slozeni porostli je velmi odlidné, ovlivnéné zejména zpisobem hospodafeni,
hladinou spodni vody a druhem pudy.

II. Mnozstvi ovzdus$nych sraZzek v mm, pripadajici na jednotlivé sele

1. set 2, sed 3. get

Rok

- od—do mm od—do mm od—do mm
1958 1.10.—27.5. 158,8 28.5.—27.17. 234,1 28.7.—20.9. 138,7
1959 21. 9.—26.5. 187,1 27.5.—25.17. 2334 26.7.—22.9. 71,4
1960 23. 9.— 3.6. 280,0 4.6.—15.7. 114,6 16.7.— 9.9. 143,7

(podle udaji, naméfenych na srazkové stanici ZTS§ Olomouc)
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Pida pokusné louky byla tvofena v ornici hluboké 20—25 cm hnédou, velmi
strukturni hlinou s vysokym obsahem humusu (5,1 % pti oxydometrickém sta-
noveni podle Najmra-Cik4nka ). Pod ornici se nachizela 15 cm vrstva ervenohnédé
zabarvené zeminy kostkovité textury, silné oglejené s vyraznymi rzivymi skvr-
nami. Od 35—40 cm do 80—90 cm zasahovala vrstva tézké jilovité zeminy zele-
navé§edé zbarvené, nasedajici na zeminu se silnou pfimési pisku. Hladina spodni
vody kolisala béhem vegetace, na jare vystupovala do 30—40 cm, pozdéji klesala
tak, Ze v su8§ich letech puda ztvrdla, rozpraskala a byla velmi nepfiznivym pro-
stfedim pro kofeny rostlin. Aktivni ptidni reakce v dobé zalozeni pokusu byla 7,1
pH, obsah fosforu v ornici 3,3 mg/100 g plidy podle Egnera.

Porost pokusné louky byl sloZen prevainé z dobrych vysokych trav. Domi-
nantnim druhem byla psarka luéni, luéni byliny byly zastoupeny pfedevsim svi-
zelem mékkym. Vynosy sena se po fadu let pfed zaloZenim pokusu pohybovaly
kolem 100 g/ha. .

Zalozeni pokusu bylo provedeno podle béznych zdsad polniho pokusnictvi,
velikost parcel 50 m? (12,5 m X 4 m), parcely umistény na pokusné plose $acho-
vité ve 4 opakovanich. VSechny prace aZ na jarni oSetfeni byly provddény ruéné.
Ve vsech letech bylo dosaZeno ti sedi, doba see byla stanovena podle vyvoje do-
minantni psarky luéni. S ohledem na zptisob zalozeni pokusu nemohla byt prove-
dena sklizeii u jednotlivych variant diferencované, coz zpisobovalo opozdéni skliz-
né u varianty hnojeni jednorazové. Sklizelo se kosou po opakovanich, zelena pice
byla ihned vézena z celé parcely, sou¢asné byly odebiriny pfimo z pokusi vzorky
na stanoveni vynosu sena a pro agrobotanicky rozbor porostu o vaze kolem 2 kg.
Posecena pice byla uklizena je§té ve dni sefe, aby bylo mozné provést co nejdfive
pfihnojeni a porost mohl znova obristat.

Botanické slozeni porostu bylo sledovdno snimkovdnim porostu odhadovou
metodou stanovenim poletnosti a pokryvnosti druhi rostlin zastoupenych v po-
rostu, vidy pred kazdou se¢i. Dale se provadél rozbor vzorku zelené pice podle -
agrobotanickych skupin pfi kazdé seci ze vSech parcel pokusu. 1 kdyz pfi zafa-
zeni do jednotlivych skupin jsme pouzili klasifikace Malochovy (1952), po-
vazovali jsme za Ulelné ve sledovaném porostu zatadit jednotlivé druhy rostlin
pouze do tfi agrobotanickych skupin, nebot §patné travy byly v porostu zastoupeny
velmi nepatrné metlici trsnatou a ovsifem luénim, jedovaté byliny ojedinélym
pryskyfnikem prudkym, rovnéz vyskyt leguminéz byl naprosto mizivy, ve vzor-
cich byly zjistény jen vzdcné. Proto §patné travy a psyskyfnik prudky byly pfi-
fazeny ke skupiné 3patnych bylin, leguminézy k bylindm dobrym. Tt¥idéni bylo
provedeno takto:

1. Agrobotanicka skupina dobrych luénich trav: Agropyrum repens L. — pyr
plazivy, Alopecurus pratensis L. — psarka luéni, Arrhenatherum-elatius L. — ovsik
vyvyseny, Dactylis glomerata L. — srha laloénata, Festuca pratensis Huds. —
kosttava luéni, Poa palustris L. — lipnice bahenni, Poa pratensis L. — lipnice
luéni.

2. Agrobotanicka skupina dobrych luénich bylin: Alchemilla vulgaris L. —
kontryhel obecny, Daucus carotta L. — mrkev obecna (mrkvous), Pactinaca sa-
tiva L. — pastindk pravy, Pimpinella saxifraga L. — bedrnik obecny, Sanguis-
orba off. L. — krvavec toten, Symphytum off. L. — kostival lékafsky, Taraxa-

dum off. Web. — smetanka lékatrska, Lathyrus pratensis L. — hrachor luéni,
Trifolium hybridum L. — jetel zvrhly, Trifolium pratense L. — jetel luéni, Tri-
folium repens L. — jetel plazivy, Vicia cracca L. — vikev ptaéi.

3. Agrobotanické skupina $patnych luénich bylin: Arctium tomentosum Mill.
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— lopuch plstnaty, Campanula patula L. — zvonek rozkladity, Cerastium arven-
se L. — roZec rolni, Cnidium venosum Koch -— jarva zilnata, Crepis biennis L.
— &karda dvouleta, Gallium mollugo L. — svizel mékky, Geranium pratense L.
— kakost luéni, Heracleum spondylium L. — bolSevnik obecny, Lamium album
L. — hluchavka bil4, Lychnis flos cuculi L. — kohoutek luéni, Lysimachia num-
mularia L. — vrbina penizkova, Polygonum amphibium L. — rdesno obojzivelné,
Rumex acetosa L. — §tovik kysely, 'Avenastrum pratense Opiz — ovsif luéni,
Deschampsia caespitosa (L.) Pal. Beauv. — metlice trsnatd, Ranunculus acer
L. — pryskyfnik prudky.

Stanoveni obsahu dusikatych litek a stravitelnych bilkovin bylo provadéno
na tstavech krmeni a biotechnologie, agrochemie na V3Z v Brné, déle v labora-
tofich VUK v Brné a v Pohotelicich standardnimi metodami.

Zhodnoceni vysledku

a) Vliv rozdéleni divky mineralnich hnojiv na vynos zelené pice a sena

Vynosy v-jednotlivych letech byly silné zavislé na prib&hu povétrnosti. Rok
1958 byl pro vyvoj luéniho porostu dosti pfiznivy, rozdéleni srazek umoziiovalo
dobré obriistani po kazdé sefi. V tomto roce nejvy$§i vynos poskytla var. B se
dvojim délenim davky hnojiv. Vynosy sena u var. A a C jsou téméf stejné, ve
vynosu zelené pice byla ponékud lep§i var. C proti var. A. Mezi jednotlivymi
variantami hnojeni neni ve vynosech zelené pice a sena prikazny rozdil. Vlivem
dobrého oSetfovdni v minulych letech dala v tomto roce nehnojeni kontrola
65,73 q/ha sena. Uéinek 1 kg &istych Zivin NPK je shrnut za viechny roky pokusu
v tabulce XII.

III. Vynos zelené hmoty, podil jednotlivych seéi na celkovém vynosu

Vari- | g 1958 1959 1860 1958 —1960
anta

q/ha % q/ha % q/ha % q/ha %

1. 205,50 | 50,56 | 201,50 | 68,07 | 23550 | 53,77 | 214,16 | 56,38

2. ' | 128550 | 31,86 | 63,00 | 21,28 | 116,50 | 26,59 | 102,67 | 27,03

A 3. 71,50 | 17,58 | 31,50 | 10,65 | 86,00 | 19,64 | 63,00 | 16,59

Celkem | 405,50 | 100,00 | 296,00 | 100,00 | 438,00 | 100,00 | 379,83 | 100,00

1. 200,50 | 48,19 | 188,00 | 56,68 | 194,50 | 43,95 | 194,33 | 48,98

2, 13950 | 33,54 | 98,50 | 29,69 | 156,50 | 35,37 | 131,50 | 33,14

B 3, 76,00 | 1827 | 4525 | 13,63 | 91,50 | 20,68 | 70,92 | 17,88

Celkem | 416,00 | 100,00 | 331,75 | 100,00 | 442,50 | 100,00 | 396,75 | 100,00

1. 183,25 | 44,78 | 177,00 | 52,45 | 199,50 | 41,52 | 186,58 | 45,61

2. 131,00 | 32,00 | 92,00 | 27,25 | 152,00 | 31,63 | 125,00 | 30,55

c 3. 95,00 | 23,22 | 6850 | 20,30 | 129,00 | 2685 | 97,50 | 23,84

Celkem | 409,25 | 100,00 | 337,50 | 100,00 | 480,50 | 100,00 | 409,08 | 100,00

1. 145,25 | 51,18 | 91,50 | 55,20 | 70,50 | 36,62 | 102,42 | 47,86

2. 86,00 | 30,31 | 41,00 | 24,73 | 66,50 | 34,54 | 64,50 | 30,14

K 3, 52,50 | 18,50 | 33,25 | 20,07 | 55,50 | 28,84 | 47,08 | 22,00

Celkem | 283,75 | 100,00 | 165,75 | 100,00 | 192,50 | 100,00 | 214,00 | 100,00
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IV. Vynos zelené hmoty v q/h ve srovnani s kontrolou

Vari- 1958 1959 1960 1958 —1960
|mE | gfha % q/ha % q/ha % q/ha %
A 405,50 142,90 296,00 178,64 438,00 227,53 379,83 177,90
B 416,00 146,60 331,75 200,15 442,50 229,87 396,75 183,39
C 409,25 144,22 337,50 203,61 480,50 249,71 409,08 191,15
K 283,75 100,00 165,75 100,00 192,50 100,00 214,00 100,00

Jaro 1959 bylo chladnéjsi, rovnéz hladina spodni vody stoupla do 50 —40 cm
témé&t do poloviny kvétna. Prvni se¢ poskytla jen nepatrné men$i vynos nezli
v roce predchozim, av§ak rist otavy byl silné zabrzdén suchem. Druh4 otava méla
jiz vlahy dostatek. V tomto roce s kritickym letnim obdobim byl nejvyssi vynos
zelené hmoty i sena u var. C s trojim délenim d4vky hnojiv. Varianta A, hno-
jend jednordzové, byla silné postizena suchem a zlistala za var. B a C znatelné
pozadu, vynos byl na ni proti var. C prikazné niz3i. Pfes nepfiznivé povétrnostni
poméry uéinek 1 kg €. z. NPK je jen malo rozdilny proti roku pfedchozimu.

V roce 1960 byl porost po suché zimé jen malo z4soben ptidni vldhou, v kvét-
nu silné trpél nedostatkem vody, vydatnéjsi desté ptisly teprve koncem kvétna.
Termin prvni se¢e musel byt proto odsunut aZ na poéatek ¢ervna. V letnim obdobi,

V. Vynos sena, podil jednotlivych seéi na celkovém vynosu

Vari- 1958 1959 1960 1958 —1960
oty | e
aha | % | a/ha aha | % | aha | %
8 52,04 48,98 52,27 66,71 55,97 54,64 53,42 55,83
2. 35,18 33,12 18,23 23,27 23,28 22,73 25,56 36,72
A 3. 19,05 17,92 7,85 10,02 23,17 22,63 16,69 17,45
Celkem | 106,24 | 100,00 78,35 | 100,00 | 102,42 | 100,00 95,67 | 100,00
1. 51,61 46,79 49,62 54,72 49,14 45,85 50,12 48,79
2. 40,03 36,29 29,32 32,34 33,06 30,83 34,13 33,22
B 3. 18,64 16,92 11,74 12,94 25,03 23,35 18,47 17,99
Celkem | 109,28 | 100,00 90,68 | 100,00 | 107,23 | 100,00 | 102,72 | 100,00
1. 49,33 46,59 47,79 51,90 52,85 43,11 46,99 46,81
2. 36,16 34,15 26,70 28,99 33,94 27,70 32,27 30,21
(] 3. 20,39 19,26 17,59 19,11 35,78 29,19 24,55 22,98
Celkem | 105,88 | 100,00 92,08 | 100,00 | 122,57 | 100,00 | 106,81 | 100,00
1. 26,86 40,86 26,33 56,32 19,44 38,52 24,18 44,55
2. 26,03 39,61 12,45 26,64 14,92 29,56 17,80 32,78
K 3. 12,84 | 19,53 7,97 | 17,04 | 16,11 | 31,92 | 12,31 | 22,67
Celkem | 65,73 | 100,00 46,75 | 100,00 50,47 | 100,00 54,29 | 100,00
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zvlasté po druhé sedi, bylo srazek dostatek. Troji déleni davky hnojiv (var. C)
dalo v tomto roce nejvy$§i z vynosd sena, dosaienych v tomto pokuse (122,57
q/ha). Srovnénim této varianty s ostatnimi, zvla§té s var. A, lze se domnivat,
ze se zde uplatiiuje ndsledné pisobeni hnojiv z letniho p¥ihnojovani minulého
roku. ZvySeni vynosu zelené pice i sena je u var. C proti var. A pritkazné, roz-
dil mezi var. C a B je na hranici prikaznosti.

Rozdéleni davky hnojiv ve srovnani s jednorazovym hnojenim zvysilo pri-
mérny prirtstek zelené pice u var. B o 10,20 %, sena o 17,06 %, u var. C ze-
lené pice o 17,63 %, sena o 27,00 %. Var. C ziskdvala nad ostatnimi v [priib&hu
let pfevahu, porost na ni netrpél polehnutim, rovnomérnéji se vyvijel, coz je
patrno z podilu jednotlivych se¢i na celkové sklizni. U viech variant kazdé pii-
hnojeni vZdy ovlivnilo nasledujici se¢. Vysoka jednorazova davka dusi¢nanu amon-
ného muze pisobit na porost depresivné, pfesto viak v z4dném roce k poskozeni
porostu nedoslo. f

VI. Vynos sena v g/ha ve srovnani s kontrolou

Varic 1958 1959 1960 1958 —1960
antd | g/ha % a/ha % q/ha % a/ha %
A 106,24 161,64 78,35 167,59 102,42 202,92 95,67 176,15
B 110,28 167,77 90,68 193,96 107,23 212,46 102.73 189,15
C 105,88 161,08 92,08 196,96 122,57 242,85 106,84 196,67
K 65,73 100,00 46,75 100,00 50,47 100,00 54,31 100,00

b) Vliv rozdéleni davky minerdlnich hnojiv na botanické sloZeni porostu

Vlivem hnojeni do§lo i k nékterym zménam 've sloZeni porostu jako dusle-
dek slozitych ekologickych vztaht.

1. rok pokusu — 1. se¢: u var. A psarka luéni a srha laloénata prakticky
potladily vSechny ostatni druhy. U var. B a C bylo zastoupeni bylin ponékud vyssi,
i kdyZz byly rovné? silné omezovany vysokymi travami. Na nehnojené kontrole
se uplatnily rostliny pfizemniho a spodniho patra (vrbina penizkova, smetanka
lékaiska, svizel mékky a lipnice luéni).

2. se¢: u var. A se uplatnila dale konkurenéni schopnost vysokych trav, i kdyz,
stejn& jako u obou dalsich hnojenych variant, se zvysilo proti 1. sedi zastoupeni
§patnych bylin, zejména svizele mékkého a kakostu luéniho, déle se na vsech hno-
jenych parcelach zvysila pokryvnost lipnice luéni. Tyto zmény nastaly v disled-
ku pomalejsiho riistu trav a lepsiho pfistupu svétla do fidsiho porostu.

3. sed: v této se¢i byl porost jiz mnohem ¥idsi, pfedevsim na var. A, i kdyz
tato vykazuje nejvyssi zastoupeni dobrjch trav a mensi podil $patnych bylin neZli
var. B a C, na nich? vlivem hnojeni vytvofil svizel mékky statné rostliny. Na ne-
hnojené kontrole tato plevelnd bylina dominovala.

2. rok pokusu — 1. se¢: i v tomto roce jednorazové pouziti davky hnojiv
(var. A) v predjafi Gplné potla¢ilo druhy niz$ich pater. Na vSech var. hnojeni
poné&kud vzrost]l podil lipnice lu¢ni a zalal se roz§ifovat kakost luéni. Na nehno-
jené kontrole byl zaznamenan vyskyt jetele luéniho a hrachoru luéniho, hojnéjsi byl
zde i krkavec toten.

2. se¢: v dusledku sucha se v ni neuplatnil obvykly potlacujici ac¢inek vy-
sokych trav. Rozmohly se hlavné $patné byliny svizel mékky a kakost luéni, nej-

v,

vice na var. A, zasazené suchem nejcitelnéji. Nejvyssi podil dobrych trav byl na
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var. B, z &ehoZ lze usuzovat, Ze hnojeni v tomto ptipadé kompenzovalo nepiiz-
nivy vliv sucha. Na vSech parcelach se zagala pon&kud rozsifovat metlice trsnata.
U nehnojené kontroly nastal silny tGstup dobrjch trav ve prospéch svizele mékkého.

3. se¢: u této sele zistaly poméry v zastoupeni jednotlivych druhi i skupin
rostlin na stejné drovni jako u seée predchozi, pouze u nehnojené kontroly dale
poklesl podil dobrych trav.

3. rok pokusu — 1. se¢: proti obéma rokim predchozim poklesl u viech va-
riant podil dobrych trav jednak vlivem sucha v minulém roce, dile v suchém
jaru rostly vysoké travy pomaleji a umoznily rozvoj zejména $patngch bylin (svi-
zele mékkého, kakostu luéniho), a to v pfimé zavislosti na podilu davky strojenych
hnojiv, pouzitych v pfedjafi. Na nehnojené kontrole vedle silného zastoupeni svi-
zele mékkého byla hojna i smetanka léka¥skd. Psarka luéni déle ustoupila, vice
se uplatnila lipnice luéni, ojedinéle se objevila vikev ptaéi, jetel plaziny a zvonek
rozkladity, vyluéné na nehnojenjch parcelach.

2. se¢: porost hnojenych variant byl tvofen témét ze dvou tietin dobrymi tra-
vami. Var. B i C mély v porostu vétsi zastoupeni psirky luéni, naproti tomu
u var. A se zvySila pokryvnost i podetnost lipnice luéni a smetanky lékaiské. Oba
tyto druhy spolu se svizelem mékkym byly je§té vice roz§ifeny na nehnojené kon-
trole, u niz ve vSech opakovanich byl zaznamenan zvonek rozkladity.

3. se¢: dale poklesl podil psarky luéni u var. A ve prospéch lipnice luéni,
celkové zastoupeni dobrych trav je u viech hnojenych variant téméf stejné. Vliv
hnojeni se vak vyrazné projevil v zastoupeni bylin. Cim vétsi podil davky hno-
jiv byl pouzit na jafe, tim vys$§i bylo zastoupeni dobrjch bylin v této sei, na-
opak, posunutim doby hnojeni stoupl podil §patnych bylin, lépe reagujicich na
pfihnojeni. Na nehnojené kontrole klesl podil dobrjch trav na 32,40 %, podil
dobrych bylin stoupl téméf na 50 % vlivem smetinky lékaiské, ovladajici tpln&
porost u var. K a ¢astecné i u var. A.

VII. Zastoupeni agrobotanickych skupin v procentech

Dobré luéni travy ” Dobré luéni byliny Spatm: lturgni byliny
Rok vy

l.se¢ | 2.se€ | 3.5eé | l.se | 2.se¢ | 3.se¢ | 1.sed | 2.se& | 3. sed

1958 93,63 | 87,94 | 76,32 4,53 9,20 5,60 4,53 9,30 | 18,08
A 1959 90,75 | 58,87 | 56,21 1,80 6,52 7,48 7,45 | 34,61 | 36,31

1960 80,56 | 65,00 | 61,19 7,05 | 16,88 | 23,42 | 12,39 | 18,12 | 14,49
1958—60 | 88,32 | 70,61 | 64,57 3,56 8,75 | 12,47 8,12 | 20,64 | 22,96

1958 91,58 | 92,91 | 71,82 1,68 6,12 3,46 6,74 | 10,97 | 24,72
B 1959 87,47 | 69,90 | 62,92 1,98 5,14 | 8,77 | 10,55 | 24,96 | 28,31

1960 | 81,61 | 67,15 | 59,88 2,92 9,11 | 15,33 | 15,47 | 23,74 | 24,79
1958—60| 86,89 | 73,32 | 64,87 2,19 6,79 9,19 | 10,92 | 19,89 | 25,94

1958 88,15 | 88,60 | 73,03 7,52 2,09 1,58 4,33 | 12,31 | 25,39

1959 83,08 | 60,72 | 59,45 2,60 7,72 | 11,57 | 14,32 | 31,56 | 28,98
£ 1960 74,46 | 64,19 | 61,78 5,13 | 11,66 | 11,58 | 20,41 | 24,15 | 26,64
1958—60| 81,90 | 70,17 | 64,75 5,08 7,16 8,24 | 13,02 | 22,67 | 27,01

1958 72,36 | 76,74 | 56,89 6,06 6,35 4,09 | 21,58 | 16,91 | 39,02
1959 65,87 | 45,06 | 41,35 5,42 8,02 8,33 | 28,71 | 46,92 | 50,32
1960 | 56,54 | 39,13 | 32,40 | 14,99 | 35,33 | 49,07 | 28,47 | 25,54 | 18,53
1958—60| 64,92 | 53,64 | 43,55 8,82 | 16,57 | 20,49 | 26,26 | 29,79 | 35,96
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Podet druhi rostlin se pohyboval na hnojenych parcelach od 10 do 16 druhg,
na nehnojenych parcelach bylo sloZeni porostu vidy pestiejsi s poétem druhi
kolem 20 na parcele. Vlivem rtizného rozdéleni davky hnojiv bylo ovlivnéno i dru-
hové slozeni porostu. Jednorazové hnojeni (var. A) potlacovalo v 1 seéi ostatni
druhy, v dal§ich seéich vSak podil bylin stoupal. Zvl4s§té ve tfetim roce pokusu
se G¢inek tohoto zpusobu hnojeni projevil v silném rozifeni smetanky lékafské
v otavach. Troji rozdéleni davky hnojiv se odrazilo v ponékud men$im zastou-
peni dobrych trav, hlavné pak v rovnomérnéj§im zastoupeni obou skupin bylin
béhem celé vegetace. Na pfihnojeni citlivé reagovala psarka luéni, vynechdni hno-
jeni mélo za nasledek jeji Gstup z porostu. Méné naroéna lipnice luéni byla stale
v porostu poletna. Nehnojeny porost ovladl svizel mékky, pozdéji smetdnka lé-
karskd, v poslednim roce se zde objevily i zvonek rozkladity jako doklad degra-
dace porostu. Zastoupeni metlice trsnaté se podstatné po tfech letech nezménilo,

. spise klesalo, nebot porost se vidy véas sekal, dile se zda, ze tento druh nesnasi
nizké koseni.

Analyzou variance z vahového podilu §patnjch bylin v agrobotanickych roz-
borech byla hodnocena priikaznost sniZeni jejich podilu v porovnédni s nehnojenou
kontrolou.

VIII. Prikaznost sniZzeni podilu $patnych bylin ve srovnani s kontrolou

Vari- 1958 1959 1960

S0 1. se¢ 2. set 3. set 1. se¢ 2. set 3.se¢ | l.set 2. set 3. set
A ++ 4 + 4 X + + x x
B ++ + X ++ + ++ X X -
C ++ + X ++ X ++ % X =

+ + ... vysoce prukazné sniZeni podilu $§patnych bylin
+ ... prukazné sniZeni podilu Spatnych bylin
X ... rozdil neni prukazny
— ... prukazné zvySeni podilu Spatnych bylin

¢) Vliv rozdéleni diavky mineralnich hnojiv na kvalitu sena

Obsah dusikatych latek v sené byl téméf ve vSech pfipadech pfimo zavisly
na velikosti podilu davky hmojiv pred ptislusnou sedi. U var. A se podil N-latek
ve 2. a 3. sefi proti ostatnim variantdm znaéné sniZoval. Vyrazné vlivem pfi-
hnojeni se zvySoval obsah N-liatek u var. C ve 3. sedi ve viech letech pokusu.
Spatné luéni byliny reagovaly na pfihnojeni mnohem intenzivnéji nezli dobré
travy. {

"IX. Vynos dusikatych latek v kg/ha ve srovnani s kontrolou

Vari- 1958 1959 1960 1958 — 1960
anta kg/ha % kg/ha % kg/ha % kg/ha %

A 1.105,7 193,38 | 1.010,8 210,94 909,9 220,31 | 1.008,8 206,72
B 1.152,4 201,53 998,1 208,20 | 1.026,9 248,64 | 1.059,1 217,02
C 995,7 174,13 | 1.175,7 245,31 | 1.196,0 289,59 | 1.122,5 230,02
K 571,8 100,00 479,2 100,00 413,0 100,00 488,0 100,00
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Zajimavéjsi jsou vysledky hodnoceni jednotlivych variant hnojeni podle ob-
sahu stravitelnych bilkovin. Jednorazové pouZiti hnojiv ma za nasledek pfi opoz-
déni sklizné pfed¢asné polehnuti porostu v 1. se€i, jeho podehnivani, ziska se hrubsi
pice s vy$§im podilem nestravitelnych latek. V dalsich sedich byl obsah stravi-
telnych bilkovin u var. A jiZ vy$§i. Nejvyssi vynos poskytla var. C pfihnojovani
ke kazdé se¢i. Pfestoze u nehnojené kontroly byl ve vsech letech nejniz$i obsah
N-latek, obsah stravitelnych bilkovin byl vy$si nezli u var. A, nebot pice byla
jemnéjsi, s vy$§im podilem bylin.

Pfi niz§im vynosu sena v roce 1959 byl podil N-latek nejvétsi, procento stra-
vitelnych bilkovin bylo viak téméf stejné jako v roce 1960. Toto lze vysvétlit od-
lifnymi povétrnostnimi poméry v obou pokusnych letech. Vlivem sucha v roce

X. Vynos stravitelnych bilkovin v kg/ha v jednotlivych seéich

1959 1960 1959 —1960
Varianta Set

% kg/ha % kg/ha % kg/ha
1. 5,70 274,9 5,88 299,9 © 5,79 287,4
A 2 6,82 113,3 6,84 146_,6 6,83 129,9
3. 6,54 47,1 6,99 149,4 6,76 98,2
Celkem 435,3 595,9 515,5
1. 5,98 271,4 6,70 303,2 6,34 287,3
B 2. 7,00 187,9 7,38 221,5 7,19 204,7
3. 6,82 73,4 7,74 178,2 7,28 125,8
Celkem 532,7 702,9 617,8
1. 6,24 272,8 6,69 325,0 6,46 298,9
C 2. 10,21 247,17 7,60 238,9 8,90 243,3
3. 8,21 132,4 8,15 268,0 8,18 200,2
Celkem 652,9 ’ 831,9 742,4
1. . 5,73 136,1 5,67 167,1 5,70 151,6
K 2. 7,63 86,4 7,65 104,6 7,64 95,5
3. 7,68 55,0 7,45 110,6 7,57 82,8
Celkem 271,5 382,3 ‘ 329,9

XI. Vynos stravitelnych bilkovin ve srovnéani s kontrolou (kg/ha)

Vari- 1959 1960 1959 —1960

SHs kg/ha % kg/ha % kg/ha %

A 435,3 156,80 595,9 155,87 515,5 156,25

B 532,7 191,20 702,9 183,86 617,8 187,26

C ' 652,9 235,20 831,9 217,60 742,4 225,03

K 277,5 100,00 382,3 100,00 329,9 100,00 l
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1959 byl riist porostu mnohem pomalejsi, porost rychleji starnul, dal nizsi vy-
nos sena bohatsiho na N-latky. Vynos sena za velmi pfiznivych podminek roku

vy,

1960 byl mnohem vy$si, s men§im obsahem N-latek.

d) Ekonomické zhodnoceni pokusu

I kdyZ rozdéleni davky hnojiv se ukdzalo vyhodnéjsi nezli pouziti celé davky
hnojiv najednou, je nutné posoudit jeho uéinky z hlediska ekonomického.

Prvni otdzkou je Géinek a vyuZiti Zivin z dodanych hnojiv. Jeden kilogram
¢istych zivin NPK zvySoval vynos sena od 10,28 kg do 20,60 kg. Vyraznéjsi roz-

dily mezi variantami hnojeni jsou v a¢inku 1 kg ¢ Z. NPK na vynos stravitel-
nych bilkovin.

XII. Uéinek 1 kg éistych Zivin NPK na vynos sena a stravitelnych bilkovin v kg

Vari- 1958 1959 1960 1958 —1960 1959 —1960

i seno seno s. b. seno s. b. seno | % s. b. %
A 13,48 10,28 0,517 17,03 0,700 13,57 | 100,00 0,608 | 100,00
B 14,49 14,29 0,836 18,60 1,051 15,87 | 116,94 0,943 | 155,09
C 13,05 14,74 1,231 20,60 1,474 17,22 | 126,89 1,352 | 222,37

Vyuziti Zivin, hodnocené podle mnoZzstvi dusiku, odéerpaného zvySenym vy-
nosem, kolisd podle rokd v zivislosti na pocasi a varianté hnojeni. Maximalni
vyuziti dus’ku bylo zjidténo u var. C v roce 1960 (89,48 % ), v priméru t¥i let
72,51 %, prestoze u této varianty je vyuziti N v prvnim roce pokusu nejnizsi.
V dalsich letech jde zfejmé o nasledné pusobeni hnojiv z letniho pfihnojovéni .
v minulém roce (tabulka XIII).

XIII. VyuZiti dusiku strojenych hnojiv

Vari- 1958 1959 1960 1958 —1960
S N v sené % N v sené I % N v sené | % N v sené %
A 85,30 60,92 85,05 60,75 79,50 56,78 83,32 59,51
B 92,89 66,35 83,02 59,30 98,22 70,15 91,37 65,26
C 67,82 48,44 111,44 79,60 125,28 89,48 101,52 72,51

Pfi vypoétu relativniho ¢istého diichodu bylo hodnoceno zvyseni hrubé pro-
dukce v sené stalou cenou 40,— K¢&s za 1 q sena. Celkové pfimé naklady jsou tvo-
feny materidlnim nakladem pouzitych hnojiv (podle cen strojenych hnojiv pro
JZD v roce 1959), dale naklady pracovnimi, v nichZz jsou zahrnuty veskeré na-
klady spojené s pouzitim hnojiv, a naklady na vy3si sklizei. Prace jsou hodno-
ceny podle pracovnich norem v rostlinné vyrobé, pouzivanych v roce 1959 v JZD
Starnov, ocenéni je provedeno stilou pracovni jednotkou 20,60 Kés. Z tabulky
XIV vidime, Ze zvySené ndklady, spojené s rozdélenim davky hnojiv, jsou plné
uhrazeny vys$§im vynosem sena. DosaZeny relativni ¢isty dichod u var. B a C
proti var. A je procenticky o néco vy$§i nezli aéinek 1 kg & %. NPK na vynos
sena.
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XIV. Vliv rozdéleni davky strojenych hnojiv na vysi relativniho ¢istého dichodu

. Zvyseni hrubé produkce Celkové Relativni ¢. dichod

Rok Varianta pfimé

q/ha sena K¢s naklady K¢s K¢és %

A 40,52 1620,80 632,57 988,23 100,00
1958 B 44,55 1782,00 705,10 1076,90 108,88
(] 40,15 1606,00 694,80 911,20 92,20
A 31,60 1264,00 594,47 669,53 100,00
1959 B 43,93 1757,20 701,59 1055,61 157,67
C 45,33 1813,20 725,28 1087,92 162,56
A 51,95 2078,00 681,41 1396,59 100,00
1960 B 56,76 2270,40 772,46 1497,94 107,25
C 72,10 2884,00 882,26 2001,74 143,33
A 41,38 1655,20 636,09 1019,11 100,00
1958- B 48,42 1936,80 726,31 1210,49 118,77
-1960 (6] 52,53 2101,20 767,31 1333,89 130,88

Rozdéleni davky hnojiv velmi \;yrazné ovliviiuje ndklady na 1 kg s. b., zis-
kanych vlivem hnojeni. Ve srovnani s var. A klesaji u var. C tyto naklady témért
na polovinu (tabulka XV).

XV. Naklady na 1 kg stravitelnych bilkovin ze zvy$eného vynosu

Vari- 1959 1960 1959 —1960
L +kg/has. b. Kés/kg -+kg/has. b. | Ké&s/kg -+kg/has. b. Kés/kg
A 157,8 3,76 213,6 3,18 185,6 3,43
B 255,2 2,81 320,6 2,40 287,9 2,55
C 375,4 1,93 449,6 1,96 412,5 1,94

Ekonomicka déinnost zvySeni pfimého ndkladu je podilem hodnoty zvyseni
hrubé produkce v Ké&s a zvy$eného ptimého nikladu v Ké. U jednotlivych va-
riant je nasledujici:

165520

.”l — 636’09 = 2,()0
1 936,80

R= 726,31 0
2101,20

e = 9,73

Jednim z nejdilezitéjsich ukazateld je produktivita préace, k jejimuz vypocétu
byla potfebna préace k provedeni jednotlivych operaci prevedena na normohodiny.
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Produktivita prace __zvySend hrub4 vyroba sena q 3
[na 1 hod.*) zvySeného prac. ndkladu]  pocet hodin*) zvyseného prac. nikladu

41,38
ZW = 0,758 q séna na 1 hOd*)

48,42
_—— *
82,12 0,589 q sena na 1 hod.*)

52,53
= = »
C= 89.23 0,588 q sena na 1 hod.*)

Pti hodnoceni produktivity prace podle mnozstvi sena, pfipadajiciho na 1 ho-
dinu zvy$eného pracovniho nakladu, snizovalo by rozdéleni davky hnojiv produk-
tivitu prace za soucasného stavu mechanizace. Jinak viak dopadne hodnoceni, pfi-
hlizime-li na kvalitu sena:

. pracnost 1 q stravitelnych bilkovin _ pocet hodin zvySeného pracovniho nikladu

ve zvySeni hrubé vyroby " g s. b. ve zvjseni hrubé vyroby
A= ?j}égg = 29,38 normohodin na 1 q s. b.
B=—g’2é—;g = 28,54 normohodin na 1 q s. b.
C= 2’91’% = 21,63 normohodin na 1 q s. b.

Za predpokladu zkrmeni sena, ziskaného hnojenim, dojnicim o vaze 600 kg
a dojnosti 6 litri denné (zachovnd a produkéni ddvka na 1 litr mléka = 100 g
s. b.), dosahneme zvySeni hrubé produkce na 1 ha v K& (pfi cené mléka 1,80 Kés
za 1 litr):

A = 1856 X 1,80 = 3340,80 Kés
B = 2879 X 1,80 = 5182,20 Kés
C = 4125 X 1,80 = 7425,00 Kés

Nutno dile brat v Gvahu, Ze zvySena vyroba mléka umozZiiuje navrat stravi-
telné bilkoviny v odstfedéném mléce zpét do zemédélského zdvodu, coz je pfi jeji
nenahraditelnosti velkym pfinosem ke zkvalitnéni krmeni mladyjch zvifat.

Zavér ekonomického hodnoceni

Utinek 1 kg €. z. NPK na vynos sena je pti rozdéleni davky hnojiv na tfi-
krat o 26,89 % vyssi nezli pfi hnojeni jednorazovém. Mnohem markantn&ji viak
je ovlivnén rozdélenim davky hnojiv vynos stravitelnych bilkovin, rozdil mezi zmi-
nénymi variantami je 122,37 %, zatimco mezi hnojenim jednorizovym a dvojim
délenim ddvky hnojiv je rozdil pouze 55,09 %. Podobné vysledky vykazuje také
vyuziti dusiku dodaného hnojenim.

*) normohodiny.
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Jelikoz v JZD je obtizné zjistit Gplné naklady na jednotlivé plodiny, musel
byt proveden pouze vypodet relativniho &istého diichodu srovnanim zvySeni hrubé
produkce proti nehnojené kontrole. Relativni ¢isty dichod je nejvyssi opét u var. C,
stejné jako i ekonomickd wGéinnost rozdéleni davky strojenjch hnojiv, porovna-
vajici, kolikrat se pfimy néaklad vrati v hrubé produkci. Podstatné efektivnéji se roz-
déleni davky hnojiv projevuje pfi hodnoceni nékladd na 1 kg stravitelnych bilko-
vin ve zvySeném vynosu. Tento zptsob hodnoceni je nejvhodnéjsi, nebot zahrnuje
jak zvySeni vynosu sena, tak i zlepSeni jeho kvality.

Nepfihlizime-li ke kvalité sena, klesd pfi rozdéleni davky hnojiv produktivita
préce, ovSem pouze za pfedpokladu pouziti minimalni mechanizace, nebot se vy-
chazelo ze stavu v JZD v roce 1960. Pfi pouZiti dnes jiZz dostupné mechanizace
neni nebezpedi poklesu produktivity prace. Dokonalejsi je hodnoceni produktivity
prace podle pracnosti 1 q stravitelnych bilkovin, ziskanych ve zvySeni hrubé vy-
roby. Trojim rozdélenim davky hnojiv poklesla pracnost 1 q s. b. 0 26,38 %. Ko-
neénym efektem je zhodnoceni sena v Zivo¢i§né vyrobé, vyjadfené zvysenim hrubé
produkce v mléce.

Po vsech strankéch jevi se tedy ekonomicky nejaéinnéjsi rozdéleni davky hno-
jiv v daném pokuse na tfikrat béhem vegetace.

Diskuse pokusu

Rozdéleni vy$sich davek hnojiv na luéni porosty béhem vegetace se osvéd-
¢ilo v fadé pokusi (Sommerkamp, 1958, Kiel, 1954, Smélov, 1947,
Laughin, 1953, Dmitrijev, 1953, aj.). VétSina autordi je nazoru, Ze pou-
ze pfi hnojeni N je dilezitd doba hnojeni, pouziti PK hnojiv se doporucuje vie-
obecné na jafe. Vzhledem k tomu, Ze na podzim dochazi ke druhému silnému roz-
voji kofend trav, spojenému s intenzivnim ukldddnim rezervnich latek (Weise,
1954, Dmitrijev, 1953, Kiel, 1954, aj.), pak neni bez vyznamu rozdé-
leni davky PK béhem vegetace. Za kritické obdobi pro vyvoj psarky luéni po-
vazuje Regal (1953) konec léta a podatek podzimu, kdy dochézi k jejimu inten-
ziviiimu odnoZovani. Nedostatek vldhy v tomto obdobi lze ¢4steéné kompenzovat
intenzivnim hnojenim.

Nage zkuSenosti s psirkou luéni plné& souhlasi s pozorovanim Brady a
Demely (cit. Regal, 1953). Psarka luéni jakozto trava o velké konkurenéni
schopnosti tiplné potlacovala druhy niz§ich pater porostu pfi jednordzovém po-
uziti davky hnojiv v 1. sedi. Porost podehnival, poléhal, v dalsich secich byl zna-
telné tidsi, v poslednim roce pokusu zaplevelen smetiankou lékafskou. Pfi roz-
déleni divky hnojiv se konkurenéni schopnost psarky tolik neprojevila. Vyskytu
svizele mékkého (Galium mollugo L.), pfevladdajiciho druhu ve skupiné $pat-
nych luénich bylin, byla vénovdna zvlastni pozornost. Tento plevel hodnoti
Stdahlin (1957) v sené jako ménécennou picninu, §patné se susi a zhorSuje
kvalitu mléka. K1app (1954) nepovazuje hnojeni za tGcinny prostfedek k jeho
odstranéni, pouze pastva v kombinaci s dobrym hnojenim jej mize zni¢it. Také
Mott (1956) v dlouhodobych pokusech pfi hnojeni NPK konstatuje rozsifeni
svizele mékkého namisto jeho dastupu. V pokusech Rademachera (1953)
byl tento plevel potladen herbicidem 2,4 -D ve 3 ze 4 pfipadi. Nazory ostatnich
autordi se rozchizeji. V naSem pokuse svizel mékky se daleé rozsifil, na nehno-
jené kontrole po silném rozvoji v 1. roce ustoupil ve 3. roce smetince lékarské.
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Souhrn

Ve tfiletém polnim pokuse byl sledovan vliv rozdéleni divky mineralnich
hnojiv Ni4o Pss K120 na ‘vynos, botanické sloZeni a kvalitu pice u trvalé kulturni
psarkové louky.

1. Jednordzové pouziti divky NPK na jafe se ukdzalo nejméné vhodnym,
nebot porost pfedasné poléhal a podehnival. vysoké travy potladovaly nizsi patra
porostu. Pice z prvni se¢e byla hruba, vynos stravitelnych bilkovin nejnizsi. Bylo
zfejmé potfeba provést ranéjsi se¢. Jeden kilogram &. z. NPK. zvysil vynos sena
o 13,57 kg, stravitelnych biikovin,'o 0,608 kg, dusik dodany v hno;1vu byl vy-
uzit z 59,51 %.

2. Rozdéleni davky hnojiv na 60 % na jate a 40 % po 1. seéi bylo vyhod-
néjsi jak vynosové, tak i v kvalité sena. Jeden kilogram ¢. z. NPK zvysil vynos
sena o 15,87 kg, 5. b. 0 0,943 kg, vyuziti dusiku bylo 65,25 %.

3. Troji rozdéleni davky hnojiv (50 % na jate, 30 % po 1. se¢i, 20 % po
2. seti) poskytlo nejvyssi vynos sena rovnéz nejlepsi kvality. Sklizeri byla rovno-
mérnéji rozdélena, nemohla se Hlné projevit konkurenéni schopnost psarky luéni
viéi luénim bylindm. Jeden kilogram ¢&. Z. NPK zvysil vynos sena o 17,22 kg,
s. b. 0o 1,352 kg, dusik byl vyuzit ze 72,51 %.

4. Vysoké davky mineralnich hnojiv spolu se tfemi sefemi béhem roku ne-
byly dostateénym prostiedkem k potlaéeni svizele mékkého, zvysujiciho své za-
stoupeni po kazdém profidnuti porostu.

5. Ekonomické hodnoceni potvrdilo rentabilitu pouziti vysoké davky mine-
ralnich hnojiv. Troji rozdéleni davky poskytlo nejvy§"’ relativni ¢isty dichod,
néklad na vyrobu strav1te1nych bilkovin ve zvySeni vynosu je u této varianty
témér polov1cm nezli pfi hnojeni jednordzovém. Produktivita prace, posuzovani
podle zvySeni vynosu sena, je pfi rozdéleni davky hnojiv niz§i, nebot bylo po-
¢itdno s minimélni mechanizaci. .
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Bausinne pacnpeneneHus A03bl MHHEPAJBHBIX YAOODeHHH
Ha TPaBOCTOH MHOTOJIETHUX JYroB

B TpexaeruaM MoAeBOM OINLITE MCC/IEA0BA0Ch BAHSAHNE pacnpe/iesenHs 103bl MHHEpaib-
HbIX ynoGpenuii Nido, P45, Ki20 na ypoxxaii, GoTannueckuii cocrap H KauecTBO KOPMa MHOro-
JIETHEro J1yra Moj JIHCOXBOCTOM.

1. Onnopasosoe npumenenue no3sl NPK Becnoii okazajoch MeHee Bcero 6/1aronpHst-
HBIM, TaK Kak TPABOCTOH MpeKIeBpeMEHHO I0Jeral, BHICOKHE TpaBEl Yruerain Gouee
HH3KHe spychl TpaBocTosi. M3 nepsoro ykoca kopm Gbiji 'pyGbIif, BHIXOJ NepeBapHMBIX GeJKOB
MHHHMaJbHBIH, Caenosano Obl nposectdH Gosiee paHHHH YKOC. | K@ YHCTLIX MATATEASHBIX
seitects NPK' nosbian ypoxkait cena na 13,57 Kr, KOJHYeCTBO MepeBapHMBIX GeJKOB — Ha
0,608 Kr, copep:Kauluiicss B y106peHHH a30T Oblj Hemosb3osaH Ha 59,51 0p.

2. Pasnesnenne 103bl ypoGpennii Ha 60 % secnoii u 40 % mnocse mepsoro ykoca okaza-
Jock GoJsiee BHITOAHBIM KaK B OTHOUIEHHH YpOXKasi, TdK M IO KayecTBY ceHa. | Kr UHCTBIX
nutateabHbX Bemects NPK noswimas ypoxkait cema na 15,87 Kr, KoaHuecTBO nmepeBapHMbIX
Geakos Ha 0,943 Kr; Hemoab3oBaHHe a30Ta coctas. 110 65,25 %.

3. Pasnenenne no3bl yno6peunit va 3 vactu (50 % sechoit, 30 % nocse mepsoro ykcca,
20 % mnocsie 2 ykoca) na’o MakKcHMaJbHBIH ypO:Kail CeHa TAaK)Ke CaMOro JIYULero KauecTBa.
Y6opka ypowxkast Gblsa pacnpepesena (oJjiee paBHOMEPHO; He MOIJa NMOJHOCTBIO IIPOSIBHTHCS
KOHKYPEHTHAsi CMOCOOHOCTL JIMCOXBOCTA 110 OTHOIIEHHIO K JIYTOBBIM TpaBaM. | KI' YKCTBIX
nHTaTebHBIX Bewects NPK nossicui yporkail cena na 17,22 Kr, conepraHHe IepeBapHMbIX
6eakoB — Ha 1,352 kr; asor 6bla1 Hcnmoab3osad Ha 72,51 %.

4. BpicokHe [103bl MHHepaJbHBIX YA0OpeHHit BMecTe ¢ 3 yKOCaMH B TEYeHHe roja He
ABJSNHCH JIOCTATOYHBIM CPEJACTBOM JIJIsl TIOJABJIEHHsI TMOAMAapeHHHKAa MSTKOro, MOSIBJSIONIe-
rocs Bce 6osbiue H GoJblIe HOC/ae KaxK/J0ro MopeieHHs TPaBoCTos.

5. DKOHOMHYECKasi OLleHKA MOATBEpJHJAa PeHTa0e/NbHOCTb MpPUMEHEeHHs BLICOKOI 103bl
MHHepaJbHLIX yaoOpennii. Pa3jesenue 1035 Ha TPH YacTH CNOCOGCTBOBAJIO TOJNYUEHHIO ca-
MOrO GOJIBIIEr0 OTHOCHTEJNLHOTO YHCTOTO JA0X0/Ja, 5aTpPaThl Ha IPOHM3BOJCTBO TepeBapHMbIX
Ge/KOB TIPH TOBLILIEHHH YPOyKasi TPH 3TOM BAPHAHTE COCTABJSIJIH TOYTH MOJIOBHHY pacxona
npu 0xHOPa30BOM yaoOpeHHH. I[IpoM3BOAMTENBLHOCTh Tpy/a, CYAs 10 MOBBIUIEHHIO ypCiKas
ceHa, TIPH pas/iesieHHH [103L Y106penHii, 6ojee HU3Ka, TaK KaK YUHMTBIBAJIACH TOJIBKO MHHH-

MaJibHasi MeXaHH3allHs, .

Der EinfluBl der zeitlichen Zerteilung einer Gabe von Mineraldiingern auf den
Pflanzenbestand der Dauerwiese

Der EinfluB3 der Zerteilung einer Gabe von Mineraldiinger Ni140Ps5Ki20 auf den
Ertrag, botanische Zusammensetzung und die Qualitit des Futters bei einer kultu-
rellen Fuchsschwanzwiese wurde verfolgt in einem dreijdhrigen Feldversuch.
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1. Eine einmalige Anwendung der Gabe NPK im Friithjahr hat sich als rrindest
geeignet bewiesen, weil der Bestand vorzeitig lagerte und unterrottete, die Obergriser
unterdriickten die Untergrédser. Das Futter aus dem ersten Schnitt war grob, der
Ertrag des verdaulichen Eiweil war am niedrigsten. 1 kg Reinndhrstoffen NPK er-
hohte den Heuertrag um 13,57 kg, den Ertrag des verdaulichen Eiweil um 0,608 kg,
der mit der Diingung gelieferte Stickstoff wurde auf 59,51 % ausgeniitzt.

2. Die Zerteilung der Diingergabe auf 60 % im Friihjahr und 40 % nach dem
1. Schnitt war vorteilhafter sowohl im hinsicht des Ertrags als auch der Qualitédt
des Heues. 1 kg von Reinndhrstoffen NPK erhohte den Heuertrag von 15,87 kg, den
Ertrag des verdaulichen Eiweil um 0,943 kg, die Stickstoffausniitzung war 65,25 %.

3. Die dreifache Zerteilung der Diingergabe (50 % im Friihjahr, 30 % nach dem
1. Schnitt, 20 % nach dem 2. Schnitt) leistete den héchsten Heuertrag, das auch von
bester Qualitdt war. Die Ernte war gleichméBiger verteilt, die Konkurenzfahigkeit
des Wiesenfuchsschwanzes gegeniliber den Wiesenkridutern konnte sich nicht voéllig
auswirken. 1 kg Reinnéhrstoffen NPK erhohte den Heuertrag um 17,22 kg, den Ertrag
des verdaulichen Eiweil um 1,352 kg, der Stickstoff war auf 72,51 % ausgeniitzt.

4. Die hohe Mineraldiingergaben zusammen mit den 3 Schnitten wihrend eines
Jahres zeigte sich als nichtgeniligende Mittel zur Unterdriickung des weichen Lab-
krauts, das sich nach jedem Bestanddiinnt werden immer in gréB8erer Menge befand.

5. Die okonomische Bewertung hat die Rentabilitdt der Anwendung der hohen
Mineraldiingergabe bestéidtigt. Die dreifache Zerteilung der Gabe gab die hochste re-
lative Reinrente, der Aufwand auf die Produktion des verdaulichen Eiweil in der
Ertragserhohung ist bei dieser Variante beinahe die Hilfte des bei der einmaligen
Diingung. Die Arbeitsproduktivitdat, beurteilt nach der Erhdhung des Heuertrags, ist
bei der Zerteilung der Diingergabe niedrigere, weil man mit einer minimalen Mecha-
nisation rechnete.
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/ védeckého Zivota

Prehled vysledki védecké prace v rostlinné vyrobé a jejich
zavadéni do zemé&dé&lské praxe

InZ. Vladimir DOBIAS

V odvétvi fyziologierostlin byla
vénovana velkd pozornost studiu zimo-
vzdornosti obiiovin. Byl potvrzen vliv jed-
notlivych faktort v pribéhu podzimu a
zimy. na otuZovani ozimu a zjiSténa za-
vislost na glycidovém metabolismu. Vedle
dosud uzivané metody, vypracované ve
Vyzkumném ustavu rostlinné vyroby
CSAZV v Ruzyni, ktera bez specialniho
zarizeni zaji§fuje &étyri teplotni rezimy,
byla vypracovana téZ metoda volnych
svazkll a rozvinuta dals$i metoda primého
stanoveni odolnosti ozimu viéi mraziam,
ktera odstratiuje sezénni charakter této
prace. Po metodické strance bylo dokon-
¢eno studium chladuvzdornosti kukurice
pri vzchazeni a nékterych fyziologickych
procesech pifi tom probihajicich. Vedle
diferenciace vlivu jednotiivych faktort
byla potvrzena nutnost mofeni osiva pro
zajisténi Faddného vzchazeni porostu.

Pri studiu stadijniho vyvoje
obilovin byly na zakladé sledovani di-
ferenciace vegeta¢nich vrcholti a jejich
glycidového metabolismu objasnény otaz-
ky vlivu vnéjsich faktori na vyvoj rtz-
nych typt pSenic a Zita. Vysledky jsou
dilezité zvlasté z hlediska Slechténi a
agrotechniky obilovin.

Vedle toho byly ifeSeny otazky meta-
bolického vyznamu formy kyseliny askor-
bové u krizatych rostlin, které prinesly
nové poznatky o jeji syntéze.

Studovéana je téZ hustota porostu
obilovin ve vztahu k vynosim. Ukol
je komplexné rozpracovan z hlediska
tvorby vynosii u jednotlivych skupin pSe-
nic, ozimych jeément a jarnich jeément.
Sleduje se podet a tvorba list, zptsob
a mnozstvi odnozi a korani, asimilace,
hospodafeni s vlahou a prijem Zivin v za&-
vislosti na jednotlivych ristovych a vy-
vojovych fazich. Prace je zakladniho vy-
znamu pro tvorbu vykonné&j$ich odrtd.

Pro studium vodniho reZimu
rostlin zavlaZovanych a nezavlazova-
nych byla vypracovdna a v nadobovych
i polnich pokusech ovéfena metoda sta-
noveni vodniho deficitu, pomoci které by-

la prokazana negativni korelace mezi kon-
centraci bunééné $tavy rostliny a ptdni
vlhkosti. Metoda dovoluje u kukufice a
cukrovky stanovit termin potieby zavla-
hy; najde pouziti pri provadéni velko-
plosnych zavlah.

V odvétvi ochrany rostlin pfi vy-
zkumu vhodné soustavy boje proti ple-
velum se podafilo najit aé¢inny zpusob bo-
je proti vesnovce kombinaci agrotechnic-
kych a chemickych zasahti. Vesnovku lze
timto zplisobem vyhubit na 50—90 %, coz
prineslo v pokusech zvySeni vynosu po
odpieveleni az o 50 %

Byly vypracovany chemické metody bho-
je proti pyru plazivému a plevelim v pe-
trzeli, cibuli a v mrkvi a pleveliim v pod-
sevech jetelovin. Pracuje se na vyzkumu
ni¢eni plevelu v porostech vojtésky. Vét-
Sina dosazenych vysledkt byla jiz uplat-
néna v metodikdch pro komplexni plan
ochrany rostlin, ktery je pro potifeby pra-
xe vydavan ministerstvem zemeédéistvi,
lesniho a vodniho hospodafrstvi.

Velka pozornost je vénovana vyzkumu
virovych chorob. Byla zji§téna nova viré-
za na pSenici, prendsend kiisem Psamotet-
tix alienus. Dale bylo zjisténo, Ze lze
uspésSné snizit vyskyt virové zloutenky
cukrovky ni¢enim msSic, které prenaseji
tyto virdzy, a to aZz na 50 %. Zapocdato
bylo s poloprovozni vyrobou sér pro pres-
néjsi uréovani nékterych vird u bram-
bort. Identifikovany byly nékteré typy
zloutenkovych virt u motylokvétych rost-
lin a nékteré virézy ovocnych drevin a
okrasnych rostlin; u nékterych z nich byl
zji§tén okruh hostitelt. Slechtitelské pra-
xi jsou predavana séra k presné identifi-
kaci viréz Slechténych plodin, zejména
u brambort. Téz u primuli bylo dosaZeno
podstatného ozdravéni péstovanych ma-
te¢nych rostlin.

Je zkouSena odolnost hospodarsky nej-
vyznamnéj$ich odrid obilnin vaéi rzem
a vysledky jsou predavany Slechtitelskym
stanicim k vyuZiti pfi dalsim Slechténi.

Proti obilnim snétim byly propracova-
ny nékteré dalsi varianty anaerobniho
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moreni, zejména proti snéti je¢né a pras-
né snéti pSeni¢né a vysledky jsou ovéro-
vany na S$iechtitelskych a semenaiskych
stanicich.

Propracovany byly téZ umélé infekce
snéti kukufié¢nou, umoziujici vybér odol-
néjsich linii pro ziskdavani hybridd (hete-
rézni efekty). Soucasné byla praxi dopo-
ru¢ena vhodnad metoda moreni osiva ku-
kurice jak proti snéti kukuriéné, tak proti
jinym chorobam, aby bylo zabranéno Si-
feni snéti do oblasti, v nichz se kukufice
dosud nepéstovala. Byla vyS$etiena odol-
nost svétového sortimentu ovst proti snéti
prainé ovesné a vysledky byly piedany
Slechtitelskym stanicim. Studuje se odol-
nost domacich a cizich odrud psenice pro-
ti snéti zakrslé.

Zvlas$tni pozornost byla vénovana vy-
pracovani navrhu opatireni proti choro-
bam, které se v poslednich letech vyskyt-
ly kalamitné, a to opatieni proti cerko-
spore repy cukrové a peronospore taba-
ku. Ve vyzkumu peronospory chmelové se
pracuje na metodach prognézy. Byla vy-
pracovana metoda umélé infekce perono-
sporou a jsou studovany chemické meto-
dy boje s cilem nalézt vhodné chemické
latky, které by mohly nahradit dosud béz-
né pouzivané meédnaté pripravky, popri-
pagf vést k podstatnému sniZeni spotreby
meédi. &

Studovany byly téz priciny hmyzich ka-
lamit. U msSice makové byla na zikladé
studia bionomie, ekologie a fyziologie m§i-
ce, jakoz i mezihostitelskych rostlin pro-
pracovana metoda prognézy a signalizace
tohoto Skitidce a praxi byly doporuéeny
vhodné chemické zasahy, fizené podle
této signalizace. U bekyné zlatoritné byly
prostudovany hlavni faktory, které zavi-
nuji premnozovani Sktdce. Zvlastni po-
zornost byla vénovana jeho pfirozenym
nepratelim. Vlivem souhry neptiznivych
podminek byli Skudci v regresi a praxi
je doporuceno zamérit se na posledni oh-
niska tohoto Sktidce v obdobi regrese, kdy
je boj snadny a soucasné se zamezuje
dalS$imu rozsifeni. Aerosoltt lze pouzit
v jarnim obdobi, moZny je téZ biologicky
boj a mechanicky zptsob ochrany (se-
strikem).

Vyzkum antagonistickych vztahti sapro-
fytickych a parazitickych mikrobt a uéin-
kl antibiotik v ochrané rostlin pfinesl téz
vysledky pro praxi. Byla studovana uéin-
nost antibiotickych pfipravkil ¢&eskoslo-
venské vyroby jak proti bakterijnim, tak
proti houbovym chorobam. Proti bakte-
rijni skvrnitosti okurek doporuéen piipra-
vek ceskoslovenské vyroby Fytostrept,
jimz se zvySuje vynos sklenikovych oku-
rek o 8—22 %. Tento piipravek lze kom-
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binovat s fungicidnim piripravkem Novo-
zZir.

Velky vyznam pro praxi ma vyzkum
vyuziti aerosol v boji proti Skidctm,
chorobam a plevelum. PrezkouSena v S§i-
roké praxi a ovéfena byla kombinace
DDT a HCH aerosolu proti véem vyvojo-
vym stadiim mandelinky bramborové.
Tato kombinace aerosolll zabraruje vzni-
ku rezistentnich kmenli mandelinky bram-
borové. Vzhledem k tomu, Ze neni dopo-
ruéena vyroba Lindanu v CSSR, bude
aerosolovy pripravek vyuzit teprve ve
druhé poloviné treti pétiletky. Studuji se
moznosti pouZziti herbicidnich a fungicid-
nich aerosold. Vyzkum herbicidnich aero-
soli je ve stadiu poloprovoznich zkou$ek
a vysledky jsou ovérovany na 20 000 ha.

V rameci vyzkumu pri¢in nevymetani
ovsa bylo dokonéeno studium nejvhodnéj-
Sich metod ochrany ovsa proti viréze ste-
rilni zakrslosti a byly zjistény zdkonitosti
vyskytu kiisa, prenasejiciho tuto chorobu
v podhorskych oblastech. Praxi bylo do-
poruéeno, aby do ovsa v ohrozZenych oblas-
tech nebyly sety podsevy jetele, ale byly
sety do jinych obilovin a aby byly po-
uzivadny vhodné odrudy zita. Byly téz na-
vrzeny chemické zptsoby boje proti lar-
vam i dospélym Kkiistim.

Pro rizeni ochrany proti prastevni¢ku
americkému v jednotlivych oblastech vy-
skytu byly prostudovany vnéjsi i vnitini
Cinitelé, ovlivnujici populaéni dynamiku
§klidce, které jsou dtlezitym podkladem
pro jeho prognézu a signalizaci.

Vyzkum biotypti hadatka bramborové-
ho je rozpracovan. Pomoci mezinarodni-
ho testovaciho sortimentu rodu Solanum
studuje se vyskyt biotypu tohoto Skudce
na uzemi CSSR.

Ve vyzkumu rakoviny brambor byly
dokonéeny poloprovozni zkou$Sky s pouZi-
tim nové ponofovaci laboratorni metody,
pomoci niz mozno zjisfovat umélou in-
fekei odolnost kiiZzencu k rakoviné bram-
bort. Ve srovnani s polnimi zkouSkami
je dosahovano 10—30 % lepsich vysledkd,
pri éemz moZno zavedenim této zkousky
zkratit zkouSky na vzdornost o 2—3 léta
4 tak urychlit $lechtitelské prace. U obi-
lovin byly zkoumany moZnosti ochrany
proti hmyzim $kudcum. Pokra¢ovano bylo
ve studiu biologie jednotlivych skodli-
vych Dipter a na zékladé vysledkl byly
provedeny pokusy s chemickou ochranou
porostli. Dobrych vysledkt bylo dosaZeno
zejména se syntetickymi pripravky v po-
rostech ozimych jeémenu a ranych vyse-
vl ozimych pSenic. Vysledky tohoto vy-
zkumu maji neobyéejnou praktickou ce-
nu, nebof ozimé je¢meny a rané odrudy
vykonnych pSenic jsou v soucasné dobé
roz§ifovany na velké plochy.



Vypracovana byla téZz metoda skleniko-
vych testi na vzdornost proti padli
u obilovin. Pfi stanoveni a izolovani jed-
notlivych biotypt bylo prokazano, ze je
u nas rozsifen dosud mejagresivnéjsi bio-
typ C 5. Svétovy sortiment jarnich jeé-
ment byl timto biotypem testovan a
vzdorné odrudy byly vybrany do dalsi
Slechtitelské prace.

Obzvlastni pozornost byla u obilovin
vénovana vyzkumu agrotechniky
vysokych vynost obilovin. Byly
ukonéeny polni pokusy, sledujici obecné
zakonitosti v raznych pudnich a klima-
tickych podminkach u Sirky radka, nor-
my vysevu a oSetfovani porostid. Byla
propracovana agrotechnika vykonnych
odrtd pri vysoké hladiné vyhnojeni, které
je pldnovano na konec treti pétiletky.
Vysledky pokust prokazuji, Ze vSechny
nepoléhavé odridy vyzaduji pri vysoké
hladiné vyhnojeni seti do uzkych radkuy,
zatim co star$i odridy v téchto podmin-
kach silné poléhaji a nelze jejich vynos
v dusledku toho jinymi agrotechnickymi
zasahy ovlivnit. Vysledky pokust jsou
vyuzivany pri reSeni ukolu ,,Syntéza fak-
tortt vysokych vynosu‘.

SoucCasné se propracovava vyzZiva
obilovin vzhledem k potfebam jed-
notlivych rastovych fazi. U nejvykonnéj-
sich odrad domaciho a zahrani¢niho sor-
timentu byla sledovana dynamika prijmu
zivin s ohledem na schopnost jednotli-
vych odrid vyuzit zvySené davky Zivin
z prumyslovych hnojiv. Prace je teoretic-
kym prinosem pro Slechténi na védeckych
zékladech.

Zavislost poléhavosti a vynosovosti obi-
lovin byla sledovéna na anatomické stav-
bé rostlin. Byla studovédna moznost ovliv-
néni poc¢tu svazka cévnich na pocatku ve-
getace. Dosavadni vysledky prokazuji, Ze
pocet svazkl cévnich, ktery se vyznamné
podili nejen na vytvareni pevného stébla,
ale i na produktivité odrudy, je mozno
ovlivnit délkou svételného stadia a zvy-
Senou vyzivou fosforem ve svételném
stadiu.

Dale byly propracovany metody pro
studium fotosyntézy u obilovin a doslo se
k vyznamnému poznatku o vztahu mezi
poléhavosti a dynamikou pomeéru ligninu
k celuldze.

Propracovava se téZ vztah mezi poléha-
vosti a intenzitou kutikuldarni transpirace.
Ukazuje se, Ze odrudy s nejniz$i hodno-
tou kutikuldrni transpirace jsou nejvice
poléhavé. Zpracovany byly také vysledky
pokust agrotechnickych (vyZiva, osevni
sled, zpracovani piudy), ve vztahu k mor-
fologické stavb& rostliny a stébla.

V ramci komplexniho vyzkumu ja-
kosti obilovin byla reSena otazka

vlivu délenych sklizni ma jakost sladov-
nického jeémene a ostatnich obilovin.
Bylo prokazano, Ze prosychani zrna jec-
mene na radcich probihd ptiznivéji nez
pri tradiénim zptsobu sklizné sladovnic-
kého jeé¢mene. Poskozeni sladovnického
jeémene pii dvoufazové sklizni, a to jak
makroskopické, tak i mikroskopické, bylo
nejmens$i ze vSech sledovanych technolo-
gii. U trifazové sklizné, zvlasté pak pii
pneumatické dopravé fezanky do bubnu,
bylo po$kozeni sladovnického jeémene tak
velké, Ze tento zplsob nelze pro sklizen
sladovnického jeémene doporuéit. Naproti
tomu u pSenice a zita nedo$lo k zavad-
nému mechanickému poskozeni zrna.

Soucasné se sleduje vhodnost jednotli-
vych perspektivnich odriid pro dvou- a
trifdzovou sklizent z hlediska porustani.

Vsech dosavadnich vysledkti vyzkumu
vyuzil Vyzkumny ustav obilnaisky v Kro-
méiizi pfi vypracovani navrhu pro
MZLVH na feSeni obilnafského problému
v CSSR, jehoz hlavnim cilem je splnit
treti 5LP za 3—4 roky. .

RovnéZz u olejnin pfinesl vyzkum
agrotechniky vysokych vynost dobré vy-
sledky. V prub&hu étyrletych pokusu se
opakované pleckovani ozimé fepky pro-
jevilo zvySenim vynosu o 8 %. Jako nej-
vyhodnéjsi norma vysevu se ukazalo 8 kg
osiva na 1 ha. Priznivé se uplatnil smér
radku vychod—zapad, tj. napii¢ prevla-
dajicim vétrim. Kompost pouzity do
brazdi¢ek zvysil vynos o 6 %. Stupio-
vané davky zivin zvysily vynos az o 60 %.
Dosavadni vysledky potvrzuji, Ze rané
seti, f4dné podzimni a jarni ple¢kovani
a stuptiovani diavek hnojiv jsou nejucin-
n&jsim opatienim k =zajisténi vysokych
vynosi ozimé fepky. VSech téchto vy-
sledkt bude vyuzito pfi propracovavani
syntézy faktort agrotechniky wvysokych
vynost olejnin. Naproti tomu u maku
nebylo , dosazeno Kkladnych vysledku.
Pletkovani a oboravani méaku jako
ochrana proti vyvraceni rostlin se pru-
kazné neuplatnilo. V1adéeni u méku se
projevilo 8kodlivé. Rovnéz stuptiovand
vyziva a ruznd Sifka radka se u maku
neuplatnila.

Uspésné se pracuje na vyslechténi ma-
ku s vy$8im obsahem morfinu v mako-
vicich.

Vyzkum u luskovin je rovnéz zameé-
ren na agrotechniku vysokych vynosu a
vyS§lechténi novych vykonnéjsSich odrud.

Byly téz zjisfovany nejvhodnéjsi pristii-
ky luskovin do ozimych a jarnich obi-
lovin. Vlivem pristfika byly vynosy obi-
lovin sniZzeny v pruméru u zita o 1,6 az
2,8 g/ha, u pSenice ozimé o 4,5—8 g/ha.
Proti ¢isté kultuie zita byl dosazen fi-
nanéni efekt ha vynost tento: pfi po-
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uziti vikve Détenické panonské v pru-
méru 107 %, pri pouziti vikve Pisarecké
hladké 110,5 % a pii pouziti pelusky Kla-
tovské 95,9 %. U pSenice pfi pouziti stej-
nych odrtd luskovin se jevi zvySeni na
132,3 %, 158,8 % a 118 % proti &isté kul-
tufe pSenice ozimé. Ze semenarského
hlediska se nejlépe uplatiiuje pristrik
vikve Pisarecké hladké, a to jak do zita,
tak zejména do ozimé pSenice.

Zkouméano bylo téz vyuziti stupnova-
nych davek vyrovnaného poméru zivin
pri razné agrotechnice bobu. Byla sledo-
vana rlizna norma vysevu, Sitka radku,
hloubka seti a rtzné kombinace oSetio-
vani na dvou hladinach vyhnojeni. Prui-
meér vynosu vyssi hladiny vyhnojeni byl
jen o 0,45 g/ha vyssi. Prikazné lepsi se
ukdzala norma vysevu niz§i, tj. 300 000
zrn na 1 ha. Nejlepsi 51rka radku je
25 cm. Mélké seti 3—4 cm bylo podstatné
horsi nez seti do hloubky 6—8 cm.

Ve vyzkumu agrotechniky vysokych
vynosti brambor byla ukonéena
planovand etapa praci a ziskané vysledky
byly zpracovany do zavéreénych zprav
za useky: piiprava sadby, velikost sad-
bovych hliz, spony, hloubka sazeni, pra-
covni télesa pro kultivaci brambort,
¢étvercové hnizdova vysadba a mimokore-
nové dohnojovani superfosfatem. Zavé-
reénych zprav bylo vyuzito k vypraco-
vani normy pro agrotechniku a predkli-
¢ovani brambort, normy pro Sitku radkt
a spony, metodiky pro vysoké vymnosy,
dale agrotechnickych pozZadavku na sou-
stavu stroju a akéniho ukolu ,Nova tech-
nologie péstovani rostlin®“. Funkéni model

-téles pro kultivaci brambort byl predan
Agrostroji. Vysledky agrotechnickych po-
kusu byly uplatnény i v provozu.

Zjistovany byly poZadavky brambora
na nejucéelnéjsi vyzivu, pifi ¢emzZ bylo
sledovano mejvhodnéjsi pouziti chlévské
mrvy, komposti a zeleného hnojeni pri
souc¢asném doplinovani hnojivy prumyslo-
vymi. Dédle byla zkouSena vhodnost jed-
notlivych forem mineralnich hnojiv a hle-
dédna nejvhodnéjsi kombinace pro hnojeni
brambort. Soutasné byla studovana za-
kladni charakteristika biologické ¢innosti
mikroorganismu pri rtizném hnojeni. Vy-
sledky ukazaly, Ze pri nedostatku chlév-
ské mrvy k pohnojeni celé plochy bram-
bort je tfeba prejit od v praxi praktiko-
vaného hnojeni ¢tvrtiny aZ poloviny plo-
chy vysokou davkou 400—600 gq/ha
k rozmetani mens§ich davek 200—250 g/ha
na co nejvét§i plochu. Jako podminka
ekonomického vyuziti Zivin z mrvy se
jevi potreba doplnéni fosforeénymi a dra-
selnymi hnojivy. Ukazuje se, Ze na vy-
rovnani produkéni schopnosti dusiku
uvolnéného ze 100 q mrvy postaéi prida-
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vek 18 kg Kkyseliny fosforeéné a 28 kg
drasla, coZ se projevi zvySenim vynosi
0 7 q hliz z 1 ha. Osvédcila se zaoravka
fosforeénych a draselnych hnojiv rozme-
tanych na mrvu.

Pri zjisfovani vhodnych opatreni ke
zvySeni sadbové hodnoty brambort byla
prezkouSena spolehlivost kalosového testu
ke stanoveni svinutky u odrid Krasava
a Mirka. Primarni pozdnéjs$i infekce ne-
jsou kalosovym testem spolehlivé urceny.
Z toho vyplyva, Ze neni moZno pouze na
zakladé tohoto tesiu predpovédét, popri-
padé urcit procento svinutkovych rostlin
u piedsadby. Na useku sérodiagnostiky
byla zjistovana existence viru M v CSSR,
jeho rozsiteni a symptomatika, a bylo
pripraveno antisérum proti tomuto viru.
Pouziti insekticida snizilo vyskyt viro-
vych chorob u odridy Ambra, Karmen,
Ackersegen a Kotnov.

Studovana byla podstata a zlepSeni ja-
kosti brambort. Chemickymi a chutovy-
mi rozbory Eeskoslovenského sortimentu
brambort, uloZenych ve studeném boxu
a bramborarné, bylo zjisténo, Ze u pie-
vazné vétsiny odrud nastava béhem skla-
dovani zhorSeni chuti, pri ¢emZ nebyla
prokazana souvislost mezi zménami v ob-
sahu dusiku, $krobu a chufovymi vlast-
nostmi. Byly provedeny rozbory vzorka
vybranych odrid na stolni hodnotu.
U prumyslovych brambor byla prokazana
zavislost mezi obsahem Kkyseliny fosfo—
re¢né a viskozitou Skrobu.

Pii vyzkumu virovych chorob bram-~
bortt a jejich vztahu ke hnojeni, klima-
tickym podminkam a msSicim se ukazalo,
7e zdravotni stav brambor souvisi s po-
vétrnostnimi podminkami béhem vege-
tace roku predchézejiciho. V letech s ex-
trémnimi vykyvy teplot, sraZzek a vzdusSné
vlhkosti mtze pocasi ovlivnit projev la-
tentnich onemocnéni. Po¢asi muze rovnéz
ovlivnit intenzitu vyskytu hlavnich pie-
naseCll viréz — msSic.

Prezkoumanim vhodnosti pouzivanych
odrud byly ziskany podklady pro zpres-
néni sortimentu brambor pro horské
oblasti.

Pro zlepSeni ‘vyroby brambora byla
zpracovana duleZita podéani, rozbory a
navrhy, které byly postoupeny MZLVH,
jako napf.: Rozbor soucdasné situace
brambor z hlediska zdravotniho stavu,
Navrh koncepce péstovani brambor
v CSSR, Bramboraisky problém v CSSR,
Zajisténi vyroby brambor ve III. 5LP.

Na podkladé vysledku vyzkumu agro-
techniky vysokych vynosu cuk-
rovky muZe zemédélska praxe pouzivat
téchto novych metod:

a) Seti obrusSovaného semene normadlni-



mi typy secich stroju. Uspora prace pri
jednoceni se pohybuje do 30 %.

b) Vlaceni porosti po vzejiti plevelo-
vymi branami, priéemz vlaéenim nor-
malniho porostu se usetfi 10—30 % ruéni
prace pri jednoceni. Pri vlaéeni porosta
obruSovaného semene je mozno dosahnout
uspory az 40 %. V obou pripadech mozno
znidit vzesly plevel az do 70 %.

c) Pri¢né prosekavani porostl, pfi kte-
rém muze byt dosaZeno uspory 15—20 %.
Pri pouziti prosekavaét rotaénich je
mozno dosdahnout pracovnich Uspor u nor-
malnfho semene 20—30 %, u obrusova-
ného semene kolem 50 %.

Ovéren byl ¢tvercové hnizdovy zptisob
obdélavani cukrovky podle vzoru SSSR
u normalniho osiva. Prosekavani cukrov-
ky bylo realizovano na 20 % osevni plo-
chy. ObruSované semeno bylo v roce
1961 pouzito jiz na 18 000 hektart. Vy-
sledkt vyzkumu bylo téZ pouzito pfi
zpracovani statni normy pro agrotechni-
ku cukrovky, pri zpracovani agrotech-
nickych pozadavkii na soustavu strojua
a k vypracovani akéniho ukolu ,Nova
technologie okopanin“., Pro dal$i rozvoj
¢eskoslovenského reparstvi byly vypraco-
vany navrhy opatfeni k zabezpeCeni za-
kladnich ukazatelli produkce cukrovky a
cukrovarské vyroby, stanovenych tifetim
pétiletym planem a hypotézou rozvoje
narodniho hospodarstvi do roku 1980.

Byly ovéreny nové chemické pripravky
proti cerkospoi'e a pro praxi byl vypra-
covan navod na jejich nejucelnéjsi po-
uziti.

Vedle toho byla studovana bionomie
maloclence ¢arkovitého a propracovana
metodika jeho laboratorniho chovu. Ze
zkouSenych pripravkiti na ochranu proti
maloclenci ¢arkovitému se osvédcila ze-
jména moridla, hlavné Hermal-L a Hep-
tachlor + TMTD.

Pracuje se na vySlechténi jedno-
klickové odrudy cukrovky a
Slechtitelsky material vykazuje jiz 95%ni
jednokli¢kovost. Jsou téZ rozpracovany
ukoly ve vyzkumu heterosis a polyploi-
dity u cukrovky, ktera ma velky praktic-
ky vyznam. Ceskoslovensky sortiment
cukrovek, navrzeny pro treti pétiletku, je
na dobré trovni a k velmi produktivnim
odridam pribudou v nejbliz§ich letech
jesté nové vyslechténé odrudy polyploid-
ni, odrudy jednoklickové a kone¢né od-
rudy odolné proti cerkospore. Uspésné
téz pokraduje vyslechténi krmné cukrov-
ky; byli ziskani ¢erveni kiiZenci, kteri
maji vy$8i vynos kofene mnez vynosné
odrady cukrovky a v produkci krmné
hmoty se rovnaji cukrovce. Kromé toho
maji zvySeny obsah mineralnich latek.

V odvétvi pfradnych rostlin byl

ukonéen vyzkum agrotechniky vysokych
vynosti Inu. Pokusy bylo prokazano, Ze
hnojeni dusikem ma nejvétsi vliv na vy-
nos stonkl, semene, vlidkna a jeho jakost.
Vliv drasla se zejména v polnich podmin-
kach neprojevil, coZz je v rozporu s do-
savadnimi poznatky uvadénymi ve své-
tové literature. Pomérné vyrazné pusobi
na rust Inu kyselina fosforeé¢na. Pokud
jde o vyzkum vhodné doby sklizné&, bude
praxi doporucena  sklizen Inu ve zluté
zralosti bez ohledu na nepriznivy vysle-
dek z pokusného roku 1960. Rovnéz pro-
vozni pokusy s podsevy jilku italského
do Inu na vice lnarskych JZD daly klad-
né vysledky. Vysledky vyzkumu byly
realizovany v roce 1961 na vybranych
JZD. V PoSumavi byly zji$tény nejlepsi
prirodni podminky pro péstovani kvalit-
niho pfadného lnu v okresech Cesky
Krumlov, Kaplice a Prachatice. Ukéazalo
se vSak, Ze agrotechnika a sklizei ovliv-
nuje mnohem vice jakost vldkna neZ ra-
jonizace. V praktickém ukolu suSeni to-
bolek po kombajnové sklizni byla zjisténa
hrani¢ni teplota pro suSeni tobolek 35°C.

Pri preventivhim boji proti tfasnénce
a drepéiku preparaci osiva se projevila
znac¢na variabilnost v wé&innosti syste-
mickych pripravki. Je pravdépodobné, ze
tento vyzkum nepovede k praktickému
vysledku, tj. moZnosti ochranit preparaci
osiva len od trasnénky.

V pokusech s chmelem, tykajicich
se zpusobu hnojeni a béZné a zlepSené
agrotechniky v normélnich fadcich, ne-
byly ziskdny zasadni nové teoretické- ani
praktické zavéry. Proto bylo pristoupeno
k reSeni problémut agrotechniky chmele
z komplexniho hlediska pii péstovani
v $irokych Fadcich. Ve viech pokusnych
pripadech doslo k podstatnému zvyseni
vynosu proti kontrolnimu sponu 150X 150.
V Sirokych sponech se lépe vytvareji
chmelové keie jak z hlediska mozZnosti
zvySovani vynosu, Cesatelnosti stroji, tak
i zvySovani produktivity prace. Pri sle-
dovani mikroklimatickém byly zjistény
udaje o osvétlovani a vlhkosti vzduchu
v souvislosti s bujnéj$im rustem listové
plochy. Podle ziskanych poznatka bylo
jiz zalozeno nékolik set hektart chmel-
nic. Vynosy byly zvySeny o 28 % ve srov-
nani s béznymi spony.

Rajonizace vyroby chmele byla zpies-
néna tak, aby umisfovani nové zaklada-
nych chmelnic bylo v souladu s priroze-
nymi a ekonomickymi podminkami vhod-
nych uzemnich celku.

Ukonc¢ena byla ¢ast vyzkumu komplexni
vyzivy chmele, objastiujici proces tzv.
migrace Zivin u chmelné rostliny v ob-
dobi od sklizné hlavek do fyziologického
odumieni. V pokusech byly stanoveny
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zdkonitosti tvorby, vyuziti a vraceni Zzi-
vin do podzemnich organt. Z teoretic-
kého hlediska ma prace svétovou uroven,
ponévadZ se poprvé podarilo nahlédnout
do rytmu zivota chmele. Z praktického
hlediska je prace smérnici k sniZeni ztrat
na Zivindch, vznikajicich odfezavanim
rév pri mechanizované sklizni. V dalSich
pokusech byl sledovan vliv vysokych da-
vek prumyslovych hnojiv na vynos a ja-
kost chmele. Ziskané zavéry nejsou jed-
noznacné.

Pri vyzkumu zlepSeni jakosti chmele

byly zjistény urcité zavislosti nékterych
kvalitativnich znakl na stanovisti, jako
je napr. vy88i obsah alfa-kyseliny na
teplejsim stanovisti a-pravidelnost stav-
by, jemmnosti a hustota hlavek na stano-
visti drsnéjsim.
. Byly zjisfovany Géinné slozky v chme-
lovych hlavkach. Stanoveny byly zavis-
Josti pohybu jednotlivych isomert hoi-
kych latek v hlavkach béhem dozravani
a byl ovérovan vyznam téchto latek var-
nymi a chufovymi zkouskami piv.

Vysledky pokusti s vyuzitim chmelné
révy jako krmiva prokézaly, Ze chme-
lina muze byt vyuzita nejen ke krmeni
v Cerstvém stavu, ale téz k sildZovani.
Byla vypracovidna metodika sildZovani
chmeliny, kterd je cennym prinosem pro
praxi. Skrytd rezerva chmeliny jako
krmiva z 6600 ha predstavuje kazdoro¢né
12046 q stravitelnych bilkovin, z nichz
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dojnice v produkéni davee mohou vyrobit
24,906 000 litrd mléka. _

Pri vyzkumu novych prostfedk proti
peronospore chmelové se osvédéily stu-
dené aerosoly s pouzitim antibiotika
aktidionu jako uGé¢inné latky.

Vyznamnym uspéchem je vypracovani
metody Kkultivace peronospory v labora-
tornich podminkach. Polni srovnavaci
pokus s médnatymi pripravky a rtznymi
organickymi fungicidy znovu prokazal,
ze dosud nelze uvaZovat o nidhradé médi
nynéjSimi organickymi fungicidy, jejichz
uc¢innost se zejména v dobé kalamitniho
roz$ifeni peronospory nevyrovna meédna-
tym fungicidim.

Studium mikroklimatu ve chmelnicich,
sledované v souvislosti s prognézou pero-
nospory, prineslo téZz cenné vysledky.

Studium morfologie a bionomie msSice
a svilusky chmelové prineslo poznatky
dulezité pro signalizaci a prognézu. Byly
uspésné ukonéeny statni zkousky pozem-
niho aerosolového generatoru Solgen 60,
ktery byl jiz zadan do vyroby.

V ramci studia kaderavosti chmele
byla znovu s negativnim vysledkem pro-
vérena moznost vyuziti testu na aktivitu
kataldzy. Tézisté prace u kaderavosti
bylo ve stanoveni pri¢in ovliviujicich ko-
lisdni intenzity pfiznakt choroby a ve
stanoveni povahy vztahu mezi intenzitou
priznakt, délkou inkubaéni doby a pu-
dou.



Ze 2ahraniéi

Poznatky o vyzkumu a Slecht&ni obilovin v Rakousku

Inz, Vlastimil VELIKOVSKY, inZ Lubomir ULMANN
Vyzkumny ustav obilndisky CSAZV, Kroméiiz

Ve dnech 13.—22. ¢ervna 1960 uskuted-
nil VUO Krométiz zajezd do Rakouska
pro pracovniky VUO a dalsich ustavd
CSAZV a SSP. Navstivili jsme Landes-
anstalt fiir Pflanzenzucht und Samenprii-
fung v Rinn, Bundesversuchsanstalt fiir
alpenlédndische Landwirtschaft v Gumpen-
steinu, Bundesanstalt fiir Pflanzenbau
und Samenpriifung ve Vidni II, Alliier-
tenstrasse 1, Hochschule fiir Bodenkultur
— Institut fiir Pflanzenbau und Pflanzen-
ziichtung ve Vidni a $lechtitelské sta-
nice Harrach’sche Pflanzenzuchtstation
v Bruck a. d. Leitha, Probsdorfer Saat-
zucht, Probsdorf, Lilienhof, Saatzucht
Piatti, Loosdorf, okres Mistelbach.

Landesanstalt fiir Pflanzen-
zucht und Samenprifung,
Rinn. Ustav leZi v oblasti tyrolskych Alp
asi 9 km od Innsbrucku v nadm. vysce
900 m na hranici oblasti péstovani ozimé
pSenice. Ro¢ni pramér srazek je 875 mm.
Prumérnad ro¢ni teplota 6,80 C. Trvani
snéhové pokryvky 100 dni. Pokusnych po-
zemKkli ma pouze 3,5 ha, na nich se kon-
centruje zakladni vyzkumna a Slechtitel-
ska prace. Ostatni vyzkum a Slechténi se
provadi ve smlouvé a ve spolupraci se
soukromymi zemédélci. Na pozemcich je
zaveden tento osevni postup: ozimé obi-
loviny, brambory, jariny, sméska ovsa
s vikvi.

Ustav pracuje:

1. ve S$lechténi rostlin pro alpské ob-
lasti a) na udrzZovani cennych alpskych
krajovych odrud, b) na S§lechténi odriud
obilovin, ¢) na zlep$ovani krajovych od-

riad na rezistenci proti chorobam pii po-
uziti kombinaéniho kiiZeni,

2. pri kontrole osiva se zaméfenim a)
na zkouSeni povolenych Slechténych od-
rad obilovin a brambor na vhodnost pro
péstovani ve vysokych polohach, b) zkou-
Seni rlznych provenienci krmnych trav’
a jetelovin pro alpské polohy,

3. ve vyzkumu sledovanim klimatic-
kych a pudnich podminek v hraniéni ob-
lasti péstovani obilovin a jejich vlivu na
vegetaci rostlin. '

Hlavnim cilem je zvySeni vynosu a
odolnosti proti chorobam u jarni pSenice
a jarniho je¢mene, z¢asti také u ozimé
pSenice. Ustavem bylo vyslechténo Sest
novych odrtd: Sestifady jeémen — Pum-
per, dvourady jeémen — Barin — odolny
proti padli, tyrolskd rana pSenice Binkel,
tyrolska stredné rana pSenice Binkel, jar-
ni Zito Tiroler, zlepSenad ozima pSenice St.
Johanner,

Pii §lechténi Zita pracuji metodou krat-
kodobého samoopylovani (incuchtu) k zis-
kéani geneticky jednotnéjifho materidlu,
Samoopylované rodiny a linie zkous$i pak
metodou kombinaéniho kfiZeni na vykon-
nost a jiné hospodarsky cenné vlastnosti.
Linie, které po krizeni davaji heterézni
efekt, vzdjemné michaji za ucelem ziska-
ni syntetické odrtdy. Jako izolatort pii
samoopylovani pouzivaji pergamenovych
sacku. .

Pumpergerste, je¢men vySlechtény v ro-
ce 1935 vybérem z krajové odridy Mon-
tafoner, je odrida vhodn& pro extenzivn{
podminky vysokych poloh, v dobé& vege-
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tace snasi dobfe i njzké teploty, je odol-
na proti poléhani a ma vysoky obsah
bilkovin. Snasi bez pos$kozeni snih a mensi
mrazy az do doby metani a dobie se mu
dafi i na vlhkych ptdach. Pumpergerste
je mozZno péstovat v mnadmoiské vy3ce

1400—1650 m.

Jarni je¢men Barin byl vySlechtén me-
todou vybéru a krizeni pred osmnicti
lety z materialu odolného proti padli, kte-
ry byl ziskan z Bavorského zemského
ustavu ve Weihenstephanu. Je to odrtida
vhodna zvlasté pro intenzivnéjs$i polohy
severotyrolskych udoli.

Rand a stfedné rand jarni pSenice Bin-
kel. Obé tyto odrudy pochézeji z vycho-
dotyrolskych a oberdrautalerskych krajo-
vyeh odriid. Vyznacéuji se zvlasté rychlym
podateénim rustem, malymi naroky na
teplo, jemnym zrnem, dobrou vymilaci
schopnosti a vysokym obsahem bilkovin.
Jsou vhodné pro vysokohorské polohy a
1ze je péstovat do nadmoiské vysky
1600 m tyrolskych Alp.

Jarni Zito Tiroler se vyznacuje pomér-
né dlouhym stéblem, dobrou odolnosti
proti poléhani a dobrou vynosovou schop-
nosti i pri chladnéj$im pocasi v dobé ve-
getace.

ZlepSend ozimd pSenice St. Johanner
vznikla kriZzenim uvniti krajové odriudy
z okresu St. Johann. Krajovou odridu
prevy$uje vynosem a odolnosti proti po-
16hani, Je zvlasté vhodna pro vychodngj-
81 oblasti Tyrol a pro drsnéj$i podminky.
Jeji péstovani dosahuje hranic péstovani
©ozimé psienice. ‘

V poslednich letech piihlasila stanice
do zkousek dvé nova Slechténi:

ZlepSeny jarni jeémen Pumper, odolnéj-
8i proti padli, ranéj$i a vhodnéjsi pro
sussi a teplejsi polohy nez stara odruda.

ZlepSend alpskd jarni pSenice Binkel
je ranéjsi nez obé vySe uvecené pSenice
Binkel. Ma krat$i slamu a je odolna proti
poléhani a dostate¢né odolna proti Cerné
rzi.

- Ustav metodicky iidi také praci §lech-
titelského podniku 'Chrysanth Hanser
v Nikolsdorfu (vychodni Tyroly), ktery
vySlechtil ozimé Zzito Chrysanth Hanser,

1688

velmi odolné proti vyzimovani. Mimo to
ridi praci botanickych zahrad Patscher-
kofel (1900 m), Seegrube (1800 m), Issba-
den (1800 m), Stubai Geolsalpe (1750 m,
Zillertal) a v Oberlandu na Unterstatter-
alpe (1800 m) a ve Venetalpe (2000), které
slouzi k udrzovani ptvodni alpské kvé-
teny a kulturnich rostlin. :

Vedle slechténi rostlin provadi ustav
podobné jako naSe stanice UKZUZ kon-
trolu osiv pro zemsky ustav v Tyrolich,
a to od roku 1950,

Zajimavosti ze
ustavu:

Tridi¢c na malé vzorky, ktery pracuje
vzduSnymi proudy a umozZiuje sledovat
nejen cely proces ¢iSténi, nybrz i vyprazd-
néni c¢isticky. Vyrobce: Kurt Pezl, Bad
Godesberg.

Klasova mlaticka s kompletnim c¢gigte-
nim vzduchem, s kapacitou 600 rostlin
denné,

Samochodny osmiradkovy seci stroj;
jeho vysevni ustroji je kryto skly. Vy-
robce obou téchto stroji: F. Walter — H.
Wintersteiger, Maschinen-Werkzeugbau,
Obernberg am Inn.

strojového vybaveni

Bundesversuchsanstalt fir
alpenldndische Landwirt-
schaft v Gumpensteinu, Vy-
zkumny ustav pro alpské zemédélstvi ve
Styrsku v blizkosti mésta Liezenu v nad-
moiské vysce 700 m. Prumeérna roc¢ni su-
ma srazek 1000 mm, Ustav ma t¥i hlavni
pracovisté: Gumpenstein (stfedné prizni-
va oblast Styrska), Admont (vySe poloZe-
na, malo piizniva oblast pro zemédélskou
vyrobu, kde byl drive cely ustav) a Graz
(velmi piizniva oblast). Ustav ma v Gum-
pensteinu 75 ha pozemki, s okolnimi pra-
covisti 100 ha. Lezi ve trech ruznych
pudné Kklimatickych pasmech: na severu
vapencové pasmo, v povodi feky Enns
naplavené ptudy a jizné oblast prahornich
zemin., V blizkosti ma dustav pozemky
umisténé v raznych polohach a na ruz-
nych pudach, takze muZe provadét vy-
zkum pro nejraznéjsi podminky Alp.
Opérné body, se kterymi ustav spo-
lupracuje, jsou rozmistény v raznych
polohach, a to od 500 do 2000 m n. m.,



kde srazky také kolisaji od 500 do 2000
mm. Je to komplexni vyzkumny ustav,
ktery sleduje vSechna odvétvi zemeédélské
vyroby v alpskych podminkach. Ustav
ma:

. oddéleni agrotechniky a pudoznalstvi,
oddéleni kulturnich rostlin,

. oddéleni domécich zvifat,

. oddéleni chemie a technologie,

. oddéleni zemédélskych strojit a tech-
niky,

6. cddéleni vedeni provozu a ekonomiky.

Do W N

Ustav neni jesté zcela dobudovan a ma
v planu postavit jesté nékolik pavilént.
V cele kazdého oddéleni stoji pracovnik
s vysokoSkolskym vzdélanim, ktery ma
3—6 spolupracovnikt, vétSinou stiedosko-
1akti. Jednotlivd oddéleni tdstavu se déli
na pracovni skupiny, z nichz kazda sku-
pina se zabyva urcitym vyzkumnym pro-
blémem. Ustav zaméstniava 90, v dobé
vegetace aZz 145 manualnich pracovnikl

V blizkosti ustavu je postavena stifedni
zemédélska Skola, Jeji studenti maji ¢ast
vyrobni praxe primo na objektech usta-
vu. Ustav je zarovel poradnou a propa-
gaénim strediskem novych vyrobnich fo-
rem jak ve svém okoli, tak i v celé alpské
oblasti Rakouska.

Pri ustavu je zalozena botanicka =za-
hrada.

Polni pokusy: Pozemky s cennym ma-
teridlem byly oploceny, aby jim nesko-
dila zvér. Vede se zde sbérny sortiment
kulturnich rostlin v botanické zahradé a
jsou tu zalozZeny S$kolky se Slechtitelskym
materidlem, odrudovymi pokusy, agro-
technickymi pokusy se $itkou fadku, do-
bou a mnozstvim vysevu u obilovin a
vyzivarskymi pokusy.

Na pokusnych pozemcich se udrzuje
zpravidla tento osevni postup: 1—3 picni-
na, 4 okopanina — brambory, 5 fepa, 6 ja-
finy, 7 kukutice, 8 rané brambory, 9 ozi-
miny.

Ozimé obiloviny tu maji malo priznivé
podminky pro prezimovani, a proto se zde
lépe dari jafinam. Nejvét$i vyznam ma
jarni jeémen a jarni pSenice. Oves v di-
sledku mechanizace zemédélskych zavodul
ustupuje ve svém vyznamu. Z ozimu se

péstuje ozimé Zito (které tu trpi silné plis-
ni snéznou) a ozima pdenice, Ozimy jeé-
men pro znac¢nou nachylnost k vyzimo-
vani nema zde velké uplatnéni.

Agrotechnické pokusy: Z fadkovych
vzdalenosti se nejlépe uplatnila §irka rad-
k@t 14 cm, které pouzivaji také ve Skol-
kach. Mezi fadky 11 az 20 cm nejsou pod-
statné vynosové rozdily. Z chemickych
prostiedkd v boji proti pleveliim se osvéd-
¢il nejlépe Nitrosan.

U zita pouzivaji pomérné nizkzho vy-
sevu, pouze 120 kg'ha; zito zde silné trpi
plisni snéznou a kulturni Zita uspokojivé
prezimuji pouze v prvém roce po dovozu
nebo vymeéné osiva z priznivéjsich poloh.
Dari se zde vétSinou drobnozrnna a silné
odnozujici krajova Zita. Z péstovanych od-
rad se ukdazaly jako nejodoln&jsi vidi vy-
zimovani odrady Lungauer Tauern a
Kirntner,

Péstuji zde také kukufici na silaz, ve
velmi pfiznivych podminkdch udoli
i v men$i mife na zrno. Zkouseji holand-
ské hybridy, udajné lepsi americkych;
snazi se o vyS$lechténi vlastnich hybridu.

Slechténi: Slechténi obilovin je zamé-
feno u oziml zejména na odolnost proti
vyzimovani, u v8ech obilovin na odolnost
proti chorobdm a S§ktdcim, na odolnost
proti poléhani, na ranost a kvalitu.

. Stanice vyslechtila ozimou psenici Ad-
monter Friih, ktera je velmi vykonna a
plasticka; kromé alpskych oblasti je roz-
Sifena i v-niZinnych oblastech.
Bundesanstalt fir Pflanzen-
bau und Samenprifung, Wien
11, Alliiertenstrasse 1. Jeho reditelem je
Dipl. Ing. Robert Bauer. Ustav byl zalo-
7zen roku 1879 a jeho ukolem byla ptuvod-
né pouze kontrola hodnoty osiva a pozdéji
prevzal také zkouSeni odrad. Ma tyto
hlavni ukoly:
- Zkous$eni a kontrola hodnoty osiva, kte-
rou provadi na dalSich péti ustavech,
které jsou zdejsimu ustavu podrtizeny.
U osiva se zkou$i pravost, cistota, kli-
¢ivost a zdravotni stav. Na specidlnich
aparatech (obdoba Vitkova automatické-
ho vzorkovade) se odebere primérny
vzorek. Vyrovnanost osiva se stanovi ma
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Steineckerovych sitech o sile plechu 1 mm
a s regulovatelnym poétem kmitl, aby
se zamezilo prokluzu obilek. Pro stano-
veni Ccistoty, zvlasté v jetelovinach a
u drobnozrnnych osiv, pouzivaji special-
niho malého elektromagnetu Compr roz-
méru 10 cm.

Kli¢ivost se urcéuje v Jacobsenovych
kli¢idlech ve specialni klimatizované
mistnosti. Zkou$i se u osiva motfeného
i nemofeného. Rozdily byvaji nékdy
velké., Z motidel pouzivaji Ceresanu (Né-
mecko), Alentisanu (Rakousko) a Pano-
genu (Svédsko). Nejlépe se osvédéuje Ce-
resan, Mimo tuto metodu se uziva také
urcovani kli¢ivosti pomoci tetrazolia
v pristroji rakouské vyroby — Vitasko-
pu. Zkous$ky se provadéji ve vakuu (vod-
ni vyvéva) pii 409 C. Jednotlivd zkouska
trva 5—10 minut.

Pro urcovani vzchéazivosti vypracoval
vedouci oddéleni zkouSeni semen doc. H.
G erm zvlastni metodu papirovych roli.
TFiltraéni papir firmy Schleicher a Schiil
¢. 602, tvrdy, predepsanych rozmeérl, se
navlhéi na valei, kde je 30 cm’ vody.
Papir je podélné vyznacen 1 cm linka-
mi. Na zakladni linku se vylozi 50 zrn,
pak se papir svine, da do sklenéného
valce s vodou (zbytek z 30 cmd) a pri-
kryje sklickem. Valec se ponecha v tem-

nu po dobu 12—13 dnt. Po tfindcti dnech
se zjistuje délka koleoptyle a korink.
Vzchazivost se povazuje za normalni,
je-li klicek del$i nez 3 cm.

Z chorob obilovin se stanovi
rium, Tilecia a Septoria.

ZkouSeni odrud. V Rakousku se podile
Slechtitelského zdkona mohou udrzovat
a mnozit jen takové odrudy, které jsou
zapsany ve S§lechtitelské knize, jejimz
vedenim byl tstav povéren. Odrudy se
zkouSeji po (i roky na pokusnych sta-
nicich v klimatickych oblastech panon-
ského, baltického, subalpinského a alpin-
ského . klimatu. ZkousSeni se provadi me-
todou nahodnych blok, u obilovin v Sesti
opakovanich po 15—20 m2? u brambor
v Sesti opakovanich po 20—25 m?a u pic-
nin ve ¢tyrech opakovanich po 10—15m?2,

Zapsani povolenych odriad do Slechti-
telské knihy provadi komise, sesiavena
ze zastupct ustavi pro zkouSeni semen,
ministerstva, obchodni komory a slech-
titelskych podnik(i. Zapis se provadi na
¢tyri roky. Po ctyrech letech, nepokles-
ne-li vynos odrudy, se zapis do Slechti-
telské knihy obnovuje. Provadéni restrik-
ce odrud je predpisy stanoveno, ale ne-
pouziva se, nebof Slechtitelské podniky
samy véas odvolaji nevykonnou odridu
ze zkouSek a prestanou ji dale Slechtit.

Fusa-

Rezsifeni odrid obilevin v Rakeousku

Ozimy jeémen: z domacich odrud je
nejrozsirenéjsi Tschermakuv dvourady,
Bruckliiv ¢. 2 a- nedavno vySlechtény
Bruckuv ¢, 4, vhodny pro suché oblasti,
ze zahraniénich odrid jsou povoleny od-
riady Engelens Dea a Firlbecks Vierzei-
lige.

Ozimé Zito: z domacich odrid v su-
chych oblastech je nejroz§ifenéjsi Petro-
neller Tyrnauer a Brucker Harrach, ve
strednich polohach odrudy Melker a Ke-
fermarkter, v horskych  oblastech
jsou nejrozSirenéjsi Schldgler, Lungauer
Tauern a Oberkidrntner. Pro jizni ob-
lasti je vhodna odrida Kirntner, odolna
proti rzi Cerné. Ze zahranic¢nich odrad je
nejroziirenéjsi Petkuser, ktera zaujima
50 % plochy Zita.
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Ozimd pSenice: z domécich odrud je
nejrozsirenejsi Austro-Bankut, ktera je
vynosové slabsi, pekarsky ale velmi hod-
notna, V posledni dobé se rozSifuje velmi
vynosna i kvalitni odruda Probsdorfer
Record. Z hustoklasych pSenic ve
vlhéich podminkach jsou dosti roz$ire-
ny odrudy Lasser Dickkopf, Tassilo,
Triumph, Hubertus, Admonter Friih,
Drauhofener Kolben, Schweigers Taca.
ZkouSeli s neprili§ velkym uUspéchem
italskou odrudu San Pastore, ktera vSak
silné vymrzala, Zapadoevropské odrudy
ozimych psenic se péstuji pouze v ome-
zené mire, maji Spatnou kvalitu, a je
snaha je nahradit kvalitnéjSimi domaci-
mi odriidami a novoslechi&nimi,

Jarni jeémen. Diive velmi roziifeny
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Vollkorn je vytlacovan jednak odruda-
mi zapadoevropskymi, jednak vykonny-
mi odriidami domécimi. Ze zahraniénich
odriad ma nejveét§i osevni plochu (témér
50 %) odruda Firlbecks Union, dale se
péstuji odrady Isaria Nova, Carlsberg
II, Ingrid a Heines Haisa II; pro krmné
ucely pak odridy Herta a Rika. Z do-
macich odrtd zatlacuje Vollkorn odru-
da Vienna, ktera je rentgenomutantem
z Vollkornu, a odrida Liechtenstein.
Velmi vykonna odrida Violetta II ne-
ma vSak uspokojivou kvalitu.

Oves. Nejroz$ifenéjsi jsou odrudy Fli-
mingstreue a Austria WeiB. Dale jsou
rozSiteny odrudy Erno Gelb (odolna rzi)
a Rekord.

Hochschule fir Bodenkul-
tur in Wien — Institut fiur
Pflanzenbau wund Pflanzen-
zichtung. Vyzkumné stanice ustavu
Slechténi rostlin ve Vidni, jehoZ pfred-
nostou je prof. Dipl. Ing. Dr. L. M. Ko-
petz lezi v severnim predmésti Vidné
na levém bfehu Dunaje. Ma 80 ha ptdy.

Metody S$lechténi. Podle nézoru prof.
Kopetze je vyhodnéj$i v jednom roce
délat malo kombinaénich kFiZeni, aviak
ziskat velky podet jedincl uvnitt kom-
binaci, ¢imZ se zvySuje mozZnost vétsiho
poc¢tu vybérti a jistéjsiho dosazeni cile,
Vybéry se provadéji bud v F2 nebo Fs.
V F2 je nutno mit 20 000—30 000 jedinct.
Nejvyhodnéjsi postup Slechténi je tako-
vy, jestlize se voli jako jeden z hlav-
nich S§lechtitelskych eiltt recesivni znak.
Pak se vybiraji pouze jedinci s recesiv-
nimi znaky. Jedinci s dominantnimi zna-
ky se vyluéuji. V materidalu recesivil se
provadi dalsi Slechténi a vybéry na jiné
hospodai'ské vlastnosti. JestliZze se vybéry
neprovedou v F2, vede se generace F3 ve
smeési. Ze smési je lépe moZné vybrat
nebo vyloudit jedince s hospodaisky cen-
nymi nebo negativnimi vlastnostmi. Vy-
bér v F3 vSak prodluZuje $lechtitelskou
praci,

Prof. Kopetz uznava, Ze pri praktic-
kém S$lechténi bylo upudténo od formail-
nosti ¢istych linii a vétSina odrud jsou
umelé populace nebo syntetické odrudy,
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které vznikly smichdnim morfologicky
shodnych, ale vykonem odliSnych linif,
Napriklad odrida jarniho je¢mene Isa-
ria Nova vznikla smichanim 11 linii.

Harrach’sche Pflamnzen-
schutzstation, Bruck an der
Leitha. Je to soukroma Slechtitelska
stanice Harrachovych statkli. Pozemky
lezi v Udoli reky Leithy, asi 10 km od je-
zera Neusiedelsee. Pudy jsou bohaté na-
plaveniny, neutralni az alkolické, obsah
drasla je dobry. Vykazuji v8ak nedostatek
P20s5. Primérné mnozstvi srazek 600 mm.
Srazky jsou nerovnomeérné rozdéleny. Nej-
vice je srazek v dobé& Zni, Jaro a pod-
zim jsou suché, Prede zZnémi teploty pie-
sahuji pies 30°C, dochazi k predéasné
zralosti., Nutno S§lechtit na ranost.

Statek je zaméren piedevSim na rost-
linnou vyrobu. Zivoéina vyroba je mi-
niméalni, ptfipada 0,3 VD na 1 ha, takZe
je nedostatek chlévské mrvy, a proto se
vyuziva plodin schopnych vyuzZit vyso-
kych davek mineralnich hnojiv. Napf.
ke kukufici, které se vénuje nejvétsi
plocha, se hnoji 90 kg P20s5 80 kg N a
50 kg K20. Obilovin je 40 %, krmnych
plodin (kukufice) 20% a 40 % ostat-
nich plodin. Péstovani technické cukrov-
ky se omezuje na minimum. Péstuje se
prevazné cukrovka na semeno, luskoviny
a vojtéska. Hospodarstvi je znaéné zme-
chanizovano. Na 100 ha pripada 80 HP.
Péstovani obilovin a kukufice je mecha-
nizovano témér na 100 %. K hubeni ple-
velu se pouziva plevelohubnych piiprav-
k. Jak jsme byli informovéni, je kuku-
fice lepsi predplodinou pro jarni jec-
men neZ cukrovka,

Skolka ozimych obilovin. Celkem je
36 ha Skolek. Maji stadly osevni postup
po 6 ha: 1. jeémen — mnoZeni, 2. fepka
nebo hréach, 3. Skolka ozimych obilovin,
4. kukufice, 5. obiloviny — jariny, 6. ku-
kutice, krmna fepa.

Skolka se zakladd nejcéastéji po legu-
minozach., Ve Skolce bylo Slechténi ozi-
mé pSenice, ozimého je¢mene a ozimého
zita. UdrZzuje se tu ozimy jeémen Bruc-
ker 2 a 3 a nové vySlechténa odrida
Brucker 4-¢étyrrady. Brucker 2 a 3 po-
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chazi z krajovych odrad z Madarska
(podobné jako Beta 40), Brucker 4 vznikl
kiizenim Firlbecks X Dea X Brucker.
Ve gkolce ozimého je¢mene jsou zaloZeny
zkousSky vykonu s domdacimi i zahraniéni-
mi odridami. Pokusy jsou zaloZeny meto-
dou nahodnych bloka v péti opakovanich
po 10 az 15 m? Ve Skolkach ozimé pSe-
nice udrZuji odridu Brucker Harrach.
Kromé toho je zde velmi pocetny ma-
teridl kiiZenct a jejich potomstev. Udrzu-
ji také sortiment asi 700 domacich i za-
hraniénich odrud. Zahrani¢ni odrudy kii-
zi nejvice s pSenici Harrachs. Ke krizeni
pouzivaji predevSim odrud italskych a
francouzskych., Provaddji také vzajemné
kiizeni ozimych a jarnich pSenic. Pro
Slechténi pouzivaji italskych p3enic pouze
jako vychoziho materialu. Pro péstovani
se nehodi, nebof vymrzaji a maji $pat-
nou kvalitu. Na italskyeh pSenicich si
ceni vysokou produktivnost, kterou chtéji
prenést kiizenim na domaci odriudy (ital-
ské pSenice = anglické hustoklasé X ja-
ponské pSenice).

Postup pii $lechténi: Od kazdé kom-
binace krizi nejméné deset klasu. V Fi
vysavaji 100 zrn. V F2 4000—5000 rostlin.
V F2 provadéji hromadné vybéry asi 5000
klastu. V F3 se vybiraji rostliny v poétu
500 pro F4. Z F4 do F5 jde 100 linii. Nedo-
chazi-li k silnému $tépeni, potomstvo Fs
se ddle mnozi. Slechtitelsky material se
zkou$i na odolnost proti chorobam.

Ozimé Zzito. Pri Slechténi Zita se vy-
chazi z poznatku heterézniho efektu.
Aby ziskali jednotné&j$i vychozi mate-
rial pro krizeni, provadéli kratkodobhé
samoopylovani u jednotlivych odrid, ur-
¢enych ke ktizeni, Pracovali metodou
polycrosu. Podarilo se jim vySlechtit vy-
konnou odruadu, zito Harrach, které je
velmi plastické a dosti odolné proti po-
1éhani. Je to vlastné slozity meziodri-
dovy hybrid, ktery je sloZen z péti part-
nerit — Petroneller Tyrnauer, Petkus,
Carsten kratkostébelné, Secale anatoli-
cum a Champagner. Tato odruda se
velmi rychle v Rakousku rozsifuje.

Jarni jeémen. Metodicky pracuji ve
slechténi stejné jako u ozimé pSenice.
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Hlavni snahou je vyslechtit vynosny jet-
men s dobrou sladovnickou hodnotou.
Podarilo se jim vySlechtit velmi ranou
velkozrnnou odridu, odolnou proti padli
a poléhani, Brucker Resista. Je to kii-
zenec (Heineho Stamm X Firlbecks) X
X Firlbecks. Ve §kolce vedou novy na-
déjny material Kkrizencli, Provadéli také
krizeni mezi africkou odrtidou Esperen-
ce a danskou Carlsberg. Odrudu 'Carls-
berg povazuji za méné vhodnou, poné-
vadz neni odolna proti padli,a je pozdni,
Ma vSak dobrou odnozovaci schopnost.
Také odrudy Herta, Rika, Ingrid jsou
v téchto podminkach dosti pozdni. Od-
ruda Vienna je odolna padli, ale je dosti
poléhava. Odruda Vollkorn je méné vy-
nosna, dava o 30 % mensi vynos neZ
ostatni odridy.

Z vybaveni stanice nas zaujala hlavné
mala sila z umakartu o priméru 1% m
a vySky podle potreby, se zdviZenou
podlozkou. Jsou lehce presypatelna a
my$i nemohou S$kodit.

Probsdorfer Saatzucht,
Probsdorf je majetkem spole¢nosti.
Stanice lezi asi 10 km na severovychod
od Vidné na naplavenych pudach reky-
Dunaje. Podlozi je §térk. Ma 20 ha
Slechtitelskych S$kolek a Slechti pSenici,
jecmen a cibulovité kvétiny.

Stanice vySlechtila vynosné a jakost-
ni odrudy pSenice Record a Stamm 101,
které se péstuji na 70 % osevni plochy
pSenice v Dolnim Rakousku. Odruda
Heineho VII jakosti neodpovidd pris-
nym normam Rakouska. Francouzské a
italské pSenice se v Rakousku pro Spat-
nou jakost a mnachylnost k vyzimovani
nepéstuji.

Ve §lechtitelské praci se u pSenice po-
uziva jako vychoziho materialu prede-
vSim zapadonémecké odridy Heines VII,
kterou kiizi s domacimi odrudami. Snazi
se vys$lechtit odriidu odolnou proti po-
léhani s vysokou kvalitou a vynosem,
Mimo Heineho VII pouziva stanice také
francouzskych odrtd, jako napi. Capel-
le, ktera je sice nachylna k vyzimovéni,
ale velmi vykonna.

Jeémen: Zasada u jeémenu je Slech-



tit na pramérny vynos a vzdornost proti
padli, prfi uchovani dobré sladovnické
kvality plnozrnnych je¢mena, které
v Dolnim Rakousku zaujimaji 80—80 %
plochy v typu Vollkorn, Ve stanici se
zadalo se Slechténim jeémene Vollkorn
mutaénim Slechténim. Provadéli ozaro-
vani suchych zrn X-paprsky v davkach
15000 rentgenti. Klasové vybéry prova-
déli v X2 potomstvu, pifitom se polovina
sklizné klasu infikovala padlim a polo-
vina se uschovavala, Timto zptsobem
byla vybrana rostlina, kterd byla rezis-
tentni proti A typu padli. Pak bylo pro-
vedeno zpétné krizeni s Vollkornem,
vznikla nova odrida Vienna, ktera v pri-
méru 49 pokusnych mist za pét let vy-
kazala tyto hodnoty:

I
Ukazatel Vienna | Vollkorn
. vq 33,4 28,7
Vimes { koeficient | 116,6 | 100,0
Poléhani 2,2 3,5
Podil na sité 2,5 mm 82,6% 78,19%
Napadeni padlim 1,5 3,5
Extrakt 80,9 80,0
Slechténi proti padli u jeémene je

v Rakousku hlavnim problémem, nebof
bylo pozorovano snizeni vynosu poskoze-
nim padlim az 25 %. Nejrozsifenéjsi je
rasa A, rasy B .a D jsou méné rozsireny,

U ozim se provokaénimi zkouSkami
zjistuje odolnost proti vymrzani ve vzta-
hu k jarovizaci a svételnym stadiim.

Rostliny jsou nejeitlivéjsi na nizké teplo-
ty v obdobi 2—3 listku.

U poléhani klade se hlavni dtraz na
korenovy systém.

Stanice ma dvé poboéky v rozdilnych
oblastech, kde provadi paralelni $lechté-

ni. Material se pak v wurcitych stupnich

michéa, ¢éimz dostavaji plastickou odrtdu.

Udrzovaci §lechténi se na stanici pro-
vadi do stupné V2. Elity péstuji u mno-
zitelti, kterych maji 500—600.

Saatzucht — Piatti, Loos-
dorf bei Mistelbach, Stanice
patfi k nejstarsim Slechtitelskym stani-
cim, VysSlechtila a udrZuje ozimé pSeni-
ce, jarni pS$enice, Zito, ozimou repku a
fepici, jeétmeny a v licenci 6 zahranié-
nich odrud.

O mnoho odrtid vyslechténych stanici
je jiz pomérné maly zajem, proto stanice

1usilovné pracuje na novych S§lechténich.

Stanice ma v udrzovacim S§lechténi ty-
to odrady: ozima pSenice Loosdorfer
Austro Bankut-Grannen a Loosdorfer
Bart, jarni pSenice: Janetzki’s Jabo, pre-
sivka Loosdorfer Manfred, jarni je¢men:
Vollkorn a v licenci Carlsberg II a Firl-
becks Union, ozimé Zzito: Loosdorfer
Tetraroggen a v licenci Petkuser.

Stanice prisné dodrzuje ve Skolkach
¢étyirhonny norfolksky osevni postup, a to:
cukrovka (kukurice), jeémen, smeéska,
ozim. Vymeéra S$kolek byla asi 10 ha.

Stanice pouziva parcelni mlati¢cku bez
vytrasadel se vzduchovou dopravou a ¢is-
ténim, znacéky ZFT, vyrobek Saat- und
Erntetechnik, Eschwege-NSR.

Zavér

Tematicky zajezd po vyzkumnych usta-
vech a S§lechtitelskych stanicich v Ra-
kousku prispél k poznani urovné ra-
kouského zemédélstvi, piedevSim zemé-
délského vyzkumu rostlinné vyroby a
§lechténi. Poznani tii hlavnich vyrob-
nich oblasti Rakouska ve stejném ob-
dobi umoZnilo porovnat S$lechténi a od-
radovou skladbu v Rakousku s naSimi
pomeéry.

Plochy obilovin v roce 1959 v Rakous-
ku: 842000 ha =100 %, z toho

ozimy 60,4 % ((pSenice 32,7 %, Zito
25 %, jeémen 27 %), jariny 39,6 % (pSe-
nice 1,3 %, zito 0,2 %, je¢men 18,8 %,
oves 19,3 %).

Podil z celkové osevni plochy obilovin
v jednotlivych zemich Rakouska: Dol-
ni Rakousko 63 %, Horni Rakousko 21 %,
Styrsko 8 9c, ostatni 8 %. Obiloviny
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predstavuji hlavni plodiny na orné padé
a je jim vénovana velka pozornost z du-
vodi moznosti komplexni mechanizace
pii nedostatku pracovnich sil v zemé-
délstvi.

Hlavni obilovinou je pSenice (34 %),
ktera se rozifuje i do horskych oblasti
(do vy$e 1400 m n. m.). Pri jejim pésto-
vani se klade duraz v prvé radé na ja-
kost, jejiZz minimum je stanoveno. Ne-
jakostni vynosové a krmné pSenice se
nevykupuji pro mlynaiské a pekatrské
ucely. Jsou rozSifeny piredevSim ve
vlhéich oblastech. Vynosové pSenice ital-
ské a francouzské slouzi pouze jako vy-
chozi Slechtitelsky materidl. Jarni pSenice
se péstuje jen v malém rozsahu.

Druhou nejrozsifenéjsi plodinou je zi-
to, které zaujima 25 % plochy obilovin.
Jeho péstovani je rozSifeno jak v nizZin-
nych, tak i v horskych podminkéach.
Hlavni zastoupeni maji odrudy typu
Petkus., V poloze 1000 m n. m. a vySe
jsou rozsifena zita odolna proti plisni
snézné a vyzimovani, ktera byla vy-
Slechténa z Kkrajovych odrid. Vynosem
nevynikaji, ale jsou Zadany pro dlouhou
slamu a stabilnej$i vynosy (mozZnost pre-
sévani v mistnich podminkéch).
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Ozimy jeémen je svym malym rozsa-
hem péstovani zastoupen pouze tfemido-
mécimi a dvéma zahraniénimi odradami,
i kdyZz se novo$lechténi zaméiuje na je-
ho perspektivu.

Jarni jeémeny jsou typu dvouradych
i ¢&tyrradych, sladarskych a krmnych.
Slechténi je zaméfeno na rezistenci proti
padli a na odolnost proti poléhani pii
dobrém vynosu a jakosti. Nejrozsirenéjsi
jsou dosud je¢meny plnozrnného typu
piesto, Ze vynosové jsou bprekonavany
domaécimi i zahrani¢nimi odridami velko-
zrnného typu. Spotiebitelsky primysl si
zaji§fuje vyrobu sladovnickych jeément
u zemeédeélet smluvné.

Oves, i kdyz dosud zaujima shodnou
plochu s jeémenem, meni plodinou per-
spektivni, protoZze pf#i znaéné rozsifené
mechanizaci jeho spotifeba Kklesa.

Pro ucastniky byl zdjezd znaénym pii-
nosem. Ukazal nékteré sméry vyvoje
vyzkumu rostlinné vyroby a S$lechténi
v Rakousku. Osobni poznani vyzkum-
nych pracovniki, vysoko$kolskych pra-
covnikti i Slechtiteld a plodnad diskuse
s nimi je pfislibem dalsi dobré spolu-
préce.



Kritiky a recenze

Odborna kniha o krmivech

W. Simon: Luzerne, Klee und Kleegras. VEB Deutscher Landwirtschaftsverlag,
Berlin 1960, II. vyddni, 411 stran.

Kniha pojednava o agrotechnice jete-
dale
sildzovani a

lovin a jejich smési s travami,
o jejich sklizni, suSeni,
zkrmovéni. Podrobné je uveden popis
jednotlivych druhtt jetelovin a trav, je-
jich pozadavky na pfirodni podminky,
agrotechnika pri péstovani na pici a na
semeno. U jetelovin ponechavanych na
vice uZitkovych let autor na zdkladé po-
kusti provadénych v NDR povazuje za
nejvyhodnéjsi vysev bez kryci plodiny.
V kapitole o hnojeni jetelovin klade mi-
mo hnojeni P, K a Ca duraz i na hno-
jeni dusikem. Dalsi kapitola pojednava
o zarazeni jetelovin do osevniho postu-
pu. Jako nejvhodnéj$i naslednou plodinu
po vojtésce doporucuje brambory. Jsou
uvedeny priklady zarazeni jetele a voj-
tésky v osevnich postupech pro rtzné
podminky NDR. Vojtéska je zarazovana
na 2—3 roky v osevnim postupu nebo
na honech mimo osevni postup. Dale je
rozebrana otédzka vztahu mezi péstova-
nim picnin, jejich hodnotou jako pred-
plodiny a trodnosti ptdy. Péstovani pic-
nin v osevnim postupu nedokézalo pod-
statné zvysit obsah humusu v pudé.
O kratkodobém uéinku je v8ak dostatek
vysledkli, Vliv picnin na obsah humusu

je silné zavisly na puadnich a hlavné
klimatickych podminkéach. Autor dochéa-
z{ k néazoru, Ze neni opravnéné zvyso-
vat nadmérné péstovani picnin z davoda
zvySovani urodnosti ptady, pokud to me-
vyzaduje potreba vyroby pice. ZlepSeni
pudy jako sekundarni nasledek péstova-
ni picnin nemé byt podcefiovano, nemé
vSak byt stavéno na prvni misto. Jete-
lovinotravni smésky v su$Sich podmin-
kach jsou horsi predplodinou nez ¢isté
ve vlhéich podminkach ne-

jsou podstatné rozdily. Péstovani jete-

jeteloviny,

lovinotravnich smések se méa fidit prede-
véim s ohledem na vynosy pice, méné&
z hlediska zlepSeni pudy. V dalsi ¢éasti
se pojednava o sklizni, suSeni a sildzo-
vani jetelovin a jejich zkrmovani. Z hle-
diska zaji$téni krmivové zékladny v NDR
je pozoruhodny velmi nizky podil jete-
lovin na orné pudé (5,6 %), vyroba pice
je z velké ¢asti zajisfovana silnym pés-
tovanim meziplodin, Jetele a jetelotrav-
ni smésky jsou péstovany ve vétsim roz-
jako meziplodiny (podsevy)
plodiny.

sahu nez
hlavni

Tato publikace je urcéena predevsim
pro pracovniky v zemédélské praxi, Ve-

dle praktickych navodi jsou uvedeny
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i nékteré vysledky z vyzkumu picnin
v NDR. Pro hlubsi studium jednotli-
vych otazek je doplnéna podrobnym sou-
pisem literatury. Je zamérena prede-
vSim na podminky NDR. Pro naSe pra-

covniky zaslouzi si pozornosti hlavné
kapitoly o jetelovinach a jetelovinotrav-
nich sméskéach a jejich vlivu na urodnost
pudy.

Inz. Milan Kos

Podepsano k tisku dne 27. fijna 1961
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