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V. Zuska PRISPEVEK K POZNANI OGLEJENYCH
PUD NA SEVERNI MORAVE

B Oglejené pudy patii spolu s ilimerizovanymi pidami k velmi rozsitenym
pudnim typim severomoravskych okresti (Sumperk, Opava, Karvinna). Jsou ty-
pické pro oblasti pleistocennich pokryvi, zejména spraSovych hlin. Mnoho ne-
priznivych vlastnosti oglejenych pud, danych svérdznymi fyzikalnimi poméry
a vodnim reZimem, ¢ini jejich obhospodafovani velmi ndroénym a zpisobuje
mnoho tézkosti v zemédelské praxi. ZvySovani drodnosti téchto pid je widy
spojeno s vysokymi finanénimi naklady. PfedloZena studie méa pfispét k bliz§i-
mu poznani zakladnich genetlcko—agronomlckych vlastnosu ]edne ze skupm ogle-
jenych pud.

K oglejenym pudam fadime povrchové zamokiené pidy, ve kterych dit-
siedku docasného zadrzovani vody v ptidnich horizontech dochazi k procesu
cglejeni. Pfi téchto slozitych pochodech, spojenych se zménou vodniho rezimu
a naruSenim normdlnich podminek provzduSovani pudy, dochédzi k pfeméndm
fady chemickych prvki, z nichZz zvlastni morfologicky vyznam ma Zelezo. Obsah
téchto prvka, formy, ve kterych se nachazeji, jejich pohyblivost a dynamika jsou
dulezitymi ukazateli procesu oglejeni.

Na rozdil od pravych gleji, které se vyznacuji slabé kolisajici vysoko po-
lozenou hladinou podzemni vody a v dasledku toho trvale zvySenou vlhkosti ve
spodni ¢asti profilu, je pro oglejené ptidy typické stfidani vysychdni a zamokfo-
vani pudniho profilu, stfiddni mokré, vlhké a suché faze. Pfifinou povrcho-
vého zamokfeni (vztazeno na pudni a igeologické poméry) je tézké zrnitostni
slozeni nebo tuha konzistence ptdotvorného substrdtu. Pfitom mtZe byt cely
profil stejnomérné tézky nebo tuhy, nebo miize byt pod propustnéjsi svrchni ¢asti
nepropustna spodina. V pfipadé nami sledovanych pid tvofi nepropustnou nebo
jen slabé propustnou vrstvu iluvidlni horizont, pfipadné vrstva substratu, le-
zici bezprostfedné pod nim.

Jak uvddi Miickenhausen (1962), nebyly oglejené pidy dlouhou dobu po-
vazovany za samostatny pudni typ, acdkoliv jejich charakteristicky pestrobarevny
profil je znam zhruba jiZ 50 let. Pavodné nebyly tyto pudy oddéloviany od pad
zamokienych podzemni vodou a sludovaly se nap¥. v Némecku pod nédzvem ,NaB3-
béden” (Stremme 1930). U nés vét§ina autorti rozeznavala tzv. ,pravé gleje, je-
jichZ vyvoj byl uréovan trvalou pritomnosti zvysené hladiny podzemni vody v pud-
nim profilu, a ,oglejené ptdy%, vzniklé bud ptechodnym u¢inkem podzemni vody
(N ovak 1947), nebo soutasnym vlivem prosakujici a podzemni vody (Kosil 1954).

Jako samostatny ptadni typ se specifickou dynamikou byly oglejené pidy prvné
vydéleny KrauBem (1928) a oznaceny jako ,gleyartige-Boden*“. Také se pouzivalo
nazvit ,nasse Waldbdoden“ a ,Staunissegleye“. Laatsch (1937) volil oznadeni

,marmorierte Bdden®, které pirevzal Kosil (1938) jako ,mramorované pudy*“. N&-
zev ,,Pseudogley zavedl Kubiena (1953) a je v soudasné dob& v mezinirodnim
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méfitku Siroce pouzivan. Ekvivalentem pro tento nazev je oznadeni ,,Staugley*,
pouzivané Kundlerem (1965).

V sovétské systematice jsou oglejené pudy zahrnovany do ,,poverchnostno-gle-
jevych po¢v¥. Casto se fadily i k podzolim (nap¥. N. M. Sibircev) jako ,gleje-
vyje podzoly“. V novéjsi dobé zahrnuje Gerasimov (1960) pudy oznacované jako
pseudogleje mezi ,,psevdopodzolistyje pocvy“ s tim, Ze jde o druhotné oglejeni (vi-
saceje oglejenije) téchto pud.

V nové americké. klasifikaci (cit. podle Ehwalda 1965, Kundlera 1965,
Némecka a Jurc¢i 1965) spadaji oglejené pudy s texturni diferenciaci pod ,,Al-
tisols* do podiadu ,Aqualfs®.

V domécich Klasitika¢nich systémech radila se ¢ast oglejenych ptid jednak ke
glejovym pudam, jednak k podzolovym, event. illimerizovanym pudam (napi. Pe-
lisek: podzolované pudy oglejené, oglejené podzoly mramorované - 1957). Po
zpresnéni charakteristiky hydromorfnich ptd a procest v nich probihajicich roz-
lisSuje Némecek (1961) proces glejovy a povrchové glejovy a podle toho glejové
(drnoglejové) a povrchové glejové pudy. V metodice KPP (Némec¢ek a kol. 1962)
se upresnuje oznaceni glejového procesu na proces oglejeni a jako vysledek nejvy-
raznéj$iho jeho projevu samostatny ptdni typ — oglejend ptida. Nékteri nasi noveéjsi
autofi (Lozek, Saly, Smolikova a dalsi) pouzivaji pro tyto pady oznaceni
»pseudoglej. - &

PODMINKY PUDOTVORNEHO PROCESU

Prevazna ¢ast uzemi vyskytu oglejenych pid na severni Moravé patii z pod-
nebniho hlediska do mirné teplé, vlhké az velmi vlhké oblasti. Pfitom pievazna
¢ast hlucinské tabule je relativné su$si nez podbeskydské pahorkatiny. Primér-
né roéni teploty se pohybuji v rozmezi 7—8 °C, &ervencovd maxima ¢&ini 17 az
18 °C. Primérné roéni srazkové thrny v nejvétsi ¢asti zajmové oblasti kolisaji
mezi 650—800 mm, takze Langdv deStovy faktor dosahuje hodnot 80—100.
Nejvlh¢i je tzemi TéSinska, v némZz mnozstvi srazek stoupa nad 900 mm za
rok a hodnota Langova faktoru pfesahuje hodnotu 100. :

Po strance geomorfologické ma pievazna ¢ast zajmové oblasti pahorkatinny
charakter (pah. javornicko-vidnavskad, opavsko-hluéinskd, podbeskydska). Vyzna-
¢uje se mirné zvlnénym reliéfem s priumérnym vyskovym rozdilem kolem 20 m.
Stfedni nadmoiské vysky na hluéinské tabuli a v podbeskydskych pahorkatinach
se pohybuji kolem 300 m, zatimco primérnid nadmoiskd vyska javornicko-vid-
navské pahorkatiny je 450. Zéakladni rysy povrchovych tvari se formovaly ¢in-
nosti salského kontinentdlniho Jedovce v dobé jeho ustupu erozi, eolickou a de-
luvialni sedimentaci (Macoun, Sibrava, Tyrdaéek, Kneblova 1965).
Zapadni ¢ast oblasti (Gval Kladského prolomu) piedstavuje §iroké, hluboko
zafiznuté Gzemi o nadm. vy$ce zhruba 500 m.

Sprasové hliny jsou podle vy$e uvedenych autort vét§inou druhotné témér
odvdpnéné sprase. VétSina hmoty byla vyvata ze sedimentl sélského zalednéni
a ze Stérkopiskovych teras. Mocnost pokryvu se pohybuje mezi 3—5 m. Mate-
ridly, vypliujici dno avalu Kladského prolomu, vykazuji pfimés hornin kiido-
vého tutvaru a krystalinika.

STRATIGRAFIE A MORFOLOGIE

Typické oglejené pidy jsou trifdzové h—g (ge, g) —P (A—g—C) pudy.
. Vyznacuji se Sedym, rezivé, zluté a rezivé hnédé skvrnitym a pruhovanym vzhle-
dem pudnich profild. Tento profilovy obraz mtize byt také oznadovan jako mra-
morovany. Obvykle se rozlifuji dvé vyznaéné vrstvy oznaéené ge a g. Pod hu-
musovym horizontem lezi vysvétlend, Sedd az svétle 'nazelenale !Sedd vrstva
s okrové hnédymi nebo rezivé hnédymi skvrnami a konkrecemi (ge hor).
Mnozstvi konkreci zdvisi na tvaru reliéfu a délce trvani faze proschnuti pudy.
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V mélkych depresich je konkreci vice zrnitostni_slozeni v mm

nez na svazitjch polohdch, stejn tak  [<000imm[q00+001 T 0005 [ 005-25] 625-20
. Vv ra P - 9

v humidné&jich podminkich, kde je *

60 (— Chvalikovice

doba suché faze kratka, je konkreci A Cosky Téch

2. @ i . Gy : — = Cesky Tésin
méné. Jejich velikost kolisd zpravidla 50| //\\ R muy,,gf,-ce
od‘1 mm do nékolika mm, tvar je nej- 4o} © AN e Heroltice

castéji kulovity. %0
Vysvétleny oglejeny horizont vy-

kazuje obvykle horizontdlni odlu¢nost,

struktura je slabéji vyvinuta a vyraz- 0 \\\>_<;_,_——

né destickovité uspofddani objevuie - | £

se vzdcnéji. Castéj§i byva slity 'stav

ptdni | hmoty. Konzistence je ulehld, 1. Zrnitostni sloZeni spraSovych hlin

v mokrém stavu i kaSovita.

Spodni oglejena vrstva (g hor.) je tuhd a pro vodu tézko propustni. Jeji
vzhled je vice méné vyrazné mramorovany. Hnédé nebo rezivé hnédé zikladni
zbarveni je preruSované bélo- nebo nazelenale Sedymi skvrnami a vertikdlnimi
(podél chodeb po kotenech a po odluénych plochach) nebo horizontalnimi pruhy.
Tyto vysvétlené zény jsou lemované hnédorezivou |(ostie rezivou) obalovou
vrstvi€kou, lisici se od zdkladni barvy horizontu.

Také strukturni stav této vrstvy je malo pfiznivy. Koherentni struktura pie-
vladd nad agregitovym stavem pudni hmoty, i kdyz v iluviovanych relativné
slabéji oglejenych horizontech mozno zji§tovat polyedrickou nebo prismatickou
strukturu. Sedé zbarveni pronika z povrchu strukturnich elementd do vnitfku.
Koloidni povlaky jsou jen malo zfetelné, mebot jsou pfekryty Sedym zbarvenim.
Konkreci je méné nez v ge horizontu, lokdlné se viak objevuji ¢ernohnédé skvrny
manganu. \

V prfechodném horizontu g/P a v padotvorném substrdtu P ubyva na kon-
trastnosti a pestrosti zbarveni. Prevladd zadkladni Zzlutohnédd barva substritu
a §edé zény v podobé pruhi pronikaji do hloubky jen ojedinéle. Hnédocerné
skvrny a povlaky Fe — Mn ziistavaji. Konzistence je pravidelné tuha az velmi
tuha. \

Jako ptiklad uvadime popis profilu oglejené plidy z Chvalikovic (profil
¢ 1)

Or h(g) 0— 19 cm naSedle hnédad zemina s ojedinélymi rezivymi skvrnkami,

slabé vyvinuté hrudkovité struktury, hlinitd, vlahg, silné
ulehld, ostry pirechod

g(e) 19— 35 em  svétle Zlutavé $edd s tmavohnédymi skvrnami a kon-
krecemi (brodky), koherentni struktury, piséitohlinitéd ze-
mina, vlahd, ulehld, postupny prechod

20—

ge 35— 50 em  bélofedd pis¢itohlinitda zemina s dernohnédymi broéky,
desti¢kovité struktury, vlah&, ulehld, postupny piechod
g 50— 85 em  hnédorezivA s nazelenale Sedymi vertikdlnimi pruhy,

ostfe rezivé skvrnky a lemy podél Sedych pruhd, ojedi-
ndlé konkrece Fe-Mn, vyrazné mramorovans, hlinita
zemina hrubé& prizmatické struktury, tuhé konzistence,
diftzni prechod

g/P 85—113 em Dbarevn& stejny, aviak méné vyrazné mramorovany ho-
rizont, hlinity s ojedinélymi kiemennymi valounky, &er-
stvé vlhky, tuhé konzistence s postupnym piechodem

P(g) 113 cm hnédoZlutd zemina s ojedinélymi Sedymi zateky, spraSo-
va hlina s tuhym uloZenim ¢astic
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Oglejend pda v Ceském Té§iné (okres Karvind) lisi se od uvedeného pro-
filu mocnéjsim humusovym horizontem a mensi intenzitou vysvétleni ge hor.
Cely profil jevi veelku stejnomérné mramorovani. Stratigrafie: Or h— g(e) g—
—g/P—Pg.

Morfologické znaky oglejené pudy v Herolticich (okres Sumperk) jsou po-
dobné ptidé v Chvalikovicich. Vyraznéji vysvétlend svrchni éast profilu, vyssi
obsah humusu v ornici a podorniéi, intenzivni okrové rezivad a hnédoderna skvr-
nitost ve spodiné ukazuje na vy$§i stupeil oglejeni. Stratigrafie Orh(g) —
—h g(e) — ge — g — g/P — Pg.

Ostatni profily (V. Kunétice v okrese Sumperk a Chvalikovice profil ¢. 2
v okrese Opava) maji samostatny, pomérné mocny eluvidlni horizont s vy-
raznou destickovitou strukturou. Oglejené mramorované horizonty s charakterem
iluvidlnich horizontii maji dobfe vyvinutou kostkovou a prismaticku strukturu
misty s patrnymi povlaky k0101du Stratigrafie:

V. Kunétice: Orh — Eg — gii — g2(i) — 'g/P — P(g)
Chvalikcvice (profil ¢ 2): Or h — Eg — ge — gi — g/P — Pg

Podle morfologickych znakii je mozno u uvedenych profild hodnotit pfede-
vsim stuperl oglejeni. Vyraznou pestrobarevnosti jednotlivych horizontd, vyjadre-
nou vy$sim procentem (nad 50 %) pokryvnosti jednak $edych &asti a na druhé
strané hnédorezivych a rezivych skvrn a konkreci, zhor§enym stavem struktury
a konzistence vyznacéuji se predeviim profily v C. Tésin€ a Herolticich. Vy#3i
stupeil oglejeni je v souladu s vlhéim klimatem mist vyskytu. Podle plavé Se-
dého zbarveni a destickovité struktury eluvidlnich horizonti a polyedrické a pris-
matické struktury a pfitomnosti koloidnich povlaki v iluvidlnich horizontech
usuzujeme u profild ve V. Kunéticich a Chvalikovicich (profil §. 2) na rela-
tivné nizsi stupeil oglejeni a vyraznéjsi projevy migrace jilu v procesu fillimeriza-
ce. Rozliseni illimerizovanych pid oglejenych od vlastnich oglejenych pud je
podle morfologickych znakd v nékterych pfipadech obtizné a moZnost zdmény
vlastniho ‘eluvidlniho horizontu s horizontem vybéleni za zvySené vlhkosti (Naf3-
bleichung) je znacna.

ZRNITOSTNI SLOZENI

Studované oglejené pudy se vyivofily prevazné ma stfedné tézkych, vcelku
homogennich sprasovitych pokryvech. Nardstajici heterogenitu vykazuji oba pro-
fily v Chvalikovicich, kde se v povrchovych &astech projevuje primés lehéiho
materidlu s pomérné vysokym . zastoupenim 'obou !piséitych frakeci, ve spodiné
pak pfimés detritu kulmskych hornin. Projevuje se zde ziejmé vliv materidlu
§térkopiskovych teras, ze kterych byly v této oblasti eolické sedimenty vyvaty,
a vliv podlozni horniny. Relativné zrnitostné nejtéz§i je pida v Herolticich,
kterd ma charakter t8z8i hliny. Vyrazné&j§i vzestup hodnot frakei < 1lu a < 10u
ve spodiné prisuzujeme spife vrstevnatosti substrdtu nezli dtsledku intenziv-
ni migrace jilu.

S ohledem na tyto skutetnosti je treba také posuzovat texturni diferenciaci
uvedenych profild, nebot pr1 nartstani heterogenity se sniZuje moznost pfesného
posouzeni pedogenné pominéné diferenciace (N émecek 1966). s

Podle profilového prubehu frakce jilu (primérny koeficient texturni dife-
renciace 2,0) i pedle zvySeni obsahu éastic <1u ve frakei jilnatych &astic v ig hor.
proti ornici !(priimérné o 40 %) miizeme hodnotit texturni diferenciaci jako
nizkou az stfedni. Ve srovnani s hodnotami, které uvddi Némecéek (1965)
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1. Zrnitostni sloZeni

Horizont oznad., < 0,001 | < 0,01 |0,01-0,05|< 0,001‘vh0r. 10015 0,001 mm 100
hloubka mm mm mm (< 0,01vorn. <0,0lmm
Cesky T&sin '
Orh 0— 30 15,6 38,7 50,5 100 40
gle) 30— 45 18,5 39,0 51,3 119 47
g 45— 60 19,7 38,7 54,3 125 51
g/ 60— 90 20,8 34,1 57,6 133 61
Pg - 90—120 20,7 34,3 58,7 132 60
Chvalikovice (profil &. 1)
Or h(g) 0— 20 10,3 23,0 38,1 100 45
g(e) 20— 35 10,9 28,7 51,0 106 38
ge 35— 50 18,1 36,3 51,8 176 50
g 50— 85 18,5 30,9 47,8 180 60
g/P 85—115 20,0 33,9 36,9 194 59
P(g) 115—130 21,8 37,4 31,9 212 58
Chvalikovice (profil ¢&. 2)
Orh 0— 20 12,2 26,8 32,5 100 46
Eg 20— 28 9,0 16,5 32,4 74 55
ge 28— 41 10,4 22,5 42,4 85 46
‘gl 41— 70 24,5 37,9 52,7 201 65
g/P 70—100 21,8 34,6 51,3 179 63
Pg 100—125 21,1 34,3 40,2 173 62
V. Kunétice
Orh 0— 19 9,6 33,6 56,6 100 29
Eg 19— 31 13,7 - 33,4 56,4 143 41
g 31— 55 20,0 36,5 52,2 208 56
g5(1) 55— 85 20,5 36,6 54,0 *207 56
g/P 85—120 18,7 36,3 53,4 195 52 B
P(g) 120—135 16,6 31,2 , 45,6 173 53
Heroltice
Or h(g) 0— 20 9,3 42,6 46,7 100 28
h g(e) 20— 27 15,0 42,2 45,8 162 33
ge 27— 43 12,7 36,7 47,8 137 35
g 43— 60 19,6 43,0 48,0 210 46
g/P 60— 90 26,6 48,1 45,0 296 55
Pg 90—110 24,9 49,9 39,2 268 50
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u illimerizovanych pid jak pro koeficient texturni |diferenciace (IP — 2,9;
IPg — 2,6), tak i pro podil &astic <lu ve frakci <10y se smzu]e s mardsta-
jicim stupném oglejeni intenzita migrace jilu v profilu.

Podle uvddénych hodnot v tabulce I je texturni diferenciace nejnizsi u pidy
v Ceském Tésiné a nejvys$si u profild ve Vel. Kunéticich a Chvalikovicich (pro
fil ¢ .2). Toto zji§téni neodporuje zavérim morfologického hodnocen. {

Profilové zmény v obsahu celkového Zeleza jsou'jen mélo vyrazné, koefi-
cient diferenciace Fe203 a R03 &ini v priméru 1,3. Sloudeniny Zeleza vyka-
zuji nevyrazné minimum v ochuzenych vysvétlenych horizontech a maximum
v mramorovych horizontech ev. substrdtu. Na rozdil od illimerizovanych pad
oglejenych, kde podle tdaji Némecka (1965) lezi absolutni gammum
aktivniho Fe;Os v iluvidlnich horizontech, zji§fujeme jeho vysoké hodnoty v riiz-
nych &astech profilu, zejména pak v ornicich. V relativnich hodnotach (vztaZeno
na obsah ¢astic <1y a obsah celkového Zeleza) lezi maximum pfi povrchu
pudy s poklesem do spodu prefilu.

Hodnotime-li stupeii oglejeni poedle obsahu aktivniho Zeleza, a to v absolut-
nich i relativnich hodnotach, nejvyraznéji oglejené profily jsou ve Chvalikovicich
a zejména v Herolticich. Pt¥i srovnéni téchto tidaji s hodnotami, které se uva-
déji pro illimerizované piidy, zji§tfujeme neprikazné rozdily v obsahu akt. Fe:O3
mezi IPg a OG. Tim se omezuje moznost vyuZiti téchto hodnot pro rozli§eni
intenzity oglejeni v rdmci studovanych pad. '

Z vysledki rozbori je patrné, Ze vysvétlené ge horizonty jsou ochuzené

o slouteniny Zzeleza. Na jejich aktivaci a vyplaveni se ucastni nizkomoleku-
larni organické latky, se kterymi tvofi pohyblivé komplexy. Dvojmocné formy
zeleza tento horizont neobsahuje. Vyraznéji ochuzené jsou zejména $edé zbarve-
né Casti horizontu, pfifemz zna¢nid ¢4st sloudenin Zeleza je koncentrovana
v konkrecich.
] Stejné tak i Sedé zény v mramorovych vrstvich g(gi), jejichz vznik se
spojuje s redukénim a rozpou§técim Géinkem orgamckych kyselin, jsou silné
ochuzené o Zzelezo. Rezivé skvrny a okraje Sedych pruhd jsou mistem akumulace
zelezitych sloudenin. Zde vné dosahu ptisobnosti redukéniho prostfedi a orga-
nickych (tfislovych) kyselin dochédzi k jejich oxidaci a vysrdZeni. Podle vy-
sledkd Sirového obsahuji v profilu V. Kunétice napft.:

i Sedé casti profilu ‘ rezivé ¢asti profilu
horizont gi' 2,25 9% .Fe;O3 tot. 3,25 % Fe:0s to.

g2(i) 1,80 % 6,62 % :

g/P 1,92 % 5,00 %

P(g) 1 2,45 % 3,92 %

OBSAH A FRAKCNI SLOZENI HUMUSU

Pramérny obsah humusu je v ornicich sledovanych pid stfedni (2,3 %)
a tedy niz8§i nez se pro oglejené plidy obvykle uvadi. S vyjimkou profilu
v Chvalikovicich presahuje 2 %, ptfi¢emz vyjrazné stoupa u profila s del§im
trvanim mokré fiaze (Heroltice). Hloubka prohuméznéni se pohybuje od 20
do 30 cm, ve vysvétlenych horizontech obsah humusu prudce klesa zhruba
na C¢tvrtinu ptivodniho mnozstvi.
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896T — VHOUZA YNNITLSOY

I€1

II. Obsah celkového a aktivniho Fe203

Foisont indes Fee(g3 tot. Rz(?)3 tot. | Fe,O, hor. R,0; hor. 00 Si0: tot. Fe2030Tamm Fe,0; Tamm - 100 |Fe203 Tamm . ;0
Yo o Fe,O; orn. | Ry0yo0rn. 204 Yo < 0,001 mm Fe,0; tot.
7 Cesky T&in
Orh 3,3 15,3 100 100 9,55 0,78 5,0 23,7
g(e) 2,7 13,4 82 88 8,85 0,57 3,1 21,1
g 3,4 17,0 103 111 8,25 0,55 2,8 15,8
S Chvalikovice (profil ¢. 1)
Orh(g) 4,5 10,8 100 100 16,18 0,83 8,1 18,5
g(e) 4,4 13,9 97 t 128 10,90 0,78 7,2 11,8
ge 3,2 11,8 72 108 12,97 0,37 2,1 11,6
g 3,9 14,7 87 136 9,87 0,47 2,6 12,0
g/P 4,7 16,4 104 152 8,85 1,25 6,2 26,6
Pg 5,3 20,3 117 188 6,60 1,50 6,9 28,1
Chvalikovice (profil & 2)
Orh 3,9 16,0 100 100 9,10 1,10 9,0 28,1
Eg 3,9 13,9 100 87 10,70 0,95 10,5 24,4
ge 4,8 15,7 121 98 9,33 0,48 4,6 10,0
gi 4,5 15,5 113 97 9,35 0,70 2,9 15,6
g/P 4,5 18,8 113 117 7,36 0,74 3,4 16,4
Pg 5.3 21,5 136 134 6,21 0,80 3.8 15,1
V. Kunétice
Orh 3,2 12,3 100 100 11,90 0,71 7,4 22,3
Eg 2,8 12,9 20 105 13,55 0,81 5,9 28,9
g 4,2 15,9 132 129 11,25 0,87 4,3 20,7
2,(1) 4,3 15,9 136 129 11,40 0,79 3,9 18,4
g/P 3,6 14,4 113 117 12,00 0,70 3,8 19,4
P(g) 3,8 15,2 119 124 13,00 0,50 3,0 13,2
Heroltice

Orh(g) 2,6 15,2 100 100 10,6 1,08 11,6 41,5
h g(e) 2,9 16,1 © 116 106 10,12 1,12 7,5 38,7
ge 3,4 16,0 133 105 10,45 1,14 9,7 36,3
g 3,7 17,4 142 114 9,06 1,23 5,2 30,9
g/P 3,9 19,0 150 125 8,31 0,95 3,6 24,3
Pg 3,0 (11,3 115 127 7,70 0,88 3,5 29,3




Kvalitu humusu, hodnocenou podle vzdjemného poméru huminovych ky-
selin a fulvokyselin, mozno oznaéit jako nizkou (Hk:Fk < 1). V zamokie-
nych ptdach dochdzi k poruSe normalniho humusotvorného pochodu, k omezeni
kondenzace fulvokyselin a tim k rdstu jejich mnoZstvi. Toto madmérné tvoreni
nizkomolekularnich organickych latek je privodnim jevem procesu oglejeni.
Pfevaha fulvokyselin nad huminovymi kyselinami se projevuje ve vSech ho-
rizontech, relativné nejvét§i jejich nahromadéni a nékolikanasobnou pfevahu
zji§tujeme ve spodnich horizontech.

Z hodnoceni vzdjemného poméru jednotlivich sloZek huminovych kyselin
v ornicich vyplyva niz§i stupeii jejich kondenzace. V tomto sméru ma nejméné
pfiznivé vlastnosti humus v profilu Heroltice. Naproti tomu pfevaha 2. frakce
poutané na bézické kationty v profilu V. Kunétice souvisi s vy§§im zkulturné-
nim této ptdy (viz hodnoty V a pH).

Uvedené zavislosti v sloZeni organické hmoty jsou v souladu s vysledky
praci Pospi§ila (1964) a Drozdové (1966).

CHEMICKE A FYZIKALNE-CHEMICKYE VLASTNOSTI

Proces oglejeni je charakterizovan . zhor§enim chemickych vlastnosti. Do-
chazi k vyluhovani pidy, k zvySeni pidni kyselosti a sorpéni menasycenosti.
Ptipisujeme-li ponékud vy3§i hodnoty pH a V v ornici a podorniéi vlivu zkul-
turnéni a tedy umélému zdsahu, jsou extrémné nizkd reakce a sorpéni nasy-
ceni ve spodnich ¢&astech profilét pravym ukazatelem zhor§enych ‘chemickych
vlastnosti. Kromé vysokého podilu vodiku je nutno v téchto vrstvich pfedpo-
klddat i zvySeny obsah vyménného hliniku.

V priméru je mo#né oznaéit uvedené pudy jako slabé kyselé az kysel§,
sorpéné slabé masycené a? nenasycené. Ve spodinidch se ptdni acidita a mne-
nasycencst dale zvy$uji. P¥i hodnoceni stupné zkulturnéni i stupné oglejeni
podle obou hodnot ukazuje se nepfimi zavislost. Relativné nejvvEsi stuper
zkulturnéni vykazuje piida ve V. Kunéticich. zatimco nejsilnéji oglejeny pro-
fil (Heroltice) m4 ‘extrémné nep¥iznivé chemické vlastnosti.

Sorpéni kapacita oglejenych ptd je stfedni aZ nizk4. Nejniz§i hodnoty T
se vyskytuii v 'ochuzenjch ¢astech profilu, hloub&ii do spodiny se mirn& zvy-
Suji. Profilovy pribéh je v souladu s pribfhem hodnot frakce jilu. Relativni
hodnota T (vztaZena na jednotku jilu) se mé&ni v orofilu jen nepatrné a ko-
lisd v oglejenych iluvidlnich horizontech v rozpéti 0,5—1,0.

Obsah pfistupného fosforu je v ornicich velmi nizky. Zv§Sené jeho mnoz-
stvi ve spodinich, kdv ve srovnini s ornici se hodnoty vyrovnavaji a v mékte-
rych pfipadech isou i vy$§i, ukazuje na moZnost vyluhovédni. Je pravdépodob-
né, ze ve vlhkém prostfedi je poutdni fosforu na Zelezo a hlinik z ]1lovych mi-
nerdla slabsi (Wevy 1956).

Zasoba pfistupného drasliku v ornicich ie a% na profil v Chvalikovicich
mald. Profilovy jeho pribéh odpovidd pritbéhu hodnot frakee jilu a sorpéni
kapacity a ukazuje na stfedni intenzitu migrace jflu v 'profilech sledovanych
ptd.

FYZIKALNI VILASTNOSTI

Fyzikdlni pomérv jsou charakterizovdny neptiznivym strukturnim a kon-
zistenénim stavem oglejenych horizontii. -Ochuzeni piidy bazickymi -ionty ome-
zuje _proces tvorby vodostalych agregatii. Nevyraznid deskovitd, hrubé poly-
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IIT. Obsah a frakéni slozemi humusu

Horizont Cox % Hiiiiis Huminové kyseliny Fulvo- Hk
o . i/
oznad. , hloubka 1 2 3 - kyseliny | Fg
Chvalikovice (profil &. 2)
Orh 0—20 1,10 1,9 10,9 9,1 1,5 | 21,5 23,8 0,9
Eg 20—28 0,32 0,5 0,0 | 147 | 00 | 147! 352 0,4
ge 28—41 0,27 0,5 0,0 | 17,6 0,0 | 17,6 41,0 0,4
V. Kunétice
Orh 0—19 1,21 2,1 5,6 | 12,0 5,9 | 23,5 28,7 0,8
Eg 19-—-31 0,32 0,6 0,0 | 13,1 7,5 20,6 40,6 0,5
g, 31-55 0,16 0,3 0,0 9,5 83 | 17,8 50,5 0,3
g.(i) 55—85 0,12 0,2 0,0 0,0 8,8 8,8 74,9 0,1
Heroltice
Or h(g) 0—20 1,96 3,4 20,3 8,6 4,5 33,4 29,4 1,1
h g(e) 20—-27 121 2,1 19,1 4,3 3,0 | 26,4 30,5 0,9
ge 27—43 0,18 0,3 8,6 1,4 0,0 10,0 63,5 0,2
g 43—60 0,15 0,3 ‘ 3,7 5,6 0,0 9,3 67,5 0,1
Cesky Té&sin
"Orh 0—30 1,52 2,6
g(e) 30—45 0,28 0,5
g 45—60 0,15 0,3
Chvalikovice (profil &. 1)
Or h(g) 0—20 0,96 1,7
g(e) 20—-35 0,27 0,5
ge 35—50 0,20 0,3

cdrickd a prizmatickd struktura velmi ¢asto pfechdzi do slitého stavu ptlidni
hmoty. Nestdlost a snadné rozplavovani istruktury vede pfi silnéj§im prevlhéeni
ke vzniku kaSovité a pfi vyschnuti tuhé az tvrdé konzistence. Nepfiznivy kon-
zistenéni stav uvedenych profili je dokazovan u orientaéné odebranych fyzikal-
nich vzorkd zvySovdnim hodnot objemové vahy a sniZovanim poérovitosti
a vzdu§né kapacity do hloubky profili.

Vodni rezim oglejenych piid se vyznaduje omezenim priiniku srazkové vody
do spodnich horizontti. Pfi povrchovém vyparu dochazi k ochuzovani pudy
o vldhu. Charakteristické pro tyto pidy je letni proschnuti. Letni de§té zpt-
sobuji zaplavovani piady, pficemz velka c¢ast vody se ztraci zcela nevyuZita.
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IV. Chemické a fyzikalné chemické vlastnosti

; " T mval/ 6 P,0; K,0
Horizont oznad., hloubka pH/H,0 | pH/KCI 100 g VY% mg/100 g | mg/100 g
Cesky Té&$in

Orh 0— 30 6,7 6,1 16,5 65 2,3 %,3

gle) 30— 45 6,6 5,9 13,1 65 1,1 5,0

g 45— 60 53 . 4,4 13,1 42 0,6 3,6

g/P 60— 90 5,0 4,3 13,1 42 0,3 4,3

Pg 90—120 5,1 4,1 11,6 26 1,0 5,6

> i
Chvalikovice (profil &. 1)

Or h(g) 0— 20 6,5 6,1 9,5 42 0,2 18,7

g(e) 20— 35 5,1 4,1 10,9 — 0,4 8,0

ge 35— 50 5,4 4,3 9,5 31 1,1 3,3
"B 50— 85 5,6 4,4 9,5 39 1,1 5,0

g/P 85—115 5,6 4,3 13,1 42 1,1 6,4

P(g) 115—130 5,9 4,3 14,6 42 1,7 6,9

Chvalikovice (profil &. 2)

Orh 0— 20 7,4 6,4 12,4 51 0,1 11,2

Eg 20— 28 6,5 5,7 8,0 48 0,1 3,6

ge 28— 41 7,0 5,9 8,0 48 0,1 3,0

gi 41— 70 <« 52 4,3 15,3 34 0,3 6,0

i
g/P 70—100 5,0 4,0 13,1 22 0,7 5,8
Pg 100—125 5,0 4,1 13,1 27 0,7 6,0
V. Kunétice

Orh 0— 19 7,1 6,7 14,4 65 3,0 6,0

Eg 19— 31 6,9 6,4 9,5 63 0,6 5,3

g, 31— 55 6,3 5,5 10,8 64 0,6 T

g,(1) 55— 85 5,1 4,4 11,8 56 1,5 9,7

g/P 85-—-120 5,4 4,7 11,2 46 3,1 10,8

P(g) 120—135 5,8 5,1 10,1 78 27 10,4

- Heroltice

' Orh(g) 0—20 | 53 5,0 1 17,7 34 1,9 7,6

h g(e) 20— 27 ; 4,8 4,2 ) 15,3 20 1,4 5,0

ge 27— 43 | 48 4,4 11 0,8 3,1

g 43— 60 4,7 4,2 11,6 18 0,3 7,1

g/P 60— 90 4,7 4,1 15,3 { 30 1,2 10,8

Pg 90—110 4,6 4,1 ’ 15,3 35 12 10,8
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Ekologicky se mepfiznivé fyzikalni vlastnosti a vodni rezZim projevuji letnim ne-
dostatkem vldhy, obtiZznym pronikanim kofent rostlin do pidy a brzdénim
jejich: rtstu v ztvrdlé padé.

SOUHRN

Oglejené ptdy patfi spolu s illimerizovanymi pidami oglejenymi k znaéné
roz§ifenym pidnim pfedstaviteliim na tizemi severni Moravy. Jsou typické ze-
jména pro mirné teplou, vlhkou aZ velmi vlhkou oblast severomoravskjch pa-
horkatin. Padotvornym substratem jsou pleistocenni pokryvy s charakterem vice
¢i méné homogennich sprasovych hlin az smiSenych svahovin.

Podle stratigrafie profilid jsou to tfifdzové h-g-P pidy. 'Oglejend vrstva
vyraznéji oglejenych profilt se déli na ,vysvetleny ge horizont s vyskytem ob-
Vykle vét§tho mnozstvi konkreci Fe — Mn a vyrazné mramorovy horizont g,
pfi¢emz vysvétlenou vrstvu mozno povazovat za koneéné stadium mramorovani
svrchni ¢asti profilu. U slabéji oglejenych ptd lze zjistit samostatny eluvidlni
horizont 'E a znaky iluviovdni v mramorované vrstvé gi. Je oviem tfeba Fici,
ze vydélovani téchto horizonti podle samotnych morfologickych znakd je vidy
spojeno s obtizemi a byv4 obvykle i znaéné subjektivni.

Zrnitostné jde o stfedné té€zké — piscéitohlinité az hlinité pidy. Texturni
diferenciaci profild moZno hodnotit jako slabou az stfedni p¥i respektovdni
slabé heterogenity vychoziho substratu. Diferenciace celkového FezO3 a R203
je slabd s nevyraznym minimem ve vysvétleném a maximem v mramorovaném
horizontu. Na vyraznéj§i stupefi oglejeni lze usuzovat podle vysokych abso-
lutnich i relativnich (v poméru k celkovému Fe) hodnot aktivniho Zeleza ive
svrchnich éastech profila.

Dobrou ¢iselnou charakteristiku stupné oglejeni davaji analytické udaje
rozboru organické hmoty, ptidni reakce a stupné nasyceni sorpénfho komplexu.
Zhor§eni kvality humusu s pfibjvajicim stupném oglejeni se projevuje pfedeviim
vy8§im zastoupenim fulvokyselin pfi poméru Hk : Fk <'1. Hodnoty pH a V
jsou v oglejenych horizontech extrémné nizké a ukazuji na nep¥iznivé Géinky
nizkomolekuldrnich organickych kyselin na ptidu. Podle uvedenych ddaji usu-
zujeme na silny pokles pfirozené trodnosti oglejenych pid.

Podle morfologickych znakii a analytickych tdajii je mozné vymezit v rdm-
ci studovanych profild ‘typické oglejené plidy a pfechodné formy mezi illimeri-
zovanymi pddami oglejenymi ‘a oglejenymi ‘ptidami.

' ‘ Doflo dne 9. 2. 1967
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K Bompocy mayuenus orneennsix nous CesepHoit Mopasmu

%

OriieeHHBIE TIOYBBI HAPSAAY C HJJIMMEDPH30BAHHBIMHM OTJIEEHHBIMU IIOYBAMK OTHOCATCH K pPac-
NPOCTPAHEHHBIM INOYBEHHLIM mpencraBurensM Ha Teppuropun CepepHoit Mopasuu. OHHM THNHYHBI
0COBEHHO [Jsi yMEPEHHO TEIUION, BIAXKHOU + M Ja)ke OdeHbL Cnlpoit ofmactu CesepoMOpaBCcKOM
XOJMUCTOH 30HBI. IlouBoobpasoBsaTesbHBEIM Cy6CTPATOM ABJAIOTCA IJIEHCTOLEHHBIE IIOKPOBBI € Xa-
PaKTepoMm 6oJsiee MJAM MeHee TOMOTEHHBIX JIECCOBBIX TJUH M BIIJIOTH A0 CMEUAaHHBIX IIPOJIIOBHAJJLHBIX
GTJIOXKHEHHUH.

Cornactio crparurpaduu upoduieir, sto tpexdasusie h-g-P nousbl. OrieeHHBIH CIOH OTYETIHBO
OTJIEeHHBIX NPODHIeH pasliessercsi Ha IIPOCBETJEHHBIY Ze-TOpHU30HT ¢ ofniyHO GONMbIIMM KOJHUe-
crBoM koHkpenuit Fe-Mn u orueTyuBbii MapMOPHPOBaHHEIN TOPU3OHT g, NMPUYEM NIPOCBETIEHHEIH
CNOM MOMKHO CUMTATH KOHEYHOH CTanueil MapMOPHMPOBAHMA BepxXHel wactu mnpopuna. Y cmaBo-
OTJIEEHHBIX II0YB MOXKHO OOHApyKHUTh CaMOCTOATENBHBLII SMIOBHANBHLIA ropusoHT E M upusHaku
HJIOBM3AIIAM B MapMopupoBaHHOM cyoe gi. OxHaxo Heo6XOHUMO CKas3aTh, 4YTO OIpeHeJeHMe ITHUX
TOPM30HTOB HA OCHOBE MOPJOJOTMUECKMX IIPHU3HAKOB BCErJa CBA3aHO C 3aTPYAHEHMAMM M OOBIUHO
6biBaerT ga)ke 3HAUMTENHHO CyOBEKTHBHO. UTO KacaeTcd MEXaHMUYCCKOIO COCTABA, 3TO CpeXHEeTHKe-
Jibie, TIeCYaHOCYTJIMHUCThIE — CyTJIHHHUCTEIC MO4Bbl. TeKcrypHyio nuddepeHuuanuio NpoduIel MOKHO
cyurath caaboil MJM CpenHel, yduHTHIBas cJabyio rereporeHHOCTh HcxojuHoro cyberpara. dudde-
perumanua obujero comepkarus Fe203 u R203 crafas ¢ HeOTUETIMBHIM MHHMMYMOM B ITPOCBET-
JIEHHOM ¥ C MakCHMyMOM B MapMOpuMpoBaHHOM ropusoHre. O 6Gosiee BLICOKOW CremeHy OrJeeHHOCTH
MOKHO CyIHMTh II0 BBICOKMM Aa6COMIOTHSLIM M OTHOCHIENbHBIM (110 OTHOUIEHHMIO K OSIeMy coaep;ka-
Huio F'e) BenuuuHAM aKTHBHOTO jKeJe3a B BEPXHMX YacTsix Npoduiei.

Xopomyio nuPpoOBYI0 XAPAKTEPUCTHKY CTENEHH OrJICEHHs TPENCTABIAAIOT HaHHBIE aHaIU32
OpPraH{4Yecxoro BELIECTBA, IMOYBEHHOII pPeakiuy M CTENeHH HACBIeHHsA COPOLMOHHOTO KoMIexca.
YXynueHne KauecTBa TryMyca TI0 Mepe IIODLILIEHWUs CTENEHH OrJIeeHHs ITIPOABJIAETCHA, mnpexue
seero, B Gompmen comep:kaHuu GynrBokucaor npu coorHomennu HK : Fk < 1. Bemuuunnt pH u V
B OTJICEHHBIX TOPH3OHTAX KpaiHe HU3KM M CBHIETEJSCTBYIOT O HeGNArONPHATHOM JIeHCTBHY HU3KO-
MOJIeKYJISIPHBIX OPTaHMYECKMX KHUCJAOT Ha mo4py. Ha OCHOBE YNMOMSHYTHIX NAHHBIX MBI CYIHM
O CHJBHOM yXyNUIEHHM EeCTeCTBEHHOTO MJIOAOPOINMA OTJIECHHBIX IOYE.

Ha ocroBe MOpPQOJOrHUECKMX MPH3HAKOB ¥ AHANMTUYCCKMX NAHHBIX B PAMKaX M3ydaeMbix
I(POPUIEH, MOKHO BBLIETUTH TUIMYHBIC OTJICEHHBIE IIOYBLI M repexonnbie GOopMul MeXIy HJInuMe-
PH30BAHHKIMH OTJIEEHHBIMHM M OrJIEEHHBIMHU IOUBAMH.

TexctT x Ttabanuwam

[. Mexanuuecxuii cocras
1. Conepxanue ofmero u esobonnore Fez0s

136 gRosTLINNA VYROBA — 1968



I11. Conepxamnue u ¢paxumonmsis cocran ryMyca
IV. Xumuueckite 1 duusKo-xuMHUUECKHe CBOMCTBA

Texcr k nuarpaMme

1. Mexanuueckuil cocTaB JECCOBBIX CYTJIHHKOB

On the Identification of Pseudogley Soils in Northern Moravia

Pseudogley soils together with illimerized pseudogleyic soils belong to the
considerably spread soil units in the territory of northern Moravia. They are partic-
ularly typic for the medium warm, from moist to very moist region of the North
Moravian hilly country. Pleistocene /deposits with the character of more or less
homogeneous loesslike sediments up to solifluction loams with eolian admixtures
are the soil-forming substrata.

According to the stratigraphy of the profiles these are three-phase h-g-P soils.
The profile of more marked pseudogleys is divided into the lighted ge-horizon
with an occurrence of a usually larger quantity of Fe-Mn concretions and into a
markedly mottled g horizon, in which case the lighted layer may be considered as
the result of lateral water-bleaching. In more slightly pseudogleized soils it is pos-
sible to find a separate eluvial horizon and signs of illuviation in the mottled gi-
-horizon. However, it must be pointed out that the differentiation of these horizons
according to the morphological characters by themselves is always connected with
difficulties and is, as a rule, also subjective to a considerable extent.

As regards soil texture they are medium heavy, from sandy-loamy to loamy
soils. The textural differentiation of profiles may be evaluated as from slight to
medium together with consideration of the slight heterogeneity of the original sub-
stratum. Differentiation of the total Fe203 and R20;3 is slight with a not marked
minimum in the lighted and with maximum in the mottled horizon. A more
marked degree of gleification may be assumed according to the high absolute and
relative (in proportion to the Fe total) values of active iron in the surface parts
of the profiles.

A good numerical characteristic of the degree of gleification is obtained from
analytical data resulting from an analysis of the organic matter, from soil reaction,
and from the degree of saturation of the sortion complex. Deterioration of the
quality of humus together with a rising degree of gleification is shown above all
by a larger representation of fulvo-acids with a Hf : Fk ratio of < 1. In the subsoil
horizons the pH and V values are extremely low and indicate the unfavourable
effects of low-molecular organic acids on the soil. According to the above-mentioned
data we assume a strong decreasing of the natural productivity of pseudogley soils.

According to the morphological characters and analytical data it is possible
to define, within the scope of the investigated profiles, typical pseudogley soils
and transitional forms between illimerized pseudogleyic soils and pseudogley soils.

Texttothe tables

I. Particle size distribution

II. Content of total and free Fe203

ITI. Content and fractional composition of humus
IV. Chemical and physical-chemical properties

Text to the graph
1. Particle size distribution of loess loams

Beitrag zur Erkenntnis der Pseudogleybdden in Nordméhren

Die Pseudogleybdden gehdren gemeinsam mit den Pseudogley-Fahlerden zu den
auf dem Gebiet Nordmihrens ziemlich verbreiteten Bodenreprisentanten. Sie sind
typisch vor allem fiir das mild warme, feuchte bis sehr feuchte Gebiet des nord-
mihrischen Hiigellandes. Das bodenbildende Substrat sind pleistozine Decken, die
den Charakter mehr oder weniger homogener LoBlehme bis vermischter Hang-
béden besitzen.
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Nach der Stratigraphie der Profile sind dies Dreiphasen-h-g-P-Btden. Die
Schicht der ausgeprigteren  Pseudogleyprofile besteht aus ausgeblichenem ge-Hori-
zont mit iiblichem Vorkommen von mehreren Fe-Mn-Konkretionen und aus aus-
gepragt marmoriertem g-Horizont, wobei man die ausgeblichene Schicht fiir das
Endstadium der Marmorierung des oberen Profilteiles halten kann. Bei Boéden mit
schwicherer Wirkung der oberflidchennahen Staunidsse kann ein selbstdndiger Elu-
vialhorizont E und Merkmale der Illuviierung in der marmorierten gi- Schicht
festgestellt werden. Es ist allerdings zu bemerken, daB die Aufteilung dieser Hori-
zonte nach den morphologischen Merkmalen allein stets schw1eng ist und in der
Regel ziemlich subjektiv zu sein pflegt.

Vom Gesichtspunkt der mechanischen Zusammensetzung handelt es sich um
mittelschwere, sandige Lehmbdden bis Lehmbdden. Die Textur-Differenzierung der
Profile kann man als schwach bis mittelmédBig bewerten, bei Respektierung der
schwachen Heterogenitdt des Ausgangsubstrates. Die Differenzierung des gesamten
Fe203 und R203 ist schwach, mit einem unausgeprégten Minimum im ausgeblichenen
und Maximum im marmorierten Horizont. Nach hohen absoluten und relativen (im
Verhiltnis zum Gesamt-Fe) Werten des aktiven Eisens in den Oberschichten der
Profile kann man auf einen ausprigteren Pseudogleygrad schlieflen.

Die Angaben liber die Analyse der organischen Masse, die Bodenreaktion und
tiber den Sittigungsgrad des Sorptionskomplexes bilden eine gute ziffernméfige Cha-
rakteristik des Pseudogleygrades. Die Verschlechterung der Humusqualitdt mit zu-
nehmendem Pseudogleygrad kommt vor allem durch eine hoéhere Vertretung der
Fulvosduren, bei einem Verhiltnis von Hs:Fs <1 zum Vorschein. Die pH- und
V-Werte sind in den Pseudogleyhorizonten extrem niedrig und weisen auf ungiins-
tige Wirkungen niedermolekulédrer organischer Siduren auf den Boden hin. Nach den
angefiihrten Angaben kann man auf eine starke Senkung der natiirlichen Frucht-
barkeit der Pseudogleybdden schlieBen.

Nach morphologischen Merkmalen und analytischen Angaben kann man im
Rahmen der beobachteten Profile typische Pseudogleybtden und Ubergangsformen
zwischen den Pseudogley-Fahlerden und Pseudogleybéden unterscheiden.

Textzuden Tafeln

I. Mechanische Zusammensetzung

II. Gehalt an gesamtem und freiem Fe203

" III. Humusgehalt und Fraktionszusammensetzung des Humus
IV. Chemische und physikalisch-chemische Eigenschaften

Textzur graphischen Darstellung
1. Mechanische Zusammensetzung der Loé8lehme

Adresa autora:
Ing. Vaclav Zuska, Ustfedni vyzkumny tstav rostlinné vyroby, Praha-Ruzyné 507

138 rosTLINNA VYROBA - 1988



B. Votoupal ZAKLADNI ZPRACOVANI A PRIPRAVA
PUDY VE VZTAHU KE KORENOVEMU
SYSTEMU U BRAMBOR

B Sledovédni kofent rostlin na jejich ppfirozeném stanovisti je velmi pracné.
O kotenech brambor byly ziskdny uréité poznatky, z nichz nékteré uvadim.

Weaver (1926) hodnotil kofenovy systém u brambor jako méléeji. uloZeny
ve srovnani s zitem, pSenici, leguminézami nebo cukrovkou. Koifeny jdou ponejvice
do hloubky 20 cm. JestliZe se vSak dostanou do vétSsich horizontdlnich vzdalenosti,
napr. 30 az 60 cm, obraceji se smérem dolit a pronikaji do hloubky 60 aZ 90 cm.
Kofinky jsou velmi ¢etné a jejich absorpéni schopnost je silnd. Pozdni odridy maji
silnéj8i a hlubsi zakofenéni nez odridy rané, Pritom zakoienéni je ovlivn&no hno-
“jenim, vodou a urodnosti pidy. Ddle popisuje Weaver zpusoby sledovani koieno-
vého systému u ruznych plodin poéinaje Hoynsoem v r. 1889, ktery ziskal prvni
informace o korenech Zita. Pozornost zaslouzi studie B6hmeho (1927) obsahujici
i nazory dal$ich autortt jako Seelhorsta, Rotmistrova, podle nichZ bram-
bory dosahuji délky az 40 cm. Bohme zjistil, Ze kofeny brambor pronikaji aZ do
200 cm hloubek. NepovaZuje za vhodné srovnavat korfeny vyrostlé v poli s koifeny
vyrostlymi ve vegetaénich nédobéch, protoZe kolem 709, kofent jdoucich do hlou-
bek nad 100 em prochazi otvory v pudé po starych kofepech a jen asi 30 9, kofent
prortistd normdalné zeminou. Hlavni hmota kofent je v prostoru do 30 cm kolem
bramborové rostliny, maximdalné do 60 cm za piredpokladu, Ze byla zpracovana
ornice do hloubky 25 cm. Bdhme (1929) znovu potvrzuje, Ze nejvice korent jde
do stran na vzdalenost 30 cm a jen 37,19, kofenu tuto vzdalenost piekrodi. Podobné&
probihd i riast koientt do hloubky. Déle cituje Bohme Hellriegela (1887), Ze
vSechny druhy rostlin maji hlavni masu kofentt v nakypiené vrstvé ornice. Proti
Béhmovu nézoru Ostermann (1932) doporuduje sledovat kofeny v nadobach,
protoZze jediné tam mohou byt zajiStény stejné podminky. Za nejpfiznivéjsi dobu
povaZuje obdobi tésné po odkvétu, kdy je Kkofenovy systém nejmohutnéjsi. Déle
rozliSuje odrudy s mélce rostoucimi koreny a s koreny rostoucimi hluboko za sucha
a mélko v normdlnich pomérech. Tyto odridy jsou schopny prizptsobit se pldni
vlhkosti, protoze kryji pfi nedostatku vldhy potfebu vody ze spodnich vrstev.
Stankov (1951), popisuje metodu, kterd spo¢ivd na vyplavovani kofenti vodou na
sitech po predchazejicim odebrani 10cm vrstev zeminy. Balazs (1954) pouzil od-
kopani monolitu u obilnin a pak jeho vyplaveni. Oviem u brambor tato metoda
nezachyti rozloZeni kotrenového systému. Tézkosti jsou také se sledovanim koifeni
v jamach, jejichZ sténa priléhajici ke kofenum je sklenénd. Piedpokladd to na-
prosté zatemnéni a bezpodmineénou prilnavost skla k ptivodni zeminé V r. 1956
popisuje Zillm ann metodu sledovani kofenlt v bedné se seS§ikmenou delni sténou.
Gladkov (1957) zjistil ovlivnéni kofenové hmoty hnojenim. OvSem nepopird ani
odrudové vlivy na produkei kofenové hmoty. U dvou sledovanych odrid naSel nej-
vice kotentt (kolem 909 v horizontech 0—10 em a 10—20 .cm. GrecéuSnikov
a Nestorova (1957) si v8imaji stolond, které hraji znaéné& duleZitou roli ve vy
Zivé nejen hliz, ale celé rostliny a proto obraceji pozornost na tuto soudast pod-
zemni hmoty. Taranovskaja (1957) popisuje metody pouZivané ke sledovani
korenovych systémi. Hru§ka - Majorovéa - Nohejl (1959) zhodnotili vysledky
sledovani korenové soustavy rané, polorané a 2 pozdnich odrad pfi pfimém vy-
plavovani v poli. Zjistili, Ze ve fazi nasazeni poupat dosahuji kofeny aZ 70 cm
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hloubky, ale hlavni hmota kotfenu je ve vrstvé do 20 cm. Za nizké vlhkosti vytvari
koteny mohutnéjsi systém. Korenova soustava je znaéné ovlivnéna kultivaci. Citli-
vost na poSkozeni kofentt stoupd se starim rostliny. Podle Gausmamna (1959)
8 tydni po zasdzeni jsou koreny v okruhu 80 cm. Maximalni koncentrace koient
je v okruhu 50 ecm a do hloubky 62 cm. Booth (1959) zjistil pfimou korelaci
u mladych rostlin mezi silou kofenového systému a poétem stolonti. Podle Oni§-
¢enka (1960) zédkladni hmota kofenl je u étvercové hnizdové vysadby ve vrstvé
do 50 cm, pii radkové zejména zhuiténé vysadbé do 20 aZz 40 cm. Rané odrudy
maji korenovy systém v menSich hloubkach neZ odrudy pozdni. O pronikdni kofent
v ulehlé ornici pojednavd Taylor (1960). Pronikani je zavislé na vlaze a pfija-
telnosti zivin. K sledovani byly pouzity voskové substraty. V1iv prokypreni ornice
na pronikani kotfenlt byl stanoven Rootem a Waggonerem (1961). Pfi obycej-
ném Kypieni.na hloubku 22 cm nepronikly kofeny hloubéji do ornice. Jestlize bylo
kypfeno na 70 cm, pronikaly koreny:i do prostoru pod ornici. Je zajimavé, Ze za-
praveni hnojiv na 55 em hloubku se soucasnym kypienim nemélo za nasledek pro-
nikani kofenti do vétSich hloubek. Pozoruhodné je také zjisténi Tizia (1964), Ze
koteny brambor syntetizuji pravdépodobné faktor, ktery brzdi vytvareni hliz, takze
predpokladany faktor tuberizace vytvareny listy neni jedinym, ktery kontroluje
tento proces.

Souhrnné lze tedy fici, Ze hlavni hmota kofenti brambor se soustreduje v pro-
storu 20 az 30 cm v ornici, i kdyZz kor'eny mohou pronikat do hloubek pies 100 cm.
Pldni vlhkost znadné ovliviiuje kofenovy systém, jeho mohutnost, takze v suchych
podminkach je kofenovy systém bohatsi. Kultiva¢ni prace mohou silné ovlivnit
korenovy systém. Proto se vyzaduje vdéasnd kultivace, aby poSkozovani bylo co
nejmengi. Regenerace je mozZna jen u kofenovych Spicek. Také zpracovani pudy
ovlivnilo rtst kotrenu. Jeslize bylo kypieno na stfedni hloubky, pak koieny pro-
nikly jen do orniéni vrstvy, pri hlubokém kypreni pronikaly i pres horizont
orniéni.

VLASTNI PRACE

V L 1961 az 1963 jsem sledoval u brambor koifenovou hmotu v polnich poku-
sech, které byly zaméreny na zjisténi vlivu zakladniho zpracovani a pfipravy pudy
k brambortim. Pokusy byly délany v bramhoraisko-Zitném vyrobnim typu na stfedné
téZkych pudach ve Valetové v nadmoiské vySce 467 m.

METODIKA

V polnim pokusu byly zarazeny tii varianty se zakladnim zpracovanim pudy

a v ramci kazdé varianty 4 subvarianty li§ici se v piipravé pudy:

Varianty pokusu:

A — hnojeni chlévskou mrvou a orba na podzim,

B — hnojeni chlévskou mrvou na jare, orba na podzim,

C — hnojeni chlévskou mrvou a orba na jale.

Subvarianty pokusu:

1 — smykovani, kypreni na hloubku 10—12 cm s vlaéenim, opakované kypieni na
hloubku 14—16 cm s vlacenim,

2 — kypfeni na hloubku 14—16 cm s vldéenim,

3 — kypieni na hloubku 10—12 em s vlaéenim,

4 — bez jarni pripravy pudy pred sazenim.

Ve vsech subvariantiach byl povrch ornice pied sazenim urovnan smykovanim.

Pouzité odrudy:

‘Ambra’ —rand, stolni odriida, 'Krasava’— poloran4, hospodaiskd aZ stolni odruda,

‘Blanik’ — pozdni, pramyslova odrtda.

Korenovy systém v jednotlivych variantdch a jejich subvariantach byl zjisfo-
van metodou podle Stankova (1951) odebirdanim ptdnich horizontit po 10 em ze
zékladni plochy dané pro 1 trs pouzitym sponem 62,5 cm X 35 cm. Postupné byly
odebrany horizonty az do hloubky 50 cm. Vzorky byly zpracovany do 3 hodin po
odebrani. Zemina byla oddélena od koiend proudem vody na sitech s oky 20 mm,
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2,3 mm, 1,2 mm a 0,8 mm. Vyprané a odisténé kofeny byly dale hodnoceny v la-
boratofi. K stanoveni byly odebirdny z kazdé varianty a subvarianty trsy ze dvou
opakovani. Prvni stanoveni bylo v dobé po skonéeni mezifddkové kultivace (kolem
20. dervna), druhé stanoveni v dobé plného kvétu brambor (mezi 18. dervencem a
5. srpnem) a tfeti stanoveni v dobé& konce vegetace (mezi 12. srpnem a 15. zafim
podle odrud). V r. 1961 nebyl kofenovy systém v tietim terminu stanoven.

VYSLEDKY POKUSU

V pokusech byla pouzita rana odruda 'Ambra’, polorailé 'Krasava’ a [pozdni
odriida ‘Blanik’.

.Odriada /Ambra’: Maximum kofenové hmoty u této odridy je sou-
sttedéno do horizontd 0—10 cm a 10—20 cm. V horizontu 20—30 cm se
v obdobi pied kvétem soustieduje jen asi 5 % kofend. V hlubsich horizontech
se v obdobi pfed kvétem soustieduje bezvyznamné mnozstvi kofeni.

V obdobi plného kvétu 'se presunuje kofenovd hmota do vétSich hloubek,
i kdyz vic jak 50 % kofenii je v- horizontu 0—10 cm. ZvétSuje se viak mnozstvi
v horizontu 20—30 cm a dokonce i v horizontu 30—40 cm. I v hloubce
40—50 em byl pozorovan intenzivnéj§i rust koifend.

Mezi kvétem a dozravanim naté se zmenSuje kofenova hmota piedevsim
v horizontu 0—10 cm, pfipadné je§té¢ v horizontu 10—20 cm. Hlubsi vrstvy,
tj. horizont 20—30 ¢cm a 30—40 cm, vykazu]l naopak vzrist kofenové hmoty,
stejné jako horizont 40—50 cm. i

Po skonéeni kultivace je nejvétsi mnozstvi kofenii soustfedéno do horizon-
tu 0—10 cm, a sice vic jak 60 % z celkového mnozstvi. V horizontu 10—20 cm
je asi 30 % kofend. Kolem 5 % kofentt je v horizontu 20—30 cm a zbytek
pfipada na dalsi horizont 30—40 cm a 40—50cm horizont nema Zadnou kofeno-
vou hmotu. Celkové mnozstvi kofenové hmoty pripadajici na 1 trs je asi 25 g,
v dobé kvétu se toto mnozstvi jen maélo zvétSuje a ke konci vegetace kolisd kolem.
18 g. ,

Vliv variant na produkci korenové hmoty existuje v tom smyslu, Ze nej-
vice hmoty vytvarely trsy na varianté po podzimni orbé a jarnim hnojeni hno-
jem, nejméné kofenové hmoty bylo ve varianté ma jafe hnojené a orané. V této
varianté (C) je vice kofenové hmoty v horizontu 10—20 cm ve srovnani s va-
riantami oranymi na podzim (A, B). |

Vliv subvariant se projevili ve vyssi produkei kofenové hmoty v nekypiené
subvarianté (4), kdezto nejvice kypfena subvarianta (1) méla nejméné kofe-
nové hmoty. V rozloZzeni kofenové hmoty do horizontii nebyly pozorovany pod-
statné zmény, snad jen ta, Ze subvarianta jedenkrdt mélce kypfend (3) méla
na ukor horizontu 0—10 cm bohatéji prostoupen horizont 10—20 cm.

Po zhodnoceni vysledki metodou analyzy rozptylu se ukézalo, Ze na pro-
dukci kofenové hmoty se podili vysoko prikazné vliv jednotlivych let a dale
termin odbéru. Zakladni zpracovidni ani pfiprava pldy na jafe v Zddné kom-
binaci prikazné celkovou produkei kofenové hmoty mneovlivnily. Nejzajima-
véj§im poznatkem je, ze nejvétsi produkce korenové hmoty byla v subvarianté 4,
kterd nebyla v jarni ptipravé vibec kypfena.

Odrtda 'Krasava’': Stejné jako u rané 'Ambry’ maximum kofeno-
vé hmoty se soustfed’uje do horizontd 0—10 cm a 10—20 cm. Také horizont

20—30 cm je pomérné znaéné prostoupen kofeny. Proti “Ambie’ ma 'Krasava’
vice kofent i v horizontech 30—40 cm a 40—50 cm.
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I. Celkova vaha kofenové hmoty v g pripadajici na 1 trs u odriady "Ambra’

; 3. termin
1. termin odbéru 2. termin odbéru .
Varianta subvarianta odbéru*)
1961 1962 1963 1961 1962 1963 1962 1963
A 1 39,21 10,40 | 35,75 | 26,31 | 21,77 | 27,48 | 18,48 | 11,66
2 31,36 | 13,80 | 29,37 | 37,14 | 26,12 | 28,87 | 21,26 | 10,95
3 26,77 | 11,41 | 35,43 | 37,92 | 23,70 | 23,61 | 20,27 | 13,32
4 31,30 0,06 | 47,41 | 33,26 | 29,99 | 30,64 | 21,43 | 15,41
B 1 27,59 10,96 | 42,47 | 33,43 | 28,51 | 27,52 | 21,30 | 10,30
2 37,64 8,85 | 48,90 | 30,09 | 27,18 | 35,00 | 24,92 | 11,50
3 24,41 7,70 | 39,84 | 35,59 | 24,87 | 27,65 | 25,21 | 13,47
4 32,28 | 11,28 | 47,68 | 28,51 | 21,62 | 28,41 | 26,15 | 19,29
c 1 28,52 | 16,79 | 35,20 | 29,95 | 27,63 | 14,91 | 15,47 8,25
2 31,36 | 20,21 | 40,08 | 27,48 | 27,83 | 25,82 | 14,89 8,42
3 25,02 | 14,54 | 31,18 | 24,94 | 23,79 | 22,80 | 23,02 9,89
4 25,65 | 14,25 | 37,22 | 39,78 | 29,06 | 26,10 | 24,80 | 13,19
Analyza rozptylu: F pro subvarianty 1,20 hodnota t pro vyzn. rozdil 4,81 g,
pro varianty 1,09 554 g
pro terminy 30,50 8 6,79 g
pro roky 14,20 6,79 g
pro vel. vyzn. 6,42 g
" ) 7,36 g
9,08 g
9,08 g

*) Pro r. 1961 nebyl 3. termin odbéru planovén. Byl zafazen teprve po ziskani vysledki
z dvou terminti odbéru v r. 1961 a jejich zhodnoceni.

Celkové mnozstvi kofenové hmoty pfipadajici na 1 trs je maximalni pfi
druhém odbéru. V dobé kvétu se pohybu]e kolem 25 g, v dobé dozravani do-
sahuje kolem 15 g.

Po skonéeni kultivace . jsou kofeny soustfedény do prostoru horizontu
0—10 ecm a 10—20 cm, a-to v mnozstvi ptevySujicim 70 %. Zbytek je v ho-
rizontu 20—30 cm a 30—40 cm. Horizont 40—50 cm v té dobé neni jes§té
kofeny prostoupen.

V obdobi plného kvétu nastdva pFesun korenové hmoty do vét§ich hloubek
véetné nejhlubsiho horizontu 40—50 cm. Maximum kofenové hmoty zistdva
oviem stile soustfedéno ma horizont 0—10 cm, v némz je vice jak 50 % ko-
fend. V horizontu 10—20 ‘cm ptesahuje podil kofenové hmoty 30 !%. Ho-
rizont 20—30 cm dosahuje povét§iné 8 —10 %. Také horizont 30—40 cm je
bohatéji prostoupen koteny — kolem 2,5 % Horizont 40—50 ecm mé 1,2% ko-
fenové hmoty.

Ke konci vegetace se zmensuje podil kofenové hmoty v horizontu 0—10 cm,
castecné jesté také v hgrizontu 10—20 cm. V .tomto hlub$im horizontu vsak
neni pokles tak pravidelny jako u ’Ambry’. 'V dalsich horizontech se naopak
podil kofenové hmoty zvétSuje.

142 ROSTLINNA VYROBA - 1968



II. CelkovA vaha kofemnové hmoty v g pripadajici na 1 trs u odridy '‘Krasava’

i i g " 3. termin
1. termin odbéru 2. termin odbéru odbéru*)

Varianta subvarianta

1961 1962 | 1963 | 1961 | 1962 | 1963 | 1962 | 1963

{
|
|
|
|
l
|
i

. ‘

1 20,26 | 11,20 | 39,24 | 26,78 | 29,97 | 26,34 | 22,87 4,34
2 25,94 10,62 | 39,35 | 48,78 | 27,87 | 29,12 | 16,74 | 10,40
3 21,63 | 12,01 | 36,78 | 24,49 | 21,93 | 32,81 | 18,03 6,13
4 23,03 12,77 | 41,56 | 40,13 | 23,92 | 37,16 | 22,52 8,42
B 1 24,77 | 12,36 | 54,43 | 31,88 | 17,68 | 34,45 | 17,94 | 4,39
2 21,34 | 11,18 | 41,40 | 42,14 | 24,14 | 30,76 | 12,60 | 11,86
3 30,62 | 10,01 | 46,20 | 32,70 | 27,71 | 34,81 | 20,02 | 3,85
4 20,31 6,43 | 46,26 | 34,78 | 30,61 | 38,06 | 24,11 | 11,67
C 1 19,34 8,00 | 39,24 | 36,52 | 23,96 | 27,83 | 15,91 5,28
2 18,96 8,58 | 43,40 | 34,74 | 26,00 | 30,93 | 18,70 6,95
'3 26,18 | 9,04 | 45,12 | 31,17 | 26,21 | 27,40 | 24,42 | 6,21
4 24,19 9,53 | 44,70 | 34,23 | 24,74 | 30,35 | 16,40 5,52
Analyza rozptylu: F pro subvarianty 1,6 hodnota t pro vyzn. rozdil 2,26 g,
pro varianty 2,37 2,60 g
pro terminy 334 3,19¢g
pro roky 145 3,19g
pro vel. vyzn, 3,03 g
3,50g
4,27 g
427 ¢g

*) Pro r. 1961 nebyl 3. termin odbéru pldnovan. Byl zafazen teprve po ziskini vysledkil
z dvou termind odbéru v r. 1961 a jejich zhodnoceni.

. Vliv variant zpracovani pidy zistdvd v rozsahu jako u odriidy ‘Ambra’.
Nejvice hmoty vytvafi varianta B, nejméné varianta C na jafe hnojend a ora-
- na. Vliv subvariant lze vztahovat na vy§§i produkci kofenové hmoty v sub-
varianté nekypiené (4). Nejméné kofenové hmoty je v subvarianté maximalné -
kyptené (1). V rozloZeni kofenové hmoty v horizontech mnebyly pozorovany
podstatné rozdily ovlivnéné subvariantami.

Analyza rozptylu dosazenych vysledkd u odridy (Krasava’ ukéazala stej-
'né jako u /Ambry’, Ze vysoce priikazné ovlivnily produkci kofenové hmoty
roky a terminy odbéru. Varianty i subvarianty zistaly bez prikazného wlivu
na vysledky. Znovu kromé varianty C hnojené hnojem a orané na jaie méla
nejvy§8i produkei kofenové hmoty nekypiend subvarianta 4.

Odrida 'Blanik’: Maximum kofenové hmoty se opét soustfeduje
do horizontu 0—10 cm. Ne ovSem v takovém mnoZzstvi, jako u obou pfedcha-
zejicich odrd. Také daldi horizont 10—20 cm .je druhym v mnoZstvi kofe-
nové hmoty. Proti odridam ’‘Ambra’ a 'Krasava’ ma ’‘Blanik’ vét§i mnozstvi
kotenové hmoty v horizontech 20—30 cm 'a 30—40 cm.

Celkové mnozstvi kofenti pfipadajici na 1 trs se pohybuje v priméru kolem
30 g. V dobé po skonéeni kultivace se pohybuje kolem 32 g, v dobé plného
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1II. Celkova vaha kotfenové hmoty v g pripadajici na 1 trs u odrudy '‘Blanik’

1. termin odbéru 2. termin odbéru 2,;1;6;1—?:2)1

Varianta subvarianta

1961 1962 | 1963 | 1961 1962 | 1963 | 1962 | 1963

48,49 | 14,25 | 40,59 | 40,00 | 35,05 | 42,26 | 22,38 | 25,07

A 1
2 41,79 25,07 | 51,41 | 43,49 | 23,38 | 35,97 | 14,40 | 30,04
3 39,49 | 18,38 | 50,05 | 48,28 | 32,34 | 38,87 | 28,29 | 32,44
4 34,48 | 17,05 | 49,04 | 49,27 | 24,38 | 32,74 | 26,95 | 14,26
B 1 38,13 | 16,10 | 40,45 | 48,12 | 27,81 | 33,69 | 17,26 | 31,23
2 42,45 | 15,69 | 44,70 | 43,11 | 19,87 | 42,04 | 16,96 | 28,56
3 35,37 | 15,43 | 50,44 | 63,14 | 25,52 | 33,77 | 19,52 | 28,56
4 31,91 | 18,23 | 44,75 | 50,38 | 25,70 | 40,57 | 25,02 | 29,30
C 1 45,35 9,92 | 45,34 | 35,27 | 17,03 | 26,76 | 19,54 | 33,28
2 42,52 | 20,16 | 61,39 | 41,85 | 27,58 | 44,46 | 17,38 | 25,72
3 49,77 | 12,87 | 40,30 | 41,30 | 43,40 | 43,29 | 21,84 | 25,51
4 37,79 13,88 | 51,59 | 48,22 | 29,81 | 37,20 | 18,54 | 34,10
Analyza rozptylu: F pro subvarianty 1,64 hodnota t pro rozdil vyzn. 3,24 g,
pro varianty 0,00 3,39¢g
pro terminy 43,90 482 ¢g
pro roky 207 4,82 ¢g
pro vel. vyzn, 4,35 g
527¢g
6,46 g
6,46 g

*) Pro r. 1961 nebyl 3. termin odbéru plianovan. Byl zafazen tey.ve po ziskdni vysledki
z dvou terminii odbéru v r. 1961 a jejich zhodnoceni.

kvétu je nepatrné vyssi a ke konci vegetace klesd na hodnotu kolem 24 g.
Ma tedy ‘Blanik’ celkovou kofenovou hmotu viétéc nez rana odrida ‘Ambra’
a polorana odrida ‘Krasava'.

Po skonceni kultivace jsou kofeny prevdzné v horizontu 0—10 cm v mnoz-
stvi asi 60 %. V horlzontu 10—20 cm je jejich hmota asi 30 %, v horizontu
20—30 cm klesd na 5 % a v daldim horizontu na pouhych 1,2 %. Nejhlubsi
sledovany horizont podobné jako u /Ambry’ a ‘Krasavy’ nema jesté koteny.

V obdobi plného kvétu nastdva pfesun kofendt do vétSich hloubek. Hori-
zont 0—10 cm je prostoupen asi 50 % kofenii, horizont 10—20 cm ptes 30 %,
horizont 20—30 cm vét§inou pres 10 %, horlzont 30—40 cm vic jak 3 %
a posledni horizont 40—50 cm mé pies 1,5 % kofenové hmoty.

Ke konci vegetace se snizuje kofenova hmota predev§im v horizontu 0— 10 cm,
také v dal§im horizontu 10—20 cm. V horizontu 20—30 c¢m se podil kofenové
hmoty zvétsuje na mnozstvi kolem 15 %. Podobné i v dalsich horizontech
roste podil kofeni. Nejzietelnéj§i je zvétSeni kofenové hmoty !v horizontu
40—50 cm. _

Varianty neptsobi plné v souladu s tendenci zji§ténou u odriidy '‘Ambra’.
Nejvice kofenové hmoty produkovala varianta A na podzim hnojend a orani,
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nejméné varianta B na podzim orand a na jafe hnojend hnojem. OvSem rozdily
mezi variantami vyznamné nejsou v tom rozsahu jako u ‘Ambry’ a 'Krasavy'.
Subvarianty se piili§ od sebe v celkové korenové hmoté nelisi, i kdyZz nej-
méné produkovala subvarianta 1 a nejvice subvarianta 3. Také nelze prokazat
rozdily v rozlozeni kofenové hmoty u variant a subvariant az na vétsi podil
kofenové hmoty v horizontu 30—40 cm u subvariant 3 a 4.

Na produkci kofenové hmoty se zase pritkazné podilely roky a terminy,
ve kterych byla hmota v pokusech sledovana. Vliv zakladniho zpracovani a pfi-
pravy pudy prokidzan nebyl. U odridy ‘Blanik’ neni jiZ takovd jednoznaéné. ma-
ximalni produkce kofenové hmoty v nekypiené subvarianté 4, opakuje se wSak
poznatek, Ze nejméné kofenové hmoty dala v jarni pfipravé nejvice kypfena
subvarianta 1. R

%
60 —

0

20—

(s
0-10

horizent, cm
10~

odrida Ambra
varianta A

1.—9. Diagramy rozloZeni koifenové hmoty v procentech ptvodni vdhy v horizontech
od 0 do 50 cm u odrid ‘Ambra’, ‘Krasava’' a ‘Blanik’

Oznaceni terminu odbéru kofenii:

I. — po skonéeni mezifddkové kultivace
II. — v obdobi plného vzristu )
ITI. — pri ukonceni vegetace

Oznaceni subvariant:

1. — dvoji kypifeni v jarni pf¥ipravé pudy

2. — jedno hluboké kypfeni v jarni pripravé pudy
3. — jedno mélké kypteni v jarni pripravé ptady

4, — bez kypleni, v jarni pifipravé pidy neo$etfeno
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ZAVERY A DISKUSE

Celkova kotfenovd hmota byla nejvy§8i ve varianté B orané na podzim
a hnojené na jafe. Rozdil vSak neni vzhledem k ostatnim variantdm prikazny.
Také rozloZeni kofenové hmoty v jednotlivyjch horizontech neni podstatné roz-
dilné. U subvariant se vliv jarni pfipravy podili na vysledcich velmi vy-
znamné na produkci kofenové hmoty. Nejméné kofenii bylo v subvarianté 1
nejvice kypfené, nejlepsi byla jednak subvarianta 2 jednou hluboko kypfena
a predevi§im nekypfend subvarianta 4. Subvarianty 3 (mélké jedno kypfeni)
a 4 nekypfend maji podil kofendi v horizontu 30—40 cm. V hlub8ich hori-
zontech ma nejvic kofenové hmoty varianta ‘A hnojena hnojem a orand na pod-
zim a po ni varianta C hnojend a orand na jafe. V pfipravé pidy nekypfena
cubvarianta 4 ma vétsi podil kofenové hmoty v horizontech pocinaje 10cm
hloubkou, podobné jako mélce kypfend subvarianta 3. Rozdéleni kofenové hmo-
ty je zdvislé pfedev§im na dobé riastu. Po skonéeni mezifadkové kultivace je
kofenovd hmota rozloZena pfevazné v horizontech 0—10 cm a 10—20 cm.
Bylo by moZné ptedpokladat, Ze kofeny vyuZivaji povrchovych vrstev ornice
s maximem zmineralizovanych Zivin pfijatelnych pro rostlinu. Vysoké provzdus-
néni téchto vrstev ornice, pomérné vy3ii teplota, to jsou faktory, které mohou
ovlivnit pfijem Zivin, stejné jako voda z deSfovych srazek, kterych byva zvlasté
v cervnu dostatek. Jakmile v8ak je skonéeno kypfeni povrchovych vrstev orni-
ce, kofeny maji snahu pronikat do hlub8ich horizonti. Dochdzi k zmenSeni
kofenové hmoty v povrchové vrstvé 0—10 cm a obohacuje se horizont 20—
—30 em i horizont 30—40 cm. Povrchov;’r horizont tedy ptebird funkci ochran-
nou. Kofeny postupné vyuzivaji Zivin v horizontech 20—40 cm, pron1ka11 za
nimi do hloubky i §itky horizontu a zvétSuji svoji hmotu.

V poslednim terminu hodnoceni kofenové hmoty zmohutnél kofenovy
systém pfedev§im v hlubich horizontech. U hluboko 'kypfenych subvariant
v jarni pfipravé pidy bylo vice kofent v povrchovych horizontech. V pribéhu
vegetace se zmenSovala kofenovd hmota v mélkych povrchovych vrstvich orni-
ce, zfeimé v souvislosti s dozrdvdnim rostlin, jejichz kofeny v povrchovych
vrstvdach zaéinaji nejdfiv odumirat. Bylo by tedy moZné zlep§it prostfedi pro
rostlinu v ptidé bez pokozeni kofenové hmoty brambor povrchovym kypfenim
v obdcbi mezi plnym ristem a zaditkem dozrdvani. OvSem kypfeni maximalné
do hloubky 10 em v mezifddkovém prostoru by nesmélo pfili§ porusovat hlub-
§i vrstvy ornice tlakem taZného prostfedku i kultivaénitho nafadi. Nejlépe by
vyhovéla rotaéni pleka. Prokypfeni.povrchové vrstvy by vedlo k 1ep§imu vy-
uziti zivin pro rostlinu. Neni totiz ?a4dny dikaz pro to, Ze viechny Ziviny Z po-
vrchovych vrstev byly vylerpany, jak by se snad dalo soudn podle ristu ko-
fent do vétsich hloubek v priibéhu vegetace.

V literatufe jsou odkazy na vysledky se sledovidnim korenu u brambor
v rozlozeni do hloubky (Bohme, Ostermann). Bylo sledovano i rozlo-
zeni hmoty (Gladkov, Oni§éenko). P¥i hednoceni kofenové hmoty jed-
notlivych cdrtd v pokusech se zpracovdnim a piipravou ptidy se projevila sou-
hlasnad tendence. U viech odrid se maximum kofenové hmoty soustfeduje do
horizontu 0—10 c¢m a 10—20 em. Dal$i horizont 20—30 cm je kofeny pro-
stoupen podstatné slabéji. Pozdni odrtida 'Blanik’ prostupuje hlub3i horizonty
vét§im mnoZstvim kofent neiz poloranid 'Krasava’ nebo ranid 'Ambra’. To plné
souhlasi s ndzorem Oni§c¢enka (1960), Ze rané odridy maji kofenovy
systém ulozen v menSich hloubkédch ne? odrtdy pozdni. Také v celkovém mnoz-
stvi kofeni je ‘Blanik’ produktivné&j§i ne? rand odrtida ‘Ambra’ a polorana
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odriida ‘Krasava’. To je v souladu s poznatky Roota a Waggonera
(1961). Ovsem v podzolovanych ptdach bramborafské oblasti u nas jsou jen
omezené moznosti k zvySeni hloubky kypfeni. V priab&hu vegetace dozniva
sice rozlozeni kofenové hmoty jisté zmény, vic jak polovina celkové kofenové
hmoty je viak soustfedéna do horizontu 0—10 cm. Dal§i ¢tvrtina pfipadd na
horizont 10—20 cm. Ostatni sledované horizonty zabiraji zbyvajicich asi 25 %
kofenové hmoty. Pfevazni ¢ast kofent z tohoto zbytku je v horizontu 20—30 cm.
V hlubsich horizontech jsou kofeny v minimalnim mnoZstvi a tézko lze pfed-
poklddat, Ze by mohly vyrazn&ji ovlivnit rist a produkci bramborového trsu.
K podobnym z4vérim dosel i Gladkov (1957) a Hru§ka-Majorovié-
-Nohejl (1959). Z mych sledovédni je patrno, Ze v§ak nelze srovnavat vy-
sledky ziskané v polnich podminkich s vysledky z umélych stanovist (Oster-
mann 1932, B6hme 1927), ani v tom pfipadé, Ze se jednd o upravené
stanovi§t€ v polnich podminkach. Vét§inou nejproduktivnéi§i varianta v ko-
fenové hmoté byla na podzim orani a na jafe hnojend hnojem. Nejmén& ko-
fenové hmoty pak bylo v subvarianté dvakrat kypfené (1) a naopak najvice
hmoty produkovala subvarianta mélce kypfend (3). ‘

V pokusech z let 1961 az 1963 se ukézalo, Ze z4kladni zpracovdni pudy
d4vé ornici dostatené kyprou pro rést kofenti brambor, takZe neni tfeba rozli-
§ovat vliv podzimni a jarni orby, kterd neméla na produkeci a pronikdni kofend
do jednotlivjch horizontd pritkazny vliv. Produkei kofenové hmoty pfiznivé
ovlivnil hniij zapraveny na jafe. Vibec vliv podzimniho a jarntho terminu orby
u brambor je z &ist& agronomického hlediska znaéné diskutabilni. Pfiprava ptdy
na jafe pfi opakovaném kypfeni (subvarianta 1) neovlivnila pf¥iznivé produkci
kofenové hmoty. Daleko lepsi vysledky dala mélce kypfend subvarianta (3),
pfipadné subvarianta bez jarni pfipravy ptdy (4). Maximélni kypfici Glinek
muZe byt dosaZen zfejmé zdkladnim zpracovdnim ptdy, pfedeviim orbou a ni-
- koliv jarni pfipravou pidy. Pro rostlinu z hlediska produkce kofent je tedy
ddlezitd orba k vytvoteni vhodného prostiedi. Pfiprava pidy jen upravuje
podminky pro uréity dal§i pracovni tsek, v daném pfipadé pro sdzeni brambor.
Proto také pfiprava pldv pred sdzenim vvtvori vhodné podminky jen tehdy,
jestliZe poet a intenzita kypteni je v souladu s danymi podminkami.

SOUHRN

V létech 1961 az 1963 byl sledovan vliv zdkladniho zpracovdni a jarni
" pfipravy pidv na produkci kofenové hmoty u rané, polorané a pozdni odridy
na stfedné tézkych pidach v bramborafském vyrobnim tvpu. Vysledky lze
shrnout takto:

1. Maximum kofenové hmoty se soustfeduje predeviim do horizonti od
0 do 30 cm.

2. Pozdni odriida '(‘Blanik’) prostupuje svymi kofeny hlub$i horizonty ve
vét§im mnoZstvi ve srovndni s ranous odriidou (‘Ambra’) a poloranou (’Kra-
sava').

3. Nejvét§i mnozstvi kofenové hmoty produkuje pozdni odrida (’Blanik’),
pak rand odrtida ("Ambra’ )a nakonec polorand odrtida ("Krasava’).

4. RozloZeni kofenové hmoty u vech sledovanych odrid se ménilo v pra-
béhu vegetace.

5. Nejproduktivnéj§i variantou v kotenové hmoté byla varianta na pedzim
orand a na jafe hnojend hnojem.
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6. Pro rist kofent je poskytnuto dostatek moznosti zakladnim zpracova-
nim pudy. V jarni pfipravé byly nejlep§i vysledky s mélce kypfenou sub-
variantou. Opakované kypfeni mélo negativni odezvu v produkci kofenové
hmoty. '

7. Jarni pfiprava ptady muze vytvaret pfedeviim pfedpoklady technlcke
pro nasledujici pracovni operaci, tj. sdzeni.

Do3lo dne 11. 2. 1967
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OcuoBHan 06paborka ¥ NMOAroTOBKA IOYBBI B OTHOIIEHHM KODHEBOW cHCcTeMbI Kaprodeis

B 1961 —63 rr. mayyasoch BiMsHHE OCHOBHOW O0OpaGOTKM ¥ BECEHHEH MOArOTOBKM T04BHI
Ha TPONYKIMIO KOPHEBOH MAaCCHI y CKODOCIIENOTO, CPEIHECNeNoro ¥ IMO3IHEero COpros Kapropens Ha
CPeNHeTSHKeNBIX TI04BaX B KapTOPessHOM IIPOM3BOACTBEHHOM THIIE.

PeaynsTaThl MOMKHO CBECTH K CJELyIOIeMy:

1. MakcuMyM KOpPHEBOH MaCCHI COCpenoTOuMBaeTcs npeskne scero B ropusoHTe or 0 mo 30 cm.

2. Tosnuuit copr (‘Bnanuk’) mocruraer CBOMMH KOpHAMH 10 6osee TuyGOKMX TIOPHU3OHTOB
u I8 Gonpmenm komuuecTse, uem ckopocrenstit copt [(‘Am6pa’) u cpeanecnensiit (‘Kpacapa’).

3. Haufonsmee KonmuecTBO KOPHeBOi Maccht maer mosaHmit copr (‘Bnanuk’), sarem cko-
pocrnesnsiii ("AM6pa’) u Hakomen cpenmecnensif (‘Kpacasa’).

4. PacnpeneneHne KOPHEBOH MacChl BCeX M3yd4aeMBIX COPTOB, B XOIe BETeTallUM MEHAJNOCH.

5. CaMBIM NpPOLYKTHBHEIM BApMAHTOM B KOPHEBOIl Macce Bbln BapuaHT € OCeHHeH BCHAUIKOI
¥ BECEHHHM ynoOpeHneM HaBO3OM. ! '

6. OcHoBHas 1104BOOGPAGOTKA NMPENOCTABJNET AOCTATOYHO BO3MOKHOCTEH 1A pocra KOpHeii.
B BECEHHEU IIOATOTOBKE HaHJIy‘IHIHC PEBYABTATEI TIONYy4YEHbl y MEJIKO BSprXJICHHOFO nouBapuaHTa.
IToBTOpHOE pHIXJIEHHE OTPHIATENBHO CKA3aJOCh Ha NPONYKIIHH KOPHEBOH Macchl.

7. BeceHHsissi T04BOOGPABOTKA MOKET CO3NATEH TPEXKIE BCETO TEXHUYECKME MPENTIOCHUIKK JIJIs
cnenyioueir paboueii onepamuu, T. €. LIS TTOCANKH.
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Texcr x Tabaumam
[—III. O6muit sec xopHesoit Maccal B r Ha 1 Kycr y copros 'Am6pa’, 'Kpacapa’ u ‘BraHuk’
TexcT Kk nuarpammam

1—9. Pacnipenesnenme KOPHEBOH MAcChl B IIPOIeHTAaX HAuaJBHOTO Beca B ropusorax or () g0 50 oM
y copros Ambpa, Kpacapa m Bianuk. O6osHaueHue cpoka B3ATMA KOpHeH: | — mocje OKoH-
YaHUA MeXAyHapouHoi Kyaprusauuu, I — B mepumon monmoro pocra, III \— npu oxomuanuu
sererayuyu. OGosHaueHHE IIOABAPMAHTOB: | = NByKpaTHOe DHIXJEHHE B IIEDHOIN BECEHHEH IIOYBO-
o6paboTky, 2 = onHOKpaTHOe Tiy6OKOe pHIXJIEHHE NPH BeceHHeit ofpaGorke mouskl, 3 = omHO-
KpaTHOe MEJKOe PHIXJEHHE B IIEPHOX BECEHHeH mouRoo6paGorku, 4 = 6e3 pHIXJEHHsS, B IIEPUOL
BECEHHeH [OJrOTOBKM ITOUBH HeoGpaboraHo

Basic Working and Preparation of Soil with Regard to the Root System of Potatoes

In the years 1961—1963 the influence of the basic working and spring pre-
paration of soil was investigated with regard to the production of root substance
in early, medium early, and late varieties on medium heavy soils in the potato
production region. The results obtained may be summarized as follows:

1. The maximum root substance concentrates above all in 'the horizons ranging
from 0 to 30 cm. .

2. With its roots the late variety (‘Blanik’) penetrates deeper horizons to a
larger extent compared with the early (‘Ambra’) variety and with the medium
early (‘Krasava’) variety.

3. The largest quantity of root substance is produced by the late variety
(‘Blanik’), followed by the early variety (‘Ambra’) and, finally, by the medium
early variety (‘Krasava’).

4. In all examined varieties the distribution of the root substance changed in
the course of vegetation.

5. The most productive variant as regards root substance was the variant that
had been ploughed in autumn and manured in spring. .

6. For the growth of roots sufficient possibilities are provided by the basic
working of the soil. In spring preparation the best results were obtained with a
‘subvariant with shallow loosening. Repeated loosening had a negative -effect as re-
gards the production of root substance.

) 7. Spring preparation of soil may establish above all suitable technical pre-
conditions for the following operations, i. e. drilling.

Text tothe tables

I.—III. Total weight of root substance in grams per 1 tuft of the 'Ambra’, 'Krasava’,
and ’‘Blanik’ varieties

Text tothe graphs

1.—9. Distribution of root substance in its percentage of the original weight in the
horizons from 0 to 50 cm in the ‘Ambra’, ‘Krasava’, and ‘Blanik’ varieties.
Denoting of terms of the taking of roots: I. =.after termination of between-row
cultivation, II. = at the period of full growth, III. = at the end of vegetation.
Denoting of subvariants: 1 = double loosening in the spring preparation of soil,
2 = a single deep loosening in the spring soil preparation, 3 = a single shallow
loosening in the spring preparation of soil, 4 = without loosening, untreated in
the spring preparation of the soil

Die Grundbearbeitung und Vorbereitung des Bodens in Beziehung
zum Wurzelsystem bei Kartoffeln

In den Jahren 1961 bis 1963 verfolgte man den Einflul der Grundbearbeitung
und der Friihjahrsbestellung des Bodens auf die Produktion der Wurzelmasse bei
der Frith-, Halbfrith- und Spitsorte auf mittelschweren Béden im Kartoffelanbautyp.
Die Ergebnisse kénnen wie folgt zusammengefait werden:

1. Das Maximum der Wurzelmasse wird vor allem in die Horizonten von 0 bis
30 cm konzentriert.
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2. Die Spétsorte (‘Blanik’) durchdringt mit ihren Wurzeln die tieferen Horizonte
in einer groBeren Menge im Vergleich zur Friithsorte (Amra’) und zur Halbfriih-
sorte (‘Krasava’).

3. Die groBte Wurzelmassenmenge produziert die Spitsorte (‘Blanik’); es folgt
die Friihsorte (Ambra’) und schlielich die Halbfriihsorte (‘Krasava’).

4. Die Verteilung der Wurzelmasse veranderte sich bei sdmtlichen beobachteten
Sorten im Verlauf der Vegetation.

5. Die produktivste Variante beziiglich der Wurzelmasse war die im Herbst
gepfliigte und im Friihjahr mit Stalldung gediingte Variante.

6. Fir das Wachstum der Wurzeln werden ausreichende Moglichkeiten durch
die Grundbearbeitung des Bodens geboten. Bei der Friihjahrsbestellung erreichte ‘man
die besten Ergebnisse bei der flach gelockerten Subvariante. Eine wiederholte .
Lockerung hatte eine negative Wirkung was die Produktion der Wurzelmasse an-
belangt.

7. Die Frihjahrsbestellung des Bodens kann vor allem technische Voraus-
setzungen fiir die nachfolgende Arbeitsoperation, d. h. fiir die Pflanzung, schaffen.

Text zu den Tafeln
I.—III. Das je eine Staude entfallende Gesamtgewicht der Wurzelmasse (in g) bei
der Sorte 'Ambra’, ‘Krasava’ und ’‘Blanik’

Textzu den graphischen Darstellungen

1.—9. Verteilung der Wurzelmasse in Prozent des urspriinglichen Gewichtes in den
Horizonten von 0 bis 50 ecm bei den Sorten ‘Ambra’, ‘Krasava’ und ‘Blanik’. Be-
zeichnung der Termine der Wurzelentnahme: I. = nach Beendigung der Zwischen-
reihen-Kultivierung, II. = im Zeitraum des vollen Wachstums, III. = bei Beendi-
gung der Vegetation. Bezeichnung der Subvarianten: 1. = zweierlei Lockerung bei
der Friihjahrsbestellung des Bodens, 2. =einmalige Tieflockerung bei der Friih-
jahrsbestellung des Bodens, 3. = einmalige flache Lockerung bei der Friihjahrsbe-
stellung des Bodens, 4. = ohne Lockerung, bei der Friihjahrsbestellung des Bodens
unbehandelt

Adresa autora:

Ing. Bohumil Votoupal, CSc., Vysoka Skola zemédélskd v Praze, fakulta provozné
ekonomick4, Ceské Budg&jovice, ul. Frani Sramka 15
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B. Votoupal PRISPEVEK K ZJISTENI VLIVU
ZAKLADNIHO ZPRACOVANI A PRIPRAVY
PUDY NA VYNOS BRAMBOR

B K zékladnim ¢lankim agrotechniky, kterda ma upravovat vhodné prostie-
di kulturnim plodindm, patii mechanické zpracovéni ptidy. U brambor je po-
zornost soustiedéna jak na zakladni zpracovani pidy, pfedeviim na orbu, tak
i na ptipravu pudy na jafe pred sizenim.

V literatufe jsou zaznamenany nékteré zajimavé nazory, napr. Putscheho
(1819), ktery vychdazi z predpokladu, %e brambory kypri pidu samy a proto neni
nutné s vyjimkou téZkych puad pudu obdéldvat. Kodym (1879) dava piednost
podzimni orbé& k brambortim, Praksin (1951) pfedpokladd u brambor na tézkych
pudach i po podzimni orbé jarni preoravku, aby se ornice lépe prokypfila a pro-
hidla. Podzimni orba je podle Sokolova (1950) rozhodujici pro niéeni plevelt
a déale doporucuje v piipravé pudy dvoji vlaceni. Cikaliki (1952) dos&hl zvy$eni
vynosu brambor pfi patrové orbé na 20420 em hloubku. Vhodnost podzimni a jarni
orby je predmeétem prispévku Baumanna (1953), ktery zjistil, Ze brambory sne-
sou i prekypreni pri jarni orbé pisc¢ité pidy. Kisro (1953) je pro podzimni orbu
s predchéazejici podmitkou. Spirhanzl (1953) doporu¢uje k brambortim podmitat,
neorat zbyte¢né hluboko, protoZe mélce koi'eni, na jare 1—2krat pospéchovat a vla-
¢et, aby se rozdrtily hroudy. N ov ak (1954) uvadi, Zze systémy zpracovani pudy jsou
zavislé predev§im na klimatu a v naSem vlhéim klimatu povaZuje obraceni pudy
za nutnost. Jarni orbu povazuje za Skodlivou v suSSich oblastech, ve vlhéich muZe
mit i uspéch, oviem zustdvaji zde nevyhody spojené s nidenim pleveld. Shodny
ndzor ma i Kudrna a Kvéch (1955). Blake (1962) ziskal vysoké vynosy bram-
bor po orbé a néasledujicim dvojnidsobném kypieni pied sdzenim. Czeratzki (1962)
upozoriiuje na zbyte¢né zarazovani smyku, jestliZe byl pouzit kypri¢ s branami za
traktorem pracujicim piri vy$$i rychlostii CernySov (1962) ziskal vy3si vynos
brambor po podmitce a jarni orbé, protoZe podzimni orba a s ni spojend vyssi
vlhkost ornice posunula termin sazeni. Jarni orba.ovSem muZe sniZit vynosy bram-
bor v létech se suchym jarem. Dimitrov (1962) pozaduje pro brambory podzimni
hlubokou orbu podobné jako Kosolap ov (1962) Zdd4 pro brambory hluboky ho-
rizont kypré ornice. Kuznécov (1962) dosahl kyprenim na 14—16 cm bez obraceni
ornice v lehkych pludéch stejnych vynost brambor jako pri orbé a obvyklé pii-
pravé pudy. Pokorny (1955) doporucuje dvoji kypreni v pripravé k bramboram.
Podzimni orbu dale doporuduje Erlich (1957), Ulrich (1957), Koéetkov (1963),
Schnieder (1962) aj. Jarni orbu povazuji za vhodnou Liiddecke (1963) ve
spojeni s podzimni orbou, Lamzin (1965) na pis¢ité padé stejné jako orbu pod-
zimni, Miro§¢enko (1965) jako doplnék podzimni orby, jestliZe se ddva hnidj na
jafe a Scholz (1965) pro pudy lehké a stfedné& téZké. Také problematika dand
orbou a hnojenim chlévskou mrvou je zastoupena v néazorech napi. Facka a
Gleta (1964), kteifi povaZzuji za vhodné&j$i pro ranou odrtidu zaorani hnoje na pod-
zim, pro pozdnéjsi odridy na jaie po predchézejici podzimni orbé&, coZ dale potvr-
zuje Glet (1965). Omezeni podétu praci v mechanickém zpracovani pudy Zadaji
napr. Czeratzki (1962), Frese (1956), Peterson (1964), Sienkiewicz
(1964).
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VLASTNI PRACE

Cilem dané prace bylo zjistit nejvhodné&jsi soubor praci v zakladnim zpracovani
a pripravé pudy k brambortm tak, aby jednotlivé tkony byly vhodné razeny a vy-
hovély pozadavktim brambor na optimalni prostifedi v padé jako jednomu z. da-
lezitych vegetaénich faktorti. K tomu téelu byl problém ifeSen v polnich pokusech
v létech 1961 aZ 1963 v bramborarském vyrobnim typu na stfedné tézkych padach
ve Valetové, o. Havlickuv Brod, v nadmoi'ské vySce 467 m s 672 mm deSfovych
srazek roéné podle dlouholetého priméru.

METODIKA

V pokusech byly zarazeny 3 varianty odliSujici se vzajemné v terminu orby
a v hnojeni chlévskou mrvou a 4 subvarianty s rozdilnym poétem praci v pripravé
pudy pred sazenim podle dale uvedeného schématu:

Varianty pokusu:

A — hnojeni chlévskou mrvou a orba na podzim,

B — hnojeni chlévskou mrvou na jare, orba na podzim,

C — hnojeni chlévskou mrvou a orba na jafe.

Subvarianty pokusu:

1 — smykovani, kypreni na hloubku 10—12 em s vliéenim, opakované kypieni na
hloubku 14—16 cm s vlaéenim, ;

2 — kypteni na hloubku 14—16 cm s vladenim,

3 — kypreni na hloubku 10—12 cm s vlic¢enim,

4 — bez jarni piipravy pludy pied sdzenim.

Ve vSech subvariantach byl tésné pred sdzenim urovnén povrch ornice smykovanim,

aby byla dodrzZena stejnomérnd hloubka sizeni.

Plocha pokusnych dilett byla 73,5 m?2, sklizfiova plocha 36,75 m?2, podet opako-
vani 6nasobny, spon vysadby 62,5 cm X 35 em. Odriudy byly v pokusu zastoupeny
ranou stolni “Ambrou’, poloranou hospodaiskou az stolni ‘Krasavou’ a pozdnim pri-
myslovym ’‘Blanikem’.

1. Pokusny dilec hnojeny hnojem a zorany na podzim
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3. Celkovy pohled na polni pokus v dobé kvétu odr. 'Krasava
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-

. Zékladni meteorologické Uidaje z Valeéova v 1. 1961 aZ 1963 |
1961 1962 1963
Mésic Dlegfé ts; é;ky

destové | teplota| deltové | teplota| sluneéni deStové |z teplota| sluneéni

srazky °C srazky °C svit hod. srazky °C svit hod.
Leden 17,0 —3,6 42,2 —1,9 — 16,2 —6,7 34,5 © 33,0
Unor 48,7 2,0 50,5 —2,4 4,0 10,4 —7,7 45,0 33,0
Biezen 55,1 4,5 38,0 —1,7 80,6 29,4 0,3 92,0 40,3
Duben 38,7 10,4 26,4 8,1 122,0 23,7 8,1 143,0 48,4
Kvéten 75,9 12,0 141,8 9,8 116,4 89,6 11,1 162,0 70,0
Cerven 117,1 15,3 67,5 12,3 200,5 136,1 16,0 224,0 94,5
Cervenec 71,7 14,8 123,1 14,2 166,5 19,6 17,5 215,8 95,5
Srpen 64,7 15,3 32,0 16,8 119,0 90,9 16,7 236,0 91,7
Zafi 29,7 14,4 58,1 11,9 135,0 92,3 14,2 130,3 . 43,9
Rijen 49,4 9,3 18,8 7,2 132,5 18,4 6,9 102,0 52,6
Listopad 39,4 3,0 61,3 1,9 60 45,5 5.8 56,3 25,3
Prosinec 39,3 —3,9 20,0 —5,7 26,0 5,0 —6,1 43,0 33,3
E 646,7 @7,7 |E 679,7 25,9 E 1108,5 E 577,1 @6,1 E 1483,9 E 672,3
Vegetaéni obdobi 368,1 13,6 390,8 12,2 727,4 359,9 13,9 980,8 400,1




POPIS POKUSNYCH PODMINEK

Povétrnostni podminky. V r. 1961 byly destové srazky rozdéleny rov-
nomérné ve vegetaénim obdobi a pocasi plsobilo pfiznivé na riast brambor. Plisei
bramborova neposSkodila porosty ranych a poloranych odrid, protoZe byly preven-
tivné oSetfeny. V pokusu vSak plisenl napadla jen pozdni odrudu ‘Blanik’/, ovSem
poskozeni bylo nepatrné a neovlivnilo vynos hliz.

Ve vegetaénim obdobi r. 1962 byly de$fové srazky rozdéleny nevyhodne Desté
byly vétSinou prudké. Celkové byl na srazky bohaty kvéten a Cervenec. Srpen a
Fijen byly suché. Pokusny pozemek trpél zamokienim a v srpnu opét sucho zavinilo
vadnuti naté a preruSeni vegetace pozdni odriudy ’‘Blanik’. Plisenn bramborova Skody
v pokusu nezpusobila.

V r. 1963 byly pies suché zimni obdobi ve vegetaci desfové srazky rovnomérné
rozdéleny aZ na dva silné des$té se srdzkami nad 20 mm, takZe brambory byly dobre
zasobeny vodou az do zacatku zari. Plisen bramborova pokus nijak nenarusila.

Jednotliva léta nebyla tedy i pres urcité kolisani napadné rozdilnd v prub&hu
pocasi. Sussi pocasi v dubnu ve vSech pokusnych létech umoznilo kvalitni pfFipravu
pudy.

Plidni poméry. Polni pokusy byly délany na ptdach typu pudy illimeri-
zované s mirnym oglejenim. Ornice pokusnych pozemkt se piili§ neliSila a je ji
mozno charakterizovat jako Sedohnédou, mirné piséitou, humoézni, bezvapennou jil-
natohlinitou zeminu s drobnym rulovym Stérkem.

V 1. 1961 byl pokus zaloZen na stfedné t&Zké pudé s ornici jdouci aZ do 30cm
hloubky. Ornice byla pisc¢itohlinitda az hlinita, Sedohnéd4d, mirné humézni (1,63—
1,89 9, humusu). V ornici bylo pomérné dost §térku. Ve spodiné byla rezavé hnéda
jilovitd zemina s piskem.

II. Mechanické slozeni ornice pokusnych pozemku

Primeér zrn
_ pod0,0lmm | 0,01—0,05mm | 0,05—0,10mm | 0,10—2,00mm
hloubka ornice
0—10cm [10—20 cm| 0—10 cm [10—20 cm| 0—10 cm [10—20 cm| 0—10 cm [10—20 cm
1961 | | 32,5 ' 30,6 ’ 14,4 14,2 11,7 11,4 41,4 43,8
1962 | 36,3 34,3 14,6 15,0 6,9 9,2 422 41,5
1963 | 34,0 t 34,7 l 13,7 14,7 7,4 7,0 44,9 43,6

V r. 1962 byla ornice pokusneho pozemku piséito-jilnato-hlinita, iidce prostou-
pena Stérkem a dosahovala aZz 60 cm hloubky Spodina byla piscita, slepena Zele-
zem, pro vodu méné propustna.

V r. 1963 stredné tézkd puda pokusného pozemku méla ornici piséitohlinitou
aZz hlinitou do hloubky 20 az 30 cm. Ve spodiné byla pis¢itd hlina Zelezita se
Stérkem.

Agrotechnické podminky. Predplodinou pro pokus bylo v r. 1961 ozi-
mé zito, v r. 1962 i v r. 1963 ozima pSenice. Primérna davka hnoje byla stanovena
na 333 g/ha a dale bylo dodano-v &istych Zivinach 102,8 kg N, 79,6 kg P20s, 185,2 kg
K20 a 114,2 kg CaO ve strojenych hnojivech na 1 ha. Ochrana proti plisni bram-
borové byla zajiS§téna médnatym piipravkem Kuprikol ve &tyfech postficich, pii-
¢emz prvni postfik byl preventivné délan v Cervnu pred vyskytem plisné brambo-
rové. Na 1 ha bylo dodano 3,116 kg Cu. Pokus byl sazen viZdy mezi 26. az 29. dub-
nem a sklizen podle odritd od 10. do 27. zari, takZe i pro pozdni odridu byla zaji$téna
dostateéné dlouhd vegetaéni doba. Podzimni orba, které piedchéazelo pfipadné roz-
metani hnoje, pripadla na dobu mezi 8. az 16. listopadem, jarni orba na dobu mezi
5. az 8. dubnem. Prvni mélké kypfeni s vla¢enim bylo délano 12.—13. dubna, druhé
hluboké kypreni s vlacenim 19. az 22. dubna, smykovani pfed sézenim 24.—25.
dubna. Zac¢atek kultivaénich praci spadal v jednotlivych pokusnych létech na 5. az
15. kvéten, konec na 13. az 27. Cerven.
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VYSLEDKY POLNICH POKUSU

Rok 1961

Nejlépe vzchézely trsy u viech odrid ve varianté A a subvarianté 1, nej-
horsi byly vysledky v ‘subvariant¢ 4. I béhem dalsi vegetace si varianta A
a subvarianta 1 udrzovala jisty pfedstih ve srovnani s ostatnimi. Ve sklizni vSak
reagovala na zakladni zpracovani a pfipravu pidy pozitivné jen rani odruda
‘Ambra’, 'Krasava’ nereagovala a ‘Blanik’ téméf také nereagoval. Velmi zaji-
mavé bylo kladné ovlivnéni vynosu hliz jarni orbou ve spojeni s omezenym
poétem praci v jarni pfipravé (C 1 a C 2). Podle vynosu hliz by byla nejvhod-
néj§i jarni orba vcetné jarniho hnojeni hnojem nebo podzimni orba ‘a hnoje-
ni. OvSem u 'Ambry’ meni vliv variant priukazny, i kdyz rozdily mezi vynosy
variant jsou vyznamné. U ’‘Krasavy’ vsak rozdily hranice vyznamnosti ne-
dosdhly. U ’Blaniku’ i pfi prikazném vlivu variant i opakovédni nelze jedno-
znaéné usuzovat na skuteény vliv variant. Ukazalo 'se, Ze neni nutné prehanét
polet praci v jarni pfipravé pidy. L '

III. Vynos hliz u odridy ‘Ambra’ v g/ha

Rok
Varianta Subvarianta
1961 1962 1963
A 1 270,80 238,57 318,91
2 266,50 259,86 323,31
3 234,20 241,02 325,58
4 250,20 271,29 305,53
B 1 256,50 223,53 332,56
2 247,95 265,76 289,38
3 257,20 250,54 . 317,86
4 270,80 269,86 308,52
C b 271,50 249,18 340,95
2 280,40 264,63 337,46
3 264,30 241,35 331,52
4 255,60 257,48 306,30
Analyza rozptylu:
Testovaci kritérium F
_pro varianty 0, 0, 3,27
pro opakovani 5,74%** 0, 9,30%**
pro subvarianty 1,22 - 2,58 3,68**
pro interakci variant a opakovani 1,02 1,41 2,31*
pro interakci variant a subvariant 1,24 0, 2,45%
pro interakci opakovéni a subvariant 1,40 1,03 0,

Pozn.: *** yysoko priikaznd hodnota F
*  prukazni hodnota F
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Rok 1962

¢

Ve vegetaci byla u odriidy “Ambra’ nejlepsi varianta B se subvariantami
2 a 4. U ’Krasavy' takova jednoznatnost nebyla zjisténa. U ‘Blaniku’ vyka-
zovala dobré vysledky varianta ‘A i B, zvla§t€ v kombinaci se subvariantou
2 a 4. Dalsi rtst vSech odrid byl ovlivnén mnepfiznivé vlhkym pocasim. Ve
sklizni nebylo dosazeno priukazmych rozdila ve vlivu variant a subvariant.
U ’'Ambry’ bylo moZno pozorovat lepsi vynosové vysledky u subvariant 4 a 2,
podobné fjako u ‘Krasavy’, ktera méla lepsi vysledky ve varianté A. Odriida
‘Blanik’ reagovala také pozitivné na variantu ‘A a stejné jako ‘Krasava’ a ‘Ambra’
na subvarianty 4 a 2. Uplatnila se tedy podzimni orba s hnojenim chlévskou
mrvou a v jarni pfipravé stadilo jednou hluboko kypfit a vl4éet.

Rok 1963 ' |

Ve vegetaci nedoslo k zvla§t vyraznym zméndm mezi jednotlivymi lvarianta-
mi a subvariantami. Nejlep§i vysledky lze pfisoudit varianté C, i kdyZ zase va-
rianta A se od ni nijak vyznamné neli§i. Reakce odriid na zpracovani a p¥i-
pravu pudy nebyla vyraznd. Podzimni orba s hnojenim chlévskou mrvou je

IV. Vynos hliz u odridy ‘Krasava’ v q/ha

Rok
Varianta Subvarianta
1961 1962 1963
A 1 337,50 263,94 314,33
2 322,20 272,38 343,99
3 346,80 252,44 349,25
4 303,50 298,71 319,18
B 1 319,60 214,60 308,34
2 311,50 232,04 309,79
3 311,10 238,16 316,36
4 314,30 269,45 293,24
C 1 318,10 237,69 329,25
2 320,90 255,57 342,40
3 333,50 234,57 360,49
4 327,40 269,84 335,01
Analyza rozptylu:
Testovaci kritérium F
pro varianty 0, 3,48 12,70%**
pro opakovini 5,30%** 0, 8,10%**
pro subvarianty 3,01%* 2,98 4,70*%*
pro interakci variant a opakovani 1,41 0, 2,77%
pro interakci variant a subvariant 0, 0, 0,
pro interakci opakovani a subvariant 0, 0, 0,

Pozn.: *** yysoko prikazna hodnota F
*  prikaznd hodnota F
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V. Vynos hliz u odrudy ‘Blanik’ v g/ha

.Rok
Varianta Subvarianta .
1961 1962 . 1963
A 1 344,20 254,57 309,25
2 310,90 313,06 ° 303,31
3 308,90 311,29 295,22
4 309,70 320,47 308,55
B 1 306,80 257,21 298,81
2 301,20 296,80 309,73
3 312,80 256,05 315,51
4 305,60 289,44 280,16
C 1 310,70 244,35 315,55
2 302,70 276,19 305,75
3 311,40 289,79 317,73
4 290,50 277,41 295,51
Analyza rozptylu:
Testovaci kritérium F 5 : ;
pro varianty 1,81 0, 17,80***
pro opakovani 2,30 0, 606,00***
pro subvarianty- 0, 0, 41,00%**
pro interakci variant a opakovéani 2,18 0, 236,00***
pro interakci variant a subvariant 1,27 0, ' 183,00**
pro interakci opakovéni a subvariant - 1,73 0, 15,70*

Pozn.: *** yysoko priitkaznd hodnota F
*  prukaznd hodnota F

rovnocennd jarnimu hnojeni a orbé. V piipravé pidy pied sdzenim stacilo
1 kypfeni (mélké) s vladéenim. K dosazeni dobré sklizné brambor byla vhodna
jak podzimni orba s hnojenim chlévskou mrvou, tak i jarni orba wéetné hno-
jeni a v jarni prlprave pudy jedno kypfeni s vlaéenim.

V #idném roce se neosvédéila podzimni orba doplnéna jarnim hnojenim
chlévskou mrvou.

DISKUSE

Kolisavé vysledky ziskané z polnich pokusii v letech 1961 az 1963 v typic-
kych podminkdch bramborafské oblasti svéd¢i o tom, ze v zékladnim Zpracova-
ni a pfipravé pady k brambordm existuii jisté prcblémy  zatim nevyfe§ené.

V literatufe nelze nalézt jednotny nézor podlozeny ¢iselnym. materidlem,
ktery by jednoznané doporucoval podzimni hnojeni chlévskou mrvou spolu
s orbou k bramborim. Jedinou vyjimkou by mohly byt tézké pidy, oviem v 'ta-
kovém pfipadé je c¢asto doporucovdna jarni preordvka, jak o ni pi§e napf.
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Praksin (1951); Nejuéinnéj§im kypfenim miZze byt bezesporu kvalitné pro-
vedena orba. Problémem pfi ni bude optimalni vlhkost plidy. VSeobecné se pfed-
poklddd pro brambory za optiméalni humidnéj$i oblast, a to znamena, ze bram-
bory jsou zédvislé pfedev§im na vlaze ziskané béhem vegetace a daleko méné
na vlaze pochdzejici ze zimnich z4sob. To je také jeden faktor, ktery nechiva
stranou termin orby, pokud ovSem nepijde napf. o jarni orbu, s niZ se sou-
casné zpozdi i terminy dal§ich agrotechnickych opatfeni, pfedeviim termin sa-
zeni, ktery je velmi dileZity pro ziskdni vynosu. Hnojeni hnojem na podzim 'se
soucasnou orbou je jistéj§im opatfenim i v tom pfipadé, Ze jarni hnojeni a orba
jsou rovnocenné ve vynosu hliz. Pf¥itom vychazim z pfedpokladu, Ze na jafe
v nékolika pracovnich dkonech hnojime, ordme a pfipravujeme pidu k sézeni.
V takto chdpané technologii pracovniho postupu jist¢ musi dojit k negativnimu
cvlivnéni pudy piedev§im a z toho vychazejiciho dalsiho ovlivnéni ristu a na-
konec i sklizné. Oviem tim nekonéi komplex ovlivnéni. Dale musi byt poéitano
s prolindnim vlivu zpracovdni ptidy i do mechanizované sklizné, zvl4s§té do
problematiky pfimési ve sklizené hmoté a jejich odludovéni, protoZe s podilem
pfimési vzriistd i nebezpedi mechanického poskozeni hliz a tim i vy$Sich ztrat
pti skladovani.

Vysledky z polnich pokusii ukazaly, Ze na tkony shroméazdéné v jarni pii-
pravé pudy k bramborim ptipadd minimalni ovlivnéni vynost. Plny pocet
tkont, zvla§té opakované kypfeni s wvlatenim, neprokizal Inutnost jejich zafa-
zovani, pravé naopak’ Velmi dobré vysledky byly dosaZeny pfi jednom kypteni
s vlacenim, zvlasté ]ednalo—h se o hlubsi kypfeni v pozdéj§im terminu nebo
o méléi kypfeni v raném terminu. Svédéi to znovu o pozadavku na ptizpiso-
beni prace ptudni vlhkosti. '

Ptekvapivé vysledky dédvala v pokusech subvarianta, fve které nebyly za-
fazeny zadné prdce v jarni pfipravé pudy kromé smykovani pfed sdzenim
Jestlize tedy vynos hliz jen ze zorané varianty byl na drovni variant, pfipadné
subvariant plné obdélanych, pak je mozno brat tento fakt za podklad k tvrzeni,
ze pofet ukontli ve zpracovdni a pfipravé pidy, a zvla§té v jarni pfipravé, neni
opodstatnény. Empirie vedla a vede zemédélskou praxi do slepé uli¢ky. Vét§im
poétem praci se nahrazoval nebo mohl zakryt nedostatek odborngch znalosti.
Takovy postup mohl mit a mél vyznam pfi malovyrobnich formach hospodafeni.
Ovsem v okamziku, kdy nastoupily stroje a byl didn pozadavek na vysokou
kvalifikaci nejen osob fidicich, ale i fadovych pracovniki, prestal faktor ma-
xima pracovnich tkont ptsobit a naopak se projevuje negativné. Dikazem pro
toto tvrzeni je vyresem dilezitosti a po¢tu praci v mezitfddkové kultivaci, kde
nejdulezitéidi jsou ‘prace v prvnich réstovych fazich brambor. J -

Ve sklizfiovych vysledcich se zdkladnim zpracovdnim a pfipravou pldy
k bramboriim méni pritkazny rozdil mezi hnojenim chlévskou mrvou na podzim
s nasledujici orbou a mezi hnojenim a orbou ma jafe na lehkych ‘a7 stfedné
tézkych pidiach v podminkdch brambordfské oblasti. Za predpokladu, Ze se
ofe na jafe a pokud se vracuje pfi optimdlni piddni vlhkosti, je nutné pred
sdzenim brambor pfedev§im urovnani povrchu. Bramborim nevadi pfekypfeni
ornice, dokonce by bylo Zadouci pozadovat maximalni nakypfeni ornice, které by
pfetrvalo i obdobi sdzeni tim, Ze by bylo omezeno predev31m pre]lzdeni pozem-
ku tézkymi stroji. !

Jestlize pfedpokladam, Ze po zordni pozemku v pfipravé pidy k brambo-
rim oodle sou¢asného stavu v praxi se smykuje, dale dvakrat kypii ve spojeni
s vlagenim a pfed sdzenim se znovu smykuje, kone¢né do souboru patii i roz-
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metani strojenych hnojiv, a Ze nakonec se sazi, pak pfejede traktor pfi pra-
mérném zabéru nafadi 250 cm pole $estkrat. Pri §ifce pneumatik 30 cm je to
celkova plocha 14 400 m?*. Kypfici efekt dany orbou je tim sniZen teoreticky
na minimum. Zde je také mozno hledat pfi¢inu, proc“: se neosvédéila kombinace
podzimni orby a jarniho hno;em hnojem.

Poznatky ziskané pii feSeni problematiky zakladnlho zpracovani a pri-
pravy pidy k bramborim lze vyuZit k zamezeni 8kod, pisobenych nevhod-
nym postupem ve vyuziti predev§im mechaniza¢nich prostfedka.

Podzimni hnojeni chlévskou mrvou s-nasledujici orbou jsou v bramborai-
ské humidni oblasti rovnocenna hnojeni a orbé na jare, pokud jako konecné
méfitko vezmeme vynos hliz. Jarni price nesmi oviem ovlivnit termin sazeni
brambor a tim dal§i vegetaci. Potom v mormélnich létech nejsou vynosy bram-
bor ovlivnény terminem hnojeni chlévskou mrvou a orbou. Price zatfazované
v ptipravé ptudy neovliviiuji kone¢ny vysledek poctem, ale pfedevsim svoji kva-
litou. Jejich nadmérné mnoZstvi je nejen nevyhodné, lale mize pfimo sniZovat
vynos hliz. Podet tkont v jarni pfipravé pidy k bramborim je proto nutné
podstatné omezit, dokonce ve vhodnych podminkich pfipravu pidy k brambo-
rim pfed sdzenim i vylouédit kromé urovnani povrchu pred sizenim. Je tfeba
uvazit, ze zvla§té negativné pusobi na pidu kypfici prace, které nasleduji po
jarni orbé, a to predev§im za zvySené plidni vlhkosti.

Idedlnim postupem ve zpracovdni a pfipravé plidy k brambortim se uka-
zuje jarni orba po pfedchdzejicim rozmetdni hnoje se soufasnym sizenim hliz
do zorané pidy s vyznaéenim Fadki nad zasazenymi hlizami. Takovy postup
vyhovuje poZadavku na kypieni ornice, zapraveni hnoje i sézeni brambor. Pted-
pokldd4 jen agregaci sdzefe s orebnym nafadim ve spojeni s vhodnym taznym
prostfedkem. Pokud ovSem ‘takovy pfedpoklad neni zaji§tén, je vyhodné pfe-
dev§im z diivodi organizaénich hnojit hnojem a orat na podzim. Pfipravu pidy
na jafe je mozné omezit na smykovédni pfed sdzenim a pfipadné spojit smyko-
vani s kypfenim a vlacemm pred sazenim hliz, zvla§té ma stfedné tezkych
padéch. { { ! i

ZAVER

V polnich pokusech byl fefen problém zikladniho zpracovéni a pfipravy
pidy k bramboriim v letech 1961 ‘az 1963. Pokusné misto bylo v bramborafské
cblasti s primérem de§fovych srdZzek 670 mm ro¢né., v nadmotské vysce 457 m
na prahornich ptiddch. Pokusy byly dé&liny ma lehké a? stfedné 't&zké piidé
s odridami "Ambra’ (rané. stolni), 'Krasava“ (polorand, hospodédfska aZz stol-
ni) a ’Blanik’ (pozdni, primyslova). E o ;

Na pcdkladé zhodnoceni pribéhu vegetace a dosazenych vynosi hliz bylo
konstatovdno, Ze neni priikazného rozdilu mezi podzimnim hnojenim hrfojem
spojenym s orbou a jarni ‘aplikaci hnoje a orby. Za bé&Znych podminek Ize
doporuéit podzimni orbu a hnojeni hnojem k brambortim, coz je odtvodnitelné
pfedeviim z hlediska oreanizaéniho. Za predpokladu spojeni orby véetnd za-
crani hnoje a vysadby hliz s ndsleduiicim zahrnufim do hribkd je perspektivni
pro hnojeni hnojem a orbu jarni obdobi. Tim by byla vyfeSena i problematika
piipravy pady k bramborim, kterou je nutné omezit na minimum, tj. na jediné
kypfeni a vldéeni v dobé& pred sidzenim spolu se smykovAnim (urovndnim po-
vrchu ornice), protoZe jeji vliv je spi§ negativni nez pozitivni. Zvlast€ po kva-
litni jarni orbé neni zddouci dal§i priprava ornice kromé urovnani povrchu

Doslo dne 10. 3. 1967
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K lonpenenennio BiusHusA OCHOBHOH 06pa6OoTKM M NMOATrOTOBKH IOYBEI Ma ypoxkaH Kaprodens

B xome mnoxesbix omerrop B 1961 —63 rr. pemanack npofieMa OCHOBHON 104BOOGPaBGOTKH
nna nocanku kKapropens. ONBITHBIM yyacTOK HaxXOLMJICH B KapTOpesasHOH ob6iacTu CO CcpemnHero-
noseiMu ocankamMu 670 MM, Ha Beicore 457 M Haxg ypoBHeM MOps, Ha apXe030MCKHX [10YBaX.
OnbITEl TIPOBONMJIMCE Ha JIETKMX W CpeIHeTs)Keablx mousax c¢ copramu 'Ambpa’ (ckopocnenbiit,
ctososhiit), ‘Kpacapa’ (cpemHecnenbiif, X03siHCTBeHHBIN BIJIOTH 10 croyoporo) u 'Baanux’ (mosnze-
CTIeJNIBIi, TPOMBIIIIEHHEIIT).

Ha ocHOBe oleHKM xoIa BereTaiyuyu M TOJyYeHHBIX ypoKaeB KiAyOHe# yCTaHOBIEHO, 4YTO
HE CyIIeCTBYeT NOCTOBEPHOIO pasIM4usA MEKIy OCeHHUM yuobpeHHeM Hapo3oM B KOMOMHamMu co
BCMAINKOH ¥ BECEHHMM yNOGpPEHHMEM HaBO30M CO BCHAINKOi. B OBBIYHEIX YCIOBHAX MOXHO DEKO-
MEHIOBATh OCEHHIO BCHAIIKY M HaposHoe ymobpeHue non Kaprodenb, 4To 050CHOBAHHO mpexie
BCErO C OPraHW3alMOHHOM TOYKHM 3peHus. [IpW yCJIOBMM COUETAHMA BCIAUIKH, BKIIOYAsA 3alenKy
HAaBO3a ¥ NOCalKy KIyOHEN, ¢ MOCIeNyol[UM 3aroprauysaiueM B Tpe0HH, A ynoOpeHus HaBO3OM
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M BCMANIKH, MEPCIEKTHBHEIM MPEICTABIAETCSH BeCEHHUI nepuon. Tem caMbM MOXHO PElIMTH M Ipo-
61eMaTHKy IONrOTOBKH IIOYBHI TOX KapTodens, KOTOPyIO CJENyeT CBECTH IO MHHHMyMa, T. €. Ha
OINHOKPAaTHOE PpBIXJIEHHEe M OOpOHOBaHWE B TIEPHON IO IIOCAIKKM BMecTe ¢ imjeiposaHueM (BHIpaB-
HUBAHMEM TIOBEDXHOCTH IMAINHM), NMOTOMYy 4YTO €€ BJMAHHE CKOpee OTPUIATENLHOE, YeM TOJNOXKU-
renbHoe. OcofeHHO Tocie NpOBENeHHA KadeCTBEHHOH BeCeHHEH BCHALIKK HaJbHeHImas [10yBoobpa-
G6oTKa 7~ 3a HCKJIOYEHHEM BBIDABHHBAHHA MOBEPXHOCTH — HEKeJATeJbHa.

Texcr xk Tabnumam

I. OcHoBHBIe MeTeOpOnOrMuecKkue naHHble u3 Baneuosa B 196163 rr.
[1. Mexanudeckuif cocTas MaxOTHOTO CJOS ONBITHBIX YUACTKOB ;
[II.—V. Ypoxait xknybreit B 1/ra y copror ‘Jlubpa’, ‘Kpacasa’ u ‘Branuk’

Texcr x pororpadusam

1. Ol‘[bITHai{ HeJIAHKA, YHaBOKE€HHAas M BCramHas OCEeHbIO
2. OnsiTHas HeNAHKa I10CJe BeCeHHeH 3alesKM HaB03a MHCKOBBIM TJIyTOM
3. O6muit BUA MOJEBOTO ONBITA B MEPHON LBeTeHHst copra 'Kpacasa’

On the Determination of the Influence of the Basic Working and Preparation
of Soil on the Potato Yield

In field experiments the problem of the basic working and preparation of soil
for potatoes was investigated in the years 1961—1963. The experiments were car-
ried out in the potato region with an average rainfall of 670 mm a year, at an
altitude of 457 m above sea level on archaeozoic soils. They were performed on from
light to medium heavy soil with the 'Ambra’ (early table var.), ‘Krasava’ (medium
early, from feed to table var.), and with the ‘Blanik’ (late, industrial) varieties.

On the basis of an evaluation of the course of vegetation and of the tuber
yields obtained it was found that there are no significant differences between
autumn fertilizing connected with tillage and spring application of manure with
ploughing. Under the usual conditions it is possible to recommend autumn plough-
ing and application of manure to potatoes, which can be substantiated especially
for reasons of organization. If ploughing including the working-in of manure is
combined with the drilling of tubers together with a following ridging, the spring
period is suitable for manuring and tillage. In this way it was possible to solve
also the problem of the preparation of soil for potatoes, which must be limited to
a minimum, i. e. a single loosening and harrowing at the time before sowing to-
gether with smoothing (levelling of the topsoil surface), as its influence is rather
negative than positive. Particularly after good-quality spring tillage no further pre-
paration of the topsoil is desirable except surface levelling.

Text tothe tables

1. Basic meteorological data from Valec¢ov of the years 1961—1963

II. Mechanical composition of topsoil of the experimental plots

III.—V. Tuber yields of the ‘Ambra’, ‘Krasava’, and ‘Blanik’ varieties in 100 g per
hectare

Text to the photographs

1. Experimental plot fertilized with manure and ploughed in autdmn
2. Experimental plot after spring discing-in of manure
3. Total view of field experiment at the flowering period of the ‘Krasava’ variety

Adresa autora:

Ing. Bohumil Votoupal, CSec., Vysoka gkola zemédélska v Praze, fakulta provozné
ekonomicka, Ceské Budéjovice, ul. Frani Sramka 15
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Vachuiiova-Machova STUDIUM TVORBY VYNOSU
' NEKTERYCH JETELOVIN

M Otézce vztahi fotosyntézy k vynostim je vénovdna znaénd pozornost. Jde
o hlavni a uréujici faktor vynosnosti zemédélskych plodin, protoze fotosyntézou
porostii vznikd 90—95 (% organické hmoty (Nié¢porovidé 1959, 1961, Nié -
porovié¢ a Vlasova 1961). Pokusy ukdzaly, ze poc¢ateéni predstava o pii-
mém vztahu intenzity fotosyntézy k wynosiim neodpovidd skute¢nosti (Timir -
iazev 1937). Kostyéev prvni ukdzal na nesoulad vysledki intenzity fotosyn-
tézy s vynosem (Kostycéev 1950). Totéz potvrdily vysledky pokusid Lju-
bimenka pfi srovndni vynost, intenzity fotosyntézy a plochy listi (Ljubi-
menko 1921, 1928). Jako rozhodujici se ukazal wvztah fotosyntézy k inten-
zité€ tvorby suSiny. Briggs, Kidd a West (1920) navrhli charakterizo-
vat rist rostlin a jejich vynosy na zékladé zjisténi pfirtiskdt suSiny na jednotku
listové plochy za uréité €asové obdobi (tzv. net assimilation — ¢&ista asimilace),
~nyni je uZivdn termin ,¢isty wvykon asimilace®.

Vysledky pozdéjsich pokust potvrdily, Ze vy3ka vynost zemédélskych plo-
din v konkrétnich podminkach je ddna rozmérem, [dobou a intenzitou vyuziti
asimilaéni plochy. Komplex téchto faktort pod nazvem ,¢isty vykon asimilace®
se stal zakladem uréovdni teoreticky moznych vynosi (Cesnokov 1962,
Nic¢porovié 1954, 1956, 1963, Ni¢porovié¢ a kol. 1961). Velkd po-
zornost pfitom byla vénovana lplose listd, jejichZz rozmér je wvelmi dynamicky.
V ‘mnohych ptipadech ma rozhodujici vliv na &isty vykon asimilace. Nejdilezi-
téj§i faktory prostfedi, ovliviiujici mormélni pribéh fotosyntézy — koncentrace
CO; a svétlo = byvaji v polnich podminkach v dostateéném mnoZstvi, za-
jistujicim vysokou produktivitu fotosyntézy i wysoké vynosy (Cesnokov
1955, Ni¢porovié 1952, 1955, 1963).

V provoznich pedminkdch u jetelovin mé rozhodujici vyznam prostiedi,
uréujici hustotu porostu, maximalni plochu listd i vyuziti sluneéniho zéfeni
(Bula, Smith, Miller 1954). Diilezitost hustoty ozafeni dotvrzuji vy-
sledky pokust Thomase a Hilla (1949). Kfivka sumdrnich hodnot foto-
syntézy porostli vojtésky zde odpovida kiivce hustoty ozéfeni v jasném a oblac-
ném dni. Také tdaje Blackmana 'a Blacka (1959) o jeteli lu¢nim,
zvrhlém o vojté§ce seté svédéi o primé zavislosti ¢istého vykonu asimilace na
hustoté ozéfeni o nepfimém vztahu k pomérné olisténosti. Kone¢né vynosové
vysledky jsou v8ak uréovany. komplexem vnitfnich a vnéj§ich podminek. ‘A pravé
olisténi ma 'u jetelovin zvla$tni vyznam, protoZe nerozhoduje jen o intenzité
a Cistém vykonu asimilace, ale pfedev§im o jakosti vynosu. Otazkou tvorby vy-
nosii ve vztahu k pokryvnosti listovi jetele Serveného la vojtésky seté se v po-
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slednich letech podrobné zabyval Aleksejenko (1958 a, b). Zatimco u vét-
siny kulturnich rostlin je za optimalni povaZovana 'pokryvnost listovi 5 m?/m?,
uvadi autor pti vysokych vynosech jetele ¢erveného a vojtésky seté, péstovanych
v Cisté kultufe, hodnoty 8—9 m?/m? ve smési 10—16 m?*/m?. Za rozhodujici
povazujeme u Ccistych kultur intenzitu syntetickych procesti, u smési velikost
listové plochy. Soucasné upozorr“luje na slozitost wzdjemnych vztaht jednotli-
vych faktord tvorby vynosti, vyzadujici dalsiho prozkouseni.

Nasim tkolem bylo porovnat na zakladé sledovani ¢istého vykonu asimi-
lace vynosové moznosti nékterjch jetelovin.

MATERIAL A METODIKA

PouZité odrudy: vojté'éka hybridni — Medicago media G.
Severnaja gibridnaja;

vojtéska Zluta — Medicago falcata L.
Dédinovskaja;
jetel Cerveny — Trifolium pratense L.

Kkrajova odruda z Moskevské oblasti.

Cisty vykon asimilace byl uréovan zptsobem popsanym Niéporoviéem
a kol. (1961), podle vzorce navrZzeného Kiddem, Westem a Briggsem:

CVA =Wz — W1,
Li + Lg
2
CVA = ¢&isty vykon asimilace v gramech na m?2 plochy listli za den,
W2 — W1 = vahovy prirtstek suSiny rostlin za urc¢ité ¢asové obdobi,

Li + Lo . p = prumérna hodnota velikosti listové plochy za toto &asové obdobi
2 v m?2 na m? povrchu pudy.

Rostliny byly péstovany v polnich podminkich na experimentalni bazi Timir-
jazevské zemd&délské akademie v sovchoze Séapovo v Moskevské oblasti. (Oblast
péstovani jetele ¢erveného, mirné kontinentdlni klima, primérna roéni teplota
3,20C, primérné mnozstvi srazek 500—600 mm, za vegetaci 400 mm, délka obdobi
bez mrazi 120 dni, pramérné absolutni minimum teploty —340C, suma biologicky
aktivnich teplot 2261 9C).

Pudni typ podzol. Charakteristika vrstvy ornice: pH 5,6—5,8, zdsoba prijatel-
nych Zivin — K20 8—12 mg, P205 6,5—11,5 mg na 100 g absclutné suché pudy,
humus (podle Tjurina) 1,8—2,2 9.

Vysev byl provadén na S$iroko, bez kryci plodiny — 31. 4. 1962 a 13. 5. 1963.
Pozorovani:

1962 — jetel éerveny, vojtéska hybridni, vojtéska Zlutd — 1. rok ontogeneze;

1963 — jetel cerveny, vojtéSka hybridni, vojtéSka ZzZlutd — 1. rok ontogeneze;

1963 — vojtéska hybridni, vojtéSka zluta — 2. rok ontogeneze (chybi jetel éerveny,
ktery v zimé 1962/63 vymrzl); :

1964 — jetel cerveny, vojtéSka hybridni, vojtéska zlutda — 2. rok ontogeneze.

Vzorky k uréeni ¢&istého vykonu asimilace byly brany ve dvou opakovanich
(velikost parcelek 50 m2). V r. 1962 byly brany vzorky 50 rostlin (2 opakovani po
25 rostlindch) a plocha listli byla urdovana u celého vzorku. V r. 1963/64 byla pri-
jata metodika Bégisceva (1953), podle které se na zakladé méfeni a hodnoceni
rostlin vybiraji typi¢ti jedinci, pfi¢emz postacujici mnozZstvi je 10 jedinct. Byly
brany vzorky 20 rostlin (2 opakovani po 10 rostlinach). )

Vzorky k uréeni ¢istého vykonu asimilace i absolutni su$iny byly odebirany
rano v 8,00 hodin kazdych 10 dni (v I. se¢i v roce vysevu od doby plného vzchdazeni,
v dal8ich letech od podéatku vegetace; v II. a dalSich se¢ich od pocatku obrustani).
V r. 1963 (1. rok ontogeneze) bylo sledovani Cisté produktivity fotosyntézy zapocato
opozdén&. Po odebrani byly rostliny rychle preneseny ve vlhké gaze do laboratore.
Vzorky k zjisténi sudiny (a2 10 g:3 opakovani) byly suSeny v termostatu pii 105°C
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do konstantni vahy. Ostatni vzorky byly zvaZeny a tozebrany. Listy se lisovaly
v herbari. Plocha 50 rostlin v r. 1962 a plocha listdl o vaze 5 g v r. 1963 a 1964 se
urcovala na fotoplanimetru systému Gavrilova na vyzkumném pracovi§ti Timirja-
zevské akademie v Ostradném. Pokryvnost listovi byla urdéovana z téhoz materidlu
prepoc¢tem na hustotu porostu, zjisfovanou v prabéhu pokusu na pod¢atku a na konci
.vegetace,

VYSLEDKY"

Vysledky naSich pozorovéni rastu listové plochy jetele ¢erveného, vojtésky
hybridni a vojtésky Zluté potvrzuji jeji velky vyznam pro tvorbu vynost. Svéd-
ci o tom i podobnost dynamiky riistu suSiny dynamice rustu pokryvnosti listo-

i (grafy 1, 2). |

Velky rozdil byl mezi rastem listové plochy v prvém roce ontogeneze
a v dal§ich letech. Rast v roce vysevu byl podstatné pomalej§i nez v dalsich
letech. Velky vliv mély tepelné a srazkové poméry, které ovliviiovaly i rych-
lost vyvoje v tomto roce silnéji nez v letech uzitkovych. Na jafe r. 1962 ne-
prekroéil rozmér listové plochy u I. sede 0,9 m®? na 1 m? ptdniho povrchu. Pfi
pomérné teplém pocasi v kvétnu r. 1963 byl riist intenzivnéj§i a plocha lista
vojtésky hybndm a zluté byla okolo 1,5 m?/m? povrchu pudy. U jetele cer-
veného 5,5 m? (graf 1).

Meteorologické podminky pisobily i na rist po se¢i. Tak v r. 1962 byl
rist zpofatku pomalej§i, trval vSak déle vzhledem k pomalei§imu vyvoji rost-
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1. Dynamika rustu pokryvnosti listovi 1 — (ordindta m?/m?) a suSiny — 2 (ordinata
g/100 rostlin) v prubéhu vegetaéni sezény (abscisa-data) v prvém roce ontogeneze
(1962—1963) u vojtésky hybndm , Vojtésky Zluté — —— a jetele ¢erveného
—.—.—, L, II, III. — prvni, druhi a treti se¢
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2. Dynamika rustu pokryvnosti listovi — 1 (ordinata m2/m?) a su$iny — 2 (ordinata

g/100 rostlin) v prubéhu vegetacni sezény (abscisa-datd) v druhém roce ontogeneze
(1963—1964) u vojtésky hybridni —, vojtéSky Zluté ——— a jetele éerveného
—.—.—, L, II., III. — prvni, druhd a tfeti sec¢

lin. Pokryvnost listovi 1I. sece v dobé plného nasazeni pupent byla u jetele
¢erveného 5,6 m*/m? u vojtésky hybridni 3,5 m?/m?. Vojtéska Zlutd obristala
slabé a nevyvijela se.

V r. 1963 byl rist po sei rychlejsi, soucasné vSak byl Tychlejdi i vyvoj,
a tak na podatku kvétu nepfekrocila pokryvnost listovi 2,9 m?/m?

V druhém roce ontogeneze (jde prakticky o prvni uzitkovy rok) byl cel-
kovy rust listové plochy na poéatku vegetace pomaly. Béhem 20 dnd pokryv-
nost listovi nepfesahovala 1 m?/m?% [Po tfech tydnech nastoupilo obdobi rych-
lého nardstani a jiz v prabéhu jedné dekady vzrostla listova plocha az o 2,5
a7z 4 m?/m? Na pocitku fdze nasazovani pupenii byla plocha listovd rovna
4 m?/m*® a vice, coz je povazovdno za optimélni velit¢inu z hlediska vyuziti
sluneéni energie. Ke konci fdze nasazovani pupent byly ukazatele plochy listt
vysoké — okolo 10 m*/m? v nékterych pfipadech dokonce i podstatné vy§si
(az 17 m?*/m?).

Dalsi rast listové plochy znaéné ovliviioval pribéh pocasi, hlavne vldhové
podminky. V r. 1963 rist plochy listi u vojtésky hybridni a Zluté neustival
a pouze u vojtégky hybridni bylo patrné zpomaleni tempa rtstu, zatimco v su-
chém r. 1964 bylo patrné prudké zmenseni a31m11acn1 plochy ‘u vsech zkouSe-
nych jetelovin. |
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U 1. sete méla zvlast velky vyznam doba aktivniho vyuziti listové plochy.
Tak, ackoliv ukazatele listové plochy i cistého vykonu asimilace vojt&sky
hybridni a Zluté si byly velmi blizké v pribéhu vsech tii pokusnych let, byly
vynosy priukazné vy$si u vojtésky hybridni nez u vojtésky zluté, kterd méla
k pocatku kveteni krat$i dobu aktivniho vyuZiti listové plochy (vegetace u ni
zacinala o 10 dni pozdé€ji nez u vojtésky hybridni). Primérna wytéznost sen-
né vojtéskové (jetelové) moucky pii se¢i na poéatku kveteni (1.—3. rok onto-
geneze) pii susiné 95 % byla u vojtésky hybridni 73,8 g/ha, u vojtésky zluté
50,6 g/ha a u jetele cerveného 63,6 g/ha.

Velky vyznam pro naristani listové plochy po se¢i mély vlahové podmin-
ky na pocatku obrustani. V r. 1963 velké mnozstvi srdzek v éervnu pusobilo
pfiznivé na obrustani jetelovin. Pokryvnost listovi v II. seéi u rostlin druhého
roku ontogeneze dosahla na po¢atku kveteni 10,8 m?*/m? u (vojté§ky hybridni
a 6,7 m*/m?* u vojtésky zluté, zatimco v r. 1964, kdy koncem &ervna byla nizka
vlhkost vzduchu i piudy a yysoké teploty, plocha listi dosahla v téze vyvojové
fazi pouze 3,2 m*/m? u vojtésky hybridni a 1,5 m?/m? u vojtésky zluté a jetele
cerveného (graf 2). ‘ ;

Jak jiz bylo fefeno, dynamika ristu listové pokryvnosti a suSiny si byly
velmi blizké (grafy ¢é. 1 a 2). Pouze na zafatku vegetace rychlost ristu su-
§iny byla niz§i. Koncem faze nasazovdni pupenti, kdy ukazatele listové po-
kryvnosti byly vysoké (8—12 m?/m?), rGst suSiny ‘probihal v podstaté ve
stéblech. Pokracoval proto i v dobé, kdy rist listové plochy se zpomaloval nebo
dokonce zastavil. Nejvyraznéji se to projevilo u jetele éerveného (II. se¢ v roce
1962 — prvni rok ontogeneze, I. se¢ v r. 1963 — prvni rok ontogeneze a I. sec
v r. 1964 — druhy rok ontogeneze — grafy 1 a 2).

Vliv sucha putsobil na riast suSiny obdobué jako na rist listové plochy.
V r. 1964 spodni listy u jetele cerveného, wojtésky hybridni a Zluté velmi
_silné zavadly a zasychaly, coz vedlo ke snizeni celkového mnozstvi suSiny
u viech tfi zkouSenych jetelovin, bez ohledu na jejich biologické zvlastnosti.

Za priznivéj§ich vldhovych podminek v r. 1963 pokracoval u vojtésky
zluté i hybridni rast suSiny i plochy listové je§té ma pocdtku kveteni '(vysledky
u jetele cerveného chybi — viz materidl a metodika), takZze zde nemohlo jit
pouze o vliv starnuti, zndmy u jinych kultur.

Cisty vykon asimilace mél velmi proménlivé hodnoty, citlivé reagoval jak
na vnéjsi, tak i vnitfni podminky. Nejvyssi ukazatele u vSech zkouSenych je-
telovin byly na poéatku vegetaéniho obdobi, kdy listovd plocha byla nepatrna,
rast suSiny intenzivni (tab. I). To lze vysvétlit pfiznivymi vné&j§imi i vniti-
nimi podminkami.

S riistem listové plochy se snizovaly ukazatele ¢istého vykonu asimilace, pro-
toze typ rozlozeni listd, typicky pro jeteloviny, se stdval méné vyhodnym.
Kromé toho pfirtstek suSiny odpovidal riistu pokryvnosti listovi, coz svédci
o tom, Ze maximum asimilatd bylo vyuzito k tvorbé fotosyntetického aparatu.

Velky vliv mély viak i meteorologické podminky, a to nejen vldhové, ale
i teplotni. Pokles hodnot ¢istého vykonu asimilace u I. sede (v r. 1962 a 1963)
¢asové souvisi s obdobim ochlazeni. V r. 1963 se souc¢asné snizil i obsah ptdni
vldhy. V r. 1964, kdy pokles teploty poéatkem &ervna byl jen velmi krdtkodoby
(1—2 dny), byl pokles ¢&istého vykonu asimilace vyrazny jen u vojtésky Zluté.

Na dal§i priibéh &istého vykonu asimilace pisobil pfedev§im vyvoj rostlin
a vldhové ‘podminky. U 1. sede v r. 1962, 1963 a 1964 (s vyjimkou vojtésky
zluté v r. 1962) Cd&isty vykon asimilace dosdhl druhého maxima na pocétku
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I Dynamiké ¢istého vykonu asimilace (v g na m? za den)

Prvni rok ontogeneze Druhy rok ontogeneze Prvni rok ontogeneze Druhy rok ontogeneze
Toaz O R v I T U= N O A R - IR O I
8. 6. 12,20 - 7,80 12. 5. 10,97 9,91 4.5. 19,10 —
18. 6. 8,10 8,70 6,30 25..5, 7,46 | 10,30 *) 15. 5. 7,30 | 18,95
28. 6. 3,68 5,13 4,63 5. 6. 2,97 1,78 18. 7. 5,75 4,58 2,99 | 25.5. 12,77 (10,03
8:T 5,60 3,96 2,73 15. 6. 8,03 9,53 28. 7. 5,44 5,25 8,70 3. 6. 14,09| 6,52
18. 7. 2,90 2,96 4,67 25. 6. 2,24 1,55 11. 6. 9,23 | 14,30
I.se¢ @ 6,50 5,15 5,23 I.se¢ ¥| 6,30 6,60 17. 6. — —
1. 8. 13,43 | 10,44 7,71 24.17. 4,61 1,99 I.se¢ @| 5,60 4,93 5,84 I. se¢ | 10,40 9,90
11. 8. 9,97 1,71 8;64 1.8. 8,67 1,66 13. 8. 11,20 | 15,10 16;99 13.7. 12,57 9,00
21. 8. 1,37 6,50 3,03 23. 8. 5,10 0,96 2,95 24.17. 7,88 | 14,25
1.9, 2,66 0,04 6,00 14. 8. 4,81 | 17,53 5.9. 4,48 1,88 7,17
11. 9. 4,02 25. 8. 7,91 5,46

15,75
9,61
2 ,64
4,18
5,88

6,30
9,46
13,48

*) V r. 1963 bylo na druhém pokusném poli zapodato se sledovanim fotosyntézy opozdéné.

1 vojtéska hybridni
2 vojtéska zluta

3 jetel Cerveny




II. Podet rostlin vojtésky a jetele (v mil. na ha)

Vojtéska hybridni Jetel Eerveny Vojtéska Zluta

jaro podzim jaro podzim jaro podzim
- L rok ontogeneze 1962 3,37 2,08 2,48 2,16 2,05 2 31
2. rok ontogeneze 1963 1,95 1,78 : — — 2,39 2,20
1. rok ontogeneze 1963 2,28 3,21 3,27 3,68 1,46 3,89
2. rok ontogeneze 1964 2,20 2,20 2,20 1,80 2,70 2,50

faze nasazovani pupenid. Zvlasté vysoké hodnoty u vojtésky zluté a hybridni
v r. 1964 (15—20 g/m* za den), kdy vldha v pidé do hloubky 50 c¢cm byla
okolo 20 %, zatimco pfi zdsobé piidni vladhy okolo 15 % v r. 1963 byly hodnoty
polovi¢ni (tab. I). U II. sede druhé maximum nastoupilo jen ve vlhkém r. 1962
(zasoba pudni vldhy 20—25 % ve vrstvé do 50 cm).

Na poéatku kveteni u II. see v r. 1963 i 1964 nastoupila deprese sou-
visejici ziejmé jak s biologickymi zvldstnostmi jetelovin, tak i s vlahovymi ppo-
méry (pidni vldha byla v té dobé okolo 15 % ve vrstvé do hloubky 50 cm).

Primérné hodnoty u ¢istého vykonu asimilace tfi let byly wysoké, rozdil
mezi druhy vSak nebyl jednoznacény. Tak v prvém roce byly nejvy$si ukazatele
u jetele cerveného, coz odpovidalo i vy§§im vynosim v porovnani s vojtéSkou
hybridni a zvlasté s vojtéskou zlutou. V druhém roce ontogeneze (v prvnim uzit-
kovém roce) byly ukazatele nejpriznivéj§i u vojtésky hybridni, kterd dala také.
nejvys§si celkové vynosy. | - | :

DISKUSE
f

Velky vliv prostiedi a zvlasté vlahovych pomérd na rast listové plochy,
suSiny i ¢istého vykonu asimilace zdiraznila fada autord. Pokud jde o rist,
setkdvame se s podobnymi udaji u Santy (1960), ktery zdiraziuje vliv vla-
hovych podminek prvnich 7 dni po sefi na obrustani vojtésky, a u Zabludy
(podle Maximova 1944), ktery upozornuje, ze pro tvorbu libovolného orga-
nu rostliny jsou dilezité vladhové podminky na pecatku jeho formovani.

Na tésny vztah Cistého vykonu asimilace k vlahovym pomerum upozornu]e
Bégiscev (1953), Stroganova (1959), Nié¢porovié'a '!Vlaso-
va (1961), Alexejenko, Martynova (1964), Ustenko (1963),
Mérzlaja (1964) a jini.

Osychani spodnich listi v dob& sucha je mozno vysvetht jejich fyz1olog1c—
kou a anatomickou riiznosti, pozorovanou Zalenskym uz v r. 1904. Podle
Zalenského se vrchni listy rostlin vyvijeji v podminkach vétsiho fyziologického
sucha a 1i§i se od listd niz8ich pater vét§i suchovzdornosti. To potvrzuje, Ze zde
§lo o fyziologickou reakci ma sucho (zasychdni spodnich listli zkou§enych jete-
lovin v r. 1964), protoze plisobeni stdfi rostlin, bézné u jinych plodin (L o -
gionov, Nasyroyv 1964), se za priznivéjsich vldhovych podminek v roce
1963 neprojevilo.

Vysoké hodnoty ¢istého vykonu asimilace na poditku vegetace je moZzno
vysvétlit schopnosti jetelovin vyuzit vhodnych podminek v'tomto obdobi. Pravé
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3. Prabéh klimatu v pokusnych 1. 1962—1964. a) primé&rnd vlhkost vzduchu v Y,
V.—IX. mésic, I.—III. dekdda; b) primérné teplota vzduchu v °C, V.—IX. mésic,
I—III. dekéda; c) Ghrn srdzek v mm, V.—IX. mésic, I.—III. dekada

cbdobi kvéten — cerven se vyznacuje v Moskevské oblasti velkou zasobou pro-
duktivni vldhy v padé a ptiznivym radiaénim rezimem (Niéporovié Vla-
sova 1961). U jetelovin je vétSina listi rozloZzena pod malym fihlem vzhle-
dem k horizontdlni roviné. To davd moZnost co mejplnéj§i absorpce ‘slune¢ni
energie v ranych vyvojovych fazich — do zapojeni porostu (Nié¢porovié
1961). S rustem listové plochy se vSak stdva systém postaveni listu méné
vyhodnym a charakter prubéhu ¢istého vykonu lasimilace se méni. Proto se
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mnohdy u autord, ktefi tyto hodnoty nezjidtuji od samého pocitku vegetace,
setkdvame s jingm pribéhem kolisani hodnot. Tak napf. Ljubimova uvadi
u vojtésky nizii hodnoty ¢istého vykonu asimilace na poéatku pozorovani. K po-
dobnym vysledkim jsme dosli i my v r. 1963 (prvni rok ontogeneze), kdy jsme
se sledovanim tvorby vynosi zacali opozdéné.

Dilezitost podilu listd u jetelovin pro kvalitu produkce méa wliv i na hod-
noceni velikosti listové plochy pro tvorbu vynosu. Proto je moino se zde se-
tkat s piipadem, kdy pfi vysokém vynosu (jehoz nejcennéj§i ¢asti jsou pravé
listy), pozorujeme v uréitém obdobi nizky vykon asimilace  (obdobi intenziv-
niho ristu listové plochy). Je to proto, Ze listy pracuji samy na sebe a intenzita
narustani listové plochy je blizkd intenzit€é nartstani suSiny (jetel cerveny —
druhy rok ontogeneze — 1963, 1964). Na podobny piipad upozoriuje N ic-
porovié (1956). =%

Zakonitost sniZovani hodnot ¢istého vykonu asimilace se vak pro;evu]e,
i u druhych kultur a neni jiz charakteristickd jen pro jeteloviny. Tak Logio-
nov a Nasyrov '(1964) pozorovali obdobnou dynam.lku u ]ecmene ,ktery
ma zcela jiny system postaveni a rozlozZeni listd. , i

ZAVER

1. Nas$im tkolem bylo sledovat tvorbu vynosi vojtésky hybridni, vojtésky
zluté a jetele cerveného v oblasti typické pro péstovani jetele Cerveného.

2. Nejvétsi vliv na tvorbu vynostt méla pokryvnost listovi a doba aktiv-
niho vyuziti asimilaéniho aparatu. Pfi rychlejsim vyvoji II. a III. seée (v po-
rovndni s I. se¢i) byly pifi nizs§i listové pokryvnosti la kratsi dobé aktivniho
vyuziti listové plochy vynosy nizké i pfes vysoké ukazatele ¢istého vykonu asi-
_ milace. U I. sede méla zvlé§i velky vyznam doba aktivniho vyuziti listové
plochy. | ! {

3: Vyse ¢istého vykonu as1m11ace se ne]vyraznep podilela na tvorbé vy-
nosti na poddtku vegetaéniho obdobi. Listy jetelovin pii malé.celkové asmu—
la¢ni ploSe vykazovaly vysokou fotosyntetickou laktivitu, projevujici se ve wyso-
kych hodnotach ¢istého vykonu asimilace a ve vysokych ptirtstcich sufiny.

4. Vyse hodnot ¢istého vykonu asimilace béhem wvegetatniho cyklu dzce
souvisela u zkouSenych jetelovin s vyvojovym stadiem, mnoZstvim pudm vldhy
a teplotou vzduchu.

i

Z kandidatské disertaéni prace, vykonané na katedie picninafstvi Timirjaze-
vovy zemédélské akademie v letech 1961—1965 a obh&jené na védecké radé TSCHA
v Moskvé dne 17. 6. 1965.

Doslo dne 2, 2. 1967
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Hzyuenne GopMupOBaHHsA ypOkaeB HEKOTOPHIX MHOTOneTHHX GOGOBEIX TpaB

Hama sanaua cocrosna B u3ydeHHH GOPMHPOBAHMsA ypO)KaeB JiOLePHEI THODHIHOM, JIOIEPHEL
JKeJITOH M KJIeBEpa KPAacHOro B 00JacTH, TMMHYHOM IJs BHIPALIMBAHHA KJeBepa KPacHOro.

Haubonpmee sauanue Ha GopMHpOBAHHE ypO)KAeB OKasaj pasMep JUCTOBOK TUIONIALM H IIe-
PHOI AKTHBHOTO MCIOJB30BAHMA ACCHMHJALMOHHOrO anmapara. IIpu GBICTDOM PasSBUTHE BTOPOrO
3 Tperbero ykocoB (IO CpaBHEHHIO C TIePBHIM), UpPH HEGOJBIIOM pasMepe JIHCTOBOM IIJIOIanH
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M HEeNpONOJUKMTENBHOM CPOKE aKTHBHOIO MCIIONH30BAHMA JMCTOBOM IUIOMAaNK ypoOsKau Obinm 3a=
HMJKEeHDbI, HeCMOTPA Ha BHICOKME IIOKA3aTeJd YMCTOH NPONyKTHBHOCTH $orocuHTesa. B mepsoM yxoce
0coGeHHO 6OJBWIMM OBLJIO BIMAHHE NEPHONA AKTHBHOTO HMCIIOJB30BAHHS JIHCTOBOH IIOBEPXHOCTH.

PasMep 4HCTOM NpPOAYKTHBHOCTH (OTOCHHTE3a CHIrpaj HauboJbmIylo poiak B 06pas’oBaHUU
ypoXkaeB B HauaJje BereTanmuoHHOro nepuoxa. I[Ipu Hajauuuu Maaol OOIeH AacCHUMUISINOHHOMN
TOBEPXHOCTA JIMCTBS MHOTOJETHMX GOGOBEIX TPaB obnamanu 60ABIION (GOTOCHHTETHUYECKOIl aKTHB*
HOCTbIO, KOTOPAA HMPOSBMJIACH B BEICOKHX BEJHMYMHAX YHCTOTO NEHCTBHMA aCCUMMIALMHE U B BBICOKHMX
MPUPOCTAX CYXOro BEIecTBa.

PasMep BEJMYMH YHCTOH TIPORYKTHUBHOCTH @OTOCMHTESB. B TEUEHME BEreTAlMOHHOIO IIWKJIa
MHOTOJETHHX 6060BBIX TpaB TECHO CBAsaH CO crannen Pa3BUTHS, KOJMYECTBOM IIOYBEHHOH BJATH
H TEMIEPATypoO# BO3MyXa. : i

Texct k Tabammam

I. unamuxa umcrodt mpomykTusHOCTH dorocuHTesa (B r Ha M2 3a HeHb)
[I. Konuuectso pacreHmit momepHst m xaesepa (B muH./ra) |

TexecT kK mHarpaMMam

1. Nunamuka ofpacranma nucteamm: 1 = m2/M2 m cyxoro memectsa, 2 = g/100 pacrenmit B Te-
yeHuH BereTarHoHHOro cesona (abscisa-data) s TepBOM rolly OHTOreHesa (1962—1963 rr.)
y rR6pHIHOK O EPHBL (———), XenTo¥ JIIOUEPHH (—-——) u KpacHoro kjesepa (-.-.-);

, II., IIl. = nepsriit, BTOpPOI UM Tperuit yKoOCHL

2. Z[mramuxa ofpacrarus sucthamu: 1 = m2/mM?2 m Ccyxoro semecrsa, 2 = g/lOO pacTeHHit B Te-
ueHMH BereranuoHHOro cesoHa (abscisa-data) ma Bropom romy omroremesa (1963—64 rr.)
y rH6punHOM mouepHst (———), sxexroit smouepHst ((----) m xpacHoro kxesepa (+.-.-);

I1., III. = nepserif, BTOPO#t M TpeTHil yKOCH!
3. Xon kamMmara B rogsl mposeneHHs onsitoB 1962—1964 rr.

Investigation of the Forming of Yields of Certain Clover Crops

It was our task to investigate the forming of the yields of hybrid lucerne, of
yvellow lucerne, and of red clover in an area that was typical for the cultivation
of red clover.

The forming of yields was influenced most strongly by the leaf area and by
the time of the active utilization of the assimilation apparatus. In the case of a
more rapid development of the IInd and IIIrd cuts (compared with the Ist cut)
with a smaller leaf area and shorter time of active utilization of the leaf area, the
yvields were low even in spite of the high indices of the net assimilation rate. In
the Ist cut of particular great importance was the time of the active utilization of
the leaf area.

The height of the' pure output of assimilation participated most distinctly in
the forming of y1e1ds at the beginning of the vegetation period. The leaves of
clovers, with a small total assimilation ‘area, showed a high photosynthetic activity
resulting in high values of the net a551m11at10n rate and in high increases of dry
matter.

The height of the values of the net assimilation rate in the course of the ve-
getation cycle of the tested clover crops was in close connection with the stage
of development, with the quantity of soil moisture, and with atmospheric temper-
ature.

Text tothe tables

I. The dynamics of the net photosynthesis rate (in grams per sq. m and day)
II. Number of plants of lucerne and clover (millions per hectare)

Texttothe graphs

1. The dynamics of the growth of the leaf area: 1 = m?/m? and of dry matter, 2 =
g/100 of plants in the course of the vegetation season (abscissa-data) in the first
year of the ontogenesis (1962-—1963) in hybrid lucerne ( ), yellow lucerne
(———), and red clover (—.—.); I, IL, III. = Ist, IInd, IIIrd cuts
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2. The dynamics of the growth of the leaf area: 1 = m2 and of dry matter,
2 = g/100 of plants in the course of the vegetation season (abscissa - data) in the
second year of the 'ontogenesis (1963—1964) in hybrid lucerne ( ), vellow
lucerne (—-—-—), and red clover (—.—.); I, IL, III. = Ist, IInd, IIIrd cuts

3. The course of the climate in the experimental years 1962—1964

Studium der Ertragsbildung einiger Kleearten

Unsere Aufgabe war die Beobachtung der Ertragsbildung der Hybridluzerne,
Sichelluzerne und des Rotklees in einem fiir den Anbau von Rotklee typ1schen
Gebiet.

Den gréBten EinfluB auf die Ertragsbildung hatte die Deckfihigkeit des Blatt-
werkes und Dauer der aktiven Ausniitzung des Assimilationsapparates. Bei einer
rascheren Entwicklung des II. und III. Schnittes (Im Vergleich zum I. Schnitt)
waren die Ertrige bei einer niedrigeren Deckfihigkeit des Blattwerkes und kiirzerer
Dauer der aktiven Ausniitzung der Blattfliche niedrig trotz der hohen Kennwerte
der Assimilations-Nettoleistung. Beim I. Schnitt war die Dauer der aktiven Aus-
nilitzung der Blattfliche von besonders groBler Bedeutung.

Die Hohe der Assimilations-Nettoleistung beteiligte sich in ausgeprigtster Weise
an der Ertragsbildung zu Beginn der Vegetationsperiode. Blatter déer Kleearten
wiesen bei einer geringen gesamten Assimilationsfliche eine hohe photosynthetische
Aktivitdt auf, die durch hohe Trockensubstanz-Zunahmen zum Vorschein kam.

Die Hohe der Werte der Assimilations-Nettoleistung wihrend des Vegetations-
zyklus stand bei den gepriiften Kleearten mit dem Entwicklungsstadium, der Boden-
wassermenge und mit der Lufttemperatur in engem Zusammenhang.

Textzuden Tafeln .
I. Dynamik der reinen Photosynthesen-Produktivitdt (in g je 1 gm pro Tag)
1I. Anzahl der Luzerne- und Kleepflanzen (in Mill. je ha)

Text zu den graphischen Darstellungen

1. Dynamik des Wachstums der Deckfihigkeit des Blattwerkes 1 = gm/gm und
Trockensubstanz, 2 = g/100 Pflanzen im Verlauf der Vegetationsperiode (Abszissen-

EData) im ersten Jahr ‘der Ontogenese (1962—1963) bei Hybridluzerne (———),
Sichelluzerne (— —-——) und Rotklee (————) I, II, III = erster, zweiter und
dritter Schnitt

2., Dynamik des Wachstums der Deckfihigkeit des Blattwerkes 1 = agm und

Trocxensubstanz, 2 = g/100 Pflanzen im Verlauf der Vegetationsperiode (Abszissen-
-Data) im zweiten Jahr der Ontogenese (1963—1964) bei Hybridluzerne ( ),
Sichelluzerne (————) und Rotklee (————) I, II, III = erster, zweiter und
dritter Schnitt

3. Klimaverlauf in den Versuchsjahren 1962—1964

Adresa autorky:

Ing. Alena Vachtnovéid-Machova, CSe, Vyzkumna stanice zem&d&lsk4, RoZiov
pod Radho$tém
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J. Krejéif PRISPEVEK K AGROTECHNICE
LETNICH MEZIPLODIN PO RANYCH
BRAMBORACH V SUSSICH OBLASTECH

B V agrotechnice se dlouhodobou praxi vytvoril ndzor o vhodnosti pfipravy
pudy, zptsobu seti a posetové tupravé povrchu pozemku pfi péstovdni letnich
meziplodin. Vyzkum témto otdzkdm 'vénoval malo pozornosti, takze diive do-
porucovana opatfeni méla vétSinou vieobecny charakter (napt. Simon 1942,
Spic¢ka 1942, Maloch 1946 a novéji 1964, Regal 1952, St¥ida 1955).
Diléi poznatky, wychdzejici z polniho pokusnicivi, shrnul Danéik (1966).
O pripravé pidy konstatuje, Ze polovina autort doporucuje seti letnich mezi-
plodin soudasné s pfipravou pudy, popiipadé jesté pfed ni, a druhd polovina
doporucuje seti po plytké nebo stfedné hluboké orbé. V suchych oblastech a v t&z-
kych ptdach doporuéuje S pic¢ka (1966) rotaéni zplisoby zpracovani, jez maji
pfednosti proti tazenym nafadim, zvla§té ve zlepSovédni vldhového rezimu ptdy.
~ Baiioch (1965) doporutuje po ranych brambordch hluboké kultivatorovani

misto béiné orby. Poukazuje téZ na pfednosti pouZiti rotavdatoru. Danéik
(1964) doporutuje k letnim meziplodindAm méléi orbu (10—15 cm) a zdd-
razfiuje spojeni nékolika agrotechnickjch tkont, popf. pouzivani vicedcelovych
stroji (rotaéni pluhy, rotavétory, frézy), mebo pfimo diskové podmitate s vy-
sevni skfini. Znaénd rozdilnost ndzorti na pfipravu pidy mé pravdépodobné
kofeny v rozdilnych ptidnich ‘a klimatickych podminkach pokusnych lokalit, dale
v predplodiné ‘a také v ndrocich meziplodiny na ptdni stav. V ostatnich otdz-
kach agrotechniky v S§ir§im slova smyslu (ze]mena valeni po zaset1 hnojent,
vybér komponent do smési) fje spiSe jednotné&j§i nazor.

V zavlaze letnich meziplodin uvadéji vysledky Danéik (1961) aBa-
nnoch (1961). Novéji byly nékteré poznatky zvetejinény v anketé ,O vyuZit
vody v zemédélstvi* (Danéik 1965 aj.). ! ‘ [

V na$i praci jsme se zabyvali v polmch pokusech vySetfenim vhodnosti
picnich smési meziplodin s rdiznou druhovou skladbou komponent a 'jejich
reakci na umélou zavlahu (Krejé&it 1960). Soudasné jsme zkoumali vhodnost
souborné agrotechniky k letni meziploding (rozdilni pfedsetova p¥iprava pidy,
zptsob seti a posefovd tprava pozemku) a také kombinaci vyuZiti umélé za-
vlahy s rozdilnou vy3i dusikatého hnojeni s dvoji formou dusiku, vletné na-
sledného plisobeni na ozimou pSenici (Krejé&it 1962). Nékteré poznatky
isme d¥ive publikovali, napf. o zménach kvality produktu vlivem zavlahy (K rej -
¢if, Matéj 1961), o vztahu raznych zpiisobt pfipravy pidy k sethé a o roz-
misténi semen v ornici (Krej&if 1965), o vlivu pfipravy pidy na zmény
v zastoupeni komponent smésky (Krejéif 1966). V prfedlozené préci vza-
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jemné srovname - vysledky vlastmch agrotechmckych pokustt s vysledky po-
kust s umeélou zdvlahou. ‘

Vlastni sledovani bylo kondno v ‘polnich pokusech v letech 1958 —1961
na pozemcich JZD Bozice, okr. Znojmo. Pfi posouzeni klimatu s ohledem na
suchost podle riiznych autordi (Lang, Koppen, Gregor, Mina¥) jde
o Tzemi suché. Pozemky v zdjmovém tzemi maiji charakter aluvidlnich pis¢ito-
hlinitych ptd v dobrém stavu kulturni tirodnosti. Piedplodinou pro letni mezi-
plodiny byly rané brambory hnojené chlévskym hnojem. f

METODIKA WSE Gt Bl |5

A. ZAVLAHOVE POKUSY

a) Pokus s ovéfovdnim wvhodnosti smések pro zdvlahy
Druhové sloZenf smések (vysevek v kg/ha)

I. sméska: bob 70 kg IV. sméska: bob 70 kg
peluska 60 kg sluneénice 8 kg
sluneénice 8 kg svazenka 6 kg

II. sméska: peluska 60 kg V. sméska: vikev seta 50 kg
sluneénice 8 kg sluneénice 8 kg
hotéice 8 kg /' svazenka 6 kg

III. sméska: peluska 60 kg VI. sméska: oves 50 kg
kukutice 80 kg vikev setd 50 kg
; svazenka 6 kg ' ¢umiza 6 kg

Stu peti zAvlahy: Smésky byly uméle udrZovany ve dvou vldhovych pomérech:
80 9, ‘maximalni kapildrni vodni kapacity,

2. 60 %y maximAlni kapildrni vodni kapacity jako stav po¥adované pudni vl&hy
v hloubce profilu 'pidy do 60 em. V r. 1960 byla zvoleha hranice poZadované
vlhkosti ptdy 70 %, maximalni kapilarni vodni kapacity.

b) Pokus s rozdilnou intenzitou se dvéma formami dusikatéhé hnojeni (ddvka
N v prepoétu na 1 ha):

1. 50 kg N v siranu amonném,

2. 100 kg N (!/, v siranu amonném, %/, ve specidlnim dusikatém hnojivu zv. ura-
mon — polykondenzit formaldehydu a modoviny),

3. 100 kg v siranu amonném. V tomto pokuse byla péstovana sméska III. Pro z4-
vlahové pokusy byla predosevni pfiprava ptudy vykondna orbou do hloubky 15 cm
(var. II vlastnfho agrotechnického pokusu), semena vSech tfi*komponent smésky
smichdna a soudasné vyseta (var. I) a po setb& povrch pozemku uvlidfen a za-
valen (var. b).

B. VLASTNI AGROTECHNICKY POKUS

Zékladni zptisoby piedsefové pi"ipravy pudy
I. orba 10 cm,
II. orba 15 cm,
III. orba 20 cm,
IV. kypti¢ s pevnymi slupicemi (posp&ch) do hloubky 8—10 cm,
V. diskové brany 6—8 cm,
VI. setba do nepfipravené pﬁdy, po setbé diskové brany,
VII. setba do nepfipravené pudy, po setbé& orba 10 cm,
VIII. setba diskovym podmitadem s vysevni skfini do neptipravené pudy.

Zpusoby setby:

1. setba vSech t¥i komponent smésky dohromady,
2. setba kukufice a pelusky secim strojem s rad’dékovjrm1 botkamt, svazenky na
povrch jetelovym vysevnim ustrojfm.
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Posefova uprava povrchu pozemku: a) zavlidéeno, b) zavladdeno a za-
véleno hladkym, stfedné téZkym valcem.

Pro vlastni agrotechnicky pokus byla zvolena smeéska IIIL.

V zavlahovém pokusu s ovéfovanim vhodnosti sloZeni smések a ve vlastnim
agrotechnickém pokusu bylo pouZito hnojeni v ¢&istych Zivinich v prepoétu na 1 ha:
50 kg N v siranu amonném, 30 kg P20s5 v superfosfatu a 70 kg K20 ve 409, dra-
selné soli.

Vsechny pokusy byly kondny ve &étyfnasobném opakovani variant, velikost po-
kusnych parcel v jednotlivych letech byla nejméné& 25,50 m2, nejvice 70 m? (ovliv-
néno technickymi a situaénimi moZnostmi v terénu).

V pokusech byly mj. sledovany zmény ve vahovém zastoupeni komponent
v dobé sklizné a vedle vynosu &erstvé hmoty také zmény v kvalité produktu. Vynos
a jeho kvalita jsou brany v tvahu jako zdkladni kritérium pro vyhodnoceni pokust.
Byl také sledovan nésledny vliv meziplodin na dal$i plodinu v osevnim postupu,
ozimou pSenici.

Vegeta¢ni doba smések v jednotlivych letech byla 11 aZ 12 tydnu.

PRUBEH SRAZEK A ZAVLAHOVY REZIM

V prvnim pokusném obdobi v r. 1958 spadlo celkem 129 mm sraZek. Z&-
vlahou na varianté s vy$§i poZadovanou vlhkosti pidy bylo ve &tyfech z4vla-
hovych davkich dodano celkem 83,1 mm vody (souhrnné tedy méla meziplodina
k dispozici 212,1 mm vody), na variant®é s niZ$i poZadovanou vlhkosti ptdy bylo
ve dvou zavlahovych davkiach dodéano celkem 36,8 mm vody (souhrnné bylo k dis-
pozici 165,8 mm vody). Béhem vegetaéniho obdobi, vzhledem k priab&hu sréZek,
nastal citelny pokles pudni vlahy hlavné v posledni tretiné vegetaéni doby me-
ziplodiny. }

Ve druhém pokusném obdobi (v r. 1960) spadlo celkem 199,3 mm sréZek.
ZAavlahou bylo dodano 39,5 mm vody ve dvou zAvlahovych davkach (meziplodina
méla k dispozici celkem 238,8 mm vody). V tomto pokusném obdobi nastal ci-
telny nedostatek vldhy v celém sledovaném profilu plidy koncem d&ervence. Po
uskutednéné zavlaze se vak zahy dostavily vydatné&j$i sraZky a cel4d prvni polo-
vina srpna byla srazkové bohati, nebof v tomto obdobi spadlo celkem 84,7 mm
pFirozenych sraZek. Citelny prisuSek byl zaditkem zAF{, av8ak po zdvlahové dévce
20,3 mm se opét zdhy dostavily vydatnéjsi sréZky.

DOSAZENE VYSLEDKY A JEJICH HODNOCENI

PRVNI, POKUSNE OBDOBI (1958—1959)
Z4vlahové pokusy

Botanickym rozborem sklizné byly sledovany zmény v zastoupeni kom-
ponent smések. Vysledky jsou uvedeny v tab. I. 'S pfibyvajici vldhou se vse-
obecné zvySuje predukce zelené hmoty, pri¢emZ se jevi tendence vy$§iho vaho-
vého pfirtistku plevelt. Plevele se tedy jevi jako rostliny velmi citlivé reagujici
na zvyseny obsah vody v pidé. Na kontrolnich parceldch se pohybuje mnozstvi
pleveli od 5,5 % do 20,3 % z celkové vyse sklizné (s vyjimkou smésky VI),
zatimco na zavlaZovanych parceldch dosahuje vdhovy podil pleveld ve 'sklizni
az dvojndsobek (44,4 %). Projevuji se také zietelné rozdily v zaplevelenosti
smések. Pomérné velké zapleveleni umoziiuje sméska III, v niZ kukufice pro-
jevuje vieobecné men$i potladovaci schopnost viéi plevelim proti sluneénici
v jinych sméskach. Nejlep§i rozvoj pleveld umoZfiuje sméska VI, v niz plevele
prakticky nejsou sméskou brzdény. ;

Na zavlaZovanych parcelach se sluneénice podili na celkovém vynosu vse-
obecné asi o 4—10 % vétsim podilem (s vyjimkou smésky II), cozi svédéi
o jeji pozitivni reakci na doddvanou vodu, aviak soudasné se zvySuje jeji po-
tladujici schopnost vGéi ostatnim slozkdm smések. Vihovy podil listd a ston-
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= 1 Véhovy podil druhi plodin v %
N
Sluneénice =
o s g 4 Kuku- | Hof- Sva- . Cumi-
8 Sméska Stupen zavlahy . Bob |Peluska Sice' | &ee ek Oves | Vikev 4 Plevele
g celkem | listy | stonky
Z K 78,82 | 49,62 | 50,38 | 6,72 | 881 l 5,65
I 1 75,69 | 42,50 | 57,50 | 4,31 | 6,22 j 13,78
§ k) 82,87 | 35,58 | 74,72 | 3,12 | 3,63 10,38
S - foure
T K - 61,08 | 52,32 | 47,68 | 17,73 22,16 9,03
" I 1 67,91 | 41,43 | 58,57 | 5,18 14,87 12,04 .
8 2 57,21 | 30,33 | 67,67 | 5,67 16,81 29,31
K 547 | 60,77 12,72 21,04
111 1 4,17 | 46,17 5,28 | 44,38
2 2,63 | 54,91 6,71 35,75
K 71,52 | 45,31 | 54,69 | 3,12 11,17 14,19
v 1 62,37 | 41,81 | 58,19 | 7,09 14,90 15,64
2 81,46 |[34,27 |65,73 | 2,22 9,71 6,61
-~ K 72,27 | 47,34 | 52,62 6,98 0,45 20,30
v 1 84,24 | 38,70 | 61,30 3,36 2,00 10,40
2 80,70 | 36,55 | 63,45 13,10 0,86 5,34
VI K 1,86 |- 2,98 | 57,08 | 38,08
1 = 5,98 | 18,13 | 75,89
2 - l 2,55 | 19,57 | 26,59 | 51,29

K = kontrola (nezavlaZzovano)

1 = niz8i zdvlaha
2 = vyssi zdvlaha




kd na kontrolnich variantich (bez zévlahy) se pohybuje zhruba v poméru 1 : 1.
S piibyvajici vldhou (na zavlazovanych variantach) dochazi ke zméné& ‘poméru
v neprospéch listd. Vidhovy pomér se roz$ituje v hodnotich 1 :1,8—2. Piekva-
pivé nizky je vdhovy podil bobu a pelusky ve sklizni, jenZ se pohybuje zhruba
do 8 %, bez podstatnéisich rozdilt ve sméskich a variantdch pidni vlhkostl
Vynosové se neuplatnil oves jako komponent smésky VI.

Pti sledovani primérné vidhy jedince je moZno bez ohledu na druhovou
skladbu smések zaznamenat zna¢né zvy$éni primérné vihy jedince uz p¥i niz-
$im stupni zdvlahy zvla§t¢ u bobu (78,8—324 %), slune¢nice (62—156 %)
a pelusky (24,3—55,7 %). Pomérné méné vyrazné se vlivem zavlahy zvy$ovala
primérnd vaha rostlin kukufice, hoftice a svazenky. P¥i zvySené zavlaze nebyl
ve vét§iné pfipadt dalsi pfirtistek prﬁmérné vahy fedince tak pronikavx’r Cel-
kové zdvlaha zpisobila zpozdéni vyvoje vétSiny komponent smések, coz bylo
zfetelné zejména opoZdénym kvétem a dal§im v§vinem u nekterych druht
(zv1a§té€ u sluneénice, peluky, hoféice a svazenky) Vyijimku éinila &umiza,
kterd na vy$$im stupni zdvlahy vymetala, zatimco na kontrole v dobé sklizng
ani nezadala metat.

Vynos derstvé hmoty je uveden v tabulce I1. Vysledky byly 7hodnoceny
metodou diference s propotem korigovanych vynosi. Viechny rozdily jsou pti
zji§tovani t-testem vysoce pritkazné. Zavlaha se na zvySeni vynosu pronikavéji
projevila pfi jejim niZz8§im stupni pozadované ptidni vldhy, kde p¥irtistek &erstvé
hmoty smések proti kontrole ¢inil nejéastéii 35—60 % (pramérné asi 50 %).
Dal§i ptirtistek vynosu pfi vy$§im stupni Zzavlahy byl nejéastéjii 7—21 %
(primérné asi 15 '%). Vyijimkou jsou smésky I a V, kde 'se vynos dile pod-
statné zvySoval. Podle vynosu é&erstvé hmoty moZno jako nejvhodnéjsi hod-
notit smésku V (sluneénice, vikev, 'svazenka), zatimco ne]méne reagovala na

)

zavlahu sméska III ‘(kukufice, pelutka, svazenka). {

Kvalita sklizné byla zji§tovdna chemickym rozborem podle b&Znych meto-
dik pro chemicky rozbor krmiv. Vysledky jsou uvedeny v ‘tab. IIT v prepoctu
vyrobv Zivin v g/ha a je moZno je shrnout takto:

Zavlaha méla neptiznivy vliv na obsah sufiny, jenZ se snizZoval o 12 aZ
40 %. Vedle ptimého vlivu stupné zivlahy se na kvalité produktu projevuje
také druhové slozeni smésky a ptivadné zmény ve vidhovém zastoupeni kom-
ponent a zmény v podilu zdkladnich uZitnych &asti rostlin '(nan¥. zmény v za-
stoupeni listd a stonk slunednice). P¥iznivé ptisobila zdvlaha na pfirtstek

I1. Vynos Cerstvé hmoty

' _ )
Kontrola q/ha Zéavlaha — zvyseni v %
Sméska ¥ 3
(nezavlazovano) s . 2 2
nizdi stupen vy$si stupen
I 181,4 47,0 114,0
I 161,9 51,0 60,0
111 196,4 35,0 56,0
v 240,3 47,0 63,0
A\ 211,4 60,0 106,0
VI 139,2 52,0 59,0
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III. Vyroba Zivin v pfepoétu v gq/ha

. . Stravitelné bilkoviny

Smés- | Stuperi | SuSina | Absolut- | Dusikaté . .

ka | zévlahy | 9% | nisulina | litky |DUKOVIRY =] ikt
q l %o

K 18,19 | 33900 | 578 | 427 2,83 | 100, 6,02

1 1 1270 | 3586 | 4,01 3,42 1,81 63,8 8,76

2 1,30 | 41,55 | 6,04 5,02 2,08 733 | 12,18

K 1661 | 2690 | 460 3,37 230 | 100,0 6,45

11 1 1261 | 31,26 | 481 3,56 235 | 1022 8,32

2 13,83 | 3539 | 5,17 4,04 251 | 1091 | 10,18

K 13,10 | 2543 | 3,93 2,84 1,82 | 1000 6,87

11 1 1383 | 3531 | 4,04 3,20 2,03 | 1114 9,37

2 11,55 | 3669 | 524 3,78 2,00 | 1143 9,89

K 14,16 .| 3402 | 5,65 3,67 220 | 1000 7,73

v 1 1250 | 31,72 | 618 | 4559 233 | 1062 | 11,33

: 2 10,60 | 4369 | 5,60 4,54 2,05 933 | 13,85

K 1826 | 3861 | 549 4,61 2,85 | 100, 7,79

v 1 11,66. | 41,26 | 534 4,73 1,04 680 | 11,74

2 1,28 | 46,83 | 695 5,24 2,66 932 | 13,22

K 2505 | 34,87 | 6,60 4,03 3,18 | 100,0 7,88

VI 1 1555 | 3259 | 4,79 3,60 2,30 72,2 9,80

2 1557 | 3492 | 6,08 481 | 298 93,8 8,06

vladkniny, zatimco obsah dusikatych latek a amida v su$iné se snizoval. Obsah
bilkovin mél tendenci jenom nepatrné klesajici. Znaény pfirtistek vldkniny v za-
vlaze snizuje koeficient stravitelnosti, ¢imZz dochdzi ke snizeni obsahu stravi-
telnych bilkovin v sudiné. To se nepfiznivé projevuje v prepoétu absolutni
produkce stravitelnych bilkovin v jednotlivych variantach. |

Agrotechnicky pokus

Sklizenn byla v soubézné dobé se sklizni zdvlahového pokusu. Vysledky
jsou uvedeny v tab. IVa a jejich zhodnoceni analyzou varianci v tab. IVb.

Predsefovd ptiprava pidy (bez ohledu na zpisob setby a posetovou upra-
vu povrchu pozemku) minimélni, tj. sméska zaseta do uvlac¢eného bram-
bofist¢ a po setbé zadiskovdno (var. VI) poskytla vynos 329 q/ha, jenz je
0 54,1 % vy3si proti tradiéni ptipravé pidy s mélkou orbou do 15 ecm (var. IT),-
na niZz byl wvynos nejniz§i. Také ostatni varianty ptipravy ppiudy se ukazaly
jako méné vhodné. ; ‘

Zptsob vysevu 'smésky se jevi v zavislosti na hloubce piedsefové piipravy
pldy. Vseobecné pfi mél¢ich a mélkych zdsazich do piidy se lépe osvédéila setba
svazenky dohromady s ostatnimi semeny. Pouze na hlubsi pfipravg pudy s or-
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bou do 20 cm (var. III) byla vhodnéjsi oddélena setba svazenky na povrch
pidy. Vynosové rozpéti ovlivnéné zplsobem setby dosahuje na jednotlivych
variantach ptipravy ptdy rozdili az kolem 50 %.

Posetova tuprava vilenim pusobi we vét§iné pripadd piiznivé na tvorbu
vynosu, pronikavéji na varintdch se zplisobem setby 1. (setba semen dohroma-
dy), pfiemZz nejvyssi piirtstek vynosu byl na var. VI (setba do nepfipravené
pidy, po setbé diskové brany), kde ¢ini 37,8 %. Na téze varianté byly nej-
vétsi vynosové rozdily v kombinaci vlivu zpisobu setby a posetové tpravy, tj.
74,6 1%. { ko F | ! ; ; ,

Vynosové rozpéti se v tomto pokusu se sméskou kukufice, peluska, sva-
zenka pohybuje od 192,0 ‘g/ha (setba do uvlaéeného brambori§té, svazenka na
povrch, zaordno orbou do 10 cm, vla¢eno a valeno) do 414,0 g/ha (setba do
uvlaceného brambofisté, semena smichdna a soucasné vyseta, zadiskovano, vla-
¢eno a véleno). Celkové vynosové rozpéti je 115,6 %. [Vynos smésky istejného
druhového slozeni v zdvlahovém pokusu byl na kontrole . (nezavlazovano)

IVa. Vynos ¢erstvé hmoty ‘ '

Zplsoby seti
dohromady,
] . Primérmny svazenkamapovrch | 0o g emichéna
Varianty pfipravy ptdy vynos q/ha
posetova uprava povrchu pozemku
VIECRO | iggeno | VIO | igteno
l 266,6 267,6
I. Orba do hloubky — { :
b
16 2660 | 267,3 | 2297 | 2425
196,8 230,2
II. Orba do hloubky 213.5 ’
>
13cm 1980 | 1956 | 2407 | 2230
301,3 261,3
TIL. Orba do hloubky 1.5 ! ’
>
Hiem 204,0 | 3087 | 2660 | 256,7
205,3 285,0
IV. Kypfi¢ do hloubky 245.2 ’
8—10cm 214,0 196,7 301,3 268,7
260,6 272,3
V. Diskové brany do hloubky 265.5 ,
a=fem 262,5 | 258,0 | 2833 | 261,3
: 280,0 278,0
VI. Zadxskoyéno po zaseti 320.0
do nepfipravené pady ? 270,8 289,3 414,0 342,0
207,6 308,3
VII. Po setbé& zor4no 257.5 ; ;
3
do hloubky 10 cm 192,0 222,0 306,0 310,6
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IVb. Matematické zhodnoceni skliziiovych vysledkG — 1958

Zdroj variability N x? 2 ‘Iﬂyﬁgﬁf’f:
Opakovani 2 66, 38 33,19 2,95
Faktor A (piiprava pudy) . 6 5559,84 926,64 82,44**
Chyba A 12 134,91 11,24 -
Celkem A 20 5761,13 et -
Faktor B (zptsob seti) 1 ; 2 206,40 2206,40 524,08**
Interakce A X B 6 3261,08 543,51 129,09**
Chyba B 14 58,96 4,21 —
Celkem B 41 11287,57 — -
Faktor C (posetova tiprava poz.) 1 172,95 172,95 9,63*

‘Interakce A X C 6 302,65 50,44 2,81*
Interakce B X C 1 387,77 387,77 21,60%*
Interakce A X B x C 6 144,29 - 24,05 1,34
Chyba C ' 28 502,50 il 17,95 -
Celkem C 83 12797,70 — i —

196,4 g/ha, pfi niz§im stupni zavlahy 265,1 g/ha, pr1 vy$Sim stupm zavlahy
306,4 g/ha. | i " .

Sledovédni nasledného vlivu vyuzm pidy letni meziplodinou na da131 hlav—
ni plodinu sledu, tj. bzimou péenici, moZno shrnout takto: : P

Vynos ozimé psemce po zavlazovanych meziplodinach byl niz§i prot1 ne-
zavlazovanym o 3,6 % az 19 %, podle druhové skladby a vynosu meziplodin.
Velmi pfiznivy vliv na vynos ozimé pSenice meél letni polothor, po némz byl
vynos psenice vy§si proti kontrole (smésky bez zavlahy) o 6—12 (%.
viastnim agrotechnickém pokusu lze pozorovat snizeni vynosu pSenice v za-
vislosti na vy§i vynosu meziplodiny. Rozdil ve vynosu zrna psenice je 15,3 %.

DRUHE POKUSNE OBDOBI (1960—1961)

Zavlahovy pokus

Zavlaha zpusobila zvySeni vahového podilu pleveld, zatimco podil kultur-
nich sloZek porostu neukazuje vyraznéj§i zmény. Z toho divodu se neuvadéji
podrobné tabulkové ﬁdaje Z biometrického sledovdni moZno vyvodit jedno-
znacny zavér v tom, Ze vysoké hnojeni dusikem zvysu]e tlousfku stonku kuku-
fice, a to jak v zavlaze tak i bez zavlahy. . :

Vynos derstvé hmoty je uveden v tab. V. V tomto roce jsou vynosy pod-
statné vy$8i proti r. 1958, coz souvisi pfedeviim s celkovym mnozstvim a s roz-
délenim pfirozenych srdzek. Také vyssi dusikaté hnojeni zvySuje vynos hmoty.
Pti zkoumdni prikaznosti diferenci vymnosi f-testem jsou vSechny vysoce pri-
kazné. Pfi srovnani vynosi variant se stejnou trovni hnojeni je zfejmo, Ze
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pti hnojeni 50 kg N/ha zvysila zévlaha vynos o 14,3 %, ptfi hnojeni 100 kg
N/ha v siranové formé o 11,7 %. Ze srovnéni vynosd na var. I a II vyplyva,
ze dodédni dalsich 50 kg N v siranové formé ise projevilo zvySenim vynosu

o 13,7 q, tj. 4,3 %. Zavlaha se tedy projevila ucmne]l na tvorbé vynosu
i v tomto pro zavlahu méné vhodném roce proti zvySenému ‘dusikatému hno;em
Pfi vzajemném srovnani variant I a II s var. III a IV mozno dojit k za-
véru, ze na 1 kg N dodaného nad 50 kg pfipadd pfirastek vynosu 0,27 g
Cerstvé hmoty. Na 1 mm vody dodané ziavlahou pfipadd pfiristek vynosu
1,16 g/ha. Mirné stupiiujici se ucinek obou faktord (zavlaha, dusikaté hnoje-
ni) ukazuje srovndni variant I a IV. Z celkové diference vynosu 72,1 g/ha
pfipadd na dusik 13,5 q, na zavlahu 45,8 q. Zbytek, tj. 12,8 g/ha, mozno pfi-
cist na vrub stupiiovaného uéinku kombinace obou faktord. V ucinku forem du-
sikatého hnojeni se lépe uplatiiuje amoniakélni forma proti dusiku v uramonu
(t¢innost 1 kg N v amoniakalni formé dodaného v dalfim mnozstvi 50 kg/ha
v zavlaze je 0,52 q zelené hmoty, v uramonu 0,31 g). Celkové mozZno shrnout,
ze zvySené hnojeni dusikem se uplatnilo pomérné malo. !

Vieobecné se projevuji tytéz zavislosti zmény kvality produktu vlivem za-
viahy jako v predchazejicim obdobi (u smésky stejného druhového slozeni a pii
stejné urovni hnojeni). Vysledky jsou uvedeny v tab. V. Vliv stupriovaného du-
sikatého hnojeni se projevil rozdilné predev§im s ohledem na jeho formu. Z hle-
diska kvality produktu se vyrazné lépe projevil uramon, zvlasté zvySenym obsa-
hem dusikatych latek v su§iné, amidi a také stravitelnych bilkovin. Vysledky
rozbord kukufice (hlavni podil smésky) potvrzuji vzajemné vztahy mezi zavla-
hou, trovni a formami dusikatého hnojeni. Du51katy podil produktu je ve
vsech smérech nejvhodnéj§i pfi pouziti uramonu se soucasnou zavlahou.

V. Vy¥nos ¢erstvé hmoty a vyroba Zivin v prepoétu v qg/ha

Cerstva Stra- Skro-
hmota .| Abso-| Dusi- | vitel- | .
Varianta Su(?/ma lut. | katé |né bil- %lilﬁo' VI.ék' gg.ﬁ
0 ° |su$ina| latky | kovi- ¥ nme
q %o nota
ny
I
NezavlaZovéno
50 kg N v sir. amonném 319,7| 100,0| 11,13| 35,59| 5,08 | 2,31 | 3,77 | 9,71| 24,16
II
NezavlaZzovdno
100 kg N v sir. amonném | 333,6| 104,3| 13,28 44,32| 6,09 | 2,73 | 4,58 | 12,55| 30,72
III
ZavlaZovano
50 kg N v sir. amonném 365,7| 114,3| 10,13| 37,05| 4,62 | 1,94 | 3,52 | 11,53| 25,15
v
Zavlazovano
100 kg N v sir. amonném | 391,9| 122,5| 10,88 | 42,66 5,87 | 2,59 | 4,47 | 12,97 | 28,99
v
ZavlaZovano
100kg N
1, v sir. amonném 381,4| 119,2| 12,41} 47,34| 7,72 | 3,30 | 5,51 | 13,60 31,99
15 v uramonu 5
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Agrotechnicky pokus

Vysledky jsou uvedeny v tab. VIa. Nejvy$si vynos byl na var. VII (po
setbé zaordno do hloubky 10 cm) a VIII (diskovy podmita¢ s vysevni skfini).
Vynos zelené hmoty na ostatnich variantich predsetové pripravy pudy je o 70 az
100 q/ha niz8i. Potvrdila se vhodnost setby semen smésky dohromady !|(zvyseni
vynosu o 5—25 %), zvlasté také s prednosti oddéleného wysevu svazenky
pti orbé 20 cm (rozdil ve vynosu je 21 % ). Posetova fiprava povrchu pozem-
ku ‘vla¢enim a vélenim se také potvrdila jako vhodnéjsi, i kdyz celkové s men-
§imi diferencemi ve vynosu (2,5—25,4 %). Vynosové rozpéti se pohybuje od
259,0 g/ha (prospéch do hloubky 8 —10 cm, svazenka na povrch, po zaseti vla-

VIa. Vymos éerstvé hmoty

Zptisoby seti
dohromady, semena
' ) Promérng svazenka na povrch siviching
Va_nanty pripravy pudy vynos g/ha
Posetova tprava povrchu pozemku
vld¢eno vla¢eno
- viilens vl4éeno auileng vlaeno
310,7 351,2
I. Orba do hloubky 10 cm 332,9
322,2 299,1 394,9 315,4
295,6 326,3
II. Orba do hloubky 15 cm 310,9
315,0 276,2 334,4 318,3
345,0 284,9
III. Orba do hloubky 20 cm 319,9 |-
371,4 338,4 287,8 281,9
280,3 349,0
IV. Kypti¢ do hloubky . a -
) >
), 301,7 | 2590 | 3596 | 3384
& 303,6 353,3
V. Diskové brény do hloubky s ’ i
— >
Gehan 339,9 | 267,3 | 3702 | 3365
.289,4 327,5
VI. Zadiskovano po zaseti 308.4 ; ;
v 3
do neptipravené pidy 3038 | 274,9 | 3339 | 3211
400,9 b 421,7
VIL Po setbé zaorino o 5 \ -
>
do hloubky 10 cm 418,5 | 3834 | 4428 | 4006
VIIL Diskov§ podmitad 1164 " -
v 3
s vysevni skiini 372,8 448,1
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VIb. Matematické zhodnoceni sklizfiovych vysledkit — 1960

Zdroj variability N %2 §? \éyggggs?:
Opakoviani 3 6,96 2,32 1,46
Faktor A (pfiprava pudy) 7 193,55 . 27,63 17,41**
Chyba A 21 33,34 1,588 -
Celkem A 27 233,75 — -
Faktor B (zptisob seti) 1 . 27,31 27,31 10,89**
Interakce A X B 6 68,70 11,45 4,56*
Chyba B 21 52,65 2,507 —
Celkem B 55 382,41 — -
Faktor C (posetova uprava poz.) 1 40,44 40,44 34,39%*
Interakce A X C 6 13,76 2,293 1,95
Interakce B x 'C 1 0 0
Interakce A X B x C 6 8,07 1,345 1,14
Chyba C 42 49,38 1,176 —
Celkem C 111 494,06 - —

¢eno) do 448,1 g/ha (diskovy podmitaé s vysevni skiini, po zaseti vlaceno),
Celkové vynosové rozpéti je 72,9 %. V tab. VIb jsou shrnuty vysledky zhod-
noceni pokusu analjzou varianci.

Kvalita produktu je zna¢né rozdilna (vysledky z11sten1 jsou podrobnéji
publikovdny v samostatné praci — Krejc¢if 1966). Ma pfi¢iny ve zménach
vahového podilu komponent produktu véetné pleveld, jez jsou vysledkem rozdil-
nych agrotechnickych zasaht. V nékterych ptipadech se vyraznéji projevuje
vliv zvlasté zakladni predsetové piipravy. Zmény v pudnim prostiedi (zejm.
vldhovy, vzdu$ny, Zivinny a tepelny rezim pidy) se vyraznéji promitaji v cel-
kovém metabolismu rostlin a zlepSeni jejich kvality, zvla§té pfi pouziti disko-
vého nafadi a naopak ve zhorSeni kvality pfi orbé 20 cm. Obsah suSiny a hlav-
nich latek, uréujicich kvalitu produktu, je vsak i pfi znaénych diferencich vy-
nosi pomérné stalejsi, predev§im ve srovnani se zavlahou.

Z celkového poctu 30 kombinaci agrotechnického pokusu je ve 24 piipa-
dech produkce stravitelnych bilkovin vy$8i proti kontrole zivlahového pokusu
se stejnou drovni hnojeni, v 15 pfipadech je vy$§i i proti varianté bez zavlahy
s hnojenim 100 kg N v siranu amonném, dokonce v 26 pfipadech je vy8si
proti zavlahovému pokusu' se stejnou tdrovni hnojeni. Pfi srovnani se zavlaho-
vym pokusem s hnojenim 100 kg N v siranu amonném je vy$§i produkce bil-
kovin v 18 pripadech. Je-li 50 kg N pouZito v uramonu (celkové 100 kg N),
je v agrotechnickém pokusu je$té v 7 pfipadech dosaZeno vy$si produkce stra-
\iteln)’rch bilkovin pfi zakladnim hnojeni dusikem (50 kg/ha). Obdobna re-
lace je 'v produkci Skrobové hodnoty.

Potvrzuje se sniZeni vynosu zrna nisledné ozimé pSenice po zavlahovem
pokusu, véetné variant s davkami 100 kg N k meziploding. Diference vynosu
zrna jsou ve srovnani zavlahy s 50 kg N v ostatnich variantach vy3si o 8,9 (%
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az 31,1 %. Jednoznaéné se potvrzuje nejvy$si vynos zrna po letnim polothoru.
Piesvéd¢ivé je také sniZeni vynosu zrna na variantich piipravy pady VII
a VIII, kde byl nejvétsi vynos meziplodiny. V ostatnich pfipadech nelze de-
finovat zéavislost vynosu pSenice s ohledem na vyuziti pidy letni meziplodinou. -
Vynosy psenice jsou malo rozdilné (podobné i vynosy meziplodiny), tfebaZe pii-
prava plidy k meziplodiné byla dosti rozdilna. .

SOUHRN

Z agrotechnickych a zavlahovych ‘pokusii s letnimi meziplodinami po ra-

nych bramborach v sussi jihomoravské oblasti mozno vyvodit tyto zavéry:

a) Agrotechnické pokusy

V piipravé pidy se lépe uplatnily pouze mél¢i zasahy do hloubky 10 cm.
zvlasté také pouziti diskového nafadi. V daném pfipadé byl ziskan vyssi vynos
hmoty pfi sou¢asném vysevu vSech komponent meziplodiny (sméska kukufice,
peluska, svazenka). Vileni pozemku po zaseti mélo vét§inou piiznivy vliv na
zvy$eni vynosu. Nejvy$§i vynos meziplodiny byl dosaZzen pfi pouziti diskového
podmitade s vysevni skiini. Uplatnéni agrotechnickych opatfeni (pfiprava pudy,
zplisob vysevu a posetovd Uprava povrchu pozemku) je dosti vyrazné ovliviio-
vano jejich vzdjemnou kombinaci. Neprojevila se tendence v jednoznacném
sniZovani kvality produktu se stoupajicim vynosem vlivem zkoumanych agro-
technickych opatfeni. 3 I

" b) Zavlahové pokusy

Efekt umélé zavlahy letnich meziplodin je vyznamné ovliviiovén jejich dru-
hovym slozenim a vahovym zastoupenim komponent ve sklizni. Celkové ne-
piiznivy vliv na zhorSeni kvality produktu méla slune¢nice. Zavlaha méla ne-
ptiznivy vliv na obsah suSiny sklizené hmoty. Pfi celkové vy$si absolutni pro-
dukei suSiny v zdvlaze se jeji pfirtstek snizoval se zvySovanim stupné zdvlahy.
SniZovédni suSiny se mnezastavilo ani pfi zvySeném dusikatém hnojeni (N v si-
ranu amonném). Dusik v uramonu (polykondenzat formaldehydu 'a mocoviny)
mél pfiznivy vliv na kvalitu produktu. [

Pfi béZném minerdlnim hnojeni se pfi péstovdni meziplodiny sniZoval vy-
nos nasledné ozimé psenice. ! ‘ :

Srovnani vynosu zavlahovych a agrotechnickych pokusi ukazuje znacéné

rezervy, jejichz vyuziti je vét§inou snadno dosaZitelné v kazdém podniku.

Doslo dne 2. 2. 1967
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K Bompocy arpoTexHMKH IETHMX IIPOMEXYTOYHBIX KyJNBTYP BBICESHHBIX BCIEN
32 CKOpOCHeJNbIM KaprodeneM B 3aCyuuIMBBIX ofracrax

Ha ocHOBe OmBITOB C arpoTexHUKOH H OPOWIEHHEM y JIETHHX MPOMEXYTOUHBIX KyJIBTYP,
BBICESAHHBIX IIOCJIE CKopocmesoro xaprodens B sacymauBoi IOKHOMOpaBCKOM o6nac'm, MOXKHO CHe-
NaTh CIENYIONIue BBEIBOLBI:

a) ArporexHmueckume omeITEL. B mpomecce mousoo6pafoTkm xopomo cefsi ONPABNAJNO JIMIIB
MEJIKOE pHIXJIEHHMEe Ha TaybuHy no 10 cM, B ocofeHHoCTH HpUMeHBEHUE IUCKOBBIX JIHMUIYJIHHHUKOB.
B mamHOM ciyuyae yBenHM4YeHHBIH ypojkail Macchl GBI IIOJyY4eH NPH ONHOBPEMEHHOM BHICEBE BCEX
KOMIIOHEHTOB IIPOMEXYTO4HOM  KynbTyphl (KyKypyHsas CMecb, mnemomka, damenus). IIpuxarka
yd4acTKa rocje Imocesa B GOJBIIMHCTBE ClyuaeB yBeauumsa yposkau. Hawmboxemmit ypoxait mpo-
MEKyTOYHBIX KyJbryp 6bln cofpaH B Cily4ae ImpUMeHEHHA NMCKOBOIO JyIJMJIBHHKA C CEMEHHBIM
amukoM. [leficTBue arporexHHuecKMX MepomnpHaTuil (mousoobpaborka, cmocof moceBa u obpaboTxa
II0BEPXHOCTH y4acTKa IOCJTEe 110ceBa) CHMJBHO 3aBHCHT OT MX B3aMMHEIX KoMbGunauwit. He ycrano-
BJI€Ha TeHIEHUHMA K ONHOSHAYHOMY yXyNIUEHHMIO KayecTBa IPONLyKTa IO Mepe yBeer;eHux ypokaes
1100 BJIMAHHUEM ncnmmnaémmx aTrPOTEXHUYECKHUX MePOHPKHTKK

6) Ommirel ¢ opomeHmeM. OPPeKTUBHOCTH MCKYCCTBEHHOIO OpPOIIEHMS JIETHUX ITPOMEXY-
TOYHBIX KyJbTYpP 3HAUMTEJHHO B3aBHCHT OT BHZOBOrO COCTaBA M BECOBOM HOJNM KOMMOHEHTA
B CTPyKType ypoxkas. Ha KadecTBo NHpOAyKra OTPHLATEJNHLHO BiHsAeT B OOLIEM IIOACOJHEUHUK.
Opomesne okasasjo HeGJarONpHATHOE BO3NEHCTBHE Ha CONEp)KAaHHME CyXOro BemecTsa yOOpOUHOH
maccer. TIpu B obmeM yBenmueHHOH a6COMOTHON IPOAYKIMH CyXOro BEIIECTBA B YCJIOBUAX OpO-
IIEHUs ee NPHPOCT yMEHbLIAJCSA [0 MePe IIOBEIIEHMS CTENeHHM OpONIeHWs. JTO yMeHbUICHHE He
IpeKpamanoch Ka)ke TIPH YBEJIWUCHMM A30THOTO yAOOpeHHus (a30T B CEPHOKHCJIOM AaMMOHHHM).
Asor B ypamoHe (monuxoHmeHcar $opMambIEruia W MOYEBHHBI) IIOJOKHMTENBHO MOBIMAN Ha Ka-
TeCTBO IPONLYKTA.

Tlpz 06bMHOM MuHEPANIbHOM yAOOpPEHMU NPOMEXYTOYHLIX KyJbTYyp yPOXKail BhICEBAEMOH .
10CJIe HHX O3MMOM IHIEHHIBI yMEHbIIAJICH.

CpaBHeHHe ypO)KaeB B XOfe MEJIMOPAIMOHHEIX U ArPOTEXHUYECKUX OIBITOB TOBOPUT O Cy-
LeCTBOBAHMYM SHAYMTENBHBIX PE3EPBOB, WMCIOJL30BAHHE KOTOPHIX B GONBIIMHCTBE CIy4aes JIETKO
OCyIIIECTBHMO B Ka)KAOM HPENIPUATHH. ‘ |

Texecr x Tabaupam

I. Becosasn mons Bumop kxymsryp B ‘% |
I1. Ypoxait ceexeir mMaccsr |

[I1. ITpoussomcrso muraTenbHEIX BENIECTB B IepecueTe Ha I/ra

1V.a Yposkaii cesxeit mMacce, 6: MareMaTHuecKas OIeHKa pasMepa ypoxkaes B 1958 r.

V1. Yposkait cpe)kell Macchl M IPOM3BOICTBO TIHTATENBHEIX BEUIECTB B Iepecyere Ha 1/ra

VI. a: ypoxait cpexeii Maccel, 6: MaTeMaTHuecKas OmeHKa pasmepa ypoxaes B 1960 r.
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On the Agrotechnical Measures Applied in Drier Regions to Summer
Intercrops after Early Potatoes

The agrotechnical and irrigation experiments carried out with summer inter-
crops after early potato crops in the drier South Moravian region have made it
possible to draw the following ‘conclusions:

a) Agrotechnical experiments. As regards soil preparation only the shallower
treatment to a depth of 10 cm proved more effective, and particularly so also
the application of disc implements. In the given case a higher yield of matter was
obtained in the case of a simultaneous sowing of all components of the intercrop
(a mixture of maize, field peas, and phacelia). In the majority of cases rolling
of the ground after sowing had a favourable influence on the yield. The
highest intercrop yield was obtained with application of the drill box wheatland
plough provided with a seed hopper. Application of the agrotechnical measures
(soil preparation, method of sowing, and treatment of soil surface after sowing)
was appreciably influenced by their combination. There appeared no tendency
to an obvious lowering in the quality of the product with increasing yield, as
a result of the agrotechnical measures examined.

b) Irrigation experiments. The effectiveness of artificial irrigation of summer
intercrops was appreciably affected by their specific composition and by weight
proportions of the components in the harvest. Sunflowers exercised an on-the-whole
unfavourable influence on quality of the product. Irrigation had an unfavourable
influence on the dry matter content in the harvested mass. In case of the on-
the-whole higher absolute production of dry matter due to irrigation, its in-
creasing trend was diminishing with a raising of the rate of irrigation. The
decreasing of dry matter did not stop even in the case of an increased level of

N-fertiligation (N in ammonium sulphate). Nitrogen in uramon (a polycondensate
of formaldehyde and urea) exercised a favourable 1nf1uence on quality of the
product.

Current fertilization of the intercrops resulted in a decrease of the yield of
the winter wheat stand which followed.

A comparison of the yields obtained in the irrigation and agrotechnical ex-
periments revealed considerable reserves; utilization of these could be secured
without much difficulty in every enterprise.

Text to the tables

I. Weight proportions of the crop species, in %,

II. Yield of fresh matter

III. Nutrients production per hectare (100 kg/ha)

1V. a: Yield of fresh matter, b: mathematical evaluation of harvest results in 1958
V. Yield of fresh matter and nutrients production per hectare (100 kg/ha)

VI. a: Yield of fresh matter, b: mathematical evaluation of harvest results in 1960

Adresa autora:

Doc. ing. Jaroslav Krejé¢if¥, CSc, Katedra zédkladni agrotechniky AF Vysoké
Skoly zemédélské v Brné
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J. Nypl PRESNY VYSEV A PROSVETLOVANI
SAZECKY CUKROVKY

B Velkovyrobni zplisob péstovani fepné sazet¢ky navazuje na novou techno-
logii péstovani technické cukrovky. U fepné sazecky muZeme pfesnym vysevem
plné nahradit ruéni praci nutnou na obdélavani a pfi lep§im rozmisténi rost-
lin dosdhnout vyrovnanéjsich sazecek vhodnjch pro strojovou vysadbu pti sou-
Casném zvySeni koeficientu rozmnoZeni. ! | '

Péstovanim fFepné sazeCky z obruSovaného osiva presnym vysevem se zabyva
© velmi malo praci a vétSina z nich je zaméfena na technickou cukrovku a zplsoby
jejiho zpracovéni. Tak napt. v pracich Fiedlera a kol. (1963) a Fiedlera (1964)
je velmi dobfe zpracovana nova technologie vysevu a obdélavani technické cu-
krovky. Podstatné c¢asti téchto zkuSenosti a zaAvért pokusi je moZno vyuZit i u repné
saze¢ky pri respektovani zvld$tnich poZadavku saze¢ky na rist bulvy v prvnim ve-
getacnim roce. Ve starSich pracich Stehlika (1948, 1951, 1956), Stehlika, Ha-
vranka a Bence (1956), ze zahrani¢nich autori Karpenka (1953, 1958), k o-
lektivu (1963) aj. jsou podklady a cenné viceleté zkuSenosti, z nichz nékterych
je mozno vyuzit v experimentilni praci i v soudasné dobé.

V pracich, které se primo zabyvaji repnou sazeCkou (Abramov 1964, Fe-
dorov 1964, Kornienko 1964, Liidecke-Neeb 1962, kolektiv 1963, Rja-
busko 1965, Simkin 1964, Suséevié 1965 aj.) se resi otdzky souvisejici s tra-
di¢éni technologii (prosvétlovani, velikost Kkofenti, koeficient rozmnoZeni), avsak
vysledky s presnym vysevem chybéji. U nas se témito otazkami zabyval Nypl
(1966), ktery publikoval prvni domaci vysledky.

Z kratkého prehledu je vidét, Ze aktualnost reSené problematiky trva stale
a proto je tcelné se timto tématem vyzkumné dale zabyvat.

PRACOVNI POSTUP A METODIKA

K zjisténi optimalni vzdalenosti vysevu obrudovanych frepnych klubiéek sa-
zeCkového semene s cilem zajisténi nejvysSiho Kkoeficientu rozmnoZeni pii nej-
vys$im zastoupeni stifedné velkych sazedek byly zvoleny tyto varianty: .

a) presny vysev na 4 —5—6—T7—8 cm,

b) prosvétleni vze§lého porostu prosvétlovadéem P-921 s 18—9 a 6 noZi na jednot-
tlivych pracovnich sekcich ve vSech vzdalenostech vysevu,

c¢) kontrola — bez prosvétlovani.

Pouzité osivo — obru$ované a kalibrované na 3 —4 mm, odriida ‘Dobrovicka
A’. Kli¢ivost osiva byla velmi dobra — 85 9, z poc¢tu Kkli¢ivych semen byl podil
jednokli¢ovych Kklubitek 68,9 — 72,7 9.

Vsechny varianty byly zasety strojem pro presny vysev 6-Se-CXP s central-
nim pohonem vysevnich jednotek. Parcely Sestifddkové v Sestindsobném opakovani.
Velikost skliznnovych parcel byla 25 m2. Pokusy byly zakladany v letech 1964 a 1965
na 3 pokusnych mistech, a to v Bezn&, v Dobrovici a v Chragfanech na pozemcich
s dobrou az velmi dobrou agrotechnikou.
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Bezno — typ pudy stfedoevropskd hnédozem, druh pldy stfedné t&¥ka. Sedo-
hnéd4, mirné humoézni hlina s ornici okolo 40 cm. Zpracovavani této ptady necéini
potize. Dobra zasoba Zivin i humusu, s malym obsahem plevelnych semen. v puadé.

Dobrovice — typ pudy borovina a degradovana slinovatka, druh ptdy
téZkd az velmi tézka. Je to tmavsi, humoézni jilovitohlinitd zemina s ornici okolo
35 —50 cm. Zpracovavani této pudy je obtizZné. Velmi dobrd zésoba Zivin a vy-
soky obsah humusu v pudé. Stifedni zasoba semen plevelli v pudé.

Chrasfany — obdobny typ a druh pidy jako v  Bezné& s vy$§i zasobou
semen pleveld v pudé.

Umisténi pokustt na uvedenych typech pid je charakteristické pro velkou
¢ast reparskych ptid v republice.

U jednotlivych variant v kazdém opakovani se zjisfovalo rozmisténi a pocet
rostlin (Gseky Tadka o délce 2,2 m) po vzejiti, po prosvétlovani a pri sklizni spolu
se stanovenim koeficientu rozmnozeni a vahovych kategorii sazecek. Pri sklizni byly
odebirany ze vSech variant a opakovani vzorky kofent pro stanoveni technolo-
gické hodnoty sazelky.

Pro koeficient rozmnozZeni byl vzat za z&klad pocet sazeéek potrebnych pro
vysadbu 1 ha v druhém vegetadnim roce, a to 27500 ks/ha. PFi sklizni sazecky
viak poditdime s 32000 ks/ha — predpoklddand =ztrata v hrobeich pfezimova-
nim- 17 9.

VYSLEDKY ,

Pti zvétSujici se vzdélenosti vysevu od 4—8 cm (tab. I) klesal teoreticky
vysevek od 7,22 do 3,61 kg/ha. Podet vysetych klubiéek se pohyboval od 555 500
do 277 750, pocet vysetych klubicek kli¢ivych od 472 000 do 236 000 /ha. Vy-
chézime-li z teoretickych ukazatels vze§losti porostu s pfihlédnutim k rdzno-
rodym podminkdm (pfedev§im stupni agrotechniky a typu ptdy), zjistujeme
ve velice dobrych podminkach vzeslost cca 80 %, v dobrych 50 % a ve zhorge-
nych a7 $patnych okolo 25 i mén& %. Tim se soucasné méni i podil vzeslych
rostlin z teoretického poétu vysetych klubicek kli¢ivych. V' souvislosti na pod-
minkidch Ize potom oekdvat nésledujici vzeSlost (podle vzdélenosti vysevu
na 4—8 cm): 377 000—188 000, 236 000—118 000, 118 000—59 000 tep/ha.
Takto provedeny teoreticky rozbor je vychozim ukazatelem pro porovnani v pol-
nich podminkach, kde jsou rozdily v plus a minus hodnotich, pfi¢emz polni
vzchézivost se zpravidla pohybuje mezi 40—70 %.

I. Ukazatele vzeSlosti porostu po pfesném vysevu v ruznych podminkach (teoreticky)

Vzdile- Podet vysetych klubiek/ha Vzeslost porostu
et 1N S;’l‘]’:k . vyborné dobré {patné
v}::m g celkem kli¢ivych podminky podminky podminky
80 % 50 % L 25%
4 7,22 555 500 472 200 377 800 236 100 118 000
5 5,78 444 400 377 700 302 200 188 900 94 400
6 4,79 368 800 313 500 250 800 156 800 78 400
7 4,13 317 400 269 800 216 800 134 900 67 500
8 3,61 277 750 236 100 188 900 118 100 59 000
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II. Rozmistén{ rostlin po vzejiti

V; i ﬁe" rlg‘;fl ei:l " Rozmisténi rosth:n po vzejiti — % Pt fenron L
vysevu na rozmezi v cm
em | 22mE | 5 3| 4.5 |6-10|11—20|21—30[nad30 | ks %
4 33,07 | 40,00 | 13,20 | 22,05 | 17,46 | 4,88 | 241 | 330070 | 100,00
5 23,50 | 34,46 | 8,37 | 20,35 | 2054 | 850 | 7,78 | 235000 | 71,20
6 21,80 | 3320 | 7,42 | 21,32 | 20,90 | 9,16 | 8,00 | 218900 | 66,31
7 1823 | 32,15 | 558 | 18,60 | 20,34 | 1021 | 13,12 | 182230 | 55,20
8 16,35 | 31,01 | 3,51 | 17,50 | 21,26 | 11,60 | 15,12 | 163500 | 49,53

Hodnotime-li zji§téné vysledky ve sledovanych roénicich v priméru (tab. II),
miizeme konstatovat, Ze vze§lost porostu byla velmi dobra. Poéet vzelych fep
se pohyboval od 330 000 do 163 000 ks/ha (do 70 |% vzeslych rostlin z teore-
tického poétu wvysetych klubiek klic¢ivych). Maximdalni porovndvand vzdale-
nost 8 cm vysevu vykdzala proti 4 cm vysevu (100 %) pokles poétu Fep
0 50,5 %. ' i

Pfi péstovani sazeC¢ky —  stejnomérnost ve véze a velikosti bulev je roz-
hodujici zastoupeni rostlin v fadku ve vzdélenosti do 10 cem od sebe. Podle
vzdalenosti vjsevu se pohybovaly hodnoty nasledovné: 4 cm !'— 75,2 %, 5 cm —
63,1 %, 6 em — 61,9 %, 7 em — 56,3 %, 8 cm — 52,0 %. Opaénou ten-
denci samozfejmé vykazuje vzdalenost sazedek od 11 do 30 cm (sazecky velké),
ato: 4em — 247 %, 5 ecm '— 36,8 %,6cm—380 A),7cm-—436 %,
8 cm — 47,0 %.

Charakteristiku pribéhu povétrnosti v jarnim obdobi ukazuje tab. III.

III. Teplota, sluneéni svit, srazky. Meteorologickd stanice Semdcice

Duben a kvéten — dekidy a celkem

Ukazatel Rok
1. — | 11. — | 21. — 1.— [ 11. — | 21. — &
; 10. | 20. | 30. [duben| jo | 20, | 31, [kvéten
Primérna teplota 1964 6,12 12,41| 11,22| 9,92 12,24 14,24 16,12 | 14,20
vzduchu ve °C 1965 | 8,99| 7,45| 7,01| 7,82| 10,24| 13,05| 12,04| 11,78

pramér 25let| 7,20 9,62| 10,07| 8,93| 11,67 13,44 14,61 | 13,24

Sluneéni svit v hodindch | 1964 | 30,4 | 72,5 | 70,9 [173,8 | 63,9 | 67,5 [102,9 |234,3
1965 | 65,8 | 47,6 | 27,4 |140,8 | 50,3 | 43,9 | 58,9 |153,1
primér 25 let| 48,0 | 59,8 | 66,7 [174,5 | 65,6 | 72,3 | 82,8 (220,7

Vodni srazky v mm 1964 | 5,6 2,3 | 18,8 | 26,7 | 16,1 | 12,2 5,8 | 34,1
1965 | 12,9 | 27,2 | 25,3 | 65,4 | 50,4 | 39,8 | 62,1 |152,3
pramér 25let| 11,9 | 10,4 | 13,8 | 36,1 | 19,3 | 17,8 | 28,7 | 65,8
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V obdobi seti a vzchazeni byly oba pokusné roky podstatné rozdilné vici sobé
i proti pruméru let. Primérna teplota vzduchu ve 2 m byla v r. 1965 podstatns
niz§i nez v r. 1964 kromé prvni dekddy v dubnu. Rozdily jsou dosti velké.
Za duben je rozdil v teploté 2,10 °C a za kvéten 2,42 °C. S teplotou ‘vzduchu
souvisi i slune¢ni svit v hodinéch, kiery je podstatné nizsi v r. 1965 a r. 1964
je na drovni priméru let. :

Vodni srdazky za duben a kvéten v r. 1964 a 1965 jsou silné rozdilné.
V r. 1964 duben dosahuje 74 % a kvéten jen 58,1 % praméru let. Naopak
v r. 1965 je duben ve srdzkdch nad pramérem o 181 % a kvéten vysoko nad
primérem let — o 231,5 %. Pro hodnoceni seti, vzchédzivosti a rozmisténi sa-
zetkového semene byly pokusné roky rozdilngym pribéhem povétrnosti vyhodné.

Vynosové hodnoty a technologick4d jakost kofent, koeficienty rozmmnozeni
a procentudlni zastoupeni sazetky v poletnich a vahovych kategoriich json
uvedeny v tab. IV podle jednotlivych variant prosvétlovani prosvétlovadem
P-921 s rznym pocétem nozii. Vynosové hodnoty a hlavné koeficient rozmnozen?
jednozna¢né ukazuji, Ze je vhodna vzdalenost vysevu ma 4 ai 5 cm, zcela vy-
jime¢né i na 6 cm (za predpokladu velmi dobrych podminek agrotechniky,
povétrnosti a vysoce kli¢ivého osiva), bez nasledného prosvétlovani -vze§lého
porostu. Je mozZno pouzu prlpadne pfi velmi dobré vzeslosti porostu prosvetlo-
vafe s minimem nozi (6) u vysevu na vzdélenost 4 cm.

A7 do vzdilenosti vysevu 6 cm ie koeficient rozmnoZeni fepné sazecky
vice jak '4nésobn5’r, coz je rozhodujicim ukazatelem pro mnoZitele. Déle prudce
klesd a pfi vzdalenosti 7 a 8 cm vysevu je jen 3,54- a 3,45ndsobny. V absolut-
nich &islech to znamena ze 163 330 sazegek pokles na 110 550 sazeéek na hektar.
Ve vaze kotfene stoupd vynos se zvétSujici se vzdalenosti vysevu, coz plné& ko-
responduje se zvét§ujicim se prostorem pro jednotlivé fepy a tim umoznéni lep-
§iho jejtho ristu. P¥i zv3tSujici se vzdalenosti vysevu poéet i vdha sazecky v ka-
tegorii nad 300 'g ma vzestubnou tendenci. Priimérna vaha jedné sazecky pra-
videlné stoupa ze 169 do 279 g. Technologické hodnoty kofenti ve vsech vzda-
lenostech vysevu a prosvétlovani jsou vyrovnané. Vliv variant se neprojevil,
proto nejsou ani uvadény v tabulce. P¥i technologickém rozboru byly v pramé-
ru u sazeckv hodnoty: cukernatost 16,94 %, susina 21,65 %, rozpustne pope-
loviny 0,476 % a amidicky dusik 29,4 mg. L

Vysledky s pouZzitim prosvétlovade P-921 se $esti nozi na jedné sekci uka-
zuji. Ze tento zdsah se ji% projevil poklesem poétu rostlin na hektar ‘proti kontro-
le. V tomto ptipadé bylo dosaZeno 4ndsobného rozmnoZeni ien u vzdélenosti
vysevu na 4 cm, vSechny ostatni vzdilenosti vysevu klesly pod 4nésobek
a u 8cm vysevu az na 2.65. V absolutnich é&islech je to iiz jen 128 340 sa-
zeek na hektar p¥i 4em visevu s pravidelnym noklesem az na 84 720 sazeéek
na hektar pfi 8cm vzddlenosti vysevu. Vynos kofene opét slab& stoupa p¥i zvét-
Sujfci se vzdélenosti vysevu. Procentudlni zastoupeni poltu sezedek podle ka-
tecorie je pfiznivé u 4em vzdalenosti visevu. kde dosahuie 65,7 1% poétu sa-
zeek ve @tredni vdhové kategorii. Je ofizniva i prumerna védha jedné sazecky
u vysevu na 4 a 5 cm, a to 219 a 257 g. !

P#i pouZiti prosvétlovace P-921 s 9 noZi se projevil nokles poétu rostlin
proti kontrole markantn& rovnés i proti varianté se 6 no#i. ‘Ani jedna vzda-
lenost vysevu nedosahuje 4nisobného rozmnozeni, a p¥itom fjiz 7- a 8ecm vysev
klesd pod 3nésobek. V ‘absolutnich hodnotdch je to 121 630 sazelek do 86 190
sazefek na hektar p¥i 4em a# 8cm vysevu. Ve vynosu kofene stoupd viha
proti kontrole a zachovdva se tendence stoupajici pifi zvétujici se vzdélenosti
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IV. Skliztiové hodnoty fepné sazeéky

Vzdé- el % zastoupeni sazecek Ptk
lenost| Pocet Viéha et né! mvléhl i
vy~ fep kofene p—— do 100 g 101-300 g nad 300 g i
sevu | ks/ha aha .| nozen sa]zeéky g

cm poé. | vah. | poé. | vdh. | poé. | vah.
Bez prosvétlovani — kontrola
4 163330 | 276,31 5,10 10,7 | 3.4 | 57,6 | 42,5 | 31,7 | 54,1 169
5 142 530 292,85 4,45 11,8 3,1 52,1 | 34,8 | 36,1 | 62,1 205
6 131250 | 312,50 4,10 18,6 | 5,8 | 51,7 | 39,7 | 29,7 | 54,5 238
7 113330 | 306,31 3,54 10,4 | 3,0 | 51,8 | 35,7 | 37,8 | 61,3 270
8 110 550 308,20 3,45 11,3 2,9 49,5 | 33,6 | 39,2 | 63,5 279

Prosvétlovaé P-921 se 6 nozi

4 | 128340 | 281,47 401 | 162 | 96 | 657 | 522 | 181 | 382 | 219
5 | 118570 | 304,52 3,71 | 19,2| 6,0 | 50,9 | 37,6 | 29,9 | 56,4 | 257
6 | 108870 | 309,75 3,40 | 12,8 | 3,8 | 50,4 | 35,7 | 36,8 | 60,5 | 284
7 99650 | 305,81 3,11 | 17,9 | 45 | 483 | 32,3 | 33,8 | 63,2 | 307
8 84720 | 306,82 2,65 | 16,5 | 4,1 | 351 | 22,0 | 48,4 | 73,9 | 362

Prosvétlova¢ P-921 s 9 nozi

4 121630 | 303,72 3,80 20,2 | 6,1 | 50,0 | 36,8 | 29,8 | 57,1 250
5 106 920 | 311,62 3,34 92| 2,0 | 50,9 31,4 | 39,9 | 66,6 291
6 111 610 | 324,76 3,49 17,8 | 4,4 | 46,1 | 32,7 | 36,1 | 62,9 291
7 90760 | 330,87 2,84 18,2 | 4,2 | 46,1 | 31,8 | 35,7 | 64,0 364
8 86 190 | 316,77 2,69 17,7 | 4,6 | 453 | 29,3 | 37,0 | 66,1 368

Prosvétlovaé P-921 s 18 nozi

4 | 101620 | 298,49 3,18 | 14,6 | 4,3 | 558 | 43,0 | 29,6 | 52,7 | 294
89620 | 299,61 2,80 9,4 | 2,0 | 42,2 | 24,1 | 48,4 | 73,9 | 334
89470 | 310,72 2,79 | 143 | 3,5 | 43,8 | 26,9 | 41,9 | 69,6 | 347
71720 | 294,63 2,24 57| 1,0 | 36,1 | 154 | 58,2 | 83,6 | 411
68980 | 313,62 2,16 49| 1,2 | 43,9 | 255 51,2 | 73,3 | 455

[eo B BN NS |

vysevu. Primérna védha jedné sazecky je u prosvétlovace s 9 nozi pfizniva jen
u vysevu na 4 cm 250 g, pfi zvétSujici se vzdalenosti vysevu jiz prudce stou-
pa, a to az na 368 g. }

Pfi pouziti radikalniho prosvétlovani s plnym poétem 18 nozi je jiz koe-
ficient u vSech vzdalenosti vysevu pod 3nasobek, jen u 4cm vysevu se udrzel
na 3nasobku. V absolutnich ¢islech je prudky pokles proti kontrole bez prosvét-
lovani i proti variantdm s prosvétlenim se 6 nebo 9 nozi. U 4cm vysevu je jiz
jen 101 620 sazecek a jejich pocet klesa az na 68 980 sazecek na hektar pfi 8cm
vysevu. Ve vynosu kofene jsou zde nejvétsi rozdily ze vSech pFedchazejicich
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V. Analyza variance — vliv vzdalenosti vysevu a prosvétlovidni no podet Fep

Proménlivost zptisobena N - S(x — x)? A% F s .
opakovéanimi 1 3733,2 3733,2 5,43
vzdalenosti vysevu 4 37520,0 9380,0 13,63*
prosvétlovanim 3 36021,5 12077,2 17,44*
vzdélenosti vysevu X pro-
svétlovani 12 3723,0 310,2 0,45
nekontrolovanymi faktory 19 13074,3 688,1 26,23
celkové 39 94072,0

Pti P 0,05 = 2,9
P 0,01 = 4,4
variant — nizky pocet Fep umoznil ve vSech wzdélenostech vcelku dobry rist

jednotlivym fepam. Prosvétleni sazecky s 18 noZi se projevilo vzestupem priamér-
né vahy jednotlivé sazecky jiz pfs 300 a 400 g. Ani zde, jako u piedeslych
variant, se neprojevil vliv vzdalenosti vysevu a prosvétlovani na rozdily v tech-
nologické hodnoté kofent sazecky. ; ! :

Z analyzy variance (tab.V) je vidét statisticky vysoko prikazné diferen-
ce jak ve vzdélenosti vysevu semene od 4 do 8 cm, tak i vliv prosvétlovace
s rlznym poétem nozi proti kontrole, kterd je priikazna vuéi prosvétlovani
stejné jako vzdédlenost 4 cm vGéi viem ostatnim vysevim.

DISKUSE VYSLEDKU

Polni pokusy s riznou vzdalenosti vysevu sazetkového semene piesnym
vysevem od 4 do 8 cm a porovnédni vlivu mechanického prosvétleni — pfedjed-
noceni — na pocet a rozmisténi rostlin umoziuji vytvofit zdvéry dulezité z hle-
diska praktického vyuziti. Pfitom je ddna i moZznost pro zdlivodnéni ‘teoretic-
kych ukazatelii v riiznych polnich podminkach. Vysledky pokust ukazaly, Ze
lze Gsp&§né rozmnozovat sazetkové osivo pfesnym vysevem. Uprava osiva (obru-
Sovani. kalibrace i mofeni) a stroje pro vysev jsou stejné jako u technické
cukrovky.

Vzajemné vztahy vyplyvajici z poctu rostlin a jejich rozmisténi po vze-
jiiti i prosvétlovani je mozno pokladat za obecné platné s uréitym kolisdnim
v hrani¢nich skupindch podle podminek. Se zvy3ujici se vzdalenosti vysevu klesé
celkovy pocet fep na hektar, celkovd vdha sazeek z hektaru i primérnd véha
jedné saze¢ky ma stoupa]1c1 tendenci. Dulezité je zjisténi, Ze prosvétlovani pro-
svétlovadem P-921 je mozné jen u 4cm Vysevu, a to jen s minimalnim poctem
6 nozu na pracovni sekei. i

Zatimco pfesny vysev na vzdalenost 4, maximilné 5 cm je mozny viude

a prakticky vidy, jsou-li dodrzeny a vy‘rvoreny dobrou agrotechnikou vyhovu]m
p“dmmkv, lze prosvétlovadni vyuzit omezené, a to jen s malym poétem noZil
a pti velmi dobré vzeslosti porestu. Jinak se zvét¥uje nepfiznivé Géinnost pro-
svétlovani, klesd polet fep a podstatné se snizuje kceficient rozmnoZeni Fepné
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sazeCky. Velice dulezité bylo zjiSténi, Ze rtznd vzdédlenost v§sevu a ani sim
pfesny vysev nesnizuje technologickou jakost kofenti. ‘

Z vysledkd pokusd lze pro mnozitelskou praxi doporuéit:

1. Seti sazeckového semene upraveného obruSovdnim, kalibraci a more-
rim pfesnymi secimi stroji. ? ' S

2. Vysev semene na vzdélenost 4 cm, pfi velmi dobrych podminkach a vy—
soké kli¢ivosti maximélné na 5 cm. Vét§i vzdélenost vysevu pro sazetkové osi-
vo nelze doporuéit.

3. Porost neprosvétlovat. Jen pfi velmi dobré vze§losti pouZzit prosvétlovaé
P921 s maximalnim poétem 6 nozi. V pozdéj§im vyvinu rostlin je moZno pouzit
déj¥im vyvoji rostlin, kdy ptisobi brany ne jako prosvétlovaé ale jako kypfti¢
povrchu plidy kolem fep (mechanicka okopavka) a pfitom Fepné rosthnky se
jiz nevytrhavaji. ; ‘

4. Jako ukazatele stanovit minimum pro koeficient rozmnoZeni saze¢ky na
4nésobek, tj. sklizet z 1 hektaru cca 130 000 kvalitnich sazeéek.

Obecné platné zavéry, které vyplynuly z v;’rsledkﬁ pokusti, je moZno brat
jako smérodatné za normalni povétrnosti, véasném vysevu a dobré kvahte brace
agrotechniky a dodrzeni ukazateld norem pro osivo.

ZAVER

Z provedenych pokust s rfiznou vzddlenosti vysevu sazelkového semene
cukrovky vé&etné mechanického prosvétlovani rotaénim prosvétlovatem P-921
vyplynuly vztahy mezi poftem a rozmisténim rostlin, primérnou vahou sa-
zetek a koeficientem rozmnozeni. Doporuduje se presny vysev obrusovaného sa-
zetkového semene na vzdélenost visevu 4 cm, maximalné ve velmi dobrych pod-
minkdch na 5 cm. Pfi velmi dobrém vzejiti i prosvétleni porostu 'prosvélovagem
P-921 s maximalnim poétetn 6 nozi. V pozdé&j§im vyvinu rostlin je moZno pouZit
na prokypfeni povrchu pidy lehkych bran. P¥i tomto postupu lze dosdhnout vice
jak 4nasobného koeficientu rozmnoZeni s vysokym podilem sazetek vhodnych

pro mechanizovanou vysadbu. ' BRI :
Do3lo dne 28. 1. 1967
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ITyuxTHpHEIH CeB W IpPOpeXHBaHHEe MATOUHOM CaXapPHOM CREKIBI

Ha" OCHOBE ITDOBEHEHHBLIX OIIBITOB C '‘BBICEBOM 3JIMTHHIX CeMAH Ha PasyInyHOE PacCTOsIHHE BKJIIO-
4yasgd MexaHHMYecKoe IIPOpe)KMBaHHUE POTALMOHHBIM mnpopexusareneM P-921 BHIACHHINCH 3aBUCHMO-
CTH MEXIYy KOJHIECTBOM M DPACIIOJIOKEHHEM pPacCTeHHH, CpelHHM BeCOM MAaTOYHBIX KOpHel H Koad-
¢uoueHToM pasMHOKeHus. PexoMeHIyeTcs NyHKTHPHBIH CeB UIMMPOBAHHBIX CEMSAH SJMMTHI HA pac-
CrosHMEe B 4 CM, B O4YeHb XODPOLIMX YCIOBMAX MAaKCHMaJbHO 5 cM. IIpH XOpommMx BCXONAX M HX
npoperuBaHuu mpopeskupateqeM P-921 ¢ MakcuMaasHBIM umcnoM 6 Hoxkeir. [Toske moBepxHOCTH
ITIOYBBI MO’XHO PBIXJIUTH JIETKMMH 60p0HaMH..

ITpu TakoM cmocobe BBIpALIMBAHHA MOKHO NOCTHYEL I[IOYTH "YETHIPEXKPATHOrO KoadduiueHra
PasMHOXEHHUsA C BBICOKHUM IPOLEHTOM -KOpHef:I, TIPUTOIHBIX IOJIA MEXaHK:%KPOBaHHOf;[ TMOCaoKH.

Texcr X Tabanugam

I. TIokasaTenu UHCAEHHOCTH BCXONOB MOCJIE NMPOBENEHMA IyHKTHPHOTO CEBA B PA3JMYHBIX YCJIOBHAX
No {(reopermuecku) ' [

I1. Pasmemenwue  Bcxomon

II1. Temneparypa, comHeuHslt CBeT, OCanKu

IV. Ilokasatenu yposkas MaTOYHOH CAXapHOI CBEKJEL

V. BapnanMoHHBIH ‘aHaJu3 — BJUSAHHE PACCTOAHUA IPH 110CEBE W npopemunax-mw HAa KOJMIECTLO
KOpHet

Precision Drilling and Gapping of Sugar-Beet Seedlings

Experiments carried out with the sowing of seedling seed of sugar-beet with
different spacing including mechanical gapping by means of the P-921 mechanical
gapper have shown the relations between the number and distribution of plants,
the average weight of seedlings, and the coefficient of propagation. The author re-
commends the precision drilling of polished seedling seed at a distance of 4 cm,
and in the case of very good conditions with a spacing of 5 em. In the case of
very fair sprouting the culture should be gapped by means of the P-921 gapper
with a maximum of 6 knives. In the later development of the plants it is possible
to loosen the soil surface by means of light harrows. With the application of this
procedure it is possible to obtain a more than four times higher coefficient of pro-
pagation with a high proportion of seedlings suitable for mechanized drilling.

Text tothe tables

1. Indices of field emergence of crop after the precision drilling under various con-
ditions (theoretically)

II. Distribution of plants after field emergence

- III. Temperature, sunshine, precipitations

IV. Harvest values of beet seedlings

V. Variance analysis — the influence of the spacmg of the sowing and of gapping
on the number of roots

Adresa autora:

Ing. Josef Nypl, Vyzkumny ustav repairsky, Semcice
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Z. Ambroz PRISPEVEK K POZNANI VLIVU
PUDNI STRUKTURY A DALSICH
PRIDRUZENYCH FAKTORU
NA AKTIVITU PROTEAZ

M V diive publikovanych pracich (Ambroz 1960—1966) bylo v raznjch
ptudach sledovdno rozsifeni neutralnich a alkalickych protedz a zkoumany né-
které pficiny jejich rozdilného vyskytu. Laboratornimi pokusy i rozbory ode-
branych zemin byla prokdzdna znacné citlivost a labilita alkalickych ‘proteaz,
které jsou ve srovnani s neutrdlnimi v pudiach méné &asté, podléhaji silnéjsi
sorpci i denaturaci. { | !

PtedloZend prace navazuje na predchozi vyzkumy a zabyva se dal§imi fidaji
o ekologii ptdnich protedz. Pfedmétem studia je vyskyt obou enzymd i struk-
turnich elementech luénich rendzin a ovéfovani nékterych faktord, které se mohou
uplatnit na roz§ifeni protedz v ‘souvislosti se strukturnim stavem pudy. Rend-
ziny byly pro tyto uéely zvoleny proto, Ze jsou enzymaticky vysoce aktivni
a obé skupiny protedz jsou v nich zastoupeny stejnym dilem. Mimo to se vy-
znacuji vybornym strukturnim stavem, snadno se daji jednotlivé frakce jejich
agregdti separovat a mohou rovnéz slouZzit jako modelovy materidl [pro jiné
typy pud, nemajicich tak vyhranénou strukturu.

MATERIAL A METODIKA

Lokality rendzin, vybranych pro enzymatické rozbory, byly zvoleny ve dvou
oblastech — na hadské plo§iné u Brna a na Palavskych kopcich pobliZ Dolnich
Véstonic. Jejich charakteristika byla poddna v predchézejicich pracich (Ambroz
1960, 1965). Nékteré rozbory byly je$té ovéfovany na vzorcich rendzin z Nizkych
Tater (Nosek, Ambroz 1964).

Na vzduchu vyschlé zeminy byly prosévanim rozdéleny na frakei 1,0 mm
(makroagregaty) a frakci 0,8 mm (mikroagregaty). Obé& frakce byly rozetfeny na
jemny prasek a tak pripraveny pro rozbory.

Aktivita protedz neutrdlnich (NP) a alkalickych (AP) byla stanovovana meto-
dou popsanou diive (AmbroZ 1966). Je vyjadifovana extinkei A naméfenych hod-
not na Pulfrichové fotometru s pridatnym Elfo zarizenim (kyveta F 4,994; filtr S 57).
Ziskani nahromadovaciho roztoku obou enzymu, vyhodnoceni jejich sorpce a zakla-
déni pokust v piskovém prostiedi je popsiano v predchazejicich publikacich (A m-
broz 1966 a, b).

VLASTNI PRACE
Béhem vyzkumt, zabyvajicich se dynamikou protedz v agregatovych frak-
‘cich rendzin (Ambroz 1965) bylo zji§téno, ze mikroagregity byvaji v obdobi

zvySené mikrobidlni ¢&innosti enzymaticky aktivnéj§i nez makroagregaty, ale
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s poklesem mikrobidlni ¢&innosti zGstdvaji makroagregaty aktivnéjdi. Byl vy-
sloven predpoklad, Ze v makroagregdtech, bohatSich jilovou frakei, jsou enzymy
vice chrdnény pfed denaturaci. V dalSich vyzkumech jsou tato pozorovam po-
tvrzovdna laboratorné.

Pokusy byly pro tyto tudely zalozeny nasledovné: Polovina vzorkd sledo-
vanych agregatovych akci byla po odbéru ulozena v ledniéce pti —10 °C a dru-
ha polovina uloZena za normalni laboratorni teploty. Po 100 dnech byly ze
viech vzorku provedeny enzymatické rozbory a vysledky prepocteny na suSinu.
V tab. I jsou jako ptfiklad uvedeny nékteré vysledky.

Konzervaci zemin nizkou teplotou byla podstatne snizena denaturace obou
protedz. Naproti tomu je bytek aktivity enzymii ve vzorcich uloZenych za nor-
malni teploty vy$8i v mikroagregatech, takze makroagregity se stivaji ve vét-
$iné pfipadu aktivnéj§i. Denaturace alkalickych protedz, labilnéjsich enzymd, je
vyraznéj§i a ve vSech pfipadech pfevySuje dbytek aktivity neutralnich proteaz.

Ve stejném smyslu ptsobi i vliv vysokych teplot. Na vzduchu vyschlé
vzorky zemin o navaice 2 g byly vklddiny do elektrické suSarny, pfedem vy-
temperované na uréitou teplotu a byly zahfiviny 60 min. Zahfev i nasledné
odchlazeni probihalo rychle a nepfesahovalo dobu 3 min. PouZité teploty byly
60, 80, 100, 120 °C, kontrola byla bez zdhfevu. Po provedenych enzyma-
tickych analyzach (24 vzorkd) byly ziskany vysledky, z jejichz grafického zna-
zornéni (obr. 1) lze poznat ochranny vliv substance makroagregati na aktivitu
protedz.

I. Enzymaticka aktivita vzorku rendzin, ulozenych 100 dnu za normélm teploty
(a-d) a zmrazenych (A-D) ’ | ! !

Vzorek ARV NP | (rpytek o4 Akg";;“t.AP Ubytek %
A makroagregity : 0,44 0,43
a 0,42 4,5 0,39 9,1
A mikroagregaty 0,50 0,49
a ‘ 0,40 20,0 ' 0,36 26,5
B  makroagregity ’ 0,26 0,39
b 0,34 5,6 0,36 7,7
B mikroagregaty 0,38 0,41
b 0,31 18,5 0,33 19,5
C  makroagregity | 0,30 0,35
c 0,30 0,0 0,34 2,1
C mikroagregaty 0,36 : 0,51
c 0,34 5,6 0,43 14,7
D makroagregity 0,42 0,32
d 0,39 7,1 0,23 28,2
D  mikroagregaty ‘ 0,48 0,48
d 0,38 20,1 0,34 29,1

Pozn.: A, a; B, b — vzorky z hadské plosiny
G, c; D, d — vzorky z Palavskych kopci
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1. Pribéh termické inaktivace neutrdl- 2. Termickd inaktivace neutralnich a al-
nich (NP) a alkalickych (AP) protedz kalickych protedz ve vzorku rendziny
v makroagregatech (1) a mikroagregd- z Nizkych Tater

tech (2) rendzin v rozmezi 60—120°C

Zatimco ubytek aktivity neutrdlnich protedz je ekvivalentni zvySujici se
teploté a probihd 1éméf linedrné, wyskytuje se pfi denaturaci alkalickych pro-
tedz ktivka, kterd klesd zprvu prudce, naéez kolem 80—100 °C az do sledované
teploty 120 °C je pokles zpomaleny. Podobné zavislosti byly zji§tény i ve vzorku
z Nizkych Tater, ktery nebyl ale. agregdtové frakcionovan (obr. 2). z |

Vyklad tohoto jevu by byl moZny z porovnani priibéhu ftermickych reakci
pti diferenéni termické analyze v rdznych jilovych minerdlech. V uvedeném
teplotnim rozmezi kolem 100 °C se projevuje mohutnd endotermni reakce, sou-
visejici s dehydrataci, napf. u montmorillonitu, illitu, allofanu, zatimco m sku-
piny kaolinové a jilovych slid je nepatrni, nebo se vibec nevyskytuje. Touto
endotermni reakci, nastupujici kolem 100 °C, by mohly byt alkalické protedzy
chranény pfed denaturaci a z toho by 'vyplyvalo, Ze jsou pfevainé vaziny na
jiny typ jilového minerélu.

Moznost odchylné afinity obou
protedz k jilovym minerdldm byla dale
sledovdna ve smésnych nahromadova-
cich roztocich obou enzymd, ke kterym 60 %

byly ptfidavany jilové mineraly: bento- AP
nia, H montmorillonit, H illit a kaoli-
nit. ! { 40

. i $ |
Ubytek aktivity protedz, pochéze-

jicich ze lsmiSené kultury pudnich bak- NP
terii po 45min. ptsobeni brafianskym 20

bentonitem v koncentracich 2,5-25 %

a nasledkem jeho odfedéni, je zachy-

cen na obr. 3. Je predpokladdno, Ze - T

tento jev je zpusoben sorpci protedz

na’ bentozl’lt'a "proto 1€ dde}lole‘t?nto ter— 3. Sorpce neutralnich (NP) a alkalickych
min pouzivan i pro podobne JeVy Vy= — (Ap) protesz bakterialniho plivodu v roz-
volané pisobenim dal§ich jilovych mi-  tocich s odstupfiovanym mnoZstvim ben-
nerald. ot ‘ tonitu
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Pti silnéjsi koncentraci bentonitu jsou rozdily v sorpci obou protedz az
100 %. Alkalické protedzy mohou byt za urcitych okolnosti timto zptsobem
z prostfedi zcela vychytany. RovnéZz sorpce neutrdlnich a alkalickych proteaz
bakteridlniho ptivodu |(Serratia marcescens a Bac. megatherium) tfemi typy ji-
lovych minerdlt ukazuje urité rozdily (tab. II).

II. Ptasobeni n&kterych jilovych mineralti na neutralni (NP) a alkalické (AP) proteazy

Puavod proteazy: Serratia marcescens
2 NP ubytek AP ubytek
Typ proteazy A ‘exk. 3, A exi. ¥ NP/AP
Kontrola bez jilu 0,60 0,50 1,2
Montmorillonit 5% 0,13 78,4 0,03 94,6 4,8
Ilit 5%, 0,28 53,4 0,13 73,0 2,1
Kaolinit 5% 0,48 23,4 0,25 25,0 1,2
Bac. megatherium

Kontrola bez jilu 0,31 0,14 2.2
Montmorillonit 0,5% ) 0,28 9,7 0,09 30,7 3.3
Illit 0,5% 0,29 4,9 0,11 25,0 2,9
Kaolinit 0,5% 0,30 3,2 0,13 7,0 2,3

Diference v tGbytku aktivity protedz stejného typu, ale rtizného ptvodu jsou
dany tim, Ze byly pouZity rizné koncentrace jilovych minerdld, jak je v ta-
bulce uvedeno. Z uvedenych vysledka je patrno, Ze alkalické protedzy jsou sil-
néji inaktivovany montmorillonitem a illitem, kterymi jsou ve srovndni s ne-
utrdlnimi protedzami silné€ji poutany, zatimco sorpce obou enzymi kaolinitem
je témeéf stejnd. Neutrdlni protedzy jsou tedy relativné vzhledem k alkalickym
citlivéj§i na pfitomnost kaolinitu. To by podporovalo predpoklady, (vyslovené
vyse. | : / :

Dalsim faktorem, ktery se muZe uplatiiovat na prabéhu termické inakti-
vace protedz, je pfitomnost Ca*t*. Vliv vapniku na obé skupiny protedz byl
sledovan v piskovych kulturdch, obsahujicich na po¢atku inkubace 0,2—2 %
CaCOs. Po naockovani pidni suspenzi bylo prostiedi inkubovano pfi 30 °C
po dobu jednoho meésice se stfidavym vysouSenim ja vlhéenim, aby bylo dosa-
zeno hlubsiho rozkladu bilkoviny. VysuSené vzorky (celkem 10) pak byly po-
drobeny termické inaktivaci. Ukazalo se ((obr. 4 a [5), ze alkalické protedzy za-
chovédvaji pod vlivem véapniku svou aktivitu v |pivodni vysi pfi 1 hod. za-
hfevu na 100 °C, jsou tedy &4ste¢né stabilizovdny. U neutrdlnich protedz se
vliv vapniku neprojevoval, jak je vidét na obr. 4 ze stejného prabéhu inakti-
vace neutralnich protedz za pfitomnosti, i bez vapniku.

Pritomnost CaCO3 v kultivaénim piskovém prostfedi nepusobi jednoznaéné
aktivaéneé, v nékterych piipadech bylo sice pozorovdno zvednuti aktivity alka-
lickych protedz, ale ¢asto dochazelo k depresi, coz souvisi pravdépodobné s roz-
pousténim CaCOs metabolity mikrobd. I v téchto pfipadech bylo lale moZno
zjistit stabilizaéni vliv vapniku na alkalické protedzy.
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4. Vliv Ca++ na prub&h termické inak- 5. Casovy pribéh tehnické inaktivace
tivace neutralnich (NP) a alkalickych alkalickych protedz pii teploté 1200C,
(AP) protedz pfi teplotach 60—1200C nestabilizovanych a stakilizovanych Ca++

" Jiny kationt, ptsobici rozdilné na obé [proteazy, je NHs. V tekutém pro-
stfedi, obsahujicim obé skupiny protedz, byly pfidavany riizné:amonné sole,
jejichz koncentrace ¢inila 2,5—7,5 %. Po 1 hod. ptisobeni byly odebirany vzorky
z kazdé varianty po 1 ml na stanoveni enzymatické aktivity. Zatimco aktivita
neutralnich protedz byla ovlivnéna celkem slabé at jiz negativné, nebo pozitivné,
ve viech pripadech dochéazelo k vyraznému zvyseni alkalickych protedz (tab. III).

III. Vliv. NH4+ na aktivitu neutralnich (NP) a alkalickych (AP) proteaz

Typ proteazy NP zména aktivity % AP zména aktivity %

Kontrola 100 100

NH,CI 2,5% 104—105 120—125
NH,CI 75 % 110—112 172—178
(NHD,CO;  2,5% 90— 91 Y
(NH,),CO;,  5.0% 89— 91 149—153
(NH),CO;  7:5% ! 87— 89 176—184
(NHD,SO, = 25% 100 110—112
(NH),80, 7.5% 100 : 187—194

DISKUSE

Hledame-li vysvétleni rozdilného vyskytu protedz v ‘agregatovych frakcich
rendzin, musime uvazit nékteré faktory, které by se mohly uplatiiovat na téchto
jevech. Pfedev8im je to biologickd nestejnocennost makro- a mikroagregati
(Ambroz 1960), ktera se projevuje i v rizné jejich enzymatické aktivité.
Niz§i protedzova aktivita makroagregiti miZe byt druhotné zpisobena vyS$§im
obsahem jilovych minerald, které silnéji sorbuji a tim i inaktivuji obé skupiny
enzymi. Odlisny priitbéh termické denaturace neutrdlnich a alkalickjch pro-
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tedz i rGizna jejich citlivost k jilovym minerdlim ukazuji v rendzinich na moz-
nost kvalitativné odli§né vazby na rtzné koloidni elementy. Diferencovanou
sorpci enzym@ na rizné jilové minerdly dokazuje také Lynch a Cotnoir
(1956) na ptikladu inaktivace celuldz a hemiceluldz montmorillonitem, za-
timco aktivita amylazy zistala neovlivnéna.

Vliv Cat™ na stabilizaci alkalickych protedz ma v pfirodé patrné S§irsi
vyznam a neni omezen pouze mna rendziny. Vapnik rozhoduje z velké dcasti
¢ vyskytu této skupiny enzymi v jednotlivych padach a jeho pfitomnost se
projevuie i v rychlosti a hloubce denaturace alkalickych protedz starnutim,
coz vysvétiuje a dopliiuje udaje, zvefejnéné v predchazejici praci (Ambroz
1966). ' :

Alkalické protedzy, zjistované v rendzinach i jinych ptdach, jsou pravdé-
podobné totozné s enzymy, produkovanymi bacily a aktinomycetami, popsa-
nymi v prici Chaloupky (1955). Maji stejné optimalni pH a jsou rovnéz
stabilizovany vapnikem. '

Vzhledem k tomu, ze agregitové frakce rendzin jsou biologicky ruzné
aktivni, mozno predpokladat, ze v mikrozénach rendzin bude uvoliiovano i.od-
chylné mnozstvi amonnych soli, které by se mohly v takovych pfipadech uplat-
iiovat i jako ekologicky faktor na roz§ifeni protedz.

SOUHRN

Makroagregaty rendzin '(>1,0 mm) chrani aktivitu protedz. V mikroagre-
gitech (<0,3mm) dochdzi stirnutim i tepelnou inaktivaci k silnéj§i dena-
turaci zvl4sté alkalickych protedz.

Termickou  inaktivaci vzorkd rendzin dochdzi k linedrnimu ubytku akti-
vity neutrdlnich protedz, ubytek aktivity alkalickych proteaz je kiivkovy, coz
je vysvétlovano sorpci obou enzymii na jiné typy jilovych minerali.

Alkalické protedzy jsou silnéji sorbovany montmorillonitem illitem
a bentonitem, sorpce kaolinitem je téméf stejnd jako u neutrdlnich proteaz.

Alkalické protedzy jsou 'stabilizovdny Ca** a aktivovany NHi.

V uvedenych jevech jsou hleddny pfi¢iny rozdilného vyskytu 'protedz
v agregatech rendzin.

DoSlo dne 7. 2. 1967
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K usydenmio BAMAHHA NOYBEHHON CTPYKTYDHI [ IPYyTHX CONPOBOAUTENHHEIX PAKTOPOB
Ha aKTHBHOCTH IIpoTeas

Maxkpoarperarst pernsud (> 1,0 MM) samumanoT akTHBHOCTL mpoTeas. B MuKpoarperarax
(< 0,3 MM) mom BIMAHMEM CTAPEHHUS M TEIJIOBOI HMHAKTUBALMM IPOUCXOLUT 3HAUHUTENLHAS JeHA-
Typanus B IIEPBYIO OYepelsb IIeJOYHBIX IIpOoTeas.

Tlon BrusHMEM TePMHMYECKOH WHAKTHBAILIMH O6pPAs3L0OB PEHNSUH IIPOMCXOLUT JNHHEHOe ociab-
JleHHe aKTHBHOCTH HeHTpalbHBIX Iporeas, ocnabiieHye aKTHBHOCTH IIEJIOYHBIX IPOTEAas3 ITPOUCXOIUT
N0 KPHUBOH, uTO O0BACHAeTCA copbiuei 060uMXx QepMEHTOB pasHBIMH TUNAMK TJIMHUCTHIX MH-
HepaJos.

IJesounere nporeassl COPGHPYIOTCA B HOBHIMIEHHOR Mepe MOHTMOPHMJLIOHHTOM, HJJIMTOM
u 6eHTOHMTOM, cOpOLMA KAOJMHHUTOM IOYTH TAKas K€, Kak y HeHTpaJbHBIX IIpOTeas.

IJenounsie nporeasst crabunausuposans Ca++ u axrusumposamsr NHat.

B ykasaHHBIX SIBIEHHSX H3y4aloTCs IPHYMHBI HEOLUHAKOBOIO CONEP:KAHMA IIpOTEas B arpe—
rarax pPeHISHH.

Texcrt Kk TabaumaMm

I. DHsuMaruueckas aKTHBHOCTL O6pasOB PEHN3MH, XpaHUMBIX B TeueHwe (100 mmeidf npu Hop-
ManbHOI Temmeparype (a-d) u samopoxenssix (A-D)
JleiicTBue HEKOTOPHIX TJMHMCTHIX MHHepajsos Ha Heirpaasusie (NP) u menounsie (AP)
IIpOTEask
IT1. Brusune NHyt+ Ha aktusrocrs Heirtpansusix (NP) u menounsix (AP) mporeas

Texcr Xk nuarpaMMam

1. Xon repMudeckoil mHakrusanuu HeirpansHbix ((NP) u menowusix (AP) nporeas B Makpoarpe-
rarax (1) m muxpoarperarax (2) pemmsmr B npemerax 60—1200C

2. Tepmuueckasn pmaxmxaauna HeMTpaanLIx ¥ LENOYHBIX Iporeasd B ofpasme peHnsuHbr us3 Hus-
kux Tarp

3. Cop6uus HeiiTpaibHBIX (NP) u menounsx (AP) npo'reaa 6aKTepHaNbHOTO ITPOUCXOAICHUS
B pactBopax ¢ nuddepeHIHPOBAHHEIM KONHYECTBOM GEHTOHHTA

4 Bumsuwe Cat+ Ha xox TepMuueckoil WHaxkTHBamuu HeiiTpaubHbix (NP) u menounsx (AP)
uporeas npu remneparype 60—120 0C

5. Kpupast ppeMeHHM TepMHUECKOH WHAKTMBALMH IIeJO4HHIX mporeas npu remrepatype 120 0C,
HecrabuMMaupoBaHHEIX M crabuamsuporaHHex Cat+

On the Investigation of the Influence of the Soil Structure and of Further
Associated Factors on the Activity of Proteases

The macroaggregates of rendzina soils (> 1.0 mm) protect the activity of pro-
teases. In microaggregates (< 0.3 mm) aging and thermal inactivation results in a
stronger denaturation particularly of alkaline proteases.

Thermal inactivation of rendzina samples results in a linear decrease of the
activity of neutral proteases, the decrease of the activity of alkaline proteases, fol-
lows a curve as the result of the sorption of both enzymes on other types of clay
minerals.

Alkaline proteases are more strongly absorbed by montmorrillonite, illite, and
bentonite, and the sorption of kaolinite is almost the same as in neutral proteases

Alkalme proteases are stabilized by Ca++ and activated by NH+.

In the above-mentioned phenomena the causes of a different occurrence of
proteases in rendzina aggregates are searched for.

Text to the tables

I. The enzymatic activity of rendzina samples stored for 100 days at normal tem-
perature (a—d) and frozen (A—D)

II. The effects of certain clay minerals on neutral (NP) and alkaline (AP) proteases

1II. The influence of NH+ on the act1V1ty of neutral (NP) and alkaline (AP) pro-
teases
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Text to the graphs

1. The course of the thermic inactivation of neutral (NP) and alkaline (AP) pro-
teases in macroaggregates (1) and microaggregates (2) of rendzina within limits
of 60—120°0C

2. The thermic inactivation of neutral and alkaline proteases in rendzina samples
from the Low Tatras

3. Sorption of neutral (NP) and alkaline (AP) proteases of bacterial origin in so-
lutions with graded quantities of bentonite

4, The influence of Ca*+* on the course of the thermic inactivation of neutral (NP)
and alkaline (AP) proteases at temperatures of from 60 to 120°C

5. The temporal course of the thermic inactivation of alkaline proteases at a tem-
perature of 120 °C, non-stabilized and stabilized with Ca++

Beitrag zur Erkenntnis des Einflusses der Bodenstruktur und weiterer
angeschlossenen Fakforen auf die Proteasenaktivitit

Die Makroaggregate der Rendzina (> 1,0 mm) schiitzen die Proteasenaktivitét.
In den Mikroaggregaten (< 0,3 mm) tritt durch das Altern und durch die Wirme-
-Inaktivierung eine stirkere Denaturation, besonders der alkalischen Proteasen,
ein.

Durch die thermische Inaktivierung der Rendzina-Proben tritt eine lineare
Abnahme der Aktivitdt neutraler Proteasen ein, die Abnahme der Aktivitdt alka-
lischer Proteasen ist kurvenartig, welcher Umstand durch die Sorption der beiden
Enzyme auf andere Typen der Tonminerale erkléart wird.

Die alkalischen Proteasen werden durch den Montmorillonit, I1lit und Bentonit
im stdrkeren Mafe sorbiert; die Sorption durch den Kaolinit ist fast dieselbe, wie
bei den neutralen Proteasen.

Die alkalischen Proteasen werden durch das Ca+t+ stabilisiert und durch das
NHst+ aktiviert.

In den angefiihrten Erscheinungen sucht man die Ursachen des unterschiedli-
chen Vorkommens von Proteasen in den Rendzina-Aggregaten

Text zu den Tafeln

I. Enzymatische Aktivitidt der in einer Dauer von 100 Tagen bei Normaltemperatur
(a—d) aufbewahrten und tiefgekiihlten (A—D) Rendzina- Proben

II. Wirkung einiger Tonminerale auf die neutralen (NP) und alkalischen (AP)
Proteasen

III. EinfluB von NHs+ auf die Aktivitit neutraler (NP) und alkalischer (AP)
Proteasen

Adresa autora:
Doc. ing. Zdendk Ambro# CSec., Vysoka Zkola zeméd&lskd, Brno, Zemédélskd 1
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Z. Filip VLIV NIZKYCH PRIDAVKU BENTONITU
NA ROZVOJ NEKTERYCH SKUPIN
MIKROORGANISMU V PUDNI KULTURE

B Pidni mikroorganismy jsou v neustdlé interakci mimo jiné i s anorga-
rickymi koloidy, které rovnéZz patfi k aktivnim elementiim bioorganomineral-
niho komplexu. Anorganickd koloidni slozka je obvykle zastoupena krysta-
lickymi alumosilikdty — jilovymi mineraly. V pidich CSSR jde <&asto
o bentonitové zeminy. Udinnym agens v nich jsou p¥evdzné montmorillonoidy.
Mikroby jimi mohou byt ovlivnény nepfimo at uZ sorpci organickych, nebo
mineralnich Zivin, extraceluldrnich enzymi, produktii imetabolismu & autolysy
bunék, nebo pifimo, tedy vzdjemnou a oboustrannou sorpci koloidnich &astic
jilovych minerdld a mikrobnich bunék. Pritbéh téchto vztahti neni dosud uspo-
kojivé objasnén a ani hodnoceni koneéného efektu nevyzniva jednoznaéné. V této
praci se zabyvame vlivem p¥idavkd bentonitu bratianského na rozvoj urditjch
skupin komplexni pddni mikrofléry.

Cetni autofi vénovali své studie predeviim otdzkam p¥imé sorpce é&istych kul-
tur mikrobt na jilové mineraly. Celkovy rozvoj bakterif v Zivném prostfedi s p#i-
davkem bentonitu sledovali Conn, H. a Conn, J. (1941), ktefi zaznamenali dvoj-
aZ trojndsobné, v jednom piipad® dokonce Sestindsobné zvySeni poétu bunék.
Bhaumik a Clark (1947) uvadé&ii, Ze maxim&lni pocéet bakterii je v phidach
jemné textury. Hrubé texturované ptdy jsou spife vhodné pro vyvin plisni. N au-
mova a Gromyko (1953) aplikovali gumbrin (bentonit, ktery byl pfedem pouZit
pii ¢isténi nafty) v nadobovych i polnich pokusech. Celkovy podet mikrobi nebyl
pridavkem minerdlu ovlivnén. Podet azotobaktera, aktinomycet a hub v8ak stoupal,
a to i na zasolenych ptdach. V Zadném ptripadé nezjistili inhibici mikrobt. Ester-
manova a spol. (1959) pozorovali stimulaci rozvoje Bacillus mycoides a Bac. sub-
tilis po pridavku bentonitu. Macura a Pavel (1959) zjistili.po pridavku 0,01—
0,15 9%, montmorillonitu stimulaci ristu azotobaktera a zvy$eni produktivity fixace
atmosférického dusiku. Stimula¢ni efekt bentonitu,” z néhoZ byl montmorillonit izo-
lovan, byl men$§i. Glathe a spol. (1961) sledovali rozvoj E. coli v pisé¢itych a hlini-
tych ptdach. Maximalni rozmnoZeni zjistili v puidé hlinité. Chao Juj-sjan a
Cen czjuan (1964) hodnotili sloZeni mikrofléry v rtizn& velikych ptidnich agre-
gatech. Pozorovali mimo jiné, Ze s klesajici primérnou velikosti agregati stoupa
mnoZstvi Bac. subtilis a Bac. mesentericus. AmbroZ (1964) pfidaval do piskovych
kultur bentonit v mnoZstvi 1—159,. Af uZ kultivace probihala v kyselém nebo za-
saditém prostiedi, vZdy byl zjistén citelny pokles poétu bakterii. Produkce enzymu
se naopak az do davky 5 9, bentonitu progresivné zvy$ovala. Nagimi vlastnimi po-
kusy (Filip 1967 a, b) bylo zjisténo ptiznivé plsobeni mineralniho sorbentu na
rozvoj mikrofléry. Nejvyraznéji se projevil piidavek bentonitu ve vy%i 0,259, u te-
kutyeh kultur a 0,59 u kultur piséitych.

MATERIAL A METODIKA
K pokusu byla pouZita pisé¢itd zemina s nizkym obsahem koloidnich ¢astic

(lokalita M&Inik) a &ernozem (lokalita Libeznice). Po prosati 2mm sitem byl k zemi-
né primiSen jemné& mlety separovany bentonit v mnoZstvi 0,125%, (varianta 1),
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0,25 9%, (var. 2) a 0,59, (var. 3) vahové Kontrola K zlstala bez bentonitu. VSechny
étyti kombinace byly obohaceny pridavkem 19/, kaseinu. Na 1 kg zeminy bylo dale
priddno 0,56 g KoHPO4 ve formé roztoku. Celkovd vlhkost byla upravena na cca
60 9 absolutni vodni kapacity. V tomto stavu byl material pienesen do specidlnich
nadob (Filip 1967 b) a inkubovan 30 dnt pti t = 350C. Kultury byly v pravidel-
nych intervalech provzduSovany stlaéenym vzduchem ovlhéovanym vodou. V ty-
dennich intervalech byly jednotlivé vzorky je§té mechanicky promiSeny. Rozvoj
mikroorganismi byl sledovan trikrat v pribéhu inkubace podle kultiva¢nich skupin
rostoucich na masopeptonovém agaru (véetné mikrobu gporulujicich), Skrobovém
agaru, Thorntonové agaru a Ashbyho Zivné ptdé Na masopeptonovém bujénu byly
orientaéné sledovany anaerobni mikroby. Jejich rozvej byl hodnocen odhadem za-
kalu péstebného prostifedi proti nekontaminované kontrole a vyjadfen systémem
pé&ti kiizk.

DOSAZENE VYSLEDKY v

Na MPA jsme kultivovali ty druhy bakterii, které v prostfedi prednostné
vyuzivaji organickych forem dusiku. Ackoli rozdily proti kontrole K, kterad
ziistala bez bentonitu, nebyly zpocatku v piséité zeminé veliké (graf 1 A),
ptece bylo moZno 10. den inkubace konstatovat, Ze pocet mikrobti v kombina-
ci s pridavkem 0,25 9% bentonitu byl vy$§i o0 139 % a v kombinaci s p¥i-
davkem 0,5 % bentonitu o 22,8 9%. Varianta 1 zistala mirné pod K, avsak
ztrdtu brzy vyrovnala 'a jiZz 20. den vykazala pocet o 29,6 1% vy38i nez kontro-
la. 30. den poklesla opét na tGrovén kontroly, zatimco varianty 2 a 3 tuto pfe-
sahly o vice nez 30 %.

U <¢Zernozemni zeminy byly pocty mikrobii® v absolutnim méfitku nizsf
(graf 1 B). Rozdily mezi vzorky s ptfidavkem bentonitu a neobohacenou
kontrolou v§ak byly vyraznéj§i. 10. den pfevySovaly tyto varianty, pohvbujici
se poétem bun&k na ptiblizné stejné trovni, kontrolu primérné o 86,9 %.
20. den, kdy ve varianté 2 a 3 dosdhly mikrobv neivy$siho rozvoje, pfevysila
3. varianta kontrolu o 75,7 %, kombinaci ¢. 2 a 239 % a kombinaci & 1
o 45,8 %. V zavéru inkubace doslo u variant K a 1 k dal§imu zv§Seni poétu
mikroorsanismii, zatimco kombinace 2 a 3 zaznamenalv ‘pokles. T nyni vSak
zistala kontrolni varianta na mneiniz§im stavu, kdvZ z ostatnich ji nejvice pfed-
stihla varianta 3, a to o 35,8 %.

Rozvoj sporulujicich tvéinek bvl rovnéz hodnocen podle iejich ristu na
MPA. Porovnidme-li grafy 2 A) a B), vidime, %e 'obecny trend rozvoie téchto
mikroorganismi v zeminé pis¢ité i éernozemni bvl shodn¥. Diametrdlni odli§-
nost se v8ak projevila ve vztahu variant s pfidavkem bentonitu k farianté
kontrolni. V pis¢ité zeminé noéty bunék stile stoupaly a? k maximu, kterého
bylo dosa?eno 30N. den. Pouze u var. 1 do§lo po 20. dnu k uréité depresi. V ce-
Iém prabéhu inkubace v8ak variantv s bentonitem pfrevySovaly kontrolu K.
Rozdil se zvySoval az do 30. dne, kdy byl 495 % ve prospéch 'varianty 2
a 46 9% ve prospéch var. 3. Varianta 1 dosihla maximilniho zvySeni proti
kontrole K (27,6 %) jiz 20. den. '

V &ernozemi poéet sporulujicich mikrobii rovné% stoupal. aviak zde si va-
rianta bez bentonitu udrzovala po celé finkubaéni cbdobi vedouci pozici. Poédet
bunék v kombinacich s bentonitem dosahl 10. den v praméru 74,6 %, 20. den
75.6 % a 30. den pouze 63,4 % poéth zjiiténych ve stejnyc intervalech v kon-
trolni variants. ' o

Kultivace na 8krobovém agaru ndm umoznila postihnout rozvoi téch sku-
pin mikrnoreanismi, které asimiluji slo#it&j§i polvsacharidy a minerdlni formv
dusiku. V pis¢ité zeminé (graf 3 'A) ziskala od pocitku pfevahu varianta 3.
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1. Rozvoj mikroorganismi na MPA

2 Rozvoj mikroorganismu ¢eledi Bacillaceae na MPA
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3. Rozvoj mikroorganismi na $krobovém agaru

4. Relativni rozvoj aktinomycet na $krobovém agaru
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kterd jiz 10. den pfevySovala poctem bunék kontrolu o 205,5 %, nésledovala
var. 2 se 115,7 % a var. 1 se 47,3 %. Nejvyssich poétii bylo vSeobecné dosa-
zeno 20. den. Rozdily proti kontrole se sice zmen§ily, ale prece je§té byly do-
state¢né vyrazné (40,4 % wu var. 1, 58,9 % u var. 2 a 85,3 % u var. 3). V zé-
véru inkubace poéty mikrobt poklesly, aviak s vyjimkou var. 1 zistala pfevaha
vzorku s bentonitem nad K zachovana.

V cernozemi (graf 3 B) mély mikroby obdobny trend rozvoje. Kulminaé¢ni-
ho bodu dosdhly, s vyjimkou wvar. 1, rovnéz 20. den inkubace. Dominovala
opét varianta 3 (0,5 Y%bentonitu) s poétem bunék vyssim o 30,9 % a va-
rianta 2 s predstihem 20,3 % proti K. 30. den byl zaznamenan pokles v poétu
mikrob@, 3. kombinace si viak udrzela vedouci postaveni (+24,8 % proti K).

Graf 4 ilustruje relativni rozvoj aktinomycet na Skrobovém agaru v pis-
¢ité zeminé (A) a v Cernozemi (B), kdyi za zéklad je vzato jejich pomérné
zastoupeni 10. den inkubace. Celkovy vyrazné progreswm charakter rozvoje této
skupiny mikrobi je zvla§t dobfe patrny v piscité zeminé.

Ptiznivy ucdinek pfidaného bentonitu byl zaznamenidn i ma manit-aspara-
ginové Thorntonové zivné pudé. Maxim zde bylo dosazeno, s vyjimkou jediné
varianty, rovnéz 20. den. V pis¢ité zeminé (graf 5 A) se v celém priabéhu inku-
bace projevila hegemonie varianty 3. Nejvy$8i polet vykédzala 10. den, kdy pie-
vysila var. 2 o 112,3 %, var. 1 o 158,1 % a kontrolu K o 182,8 (%. I 20. den
si udrzela prvenstvi pfed variantami la 2, které zde dosdhly svého maxima
poétem bunék vy$sim o 68,4 %, resp. 75,6 % proti kontrole. Pfi likvidaci po-
kusu byl zjistén celkovy pokles po¢tu mikroorganismd. Mirnd pfevaha vzorki
2 a 3 proti K vSak zustala zachovéna.

B)

Q'OJ,

5. Rozvoj mikroorganismii na Thorntonové agaru
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V é&ernozemi (graf 5 B) bylo nejvét§i rozmnozeni mikrobd pozorovano
20. den inkubace. Kontrola K méla poéty nizsi o 46,2 % proti var. 1, o 19,8 %
proti var. 2 a o 53,2 % proti varianté 3. Nasledoval pokles, ktery postihl ze-
jména kombinaci 1. Varianta 3 poklesla zhruba na hodnotu K, warianta 2 pre-
kro¢ila tuto hodnotu o 13,9 %. .

Rozvoj azotobatera na Ashbyho agaru nebyl v prubehu inkubace zazna-
menan.

ProtoZe po dobu trvani pokusu byla zaji§téna dostateéna aerace vSech vzorki,

rozvoj anaerobnich mlkroorgamsmu byl Velm1 slaby (viz tab. I).
“"‘3*1‘ N&l R ity g oot oh -

Comr gz y 's'
¥ ! 3 Zwss P e e e

I Rozvoj anaerobnich mlkroorgamsmu v prubéhu 1nkubace

Piscitd zemina

Inkubace 10 dnt 20 dnt 30 dna
Varianta K 1 2 3 K 1 2 3 K 1 2 3
Rozvoj v fedéni
30—3 s _H + + | +F | FF|FF ]| + + + +
104 + + + + (+4+] + = | ]| = + + 5
Cernozem
Inkubace 10 dna 20 dna 30 dnu
Varianta K 1 2 3 K 1 2 3 K 1 2 3
Rozvoj v fedéni
_LO‘_'* ++|++|(++] + + + + |++|++|++] + +
10-¢ + + + B 4 -t = + + |++] + +

DISKUSE

Sledujeme-li rozvoj zastupcii mikrobni cenézy v pudni kultute, tedy v dy-
namickém, polyfaktoridlnim prostfedi, lze stézi ofekavat linedrni, jednosmérné
crientované vysledky. Presto konstatujeme, Ze vliv nizkych pfidavka separované-
Lo bentonitu na rozvoj téméf vsech sledovanych kultivaénich skupin mikro-
organismi byl pfiznivy. Pozoruhodné je, Ze jpozitivni Géinek se projevil nejen
u pis¢ité zeminy, ale i u Cernozemé. Na MPA jsme zjistili dokonce vyraznéjsi
rozdily hovofici ve prospéch pridavki bentonitu meZz u pis¢ité zeminy. Divodem
miize byt zvySena produkce enzymia (protedz — Ambroz 1964), které zde
mohou reagovat s kvantitativné i kvalitativné bohat§im substrdtem. Vysledek se
projevi zvySenim hladiny zivnych latek snadno vyuZitelnych pidni mikroflé-
rou.

Maximalni po¢ty mikroorganismti byly zjiStény pfevainé 20. den inku-
bace v kombinacich s nejvy$§im pouzitym piidavkem jilu /(0,5 '%). V tomto
obdobi bylo ‘mikrobni spoleéenstvo jiz dobfe adaptovdno na dané podminky
2 plné vyuZivalo dostate¢ného mnozstvi pfistupnych Zivin. JelikoZz fyzikdlni pod-
minky se v podstaté neménily, lze nasledujici pokles pfidist zhorsu]lcun se pod-
minkdm vyzivy, event. vzrlistajici koncentraci toxickych ‘metaboliti. ' Stejné
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mozno vysvétlit naopak stoupajici trend zji§tény u sporulujicich 'mikrobid. Pro
tentc vyklad hovofi také relativni vzestup poctu aktinomycet, zvlasté v pis¢ité
zeminé. :

Nage vysledky potvrzuji zji§téni autori Conn H.-a Conn J. (1941),
ktefi rovnéz zaznamenali priznivy vliv bentonitu na rozvoj bakterii.

Pokud pfisuzujeme jemné texturovanym paddm vy$8§i obsah aktivnich jilo-
vych ¢astic, koresponduji nase zji§téni rovnéZ se zavéry autori Bhaumika
a Clarka (1947).

Takzvany celkovy pocet mikroorganismt jsme zjisfovali na Thorntonové
agaru. Vysledek, zvlasté v pis¢ité zeming, vyznél pfesvédéivé ve prospéch pii-
davku bentonitu. Jestlize Naumova a Gromyko (1953) uvadéji in-
diferentni vliv gumbrinu, pak diferenciaci vysledk@t mo#no pfi¢ist na vrub ne-
stejnocennosti pouZitych sorbentd. '

Pfi pomérné vysokém.obsahu dusikatych latek v prostfedi nebyl v naSich
rodmindch zji§tén azotobakter. Podle K 4§e (1964) neptdsobi organické du-
sikaté latky typu bilkovin ma rist tohoto mikroba pfimo ale mohou mu §kodit
podporemm vyvoje antagomstlcke mikrofléry, napf. nékterjch sporulujicich
hakterii. V souhlasu's 1idaji autori Estermanové a kol. (1959) a Chao
Juj-sjan a Cen czjuan (1964) byl v nafem pokusu konstatovan stile
stoupajici podet sporulujicich mikrobt &eledi Bacillaceae, které je moZno po-
vazovat za antagonisty ‘azotobaktera.

Ambroz (1964), ktery pracoval s piskovymi kulturami, zjistil po p¥i-
daveich 1—15 9% bentonitu citelny pokles poétu bakterii v kyselém (pH = 4)
i alkalickém (pH = 8) prostfedi. Neni vyloudeno, %e davky bentonitu zde byly
ptili§ vysoké. Silnd 'sorpce mikrob@i na ¢4stice jilu pak mohla Zzkreslit zji§t&né
polty bakterif.

Ué¢inek bentonitu v pidni ku]tui‘e je mozno porovnat s jeho vlivem, ktery
isme pozorovali v tekutych a piskovych kulturach (Filip 1967 a, b). V te-
kutych kulturdch byl nejvy$§i poet mikrobt na viech médiich zji§tén ve va-
rianté s ptidavkem 0,25 % bentonitu. Vy§§i davka (0,5 %) jiZ méla tlumivy
ucinek. Vysledkv, které predklddame dnes, maj1 podobnou tendenci jako hod-
noty zji§téné v kulturach piskovych, kde ZVVSU]ICI se potty bunék korespondo-
valy se zvySenymi pfidavky bentonitu. ; !

SOUHRN

V ptdnich kulturach (pis¢itd zemina, ¢ernozem) s pfidavkem bentonitu
v mnoistvi 0,125 %, 0,25 % a 0,5 % byl sledovan rozvoj né&kterjch skupin
mikroorganismii. Kultury byly obohacenv 1 % kaseinu a inkubovadny 30 dnti
pti ¢t = 35 °C za aerobnich podminek. U obou druhd ptd se p¥idavky bento-
nitu projevily pfiznivé. Nejvét§i pofet mikrobii byl témé&f na vSech médiich
pozorovdn 20. den inkubace, a to pfevazné ve varianté s pridavkem 0,5 %
bentonitu. Azotobakter nebyl zji§tén. RO?VO] anaercbnich mikroorganisma byl

v prithdhu celé inkubace slaby.
Do3lo dne 18, 1. 1967
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montmorillonite on nitrogen fixation by Azotobacter. = ,,Folia microbiologica®, 1959,
sv. 4, ¢ 2. — 12, NAUMOVA, A. N.-GROMYKO, E. P.: Vlijanije obrabotannogo
gumbrina na mikrofloru serozemnoj poévy. = , Mikrobiologia®, XXII, 1953, 1.

Bawsnue HusKux nobasneHmii GeHTOHMTA Wa Pa3BHTHE HEKOTODBIX TpYNI MHKPOOPTaHUMOB
B TIOUBEHHOM KyJIbTyPE

B rmoupeHHBIX KyJibrypax, oforameHHmx KasemHOM B Konuuecrse 100, u cmoBasienmem
Genronnra B xommuecrse 0,125 %, 0,25 % wu 0,5 %, 6nino msyueno paspuTHE HEKOTOPHX TPy
MHKpOOpraHuaMos. MHky6anmus KyaeTyp mporekana B Teuenme 3() nHeit mpm Temmeparype 35 0C
B aspoOHBIX ycaOBHAX. Y 06OMX BHIOB MOYBHl HobapieHnme GEHTOHMTA OKas3anoCh B1aTONpPHATHBIM.
Hawupricinee gucii0 MEKPOOPTaHUSMOB OBLIO IOYTH BO BCEX KYJILTHBALMOHHBIX CPEAAX yCTAHOBJIEHO
na 20 meHb MHKyOamum, a ¥MeHHO B BapuaHTe ¢ mobasieruem 0,5 V% Gemronura. Asorobaxrep
He GBI ycraHOBNEeH. PasBurie aHaspoGHBIX MHKPOOPTaHU3MOB 6e10 B TeueHme Bced MHKybamuu
o4yeHb CcnabbiM. |
Texcr K numarpaMmMam
Muxybanus B neax: 10, 20, 30.

Bun noussi: A) = necuanas mousa, B) '= uepHosem
Bapuantsi: K = komTpomsHeix mapmant 1 '= papuar c nobasnenuem 0,125 00 6Gemromura,
= papmanr ¢ nobamnaerueM 0,25 % 6Genromura, 3 = papumasr c noGamienmem 0,5 % Gemromura

Texcr R nuarpamMmam

1. Pagsurme MukpoopraHusmos Ha MIIA

2. Passutie MukpoopraHusMoB cemeiicrsa Bacillaceae na MIIA

3. PaseuTHe MMKPOOPraHH3MOB Ha KpaxMaJjbHOM arape

4. OrHocnrenbHOe pasBUTHE AKTHHOMMI[ETOB HA KPaxXMaJjbHOM arape
5. Passurue MmrpoopraHusmos Ha arape ToproHa

The Influence of Small Supplements of Bentonite on the Development of Certain
Groups of Microorganisms in a Soil Culture

In soil cultures (sandy earth, chernozem) with an addition of bentonite in
quantities of 0.125, 0.25 and 0.5 per cent the development of certain groups of miero-
organisms was investigated. The cultures had been enriched with 1 per cent of
casein and incubated for 30 days at a temperature of 35%C under aerobic conditions.
In both kinds of soil the additions of bentonite had a favourable effect. In almost
all media the largest number of microbes was observed on the 20th day of in-
cubation, and that chiefly in the variant with an addition of 0.5 per cent of ben-
tonite. No azotobacter was found. In the course of the whole incubation the de-
velopment of anaerobic microorganisms was slight. !

Text tothe graphs

. Development of microorganisms on nutrition agar

. Development of microorganisms of the Bacillaceae family on nutrition agar
. Development of microorganisms on starch agar

. Relative development of actinomycetes on starch agar

. Development of microorganisms on Thornton’s agar

1A W=

Adresa autora:
Ing. Zdendk Filip, CSe., Vysokd Skola zemé&délskd v Praze, agronomicka fakulta,
katedra mikrobiologie, Praha 6 - Suchdol.
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

NEKTERE POZNATKY Z VYZKUMU EXPERIMENTALNICH PODKLADU
PRO VZAJEMNE VYUZITI PODMINEK TROPICKE A PALEARKTICKE
ZONY KE ZVYSENI INTENZITY A PRODUKTIVITY ROSTLINNE VYROBY
NA KUBE A V CSSR

V druhé poloviné r. 1965 a na pocdtku r. 1966 byl v Biologickém ustavu Ku-
bdnské akademie véd zhodnocen shromdZdény sortiment hospoddisky dileZitych
kubdnskych rostlin na mnejduleZitéj$i morfologické, biologické a hospoddrské vlast-
nosti. Souéasné byly zhodnoceny téZ nékteré odridy svétového sortimentu anudlnich.
a biendlnich rostlin véetné deskoslovenskych odrid v maloparcelnich pokusech ve
S$kolkdch introdukce, kde bylo shromdzZdéno: 53 odrud obilovin, 56 odrid luskovin,
18 odriid olejnin, 15 odrud brambor, 88 odriud zeleniny a 20 odrid picnin.

Ve vyzkumu sortimentu bylo ma prvni misto kladeno pozndni cennych vlast-
nosti odrid sledovdnim morfologickych znakiu a fyziologickych wvlastnosti béhem
vegetace za soufasného hodnoceni na mejdileZitéjsi hospoddiskou vlastnost — vynos.
Vysevy ve 3kolkdch introdukce byly provedeny v mistné obvyklych agrotechnickyjch
lhitich a umélé zdvlahy bylo pouZito jen v mejnuinéjsich pFipadech za velkého

sucha a u zelenin.

o

P#i této prdaci byly ziskdny nékteré poznatky z vyzkumu podminek tropické
z6ny, jejichZ vzdjemné vyuZiti by mohlo prinést zvySeni produktivity hospoddistvi

zudastnénych zemd.

Klimatické poméry Kuby

Kuba lezi v severni okrajové &asti pa-
su tropického klimatu. Po vét§inu roku
zde pievaZuje vliv severovychodnich pa-
satll, pouze v zimnich mésicich a déastedé-
né v unoru aZ breznu pronikaji do této
oblasti vlivy cirkulace stifedni §ii'e. ¥ Cer-
venci aZ srpnu je obéas pocasi ovliviio-
vano blizkym péasem rovnikovych tiSin.
V podnebi Kuby se také vyznamné pro-
jevuje vliv oceanu, ktery obklopuje
ostrov, takZze ve srovnani s pievladaji-
cim podnebim téchto zemépisnych Sifek
jsou na Kubé vydatné&j§i srazky, vlhéi
vzduch a malé rozdily teploty mezi dnem
a noci a létem a zimou.

Na Kubé jsou pouze dvé ro¢ni obdobi
— zima a léto. Zima je charakterizovina
opakovanymi vpady chladného vzduchu
stfednich §ifek a je pomérné sucha. Vét-
Sina srazek vypadava pii prfechodu stu-
denych front a v jednotlivych meésicich
byvaji zna¢né rozdily v zavislosti od in-
tenzity vlivu extratropické cirkulace.

Léto je srazkové bohat$i, zejména
v mésicich kvétnu az fijnu jsou zde sraz-
Ky vydatné. Vétsinou vypadavaji ve for-

{ ROSTLINNA VYROBA, 14-(XLI),

mé& intenzivnich prehanék z mohutnych
kupovitych oblaki.

Primérna teplota se pohybuje v roz-
mezi od 210C v lednu do 289C v der-
venci a srpnu. Ve srovnani s podminka-
mi mirného pésma je denni amplituda
mens$i, rovnéZ interdiurni zmény jsou
velmi malé.

Relativni vlhkost vzduchu je pomérné
vy$$i v letnich mésicich a naopak nizZ$i
v mésicich lednu aZ dubnu.

Délka dne se v prubéhu roku piili§

"neméni a nikdy nedosahuje délky dne

jarnich a letnich mésici v mirném pas-
mu.

Podle klimatické klasifikace Koppeno-
vy patfi Kuba do oblasti vlhkého step-
niho klimatu bez zimy.

V tabulce I jsou uvedeny zakladni kli-
matologické tidaje ze stanice Santiago de
las Vegas za obdobi, v némz byly pro-
vadény pokusy. Pro porovnani s dlouho-
dobymi charakteristikami jsou uvedeny
odchylky teplot od normalu a srazky
v procentech normélnich uthrnt. Z tab.
1 je téz patrné, Ze posledni mésice r. 1965
byly pomérné suché, zatimco leden r. 1966
byl ve srovnani s obvyklym prabéhem
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I. Klimatické poméry v obdobi provadéni pokusu se sortimenty v Santiago de las
Vegas
© Mésiéni praméry
Uksisel 1965 1966
wii | g listo- |prosi- . bre-
srpen | zafi | fijen pad | nec leden | dnor 5]
Teplota vzduchu
8 hod °G 26,9 | 25,9 | 24,9 | 21,8 |. 19,7 | 19,3 | 20,0
12 hod °C 30,5 | 29,3 | 27,9 | 26,8 | 24,7 | 23,6 | 24,3 | 22,0
16 hod °C 29,5 | 27,6 | 26,7 | 26,0 | 23,8 | 18,9 | 24,5
maxim. °C 32,2 | 30,6 | 29,4 | 28,0 | 26,5 | 24,9 | 25,9 | 25,5
minim. °C 21,9 | 21,9 | 20,4 | 16,8 | 16,2 | 15,7 | 16,5 | 19,2
. .. M-+m
stfedni 3 °C 27,0 | 26,2 | 24,9 | 22,4 | 21,3 | 20,3 | 21,2 | 22,3
odchylka od normalu °c |-o01/|+0,1}|+01}|{—08|—02(—08|—0,1[—0,5
Relativni vilhkost vaduchu
8 hod % 77 84 84 86 79 83 83
12 hod % 60 67 68 60 56 64 63
16 hod % 66 74 73 64 58 67 61
.. 8-12—16 ;
stfedni - % 68 75 75 70 64 71 69 74
SrdZky
thrn mm | 183 | 209 152 15 30 | 201 33 67
procenta normalu “oL 80 139 81 30 82 353 65 106
Sluneéni svit
8—12 hod hod | 120 76 88 109 64
odpoledne hod | 100 84 85 118 83
celkem hod | 220 | 160 | 178 | 227 147
Stiedni délka dne
v Havané hod 13,0 12,3| 11,6 11,04 10,7| 10,8| 11,4| 12,0

velmi bohaty na srazky. Pribéh ostat-
. nich klimatickych prvka je v této oblas-
ti pomérné staly, takze pocasi — s vy-
jimkou srédZzek — v kratkém obdobi pro-
vadénych pokust lze pokliadat za typic-
ké pro danou lokalitu a roéni dobu.

Charakteristika pokusného
mista

Pokusy se sortimenty byly zakladany
na pokusném pozemku p#i Estacion Ex-
perimental agrondémica v Santiago de
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las Vegas, provincie Habana, v kukufié-
no-titinovém vyrobnim typu, v nadmor-
ské vySce 76 m. Pudu,.typologicky Ma-
tanzasky arcill, reprezentuje hlinitojilo-
vity laterit; pudni reakce pH 7. Klima-
tickou charakteristiku mista sledovani
pokusti nejlépe vyjadiuje pramérna rocé-
ni teplota, jeZz &ni 24,3°C a rodni srazky
1447 mm. Vegetaéni podminky lze cha-
rakterizovat celoro¢nim trvanim vegetacd-
ni doby, nebof zdéna spadd do tropického
pasma. Klimatické ro¢ni poméry jsou
uvedeny v tabulkach II a III.



II. Distribuce srdZek v pokusném mfisté podle jednotlivich mésie za periodu po-

slednfch 10 let |

Mésice
L. II. | IIL IV. V. VI. | VIL. | VIIL. | 'IX. X. XI. XII.
Srazky v mm

56 51 50 79 175 | 207

173 182 192 178 66 | 38

III. Temperatura v pokusném misté podle jednotlivych mésict za r. 1964

Mésice

I II. | III. | IV.

V. ‘ VI ‘ VIL ‘vm. IX.

X. ' XI. | XII.

Teplota v °C

21,3 | 21,1 | 24,5 | 25,2 | 25,6 | 26,3

26,9

27,0 26,2 23,5 23,4 21,6

HODNOCENI POKUSNEHO MATERIALU VE SKOLKACH INTRODUKCE

Do tohoto pfispévku bylo moZno za-
hrnout jen nékteré problémy nékolika
druhtt a odrtd kulturnich rostlin ve
znacné zkraceném rozsahu.

Obiloviny

Jecé¢men. Bylo zkouseno celkem sedm
odrid jeément jarni formy, néleZeji-
cich k jeémentum dvoufadym -— nicim
(Hordeum distichon L. var. nutans), ¢es-
koslovenského puvodu.

V kubanskych podminkiach neprochazi
mladé rostlina jeé¢mene udobim nizsich
teplot, které spolu s ostatnimi faktory
podminuji kvalitativni zmény v burnkéch
vegetaéniho vrtholu a jsou podminkou
tvorby stébla a zejména klasu. Na te-
pelné stadium navazuje stadium svétel-
né, které predpokladi pro rostlinu urdité
svételné pomeéry, tj. urcité mnozstvi svét-
la, intenzitu a kvalitu.

Jarni jeémeny v podminkdch mirného
pasma prochazeji kratkym jaroviza¢nim
stadiem béhem 3 az 5 dni. Maji rovnéz
kratké svételné stadium, takZe by se je-
vilo mozné, Ze mohou projit svételnym
stadiem i za kratkého dne. Pokusy vSak
ukazaly, Ze pti nedostatku svétla — na
kratkém dni — se Spatné vyvijeji gene-
rativni organy a produkce plodnych od-

nozi na 1 m? je velmi nizkd proti mir-
nému pasmu, jen asi 15—20 9.

Kvétni poméry u jeémenu péstovanych
v tropech jsou odlisné. Je¢men, ktery
v mirném pasmu Kkvete jen kleistoga-
micky a ma klas v dobé opyleni uzavie-
ny v pochvé, na Kubé rozevird klasky a
kvete chasmogamicky.

Vegetaéni doba u ¢s. odrid jarnich
je¢ment je od 104 do 107 dni. V kuban-
skych podminkach je o 2 az 3 tydny
delsi a éinila 126 dnt u jeément setych
v Fijnu 1965 (vysev 27. 10. 1965, sklizen
2. 3. 1966).

Vynosy zrna vSech zkouSenych odrad
byly silné podpramérné vlivem shora
uvedenych podminek. Nejvyssi vynos
daly odrady ‘Vynosny’ — 965 kg/ha a
‘Brani$ovicky’ — 810 kg/ha. U je¢mene
jako dlouhodenni rostliny, kter4d na krat-
kém dni v tropech nema dobré vyvojo-
vé podminky, bude treba k uspésnéjsi-
mu péstovani na zrno jes§té vyzkouset
agrotechnické lhuty (tak napt. jarni jec-
men ‘Ekonom’, sety v srpnu 1965, vibec
nevymetal).

PSenice. ZkouSeno celkem 30 odrud
pSenic jarni a ozimé formy, néalezejicich
podle barvy a osinatosti klast k druhu
pSenice obecné (Triticum aestivum L.
ssp. vulgare [Vil. et Host] Mac Key), vy-
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jma odrud 'Hordeiforme’ a 'Adur’, které
patii k druhu pSenice tvrdé (Triticum
durum Desf. var. hordeiforme [Host]
Korn.). Vétsina zkouSenych pSenic byla
zdpadoevropské provenience, odridy fo-
rem ‘Hordeiforme’ a ’‘Bezostaja 1’ jsou
puvodem z SSSR, dale bylo zkouSeno 5 ¢s.
odrid jarnich pSenic, jedna odrtda ra-
kouskd a jedna odrida brazilska.

PSenice je rovnéz rostlinou dlouhého
dne, kterd po svételném stadiu tvoii
klas. Podle Novikova je u ni po-
¢atek kritického obdobi pred metanim,
kdy je velmi citlivA na nedostatek
svétla. Ve svételném stadiu se postupné
tvori ¢lanky klasového vietene a kvitky.
Podle vysledki pokust se pSenicemi
nelze fici, Ze v kubanskych vegetacnich
podminkéach je obligatorni soulad mezi
fyziologickou periodicitou rostlin a pe-
riodicitou vnéjsiho prostfedi. PSenice, ze-
jména severské provenience, nema nor-
malni vyvojové podminky a piekonava
svlj narok na urditou periodicitu v ptl-
~sobeni svétla pri kratkém dni s urci-
tymi ristovymi a vyvojovymi abnorma-
litami. I kdyZ m&A pSenice ze vsech
obilnin nejvétsi proménlivost v délce
vegetaéni doby, lze fici, Ze podminky
kratkého dne na Kubé& jsou silnym
handicapem pro normdlni vyvoj; jarni
formy pSenic prodluzuji zde silné ve-
getatni dobu o 30 aZ 40 dnG oproti
podminkam mirného pasma, pfiéemz vy-
nosy zrna vSech zkouSenych odrtd byly
podprimérné. Nejvys§i vynos poskytla
odruda ‘Mara’ — 24,95 g/ha a 'Funo’ —
— 17,05 qg/ha, z ¢&s. pSenic dala nej-
lep$i vynos ’‘Oktavia’ — 8,55 g/ha. Jevi
se plredpoklad, Ze uUspéSnéj§imi a vy-
nosné&jsimi budou odrtidy s osinatym
klasem a odrudy jiZznich oblasti. Nej-
citlivéji reagovala na délku dne ozima
pSenice ‘Bezostaja 1/, ktera vibec nevy-
metala, a odrudy ‘Orca’, ‘Carpo’, 'Hor-
deiforme’, ‘Haro’, ‘Leone’, ‘Leonardo’ a
‘Adur’, které do 160 dnu neukonéily ve-
getaci.

Pocet produktivnich stébel na 1 m?2
byl nizky, proti mirnému pasmu asi jen
20 9. U psenice bude tfeba rovndz
k uspésnéjSimu péstovani na zrno jesté
vyzkouSet agrotechnické lhuty.

Luskoviny

-Hrach. Bylo zkouSeno celkem 24
odrad hracht. Ze zavéreéného hodno-
ceni vypadly dvé pelugky odrad 'Ko-
¢ovskd’ a ’‘Violetta’, které na kratkém
dni nevykvetly a nedaly produkci osiva.

Dozravani hrachtt bylo dosti nestej-
nomérné a sklizen musela byt prova-
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déna probirkou, vétSinou na dva sbéry.
Vegetadéni doba se pohybovala na stfedni
hranici dospivani hrachtt v mirném
pasmu. Celé rostliny odkvetly v pra-
méru za 20 aZ 22 dnu a odkvétani bylo
pozvolné.

Vynosy zrna u vSech zkouSenych od-
rud byly podprimérné. Nejlepsi vysle-
dek dal hrach ’Klatovsky’ — 974 kg/ha.
Hrach jako dlouhodenni rostlina nema
v kratkém dni v tropech dobré pod-
minky k vyvoji. RovnéZ i zde k Uspés-
nému péstovani na zrno musi byt jesté
vyzkouSeny agrotechnické lhuty, pricemz
nadéji na leps$i uUspéch budou mit od-
rady s krat$i vegetaéni dobou.

Hrach =zasluhuje rozsihlej§i vyzkum
v oblasti celé rady fyziologickych a
Slechtitelskych otazek, spojenych s jeho
roz§ifenim v subtropech. Na Kubé se
péstuji hrachy z dovdZenych osiv pre-
devSsim pro sklizeri zeleného hrasku
k pfimému konzumu (hrach k vylupo-
vani), event. ke konzervaci (hrach dre-
novy) a pro konzum celych zelenych
luskdi. Pro sklizenn zralého zrna jako
potraviny se témér nepéstuje.

Fazol. Bylo zkouSeno celkem 22
odriad fazolii a do koneéného zpraco-
vani proslo 14 odrud. Vegeta¢ni doba
byla pomérné kratka a vSechny odrudy
jevily ranéjsi vyvoj. Celé rostliny od-
kvetly v pruméru za 20 az 22 dnl. Pri
kratkém dni a zvySenych teplotach
v tropech se svételné stadium zkracuje
a kveteni probiha za del§i dobu nez

v mirném pasmu. ’

Vynosy zrna byly kolisavé podle od-
rad a rozhodnym zptisobem se na nich
podilelo napadeni virovymi choroba-
mi. Cs. odrtidy ’‘Kocovska biela’ dala
14,02 g/ha, 'Perli¢ka’ 12,04 g/ha a ’Orion
bild’ 11,16 g/ha.

Stejné jako u fazoli kubanského sor-
timentu sehraly virové choroby u intro-
dukovanych odrid fazoli svou ulohu.
U odrud doslo ke sniZeni vynost a opoZz-
déni yyvoje. Ani jedna ze zkouSenych
odrﬁd‘(se neprojevila jako vzdorna vuci
virézam. Odrudy ’‘Giant Stringless’ a
'‘Clipper’ jsou do uréité miry tolerantni
viuéi virézam, a tiebaZe virové onemoc-
néni bylo u nich vys$si, daly uspokojivé
vynosy. Virové onemccnéni zpusobovala
zlutd fazolova mozaika (Phaseolus virus
2 [Pierce] Smith). Tento virus zpusobil
uplné vyrazeni odrid 'Détenicka’, ‘Harz-
gruss’ a ‘Burpess Stringless Green Pod’
ze zkouSeni, nebof nenasadily lusky,
nebo jen sporadicky. Jako nejvzdornéjsi
se projevily odridy ‘Jaune de la Chine’,
‘Bountiful’ a ‘Bountiful Wax’, které daly
také nejvyssi vynosy zrna. Cs. odrtda



‘Perli¢ka’, u niz se virové choroby v mir-
ném pasmu vyskytly v men$im méritku,
projevila na KXubé dosti silné virové
onemocnéni, Introdukovany material fa-
zolll proti odridam péstovanym na Kubé
neprojevil ani vy3&i vykonnost, ani lepsi
zdravotni stav a byl pfibliZzné na stejné
Urovni. ‘Zvlastni pozornosti pak zaslu-
huji obé& odrady ‘Bountiful’ (24,03 g/ha
"a 15,83 q/ha) a ‘Jaune de la Chine’
(19,80 g/ha) pro dobrou vykonnost a
uspokojivy zdravotni stav.

Okopaniny

Brambory. Bylo zkouSeno celkem
15 odrtid konzumnich brambor &s. Slech-
téni za Udelem provéreni jejich adapta-
libity v kubanskych podminkach.

Vysadba byla provedena 16. listopadu
1965; sazeny byly hlizy celé a sklizen
provedena 24. unora 1966. Sadba vSech
odrid méla jen asi 5 aZz 6 tydnt po-
skliztiového odpoéinku, nebof v CSSR
byla sklizena pocéatkem mésice fijna
1965. Tato okolnost se projevila na
vzchazeni, které bylo u vétSiny odrad
dosti nestejnomérné, a plny pocet rost-
lin na pokusnych parcelkdch byl teprve
k 31. 12. 1965, vyjma odruad ‘Karmen’
a ‘Krasava’, kde vzchazeni bylo velmi
pozdni a nestejnomérné a vzeSly plné
teprve k 10. lednu 1966. VSechny od-
rady z této vysadby nezakvetly. Dosa-
7ené vynosy se pohybovaly na stfedni
urovni a nejlepsi vysledek dala odrida
‘Mirka’ (208,30 q/ha). Naproti tomu od-
rady ‘Jara’ a ‘Hera’, zafazované v mir-
ném pasmu do odrud s nejkrat$i vege-
taéni dobou, daly Uumérné niz§i sklizen.

ZkouSené odrudy nebyly v prvém roce
napadeny virovymi chorobami, toliko od-
rida ‘Mirka’ méla 5 9, bramborového
viru Y (Solanum wvirus 2 [Orton] Smith).
Odrudy vSak podléhaly rtzné — nejsil-
néji odruda ‘Jara” — plisni bramborové
(Phytophthora infestans [Mont] de Bary),
coz se rozhodnym zpusobem projevilo
primo na vynosu, nebof do$lo k pred-
¢asnému zni¢eni bramborové nati.

V introdukeci zkouSené odridy bram-
bor projevily dobry zdravotni stav a
daly s ohledem na kratkou vegetaéni
dobu dobré skliziiové vysledky. Sadba

Odrida Viynos q/ha
‘Ditmarské rané’ 485,33
'Kodanské trzni rané’ 485,33
'‘Slava Holandu’ 732,00
'All Head Early’ 756,00
"Dobrovodské polopozdn 1168,00
‘Dobrovodské pozdni’ 1290,00

Veg.

stejného plivodu a stejné skladby odrad
byla vysdzena v dal§im postupném ter-
minu — 6. ledna 1966 — jako caste¢né
nakli¢end, po del$im odpocinku (3 mésice
po sklizni v CSSR). Jeji podateéni vyvoj
v chladnéj$im obdobi byl rychly a
vSechny odridy vzeSly jednotné na plny
podet rostlin jiz 13. ledna 1966. Vege-
taéni doba druhé postupné vysadby
brambor byla 75 dnt (sklizeti 21. biezna
1966) a vSechny odrudy opét nezakvetly.
Pri kratsi vegetacni dobé o 25 dnt proti
prvé vysadbé daly odriudy ‘Amsel’ ‘Hera’,
'Jiskra’, 'Jizera’, 'Krasava’ a 'Rajka’ lepsi
vynos, u ostatnich odrid byl vynos té-
meérlr stejny jako u prvni vysadby. NiZzsi
sklizeti po hektaru proti ostatnim odri-
dam dala opét odrtuda ‘Krasava’. Naproti
tomu odrida ‘Mirka’ dala opét stan-
dardni vynos 200 qg/ha. Zdravotni stav
brambor druhé vysadby byl v chladnéj-
$im obdobi lep$i a napadeni fytoftorou
bylo primérné, pri¢emz odrudy ’‘Jara’ a
‘Jizera' se projevily jako slabé odolné.
AZ na ojedinély vyskyt svinutky u od-
rudy ‘Cajka’ se virové choroby nevy-
skytly.

Vysledek zkouSeni jasné ukézal,  Ze
brambory -sazené na Kubé v nesadbové
oblasti (Santiago de las Vegas, provin-
cie Habana) v chladnéj$im obdobi, po
del$im klidovém odpoc¢inku, daji za
kratsi vegetaéni dobu lepsi vynosy nez
brambory péstované v obdobi teplém.

Zeleniny

Zeli, Jako jeden z geograficky nej-
rozsifenéjsich druht zelenin ma zeli vel-
mi bohatou odradovou skladbu. Ve
§kolce introdukece bylo zkou$eno 6 odrud
bilého zeli s rliznou délkou vegetaéni
doby. Odrudy ‘Ditmarské rané a ‘Ko-
danské trzni rané mély v Kkubanskych
podminkach vegetaéni dobu o 4 tydny,
odriida ‘Slava Holandu’ o 6 tydnt a od-
ruda ‘Dobrovodské” o 8 tydntt krat$i nez
v mirném pasmu. Sadba byla piedpésto-
vana zpusobem obvyklym v mirném
pasmu.

Sklizen byla provedena pro vyhodno-
ceni na jeden shér. Vynosy trzniho ma-
teridlu byly u vSech zkouSenych odrtd
ve vynikajici urovni.

doba dni Refrakt. sus.
RO

87 3,75

87 4,0

105 3,75

125 - 6,50

125 6,50

125 6,50
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Obé odrudy zeli ‘Dobrovodské’, zatazo-
vané ke kruhérenské podskupiné zapado-
evropského typu, maji svétovou uroven,
zvlasté pokud jde o vynos, kvalitu a
Slechtitelskou hodnotu. Zkou$ky na pro-
dukci osiva pri jednoletém péstovani ne-
byly dokondéeny.

Zeli jako kvantitni zelenina se péstuje
v nejraznéj$ich podminkich vSech své-
tadila a je tedy vyznac¢ny kosmopolit.
Jeho vyuziti je vSestranné a dosaZené
vysledky ukazuji, Ze jako zelenina ma
velmi dulezité misto v kubanskych pod-
minkéch. .

Rajée. V sortimentu introdukce
zkou$ené odrudy rajcat byly provenience
¢s., bulharské a severoamerické, celkem
14 odrud. Vegeta¢éni doba v klimatickych
podminkich obdobi frijen 1965 aZ unor
1966 trvala 140 dnt (ranost 112 dni).

Rajc¢ata byla vypéstovana bhez pred-
péstovani sadby obvyklého v mirném
pdsmu — z primych vysevi. Z technic-
kych davodd, bez ohledu na vzrist jed-
notlivych odrad, nebyla rajéata vylamo-
vana ani zaStipovdna a nebyla rovnéz
vyvazana.

Sklizenn pro vyhodnoceni byla prove-
dena na tfi sbéry, pricemZ Kkritériem
byla spiSe velikost a vyspélost plodu
nez plnd botanicka zralost. Vynosy trz-
niho materidlu byly na velmi dobré
drovni. Odrudy ‘Slava Poryni’, ‘Stupické
polni rané’, ’ Vrbifanské nizké’ a ’Abel
Canada’ daly niz8i vynos v duasledku za-
mokteni stanovisté.

Odolnost proti chorobam, zejména vi-
rovym, je na Kubé prvotradou otazkou,
nebof v posledni dobé se stava pésto-
vani rajéat problematické. Podstatné
tézsi ztraty v kulturach rajéat na Kubé
zpusobuji kmeny, resp. kombinace virt.
Vzhledem k prudké infekénosti viru ta-
bakové mozaiky (Nicotina wvirus 1.
Smith), popifipadé i X viru brambor (So-
lanum wvirus 1 [Orton] Smith) je nutno
dodrZovat velmi prisnd ochranna a hy-
gienickd opatreni, mezi né&Z poéitame
predevSim selekei, postfiky roztoky ob-
sahujicimi inhibitory virové infekce, a
agrotechnicka opati‘eni (osevni postupy,
prostorové izolace, dezinfekce, nepi‘ehno-
jovani dusikem atd.).

Introdukované odridy rajcéat projevily
v mistnich podminkach dobrou Zivota-
schopnost. VSechny odridy mély dosta-
te€né mnozstvi semen dobré velikosti,
takZe ziskani kvalitniho osiva neéini po-
tiZze. Neékteré odridy, napi. ‘Olomoucké
nizké .a ‘Sofijska konzerva’, mohou mit
pro svij nizky vzrist (determinantni)
znafny vyznam piedgviim pro velko-
kulturu a daji se rovnéz péstovat z pii-
meého vysevu.
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Salat. V introdukei zkouSeno 11 od-
ruad salatt bez ohledu na zptsob pésto-
vani v mirném pasmu (odrady k rych-
leni, polni rany a polni letni). VétSina
zkouSenych odrud patfi botanicky k hlav-
kovému salatu (Lactuce sativa L. var.
capitata 1.).

V mistnich polnich podminkéiach do-
spivd hlavkovy saldt do konzumni Zra-
losti velmi rychle a jeho vegetac¢ni ob-
dobi je asi o 5 dnt krat$i nez u salata
rychlenych v mirném pasmu. Salat vy-
kazoval stejnou ekologickou charakteris-
tiku (habitus, vzhled) v dusledku svych
adaptivnich vlastnosti k podminkam
prostredi. Salaty byly vypéstovany z pri-
mych vysevl.

Sklizen byla provedena na dva sbéry.
Vynosy se pohybovaly v urovni dosaho-
vané v mirném pasmu a davaly vysoky
podil trzniho zbozi pfi jednotném do-
zZravani.

Salaty témér nereagovaly na délku dne
a pozdé vybihaly do Lkvétu. VSechny
zkous$ené odrudy daly velmi dobrou skli-
zZen semene.

Picniny .

Vojtégka. Ve Skolce introdukece by-
ly zkouSeny na zivotaschopnost 2 odri-
dy provenience francouzské, 15 odrud
z CSSR, vétSinou krajovych, a 1 odriida
severoamerického puvodu. VSechny zkou-
Sené provenience patii do skupiny voj-
téSky seté (Medicago sativa et Medicago
varie), vyznacuji se kulovym kotenem
a jevi zna¢nou prizptusobivost. Pokusy
byly zalozeny v ¢isté kultulfe a kultury
v pocatku vyvoje byly nékolikrat zavla-
zovany do prvni sece.

Prvni se¢ byla provedena témér po od-
kvétu, od zaseti za 103 dny, druha sec
za 37 dnt a treti za 33 dny po druhé
se¢i. Dosazené skliziové vysledky jsou
velmi priznivé a odpovidaji z kazdé sece
175 az 200 g/ha zelené hmoty. Tyto vy-
nosy, dosahované nékolikrat béhem roku,
mohli bychom srovnat jen s nékterymi
vysokymi tropickymi trédvami, napr. se
sloni travou (Pennisetum purpureum),
ktera vsak neni tak vyzivna jako voj-
téska.

Zdravotni stav byl velmi dobry a na
rostlinach nebyli pozorovani skudci a
choroby ani snizend zivotnost. Obrastani
po sec¢ich bylo u vSech zkouSenych od-
rud rychlé. Pokusy s vojtéskami nebyly
uzavieny a pokracuje se v nich.

Vojtéska je hlavnim a zakladnim ¢lan-
kem vysoké intenzity zemédélské vyroby
v mirném pasmu, méné pak v subtro-
pech a tropech, ackoli pravé zde, pri
nadbytku uhlohydratové pice, se citelné



pocifuje nedostatek kvalitni bilkovinné
pice. Zavedeni péstovani vojtésky na Ku-
hé&, s vysokym poCtem seli na zavlaze
i bez zavlahy, by pomohlo k piekonani

kaZdoroéni krize v dohytkafstvi, kterou
zpusobuje periodické sucho, pri némz
dochézi k rozsahlému vahovému uUbytku
dobytka a casto i k jeho hynuti.

NEKTERE VYVOJOVE ZMENY INTRODUKOVANYCH DLOUHODENNICH

ROSTLIN ZKOUSENYCH NA KUBE

Rozdil v délce dne mezi mirnym a
tropickym pasmem rozhodoval o vyvoji
nékterych introdukovanych druhti rost-
lin zkouSenych v sortimentech, pokud
nebyly k délce dne neutralni. V ramci
jednoho druhu se projevovala znacCna
proménlivost v délce vegetaéni doby, po-
pripadé v tvorbé reprodukénich organt.

Jarni pelusky odrid ‘Kocovskd’ a ‘Vio-
letta’, zaseté 15. zari 1965, zadaly spora-
dicky kvést az 15. tunora 1966, tedy po
153 dnech rtstu, a vytvorily semena jen
ojedinéle, a to aZ po dalSich 39 dnech,
kdy prakticky ukonéily svou vegetaéni
dobu. Naproti tomu odrtdy jarni pelus-
ky ‘Kapucin’ a ‘Klatovskd jarni’ mély
rast i vyvoj dosti normalni pri delsi ve-
getaéni dob& a vytvorily generativni or-
gany vcetné semene, i kdyz s podprua-
mérnymi vysledky.

Neékteré druhy rostlin vykazovaly ne-
obycéejné velké rozdily v reakeci na dél-
ku dne. Z obilovin to je pfedevsim v tro-
pech chasmogamicky kvetouci jarni jec¢-
men, u né&hoZ reakce na kratky den vy-
volala prodlouZeni vegetaéni doby a se-
kundarné znadénou bezsemennost, zejmé-
na u odrid ’‘Slovensky Dunajsky trh’,
‘Slovensky 802’ a ‘Valticky’, kde byla
podstatna c¢ast klastt hluchych.

Jeémeny a pSenice byly vysety 27. iij-
na 1965. U jarniho jeCmene odrudy ‘Eko-
nom’ ¢&s. provenience, ktery byl vyset
v srpnu 1965, se projevily negativni vy-
sledky zkouSeni a vibec nevymetal ani
po 180 dnech vegetaéni doby. U ozimych
italskych pSenic odrid ‘Funo/, '‘Fortuna-
to/, 'Abbondanza’ a ’‘Mara’, snaSejicich
jarni vysev v mirném pasmu a majicich
taktéZz kratké svételné stadium, byla re-
akce na kratky den pomérné slaba. Dél-
ka vegeta¢ni doby se u nich mnoho ne-
lisila od pomeérd mirného pasma. Napro-
ti tomu belgické jarni- pSenice ‘Filby’ a
‘Jufi I’ reagovaly velmi silné na kratké
svételné stadium a vytvorily za delsi
vegetaéni dobu 149 dnu jen hluché Kla-
sy. Brazilskd pSenice odrad ‘Selecciéon
204’ a 'INRA’ (rovnikova provenience)
meéla pri kratkém svételném stadiu rist
i vyvoj normalni pii Kkrat$i vegetaéni
dob& 120 aZ 130 dnt. Cs. jarni pSenice
odrud ‘Niva’, ‘Oktavia’, 'Remo’, ‘Ruzyi-

ska I’ a ‘Zlatka’ reagovaly silné na dél-
ku dne a ukoncily vegeta¢ni dobu az za
160 dnt.

Jsou-li vystaveny nékteré dlouhodenni
rostliny v obdobi fotoperiodické indukece,
kdy rostlina vyZaduje dlouhy den, ne-
priznivé délce dne, tj. kratkému dni, je
jejich vyvoj zpomalen a rostlina nemuze
toto stadium ukondéit. Dusledek toho je,
7e rostliny prodluzuji vegeta¢éni dobu a
namnoze nevytvareji generativni organy.

Tak jarni vikev odrid ‘Prerovskd
Astra’, "Torysa’, ‘Vega’ a 'Viglasska hné-
d4&’ vibec nevykvetla za vegetaéni dobu
197 dnt (vysev 15. zari 1965), i kdyz ruast
se jevil normalné. Také c¢ocka méla ab-
normalni vyvoj. Odriudy ‘Hrotovicka vel-
kozrnnd’, '‘Moravskd drobnozrnné’ a 'Pi-
sareckd’ meély dlouhou vegetaéni dobu
a nestejnomérné zakvetly po 78 dnech
po zaseti, pricemZ doba kveteni se pro-
dlouZila na cely zbytek rtstové doby.
U téchto odrtd se vytvorily sporadicky
bezsemenné lusky. Odrtidy ‘Slovenska
modré’ a 'TrebiSovskd’ viibec nezakvetly
za. celou vegetaéni dobu, kterd byla
u vSech odrtd 192 dny.

Kromé délky svételného dne ptisobi na
zkréceni nebo prodlouZeni vegetaéni do-
by néhlé tepelné zmény (thermoperiodis-
mus), ku kterym dochéazelo zejména
v mésicich lednu a Unoru 1966. Vysoka
teplota ptsobi pravdépodobné jako in-
dukpe a kratky den pusobi svou reali-
zaci.

Velka ¢ast introdukovanych plodin by-
la vSak neutrialni a na délku dne nerea-
govala, nebo jen slabé.

Ukéazalo se také, Ze u nékterych plo-
din 1ze za vy$Sich teplot piekonat Kkli-
dové a tepelné stadium. Sadbové bram-
bory 15 ¢&s. odriid, vyjma odrid ‘Karmen’
a 'Krasava’, vysazené 16. listopadu, tedy,
asi 30 dnt po /sklizni v CSSR, dobie
kli¢ily a mély dosti normdélni rust. Ve-
getaci ukoncily po 100 dnech bez zakve-
teni s dobrymi skliziiovymi vysledky.
Odridy brambor ‘Karmen’ a ‘Krasava’
$patné piekonavaly za vys§ich teplot kli-
dové stadium a vykli¢ily aZ po 47 dnech
a celkové se jejich vegetaéni doba pro-
dlouzila na 108 dnu u odrady ‘Krasava’
a na 115 dnt u odrudy ‘Karmen’.
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ZAVER

Vegetaéni podminky na Kubé jsou
charakterizovany témeér celoroéné vyrov-
nanymi Kklimatickymi poméry, které
umoznovaly jednorazové hodnoceni sku-
pin plodin bez ohledu na zpusoby pésto-
vani v mirném pasmu.

Geograficky profil v introdukeci zkou-
Seného materidalu byl rizny a 8lo také
o to, ziskat zkuSenosti a podklady o pro-
meénlivosti vegetaéni doby ruznych plo-
din. Potvrdily se znamé zkuSenosti, Ze
vyslovené dlouhodenni rostliny maji
svij specificky fyziologicky vyvoj a fo-
toperiodicky reaguji velmi citlivé na dél-
ku dne (vikev, peluska, cocka, jeémen
atd.).

Potvrdilo se také, Ze nejdelsi svételné

kusy s dvouletymi zeleninami, jeZ jsou
zkouSeny na produkei semen, nejsou
ukon¢eny. Jevi se predpoklad, Ze v tro-
pech projdou vegetaénim i reprodukénim
stadiem béhem nékolika mésica.
Nékteré druhy péstované v mirném
pasmu se vesmés lisi od plodin tropic-

‘kého pasma. Piesto v8ak celd rada plo-

din, zejména vétSina druhi zelenin, je

‘kosmopolitni a lze je péstovat témér ve

vSech Klimatickych pasmech. Tato okol-
nost zrfejmé umozni diverzifikaci poétu
péstovanych plodin v tropech a tedy i na
Kubé. ,
Vyzkum introdukovaného materialu,
zejména pak odrud ¢és. sortimentu, umoz-
nuje také posouzeni redlnosti rozmnoZo-
vani vychoziho $lechtitelského materialu
a perspektivnich KkfiZzencli v tropickych

stadium maji rostliny ze severskych a
nejkrat$i pak rostliny z jiZnich oblasti.
Podstatna ¢ast introdukovanych plodin
byla vSak neutradlni a svym vyvojem
nebyla témér zavisld na délce dne. Po-

podminkach na Kubé v obdobi vegetac-
niho klidu v CSSR. VyuzZiti vzadjemné
spoluprace v naznaceném sméru by mé-
lo pro ekonomiku zucéastnénych zemi
mnohostranny vyznam.

1
Hexoropsle naHHbBle MCCIENOBAHHA SKCHEPHMEHTATbHBIX OCHOB ANs B3AMMHOILO MCIONL30BAHMS
YCIOBHH TPONHYECKOM M IIaNeapKTHJYECKOH S0H B IeaAX NMOBBILIEHMS HHTEHCHBHOCTH
¥ mponpykrusHOcTH pacrenmesoncrsa B Ky6e m 8 UCCP

Bererayuonnsie ycaosusa Ky6bl XapaKTepH3ylOTCA IIOYTH KPYIJIOTONOBEIMU BhIPABHEHHBIMU
KIMMaTHYecKUMH (GaKTOpaMu, KOTOpHIE TIO3BOJAJIM ONHOPA30BO OLEHMBATL IPyNIbl KyJAbTyp He-
3aBHCHMO OT CIOCO60B MX BHIpAljMBaHUA B yMepeHHOI 30He.

leorpaduueckuit mpoduas B MHTPOLYKIIMM HCILITHIBAEMOro Marepuasa GBLI pasHslif, ¥ Hauo
66110 mpHOOpECTH OHBIT M JaHHbIE 06 MSMEHUMBOCTH BEreTALMOHHOIO IIEPHONA PABJIMYHBIX KYyJIb-
Typ. Brin monTBepiKmeH yiKe M3BECTHBIH OMBIT, 4 HMEHHO, Y4TO THIMIYHBIE NOJTONHEBHEIE DACTEHHS
UMET CBOE crieynpuueckoe GHIMOIOTHIECKOE PA3BUTHE M (POTOMEPHONMYECKH OUeHb YyBCTBHTEJIHHO
pearupyloT Ha IIPOJOJUKHTENBHOCTH CBETOBOTO HHA (BMKa, mnemomka, GoObl, ueueBuua, AUMEHD
1 05 o) IR |

Bruio Taxkike monTBepIKIAEHO, YTO CaMylo NPONOJIKHTEJBHYIO CBETOBYIO CTAaZHIO MMEIOT pacTe-
HUS CceBepHBIX ofJiacreif, a caMyl0 KOPOTKyI0 — IOKHBEIX. CyllecTBeHHAs 4acTh MHTPOMYKIMPOBAHHBIX
pacTeHul, ONHAKO, HEHTpaJbHA, U MX PA3BUTHE ITOYTH HE BaBHUCHUT OT NPOAOJKUTENLHOCTH CBETO-
Boro mHA. ONBITEI C IBYXJIETHMMM OBOIIAMM, MCIBITBIBAEMEIMM Ha IPONYKIUIO CeMsAH, €lje He
3aKoHYeHB. IIpenmoszaraercs, Wro B YCIOBMAX TPONMKOB OHM IIPOMAYT CBOIO BETeTaIllMOHHYIO
¥ BOCMPOHM3BONHUTENHHYIO CTaJHI0 B IIPONOJIKEHHE HECKOJbKHX MECSAIEB. '

Hexoroprre B yMepeHHO# 30He BhIpaljuBaeMble BHUIBI SBHO OTJHYAIOTCH OT KyJbThyp TPOMM-
ueckoi 30HEl; Ho, HecMoTps Ha 3TO, LIENBIH PAX KyJbTYyp, OCOGEHHO GOJBIIMHCTBO BHMIOB OBOUIEH,
KOCMOTIONUTHEI, MX MOXXHO BBHIPAIJMBATH IIOYTH BO BCEX KJIMMATHYECKHX BOHAX. OITO o6crom~enh-
CTBO, NO-BUIMMOMY, TIOS3BOJHT JIKBEPCKq)KHHPOBaTb KOJMYECTBO BBHIPALJUBAEMBIX KyJbTyp B Tpo—
nuKax H, sHauur, B KyGe.

Hccnenopanue MHTPONYIHMPOBAHHOrO MaTepuata, B OCOOEHHOCTH COPTOB 4EXOCIOBAIKOTO cop—
THMEHTA, TOSBOJAET TaKKe OUEHHTh BOSMOKHOCTH PAa3MHOMKEHHS HCXONHOTO CEJEKIMOHHOIO Ma-
Tepuaja W TepCHeKTHBHEIX THODHIOB B TPONMUYECKHX ycaoBuax Ky6el B mepuom BereTamuoHHOTO
nokosz B YCCP. CorpynHmuecTBO B AaHHOM HalpaBJIeHHM MMeEeT MHOTOCTOPOHHEee 3HayeHHe MJsA
SKOHOMMKH Y4YaCTBYIOIUX CTPaH.

Some Facts Learned in the Investigation of Experimental Data for a Mutual Utilization of
the Conditions of the Tropical and Palearctic Zones for a Raising of the Intensity and
Productivity of Crop Production in Cuba and in Czechoslovakia

The conditions of vegetation in Cuba are characterized by uniform climatic conditions
almost throughout the whole year, making possible a single evaluation of groups of crops
regardless of the methods of cultivation in the temperate zone.

’ The geographical profile in the introduction of the tested material differred, and the
aim was also to gain experience and data on the variability of the vegetation penod of
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the various crops. Confirmed was the known fact that the pronounced long-day plants have
their specific physiological development and react photoperiodically very sensitively to the
length of the day (vetch, field pea, beans, lentils, barley, etc.).

Also the fact was confirmed that the longest photoperiod is that of plants from
northern regions, and the shortest is that of plants from southern regions. However, a sub-
stantial part of the introduced crops were neutral and their development was almost in-
dependent of the length of the day. Experiments performed with biennial vegetables, which
are being tested for seed production, have not been finished yet. It is assumed that in the
tropics they pass the vegetation and reproduction stage within a few months,

Some species gruwn in the temperate zone differ altogether from the crops of the
tropic zone. However, a whole number of crops, particularly larger vegetable species, are
cosmopolitan and can be cultivated in almost all climatic zones. Obviously this circum-
stance makes possible a diversification of the number of cultivated crops in the tropics
and so also in Cuba. . ’

Investigation of the introduced material, and especially of varieties of the Czechoslovak
collection, makes it possible to estimate the reality of the propagation of the original breed-
ing material and of prospective crossbreds under the tropical conditions of Cuba in the
period of vegetative rest in Czechoslovakia. TUtilization of mutual co-operation in the in-
dicated direction would be of general importance for the economy of the participating
countries.

Einige Erkenntnisse der Forschung experimenteller Unterlagen fiir gegenseitige Ausniitzung
der Bedingungen der tropischen und paldoarktischen Zone fiir die Erhohung der Intensitdt
und produktivif;iit der pflanzlichen Produktion in Kuba und in der CSSR

Die Vegetationsbedingungen in Kuba werden durch die fast ganzjdhrig ausgegliche-
nen Kklimatischen Verhiltnisse, die eine einmalige Bewertung von Fruchtartengruppen ohne
Riicksicht auf die Anbauarten in der milden Zone ermdéglichten, charakterisiert.

Das geographische Profil in der Introduktion der gepriiften Materialien war verschieden
und es handelte sich auch um die Gewinnung von Erfahrungen und Unterlagen iiber die
Verdnderlichkeit der Vegetationszeit verschiedener Fruchtarten. Es konnten bekannte Er-
fahrungen bestétigt werden, dall ausgesprochene Langtagsplanzen eine spezifische physiolo
gische Entwicklung haben und auf die Tageslinge photoperiodisch &uBerst empfindlich re-
agieren (Wicke, Peluschke, Ackerbohne, Linse, Gerste usw.). \

Es wurde auch bestétigt, daB das lédngste Lichtstadium Pflanzen aus nordlichen und
das Kkiirzeste Pflanzen aus siidlichen Gebieten besitzen. Der wesentliche Anteil der intro-
duzierten Fru‘chtarten war jedoch neutral und ihre Entwicklung war von der Tageslinge
fast unabh#igig. Versuche mit zweijdhrigen Gemiisearten, deren Samenproduktion gepriift
w1rd! sind noch nicht beendet. Es wird vorausgesetzt, daB ihr Vegetations- und Repro-
duktmqnsstadium in den Tropen binnen einiger Monate vor sich gehen wird.

Einige in der mi}den Zone angebauten Fruchtarten unterscheiden sich allgemein von den
Fruchtarten der tropischen Zone. Trotzdem gibt es ein Reihe von Kosmopoliten — dies
betrifft vor allem die Mehrzahl der Gemiisearten — die fast in allen klimatischen Zonen
angebaut werden koénnen. Dieser Umstand wird offenbar eine Mannigfaltigkeit von Fruchtarten
in de Tropen und demmach auch in Kuba ermoglichen,

_ Die Forschung der introduzierten Materialien, vor allem der Sorten des tschechoslo-
wakischen Sorﬁ:_r_nentes ermoglicht auch die Beurteliung der Moglichkteit der Vermehrung
von Ausgangs—Zucptungs;nateﬁalien und von perspektiven KXreuzungen tropischen Bedin-
gungen in Kuba im Zeitraum der Vegetationsruhe in der CSSR. Die Ausniitzung der ge-
genseitigen Zusammenarbeit in der angedeuteten Richtung wire fiir die Okonomik der be-
teiligten Linder von vielseitiger Bedeutung.

Ing. Karel Ho§ek, Ustav experimentdlni botaniky CSAV, Praha 6,
Ke dvoru 16/15
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