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PRISPEVEK K SYSTEMOVEMU POJETI FUNKCE
GEOLOGICKO - PETROGRAFICKEHO SUBSTRATU PRI STANOVENI
OPTIMALNICH VYROBNICH OBLASTI CUKROVE REPY V CSSR
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KUDRNA K. (Agricultural College, Praha - Suchdol). Montribution to the
System Conception of the Geological-petrographical Substrate Function in De-
termining ‘the Optimum Areas for Sugar Beet Production in Czechoslovakia.
Rostlinna vyroba (Praha) 17 (1) :1-12, 1971.

The analysis of the conservative and the adaptative elements of the agricultural
system represented by the geological-petrographical substrate of the agricultural
lands and by sugar beet as a plant community lead to the qualification of
the optimum areas for the sugar beet production in Czechoslovakia. This is
why the method of isolines connecting the same levels of maximum yields
(isocarpes) in three yield levels has been used for the 1961 to 1968 period in
the territory of Czechoslovakia. The geological-petrographical substrate, as
a conservative element of the system, distinctly determines the standard of
the yield level in sugar beet and it differentiates the area of sugar beet
production. The distribution of the maximum yield isolines is regular from
the point of view of the geological substrate of land. Thus the areas and
zones limited by the isolines of maximum yields characterize the optimum
conditions for sugar beet, being the precondition for the solution of the
optimum parameters of the agricultural systems in the observed areas in
Czechoslovakia.

Al
yield level; geological-petrografical substrate; isocarpes; conservative and
adaptive elements

Lektoti: prof. dr.'ing. A. Kletka, DrSc., akademik CSAV a doc. RNDr. O. Brunclik, VSZ,
Praha

Zékladnim pfedpokladem pro stanoveni optimélni struktury zemédélsko-
-primyslové soustavy je stanoveni optimélnich podminek pro jednotlivé kulturni
plodiny. Pomérné pestrd mozaika vlastnosti nasich vyrobnich oblasti zna¢né zté-
Zuje feSeni tohoto problému. Velké dsili mnoha védeckych pracovniki v CSSR
bylo soustfedéno na bonitaci piidy; pozd&ji v syntetickém pojeti byla tato otizka
v CSSR fesena geonomii. V poslednich letech uvedené tsili vyvrcholilo ,Rajo-
nizaci zemédélské vyroby v CSSR“ (Benda a kol. 1963), v niz byl ugi-
nén pokus charakterizovat jednotlivé vyrobni oblasti na zikladé podrobného
popisu pfirodnich podminek danych oblasti a vytvofit predstavu o optimalnich
podminkéich pro jednotlivé plodiny.
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V predlozené praci jsme se pokusili fe§it problém optimilnich podminek
cukrové fepy, vychazejice z pfedstavy, zZe rostlinné spoleenstvo tvoii spolu s kli-
matickymi podminkami a prostfedim pudy slozitou dynamickou soustavu. Ana-
lyzujeme-li bliZze jednotlivé prvky této soustavy z hlediska jejich proménlivosti
v Case, jevi se klimatické faktory a rostlinné spolefenstvo jako méné stabilni,
ménlivé, adaptivni prvky, ptida jako stabilnéjsi, konzervativni prvek soustavy.
Analyzujeme-li z tohoto hlediska dile uvedené prvky, pak jako nejstabilnéjsi
se jevi geologicko-petrograficky substrdt, z néhoz se puady vytvofily, a sama
puda je jiz prvkem méné stabilnim. Rostlinné spoleCenstvo je pak v soustavé
prvkem nejvice ménlivym, adaptivnim; je nuceno reagovat jak na konzervativni
prvky — geologicko-petrograficky substrat a ptGdu, tak na ménlivé klimatické
podminky.

V této praci jsme proto soustiedili pozornost na soustavu dvou prvkd: nej-

vice stabilniho, konzervativniho prvku — geologicko-petrografického substratu
a nejvice ménlivého, adaptivniho prvku — rostlinného spolecenstva; tfeti mén-
livy prvek — klimatické podminky — jsme vyloudili tim, Ze jsme zvolili pouze

maximalni droveri vynosovych hladin, které se mohly vytvofit pouze za opti-
mélnich podminek meteorologickych, tj. jak co do mnozstvi klimatickych fak-
tord, tak i co do jejich ¢asového rozdéleni (Kudrna 1967a). Studium sou-
stavy se tedy zazilo na analjzu vztahl mezi extrémné konzervativnim a ex-
trémné adaptivnim prvkem v dlouhé Easové fadé a na velkém duzemi. Pred-
pokladali jsme, Ze za téchto podminek by mélo dojit k prikaznému vlivu
geologicko-petrografického substratu jako konzervativniho prvku dané soustavy,
jenz si v pfipadé jeho nepfiznivych vlastnosti vyzadi vkladu nejvétsitho mnoz-
stvi prace, aby jeho vliv byl pfekondn. Jestize timto pracovnim prvkem v sou-
stavé je rostlinné spolefenstvo, pak v pfipadé pfiznivého vlivu geologického
substratu bude potfeba méné energie na adaptaci viiéi tomuto konzervativnimu
prvku a v dasledku toho na vy$si vynos, v ptipadé méné pfiznivého vlivu pak
tomu bude obricené. V dal§im jsme se pokusili tuto predstavu dokazat pfi
studiu optimélnich podminek pro cukrovou fepu v CSSR z hlediska geologicko-
-petrografického substratu.

MATERIAL A METODA

Redeni piedloZzeného problému bylo provedeno metodou izokarp (Kudrna
1967). V ¢&asovém intervalu byly stanoveny (roky 1961—1968) 3 rady maximaéalnich
vynosti cukrové fepy v CSSR, priéemz jako dolni hranice byl vzat vynos 35,0 t/ha.
Podminkou bylo, aby vynosova ifada nd&sledujiciho obdobi byla viZdy vysSi nez
obdobi prede§lého. Izokarpami byl proto vyhodnocen maximélni vynos v obdobi
1961—1965 (rok 1963—1964) — (1. vynosova hladina), rok 1967 — (2. v¥nosova hladina)
a maximalni vynos v obdobi 1966—1968 (pifevazné rok 1968 v Ceské republice a rok
1968 a 1966 ve Slovenské republice) — (3. vynosova hladina).

Vymezené oblasti byly porovniny s geologicko-petrografickym substriatem, na
némzZ se pudy vytvorily, a to vzhledem k jeho geologickému ptvodu (étvrtohornimu
a predétvrtohornimu).
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VYSLEDKY

I. Casové rady maximadlnich vynost v letech 1961—1968. — Time series of the ma-
ximum yields in 1961 to 1968, Bohemia, Slovakia

Okres 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968
CSR
Jicin 29,36 — 34,60 | 37,31 — — 38,89 | 39,8
Kradec Krilové 32,67 — 36,53 — — — 39,64 | 42,0
Pardubice 29,17 — 32,85 | 36,24 — — 38,62 43,8
Chrudim 30,76 - 34,63 | 36,41 — — 39.87 | 44,0
Nichod 34,34 — 34,89 — — - — 44,2
Kutna Hora 29,65 — 32,47 | 34,84 — — 3923 42,7
Kolin 33,43 - - 34,33 — — 41,26 | 44,6
Mélnik 30,91 — 34,43 — — - 35,65 | 49,5
Mladi Boleslav 28,94 — 34,37 - - - 36,32 44,4
Nymburk 29,69 — 29.71 | 32,13 — — 36,43 | 41,6
Litomé&fice 32.91 — 33,30 — — — 38,80 | 45.2
Louny 29,42 = = — — — | 37,34 | 40,8
C. Lipa 25,81 — | 28,63 = — — | 31,81 | 415
Kladno 31,31 — — — — — 34,11 37,8
Praha-zdpad 28,94 — 31,57 - - - 36,19 41,0
Praha-vychod 30,95 — 31.28 — — — 3558 | 43,3
Usti n/Orlici 30,50 — 33,16 | 35,49 — — 3757 | 382
Rychnov n/Kn. 27,66 — 33.50 - — — 36,41 36,3
Olomouc 31,24 — 35,30 | 37,78 — — 45,01 46,2
Prostéjov 30,11 - 32,96 | 3654 | — — 38,34 | 46,3
Prerov 29,53 — 33,36 | 34,11 — — 46.05 45,6
Kromériz 27,04 — 33.29 | 34,63 — - 42,07 | 46,8
Vyskov 32,79 — 34.94 — — 42,10 | 46,5
Brno-venkov 32,02 — 35,40 | 40,15 — - 37,6 40,0
Znojmo 27,61 — 31,10 — — 3990 | 352 38,1
Bfeclavy - 25,67 | 32,18 — — 37,35 | 55,3 39,4
Hodonin 27,65 — 32,63 — — — 48.96 46,1
Uherské Hradisté 25,34 — 31,55 — — — 40,88 41,2
Opava 30,80 — - — — — 35,96 | 37,1
Sumperk 30,45 — | 30,85 | 36,42 = — | 39,64 | 53,0
SSR
Lugenec 17,21 — | 24,64 — — | 2548 | 26,48 | 343
Rimavska Sobota 16,58 — 26,88 — — — 29.12 | 38,3
Bratislava 21,86 — 30,10 — — 40.8 38.9 —
Dunajsk4 Streda 22,34 — 30,61 — - 45,0 38.2 —
Galanta 25,73 — | 35,89 . — | 424 | 389 -
Komidrno 23,84 - 36,10 — — 43,0 314 —
Levice 27,33 — | 32,69 = — | 43,1 | 3499 | 54,0
Nitra 25,16 — | 31,38 — — | 374 | 28,1 —
Nové Zamky 24,77 — 33,60 — — 40,8 33,65 —
Senica 29,17 - 29,14 - - 315 39.7 445
Topol¢any 29,70 — 32,0 — — 34,8 32,18 36,7
Trenéin 30,03 — 33.85 — — 35.8 44.8 44,5
Trnava 31,29 — 34,99 - — 44,0 36,8 —
Kodice 20,41 — 23,63 — — 30,98 | 35,5 38,5
Michalovce 15,88 — 21,51 — — 25,62 | 2535 | 47,1
Trebidov 20,77 — — — — 24,61 | 27,80 | 45,4
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2. Mapa izokarp — 2. vynosové hladiny. — A map of isocarpes — 2nd yield levels
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— A map of isocarpes — 3rd yield levels

izokarp — 3. vynosové hladiny.

Mapa



DISKUSE

Vyhodnoceni ekvipotencidlnich rovin tfi drovni hladin maximédlnich vy-
nosti cukrové fepy v CSSR ukdzalo na nékteré zékonitosti plo§ného rozdéleni
téchto vynosovych hladin.

Pfedevs§im maximalni vynosové hladiny se posunuji s rostoucim vynosem
do zcela uréitych oblasti, vytvafejic bud uzaviené aredly, ¢i pdsma.

Pfitom sled izokarp zachovava stejné pofadi.

Na 1. vynosové hlading, kde bylo dosaZeno maxima 36,0 t/ha, se vytvofil
na této trovni aredl pfiblizné v ose Ji€in—Pardubice —Chrudim— Ol mouc.
V roce 1967, pti dosazeni maxima 39,0 t/ha, se izofara 36,0 t posunuje do ob-
lasti vyjadfené pfibliznou osou Mlada Boleslav—Nymburk—jizni ¢ast okresu
Kutnd Hora— Brno— Znojmo— Bfeclav. Posunuje se tedy jiZnim smérem a izo-
karpa maxima 39,0 t tvofi aredl Ji¢in—Hradec Kralové —Kolin—severni ¢ést
Kutné Hory— Chrudim — Pardubice—Hradec Krilové—Nachod; samostatny
areal tvori okres Litoméfice — 38,8 t.

Na 3. vynosové hladiné (1968), kdy bylo dosazeno maximalnich vynost
vibec, izo¢dra 36,0 t se posunula dile na jihozdpad po ¢afe Louny—Rakov-
nik—Beroun —BeneSov. Maximalni Groveti vynost 44,0 t vytvafeji v Cechéch
dva arealy:

1. aredl: Litomé&fice—Mlada Boleslav—severni &ist okresu- Mélnik,

2. areal: Kolin—Pardubiceé— Chrudim —severni ¢ast okresu Kutnd Hora.

Kolem téchto aredld vznikaji pdsma vymezend izokarpami 43,0 a 42,0 t.

Z uvedeného je tedy patrno, Ze maximalni hladiny vynost cukrové fepy
v Cechich se soustfeduji do téchto areali. Na Moravé je tento proces obdobny.
Na 1. vynosové hlading pfi maximAlnim vynosu 36,0 t vznikd aredl na této
hladiné zahrnujici jiZni &4ast okresu Sumperk —Olomouc—Prostéjov a splyva
s aredlem této hladiny v Cechach.

2. vynosovid hladina dosahuje maxima 45,0 t. Izodra 36,0 t ustupuje
do pasma Svitavy—Blansko—zépadni ¢4st okresu Brno venkov—Znojmo—
Bfeclav — na severu pokraduje izofara 36,0 t v Cechach.

Hladina 45,0 t vytvafi vlastni areadl zahrnujici okresy Olomouc— Prosté-

vvsv

jov—Pferov—¢ast okresu Kroméfiz a Vyskov, ¢ast okresu Uherské Hradisté
a Hodonin. Kolem tohoto arealu se vytvaii pasmo 42,0 t zahrnujici tytéZ okresy.

3. vynosova hladina vznikla na trovni 46,0 t. Zahrnuje stejné oblasti jako
2. vynosova hladina.

Pasmo 44,0 t se vytvafi na stejnjch okresech a zasahuje na Slovensko.
Izocara 40,0 t vytvaii padsmo zdpadné od centrdlni oblasti.

V SSR pfi maximdlnim vynosu 37,0 t na 1. vynosové hladiné je za-
kladni piasmo téchto vynosi soustiedéno do Jihoslovenské niZiny.

2. vynosova hladina 38,00 t vytvdfi pdsmo Dunajskd Streda—Galanta—
Bratislava—Trnava—Tren¢in a pokra¢uje na Moravu ve sméru na Novy Ji-
¢in. Enkldvy 39,7 a 44,8 tvofi okresy Senica—Trenéin. Hladina 34,0 tvofi
padsmo na jizni hranici SSR a v oblasti KoSice— Presov.

3. vynosova hladina 47,0 t vznikd v oblasti vychodniho Slovenska (Mi-
chalovce) a klesd na izokarpu 45,0 t do pasma Trebisov—Prefov — a posléze
do pasma 43,0 t — Trebisov—Ko#ice.

Z mapy izokarp je patrno, ze na Jihoslovenské nizin€ jejich nejvyssi hod-
noty 43,0 t tvofi souvislé pdsmo Senica—Trnava— Galanta—Dunajska Stre-
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vy,

da—Komarno. Vyssi hodnoty maximalnich vynosti 44—46,0 t tvofi spife en-
klavy na okresech Senica—Trenéin a Levice.

Pasmo tvofené izokarpou 36,0 t tvofi padsmo Topoléany — Nitra — Zvolen —
Rimavska Sobota.

SOUHRN

V cdasové fadé maximdlnich vynosi v letech 1961 —1968 pribéh izokarp
vymezuje aredly a pdsma optimalnich fepafskych oblasti v CSSR a charakteri-
zuje jejich centra.

Cechy:
1. centralni oblast: Litométice, Mlada Boleslav, sev. &ast okr. Mélnik (44,0 t)
2. centrdlni oblast: Kolin, Pardubice, Chrudim, sev. éast Kutné Hory (44,0 t)

Morava:
Centrélni oblast: Olomouc, Prostéjov, Pferov, Vyskov, Krométiz, Hodonin (mald

¢ast Uherského Hradisté a Gottwaldov). (46,0 t)
Slovensko:
1. centralni oblast: Vychodoslovenskad niZina (47,0 t)

2. centralni oblast: Bratislava, Galanta, Nové Zamky, Levice — enkldvy Senica

a Trenéin, Dunajskd Streda a Levice. (43,0—44,0 t)

Posun izodar a soustfedéni maxim&lnich hladin do centrdlnich oblasti se
déje zcela zakonité; proto v dalsim se pokusime tyto zdkonitosti vysvétlit.

PETROGRAFICKA CHARAKTERISTIKA GEOLOGICKEHO SUBSTRATU
VYMEZENYCH AREALU A PASEM MAXIMALNICH VYNOSOVYCH HLADIN
CUKROVE REPY V CSSR

A) Charakteristika ptedétvrtohornich ttvarii (vynosova hladina t/ha).

Utvarnd skupina SlozZeni Vynosovd hladina t/ha

1. Tretihory Homogenni oblast kaolinickych jil, sling,
vapenitych jili a slinitych jila. 47 — 46,0
2. Druhohory Méné homogenni oblast jilli, slinitych pra-
(Cesky utvar chovet, slinoved, jilovew, spongility, jilovi-
kiidovy) tych piskovel a slidnatych vépencd, vépe-
natych jiloveu. 440
3. Druhohory Heterogenni oblast s vyskytem hornin Ces-
z CGasti tretihory kého utvaru kridového; ve SSR oblasti plio-
(pliocén) cénni pasmo vapnitych jila, pestrych jila
se Stérkem a piskem. 43 — 42,0
4. Tretihory Velmi heterogenni oblast s vyskytem hornin
a prvohory tretihornich (miocén) s rozsifenim jili, misty
§térka, dale i pisc¢itych vapnitych jila, sle-
penci a pestrych jiloved. Souclasné se
znac¢né uplatnuji horniny prvohorni (devon). 40,0
5. Druhohory Zcela heterogenni oblast tvoifend ruznymi
prvohory geologickymi utvary, spodni turon (kiidovy),
tretihory permokarbon, (prvohory). Z ¢asti i miocén
(tfetihory). Permské a vapnité piskovce,
heterogenni oblasti miocénnich pestrych jila
se Stérkem a piskem, déle i horniny ptvodu
vulkanického, pyroxenické tufy a tufity. 36 — 35,0
8 ROSTLINNA VYROBA — 1911



B) Charakteristika étvrtohor Vynosovd hladina t/ha

1. Homogenni rozsiahlé oblasti aluvidlnich hlin, men$i oblasti sprasi. 47,0
2. Homogenni oblasti spra$i, men$i oblasti aluviilnich hlin. 46,0
3. Homogenni oblasti spra$i; aluvidlni hliny v niZindch fek; ne-

sourodé oblasti slinitych jilt a slint. 44,0

4, Heterogenni pédsma slinitych jili a slint; heterogenni pasma
sprasi navazujici na homogenni oblasti sprasovych hlin. V SSR
velké oblasti aluvidlnich hlin silné prostoupené homogennimi

pasmy terasovych S§térkt a pisku. 43,0
5. SpraSové hliny znacéné prostoupené nesourodymi pasmy sprasi. 40,0
6. Heterogenni pasma spraSovych hlin, ojedinélé vyskyty sprasi. 36,0
7. Smi%ené oblasti sprasovych hlin, sprasi, terasovych piskt a $térku,

pripadné piska vatych. 35,0
DISKUSE

Z vysledkd je patrno, ze geologicko-petrograficky substrat jako konzervativ-
ni prvek vyrobni oblasti se v drovni vynosovych hladin prosazuje velmi ddraz-
né, a to jak v tizemich &tvrtohor, tak i v $ir§ich padsmech tvofenych pfedétvrto-
hornimi geologickymi dtvary. Je zajimavé, ze v obou pfipadech je sestupnd
fada urfovana stupném homogennosti geologického ttvaru.

Maximéalni vynosovd hladina 47 —46,0 t je charakterizovdna homogennimi
utvary tfetihornimi.

S rostouci heterogenitou této titvarné skupiny ovlivnéné i vyskytem star§ich
geologickych dtvard hladina maximalnich vynost klesa.

Terciérni Gtvar moravsky a Vychodoslovenské niZiny zaznamenavaji maxi-
mum trovné vynosovych hladin, zatimco ve druhohorni oblasti k¥idové v Cechach
se vynosovd hladina sniZuje. Ve smiSenych oblastech s vyskytem hornin star-
§ich (devon) je pak hladina vynosovych maxim nejniZzsi.

Tato skute¢nost je charakteristickd i pro oblasti étvrtohor, které se proje-
vuji mnohem citlivéji. Maximum 47,0 t je charakterizovino homogennimi a $i-
rokymi oblastmi aluvidlnich hlin a men$imi oblastmi sprasi.

Pasmo 46,0 t je charakterizovino homogenni oblasti spra§i a mensi oblasti
aluvidlnich hlin. V aredlu 44,0 t jsou aluvidlni hliny jen kolem fek a vyskytuji
se slinité jily a sliny.

Pasma 43,0—42,0 t jsou jiz heterogenni a dotykaji se hranice sprasovych
hlin. V SSR je tato oblast sice tvofena aluvidlnimi hlinami, avSak znaéné po-
ruSenymi pomérné homogennimi oblastmi terasovych $té€rké a piskd.

V enklavach 44,0—45,0 t je zde patrny mensi vliv téchto nepfiznivych
substratd.

Pasmo 40,0 t je jiz tvofeno sprafovymi hlinami a nesourodymi pasmy
sprasi.

Pasmo 36,0 t tvofi jiZz jen spraSové hliny a pdsmo 35,0 t je tvofeno smési
riznych dtvard od sprafovych hlin az k vatym piskim.

Sestavime-li tedy obecné pofradi vhodnosti geologicko-petrografickjch sub-
strati, muzeme ulinit z4vér, ze podobné jako v predétvrtohornich ttvarech klesa
vynosova hladina od dtvard étvrtohornich k prvohornim v oblastech étvrtohor ve
sledu:

1. aluvidlni hliny

2. sprase

3. sprafové hliny
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Z podrobnéj§i analyzy jednotlivych atvart rovnéz vyplynulo, Zze maximalni
trovné vynosovych hladin cukrové fepy jsou vdzdny na zastoupeni jilovych
a slinitych soudasti substratu; s rostouci pfimési pisCitych (pfip. S§térkovitych)
sou¢asti vynosové hladiny klesaji.

SOUHRN

Analyza vztaht soustavy geologicko-petrograficky substrdt — rostlinné spo-
legenstvo, predstavované v maSem piipadé cukrovou fepou, na tzemi CSSR
prokizala podstatny vliv geologicko-petrografického substratu jako konzervativ-
niho prvku soustavy na rozlozeni a pribéh izofar maximaélnich vynosi cukrové
fepy.

Vliv geologicko-petrografického substrdtu se projevil jak z hlediska sub-
strati ptvodu étvrtohorniho, tak i substrdti predétvrtohornich, pri¢emz kritériem
pro posouzeni vlivu byl stupeii homogenity petrografického substratu. Vynosova
maxima cukrové fepy pak klesaji ve ¢&tvrtchorni dtvarné skupiné ve sledu:
1. aluvidlni hliny, 2. sprage, 3. sprasové hliny.

Pri bliz§i analyze se rovnéz ukazalo, Ze vynosovd maxima klesaji v rdmci
uvedenych substrati s dbytkem jilnatych a slinitych souéasti a s rdstem obsahu
soufasti pis¢itych ¢i Stérkd.

Uvedenou metodou byly z hlediska geologickych pedminek vymezeny op-
timalni oblasti pro cukrovou fepu na tizemi CSSR a v disledku toho vytvoien
realny pfedpoklad pro stanoveni optimalnich parametrii zemédélsko-priimyslo-
vych soustav v uvedenych oblastech, zejména po podrobnych analyzach vymeze-
nych aredld a pasem, které bude nutno provést z hlediska geologického, geoche-
mického, pidoznaleckého a mikrobiologického.
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KUDRNA K. Prispévek k systémovému pojeti funkce geologicko-petrografického
substrdtu pii stanoveni optimdlnich vyrobnich oblasti cukrové Fepy v CSSR. Rost-
linnad vyroba (Praha) 17 (1) :1-12, 1971.

Analyza konzervativnich a adaptivnich prvka zemédélské soustavy, predstavovanych
geologicko-petrografickym substratem zemédélskych pud a cukrovou fepou jako
rostlinnym spoledenstvem, vedla k vymezeni optimélnich vyrobnich oblasti pro
cukrovou fepu v CSSR. Za timto tielem bylo pouzito metody izo¢ar spojujicich
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stejné Urovné maximadlnich vynost (izokarpy) ve tfech vynosovych hladinach a ob-
dobi let 1961—1968 na tzemi CSSR. Geologicko-petrograficky substrat jako konzer-
vativni prvek soustavy vyrazné urcuje urovern vynosové hladiny cukrové repy a di-
ferencuje repafskou vyrobni oblast. RozloZeni izodar maximélnich vynost je z hle-
diska geologicko-petrografického substratu pudy zakonité. Proto areily a pasma
vymezend izo¢arami maximdlnich vynost charakterizuji optimélni podminky pro
cukrovou fepu a jsou piredpokladem pro feSeni optimdlnich parametrii zemédél-
skych soustav ve sledovanych oblastech CSSR.

vynosova hladina; geologicko-petrograficky substrat; izokarpy; konzervativni a adap-
tivni prvky

KYIOPHA K. (CennckoxossaiicreeHHmit mHcruTyT, Ilpara-Cyxmon). K cmcremHoMy mnonmMaHmIio
¢yuxnmm reonormuecko-merporpadmueckoro cybcrpara npuW  OnpeaeneHHM ONTHMANBHBIX IPOH3-
BONCTBEHHEIX oOfxmacreir caxapuoir cseknst B UCCP. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1):
112, 1971.

AHanu3 KOHCEPBATHBHEIX M INPHEMJEMEIX SJEMEHTOB CEJbCKOXO3SHCTBEHHO CHCTEMHI, BBIpajkKeH-
HBIX TeOoJOTHUYeCKOo-eTporpaduueckuM CcybCTPaTOM  CeN5CKOXO3AMCTPEHHBIX IOYB M CaxapHOU
CBEKJIOH KaK paCTHUTENbHBIM COOONIECTBOM, NpHBEX K O050COGJEHHI0 ONTHUMAJNBHBEIX TIPOM3BOL-
CTBEHHBIX ofiacTeil IJsA Bo3messiBaHHA caxapHoit csekast B UCCP. C aroit pensio npuMeHHIM
MeTOl M30NUHUM, COeIMHAIIAX ONUHAKOBEIE pDasMepHl MaKCHMajsHEIX ypoXaes (M30Kapmsl)
B Tpex ypOBHAX ypokaes 3a mepuon 1961 —69 Ha teppuropum YCCP. Ieonormueckuit cyberpat
KaK KOHCEDBATHBHEIA 3JEMEHT CHCTEMBI YeTKO O5yCJIOBIMBAET pasMep YPOBHA ypO)XkaeB caxap-
HOM cBeKJH H AuddepeHOUpPyeT CBEKJIOBHYHYIO NPOH3BOACTBEHHyI0 obsactb. C TOYKM 3peHHUs
reoJIOrMYecKo-nerporpaguieckoro cyberpara IOYBEL  paclpeneNeHHe MBONMHUN MAKCHMAaJI-HSIX
ypoXKaeB TpENCTaBJAETCA 3aKOHOMEpHBIM. IloaTOMy apeasibl M 30HBI, BHINEJEHHBIE M3OJHHUAMH
MakKCHMAaJbHEIX yDPOYKaeB, NADAKTEPHSYIOT ONTUMAJLHbIE YCJIOBHA [JA BhIPAIMBAHUA CBEKJBI
¥ o0yCJaBIUBAIOT peUeHHE ONTHMAaJbHHIX I1apaMeTPOB CeJbCKOXO3AHUCTBEHHBIX CHCTEM B H3Y-
uaeMrx oSnactax YCCP.

pasMep ypOXKaes; reoJOTHYecKo-meTporpaduueckuit cy6CTpaT; HM30KapIBl; KOHCEPBATHBHEIE M TIPH-
eMJIEMBIEe 3JIEMEeHTH

KUDRNA K. (Landwirtschaftliche Hochschule, Praha-Suchdol). Beitrag zur System-
auffassung des geologischen Substrates bei der Bestimmung der ovtimalen Produk-
tionsgebiete fiir die Zuckerriibe in der CSSR. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) :
1-12, 1971.

Die Analyse der konservativen und adaptiven Elemente des landwirtschaftlichen
Systems, das durch das geologische Substrat der landwirtschaftlichen Nutzbdden
und die Zuckerriibe als Pflanzengemeinschaft dargestellt werden, fiihrte zu einer
Bestimmung der optimalen Produktionsgebiete fiir die Zuckerriibe in der CSSR.
Zu diesem Zweck wurde die Methode der, denselben Standard der Maximaler-
trdge in drei Ertragskategorien im Zeitabschnitt der Jahre 1961—1968 auf dem
Gebiet der CSSR verbindenden Isokurven (Isokarpen) beniitzt. Das geologische Sub-
sirat als konservatives Element des Systems bestimmt ausgeprigt den Standard
der Ertragskategorie der Zuckerriibe und differenziert das Riibenbaugebiet. Vom
Gesichtspunkt des geologischen Substrates ist die Verteilung der Isokurven des Ma-
ximalertrags gesetzmifBig. Daher charakterisieren die Areale und die mit den Iso-
kurven der Maximalertrige begrenzten Zonen die optimalen Bedingungen fiir die
Zuckerriibe und geben eine Voraussetzung fiir die Ldsung der optimalen Parameter
der landwirtschaftlichen Systeme in den verfolgten Gebieten der CSSR.

Ertragskategorie; geologisches Substrat; Isokarpen; konservative und adaptive Ele-
mente

KUDRNA K. (Haute école d’agriculture, Prague-Suchdol). Contribution a@ la concep-
tion systématique de la fonction du substrat géologico-pétrogravhique lors de la dé-
termination des régions de production optima a betterave sucriére en Tchécoslova-
quie. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) :1-12, 1971.

L’analyse des éléments conservateurs et adaptables du systéme agricole, reprétentés
par le substrat géologique des sols agricoles et par la betterave sucriére, en tant
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gu’association végétale, a conduit & la délimitation des régions de production optima
a betterave sucriére en Tchécoslovaquie. C’est dans ce but qu’on a utilisé la métho-
de d’isolignes, joignant les mémes niveaux de rendements maxima (isocarpes) dans
trois niveaux de rendement et dans la période 1961—1968 sur le territoire de Tchéco-
slovaquie. Le substrat géologique, en tant qu’élément conservateur du systéme,
détermine d’une fagon marquée le niveau de rendement de la betterave sucriére,
différenciant également la région de production a betterave sucriére. La reparti-
tion des isolignes des rendements maxima est catégorique du point de vue du sub-
strat géologique du sol. Cest pour cela que les territoires et les zones, délimités
par les isolignes de rendements maxima, caractérisent des conditions optima pour
la betterave sucriére, constituant de ce fait la base pour la détermination des para-
metres optima des systémes agricoles dans les régions étudiées de Tchécoslovaquie.

niveau de rendement; substrat géologique; isocarpes; éléments conservateurs et
adaptables

Adresa autora:
Prof. ing. Karel Kudrna, DrSc.,, Vysoka 3kola zemé&délskd, Praha - Suchdol
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VOLNE KYSLICNIKY ZELEZA A HLINIKU V HLAVNICH
PUDNICH TYPECH

II. HNEDE PUDY A PODZOLY
J. NEMECEK, A. KULIKOVA

NEMECEK J., KULIKOVA A. (Institute of Soil Science, Research Institutes
of Plant Production, Praha - Ruzyné&). Free Iron and Aluminium Ox’‘des in
the Principal Soil Types. II. Brown soils and Podzols. Rostlinnd vyroba (Praha)
17 (1) :13-24, 1971.

The content of free oxides of Fe and Al in fine earth, in the clay fractions
of saturated, acid brown (forest) soils and brown podzolic soils and in podzols
have been determined according to the Tamm and Coffin method. The abso-
lute values of the content and profile distribution of iron and aluminium in
the oxalate (Fe, and Al,) and dithionite (Feq) extracts and their relative
values in relation to the total content of iron (Fe:) and the “degree of activity
(Fe-/Feq.100)” are good diagnostic signs for the differentiation of podzols
(high Fe and Al release and migration rates), brown podzolic soils (high Fe
and Al release and Al migration rates) and highly acid brown soils with
a saturation of the sorption complex lower than 309, (increased Fe and Al
release — at most a weak migration of Al). For the differentiation of brown
highly acid brown soils and the brown soils with saturation of 30—60 %, Al
can be used. It is possible to differentiate the products of fossil weathering
in the of brown (forest) soils profile, eventually in substrates, which have
already been through the stage of an intensive weathering.

free Fe and Al oxides; diagnostic features of soils; brown (forest) soils:
podzolic, acid, saturated; podzols

Lektor: doc. dr. ing. L. Pavel, DrSc., VSZ, Praha

Prispévek navazuje na pfedchozi (Kulikovi, Némecek 1969),
vénovany anhydromorfnim ptddm na spra§ich a spraSovych hlinach.

U hnédych a podzolovych pid maji volné kysliéniky Fe a Al znaénou
alohu v procesech jejich geneze. Vyznam jejich stanoveni pro diagnostiku téchto
pid ukézali autofi, ktefi poprvé v pidné genetickych studiich pouZili ddaji
o nesilikdtovém Fe a Al (Tamm 1922, Lundblad 1934).

V poslednich letech uvefejnila fada autord prdce zahrnujici hnédé pudy
a podzoly, ve kterych je jednotné pouzito k stanoveni obsahu volnych kysli¢-
niki Fe postupu Schwertmanna (1959, 1964), umoziujiciho v hrubych
rysech zjistit celkové mnozstvi Fe uvolnéného ze silikdtdi v procesu zvétrdvani,
a relativni stupeii jeho krystalizace a migraci Fe v pldnim profilu. Souéasné
je stanoven amorfni Al, jehoZ vét§i East je pouZitymi €inidly extrahovana. Préace
publikovali Schwertmann (1967), Blume a Schwertmann (1969),
McKeague a Day (1966, 1969). Volnym kysliénikim Fe a Al u hné-
dych pad vénovali pozornost Tavernier a Smith (1957), Schuylen-
borg (1965), Kundler (1965), Fiedler a Lentschig (1967)
a Konecka —Betley (1968). Obsah volnych kysliéniki Fe a Al je di-
lezitym kritériem v americké a kanadské klasifikaci pid.

Priavem se proto ocekavalo, Ze studium volnych kysliéniki Fe a Al v pro-
filu hnédych pud, které jsou prevladajicim pidnim typem v CSSR, ptispéje jako
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:; I. Obsahy volnych kysliénikt Fe a Al podle Tamma (Fe, Al,) a Coffina (Feq) Vv zeminé a jejich prepoéty na celkovy obsah
Fe20s (Fe) a koeficient aktivity Fe; zdkladni ddaje (< lum, Cox, V, pH). — The content of free Fe and Al oxides accor-
ding to Tamm (Fe, Al,) and Coffin (Fes) in soil and their conversions to the total amounts of Fe:O3s (Fe) and the coefficient

Poi of Fe activity: basic information (< lum, Cox, V, pH)

7}

..]

| T Feyq.100 o

B Z4kladni udaje Fe,0; % 22 ALO; %

2 Horizont Hloubka Fe, Fe,.100

> v cm Feg

i <lpm | Cox A% pH Fe, Fe, Feq Fe, Feq Al,

§ -

> Podzol na hlinitopis¢itém piekryvu ruly — Flije

1

E Orh Ap 0—10 7 5,7 <30 42 2,9 0,91 1,69 31 58 54 0,72

o E Ae 10—22 6 1,8 <30 4,0 1,1 0,22 0,80 20 74 27 0,35
Ihs Bhs | 22-32 8 5.8 <30 4,1 6,5 4,44 5,56 68 85 80 2,94
Ihs Bhs 32—-42 8 48 <30 42 6,9 3,76 5,12 55 75 73 3,14
Is Bs 42 —-57 » 7 1,5 <30 4,4 4.2 0,80 2,10 19 50 39 2,22
IIP IIC 57—90 12 0,2 <30 4,2 4,3 0,42 2,09 10 48 20 0,72

Podzol na pis¢itém pfekryvu piskovels — Kufivody
Orh Ap 0—22 5 0,8 <30 5,3 0,5 0,11 0,24 22 49 46 0,16
E Ae 22-37 4 0,2 <30 5,8 0,4 0,03 0,05 | 14 50 0,09
Ihs Bhs 37—-41 7 1,1 <30 5,3 0,8 0,61 0,62 79 61 98 1,00
Is Bs 41-50 4 0,7 <30 5,5 0,8 0,49 0,55 58 66 89 1,35
P C >50 3 0,1 + 95 6,3 0,4 0,03 0,19 8 50 16 0,12
Px (pruh) Cx >50 10 0,0 79 6,0 0,8 0,10 0,49 13 62 20 0,11
Hnéd4 ptida podzolovan4 na hlinitopisé&itém piekryvu pararuly — Kyvilda

h Ah 0—-15 8 5,5 <30 4,4 4,9 2,24 3,94 46 80 57 0,80
Vs Bvs 15—40 10 1,9 <30 4,7 6,8 3,60 5,41 53 80 66 0,99
v/P B/C 40—80 8 0,5 <30 4,9 5,7 0,49 1,69 9 30 29 0,97
IIP 1IC >80 5 0,4 <30 4,9 6,6 0,23 1,18 3 18 19 0,64




Hnéd4 ptida podzolovana na hlinitopiséitém pifekryvu pararuly — Horni Lipka

TL6T — VHOUAA VNNITLSOH

ST

h Ah 0—10 9 3,0 <30 4.8 5,5 1,70 2,72 31 49 62 0,54
Vs Bvs 10—26 6 2,3 <30 4,8 5,8 1,72 2,86 30 50 60 1,45
v Bv 26—42 6 1,7 <30 4,7 5,6 1,08 2,11 19 38 51 1,63
IIv/P IIB/C >42 3 0,6 <30 4,7 6,6 0,36 1,52 5 33 24 0,70
Hnéd4 pida podzolovand na hlinitopis¢itém pfekryvu Zuly — Strazny
h Ah 0—18 6 4,1 <30 5,1 4,8 1,31 1,95 27 40 67 1,08
Vs Bvs 18—-48 7 0,9 <30 4,9 4,9 1,03 1,95 21 39 53 1,58
IIv/P IIB/C 48—68 3 0,3 <30 4,7 6,4 0,14 1,26 2 20 11 0,70
IIP IIC 68 —100 4 0,1 <30 4,6 6,3 0,10 1,28 2 20 8 0,50
Hnéda ptida kyseld na hlinitopis¢itém prekryvu ruly — Svétlik
Orh Ap 0—17 7 1,8 15 4,6 5,3 0,70 1,85 13 35 38 0,41
v Bv 17—52 8 0,5 36 4,6 6,3 1,10 2,09 18 33 53 0,44
IIv/P IIB/C 52—-80 5 0,4 50 4,6 6,8 0,36 1,37 5 20 26 0,32
IIP IIC >80 3 0,2 51 4,6 5,7 0,13 1,42 2 25 9 0,19
Hnéd4 piida kyseld na hlinitém ptekryvu ortoruly — Cerveny Potok
Orh Ap 0—20 8 2,1 <30 4,9 3,0 0,87 1,85 29 61 47 0,40
A% Bv 20—-55 10 0,9 <30 5,1 3,3 1,02 1,88 31 57 54 0,77
IIfV IIfBv 55—68 15 0,2 <30 4,7 3,5 0,26 2,36 7 67 11 0,30
1Ifv/P 1IfB/C > 68 2 0,1 <30 4,8 2,3 0,04 1,08 2 47 4 0,09
Hnéda puda kyseld na hlinitopis¢itém prekryvu ruly — Predslavice
Orh Ap 0—22 T 1,3 31 54 4,0 0,40 1,19 10 29 34 0,21
A" By 22—58 4 0,4 33 4,7 3,8 0,34 1,19 9 31 29 0,14
v/P B/C 58 —84 5 0,2 60 5,5 3,8 0,19 0,68 5 18 28 0,13
1Ip IIC > 84 5 0,2 54 5,2 37 0,16 0,57 4 15 28 0,10
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Pokracdovani tab. é. I.

TL6T — VHOHAA VNNITLSOY

e Feoq.100
Zakladni udaje Fe, 05 % SRR T ALO; %
Horizont Hloubka Fe, Fe,.100
vcm Fed
<1lpm | Cox A" pH Fe; Fe, Feq Fe, Feq Al,
Hnéd4 puda na hlinitopiséitém prekryvu Zuly — Velka Chmeli$tna
Orh Ap 0—20 6 2,7 67 6,5 2,0 0,42 1,00 21 49 42 0,26
v Bv 20—35 6 0,9 43 5,0 3,0 0,20 1,46 7 48 14 0,16
v/P B/C 36—68 5 0,3 44 4,9 2,5 0,14 0,94 6 38 15 0,08
IIP 1IC >68 7 0,1 72 5,7 2,7 0,20 1,18 7 44 17 0,09
Hnéd4 ptda na hlinitém piekryvu opuky — Kunvald
Orh Ap 0—20 9 1,9 55 5,5 3,0 0,62 1,47 21 49 42 0,47
v Bv 20—35 18 0,4 58 5,1 4,0 0,59 1,76 15 - 44 33 0,47
Ilv/P IIBC 35—-55 16 0,2 50 4,7 3,3 0,43 1,86 13 56 23 0,43
1Ip 1IC >55 21 0,1 51 4,6 8,8 0,24 1,65 8 58 14 0,39
Hnéd4 puda na hlinitém pFekryvu permskych hornin — Trojany
Orh Ap 0—-17 9 1,5 65 6,7 3,8 0,60 2,08 16 54 29 0,38
v Bv 17—58 18 0,4 61 6,3 5,1 0,61 3,77 12 74 17 0,26
v/P B/C 58—100 18 0,2 62 5,5 6,6 0,32 4,99 5 75 6 0,33
IIP IIC >100 13 0,2 63 5,7 6,6 0,24 ° 4,26 4 64 6 0,18




jedno z kritérii pro prohloubeni jejich diagnostiky a klasifikace. Prvé zkuSenosti
ukédzaly, Ze je nezbytné studovat a srovnavat diagnostickou hodnctu volnych
kysli¢nikt Fe a Al hnédych pid na pfibuznych substratech v riaznych nadmofs-
kych vyskiach a klimatickych podminkédch a diferencované hodnotit tyto vztahy
pro hlavni skupiny substrati.

Z rozsahlého materidlu, ktery je dale dopliiovan, vyjimdme piiklady fady
profilit i prvé priblizeni hodnoceni celého dosavadniho materialu.

MATERIAL A METODY

K srovnavacimu vyzkumu bylo pouZito celkem 11 profili. Volné kysli¢niky
Fe a Al v jilové frakei byly stanoveny v 10 pudnich profilech.

Hlavni udaje k profilim zahrnutym v piispévku (v zavorce oznaceni pud-
nich jednotek pouZivana v textu, v druhé zavorce nadmoiska vyska, primérny
roéni uhrn srazek, priumérna roc¢ni teplota a klimatickd oblast):

— podzol (PZ) na hlinitopis¢itém piekryvu ruly, Flaje, okr. Teplice (750 m
n. m., 980 mm, 4,5°C, C1);

— podzol (PZ) na pisé¢itém piekryvu piskoved, Kufivody, okr. Ceska Lipa
(380 m n. m., 670 mm, 7,5°C, B3);

— hnéda ptda podzolovana (HPp) na hlinitopisé¢itém piekryvu ruly, Kvilda,
okr. Prachatice (1100 m n. m., 1200 mm, 4,5°C, Ci);

— HPp na hlinitopiséitém prekryvu ruly, Horni Lipka, okr. Usti n. O. (880 m
n. m., 1300 mm, 3°C, C2);

— HPp na hlinitopis¢itém piekryvu zuly, Strazny, okr. Prachatice (880 m n. m,,
750 mm, 5°0C, C1);

— hnéda puda kyselda (HPa) na hlinitopis¢itém piekryvu ruly, Svétlik, okr.
Cesky Krumlov (795 m n. m., 750 mm, 5,5°C, Ci);

— HPa na hlinitém ptekryvu ruly s fosilnim zvétravanim v spodni d¢asti
profilu, Cerveny Potok, okr. Usti n. O. (600 m n. m., 800 mm, 5,50C, Bs);

— HPa na hlinitopis¢itém piekryvu ruly, Predslavice, okr. Strakonice (530 m
n. m, 570 mm, 6.5°C, Bs);

— hnéda puda (HP) na hlinitopis¢itém piekryvu zZuly, V. Chmeli$tna, okr. Ra-
kovnik (510 m n. m., 520 mm, 6,5°C, Bi);

— HP na hlinitém piekryvu opuky, Kunvald, okr. Usti n. O. (512 m n. m,
950 mm, 6,59C, B10);

— HP na hlinitém prekryvu permskych siltoveli, Trojany, okr. Plzen-sever
(590 m n. m., 520 mm, 6,59C, Bi).

Pouzité analytické metody jsou uvedeny v prvnim sd3leni (Kulikova, Né&-
me ¢ ek 1968). Zakladni rozbory (< 1 um, Cox, V, pH/KC]) byly provedeny podle me-
tod uvedenych v knize Hradko a kol. (1962).

Vysledky rozborti vyse uvedenych profili v zeminé jsou uvedeny v tabulce
I, ve frakei jilu v tabulce II. Tabulka III je prehledem meznich hodnot v meta-
morfickém nebo iluvidlnim horizontu celého dosud hodnoceného souboru. Tabulka
IV ukazuje na piikladu jednotlivych profili zavislosti obsahu volnych Kkysli¢nika
Fe1 ah Al na klimatu a substratu u velmi heterogenni skupiny hnédych plid nizsich
poloh.

V tabulkach jsou uvedeny a v dalSim hodnoceny nejen absolutni hodnoty
obsahu volnych kysliéniki Fe a Al v oxalatovém (Fe., Al,) a dithioni¢itanovém
(Feq) extraktu, ale i jejich prepo¢ty vyjadiujici podil obsahu nesilikdtového Zzeleza
a hliniku v celkovém obsahu Fe:03 a Al205 (Fe, Al) a podil amorfniho Fe
v nesilikdtovém Fe. Tyto hodnoty umoznuji lepsi srovnani profili vytvorenych na
substratech rtzného petrografického a zrnitostniho slozeni. Prepoéty na obsah
jilu (pouzité u spraSovych pud pii srovnani hodnot v zeminach) ukazuji pti srov-
nani s ddaji rozbort jilové frakce, Ze velka &ast volnych kysliénik(l je u hnédych
pad pritomna jako povlaky hrubych frakei, které nelze fyzikalnimi metodami
dispergovat. Udaje neuvadime.
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II. Obsahy volnych kysliénikd Fe a Al podle Tamma (Fe, Al,) a Coffina (Feq) v jilové frakci a jejich piepolet na celkovy
obsah Fe203 (Fe) a Al203 (Al), koeficient aktivity Fe; molarni poméry SiOz:R203 SiO:z:Fe203 SiOz:Al0s. — The content
of free oxides of Fe and Al according to Tamm and Coffin (Fes) in the clay fraction and their conversion to the total con-
tent of Fe203 (Fe) and Al203 (Al); activity coefficient of Fe; molar ratios of SiO2 : R203, SiO2 : Fe20s, SiOz : Al203

Moléarni poméry Feyq .100
G Fe,0; % ST e, AL,O, %
Horizont Hloubka SiO, : e Fe, Fe,.100 e 1 AlL.100
v cm Fea === . Al
R;0; | Fe, 04 AL,O, | Fe; Fe, Feq Fe, Feq Al Al
Podzol na hlinitopiséitém pfekryvu ruly — Fléje
Orh Ap 0—10 2,4 24,4 2,7 - 4,0 0,8 1,8 18 45 44 22,8 1,2 5
E Ae 10—22 2,5 20,3 2,9 5,7 1,7 3,2 29 56 52 25,9 0,7 3
Ths Bhs 22-32 1,9 8,3 2,4 10,6 6,6 8,5 62 81 77 23,2 3,9 17
Ihs Bhs 32—42 1,8 7,5 2,4 10,6 6,8 8,6 65 81 80 21,4 6,4 30
Is Bs 4257 2,0 11,9 2,4 8,1 3,5 5,2 43 65 67 25,7 6,8 26
IIP IIC . 57—90 2,4 -14,0 2,9 7,1 0,7 3,4 10 46 21 27,8 1,0 3
Hnéd4 piida podzolovand na hlinitopis¢itém piekryvu pararuly — Kvilda
h Ah 0—15 1,4 4,5 2,1 14,4 7,9 11,2 55 78 70 20,1 4,3 21
Vs Bvs 15—40 1,2 3,4 1,9 20,2 11,8 16,7 58 83 70 22,4 5,9 26
v/P B/C 40—80 1,4 7,7 1,8 11,0 2,9 6,3 26 57 46 30,4 7,5 25
IIP IIC >80 1,2 8,4 1,4 9,2 1,7 4,8 18 52 35 35,3 6,1 17
Hnéd4 puda podzolovand na hlinitopis¢itém pfekryvu pararuly — Horni Lipka
h Ah 0—10 1,7 5,2 2,5 14,3 7,6 9,2 53 64 83 18,8 4,7 25
Vs Bvs 10—26 1,5 4,9 2,1 14,3 8,4 9,7 59 68 87 21,7 8,1 37
v Bv 26—42 1,6 6,5 2,2 11,6 5,7 7,6 49 65 75 22,4 10,6 47
IIv/P II B/C >42 1,6 75 | . 21 11,1 4,5 7,4 40 67 61 25,3 | 10,4 41
Hnéd4 ptida podzolovan4 na hlinitopiséitém pfekryvu Zuly — StraZny

h Ah 0—-18 1,9 9,1 2,4 8,8 3,3 4,8 39 55 69 21,2 4,2 20
Vs Bvs 18—48 1,7 9,0 2,2 10,7 4,2 6,4 39 60 66 22,4 6,1 22
II v/P II B/C 48—68 1,5 9,0 1,8 10,2 1,6 4,4 15 43 36 32,1 7,1 22
IIp IIC 68—100 1,8 14,3 2,0 7,8 0,5 25T 7 35 20 35,2 1,9 5




Hnéda puda kyseld na hlinitopis¢itém prekryvu ruly — Svétlik
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Orh Ap 0—-17 1,7 5,6 2,5 14,5 5,1 8,1 35 56 63 21,0 12
A\ Bv 17—52 1,5 4,7 2,2 17,6 6,8 10,0 38 57 68 24,1 11
IIv/P II B/C 52—80 1,7 7.4 2.2 12,9 3,5 6,6 27 51 53 27,0 8
IIp IIC >80 1,7 7,9 2,2 12,6 1,8 6,7 14 53 27 28,7 6
Hnéda pida kyseld na hlinitém pfekryvu ortoruly — Cerveny Potok
Orh Ap 0—20 2,2 11,4 2,8 9,2 2,5 5,6 27 61 45 24,3 45
A% Bv 20—55 2,3 9,7 3,0 11,1 4,5 7,4 40 67 . 61 22,9 61
IIfV 1If By 55—68 2,2 12,8 2,7 9,3 0,9 5,7 10 61 16 28,8 16
II fv/P IIfB/C > 68 1,8 14,5 2,2 7,6 0,4 5,2 5 68 8 32,2 8
Hnéd4 ptda kyseld na hlinitopis¢itém pfekryvu ruly — Predslavice
Orh Ap 0—22 2,1 8,2 2,9 11,8 1,8 4,1 15 35 44 21,3 6
A" Bv 22—58 2,1 7,7 2,9 13,2 3,0 5,6 23 42 54 22,7 6
IIP II1C >84 2,3 7,4 3,4 14,1 1,8 4,9 13 35 37 19,8 5
Hnéd4 ptada na hlinitopis¢itém prekryvu Zuly — Velka Chmeli$tna
Orh Ap 0—20 2,6 12,9 3,3 8,0 2,4 4,3 30 54 56 20,2 9
A\ Bv 20—-35 2,1 8,9 257 12,0 2,1 6,0 17 51 34 24,7 5
v/P B/C 35—68 2,4 9,7 3,3 11,9 1,4 5,8 12 49 24 22,1 3
IIp IIC >68 2,1 9,5 2,7 12,2 1,7 5,8 14 48 28 27,5 2
Hnéd4 pida na hlinitém piekryvu opuky — Kunvald
Orh Ap 0—20 3,3 16,9 4,1 7.6 1,7 3,8 22 50 45 20,0 6
Vv Bv 20—-35 3,1 14,1 3,9 9,5 1,6 4,5 17 47 35 22,0 6
IIP IIC >55 4,0 25,6 4,8 6,2 0,5 3,3 8 53 15 21,2 3
Hnéda ptida na hlinitém pfekryvu permskych hornin — Trojany
Orh Ap 0—17 2,1 11,1 2,6 9,6 1,3 4,8 13 50 27 26,8 3
\" Bv 17—-58 1,8 8,4 2,3 12,9 1,9 9,4 15 73 20 30,0 2
IIP IIC >100 1,6 6,2 2,1 16,2 1,0 11,8 6 73 8 29,8 2
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III. Rozmezi hodnot Fe, Fes, Al, u podzolti a hnédych pid v horizontu V. — Vs — Ihs (Bv — Bvs — Bhs). — The range of
the Fe,, Feq and Al, values in podzols and in brown soils in the V — Vs — Ihs (Bv — Bvs — Bhs) horizon

Hodnoty : Al, Roé¢ni Prtimérnd | Kli-
v Fe; Fe, |T.100 |Fe 100 | Fea [Fe2.100 Nadm.| 4hrn | roéni | ma-
Fe, Fe Fe, .. | vy8ka |srdZek | teplota | ticka
Ptda : 4 V-Vs-Ihs| hloubgji mm °C oblast
PZ <30 4,0-5,0 | 2,0—-3,5| 50-—-70 | 70-95|2,0-5,0| 70—95| 1,5—3,0 | 0,5—3,5 | 650—> 1000/ <5 C
1800
HPp <30 3,5—6,5 | 1,0—-3,5| 20—-55| 50—70 | 2,0—4,5| 35—-70 | 0,5—1,8 | 0,5—1,5 [ 600— | 800- | <5,5 C
1100 | 1000
HPa <30 3,4—6,5| 0,5—1,1 10—20 | 20-55|1,5—-2,5| 25—45 | 0,3—0,8 | 0,3—0,5 | 500- 650— 55— | Bg
3 800 | 800 7,5 B,
G,
HPa 50 rizné <0,6 <20 <35 | razné rizné <0,3 <0,2 |<500- < 700! >7 ostat-
HP >50 550 | ni
IV. Fe,, Feq a Al, v metamorfickém horizontu HP. — Fe,, Feq, Al, in metamorphic horizon of brown (forest) soils
Nasycenost ,,V* %
. ; Fe Fe, Feq Nadmot. | Klimat.
Puada horizonty <1 um Fe, —Fé' 100 Foo " 100 Feq Fe, ' 100 Al, vyika oblist
\' v/P
HP rula 40 70 6 0,4 21 45 1,0 47 0,5 750 B 10
Zula 40 60 5 1,0 13 31 3,3 42 0,3 670 B 10
35 60 4 0,3 9 29 1,2 31 0,1 530 B5
60 77 6 0,2 6 17 1,3 37 0,1 390 B3
50 75 5 0,1 6 15 0,9 38 <0,1 350 B3
HP permské 35 60 6 0,2 12 26 0,8 46 0,2 430 B5
substraty 65 30 13 0,6 14 24 2,4 59 0,3 540 B5
T 60 60 18 0,6 12 17 3,8 74 0,3 590 B1
70 70 42 1,0 16 25 4,2 63 0,2 430 B2




VYSLEDKY

Zatimco u pid na homogennich spraovych substridtech odpovidd profilové
rozdéleni Fe, a Al, profilovému rozélenéni jilu, setkdvame se u hnédych pud se
slozitéj§imi vztahy. V genetickém profilu hnédych pid se obsah Fe, a Al, pod-
statné neméni, hloubé&ji vét§inou stoupd — aZz i vyrazné. Obsah jilu v pudné-
litologickém profilu jevi nékolik typt zvrstveni. Toto vie je odrazem litologické
heterogenity. Molekuldrni poméry v jilové frakci svédéi o zvyS§eném zastoupeni
Fe a Al v jilu, a to pfedeviim v horizontech zvySeného chemického zvétravani
(humusové a metamorfické horizonty HPp a HPa, vrstvy s fosilnim zvétrava-
nim). U podzoli dochdzi k vyrazné diferenciaci Fe, a moldrniho poméru
SiO2 : Fe;O3, u PZ a HPp k diferenciaci Al; a molarniho poméru SiO;: AlxOs.

Celkové mnozstvi volnych kyslicniki Fe (Fe;) odrazi zvySenou intenzitu
zvétravani v humusovych a metamorfickych horizontech hnédych piad, s klesa-
jici tendenci u pad intrusiv a metamorfik v fadé HPp — HPa — HP. Vy-
raznéji indikuje i procesy migrace Fe u PZ, zatimco srovndni ddaju Fed,
Fed/Fe,. 100 v zeminé i v jilu u HPp svédéi nanejvy$ o slabé migraci Zeleza.
Mimoto nalézame oblas zvyseny obsah Fed v hlubsich, star§ich vrstvdach profilu,
které prosly drivéjsim cyklem zvétravani.

Maxima obsahu Fe, a amorfniho podilu volného Fe na Fe, a Fe, zjiftujeme
v humusovém nebo metamorfickém horizontu hnédych ptid. Kvantitativni od-
stupfiovdni zastoupeni amorinich forem Fe vynikne v fadé HP — HPa — HPp
pfi srovnani relativnich hodnot. U PZ obsah amorfniho Fe velmi vyrazné roz-
lifuje eluvidlni a iluvidlni ¢ast profilu. Vcelku mozno fici (tabulky I—III),
ze obsah Fe, a jeho podil v Fe, a Fe; velmi dobtfe diferencuji PZ, HPp a HPa
silné kyselé (,V“ <30 %). Neni v§ak (tabulky III a IV) citlivym indikdtorem
k odlifeni HP a HPa s nasycenosti 30—60 %.

Volny hlinik ma u hnédych pid a podzoli na rozdil od ostatnich nasich
pidnich typl vyznamnou tdlohu. Rozbory v zeminé i ve frakei jilu potvrzujeme:
a) odstupiiovdni v zastoupeni Al, v absolutnich i relativnich hodnotdch v fadé
HP — HPa — HPp — PZ; b) vyraznou a do vétsi hloubky nez u Fe proni-
kajici migraci Al u PZ a HPp, nanejvys slabou & Zadnou u HPa silné kyse-
lIych. Podle obsahu Al, a jeho migrace lze dobfe vést hranici nejen mezi HPp
a silné kyselymi HPa, ale i mezi poslednimi a HPa s nasycenosti 30—60 %,
coz udaje o Fe,,q neumoziiuji.

Na nutnost hlub3iho diferencovaného studia hnédych pid niZsich poloh
na ruznych substratech ukazuje tabulka IV.

DISKUSE

V souladu s tdaji Schwertmanna (1967) vysoky obsah Fe; a Fe,
u horskych pid (HPa—PZ) odrazi podminky vyraznéjiiho chemického zvétra-
vani pfi retarda¢nim vlivu velkého mnoZstvi organickych latek v genetickém
profilu na krystalizaci nesilikdtového Fe. ZvySeny stupeti chemického zvétravani
pfi uplatnéni starnuti nesilikatcvych produktd zvétravani zjisfujeme ve fosilnich
horizontech a u fady substratd nizsich poloh, které jiz prosly cyklem inten-
zivniho zvétravani v ddvné minulosti (Schwertmann 1967).
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Lze souhlasit s McKeaguem a Davym (1966, 1969), Ze k iden-
tifikaci spodikového horizontu je citlivéjsim kritériem pouziti samotného Al,
v horizontu B (> 0,6 %) ne# rozdil sumy Fe, + Al, mezi substritem a ho-
rizontem B.

Nage vysledky nejsou v plném souladu se zidvéry Fiedlera a Lent-
schiga (1967), Blumehoa Schwertmanna (1969), ktefi jiz u HPa
obecné poditaji s vyraznou migraci Al u HPp se silnéj$i migraci Fe. Je pfirozené
nutné brat v Gvahu, Ze velmi podrobné ¢Elenéni v tomto smyslu je mozné jen
u lesnich pid se svrchni ¢asti neporuSenou orbou. S Fiedlerem a Lent-
schigem je moZno se shodnout v tom, Ze i z hlediska obsahu volnych kysli¢-
nikd Fe a Al je nutné vymezit hnédé plidy kyselé a silné kyselé. U hnédych
pud s rezivym horizontem (Vs—Bvs) je tfeba souhlasit s Kundlerem
(1965), ze vznikl silnym uvolnénim Fe in situ pfi soufasné migraci Al. Teprve
v pozdéj§im stadiu se muZe uplatnit vyraznéj§i podzolizace. I Brunnacker
(1965) rozlisuje u jim popsanych ,Lockerbraunerden” Bavorského lesa, které
v mnohém pfipominaji nase HPp, ,L.“ typické a podzolované.

Pritom ve francouzské klasifikaci se HPa fadi jiz ke kryptopodzolov;‘rm
pudam, v americké klasifikaci spiSe metamorficky horizont HPp je povaZovin
za ,spodic horizon“. } ;
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NEMECEK J., KULIKOVA A. Volné kysliéniky Zeleza a hliniku v hlavnich padnich
typech. II. Hnédé pudy a podzoly. Rostlinna vyroba (Praha) 17 (1) :13-24, 1971.
Metodou podle Tamma a Coffina byl studovan obsah volnych kysliénikii Fe a Al
v jemnozemi a frakeci jilu hnédych pud nasycenych, kyselych, podzolovanych a pod-
zolll. Absolutni hodnoty obsahu a profilového rozloZzeni Zeleza a hliniku v oxala-
tovém (Fe,, Aly) a dithionic¢itanovém (Feq) extraktu i jejich relativni hodnoty vzhle-
dem k obsahu celkového Zeleza (Fe.) a ,stupen aktivity (Fe-/Feq.100)* jsou dobrymi
diagnostickymi znaky k odliSeni podzoli (vysoké uvolnovani a migrace Fe a Al),
hnédych pud podzolovanych (vysoké uvoliiovani Fe a Al s migraci Al) a hnédych
puad silné kyselych s nasycenosti sorpéniho komplexu mensi 309, (zvy$ené uvol-
novani Fe a Al — nanejvy$ slaba migrace Al). K odliSeni hnédych pud silné Ky-
selych a hnédych pud s nasycenosti 30—60 %, lze pouzit Al,. Podle vysokého obsahu
Feq a nizkého Fe, lze odlisit produkty fosilniho zvétravani v profilu HP, ev.
v substratech, které jiz prosly stadiem intenzivnéjsiho zvétravani.

volné kysliéniky Fe a Al; diagnostické znaky ptd; hnédé ptdy: podzolované, kyselé,
nasycené; podzoly

HEMEYEK H., KYJIUKOBA A. (HMucrutyr nousosenenus, HUUP, Ilpara-Pyssme). Csoboa-
HBle OKHCH jKene3a M ajNIOMHHHsA B riaBHeIX THoax mous. II. Bypsle mousmi u mnomsonsr. Rost-
linna vyroba (Praha) 17 (1) : 13-24, 1971.

[To meromy Tamma u Kojpduma usyuasoce comepxaHue CBOGONHBIX OKHCEHl jKene3a M aJlOMHU-
HUA B MejkodeMe W QpakUM{ MJa HaCHIEHHBIX, KUCJIBIX, ONON30JEHHBIX OyphIX MOYB M IOA-
307108. AGCOJIIOTHBIE BEJIMYMHBI CCHEP)KAHHMA M NPODHIBHOrO pa3JOKEHHs >KeJe3a U aJIOMHHHUA
B okcanatHom (Feo, Al,) n runpocepHucrokuciaoconsHom (Feq) skcrpakTe M HMx OTHocuTeNs-
HBble BEJHYMHBI B CBA3M C comep:kaHueM ofmero jxenesa Fe.) u «cremeHs aKTUBHOCTH?
(Fey/Fed . 100) sBAsOTCS XOPOUIMMH AMarHOCTHYECKHMH IPHU3HAKaMud UL OTJIHMYHUS MOI30JO0B
(Bricokoe BhlIeneHnme u Murpauna Fe u Al), Gypsix omomsoseHHsIX MO4B (BBICOKOE BbIIEJEHME
Fe u Al ¢ marpauueitr Al u 6ypsix CHAGHO KHCIBIX II04B € HACHLIUEHHOCTHIO IOIJIOLLAIOLIEro
kommuekca MeHee 30 % (nopsimensoe poinenenue Fe u Al, cnabas murpamus Al). dus pas-
augusa Oyphix CHASHO KuCabix M Bypeix nmod4B ¢ HacsimeHHocersio 30—60 % moxHO npumeHuTs
Alo. Tlo BeicokoMy comepkaHuio Fed u HusakoMy Feo MOXHO pasjuyaTh NPOLYKTHI ApEBHEro
BBIBETPHBAHHMA B TpOpuie Oyphix 104B MAM B cybCTpaTax, y)Ke MpOWeMIHX CTalui HWHTEHCHB-
HOTO BBIBETPHUBAHUS.

cpobonHele OKUCH Fe u Al, OHMATHOCTHYRCKME IIPU3HAKU II04YB; 6ypble MOYBLI; OMOA30JICHHbIE,
KHCJbI€, HACBILIIEHHBIE; TIOL30JIBI

NEMECEK J., KULIKOVA A. (Institut fiir Bodenkunde, Forschungsanstalt fiir
Pflanzenprod. Praha - Ruzyné). Freies Eisen und Aluminiumoxide in den Hauptbn-
dentypen. II. Braunerden und Podsole. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) :13-24, 1971.

Mit der Methode nach Tamm und Coffin wurde der Gehalt an freiem Fe und Al
in Feinerde und Tonfraktion der gesittigten, saueren, podsoligen Braunerden und
Podsolen studiert. Die Absolutwerte des Gehalts und Profilverteilung des oxalat-
(Fe,, Al,) und dithionitléslichen (Feq) Eisen- und Aluminiums sowie ihre relativen
Werte mit Riicksicht auf den Gehalt des Gesamteisens (Fe:) und ,die Aktivitdt des
Eisens (Fe./Feq.100)“ sind gute diagnostische Merkmale zur Unterscheidung der
Podsole (hohe Freilegung und Migration von Fe und Al), der podsoligen Brauner-
den (hohe Freilegung von Fe und Al mit einer Al-Migration) und der stark saueren
Braunerden mit Basensidttigung niedriger als 309, (erhohte Freilegung vor Fe und
Al — hoéchst schwache Al-Migration). Zur Unterscheidung sehr stark sauerer
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Braunerden und Braunerden mit einer Sittigung 30—60 %, kann Al, beniitzt werden.
Je nach dem hohen Gehalt von Feq und niedrigem Gehalt von Fe, konnen Pro-
dukte der fossilen Verwitterung in Braunerdeprofil oder in Substraten, die bereits
das Stadium .- der intensiven Verwitterung durchgemacht haben, unterschieden
werden.

freies Eisen und Aluminium; diagnostische Bodenmerkmale; Braunerden: podsolige
— sauere — gesattigte; Podsole
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SEZONNI FYZIKALNI ZMENY V PUDNIM PROFILU

Z. FACEK

FACEK Z. (Institute of Soil Science, Research Institutes of Plant Production,
Praha - Ruzyné). Seasonal Physical Changes in the Soil Profile. Rostlinna vy-
roba (Praha) 17 (1) :25-30, 1971.

The greatest changes and at the same time the smallest differences between
the total porosities in different soils occur in chernozem meadow, calcareous,
clay and clay-loamy soils of various lithological origins, because plants exert the
most intensive effect of all factors. On the other hand the capillary absorptivity
values show the highest stability. In the top-soil layers toward a lower
diameter of pores the dominant influence of plants decreases while the effect
of genesis increases and the particle size distribution does not co-act until the pores
are not capillary. In the following layers and horizons genesis plays an import-
ant role already in part of the non-capillary pores; in the semicapillary pores
the particle size distribution becomes considerably important and in connection
with the capillary pores the lithological influence ought to be mentioned. The
intensity of these influences grows in accordance with depth. Thz dynamics
goes harmonically through the soil profile, and toward the lower diameter
of pores and mother substrate it depends on the specificity of the soil ma-
terial. The highest stability occurs in the capillary pores (in the light soils
rather in the non-capillary pores). The minimum and maximum values of
water capacity are characteristic for heavy soils, because the dynamics cannot
overlap them — the level of these values does not interconnect in the soils
differentiated genetically or according to particle size distribution. In the values
of the total porosity and capillary absorptivity it is possible to determine only
the limits which will not be exceeded by dynamics.

dynamics; basic physical values; heavy soils; chernozem meadow, calcareous

Lektor: prof. dr. ing. V. Kosil, DrSc., VSZ, Praha

Skute¢nost, ze se méni fyzikalni hodnoty v orniénim horizontu béhem roku,
je celkem zndma. Na§im tkolem bylo zjistit u vybranych pldnich pfedstaviteld,
kterych hodnot se to predeviim dotykd a zdali témto zméndm podléhaji také
horizonty, které nejsou pfimo ovliviiovdny vnéjsimi faktory.

K tomuto studiu se nidm bohuzel nabizi jen skromny literdrni material —
Heinonen a Pukkala (1954), Kullman a Klimes—Szmik
(1962). Vétsina autord sleduje totiz ptdni procesy jednordzovym srovndvanim
pud geneticky pfibuznych, jdoucich v uréité vyvojové fadé s hledanim vztahi
k prostifedi — stanoviiti, napf. Rid (1968). Schaffer (1963) provadi
u této série pid (pouze u nékterych hodnot) Setfeni 2X do roka (na jate
a v 1ét¢). Jelikoz rozdily jsou v priibéhu roku pomérné znacéné, jak jsme zjistili
i u pid sobé blizkych, mize byt vyvozovéni zavéri z tohoto zpisobu sledovani
nékdy dosti odvéazné.
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MATERIAL A METODY

Lokalita Pudni typ Piadni druh Plodina
Podmoky ¢ernozem luzni jilovita jetel
na slinu
Volenice ¢ernozem karbondatova jilovita pSenice oz.
na slinu
Bivany ¢ernozem luzni jilovitohlinita hrach
na sprasi
Citoliby cernozem karbonatova jilovitohlinita vojtéska
na sprasi

Bliz§i udaje jsou uvedeny — Podmoky, Volenice — Glet (1967),
— Brvany, Citoliby — Glet (1966),
C¢asteéné téz v tabulce 1.

I. Mechanické a technologické vlastnosti. — Mechanical and technological properties
. Pudni . Hloub- | Frakce v mm Konzistené¢ni meze ve vahovych %
Lokalita typ Horizont ka
aligtrat vem [20,001[<0,01| MS | MV | ML |MZD |[MZH| CP

Podmoky | CMl HorCa | 0—22| 48 64 15 23 30 46 94 23
slin HCa 22—-50| 51 67 18 25 30 53 | 111 28
Volenice | CMk |HorCa | 0—22| 35 65 12 23 26 43 82 20
slin HCa 22—-50| 38 68 14 22 29 46 91 24
Bivany CMl1 HorCa | 0—25| 22 47 9 27 29 38 80 11
spra§ | HCa 25—-50| 25 54 9 22 26 37 76 15
Citoliby CMk |HorCa | 0—24| 28 51 9 21 26 37 77 16
sprai | HCa 24—50| 29 52 11 19 26 37 78 17

MZ = mez spojivosti; MV = mez vli¢nosti; ML = mez lepivosti;
MZD = mez ztekuceni dolni; MZH = mez ztekuceni horni;
CP = islo plasti¢nosti.

Sledovani na téchto étyrech lokalitiach bylo uskuteénéno:

31. 3. 3 = 29. 5. 5 = 30. 7. 7 = 10. 9. 1964.

23. 4. 4 = 19. 6. 6 = 21. 8.

Zhruba v mési¢nich intervalech byl sledovan pudni profil do hloubky 50 cm
ve vrstviach: 10—15, 25—30, 35—40 a 45—50 cm, a to tzv. ,zdkladni fyzikdlni hod-

noty“ (podle souborné metodiky — Sirovy, Facek a kol, 1967). Vedle toho byla
stanovena hutnost pudy pristrojem Kacinského v ¢&s. modifikaci.

Pro srovnani byla v jednoroénim intervalu sledovdna téZz lehkd hnédd puda
na terasovém pisku — lokalita Béle¢ (tabulka II).

Pouzité zkratky:

1
2

CMl = ¢ernozem luzni KN = kapildrni nasdklivost v obj. %,
CMk = éernozem karbonatovd MKVK = maximéalni kapildrni vodni kapacita
P = celkova poérovitost v obj. %
v obj. Y% - Min. VK = minimalni vodni kapacita
v obj. Y%
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II. Béle¢: hnéda puda na terasovém pisku (zrnitostni sloZeni ve vah. 9/, a zakladni
fyzikdlni hodnoty v obj. 9,). — Béle¢: Forest soil gray brown on terrace sand
(particle size distribution in weight 9/, and basic physical values in vol. 9)

Horizont hor A% P
Hloubka v cm 5—10 13—18 20—25 30—35 50—55
Doba sledovani 1 im | 1 || 1 || 1 || 1|11
Frakce v mm: < 0,001 2,9 1,4 0,7 2,6 | 2,0
<0,01 6,6 | 4,4 2,0 3,3 2,8
Porovitost celkova 38 43 | 38 42 | 42 42 | 42 41 | 42 42
Péry: kapilarni 1 24 | 16 22 |21 16|23 |22 |23 24
semikapilrni 8 5| 8 5| 5 1] 5 6| 5 6
nekapilarni 13 14 | 14 15 | 16 15 | 14 13 | 14 12
KN 31 34 | 32 3131 [31 |31 32 (34 | 35
MKVK 22 28 | 22 25|25 | 21|27 | 26127 | 28
Vlhkost momentni 20 9|16 10 8 6 8 6 6 5

I = 4.12.1967 — psenice oz.; IT = 9. 9. 1968 — strnisko po je¢meni

VYSLEDKY A DISKUSE

Béhem celého sledovdni (diagram ¢. 1) mély piady na slinu vyssi vlhkost
ne# na sprasi. Uvnité riznych substratd méla vyssi vlhkost CMI nez CMk. Je
znamo, ze pudy na slinitych substratech se odliSuji od ptid na sprasi vododrz-
nosti a znatelné nizs§im podilem stfedné pristupné kapilarni vlahy. Odli§né se
projevuji i v propustnosti pro vodu, zvlasté spodin, ovliviiujic tak rezim puadni
vlhkosti, popfipadé typ vodniho rezimu (Glet 1967). Pokud se tyka hodnot P,
byly nejniz§i u pud pod picninou, a to v celém profilu a béhem doby sledovéni.
Nejvyssi objemovad hmotnost byla u CMk na sprasi, potom u CMI na slinu.
Nejniz$i objemovou hmotnost vykazovala CMI na spradi (hrach), vyjma ornice,
kde méla nejniz§i hodnoty CMk na slinu (pSenice oz.). Mizeme tedy shrnout:
CMI na slinu — nejvy$si vlhkost a nizka P (jetel),

CMk na slinu — vysokd vlhkost a vysoka P,

CMI na sprasi — nizka vlhkost a nejvyssi P,

CMk na sprasi — nejniz$i vlhkost a nejnizsi P (vojtéska),

, Béhem sledovani byla vSak ptadni vlhkost u pid na slinu v negativnim,
kdezto u ptd na sprai v pozitivnim vztahu k objemové hmotnosti ptdy.

U CMk roste dynamika P s hloubkou, nejvétsi je v hloubce 25—30 a 45
az 50 cm, kdezto u CMI v ornici a nejvétsi je v hloubce 35—40 cm.

Z uvedeného muzeme tedy odvozovat, ze dominantné ptsobi rostlina, v na-
Sem pripadé picnina (oproti obiloviné a luskoving), kterd zvySuje objemovou
hmotnost pidy v celém nami sledovaném profilu. Dale zde piisobi zrnitostni
skladba (zjednodu$ené), to znamend téz3i pidy maji vétsi P. V neposledni
fadé pfistupuji zmény vlhkosti, na které puda reaguje (v hodnotich P) podle
litologického piivodu a intenzita téchto promén v profilu je fGzce spjata s ge-
nezi.

V hodnotich KN byl zji5tén nejmensi rozptyl mezi sledovanymi ptdami.
U CMk se dynamika snizuje s hloubkou, kdeito u CMI naopak s hloubkou se
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6 = 21. 8. F = péry kapilarni v obj. Y%
capillary pores in vol. 9,

7 = 10. 9. 1964 G = vlhkost v obj. %

humidity in vol. 9,

zvy$uje. CMI na spra§i méla vyssi hodnoty v ornici a podorni¢i, zatimco CMI
na slinu v dal§ich dvou vrstvach. Dynamika této veli¢iny je tedy tizce spojena
s genezi a jeji vySe rovnéz. Zrnitostni slozeni se uplatiluje pouze v posledni
hloubce (45—50 cm).

U hodnot MKVK dominuje zcela geneticky vliv pouze v ornici. V dalsich
vrstviach se uplatfiuje zrnitostni slozeni. Dynamika této hodnoty je u pid na
sprasi smérem do hloubky méné vyrazna.

Rovnéz v hodnotach pért kapildrnich se projevuje geneticky vliv pouze
v ornici, ktery uvnitf jednotlivych pidnich typd ustupuje zrnitostni skladbé.
V dalsich vrstvach se uplatiiuje vedle zrnitostniho sloZeni litologicky ptvod.

Je zajimavé, ze zvlasté u CMI na slinu postupné s hloubkou v potadi od
KN a7z po Min. VK (objem périi kapilarnich) se hodnoty silné vzdaluji CMk
na slinu a ostatnim srovndvanym padim.
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Hodnoty hutnosti pidy jsou v pfimé zavislosti na vlhkosti pady. Pfesto
nejvétsi rozdily jsme shledali v ornici, nejvy3si hodnoty v podorni¢i a nejmensi
rozdily a odpor v hloubce 35—40 cm (rozdilnd objemcvd hmotnost). NejvEtsi
rozdily vykazovaly prvé dvé hloubky u CMI na spradi. Pohybovala-li se vlhkost
u CMI na spradi a CMk na slinu blizko pod nebo nad hranici lepivosti, byla
hutnost vys$§i nez u CMI na slinu (vliv plodiny), kde byla hutnost nejvyssi
a bez podstatnych zmén, nebot vlhkost se pohybovala stile nad hodnotou Min.
VK. Rozdélime-li pidy podle litologického pivodu, potom piady na slinu vy-
kazovaly (pti stejné vlhkosti) vét§i odpor nez pudy na sprasi.

Pro srovndni dynamiky tézkych ptid jsme téz sledovali tyto zmény na pis-
¢ité pidé — HP na terasovém pisku (viz tabulka II), a to v rozmezi jednoho
roku pod obilninami. Tak jako padni vlhkost, byly i ostatni ddaje odlisné
v orniénim horizontu. V podorni¢i se pocinaly postupné vytracet a v dalsich
vrstvach (horizontech) nebylo jiz podstatnych rozdila. Pozoruhodnd je zména
predeviim v pérech kapildrnich a MKVK. Tuto jistou kontraktivni schopnost,
kterou, jak jsme zjistili napf. pfi podrobnéj§im sledovani u hnédozemé na
objektu Ruzyné (Facek 1967), vyvolava pfi nedostatku vlhkosti pravdé-
podobné rostlina. Naopak oproti tézkym ptdam je velika stdlost v hodnotich
nekapildrnich pérd a téz KN.

V dubnu az ervnu jsme shledali u tézkych ptid nejvétsi rozdily v P a na-
opak od fervna k podzimuim mésicim, kdy se vét§i mérou projevuje ucinek
pledin (vét§i naroky na vldhu), vét§i dynamiku u hydrolimiti. Tyto zmény
nejsou nihodné a jsou podlozeny vidy péti opakovdnimi v kazdé sledované
vrstvé. Napf. u lokality Podmoky stfedni odchylka (vypoétena z celého sledo-
vaného profilu) se pohybuje u hodnot P a MKVK v mésicich bfeznu az kvétnu
kolem s = =4 (cca 10 %) a v dalsich mésicich kolem s = == 2. V jarnich
mésicich vétsi kolisdni je zpisobeno velkymi zménami vlhkosti a mechanickym
slehdvanim pidni masy. Specifikum pro danou ptdu, které dynamika nemtze
zvrétit, jsou hodnoty MKVK a Min. VK (obsah péru kapilarnich). Vyse téchto
hodnot se u pid geneticky a zrnitostné odliSenych neprolind. U hodnot P a KN
mozno ur€it jen hranice, které dynamika u danych pid nepiekrodi.

Kdybychom chtéli polozit zavislost hodnot napf. MKVK na P, jak ji zkon-
struoval ‘Gatke (1966) pro hlinité pidy, dojdeme k zdvéru, Ze je to ptili§
mechanistické a Ze je takovd platnost velmi omezena vyplyva napt. z vysledki
Bireckého, Droese a Smierzchalského (1966), ktefi zjistili
pomoci analyzy kovariance statisticky vyznamnou lineadrni regresi pro zvislost
MKVK na objemové hmotnosti pouze u piséitych ptid. U hlinitych pid nebyla
jiz regrese priikazna. Muzeme tedy soudit, Ze smérem k téZ§im piddm vyraznéji
vystupuji kvalitativni zmény nad kvantitativnimi.
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FACEK Z. Sezénni fyzikdlni zmény v pudnim profilu. Rostlinnd vyroba (Praha) 17
(1) :25-30, 1971.

U é&ernozemi luZnich a karbonatovych, jilovitych a jilovitohlinitych rtizného lito-
logického plvodu se projevuji nejvétsi zmény a soufasné nejmens$i rozdily mezi
pidami v hodnotadch celkové poérovitosti, nebof ze vSech faktort plsobi nejinten-
zivnéji rostlina. Naopak hodnoty kapilarni nasaklivosti se vyznacuji nejvétsi sta-
losti. V ornicich smérem k men§imu priméru péra ustupuje dominantni vliv
rostliny, nartistd vliv geneze a teprve u périt kapildrnich spoluptisobi zrnitostni
skladba. V dalSich vrstvach a horizontech se uplatfiuje geneze vyrazné jiz v ¢asti
port nekapildrnich, u pért semikapildrnich pristupuje zrnitostni slozeni a u péru
kapildrnich vliv litologicky. Intenzita téchto vlivii narustd s hloubkou. Dynamika
prostupuje harmonicky profilem pidy a smérem k men$im primérum péri a ma-
teénému substratu je regulovana specifitou ptdniho materidlu. Nejvétsi stalosti
se vyznaduji péry kapildrni (u lehkych pud spiSe péry nekapildrni). Pro tézké pudy
jsou hodnoty maximélni a minimAalni vodni kapacity charakteristické, nebof je
dynamika nemuze piekryt — vysSe téchto hodnot se u geneticky a zrnitostné odlis-
nych pud neprolind. U hodnot celkové poérovitosti a kapilarni nasdklivosti mozZno
uréit jen hranice, které dynamika nepiekrodi.

dynamika; zakladni fyzikdlni hodnoty; téZké pudy; éernozem luZni, karbonatova

®AIEK 3. (WUHcruryr nousorenenums, HUWP, IIpara-Pyspime). Cesonnsle $usmueckme mame-
HeHusa B mousemsHoM mpodmre. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) : 25-30, 1971

B nyropelx M KapGOHATHBIX, HMJIMCTBIX M TsKEJO CYTJMHHMCTHIX YEpPHO3eM2X' DP33HOTO JIMTHJIO-
THYECKOr0 ITPOMCXO)XKIEHHA TPOABIAOTCA HanOONBIIME WM3MEHEHMA ¥ ONHOBPEMEHHO HAMMEeHb-
Ipe PasAMYMA MEeXNy II0O4BAMH B BEJHYMHAX OOIIEH NOPHUCTOCTH, TaK M3 Bcex (PaKTOpOB HH-
TeHCHBHee BCETO NEWCTByeT pacTeHHe. BenwumHsl KanuInApHOH BIATOEMXOCTH, HaO50pOT, OTJIH-
9aoTcs HauGONBIIMM IIOCTOAHCTBOM. B IaXOTHOM CjOe B HamnpapJeHHH MEHBIIEro IHaMeTpa
Tnop IOMHHHDyIOIjee BIMAHWE pacTeHus ciaabeer, BOSpaCTaeT BIMAHHME TEHE3HCA M TOJBKO y Ka-
NUIAAPHEIX TIOP NEHCTBYeT ¥ MEXaHMYEeCKUH COCTaB II0YB. B CHeNyoOmUX CHOAX M TOPH3OHTAX
reHesuc OTYETJIMBO NPOABIAETCA yKe B HaCTH HEKaNmMJIAPHBIX 1Op, Y CEMUKANHJJIAPHLIX TOp
K HEMy TpPUCOENUHAETCH: M MEXaHHUYEeCKHi COCTaB, a y KamMJIAPHHIX, CBEPX TOTO, H JIMTOJO-
THUECKOe BJIMAHUE. VIHTEHCUBHOCTH STHX BJIHMSHHMI Bo3pacraer ¢ raybuHonr. JMHaMuka rapmo-
HUYeCKH TNpPOXONMT ueped NpoPMIs TOYBE M 1O HANpasJeHHI0 K MEHBIIMM IHaMeTpaM TIop
¥ MaTOuHOMy Cy6CTpaTy perysquMpyercs crenquduKoil mouseHHoro Marepuana. HaumSoxsmum Tmo-
CTOSHCTBOM OTJWYANOTCA KATNHJUIADHEIE TOp (y JErKMX mOYB CcKopee Hekamuunspueie). [lisa
TAKENBIX TIOYB XapPAKTEPHHl BEJIWYHHS MAKCHMaJbHOM M MHMHMMAJBHOM BJArOEMKOCTH, TaK Kak
IMHAMHKA He MOXKET HX TepPeKpHTh — YPOBHH STHX BEJHYMH y TEHETHYECKM H IO CBOeH
CTPYKType pAsNHuHEIX IIO4B HE TiepeceKaioTcs. Y BeAMduH O6NeH IOPHUCTOCTH M KANUJJIAPHON
BJIATOEMKOCTH MOKHO YCTAHOBUTH TOJHKO IDAaHMIE, 32 KOTOpHIE INWHAMUKA HE BBEIXOLHT.

NMHAMHAKA; OCHOBHBIE (QU3WJYECKHE BEJHUIMHEI; TSIKENBIE TOYBHI; YEPHO3EeM JyTOBOH, KapGoHaTHBIMH
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RUZNA HLOUBKA ORBY A ZPUSOBY PROHLUBOVANI
HNEDOZEME VE DVOU OSEVNICH POSTUPECH

III. VYSLEDKY Z ROKU 1967 AZ 1969

V. CERNY

CERNY V. (Institute of Plant Nutrition, Research Institute for Plant Production,
Praha - Ruzyné). Different Depths of Ploughing and the Ways of Deepvening
ithe Gray-Brown Podzol'‘c Soil in Two Cro» Rotations. III. The results from
1967—1969. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) :31-38, 1971.

The last stage of a long-term stationary experiment proved the foregoing
finding of the positive effect of very deep ploughing on the weed control
(Cerny RV 11—-12/1970). On the basis of the research of the changes in the
physical state of soil during the whole experiment (1961—1969) we can observe
that the natural influences and properties of soil (consolidating, swelling,
contracting) and also the effect of pressure caused by the wheels of the
means of mechanization in silty clay restore the soil physically changed by
ploughing relatively quickly to the natural state. The changes mostly affect
the content of moisture in soil increasing according to the depth of ploughing,
provided the course of precipitation is normal. Very deep tillages and a gra-
dual deeping did not usually contribute to any more marked increase of
yields in the crops observed within both types of crop rotation; the most
reliable harvests followed after medium deep ploughing. In some cases, mainly
in cereals, the highest yields were achieved after shallow ploughing. The
control crops, common for both crop rotations (potatoes in 1968, winter wheat
in 1968/1969) showed a stronger yield reaction on the types of crop rotation
than on the depth of soil cultivation.

depth of ploughing; deepening; gray-brown podzolic soil; crop rotations; phy-
sical state of soil; weeds; oats; clover and grass; potatoes; winter wheat

Ze zAvéredné zpravy

Ve tfeti etapé dlouhodobého staciondrniho polniho pokusu pokradovala
sledovani pfimé a postupné prohlubovaci orby v porovnani s mélkou a stfedné
hlubokou orbou. Posledni dva pokusné roky byly zafazeny jednotné nasledné
plodiny po obou typech osevnich postupt.

MATERIAL A METODY

Varianty pokusu (orby a sled plodin), jakoZ i hnojeni a podrobny popis sta-
novi$té jsou uvedeny v prvnim sdéleni (Cerny 1970).

Na podzim r. 1967 bylo ukonéeno postupné prohlubovani ornice orbou na
hloubku 45 em (var. 2) a v r. 1968 byly varianty 1 az 3 orany na jednotnou hloub-
ku 20 cm a varianta s trvale mélkou orbou (od r. 1961) na 10 cm. V r. 1967 byl
sledovidn oves a jetelotrava (jetel bily s iilkem italskym), v r. 1968 pro oba osevni
postupy byly jednotné vysdzeny brambory a v r. 1968 na podzim ozima p$enice.
Obé tyto posledni plodiny pokusu byly zafazeny bez hnojeni, aby popiipadé lépe
vynikl rozdil mezi obéma typy sledd plodin.

Uhrny srdZek a primérné teploty vzduchu za tuto etapu, v porovnani s dlou-
hodobymi normaly, jsou shrnuty v tabulkdch I a II
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1. Pz‘:el}leq srz’a_iek v mm. — A survey of II. Piehled priimérnych teplot vzduchu
precipitation in mm v 0C. — A survey of average tempera-
tures of air (°C)

Misic | PrAmEr | 1067 | 1068 | 1069 Misic | DR | 1967 | 1968 | 1969
L 22 | 180 36,7 | 20,9 L | —26 |—30|-28]|-21
IL 2 | 204 212 | 243 I | —1,6 | 08| 00|—28
TIL 27 | 202 | 208 | 386 IIL 27 | 33| 40| o1
Iv. a1 | 224 409 | 393 Iv. 78 | 59| 94| 73
V. 57 |1043 | 48,4 | 403 V. 120 | 137 | 11,7 | 152
VI 68 | 47,0 | 945 |1035 VI 162 | 145 | 16,9 | 15,7

VIL 72 | 483 | 41,0 | 250 VIL 17,0 | 188 | 17,1 | 19,2

VIIL. 68 | 22| 68| x VIIL 174 | 163 | 154 x
IX. 2 |47 a2| x IX. 130 | 138 134] x
X. 38 62| 303 | x X. 82 | 103 93| x
XL 30 |163| 54| = o 31 | 21 20| =

XIL. 30 | 205 136] «x XIL —08 |—06|-33]| =x

Uhrn 517 ‘420,5 ‘539,8 x Prmér 70 | 79| 78| =x

Jednotlivé roky je mozZno charakterizovat nésledovné:

Rok 1967 byl v jarnich mésicich ponékud chladnéji, aviak s velmi teplym
létem (Cervenec a srpen). Celkové byl tento rok vyrazné vlhéi, predevsim s ohle-
dem na zna¢né mnozstvi srazek v kvétnu (téméf dvojnasobek v porovnani s vice-
letym prumeérem).

Primérna teplota vzduchu v néasledujicim roce — 1968 — odpovidala ve ve-
getaénim obdobi vcelku normalu; teplejsi byl duben, chladnéjsi kvéten. Srazkové
byl bohat§i zejména cerven; éervenec byl sus$$i neZ normalné.

Relativné velmi chladné byly pocateéni mésice roku 1969 (leden az biezen).
Charakteristicky byl téz srazkami chudy kvéten a d&ervenec; vydatné desté pripa-
daly na meésic éerven.

VYSLEDKY

Oves a jetelotravni sméska — 1967. Produkce jetelotravy
byla snizena ve druhé se&i (1. 8. 1967) vlivem nedostatku srdzek v cervenci
a ervnu. V porostu ovsa bylo nejméné pleveld po postupné prohlubovaci orbé,
vytrvalych plevelt bylo nejvétsi mnozstvi u mélké orby. Rozbhorem vzorkid sena,
odebiranych pti seéi, byl zji§tén niz3i podil bilého jetele v porovnéani se stfedné
hlubokou a mélkou orbou po postupném a pfimém prohlubovéni. Protichidné
vysledky vykazoval podil trav — jilku italského. Obdobné tendence byly kon-
statovany i pfi druhé sedi, byly v8ak méné vyrazné.

Vlhkost ptdy, sledovani Sestkrdt b&hem vegetaéniho obdobi obou porosti
do hloubky 60 cm, vykazovala vétsinou mirnou tendenci svédéici o vyssim obsa-
hu vody po postupném prohlubovani. Ostatni charakteristiky fyzikalniho stavu
pidy byly kolisavé. Projevovala se pouze tendence ukazujici nejvyssi prokypie-
nost po postupném prohlubovani, zejména u ovsa.
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vva

Nejvyssi vynosy zrna a slamy byly IIL. Vynosy ovsa. — Oat yields (grain, '
po mélké orbé (tabulka III), nizsi Straw)
sklizné u ostatnich variant vSak nejsou

prikazné. U jetelotravy je napadny e Zrno Slima
pokles sklizné sena v prvni se¢i po arianta . ; " o/*"
ptimé prohlubovaci orbé v porovnani q/ha l % q/n8 o

s mélkcu orbou. U druhé sece doslo
k prikaznému pcklesu vynosti (P =
= 0,10 %) po stfedni orbé v porov-
nani s mélkou. Pfi hodnoceni celkové
produkce sena za obé seCe je nejvyssi
vynos po mélké orbé, nejniz§i po pro-
hlubovaci. Rozdily nejsou statisticky P0,109% = 5,8 g/ha 17,0 g/ha
vyznamné (tabulka IV). P0,05% = 72 21,0 g/ha
Brambory — 1968. Odrada F001% =103 o0 gl
'Krasava’ vzhledem k pfiznivym klima-
tickym podminkdam (sdzeno 19. dubna 1968) rychle vzesla. Po zapojeni po-
rostu byl zfetelny wvy$§i piijem dusiku (indikovany sytéjsi zelenou barvou
naté) po jetelotravni smésce, osevniho postupu B. Béhem srpna doslo k §ifeni
plisné bramborové. Porost byl sklizen 11. zafi 1968.

Vlhkostni stav pidy opét jednozna¢né naznacoval zvyseni vlhkosti po orbé
na 45 cm (postupné prohlubovani). Celkové byla také zjisténa vy§si vlhkost
na dilcich osevniho postupu B v porovnani s osevnim postupem A.

341 | 92,8 | 41,4 | 974
36,6 | 995 | 40.8 | 92,3
36,1 | 983 | 413 | 96,6
36,8 } 100,0 | 41,7 ‘100,0

L

IV. Vynosy jetelotravy — seno. — Clover and grass yields — hay (cuts No. I and
11, total)

I. se¢ II. sed Celkem
Varianta
aba | % aba | % q/ha %
1. 103,5 ( 95,8 20,6 | 797 | 1241 | 927
2: 103,7 96,1 22,7 87,9 126,4 94,5
3. 97,7 90,5 25,5 98,5 123,2 92,1
4, 108,0 100,0 25,9 100,0 133,9 100,0
P 0,10 % = 11,0 g/ha 4,1 g/ha 13,1 g/ha
P 0,05 9% = 13,6 5,1 16,1
P 0,01 9% = 19,6 73 23,2

Z tabulky V o vynosech brambor je patrno, Ze mezi orbami nebyly dosaze-
ny prikazné rozdily, stejné jako mezi osevnimi postupy. V tomto pfipadé Einil
relativni rozdil ve sklizni 10,3 % ve prospéch osevniho postupu B, s pfevahou
listnatych plodin (picnin).

Skrobnatost brambor nebyla ovlivnéna ani réiznou orbou, ani typem osev-
niho postupu; kolisani se pohybovalo v rozmezi od 15,5 do 15,9 %. Obdobné
tomu bylo u susiny (21,2 az 21,7 %). U velikosti hliz bylo zjisténo, ze v osev-
nim postupu B byla vice zastoupena frakce nad 5 cm (o vice nez 4 %) v po-
rovnani s osevnim postupem A. Také varianty velmi hluboko orané vykazovaly
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V. Vynosy brambor — hlizy. — The yields of potatoes — tubers (A, B, crop ro-
tations)

Osevni postup A Osevni postup B @ pro orby
Varianta
q/ha % q/ha % q/ha %
1. 203,3 103,5 207,7 98,4 205,5 100,8
2: 202,1 102,8 215,6 102,2 208,8 102,4
3. 183,9 93,6 232,8 110,3 208,3 102,2
4. 196,5 100,0 211,0 100,0 203,8 100,0

Pramér pro osevni postupy: 196,5 q/ha = 100 % ; 216,8 g/ha = 110,3 %

Pro orby: P 0,10 % = 29,6 q/ha  Pro osevni postup: 31,6 q/ha
P 0,05 9% = 36,6 2
P 0,01 % = 52,6 54,3

vy#§si (;)odil této frakce nez po mélkych orbach. Rozdil v tomto pfipadé byl
az 7 %.

Oziméa pSenice — 1968/1969. Pokusné orby byly vykonany
18. zéafi a ‘Kasticka osinatka’ byla vyseta 11. fijna 1968. Béhem zimy doslo
k profidnuti porostu. Tento stav viceméné ziistal po celou dobu vegetace, nebot
podle metodiky nebylo ani na jafe ptihnojovdno. V zapleveleni se opét jedno-
znaéné projevil odplevelovaci vliv velmi hluboké orby (varianta 2). U ostatnich
variant byly vysledky kolisavé. Porovnani dvou typli osevnich postupi (A XB)
z hlediska odpleveleni hovotilo jednoznaéné ve prospéch sledu s vy3sim zastou-
penim picnin (B). Na téchto variantdch bylo v priméru méné o 30 kusi jedno-
letych a o 7 kust viceletych pleveld na 1 m? nez u osevniho postupu s obilo-
vinami a okopaninami (A).

Vlhkostni poméry v ptdé béhem vegetace r. 1969 mezi crbami a typem
sledu plodin byly jen nepatrné rozdilné, bez zfetelnéjiitho vztahu k jednotlivym
variantam pokusu. Na zakladé ostatnich analyz fyzikdlniho stavu pidy nebylo
téZ mozno usuzovat na vét§i rozdily mezi variantami.

VI. Vynos ozimé pSenice — zrno. — Winter wheat yields — grain (crop rotation A,B)

Osevni postup A Osevni postup B @ pro orby
Varianta

q/ha % q/ha % q/ha %
1. 37,3 89,7 44,7 98,2 41 50 94,2
2. 39,9 96,0 46,5 102,1 43,2 99,3
3. 37,2 89,6 45,7 100,5 41,5 95,3
4. 41,5 100,0 45,5 100,0 43,5 100,0

Primér pro osevni postupy: 39,0 g/ha = 100 % 45,6 q/ha = 117,0 %

Pro orby: P 0,10 % = 3,7 q/ha Pro osevni postup: 3,6 g/ha
P0,05% = 4,6 4,5
P 0,01 % = 6,6 6,3
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VII. Vy¥nos ozimé pSenice — slama. — Winter wheat yields — straw (crop rota-
tions A, B)

Osevni postup A Osevni postup B @ pro orby
Varianta

/ q/ha % q/ha %o q/ha %
: 40,6 96,0 44,1 93,8 42,4 94,8
2 44,5 105,2 44,0 93,6 44,3 99,1
3, 37,8 89,4 42,8 91,1 40,3 90,2
4. 42,3 100,0 47,0 100,0 44,7 100,0

Primér pro osevni postupy: 41,3 g/ha = 100 %; 44,5 q/ha = 107,7 %

Pro orby: P 0,10 % = 3,5q/ha  Pro osevni postup: 4,0 q/ha
P0,05% = 5,5 4,9
P 0,01 % = 17,9 6,9

Mélka orba po obou sledech predpledin zvySovala jednoznaéné vynosy
zrna v porovnani s ostatnimi zpiisoby oreb. Meze pritkaznosti bylo viak dosaze-
no ien mezi variantou tfeti osevniho postupu A. U osevntho postupu B byly
vynosy vyrovnangjsi, bez prikaznych rozdila (tabulka VI).

Vynos slamy byl priikazné vy$si po velmi hluboké orbé osevniho postupu
A, u druhého osevnihc postupu byl maximalni po mélké orbé. Mezi sledy plo-
din nebylo meze pritkaznosti dosazeno piesto, ze sklizné byly o + 7,4 % vyssi
po stfidani plodin v osevnim postupu B (tabulka VII).

Z nékterych sledovani kvality zrna je patrny jednoznaény vliv stfiddni
plodin; orby nemély v tomto smyslu patrnéj§i vliv. Sklovitost ozimé pSenice
byla po osevnim postupu B vys§i (21,7X23,5 %). Znaéné rozdily byly téz
zjiStény v podilu zrn men$ich nez 2,2 mm. Po osevnim postupu s pfevahou
picnin (B) byl podil propadu az o polovinu vy$§i nez po osevnim postupu
s obilninami a okopaninami (A). Frakce vétsi nez 2,8 mm byla v obou ptipa-
dech zastoupena prakticky stejné.

DISKUSE

Posledni tfiletd etapa polniho pokusu potvrdila z hlediska zapleveleni jiz
diive konstatované vysledky z ptedchozich etap (Cerny 1970), ze velmi
hlubokd orba je vyznamnym ¢&initelem pfi odplevelovani pid. Na zdkladé po-
rovndni dvou typi osevnich postupl je moZno téz konstatovat, shodné napft.
s Hronem a Vodakem (1959), Ze zvySeni procenta plodin sklizenych
na zeleno snizuje vyskyt jednoletych i vytrvalych pleveld.

V letech 1967 a 1968 bylo mozno opét potvrdit pozitivni vliv prohlubova-
cich creb na zvyseni vlhkosti béhem vegetace, zatimco v r. 1969 nebyly prakticky
zadné rozdily ve vlhkostnim stavu sledovanych profilt, zejména v pozdnim jaru
a poatkem léta. Lze se opravnéné domnivat, Ze k vyrovnani vlhkosti dochazelo
vlivem bohatych srazek (kvéten az cerven 168,8 mm).

U ostatnich fyzikalnich hodnot nebyly s vyjimkou roku 1967 (oves) zjis-
tény vyraznéjsi rozdily. Toto nepatrné, poptipadé zadné ovlivnéni fyzikilniho
stavu pudy v dusledku orby, zejména koncem vegetace naslednych plodin, po-
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‘ptipadé v dal§im hospodaiském roce, bylo konstatovdno nejen na hnédozemi
jiz v dfivéjsich pracich (Cerny 1970 aj.), ale i na padach jiného typu —
napf. Novacéek (1969) na &ernozemich. Zda se tudiz, ze pfirozené vlivy
(sléhani, bobtnani, smr§tovéni aj.) a v neposledni fadé i pisobeni tlaku kol
mechanizaénich prostfedkd, zejména na téz§ich ptadach, relativné rychle vraceji
orbou zménény fyzikdlni stav pidy na troveii ,ptirozeného ulozeni”. Oprav-
nénost tohoto nazoru potvrzuje i dfive konani studie (Cerny 1968), kde
na zakladé celkového vyhodnoceni vice neZ tisice odebranych vzorki z pokusi se
zpracovamm ptid na hnédozemi jsme dospéli k zdvéru, Ze mechanické obdélavani
pudy miuze sice pronikavé zménit fyzikdlni stav téchto pud, ale ucinek je re-
lativné kratkodoby.

Vynosy jako koneiné méfitko vyjadfujici zejména prakticky hospodaisky
efekt urcitého agrotechnického opatfeni byly u obilovin (oves 1967, ozima pse-
nice 1969) jednoznaéné nejvy3si po mélkych orbach. Lze tudiz konstatovat
shodné napt. s Novackem (1969), ze pro obiloviny postatuje velmi mélka
orba. Zajimavé je téz zjisténi, ze i u brambor nedoslo po velmi mélké orbé
k vyraznéj§imu snizeni vynosi. Khan (1960) napt. téz prokazuje, ze hloubka
orby nema na vynosy brambor podstatny vliv pfi pouziti vysokych davek pri-
myslovych hnojiv.

Z vysledkt sklizni brambor a ozimé pSenice je téZ jednoznaéné patrny sil-
néjsi vliv sledu plodin nez hloubky orby. Vyznam pfedplodin jako jednoho z nej-
silngjsich faktorti z komplexu agrotechnickych opatfeni pfi tvorbé vynosu byl
téz zji§tén i v jinych pokusech, jak u ozimé psenice (Vrkoé 1969), tak
i u brambor (Kfi§tan 1968).

Z hlediska kvality sklizenjch produktt se orby opét neprojevily, vétsi byl
vliv stfidani plodin. Pfedev§im u ozimé pSenice doslo ke zvySeni sklovitosti
a podilu drobnéjsich zrn po osevnim postupu s pfevahou picnin. Toto kon-
statovani odpovidd jiz dfive nalezenému vztahu mezi pfedplodinou a kvalitou
zrna plenice (Cerny, Prugar 1960).

Podékovani, Za spoluprdci dékuji predevSim technikim Jaroslavu Belzo-
vi, Erice Belzové Miladé Kuslové a Vlasté Miillerové, jakoz i za
zapljéeni mechanizaénich prostiedki VUZT v Repich, jmenovité ing. J. Pano-
chovi a spolupracovnikiim.
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CERNY V. Ruznd hloubka orby a zpusoby prohlubovdini hnédozemé ve dvou osev-
nich postupech. III. Vysledky z r. 1967—1969. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1):
31-38, 1971.

Posledni etapa dlouhodobého stacionarniho pokusu potvrdila diivéj$i zjisténi o po-
zitivnim vlivu velmi hluboké orby na hubeni pleveld (Cerny 1970). Na zikladé
vyzkumu zmén fyzikalniho stavu pudy béhem celého trvani pokusu (1961—1969)
se ukazalo, Ze prirozené vlivy a vlastnosti pidy (sléhdni, bobtnani, smrsfovani)
a v neposledni rfadé i pusobeni tlaku kol mechanizaé¢nich prostfedki na jilovi-
tohlinité pudé relativné rychle vraceji orbou zménény fyzikdlni stav na uroven
prirozeného uloZeni. Zmény se projevuji nejvice ve vlhkosti pudy, kterd pri nor-
malnim prubéhu srazek stoupda s hloubkami oreb. Velmi hluboké orby a postupné
prohlubovani vétSinou neptispélo k vyraznéjSimu zvySovani vynosi sledovanych
plodin v rameci obou osevnich postupt, nejjistéjsi sklizné byly po stiedné hlubo-
kych orbach. V nékterych piipadech, zejména u obilovin, byly nejvy$§i vynosy
dosazeny po mélké orbé. Pro oba osevni postupy spoleéné testovaci plodiny (bram-
bory 1968 a ozima pSenice 1968/1969) reagovaly svymi vynosy vice na typ osev-
niho postupu nez na hloubku zpracovani pudy.

hloubka orby; prohlubovani; hnédozem; osevni postupy; fyzikdlni stav pudy; ple-
vele; oves; jetelotrava; brambory; ozima pSenice

YEPHBL B. (HMucturyr muranus pacresuit HUWP, Ilpara-Pysmue). Pasamanas ray6uma ma-
XOTBl M cmoco6pl BcmaxusaHua 6Gyposema B TeusHume nByx cesooGoporos. III. PeayapraTter or
1967—1969 rr. Rostlinna vyroba (Praha) 17 (1) : 31-38, 1971.

TMocnenuuit 3Tam RANTENBHOrO CTAIHOHAPHOTO ONBITA TOATBEPAMJI PAaHbBIIE YCTAaHOBJIEHOE T0JIO-
JKUTeNbHOe BJIMAHHE OdYeHb INyGOKOH BCHAamKu Ha yHudtokeHue copHakos (UYepunt RV 11-12/
1970). Ha ocHose wuccienopaHus WU3MEHEHMH (H3UYECKOr0 COCTOAHUA IOYBBL B XONE BCETO
onsira (1961 —1S69) 6e110 ycTaHCBNEHO, YTO €CTECTBEHHBIE BAMAHMA M CBOMCTBAa TO4YBHL (ymJor-
HeHue, HalyxaHMe, OCelaHHE) M B HEMOCNENHIOW O4e€pelb TAaKKe NeHCTBHE NaBIEHUA KOJIEC
MeXaHM3HPOBAHHBIX CpPENCTB Ha TAKEJbIX CYTJIMHKAaX OTHOCHTENbHO OBICTPO IIOC]€ BCra UKH
BOCCTAHABIMBAKT H3MeHeHHOe (U3HUECKOe COCTOSHHE IO YPOBHA ECTECTBEHHOrO YIIJIOTHEHMA.
VisMeHeHMs uyallle BCEro NPOABIAIOTCA BO BJIAKHOCTH II04BBI, KOTOpas IPH HOPMIJISHOH KPHUBOM
ocasikoB Bo3pacTaer C TayOMHON Benawkd., OueHp rayfokas BCHawKa M IOCTENEHHOE IOYBO-
yray6renue B GONBIIMHCTBE CiAydaeB He CIOCOGCTBOBAJO 3HAYHTENHHOMY BO3DACTAHHIO ypOKaeB
M3ydyaeMblX KyJbTyp B paMkax ofoux CeBoO5OpDOTOB, CaMblii Hale ¥HblH ypokail cobupaznca Ha
MoJifAX CO cpenHerayBOKCH Bcmawkoit. B Hekorophix ciydasx, OcOGeHHO y 3epHOBBIX, HaHWBbICUIKE
ypokau OBIIM HDOCTHTHYTHI mocsie Mesakod Bcnamkw. na oSoux cesooSoporoB ofmjue TecTHpye-
Mble KynbTypst (kaprodpens 1968 r. u osumas nwenmua 1968 —69 rr.) pearuposanu csouMu
ypoxasamu Gosnpmme Ha Tun cesoofopora, ueM Ha ray6uHy 06paGOTKHM IIOYBHI.

ray6uHa Benmamku; TouBOyraybieHume; 6yposeM; ceBooGOpOTH; (U3WUECKOE COCTOAHME TIOYBEI;
COpHAKH; OBec; 6060BbIe TpaBOCMecH; Kaprodesb; 03MMas nmeHHna

CERNY V. (Institut fiir Pflanzenernihrung des Forschungsinstituts fiir pflanzliche
Produktion, Praha-Ruzyné&). Unterschiedliche Pflugtiefe und Arten der Braunerde-
vertiefung in zwei Fruchtfolgen. III. Ergebnisse aus den Jahren 1967—1969. Rost-
linnd vyroba (Praha) 17 (1) :31-38, 1971.

Die letzte Etappe des langfristigen stationdren Versuches bestitigte die fritheren
Feststellungen iiber den positiven EinfluB des sehr tiefen Pfliigens auf die Un-
krautvernichtung (Cerny RV 11-12/1970). Auf Grund der Erforschung von Verinde-
rungen des physikalischen Bodenzustandes w&hrend der ganzen Versuchsdauer
(1961—1969) war ersichtlich, dal die Natureinfliisse: und Bodeneigenschaften (La-
gern, Quellen, Zusammenschrumpfen) und nicht zuletzt auch die Wirkung des Ri-
derdruckes von Mechanisierungsmitteln auf tonigem Lehmboden, verhiltnismiBig
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schnell den durch das Pfliigen veridnderten physikalischen Zustand auf das Niveau
der natiirlichen Einlagerung wiederverseizen. Diese Anderungen kommen am mei-
sten in der Bodenfeuchtigkeit, die bei normalem Niederschlagsverlauf mit den
Pflugtiefen steigt, zum Vorschein. Das sehr tiefe Pfliigen und die fortschreitende
Tieflockerung trugen groftenteils zu einer ausgeprigteren Ertragserhéhung der
beobachteten Pflanzen im Rahmen beider Fruchtfolgen nicht bei, die sichersten
Ernten waren nach mitteltiefem Pfliigen. In einigen Fillen, besonders bei Getreide-
arten, wurden die hochsten Ertrdge nach dem flachen Pfliigen erreicht. Die fir
beide Fruchtfolgen gemeinsam testierten Fruchtarten (Kartoffeln 1968 und Winter-
weizen 1968/1969) reagierten durch ihre Ertrdge mehr auf den Fruchtfolgetyp als
auf die Tiefe der Bodenbearbeitung.

Pflugtiefe; Tieflockerung; Braunerde; Fruchtfolgen, physikalischer Bodenzustand;
Unkrauter; Hafer; Kleegras; Kartoffeln; Winterweizen

Adresa autora:

Doc. ing. Vladimir Cerny, CSc., Ustav vyZivy rostlin, oddéleni ekologie polnich
plodin, VURV, Praha-Ruzyné
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DLOUHODOBE UCINKY HNOJIV NA NEKTERE VLASTNOSTI
PUDY A VYNOSY PLODIN

M. AMBROZOVA, K. JELINEK

AMBROZOVA M., JELINEK K. (Agricultural Research Institute, HruSovany
near Brno). Long-term Effects of Fertil:zers on Some Proverties of Soil and
on the Yields of Crops. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) :39-50, 1971.

In the field experiment the enzymatic activity of soil, the biological reduct-
ion of sulphates, the carbon and the nitrogen regime in the relation to the
yields of crops have been examined. Both the yields and the level of the
organic substance increase as a result of the influences of manure, post-
harvest residues and simultaneous fertilization with NPK. The increased
rates of nitrogen stimulate the further increase of yields but they do not
lead to any continuous increase of the level of organic carbon in soil. The
achieved results show the necessity of more substantial supply of fresh
organic substance to the soil fertilized for a long period with large rates
of nitrogen.

commercial fertilizers; farm-yard manure; soil enzymes; biological desulphu-
rization; soil fund

Lektor: ing. J. Apltauer, CSc.,, UVR, Praha - Ruzyné

Ackoliv pokusti s hnojenim stile pfibyva, neni doposud v dostate¢né mife
objasnén u¢inek dlouhodobého ptisobeni hnojiv na biclogickou slozku ptdy
a jeji trodnost ve vztahu k vynosim plodin. Metoda dlouhodobych pokust je
vhodnym prostfedkem k pozndni pidnich zmén, které se pfi kratkodobych po-
kusech nemusi dostateéné zfetelné projevit, ponévadz se jejich Géinek v nékte-
rych pfipadech objevuje az po del§i dobé aplikace hnojeni.

V na$em sdéleni se v polnim pokusu se Sesti variantami hnojeni zabjvame
vlivem dlouhodobého ptisobeni hnojiv na biochemické vlastnosti pidy — jeji
enzymatickou aktivitu, biologickou redukei sirant, dusikovy a uhlikovy rezim.
Biologické procesy ptdy jsou posuzovidny ve vztahu k vynosim plodin.

MATERIAL A METODY

Plida. Objektem vyzkumu byl pokus ve VUZA v Hru3ovanech u Brna,
zalozeny na stfedné t&7ké aZ t&Z3i hlinité pude& d&ernozemniho typu, s aktivnim
pH 73 a vyménnym 6,4. Ornice v této oblasti je Sedohnédd humusovi vrstva
s 2,249, humusu, sahajici do hloubky asi 35 cm.' Spodina je tvofena diluvidlni
spradi plavého odstinu, ktera obsahuje men$i pfimés jemného pisku a sahia do
80 cm. ®dtud je ostry prechod do svétle hnédé piskové vrstvy o velikosti zrna
0,1 mm. Ve 3 m se objevuje spodni voda.

Klima. Prumérnd roéni teplota v oblasti lokalizace pokusu se pohybuje
kolem 9°C, roéni prumér sraZek je 500 mm.
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Clenéni polniho pokusu. Pokus byl zaloZzen v r. 1957. Z rady variant
hnojeni jsme pro mikrobidlni sledovani vybrali nasledujici:

21 — nehnojeno

11 — chlévsky hntj (u okopanin nebo picnin)
12 — chlévsky hnuj + P2K2

13 — chlévsky hnuj + P2K2Ni

14 — chlévsky hntuj + P2K:2N2

15 — chlévsky hnuj + P2K2N3

Z osevniho sledu (Baier 1963) jsme sledovali dva hony. Hodnoceni v pied-
kladané praci bylo kondno v letech 1967—1969, kdy byly na honech zastoupeny
nésledujici plodiny: hon I — cukrovka** jeémen jarni, sméska ozima + silazni
kukutrice*, hon II — jeémen jarni, sméska ozima <+ sildZni kukufice*, bob. Cel-
kovd suma dodanych zivin (z prumyslovych Zivin) s vyjadrenim davek za dobu
hodnoceni je uvedena v tabulce I. Vynosové relace v hodnotach obilnich jednotek,
a to za celé obdobi pokusu (1957—1969) s vyjadfenim relativnich hodnot vyrob-
nosti za obdobi vlastniho mikrobidlniho hodnoceni jsou uvedeny v grafu &. 8.

Pro enzymatické sledovani byly odebirdny z uvedenych kombinaci hnojeni
pudni vzorky pétkrat béhem vegetace z hloubky 5—25 em a 40—50 cm. Vzorky
byly zpracovavany v ¢éerstvém stavu, maximalné do 24 hodin. Uhlik, humus a formy
dusiku byly stanoveny v r. 1969, tedy po ukonéeni 13letého cyklu ruizného hnojeni
sledovanych variant. Na kaZdé kombinaci bylo odebrdno 20 sond z hloubky 5 az
25 cm pro ziskdni prumérnych vzorku.

I. Intenzita hnojeni sledovanych plodin a) 1957—1969, b) 1967—1969. — The inten-
sity of fertilization in the crops examined a) 1957—1969, b) 1967—1969

Kombinace hnojeni
21 | 11 | 12| 13| 14 | 15

Hon Hnojivo / Zivina Ukazatel

a) 1957—1969

I I chlévska mrva q/ha — 1450 | 1450 | 1450 | 1450 | 1450
dusik kg/ha &. Z. - — — 540 | 850 | 1170

P,0; kg/ha & %. £ — | 920| 920 | 920 | 920

K,O kg/ha &. %. L — | 1360 | 1360 | 1360 | 1360

II chlévska mrva q/ha — 1450.| 1450 | 1450 | 1450 | 1450
dusik kg/ha ¢&. Z. — - — 540 | 870 | 1210

P,0; kg/ha &. Z. — - 936 | 936 | 936 | 936

K,0 : kg/ha & 3. Ll — | 1360 | 1360 | 1360 | 1360

b) 1967 —1969

1 chlévska mrva q/ha — 550 | 550 | 550 | 550 | 550
dusik kg/ha &. Z. — — — 130 260 390

P,0; kg/ha & %. — | — | 216| 216 | 216 | 216

K,O kg/ha & . e — | 260 | 260| 260 | 260

II chlévska mrva q/ha - 200 | 200 | 200 | 200 | 200
dusik kg/ha ¢&. Z. — — — 90 lw 250

P,Os kg/ha &.
K;0 kg/na &.

e
|
I

216 | 216 | 216 | 216
220 | 220 | 220 | 220

e
|
|
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Rozbor humusu. Procento uhliku v pudé bylo stanoveno oxidimetricky
podle Altena a spol. (cit. Klika a spol. 1954).

Kvalitativni znaky humusu byly posuzovany pomoci faktoru stability (podle
Hocka 1936, 1937, 1938), kvocientti zabarveni humusovych latek a kvocientt hu-
mifikace.

Faktor stability byl stanoven proméienim dvou extrakti — 0,59, NaOH a 1%
Naz2C204 na Spekolu pri vinové délce 400 mu
E 1Y%, NaxC204

FS1 =g 0,59, NaOH

E Humusové 1. po dekalcinaci
2= £ 059, NaOH

FS

Kvocienty zabarveni byly uréoviany proméfenim extrakti (0,5%, NaOH — QV,
19, Na2C204 — QS, 0,59, NaOH po piedchozi dekalcinaci HCl — QP) na Pulfri-
chové fotometru pfi 2 vlnovych délkach: 400 a 600 mp.

Extrakt_tloq_{ni
Q4/6 = gytrakt 600 mu
Kvocient humifikace byl poéitdn z extinkénich pomért huminovych kyselin
poutanych (ziskanych po dekalcinaci) a humusovych latek poutanych (extrakt 0,59,
NaOH po dekalcinaci). Huminové kyseliny byly ziskany z uvedeného extraktu vy-
srazenim 10%, H2SO4, opakovanym rozpusténim a srazenim predistény a nakonec
rozpustény 5%, NaOH na puvodni objem.

_E humin. »kyselin
~ E humusové latky poutané — E humin. kyselin

KH

Chemické rozbory. Sledované formy dusiku v puadé byly stanoveny
kolorimetricky: nitratovy kyselinou fenoldisulfonovou, amoniakalni Nesslerovym ¢i-
nidlem a nitritovy Gries-Iloswayovym ¢inidlem. Vyluhovadlem pro amoniakalni du-
sik byl 1 N roztok chloridu draselného, pro nitritovy a nitratovy voda. Obsah
sirani v pudnim roztoku byl stanoven fotometricky metodou Nemétha (1963).

Enzymatické testy. Aktivita dehydrogendz byla stanovovana pomoci
2,3,5-trifenyltetrazolium-chloridu (Lenhard 1956). Intenzita vzniklého ¢erveného
zabarveni formazanu byla meéfena kolorimetricky (470 my).

Pro vyzkum aktivity ptdni fosfatazy bylo pouZito dinatriumfenylfosfatu s od-
$tépujicim se fenolem, ktery byl stanoven kolorimetricky pri vinové délce 590 myu
(Kramer, Erdei 1959).

Biologicka redukce siranti byla urcovdna metodou titru (AmbroZova
1959). K prehlednému shrnuti vysledkt bylo pouzito grafického znazornéni. Vy-
sledky biologické redukce sirant byly vyhodnoceny analyzou rozptylu a rozdily
jednotlivych priméra byly interpretovany graficky s vyznadenim konfidené¢nich
intervalu,

VYSLEDKY

Teoreticky i prakticky je dilezita otdzka, jak piisobi kombinované orga-
nické i minerdlni hnojeni na ptdni organickou hmotu, zda mize byt vy$§imi
ddvkami mineralnich Zivin hladina organického uhliku v ptdé zvysena & sni-
Zzena. S timto problémem jsme se setkali pfi vyhodnoceni uvedeného dlouho-
dobého vyzivaiského pokusu.

Po tfinactileté aplikaci hnojiv byly v nafem pokusu zjistény uréité rozdily
v obsahu uhliku v ptadach z riiznych variant hnojeni. Silné sniZeni organické
hmoty oproti vychozimu stavu pted tfinacti lety (1,30 % C) Ize pozorovat
v piadach nehnojenych nebo hnojenych nedplné (graf ¢é. 1, varianta 21, 11,
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130

VAR. 21

Il HoN 1.

1. Zasoba uhliku v ptd& — The

125
1,20

1,15 )
110 | ﬂ '
105 -

" 12 13

[] HONI.

carbon reserves in soil

Casteéné i 12). Naopak zvySeni obsahu
uhliku je patrné v ptudach s plnym or-
ganickym i minerdlnim hnojenim (graf
¢. 1, varianty 13, 14, 15). Nejpfiz-
nivéjsi hladina uhliku byla stanovena
na kombinaci 13, a to na honu I s ob-
sahem uhliku 1,37 %, kter§ byl hno-
jen v letech 1967°— 1969 silnéj3i chlév-
skou mrvou nez hon II a ktery obsaho-
val 1,34 % C. Vzhledem k tomu, 7e na
této varianté bylo zaznamenédno nejsil-
néj§i nahromadéni uhliku, povazujeme
ji z hlediska humusového rezimu za
nejstdlej§i a k ni vztahujeme ddaje
z ostatnich variant, pfedev§im pfi tes-
tovani pid na enzymatickou aktivitu.

Z analytického materidlu vyplyva,
Ze existuji urCité rozdily v kvalitativ-
nim slozeni humusu nehnojenjch va-
riant a variant hnojenych chlévskou
mrvou spoleéné s minerdlnimi hnojivy
(tabulky II a III).

Kvocienty zabarveni jsou vesmés
vy88i na variantich hnojenych orga-
nicky a mineralng, z &eho% se d4 usu-
zovat, Zze humus v téchto pidich obsa-
huje vice slozek nizkomolekularnich,
jak ukazuji i klesajici kvocienty humi-
fikace. Z téchto divodd jsou rovnéz
faktory stability na variantich hnoje-

nych soucasné organicky a minerdlné ponékud niZ§i ne? na variantich nehno-

jenych.
II. Kvalitativni charakteristika humusovych ldtek na honu I. — The qualitative
characteristics of the humus substances in the No. I plot
Hon I Varianta
Ukazatelé kvality humusovych latek | 1n 12 | 13 | 14 | 15
QV 4/6 Kvocient zabarveni vol.
h.1. 400 a 600 m p 9,5 9,5 9,6 9,3 11,1 10,2
QS 4/6 Kvocient zabarveni sorb.
h.1. 400 a 600 m (. 4,6 4,6 4,7 4,7 4,7 4,7
QP 4/6 Kvocient zabarveni pout.
h. 1. 400 a 600 m 4,8 4,8 4,8 4,8 5,2 5,0
KH Kvocient humifikace
(poutané h. 1.) 3,0 2,6 2,6 1,9 3,0 1,9
FS, Faktor stability h. 1.
sorbovanych 4,7 5,0 44 4,3 4,2 4,5
FS, Faktor stability h. 1.
poutanych 16,2 13,4 12,3 12,0 11,3 12,2
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Hon 1.

mg N -NH4 ‘
i
—
6 p—
5 —
4 I -
= ]
3 il ~
T
2t
oo Nl Ul el o
oL il 0
Hon II.
mg N-NH, NO,
4 — —
3 11
-
2 =
ODBER1“5 .~85 1-5 1=-85 4 +5 4 =5
VAR. 21 11 12 13 14 15
D N-NH4 . N"NO,
2. Mnozstvi amoniakalniho a nitratového dusiku v ptdé. — The amount of ammo-

niacal and nitrate nitrogen in soil
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III. Kvalitativni charakteristika humusovych latek na honu II. — The qualitative
characteristics of the humus substances in the No. II plot

Hon II Varianta
Ukazatelé kvality humusovych latek 21 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15
QV 4/6 Kvocient zabarveni vol.
h. 1. 400 2 600 m @ 9,2 10,4 11,1 10,8 10,4 9,9
QS 4/6 Kvocient zabarveni sorb.
h. 1. 400 a 600 m @ 4,9 4,6 4,9 5,0 5,0 5,7
QP 4/6 Kvocient zabarveni pout.
h. 1. 400 a 600 m . 4,5 4,1 4,5 4,6 4,6 4,6
KH Kvocient humifikace
(poutané h. 1.) 2,3 2,3 2,0 2,5 2,2 1,8
FS, Faktor stability h. 1.
sorbovanych 5,5 4,9 5,3 4,8 4,2 4,8
FS, Faktor stability h. 1.
poutanych 13,6 13,5 13,1 12,2 11,9 12,4
PUDNI VRSTVA PUDNI VRSTVA
40-50cm 5-25cm g o s
% PUDNI VRSTVA PUDNI VRSTVA
% 1967 ]200 40-50cm 525cm o,
100 7 O , 1967 1200
41100 100 7
0 ! 1100
-0 0
200( 1968 o
. 200 2997 1968
100F . S
100 |
o 5l
0 -0
2001
1 20071
969 200 1969 i
100t
1100 100
o L
S e e 210 —— oI 0
VAR. 21 11 12 .13 17 15 VAR. 21 1 12 13 14 15
3. Aktivita mikrobidlni dehydrogendzy 4. Aktivita mikrobidlni dehydrogenazy

na honu I ovlivnéna hnojenim. — The
activity of microbial dehydrogenase in
the No. I plot under the influence of
fertilization
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Jinym dtlezitym znakem trodnosti pidy je zasoba dusiku. Z minerdlnich
forem dusiku byl v ptidé na honu I v r. 1969 nalezen pouze dusik amonia-
kalni, ackoliv v této formé byl do plidy aplikovan naposledy v r. 1967 (var.
13, 14, 15 a 60 kg/ha), vyjma parcelu 15, kterd byla hnojena i v r. 1969
30 kg N/ha v siranu amonném (graf. ¢. 2). Mnozstvi amoniakdlniho dusiku
na jednotlivych variantich odpovida zhruba vysi sklizni. Nejvice ho bylo na-
lezeno ve 4. a ¢asteéné i v 5. odbéru (&erven, Cervenec), tedy v obdobi, kdy
se rozkladaly poskliziiové zbytky ozimé smésky.

Varianty 13, 14 a 15 na honu II byly hnojeny r. 1969 odstupriovanymi
davkami siranu amonného, které se projevovaly dcaste¢né v dubnu (1. odbér)
pfi stanoveni amoniakadlniho dusiku (graf ¢ 2). Ale i varianty 21, 11, 12
nehncjené dusikem obsahovaly N —NHj4. Vysvétleni spatfujeme v amonizaci
poskliziiovych zbytkd, kterd probihd i v pomérné chladném obdobi jarnich
mésicti. Druhé silnéj$i nahromadéni amoniakalniho dusiku lze pozorovat kon-
cem Cervna (3. odbér). Zacatkem cervence (4. odbér) dochdzi k jeho ¢asteéné
nitrifikaci. Nitritovy dusik v ptdé nebyl v Zadném piipadé nalezen.

Z testu k urcovani biologické charakteristiky piidy bylo pouZito stanoveni
aktivity pudnich enzyma dehydrogendzy a fosfatazy. Nejméné aktivni dehydro-
gendza byla v pudé nehnojené (grafy ¢. 3 a 4, var. 21). Ale ani pldy na
variantdch 11 a 12 nedosahuji enzymatické aktivity pidy varianty 13, ktera
si uchovdvd pomérné trvale vysokou aktivitu. Varianta 15 se zvySenymi ddv-

. . PUDNI VRSTVA PUDNI VRSTVA
PUDNI VRSTVA PUDN VRSTVA 40 50 e 525 o
40-50 cm 5-25¢cm
% 1967 200_ 1967
200 V4
% 200
200 _
100
it 100
0
7 R R e N
1968
200
200 200
100 100 S
100 r
0
—— G 0 ——— e —— ——— ——
VAR. 21 11 12 13 14 15 " 13

6. Aktivita mikrobialni fosfatdzy na ho-

5. Aktivita mikrobidlni fosfatidzy na ho-
nu I ovlivhéna hnojenim. — The activity
of microbial phosphatase on the No. I
plot under the influence of fertilization

nu II ovlivnéna hnojenim. — The activ-
ity of microbial phosphatase on the No.
II plot under the influence of fertilizat-
ion
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. 3) vzhledem k varianté 13,
. 3 a 4) jsou rofni prumeéry

kami hnojiv je v pidé na honu I aktivnéjsi (graf.
ale téméf ve vSech ostatnich pozorovanich (grafy
aktivity dehydrogendz niz§i nez na var. 13.

Népadnou aktivaci fosfatdzy bylo mozno pozorovat v piidich nehnojenych
minerdlnim dusikem (grafy é. 5 a 6). Nejsilnéjsi byla na varianté 12.

Vysledky testovani statistické vyznamnosti biologické redukce sirantt jsou
uvedeny v tab. IV.

¢ O¢

IV. Zhodnoceni vysledkt biologické redukce siranti analyzou rozptylu. — The eva-
luation of the results of biological reduction of sulphates means of variance ana-
lysis

Hon I Hon II
i XY § Stup.
Zdroj proménlivosti - | 7\ 1967 1968 1968 1969
) |
5—25 40—50| 5—25 f4o—5o 5—25 40—50| 5—25 40—50
*% * *% *% *
Zasahy 5 | 21,0 | 524 | 342| 2,4 | 458 13,11| 6,32| 10,51
Opakovini 5 | 27,6 | 349 | 11,74| 7,9 | 36,34 11,5 | 17,61 19,29
Technické chyba 25 | 34 12,0’ 2,46| 2,6 | 0,78| 154 2,26| 542
** P < 0,01
*P < 0,05

Primérné efekty jednotlivych variant s tsetkami, které vyznaduji konfi-
denéni intervaly, jscu zndzornény na grafu &. 7.

Vysledky z polnich pokust ukazuji z4vislost desulfurikaénich pochodd
v pudé na minerdlnich hnojivech, pfedeviim na siranu amonném. V pudach
na honu I v r. 1967 se redukce siran vyrazné zvySila na variantdch 13, 14
a 15 v obou sledovanych pidnich vrstvach (vyjma var. 15, 5—25 cm) (graf
¢. 7). V nasledujicim roce nebyly zaznamenany prikazné rozdily. V tomto pfi-
padé pida nebyla hnojena siranem amonnym. Také na honu & II pidy hno-

V. MnoZstvi sirantt v pidé. — The quantity of sulphates in soil

mval SO,/100 g 5—25cm 40—50 cm
Varianta Hnojeni 1967 1968 + 1967 1968 o
21 bez miner.
11 hnojeni 0,136 0,175 +0,039 0,167 0,175 +0,006
12 superfosfit 0,593 0,273 —0,266 0,221 0,273 +-0,052
i
13 superfosfit =
14 siran amonny 0,624 0,251 —0,373 0,542 0,359 0,183
15
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jené minerdlné na var. 12, 13, 14 a 15 v r. 1968 v horni vrstvé a na var. 14
a 15 ve spodni vrstvé a v r. 1969 ve hloubce 5—25 cm na var. 14 a 15 vy-
kazuji silnéjsi redukci sirantt vzhledem k varianté 21 (graf ¢. 7)

V tab. V jsou uvedena analytickd data obsahu sirant v pdé z honu I
V ptdach na var. 21 a 11 s nizkym stupném desulfurikaénim se obsah si-
rant prubéhem roku zvySuje. Vyssi hladina sirant v pidach na var. 12, 13, 14
a 15 pcdminuje jejich intenzivnéjsi redukci, ¢imz jich relativné vzhledem k va-
rianté 21 a 11 v prabéhu roku ubyva.

Z grafu ¢. 8, na kterém jsou zndzornény primérné vynosy v obilnich jed-
notkdch z roku 1967 —1969, je jasné vidét acinek hnojiv na zvysovani vy-
nost. Vlivem chlévské mrvy v pribé&hu tfinacti let byly zvySeny vynosy o 18,2 %
na honu I a 0 15,5 % na honu II. Vlivem chlévské mrvy a P, K stouply sklizné
0 21,6 % na obou honech shodné. Jesté vyraznéjsi zvySeni vynost bylo mozno
pozorovat na variantich hnojenych chlévskou mrvou spoleéné s plnymi mine-
ralnimi hnojivy: var. 13 — 35,5 %/1, 32,0 %/11, var. 14 — 38,4 %/I, 38,6/11
a var. 15 — 39,0 %/I, 41,8 %/II.

BIOLOGICKA REDUKCE SIRANU
HONT. -
ST RED.  5-25c¢m 40-50cm e .
120 % » HON I. HONI.
ot } ! VYROBNOST HONU V 0J/ha ZA LETA
n |8 T I { } { { } 70104/ ha Iy
86t A
|4 } { { 60
.2 -
0 50
81 ] {11
.?’-5} ity “avsmas saaaas
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DISKUSE

Hodnotime-li v souboru vysledky, které jsme ziskali sledovdnim vyzivaf-
ského pokusu, obraci se nafe pozornost v prvni fadé k otdzce, v jakém stavu
se nachdzi pida po dlouhodobych wéincich hnojiv soustavné do ni vnasenych
z toho divodu, Ze na stavu plidni Grodnosti je zdvisld vySe vynosi nejen sou-
¢asnych, ale i budoucich. Stav pidy je vSak vysledkem ptisobeni celého kom-
plexu faktorsi, z nichz nékteré jsme bliZe analyzovali. Pokusili jsme se odvodit
a skloubit jejich vzdjemné uéinky v zdvislosti na provadénych vyzivaiskych
opatfenich. Za srovndvaci variantu jsme zvolili variantu s organickym a plnym
minerdlnim hnojenim s nejniz§i davkou dusiku (var. 13) z toho davodu, Ze
pida na této varianté se vyznafuje nejvy$iim obsahem uhliku a pomérné
dobrou biologickou ¢&innosti, na kterou usuzujeme z aktivity dehydrogendzy.
Vynosy této varianty jsou vy$§i neZ na varianté nehnojené nebo hnojené pouze
chlévskym hnojem a PK, ale ponékud ni?$i ne? na variantich se zvySenymi
ddvkami N. Rovnéz po strance kvalitativni existuji uréité rozdily v humusu
parcel hnojenych a nehnojenych. Humus na parceldch s chlévskou mrvou v riz-
nych kombinacich s minerdlnimi hnojivy je bohat$i na mlad$i produkty humi-
fikace.

Na aktivitu dehydrogendzy ma rovnéz vliv zdsoba Zivin v pudé. Pfede-
v8im jednoduché humusové latky na variantich s plnym minerdlnim a orga-
nickym hnojenim mohou byt v souvislosti se zvySenou aktivitou dehydroge-
nazy. K podobnym zivérim dospéli Peterson, Kuryljak, Jevseje-
va (1968). Na zasobu Zivin velmi zfetelné reaguje i fosfatdza, ale v zdporné
korelaci nez dehydrogeniza. Také Hayashi a Takijama (1953) zjistili,
ze pfi nedostatku volného fosforu byla aktivita fosfatdzy vy3si nez v puadach
s dostateénou zasobou této Ziviny. Kramer a Erdei (1959) se dokonce
domnivaji, ze za urlitych podminek lze aktivitou pidni fosfatdzy charakteri-
zovat zasobu Zivin.

Ze ziskanych vysledkd pfemén dusiku vyplyva, Ze hladina pfijatelného du-
siku v pudé a jeji kolisdni '(nepfihlizime-li k pfimému dod4ni hnojiv), je
z velké &asti ovlivnéna plidni mikroflérou a zisobou organického dusiku v padé.
Bylo mozno jasné pozorovat, ze amonifikaci poskliziiovych zbytkd se zasoba am~-
niakédlniho dusiku pfechodné zvysila u viech variant Gmérné k vysi vynosi.
Apltauer (1967) uvadi, Ze na bilanci dusiku ma vliv nejen celkové mnoz-
stvi poskliziiovych zbytkd plodin, ale téz jejich kvalita, zavisejici pfedeviim na
obsahu dusiku v poméru C:N. Luskovinoobilné smési jsou po této strance
velmi vyhodné. S tim bezprostfedné souvisi rychlost rozkladu organické hmoty
a mnozstvi mineralizaci uvolnéného dusiku, ktery je k dispozici rostlinim
(Hudcovia, Apltauer 1965).

Jak dokazuji naSe pokusy, mineralni hnojiva, jimiz se do pidy vnaseji
sirany, umoziiuji jejich intenzivni biologickou redukci. Neni v$ak pravdépo-
dobné, ze by zvySend desulfurikace pisobila depresivné na vynosy plodin.
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AMBROZOVA M., JELINEK K. Dlouhodobé uéinky hnojiv na mnékteré vlastnosti
pudy a vynosy plodin. Rostlinna vyroba (Praha) 17 (1) :39-50, 1971.

V polnim pokusu byla sledovana enzymaticka aktivita plidy, biologickd redukce
sirant, uhlikovy a dusikovy rezim ve vztahu k vynostim plodin. Vynosy i hladina
organické hmoty v pudé se zvySuji vlivem chlévské mrvy, poskliziiovych zbytka
a souc¢asnym hnojenim NPK. ZvySené davky dusiku jsou podnétem k dal$imu zvy-
Sovani vynosu, avSak nikoliv k pokracujicimu zvySovani hladiny organického uhliku
v pudé&. Dosazenymi vysledky je upozornéno na nutnost bohat$iho prisunu derstvé
organické hmoty do dlouhodobé& hnojené ptudy vysokymi davkami dusiku.

prumyslova hnojiva; chlévskd mrva; pidni enzymy; biologickd desulfurikace; ptdni
fond

AMBPOXOBA M. EJIMHEK K. (HayuHo-ucciemosaTenbCKHil MHCTHTYT OCHNBHO# arporex-
Huky, ['pymosanst y Bpuo). /lo1roBpeM:HHOe BO3XSHCTBHE YHOSPSHHH Ha HEKOTOpPhIE CBOMCTBA
mousel M ypokam Kyaeryp. Rostlinna vyroba (Praha) 17 (1) : 39-50, 1971.

IIpu nonesoM ombiTe H3y4aJHCh SH3UMATHYECKAA AKTHBHOCTH IMOYBBI, OUHOJOTMYECKas pedyKILUs
CcyabpaTos, pexUM yriepoma M as3oTa IO OTHOLIEHHIO K ypOXKalo KyJbTyp. YpPOKau U ypOseHb
OpraHU4ecKoi MacCcel B IIOYBE TOBBIMIAETCS IOX BJAMAHHEM HABO3a, OCIEYyGOPOYHSIX OCTATKOB
u onHospemeHHoro ymobpenus NPK. IlosbimeHHble 103B a30Ta HABJAAKTCA CTHMyJATOPOM
K JajasHeilleMy TOBBIIEHHIO YpO)Kaes, ONHAKO He K IPONOJKAIOLIEMyCs IIOBBILEHHIO ypOIHA
OpPraHM4ecKoro yriaepona B mouyBe. JIOCTHTHyTHIe pe3yJbTaThl CBUTETEJNBCTBYIOT O HEO3XOMHMOCTH
B 6osee OOMJIBHOM BHECEHMHM CBeXeH OPraHH4eCKOH MacChl B JOJIFOBPEMEHHO yno0pseMylo BbI-
COKHMH [03aMH a30Ta II0YBY.

MUHepanbHbBle ynOGpeHus; HABO3; INOYBEHHBbIE (EepMEHTH; OHOJOrHYecKas penyKuus CyabpaTos;
3eMesbHBIH  QOHI

AMBROZOVA M. JELINEK K. (Forschungsinstitut fiir Ackerbau, Hrufovany bei
Brno). Langandauernde Wirkungen der Diingemittel auf einige Bodeneigenschaften
und Fruchtartenertrige. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) :37-50, 1971.

Im Feldversuch wurde die enzymatische Bodenaktivitidt, die biologische Sulfaten-
reduktion, das Kohlen- und Stickstoffregime im Bezug auf die Fruchtartenertrige
beobachtet. Die Ertrige und auch das Niveau der organischen Masse im Boden
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werden durch den EinfluB des Stallmistes, der Nacherntereste und gleichzeitigem
Diingen mit NPK erhoht. Die erhthten Stickstoffgaben sind eine Anregung zu einer
weiteren Ertragserhohung; jedoch nicht zur fortschreitenden Niveauerhéhung des
organischen Kohlenstoffs im Boden. Mittels der erreichten Ergebnisse wird auf die
Notwendigkeit einer reicheren Zufuhr der frischen organischen Masse in den lan"-
fristig. gediingten Boden mit hohen’ Stickstoffgaben aufmerksam gemacht.

Handelsdiinger; Stallmist; Bodenenzyme; biologische Desulfurikation; Bodenfonds
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Ing. Miroslava AmbrozZovsi, CSc ., ing. Karel Jelinek, Vyzkumny ustav
zakladm agrotechmky, Hruﬁovany u Brna et -
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PREMENA DUSIKU MOCOVINY A JEJICH ALDEHYDOVYCH
KONDENZATU V PUDE

J. LISTANSKA

LISTANSKA J. (The Institute of Plant Nutrition, Praha-Ruzyné&). Trans-
formation of N in Urea and of its Aldehyde Condensates in Soil. Rostlinna
vyroba (Praha) 17 (1) :51-57, 1971.

The transformation of N contained in urea and of some of its condensates
with formaldehyde (UF 23), crotonaldehyde (Floranid) and ' isobutylaldehyde
(IBDU 2) in gray-brown podzolic soil, degraded chernozem and brown forest
soil was observed during 14 weeks in the laboratory experiments carried out
at the temperature of 28 %C. One of the classical nitrogen fertilizers — ammo-
nium sulphate — has been used so that comparisons could be made. Greater
amounts of ammoniacal nitrogen were found especially in three weeks after
the treatment in all the soil types in the variants with ammonium sulphate
and smaller amounts followed the application of.urea. The highest amounts
of ammoniacal nitrogen were observed in brown forest soil, and that in
IBDU 2 and in UF 23. The difference between the amounts of nitrate nitro-
gen occurred, above all, in separate fertilizers. In. the fertilizers containing
nitrogen in its organic form the nitrification followed this order: urea >
> UF 23 > IBDU 2 > Floranid. The speed of the nitrification of ammonia-
cal nitrogen from urea and UF 23 was highest in the gray-brown podzolic
soil, lower in the degraded chernozem and the lowest in the brown forest
soil. The nitrification of IBDU 2 and of Floranid was also slowest in the
brown forest soil but the differences in the speed of njtrification of nitrogen
from these fertilizers in various soils were not substantial.

laboratory experiments; gray-brown podzolic soil; degraded chernozem;
brown forest soil; urea; condensates of urea and aldehydes

Ze zévérelné zpravy

 Z faktort ovliviiujicich mineralizaci mo¢oviny a jejich aldehydovych konden-
zatl jsou nejdalezitéjsi faktory pldni. Pribéh hydrolyzy mocoviny je obvykle
rychly. Soubiés a kol. (1966) zjistili, Ze pfi teploté 28 °C nejéast&ji konéi
hydrclyza mocoviny béhem 2—3 dnt. Po 4 dnech byl veskery dusik zhydroly-
zovan u 36 ze 44 sledovanych pud.

Ve srovnani s hydrolyzou ptisobi na mtr1f1kac1 amoniakélniho dusiku
vzniklého z mocoviny vyraznéji komplex pidnich faktori, zejména ptidni re-
akce. Simpson a Melsted (1963) konstatovali v riznych pidach pti
25°C po aplikaci 400 ppm N v motoviné kolisani mnozstvi nitratového du-
siku od minima 102 ppm pfi pH 4,9 k maximu nad 400 ppm pfi pH 6,3.
Ostromecka (1963) sledovianim pfemény mocoviny u Cernozemi, hnédo-
zemi a podzold zjistila, Ze rychlost nitrifikace pfi optimalni teploté zéavisela
na reakci pidy a zpomalovala se snizovanim pH. U kyselé pudy (pH 4) ne-
byla patrna nitrifikace ani po 30 dnech.

Otéazkou mineralizace mocovinoformaldehydovych kondenzatu pfi razném
pH se zabyvala fada pracovnikd, z jejichz vysledkd” viak nevyplyvaji jedno-
znatné zavéry (Knop 1964, 1965a, Knop a Mastalif 1966, Win-
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sor a Long 1956 a dal§i). Na pfiklad Dhar a Sen (1965) pfi studiu
mineralizace mocovinoformaldehydovych kondenzati v laboratornich podmin-
kach v zeminach s riznym pH (8,3; 8,5; 5,9; 5,25) zjistili, Ze pfi vy$s§im pH
se nahromadilo vice N—NO3~ a méné N—NH;*. U ptudy nejkyselej§i nebyl
ani po 14 dnech patrny nitratovy dusik.

V nagich pokusech jsme se v laboratornich podminkich (28 °C) zabyvali
pfeménou dusiku moloviny a nékterych jejich kondenzati s formaldehydem,
krotonaldehydem a izobutylaldehydem v zeminach tfi pddnich typd, nejcastéji
se vyskytujicich v na$ich podminkach.

MATERIAL A METODA

Dusikatd hnojiva, jejichZ charakteristika je uvedena v tabulce I, byla apliko-
.véna v davce 50 mg N/100 g suché zeminy (500 ppm) k zemindm t#i ptdnich
typa (tabulka II). Navazky jednotlivych dusikatych hnojiv byly peélivé promi-
chany s odvéaZenou suchou zeminou (2250g), prosidtou na sité o pruméru ok
2 mm. Destilovanou vodou byla upravena vlhkost na 159, vahovych. Pfipravené
vzorky zeminy (350 g) byly vpraveny do déz z plastické hmoty. Déza uzaviena
vikem predstavuje v podstaté krychli o hrané 9 em. Vlhkost zeminy byla v pru-
béhu pokust pravidelné udrzZzovana destilovanou vodou. K zajisténi dostatec¢ného

I. Charakteristika studovanych hnojiv. — The characteristics of the fertilizers under
study
ok | N celk o P Rok | DU
Hnojivo bom ce’ | VND |HVND | | Vyrobce charak-
M:F A o Y Al vyroby veristika
pii vjrobé o o
Siran 20,5 hnojivo s N
amonny ve formé
NH,*
Mocovina 45,4 Rakous- | 1960 | granulovani
ko
UF 23 2,00:1 40,7 17,6 6,8 61 MChZ 1965 | kondenzat
Ostrava mocdoviny
s formal-
y dehydem
Floranid 28,2 1/10 ve formé NSR 1964 | kondenzit
NO;— mocoviny
s krotonal-
dehydem
IBDU 2***x 32,3 | 21,8 1,4 93 Japon- | 1965 | kondenzit
sko mocoviny
s isobutylal-
dehydem
* VND — ve studené vodé nerozpustny dusik

** HUND — v horké vodé nerozpustny dusik
0, s O
ok Al Al (A,VNDQ/ % HVND).100
o \ IlD \
sekkk — zrnitost 0,7—1,4mm
Udaje o kondenzitech mo&oviny poskytl Doc. ing. K. Knop, CSc. (VSZ Praha)
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mnozstvi kysliku byly doézy nejméné dvakrat tydné provzdus$novany dmychadlem
a zemina byla obc¢as promichéna.

Varianty: kontrola (bez N), mocovina, Floranid, siran amonny, UF 23, IBDU 2.
Od kazdé varianty bylo umisténo 5 déz do termostatu pri 28°C. Vzorky byly
odebirdany po 3, 7, 9, 11 a 14 tydnech. Pri jednotlivych odbérech bylo vidy ze
dvou opakovani od kazdé varianty zjisfovano mnozstvi N—NHst (Nesslerovym
¢inidlem) a N—NO3— (kyselinou fenoldisulfonovou) v mg N/100 g suché zeminy.

II. Charakteristika pouzitych zemin. — The characteristics of the soils used
H PO, | KO0 [N-NHN-NOi-| N | C
P £ 2 4 8 celk. ' OX. C:N
akt. | vym. mg/100 g zeminy %
7,8 ’ 7.3 30,6 37,0 0,34 1:73 0145 1,54 | 10,6 : 1
7,8 7,0 18,1 99 0,37 0,43 0,140 1,16 83:1
3 6,5 5,4 4.8 17,6 0,94 0,87 0,155 2,20 142 :1

1 hnédozem — jilovitohlinit4d pida na sprasi — Ruzyné
2 degradovana &ernozem — jilovitohlinita puda na sprasi — Céslav
3 hnéda puda — hlinitopis¢itd ptida na prahornich horninich — Lukavec u Pacova

VYSLEDKY

Amoniakalni dusik (grafy & 1, 3, 5) byl patrny ve viech zeminich po
aplikaci siranu amonného a v men$im mnozstvi po aplikaci mooviny zejména
po tfech tydnech po aplikaci hnojiv. Zatimco u hnédozemé byl v pribéhu po-
kusu ubytek N—NH4* pomérné prudky a u degradované Eernozemé o néco
pozvolnéjsi, bylo u hnédé ptdy, kromé nejpozvolnéjsiho tbytku N—NHs* u mo-
¢oviny a siranu amonného, zji§téno relativné vy$3i mnozstvi této formy dusiku
iu IBDU 2 a UF 23.

Pribéh nitrifikace byl nejpruds$i v hnédozemi (graf & 2). Maxima
N—NO;3~ bylo u m-:&viny dosaZeno iiz za 9 tydnd — 174 % a u siranu
amonného za 11 tydnd — 109 % z ptvodné aplikovaného N v hnojivech, tedy
v obou pfipadech vy$si hodnoty nez bylo mnoZstvi dodaného dusiku v hnoji-

50 mg N /100 g zeminy « 100 %

siron omonny \
\

moloving -

|
|
E
” ./" - .'—/ I

ur23nE-20. OO~ ’ | _80v 2 ---
3 7 9 1 % by 3 3 3 p

1. Preména N mocoviny a jejich kon-
denzatii v hnédozemi. — Transformation
of N in urea and of its condensates in
gray-brown podzolic soil

2. Preména N mocoviny a jejich kon-
denzatt v hnédozzmi. — Transformation
of N in urea and of its condensates in
gray-brown podzolic soil
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vech. Charakter prab&hu nitrifikace UF 23 se nelidil od ptedchozich dvou
hnojiv, pfi rozborech viak bylo zji§téno niz§i mnozstvi N—NO3~ (maximum
88 %). U Floranidu a IBDU 2 byl priibéh nitrifikace pozvolne]s1 (za 14 ty-
dn& 45 a 50 % N—NOs3;7).

v degradovane ¢ernozemi (graf ¢. 4) bylo dosaZeno ma-
xima N—NO3~ za 11 tydni po aplikaci mocoviny (99 %) a siranu amonného
(84 %). Nitrifikace dusiku z UF 23 byla je§té¢ po 9 tydnech vy$si nei u si-
ranu amonného, avSak maximalné dosazené mnoistvi N—NO3;~ u UF 23
(74 %) po 14 tydnech bylo niZ§i ve srovnéni se siranem amonnym. Nejpozvol-
néjsi pribéh nitrifikace byl zjistén opét u Floranidu (44 %) a IBDU 2
(64 %) za 14 tydnd.

Uhnédépiady (graf & 6) bylo patrné maximélni mnozstvi N—NQO3~
u viech variant az za 14 tydnt a z vysledkd je zfejmé, Ze nejen u dusiku
ze siranu amonného, ale ani u mocoviny nebyla nitrifikace ukonéena. Maximalné
zjisténé mnozstvi N—NOs~ po aplikaci mocoviny (84 %) a po aplikaci UF 23
(68 %) predéila nejen maximum N—NOs~ po aplikaci IBDU 2 (49 %)
a Floranidu (36 %), ale téz po aplikaci siranu amonného (51 %).

m. L 2
50mg N/100g zeminy =100 % 5 e
50 mg N/100g zeminy « 100% e -
40 80 e
siran amonny o gop  mocovina -~ - ’
§n30 p S i (e //
x z [wramranr” e )
" 46 siran ¢ ez
o B otora oy W
2 =
2|
1 % Floranid
3 S = . [mwova
< Floronid | UFZ3MIE2 00 ot oSS LB : .
3 7 ] by 3 i, 57 T Gy

3. “Preména N *‘mocoviny .a -jejich -kon-
denzata v degradované dernozemi. —
Transformation. of N in urea and of its
condensates in degraded chernozem

80} “siran amonny
4 50mg N/100 g zeminy - T00%

~~~~~

UF23(MF+21) = mimemi ===

5 =

5. Pfreména N modoviny a jejich kon-
denzatua v hnédé: pudé. — Transformat-
ion of N in urea and of its condensates
in brown forest soil
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4, Preména N mocoviny a jejich kon-
denzati v degradované d¢ernozemi. —
Transformation of N in urea and of

‘“its condensates in degraded chenozem

100+
50mg N/100 g zeminy =100 %
80) e S
------- S
T 60 o7 P 2
K R IR siren
x 3

. 40F mocovina

UF2aMF2 1.

..............

[ 180U 2

6. Pifeména N modoviny a jejich kon-
denzati v hnédé pudé. — Transformat-
ion of N in urea and of its condensates
in brown forest soil



P¥i porovnani rychlosti mineralizace (N—NHs* + N—NO3~) hnojiv ob-
sahujicich dusik v organické formé (mofovina a jeji kondenzity) u zemin tFi
padnich typ byl nejrychlejsi pribéh konstatovdn ve vsech pfipadech u moco-
viny v pofadi pedle rychlosti v hnédozemi za 9 tydnt (104 %), degradované
ternozemi za 11 tydna (100 %) a hnédé padé za 14 tydnd (100 %). Prabéh
mineralizace UF 23 se zejména po 7 tydnech v jednotlivych zeminach pfili§ ne-
lisil. Maximum N—NHs* + N—NOs3;~ bylo dosazeno za 11 tydnd v hnédo-
zemi (88 %) a degradované cernozemi (74 %) a za 14 tydni v hnédé pudé
(73 %). Mineralizace IBDU 2 probihala priblizné stejné ve vSech zeminach,
pficemz maximum N—NHs* + N—NO3~ bylo zjisténo po 14 tydnech (v hné-
dozemi 57 %, degradované cernozemi 64 % a hnédé pidd 60 %). Nejpomalejsi
mineralizace, zji§ténad ve vSech zeminach s Floranidem, probéhla po 14 tydnech
v hnédozemi na 45 %, degradované cernozemi na 44 % a hnédé pidé na 36 %.

DISKUSE

Nejrychlejsi nitrifikace dusiku z mofoviny u hnédozemé, o néco pomalejsi
u degradované Cernozemé a znacéné pomalej§i u hnédé pudy ukazuje na vliv
pldnich faktort, pfedev§im plGdni reakce na rychlost nitrifikace. Mnczi autcti
zjistili v pidéach alkali¢téjs’ch ve srovnani s kyselej3imi rychlejsi prabéh nitri-
fikace (Botha 1960, Ostromecka 1963, Simpson a Melsted
1963 a dalsi). Rychlejsi nitrifikace N z mocoviny nez ze siranu amonného
byla zfejma pfedeviim u hnédé pidy; u hnédozemé nebyl rozdil mezi témito
hnojivy vcelku zjistén. Obdobnou skutednost napt. Gasser (1964) uvedl
v souvislost se zvySenim pH vlivem hydrolyzy mocoviny, které ptsobi piiz-
nivé na nitrifikaci v kyselejSich ptadach, takze amoniakilni dusik z mocoviny
se nitrifikuje rychleji nez amcniakalni dusik ze siranu amcnného. Vy§s§i mnoz-
stvi minerdlniho dusiku (ve formé N—NO3;~) vzhledem k pivodné aplikova-
nému N v hnojivech, patrné v hnédozemi po aplikaci mocoviny a siranu amon-
ného, souviselo zfejmé se stimulaci biologické aktivity pidy pfi dodéni mi-
nerdlniho dusiku, jak zjistili Broadbent (1965).

Pribéh mineralizace kondenzati mocoviny s aldehydy ve srovnini s mo-
covinou se lisil zejména v rychlosti. Rychlost mineralizace kondenzitéi mocoviny
byla v podstaté uréovana rychlosti amonizace, kterd byla zna¢né pomale’si nez
hydrolyza mocoviny. Pfi 28 °C byla patrna okamzitd nitrifikace uvelnéného
amoniakalniho dusiku, takze rychlost nitrifikace byla fizena rychlosti amo-
nizace, coz potvrzuje poznatetk Winsora a Longa (1956), Ze rychlost
uvelncvani dusiku je fizena spiSe procesem tvorby ¢épavku neZ procesem nasle-
dujici nitrifikace.

Nejpomalejsi nitrifikace kondenzati mocoviny, podobné jako mocoviny sa-
motné, byla zfejmd v hnédé pudé zejména z vy3sitho mnozstvi N—NHst
u IBDU 2 a UF 23, které mohlo byt i dasledkem relativné rychlejsi amoni-
zace uvedenych hnojiv v kyselej§im prostfedi. Nejrychlej§i mineralizace N ze
sledovanych kondenzatd, zjisténa u UF 23 (M:F = 2:1), je v souhlase s p--
znatky, které uvedl Korenkov (1957), Ze nitrifikace N z ureaformu
s M:F =14—20, probiha obdobné jako nitrifikace N ze siranu amonného
s tim rozdilem, Ze pusobeni N z ureaformt je pomalejsi, ale rovnomérnéjsi.
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LISTANSKA J. Pfeména dusiku modoviny a jejich aldehydovych kondenzdti v pi-
dé. Rostlinna vyroba (Praha) 17 (1) :51-57, 1971.

V laboratornich pokusech pfi 289C byla béhem 14 tydnl sledovdna preména
dusiku modoviny a nékterych jejich kondenzatii s formaldehydem (UF 23), kro-
tonaldehydem (Floranid) a izobutylaldehydem (IBDU 2) v hnédozemi, degradované
¢ernozemi a hnédé pudé. Z Kklasickych dusikatych hnojiv byl pro srovnani uzit
siran amonny. Vy$§i mnoZstvi amoniakalniho dusiku bylo 2zji§téno zejména po
tfech tydnech po aplikaci ve vSech zemindch u variant se siranem amonnym
a v menS$im mnozZstvi po aplikaci mocoviny. Nejvy$si mnozZstvi amoniakalniho
dusiku bylo patrné v hnédé pudé a to i u IBDU 2 a UF 23. Rozdily v mnoZstvi
nitratového dusiku se projevily predev8im mezi jednotlivymi hnojivy. U hnojiv
obsahujicich dusik v organické formé probihala nitrifikace v nasledujicim poiadi:
moc¢ovina > UF 23 > IBDU 2 > Floranid. Nitrifikace amoniakalniho dusiku
z mocloviny a UF 23 byla nejrychlej§i v hnédozemi, pomalej$i v degradované
¢ernozemi a nejpomalejsi v hnédé pudé. Nitrifikace IBDU 2 a Floranidu byla
nejpomalej$i téZz v hnédé pudé, avSak rozdily v rychlosti nitrifikace dusiku
z téchto hnojiv nebyly mezi jednotlivymi zeminami podstatné.

laboratorni pokusy; hnédozem; degradovana d¢ernozem; hnéda puda; mocovina;
kondenzaty modoviny s aldehydy

JUIITAHCKA W. (Muctutyr nuraHus pacreHuit, Ilpara-Pysmime). IIpespamenme asora mo-
9eBMHEI H ee anbAeTHEHEIX KOHJAeHcatoB B mouse. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) :
51-57, 1971.

B naGoparopurix onmrax mpu 28°C B Teuemme 14 Hemens wuayuanocs mnpespameHme asoTa
MOYe MHBl M HEKOTOPEIX APYrHX KoHIeHcaToB ¢ dopMaismerumoM (Y@ 23) xporoHansmersmom
(®Pnopanun) u wusobyruanansiermnom (MBIAY 2) B 6yposeMe, HerpaiuposaHHOM 4YepHO3eMe
u B bGypo#t secHoit mouse. M3 KiaccuieCKHX a30THBIX yHNOOPEHHH IJiA CPaBHEHUA NPUMEHAJCA
CEepHOKMCJBIH aMMOHMit. IIOBBHIIEHHOE KOJMYECTBO aMMMAYHOrO as3oTa OBLIO YCTAHOBJIEHO 0CO-

56 RrosTLINNA VYROBA - 1911



GeHHO 1O MCTei€HHHM Tpex Helenb IIOCJHe BHECEHHS BO BCEX BMIAX I[OYB y BapuaHTa C CEpHO-
KHCJIBIM aMMOHHMEM H B MEHbIIEM KOJH4YeCTBE I1ociuae TIPUMEHEHHA MOYEBHHEI. Haujonsmee xo-
JIMZECTBO aMMuauHoro azora 6miyo B Gypoit JecHo# mouse, a uMeHHO maxke y MUBAY 2 u Y& 23
Paarmua B K. JIHYE€CTBE HHUTPATHOro asora NpOABHUJIACE IPEXOE€ BCEro MEXAYy OTIHeN5HBIMU
ynoSpeHusaMu. Y ynoOpeHMil, comep)kallux asor B opraHUieckoil ¢opme, HuTpupukauus mpo-
Texana B CienyiouleM mnopanke: modesuHa > Y@ 23 > UBAY 2 > Paopanun. Hurtpupuxauus
aMMuadgHOro asora us Moyesunsl y Y@ 23 Guicrpee mpoucxonuna B Gyposeme, MensneHHee B Ie-
TPANMPOBAHHOM YepHO3eMe M MelreHHee Bcero B Oypoit secHoi mouse. Hurpubpukauus UBAY 2
u PnopaHuna 6bna caMoOil MeNJIEHHOH Takxke B Gypoil JeCHOi mOYBe, ONHAKO PasJHYUs B CKO-
POCTH HUTPUPHKALMM as30Ta U3 9ITUX YHOOpPEHHH MeXIy OTHEJALHBIMH TpPyHTaMH He Obliu
CyIleCTBEHHBL.

JnaGopaTopHble ONBITH; Oypo3eM; IerpalMpOBaHHEIA uepHO3eM; Oypas JiecHas TII04YBa; KOHIEH-
caThl MO-eBHHBI C aJbIerunaMu

Adresa autorky:
Ing. Jana Ligfansk4, CSc., Ustav vyZivy rostlin, VORV, Praha-Ruzyné
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Vybér z novych prirustku
Ustiedni zemédélské a lesnické knihovny UVTI
z useku rostlinné vyroby

Uvedené publikace je moZno si vypujéit osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, Praha 2, Slezska 7. Vypujéni doba: pondéli az patek
od 9 do 18 hod. U kazdé Zadané publikace uvedte signaturu.

Nelson, W. L. — Morrison, K. J. D 31.703/355
Wanser and McCall. Hard red winter wheats for low rainfall areas.
Extension circular 355. Pullman, Washington Coll. of agric. 1968. 6 s.
(PSenice ozima — odrady — Wanser a McCall — letaky).

Piech, M. D 57.559/20
Ocena plenno$ci odmian pszenicy jarej i ozimej na podstawie wynikow
doswiadczenn poletkowych i producyjnych w zalezno$ci od warunkdw
glebowych, klimatycznych i nawozenia w. woj. Szczecinskim. Szcz-cin,
Wyzsza szkola rolnicza 1970. 61 s. 13 obr. 24 tab. (P$enice — odrady ---
vynosy — vlivy — vyzkum).

Barszezak, T. D 35.790/56
NawozZenie zyta i pszenicy ozimej. Warszawa, Agrochem 1968. 8 s. tab.
(PSenice ozima a zito — hnojeni — letaky).

Fushtey, S. G. D 39.777/524
Smut diseases of grain crops. Publication 524. Ontario, Depart. of agric.
and food 1969. 14 s. 7 obr. (Obilniny — choroby houbové — snéti —
ochrana — broZury).

Muller, B. D 55.403/159
Qu’est-ce que la carboxine? Extrait de la défense des végétaux, No.
133, 1968. Issoudun, Laboureur et Cie 1968. 11 s, obr., tab. (Obilniny —
choroby houbové — ochrana — fungicidy — Carboxine — brozury).

D 58.110
Proceedings of the third international wheat genetics symposium. Can-
berra, Austr. acad of science 1968. 479 s. obr. tab. (Canberra — mezi-
narodni symposium o genetice pSenice — 3. (1968) — sborniky).

Ringlund, K. — Strand, E. A. D 27.550/49/14
Seed dormancy and alpha amylase activity in wheat, Triticum aestivum
L. — Spiretreghet og alfa amylase aktivitet hos hvete, Triticum aesti-
vum L. Meldinger vol. 49, nr. 14. Gjevik, Norges landbrukshegskole
1970. 5 s. 3 tab. (PSenice — alfa amylaza — vyzkum — Norsko).

Aykroyd, W. R. — Doughty, J. D 14.060/23
Wheat in human nutirition. FAO nutritional studies No. 23. Rome, FAO
of the United Nations 1970. VIII-163 s. 15 obr. 19 tab. (PSenice — pésto-
vani — déjiny / PSenice — spotfeba a zpracovani / PSenice — vyZivna
hodnota — broZury).

C 16.185/856

1968 wheat program. PA-856. Washington, U. S. Depart. of agric. 1968.
4 s. (PSenice — péstovani — USA — 1968 — letaky).




ZHODNOCENI VLIVU PREDPLODIN U OZIME PSENICE
JAKO VYNOSOVE FUNKCE DUSIKU

M. KOS

KOS M. (Agricultural Research Institute, HruSovany near Brno). The Eva-
luation of the Effect of Preceding Croms of W'nter Wheat as a Nitrogen
Respnonse Function. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) :59-64, 1971.
The yield results of the experiments with winter wheat following after dif-
ferent preceding crops at different levels of fertilizers have been evaluated
by means of regression analysis as a complex effect of nitrogen supplied
in fertilizers (Nn) and of nitrogen equivalent derived from preceding crop
(Np). The winter wheat yields significantly corresponded to the common res-
" ponse curve of nutrients and thus- we can suppose that the differences
between the yields in different crop rotations can be expressed as the effect
of nitrogen. The N-equivalents of different preceding crops needed for the
substitition of the effect of crop sequences were estimated.

preceding crop; nitrogen response curve; nitrogen equivalent

Lektor: doc. ing. V. Cerny, CSc.,, UVR, Praha

Vliv stfiddni plodin na vynosy je vysledkem komplexniho pilisobeni fady
faktord, jako jscu Ziviny, vodni reZzim, choroby a $kidci aj. Miller (1966)
na zakladé nadobovych a polnich pokusti doSel k zdvéru, Ze rozdily mezi pfed-
plodinami lze do znaéné miry vyrovnat vysokymi ddvkami dusiku. Shra-
der, Fuller a Cady (1966) zjistili;. Ze vynosy kukufice v rtznych osev-
nich postupech pfi stupfiovanych davkach hnojiv odpovidaly obecné vynosové
kiivce dusiku. Ziegler (1969) na zdkladé vynosové kfivky stanovil u bram-
bor ekvivalentni mnozstvi N odpovidajici Géinku predplodiny vojtésky a hnoje.

PonévadZ v pokusech se stupfiovanym hnojenim k ozimé pSenici po riz-
nych sledech plodin (Kos 1965, 1966) byla zjisténa rdzna ddinnost hnojeni
v zavislosti na pfedploding, byl uéinén pokus zhodnotit vliv pfedplodin jako
funkci dusiku.

MATERIAL A METODA

Podkladem pro hodnoceni byly vysledky pokusit s ozimou pSenici (odrida
‘Diana I), kterd nésledovala po ruznych sledech plodin, od velmi dobrych az po
vyslovené nevyhodné, pfi tfech stupnich hnojeni s davkami dusiku 0, 35 a 70 kg/ha.
Pokusy byly provedeny v Pohotelicich (kukufié¢nd oblast jizni Moravy — rok 1963
a 1964) a v Ivanovicich na Hané (fepai'skd oblast — rok 1964). Po pudni strénce
byly pokusy na obou stanovistich na pudach éernozemniho typu, v Ivanovicich
na Hané jsou vSak pudy urodnéjsi, s hlubokym profilem, neZ v Pohofelicich, kde
je pudni profil méléi.

Klimatické podminky jsou charakterizovany v Pohotelicich primeérnou roé¢ni
teplotou 9,1°C a srazkami 499 mm, v Ivanovicich na Hané &ini vicelety pramér
teploty 84°C a srazek 542 mm. Srazkové poméry v pokusnych letech, rozdélené
zhruba podle ristovych obdobi ozimé pSenice, jsou uvedeny v tabulce I. Rozdil
obou pokusnych let je pfedeviim v tom, Ze v roce 1962/1963 bylo letni obdobi
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!. Srazky v pokusnych letech podle rustovych obdobi ozimé p3enice. — The rainfall
in years of experiments corresponding to different growth periods

Obdobi Maésice Pohcfelice Ivanovice
rok 1962/63 rok 1963/64 rok 1963/64
Letni
(pfedvegetadni) VIL.—IX. 107,0 166,5 158,3
Podzimni X.—XI. 138,1 50,1 75,5
Zimni XII.—III. 122,5 66,8 73,5
Jarni IV.—VIL 173,2 195,1 155,3

a poctatek podzimu az do vzejiti pSenice znaéné suché, kdeZto v nésledujicim roce
na obou stanovistich bylo toto obdobi vldhové velmi priznivé. Jarni obdobi vege-
tace bylo v obou letech povétrnostné piiznivé.

Na zdkladé vypoéteného vztahu mezi vynosem po piredplodiné a uéinnosti
(produkénim efektem) jednotkové davky dusiku (= 35 kg/N) byla odvozena vyno-
sova kiivka dusiku pro jednotlivé pokusy. Souhlasnost experimentdlnich hodnot
s vypoétenou vynosovou kifivkou byla hodnocena korela¢nimi koeficienty.

Vynosova kiivka Zivin podle riznych autortt je vyjadfovana v ruzné mate-
matické formé (Neuberg 1966). Podle tohoto je moZno pouZzit i tvaru paraboly
' y=ax?+bx +c

kde y je vynos (q/ha)
x je davka zivin.

Tento tvar vynosové Kkrivky je nejjednodussi a byl proto pouzit pro hodno-
ceni v téchto pokusech.

Vychazelo se z predpokladu, Ze celkovy efekt dusiku (N) je- souétem uéinku
dusiku piedplodiny (N.), vyjaddieného v ekvivalentnim mnoZstvi Zivin a Géinku
dusiku aplikovaného v hnojivech (Nn). To je moZno vyjadrit rovnief

y=a (Np +Nn)?2+b (Np+ Nn) +c¢

Jako srovnavaef varianta byla zvolena piedplodina, po které byl nejniZ§i vynos
p3enice (ve viech piipadech obilnina), u které

Np=o

Hodnota jednotlivych piedplodin byla vyjadiena kvantitativné vypoétem hod-
noty Np odpovidajici vynosu bez hnojeni.

VYSLEDKY

POKUS V POHORELICICH V R. 1963

Ozima psenice nasledovala po 5 sledech plodin.
Vynosova kfivka (obr. &. 1) je vyjadfena rovnici

y = — 1,016 N% + 9,505 N + 20,50

N ie uddno v jednotkovych dévkich 35 kg/ha N.

Korelaéni koeficient mezi experimentalnimi hodnotami a vynosovou kiiv-
kou (r = 0,99) ukazuje, ze vliv predplodin v tomto pokusu lze s velkou pravdé-
podobnosti vysvétlit Géinkem dusiku. V tabulce II jsou uvedena ekvivalentni
mnozstvi N odpovidajici jednotlivim pfedplodindm.
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1. Vynosova krivka dusiku — Pohoftelice -
1963. (Oznacéeni variant viz tab. II, jed- ¢he
notka dusiku 35 kg N.) — The yield wl
curve of nitrogen — Pohorelice 1963.
(Variant marking see Tab. No. I, nitro-
gen unit 35 kg N)
30
O 1
20~ [
A3
A 4
10— \a 5
0 | | | |
0 1 2 3 4 N
1I. Ekvivalentni mnozstvi N po ruznych sledech plodin (Pohofelice 1963). — The
equivalent amounts of N after different crop sequences (Pohoielice 1963)
. . ' Ekvivalent
Varianta 3 ; Vynos oz. pSenice
Sled piedplodin s N kg/ha
&islo q/ha (bez hnojeni) vssvoyrints-vats 1
1 oz. sméska — jar. pSenice 20,5 0
2 oz. pSenice — jemen 24,3 14
3 jeémen — kukufice na silaz 32,1 50
4 vojtéskotrava 2-leta 34,0 61
5 vojté§ka — brambory 37,8 87

POKUS V POHORELICICH V R. 1964

Ozima pSenice nasledovala po 8 sledech plodin.
Vynosova kiivka (obr. ¢. 2) je vyjadfena rovnici

y = — 0,601 N? + 6,915 N + 28,00

60
q/ha
50

40

10

2. Vynosova krivka dusiku — Pohotelice 1964. (Varianty viz tab. III). — The yield
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curve of nitrogen — Pohorelice 1964 (forvariants see Tab. III)
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III. Ekvivalentni mnoZstvi N po raznych sledech plodin (Pohotelice 1964). — The
equivalent amounts of N after various crop sequences (Pohotelice 1964)

- Sdpreplodin | Jfnosomplenics | Eedren:
1 luskovina — oz. pSenice 28,0 0
2 vojtéska — pSenice — pS$enice 29,3 7
3 cukrovka — kukufice na sildZ 33,1 28
4 pSenice — cukrovka 34,1 34
5 kukufice na zrno — jeémen 34,6 37
6 vojtéska — oz. pSenice 45,0 125
7 vojtéska 2-letd 45,8 136
8 cukrovka — brambory 47,1 161

Korelaéni koeficient (r = 0,98) ukazuje opét tésny vztah vynost v rtznych
sledech k vynosové kfivce.
Ekvivalentni mnoZstvi N jsou uvedena v tabulce III.

POKUS V IVANOVICICH NA HANE V R. 1964

Ozimé pSenice nédsledovala po 8 sledech plodin.
Vynosova kfivka (obr. & 3) je vyjadfena rovnici

y = — 1,026 N? + 7,663 N + 35,90

Korelaéni koeficient (r = 0,88) ukazuje opét, Ze vliv pfedplodin byl pfe-
vazné zpisoben uéinkem dusiku. Ekvivalentni mnozstvi dusiku jsou uvedena
v tabulce IV.

DISKUSE

Hodnota pfedplodiny je vyjadfovana dosud prevazné kvalitativné. Hodno-
ceni pfedplodin podle vynosovych rozdildi, absolutnich nebo relativnich, je silné
odvislé od vyse hnojeni. ,

Pfi hodnoceni pokusnych vysledI\u se vychazelo z predpokladu ze vliv pfed-
plodin miizeme pokladat za adinek pristupného dusiku a hodnotu pfedplodiny

60
q/ha A -
50 —
40— O 1
e 2
A 3
30— A 4
g 9
W6
p= 12 3. Vynosova ktivka dusiku — Ivanovice
x 8 na Hané 1964. (Varianty viz tab. IV). —
o . ;. 1 | It R | The yield curve of nitrogen — Ivanovice,

Hana 1964. (For variants see. Tab, IV)
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IV. Ekvivalentni mnozstvi N po ruznych sledech plodin (Ivanovice na Hané 1964).
— The equivalent amounts of N after various crop sequences (Ivanovice, Hana
1964)

Sdpredpodin | Vizosompleics | Bevialn
1 jeCmen — oves 35,9 0
2 jeémen — oz. pSenice 41,6 29
3 cukrovka — jeémen 43,3 40
4 brambory 46,1 61
5 vojtéska 3-leta 47,6 75
6 cukrovka 47,6 75
7 jetel Cerveny 48,2 82
8 vojtéska 2-leta 49,3 98

vyjadrit kvantitativné v ekvivalentnich mnozstvich dusiku. Provedené analyzy
prokazaly, Ze vynosy ozimé p3enice ve viech trech pokusech s velkou pravdé-
podobnosti odpovidaly obecné vynosové kiivece dusiku. To souhlasi s vysledky
Shradera aj. (1966) a Zieglera (1969). Zjisténé hcdnoty ekviva-
lentd dusiku po stejnych sledech plodin z jednotlivych pokusd se z Casti pfi-
blizuji, avsak jsou i nékteré rozdily, které zfejmé ukazuji na vliv ptudnich a po-
vétrnostnich podminek a z toho vyplyvajici rzné intenzity mobilizace pidniho
dusiku. Podobné vztahy zjistili Baier a Kfistan (1970) pfi analyze
zavislosti odbéru dusiku na ekologickych faktorech.

Vétsi rozdily v hodnotach N v Pohotelicich v r. 1964 lze vysvétlit pfizni-
vé€j§imi povétrnostnimi podminkami proti r. 1963, jak lze soudit z celkové vy§-
ich vynosii. Vysoké hodncty N u tfi nejlep§ich pfedplodin v tomto pokusu lze
vsak téz povazovat za méné spolehlivé, nebot vynosy po téchto sledech i bez
hnojeni téméf dosahuji vynosového maxima, kde je efekt hnojeni nejmensi
a tim stanoveni ekvivalentd dusiku méné pfesné, vezmeme-li v tvahu rozptyl
experimentalnich vynosovych dat.

Ze zjisténych hodnot ekvivalentd dusiku je moZno soudit na mnozstvi du-
siku, které by bylo zapotfebi dodat v primyslovych hnojivech pro vyrovnani
rozdili mezi pfedplcdinami. Vliv vSak m& nejen bezprostfedni predplodina, ale
téz druhd predplodina, jak ukazuje znaéné vyssi hodnota N po sledu voj-
téSka— pSenice nez po sledu luskovina—p3enice (tabulka III). Tecreticky by
témito zvySenymi davkami hnojiv bylo mozno dosdhnout vyrovnani rozdild mezi
pfedplodinami. Maximalni davka N pouZitd v pokusech (70 kg/ha N) vsak ne-
byla dostate¢na pro dosazeni maximalniho vynosu po slabsich predplodinach,
zejména po obilnindch. V pfiznivéj§ich podminkdch Ivanovic na Hané se vsak
tomutc vyncsu velmi ptiblizuje. Ve skutecncsti je tfeba poéitat s tim, Ze ne-
pfiznivé sledy plodin nelze vzdy zcela vyrovnat zvySenym hncjenim, nebof se
uplatiiuje i vliv jinych faktori, napf. problém chorob v extrémnich obilnich
sledech nebo monokultute psenice.

Vysledky provedeného hodnoceni potvrzuji, Ze pomoci metody statistické
analyzy je mozno presnéji definovat a kvantitativné stanovit faktory, které ur-
Cuji vynosovy efekt stridani plodin.
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KOS M. Zhodnoceni vlivu predplodin u ozimé psenice jako vynosové funkce dusiku.
Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) :59-64, 1971.

Vynosové vysledky z pokusil s ozimou pSenici nasledujici po ruznych sledech
plodin pri stupniovaném hnojeni byly zhodnoceny pomoci regresni analyzy jako
celkovy efekt dusiku aplikovaného v hnojivech (N,) a ekvivalentniho mnoZstvi
dusiku po predplodiné (N ). Vynosy ozimé pSenice s velkou pravdépodobnosti od-
povidaly obecné vynosové kiivce Zivin a lze proto predpokladat, Ze rozdily ve
vynosech po ruznych sledech plodin byly prevazné dusledkem rizného mnozstvi
pristupného dusiku. Byla vypoétena ekvivalentni mnozZstvi dusiku po jednotlivych
predplodinach, kterych by bylo zapotiebi pro vyrovnani rozdili mezi sledy plodin.

pi'edplodina; vynosova kiivka dusiku; ekvivalent dusiku

KOC M. (HayuHo-uccnenoBaTenbCKuit MHCTHUTYT OCHOBHOM arpoTexXHuKW, I[pymosaHbl 6iaus
Bpro). OmneHka BAMAHHS NPEAECTBEHHHKOB y O3HMOH NIIEHHNE KakK ypOXadHOH QyHKOHEH
asora. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) : 59 64 1971.

PeaynpraThl yposxaeB B OnbiTax C O3MMOH MIeHUueHd B pasHHX ceBooBoporax ¢  mudpepeHuu-
pOBaHHEIM yRoOpeHHMeM OBIIM OLEHEHB! NMPH IIOMOIM PErpecCUBHOrO aHajau3a Kak obmuit 3ppexr
asora, npuMeHeHHoro B ynob6peHmax (Nh) ¥ 9KsMBaJEHTHOro KOJM4YECTBA as0Ta MOCJHE Mpemnme-
creerHuka (Np). Ypokam o03uMoi mueHHnBs! ¢ GONbUWIOH BEPOATHOCTHIO OTBEIaNM OOme:R ypo-
JKaMHOH KpHBOM INMTATENbHBEIX BEILIECTB, B CBA3M C YeM MOXHO MOJaraTh, 4YTO pPasiAdiug
B YpPOXagX MO Pas3HBIM TOJAM KyJbTyp ceBoofopora OBINM IpEeHMMyIIECTBEHHO CJENCTBHEM pas-
HOrO KOJHYECTBAa MNOCTYIHOrO a30Ta. DbIJO BHIYUCIEHO SKBUBAJEHTHOE KOJMYECTBO asoTa mocie
OTHEeNBHEIX TpeNIIeCTBEHHHKOB, HeOOXOXHMOe IJA BHIDABHEHHMS DA3JIM4Mil MEXNy CeBo0JOpoTaMH

KyJBTYD.
NpeNUIeCTBeHHUK; ypPOKaliHas KpHUBasg as0Ta; SKBHBAJIEHT as30Ta
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STUDIUM DYNAMIKY RUSTU VYZNAMNYCH ODRUD.
JARNIHO JECMENE

K. PRIKRYL

PRIKRYL K. (Research Institute of Cereal Crops, Kromériz). Study of the
Dynamics of the Growth of Important Summer Barley Varieties. Rostlinna
vyroba (Praha) 17 (1) :65-72, 1971.

A field experiment with summer barley (‘Valticky’, ‘Firlbecks Union’,
‘Diamant’) was undertaken in the years 1965—1967. The purpose was to
find the changes in the growth dynamics and in the formation of separate
yield components, depending on the performance of varieties. ’Valticky’
showed a higher number of leaves and an accelerated elongation growth
in the period of intensive growing. On the first stage of shooting this resulted
in an excessive thickness of stand and in an untimely drying to the detri-
ment of productive tillers. ‘Firlbecks Union’ slightly differed from ‘Valticky’
in the height of plants, however, due to the more erect position of leaves,
there occurred a higher lodging rate, nor the contents of N-substances in
per plant. A different dynamics of growth was characteristic of the newly
bred and highly efficient variety ’‘Diamant’. In the whole course of ve-
getation, this variety showed a smaller height of plants, yet higher numbers
of leaves and shoots. In the period of intensive growing, the amounts of dry
matter were proportionally distributed; it was only in the period of the
formation of grain that dry matter increased in favour of productive tiller-
ing. The higher total of tillers was favoured by productive tillering to the
cost of the 1000-kernel weight. The yield of straw did not increase, neither
there occurred a higher lodging rate, nor the contents of N-substances in
grain was higher.

summer barley; performance of varieties; growth dynamics; yield components

Lektor: ing. V. Skladal, UVTI, Praha

Vynos zrna u obilnin je tvofen odriidou a podminkami prostfedi (N o -
vikov 1963, Litowski 1966, Voskresenskaja 1958, Mister-
ski, Loginov 1969, Bezdék 1965, Zemanek 1965). Zpravidla od-
ridy méné vykonné mevykazuji tak znaéné vyncsové rozdily a jsou vudi pod-
minkdm prostfedi plastictéjsi (Skopik 1959, Némec 1963, Bezdék
1965, Pf¥ikryl 1965, 1969).

Po druhé svétové vilce doznalo $lechténi sladovnického je¢mene v zemé-
délsky vyspélych statech Evropy, zvla§té u nds, zna€ného pokroku. Celé toto
obdobi je mozné v CSSR charakterizovat zhruba tfemi v§vojovymi etapami:

a) Obdobi povale¢né (1945—1959/1960), kdy se vychazelo z tradi¢niho
¢s. materidlu Slechténého vétsinou pied valkou. Bylo korunsvdno dosud nej-
vétsim uspéchem ¢&s. jeCmenéafstvi zavedenim odriidy vykonné a pfitom kva-
litni — ‘Valtickym’ (jesté¢ dnes zabird kolem 30 % ploch). Toto obdobi se
vyznacovalo tim, Ze podstatnym ¢&lankem vyZivy v osevnim postupu byl chlév-
sky hnij a pomérné nizkd byla troven minerdlni vyzivy (predeviim pro oko-
paniny). :
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b) S pouZivdnim vy$sich davek primyslovych hnojiv se vSak ukazalo, Ze
odridy tohoto typu, zvlas§té na bohatf/ch pudach v fepafské oblasti, velmi ¢asto

vrv

poléhaji, sniZzuje se nejen jejich vynos, ale zhorSuje se i kvalita. Ke kiiZeni se
proto zadalo pouzivat vykonnéjsich zahraniénich odrid, méné poléhavych s vhod-
néj§i organizaci porostu, ovSem s hor§i sladovnickou hodnotou. Nejvét§i cast
tohoto materidlu ovlivnila nejdfive odriida 'Haisa’ a pozdéji je§té ve vétsi mite
odrida ‘Firlbecks Union’. ‘

¢) Soucasné s tradiénim kfizenim se ve $lechténi zafaly intenzivné prosa-
zovat progresivni metody jako ozafovani rentgenem, kobaltem ap. Timto zpdso-
bem: bylo dosaZeno vyznamného tspéchu ziskdnim rentgenomutanta zcela morfo-
logicky odli§ného typu — odridy ‘Diamant’. Jedna se o odridu spojujici nékteré
hospodarsky dulezité vlastnosti, jako odolnost proti poléhédni s kvalitou a pfe-
dev§im vykonnost se schopnosti vyuiivat vyss1 ptdni trodnosti pfi dodrzeni
dobré sladovnické hodnoty

Nové vynosnéjsi odridy jsou viak ve svych pozadavcich vyhranénéjsi,
proto tim vice musime znat jejich pozadavky na podminky prostfedi a pribéh
jejich rastu a vyvoje (Kopecky 1969, Pfikryl 1969). K poznéni téchto
pozadavkid je zaméfena i pfedlozend préace.

METODY A POSTUP PRACE

-----

odridami Jar:mho jeémene (’Valtxcky, ‘Firlbecks Union’/, ‘Diamant’). Odruda ‘Val-
ticky” je rany, stfedné& vysoky jarni jeémen, dosti néchylny k poléhani, s velmi
dobrou sladafskou hodnotou. Odriida ‘Firlbecks Union’ (NSR) je vynosnéj$i nez
'Valticky’, stfedné vysokd, odolnéjsi proti poléhdni, stfedni sladaiské hodnoty.
Odruda ‘Diamant’ je nizka, odolnd proti poléhani, vynosna, s dobrou sladovnickou
hodnotou. Cilem pokusu bylo zjistit vliv dynamiky rustu na tvorbu jednotlivych
vynosovych prvki a celkovy vynos zrna.

Bylo vysévano secim strojem, na vzdéalenost radka 12,5 cm, pii normé vysevu
3,5 mil. klié. zrn/ha. Pfedplodinou byla cukrovka hnojend chlévskou mrvou —
450 q’/ha. Prumyslovymi hnojivy k jeémenu bylo hnojeno pied setim 54 kg P20s
a 100 kg K20 v & z/ha (ve formé& superfosfatu a 409, draselné soli).

Béhem vegetace byly v tydennich intervalech odebirdny rostliny (& 50 rostlin
z varianty), u nichZ byla sledovdna vySka v cm, pocdet listi a odnoZi a mnoZstvi
suché hmoty v g/100 rostlin. Prubézné byla provadéna fenologickd pozorovani,
sledovan stupeti polehnuti, nédstup rustovych fazi ap.

Vegetaéni obdobi 1965 je moZno charakterizovat jako chladnéjsi, srazkoveé
bohatsi zvlasté v obdobi intenzivniho ristu. V r. 1966 byly vy3si teploty proti
50letému pruméru jiZz na zadatku vegetace, jinak byly nepatrné pod normal. Zcela
opatné tomu bylo u mnozstvi srdazek. Teplotné a srazkové nejbliz§i normalu bylo
vegetaéni- obdobi 1967. Po sklizni pfi mechanickych rozborech byla stanovena vaha
zrna a slamy, podet klastt a vaha 1000 zrn. Vztahy mezi dynamikou a vynosem
zrna byly vyhodnoceny analyzou varianci.

VYSLEDKY POKUSU

V r. 1965 nevykazovala odrtida ‘Firlbecks Union’ ve srovnani s ‘Valtickym’
ve vysce rostlin podstatnych rozdilti. Castedné zpomaleni prodluiovacxho rustu se
jevilo jen na zaéatku sloupkovani a 14 dni pfed metdnim. Tim, Ze odrida Firl-
becks Union’ ma relativné mens$i a vzprimenéjsi listy, vykazovala v obdobi tvorby
zrna vys$si pocet listi a v obdobi od zaéatku sloupkovéani do konce vegetace i vé&tsi
podet odnozi. Nedochdzelo. u-ni také v takové mife k pred¢asnému piehusténi
porostu a zasychani odnozi jeSté do metani, jako tomu bylo u odrudy ‘Valticky'.
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DUBEN KVETEN CERVEN CERVENEC

la. Vyska rostlin v em, 1965. — Height
of plants in cm, 1965

DUBEN KVETEN CERVEN CERVENEC

1b. Pocet odnozi, 1965. — Number of
tillers, 1965
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1c. Pocet listt, 1965. — Number of
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DUBEN KVETEN CERVEN CERVENEC

1d. MnoZstvi suché hmoty v g/100 rost-
lin, 1965. — Amount of dry matter in
gms. per 100 plants, 1965

Se zakladanim a tvorbou jednotlivych organu rostlin souvisely i prirtstky suSiny.
Na zacatku sloupkovani byly jen umérné, naproti tomu v obdobi tyden pred
metanim az mlééné zralosti bylo mnozstvi suché hmoty ve srovnani s ‘Valtic-

kym’ vySsi.

U odrudy ‘Firlbecks Union’ priznivé ovlivnila tato dynamika vynos zrna.
Porost nepolehl, obsah N-latek v zrné byl vS8ak ponékud vy3§i nez u odrudy
'Valticky’, i kdyZz vaha 1000 zrn byla u obou odrud témér stejnd (odrudova

vlastnost).

38 858838 8

CErvEN  CERVENEC

2a. Vyska rostlin v cm, 1966. — Height
of plants in cm, 1966

2b. Pocet odnozi, 1966. — Number of
tillers, 1966 e ;
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2c. Pocéet listli, 1966. — Number of lea- 2d. MnoZstvi suché hmoty v g/100 rost-
ves, 1966 lin, 1966. — Amount of dry matter in
gms. per 100 plants, 1966

Zcela odliSnou dynamiku rustu vykazovala odrida ‘Diamant’. Béhem celé
vegetace, zvlasté v obdobi intenzivniho prodluZovaciho rustu byly rostliny kratsi,
naproti tomu pocet listl a odnoZi byl vys$si. Vyska rostlin ovliviiovala pfirastky
suSiny v prvé ¢asti vegetace mnohem vice neZz pocet listt a odnozi. V obdobi
intenzivniho prodluZovaciho rustu byly prirtastky su$iny znaéné nizké a teprve
v obdobi tvorby zrna se rychleji zvySovaly, nedosahly vsSak pro tuto odradu
optima. (O tom svédéi pomérné nizky vynos zrna.)

NiZ§i vynos zrna u odridy ’‘Diamant’ nebyl ovlivnén nepfiznivé nizsi vahou
1000 zrn, ale predevsim nizkym poétem produktivnich odnozi (graf &. 4).

Také v r. 1966 nevykazovala odrida ‘Firlbecks Union’ ve srovnani s odrudou
'Valticky’ v dynamice prodluzovaciho rustu (vysky rostlin) znaénych rozdili (mimo
zpomaleni od zacdtku sloupkovani do meténi). Naproti tomu na zadatku sloup-
kovani a v obdobi tvorby zrna vykazovala tato odruda ¢&asteéné vét$i podet listd
a odnozi, ktery ovlivnil prirGstky suSiny (tvorbu suché hmoty) teprve v obdobi
pred metidnim a pozdéji.

I kdyz v tomto roce neposkytla odrida ‘Firlbecks Union’ prukazné vys$si
vynos zrna nez odruda ‘Valticky’, vyrovnanéjsi pfirtstky suSiny v obdobi inten-
zivniho prodluZovaciho rustu zaznamenaly u této odridy vét$i odolnost k poléhéani.

U odrudy ’‘Diamant’ byla vyska rostlin i v tomto roce béhem celé vegetace
proti odrtidé ‘Valticky’ men$i (zvlasté v obdobi sloupkovani). Naopak od zadiatku
sloupkovani az do konce vegetace byl podet listh a pocéet odnoZi vyssi (nejvétsi
rozdil byl pravé v obdobi nejvyssSiho zpomaleni prodluZovaciho rustu, tj. 14 dnua
pfed meténim).

Celkova tvorba suché hmoty byla u této odridy vysS$i neZ v r. 1965 a byl
také vyssi vynos zrna. Vys8i pocet odnozi podporil pfiznivé produktivni odnozo-
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3a. Vyska rostlin v cm, 1967. — Height 3b. Poéet odnoZi, 1967. — Number of
of plants in cm, 1967 tillers, 1967
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1967. Number of 3d. MnozZstvi suché hmoty v g/100 rostlin,

1967. — Amount of dry matter in gms.
per 100 plants, 1967
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— —— Firlbecks Union ® metdn/
————— Diamant @ miéénd zralost

vani, ovSem stejné jako v predchéazejicim roce v neprospéch vahy 1000 zrn.
Mnozstvi sldmy se nezvySovalo a také porost nepolehl (graf &. 5).

Ve tretim pokusném roce (1967) se rovnéz odruda ’‘Firlbecks Union’ vy$kou
rostlin vyrazné&ji neliSila od odrudy ‘Valticky'. Podet listi a odnozi byl vSsak mimo
obdobi intenzivniho ristu a v obdobi zrna u odrtdy ‘Firlbecks Union’ vyssi.

Vyssi polet odnozi, zaloZzeny jiz na zacatku vegetace, ovlivnil priznivé pro-
duktivni odnoZovani. Vlivem lépe postavenych listd se vdha 1000 zrn proti ‘Val-
tickému’ nesnizila. Cé4steéné se zvysila vdha sldmy, kterd nepiiznivé ovlivnila
stupent polehnuti a obsah N-latek v zrné.

Ve srovnédni s odrudou ‘Valticky’ vykazovala odrida ’‘Diamant’ obdobné& jako
v obou predchozich letech nizsi rostliny. (Nejvétdi rozdil byl v obdobi 14 dnu
pred metdnim). Pocet listh a odnozi byl vSak od zacatku sloupkovani do konce
vegetace vyS$Si.

Vzhledem k pozvolnému nartstidni vys$ky rostlin vykazovala odrtda ‘Diamant’
v obdobi od sloupkovani do metani jen Umeérné prirustky susiny, relativné nizsi
neZz odruda ’Valticky’.
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. VI Obsah N ldtek v zrné

ZvySeny pocet odnozi ovlivnil sice produktivni odnoZovani, oviem Vv ne-
prospéch jejich produktivity — vyjadfené vahou 1000 zrn. Pritom slamy bylo
méné nez u odridy ‘Valticky’ a nedochéizelo ani k poléhdni a zvySeni obsahu
N-latek v zrné, jako v obou predchéazejicich letech (graf é&. 6).
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PRIKRYL K. Studium dynamiky rastu vyznamnych odrid jarniho jedmene. Rost-
linnad vyroba (Praha) 17 (1) : 65-72. 1971.

V letech 1965—1967 byl zaloZen polni pokus s jarnim jeémenem ('Valticky’, 'Firl-
becks Union’, ‘Diamant’), jehoz cilem bylo zjistit, jak se méni dynamika rustu
a tvorba jednotlivych vynosovych prvka s vykonnosti odrud.. ‘Valticky’ proka-
zoval vy$8i pocet listi na zacdatku vegetace a urychleny prodluzovaci rust v obdobi
intenzivniho ruistu. To zpusobilo v prvni c¢asti sloupkovani- piehusténi porostu
a predéasné zasychani v neprospéch produktivnich odnozi. 'Firlbecks Union’ se
od ‘Valtického' lisil nepatrné vysSkou rostlin, avSak vlivem vzprimenéjsiho posta-
veni listi pfripadal na rostlinu vy$si pocet listh a odnozi, vSech i produktivnich.
Odlisnou dynamikou rustu se vyznacovala nové vyslechténa, vykonna odruda
‘Diamant’. Béhem celé vegetace vykazovala nizsi rostliny, ale naopak vyssi pocet
listt a odnozi. V obdobi intenzivniho rustu bylo mnoZstvi suché hmoty umeérné,
teprve v obdobi tvorby zrna se zvySovalo ve prospéch produktivniho odnoZovani.
Vyssi pocet vSech odnozi podporovalo produktivni odnozovani v neprospéch vahy
1000 zrn. Vynos sldmy se nezvySoval a nedochdzelo ani k vysS§imu polehnuti
a zvySeni obsahu N-latek v zrné.

jarni je¢men; vykonnost odrid; dynamika rustu; vynosové prvky

MPIIMKPBII K. (Hayuno-uccnemopaTesnbCKuit MHCTUTYT 3€pHOBOTO x03dsiictsa, Kpomepwuix).
N3syuenne numaMuxyu pocTa BaKHBIX COpPTOB spoBoro sumeHs. Rostlinnd vyroba (Prahay 17
(1) : 65-72, 1971.

B 1965—67 rr. mnposomuacs moxnesoit oneiT ¢ spossim sameHem (‘Valticky’, ‘Firlbecks
Union’, ‘Diamant’), urofs ycraHOBHTB, KaK MEHJIOTCA AMHAMHKA pOCTa ¥ OJpasosaHHE OT-
JeNBHBIX BJIEMEHTOB ypO)Kas TON BAMAHMEM ypoxaitHoctnm ccpra. ‘Valticky’ oraunuancs 6Goas-
IIMM KOJHYECTEOM JIMCTLEB B Hadaje BereTaluy, H yCKOPeHHLIM pOCTOM B IJMHY B IEPHON
HHTEHCHBHOTO poOCTa. 3TO BHI3BAJO B | 4acrH creSnesaHuUs UYPE3MEPHYI0O TyCTOTYy CTOSHHA
M TpeXIespeMeHHOe ero ychlxaHue BO Bpel mponykTusHEIX moberos. ‘Firlbecks Union’ orau-
YyaJjICs OT HEero He3HAaYyMTeJbHOW BBICOTCH pPacTeHHH, HO u3 3a Gosbuieil BBINPAMIIEHHOITH JUCTHEB
Ha 1 pacTeHme NMpuUXOmMJIOCH GOsbLIEe KOJHYECTBO KAK JIMCTHEB, TAK M 10GEros, BKJIOIAs U TPO-
,ﬂyKTKBHb!E. Orﬂﬂ‘{HTeﬂbHOﬁ IJMHaMHKCﬁ po(:'ra xapaK‘repuaoBancx " HOBOOTCCHCKL{HOHHPOBZ.H’
Helf ypokaiiHeiii copr ‘Diamant’. B rteueHue Bceit Bereramuu ero pacreHuss Oblnu Hu’ke HO
saro ofnamany GONBUIMM KOJMYECTBOM JIMCTheB M 10Geros. B Tepmom MHTeHCMBHOTO pocTa
KOJHMYECTBO CyXOro BELlecTBa OblIO COpasMepHBIM, JHUlb B TNEPHON O05SPA30BAHMA BepHa OHO
YBEJIHMYHBAIOCh B II0Jb3y NPONYKTHBHBIX mnoberos. Bosbmee KomudgecTso Bcex moGeros CTuMynau-
poBano mpoaykTusHoe Kymjenuwe 3a cuer Beca 1000 sepen. Ypokait comoMer He Obln yBenmues,
mojieraHue He YCHJIMJIOCHh, COINep)KaHHe a3OTHCTHIX BEIeCTB B 3epHe He BO3POCIO.

APOBOH AYMEHb; ypPOKAMHOCTL COPTOB; IMHAMHMKAa pPOCTA; BJEMEHTHI ypOKas

PRIKRYL K. (Forschungsinstitut fiir Getreidebau, Krométi?). Studium der Wachs-
tumsdynamik wvon bedeutenden Sommergerstesorten. Rostlinnd vyrcba (Praha) 17
(1) : 65-72, 1971.

In den Jahren 1965—1967 wurde ein Feldversuch mit Sommergerste (‘Valticky’.
‘Firlbecks Union’, ‘Diamant’), deren Ziel es was festzustellen, wie sich die Wachs-
tumsdynamik und die Bildung der einzelnen Ertragselemente mit der Sortenleistung
dndert, angestellt. ‘Valticky’ wies eine hdhere Blattanzahl zu Beginn der Vegetation
und ein beschleunigtes Verldngerungswachstum im Zeitraum des intensiven Wachs-
tums auf. Dies verursachte im ersten Teil des Schossens eine Uberverdichtung des
Bestandes und eine vorzeitige Eintrocknung zum Nachteil der produktiven Triebe.
‘Firlbecks Union’ war vom ‘Valticky’ nur gering unterschiedlich, und zwar durch
die Pflanzenhodhe, jedoch durch den EinfluB der mehr hochaufgerichteten Blatt-
stellung entfiel auf eine Pflanze eine hoéhere Blatt- und Bestockungstriebenanzahl,
und zwar samtlicher und der produktiven. Durch die unterschiedliche Wachstums-
dynamik zeichnete sich die neu erziichtete, leistungsfihige Sorte ‘Diamant’ aus.
Wiéhrend der- ganzen Vegetation wiesen sie niedrigere Pflanzen, jedoch im Gegen-
teil eine hohere Blidtter- und Bestockungstriebenanzahl auf. Im Zeitraum des in-
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tensiven Wachstums war die Trockenmassemenge proportional, erst im Zeitraum
der Kornbildung erhohte sich diese Menge zu Gunsten der produktiven Bestockung.
Die hohere Anzahl samtlicher Triebe unterstiitzte die produktive Bestockung zum
Nachteil des Tausendkorngewichtes. Der Strohertrag erhohte sich nicht und es
kam auch zu keinem hoheren Lagern und zu keiner Erhdhung der N-Stoffe im
Korn.

Sommergerste; Sortenleistungsfihigkeit; Wachstumsdynamik; Ertragselemente

Adresa autora:
Ing. Kvétoslav Pifikryl, CSc, Vyzkumny ustav obilndfsky, Kromériz
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VYROBNOST DVOJITEHO STRIDANI PLODIN

J. CERMAK, L. HOMOLKA

CERMAK J., HOMOLKA L. (Agricultural Research Institute, Hru$ovany
u Brna). Productiv'ty of Double Alternation of Row or Fodder Crops with
Cereals in Crop Rotation. Rostlinna vyroba (Praha) 17 (1) :73-87, 1971.

The response of selected crops (sugar beet, potatoes, maize for grain, maize
for silage, lucerne, winter wheat, spring barley and rye) to double alternation
as compared with simple alternation was studied on the chernozem soil of
the semiarid area in 1961 to 1967. The double alternation did not increase
the average productivity of the thirteen combinations tested (the yields of
leafy crops — including maize — was decreased by 1,4 per cent, that of
cereals increased by 2.6 per cent). In seven selected combinations (rotation
Nos 18, 5, 12, 8, 7, 23, 3) the double alternation increased the average pro-
ductivity by 2.1 per cent, the productivity of leafy crops was increased by
08 per cent and the productivity of culm crops by 4.1 per cent. The best
responding crop combination was sugar beet (also potatoes — maize for grain
or silage — winter wheat — spring barley (also rye).

double alternation; crop rotation; choice and the sequence of crops: yields;
productivity of crops; effect of costs

Lektor: doc. ing. O. Kvéch, CSc., VSZ, Praha

Pfedmétem pfedklddané price je analjza a hodnoceni vynosovych vysledka
viceletych pokust se étyf¢lennymi osevnimi sledy s dvojitym stfidanim plodin.
Jejim cilem je vybrat absolutné a relativné nejucinnéj§i kombinace a zjistit,
které plodiny a v jakém pofadi vysledek nejvice ovliviiuji.

Osevni postupy a zasady stfiddni plodin maji v podminkéch stfedoevropské-
ho, tedy i naSeho zemédélstvi s vétsim poltem péstovanych plodin v zemédél-
ském podniku kli¢ové postaveni v rostlinné vyrobé& nebof jsou jednou z dile-
zitych cest ke zvySovéni rostlinné produkce (Kénnecke 1967) a jeji ren-
tability. A& mnejvétdi u¢innost mezi podmifiujicimi faktory vynost plodin je
se zvySovanim dévek hnojiv pfi¢itdna hnojeni (Roemer uz 1952 50 %),
Kos a Talafantova jesté v r. 1965 uvadéji, ze aéinnost osevnich postu-
pl je vy3$i neZ vliv hnojeni. V kazdém pfipadé téelné stfidani plodin umoziiuje
zvySovat produkci rostlin a zpravidla bez nakladd navic (Kos 1965, K 6n-
necke 1967 aj.). Na zikladé svych poznatki mluvi Kos (1962) o moznosti
zvySeni rostlinné produkce zatazenim dvojitého stfiddni plodin, kterého také
dosahl kombinaci cukrovka xx,*) brambory, pSenice oz., je¢men j. a kombinaci
cukrovka xx, lu3ténina, p3enice oz., jefmen j. Kénnecke (1967) doporu-
¢uje napf. sledy: cukrovka xx, brambory, p3enice oz., oves; cukrovka xx, hrach,
pSenice oz., oves a dalsi.

Zikladni vyznam je pficitin pfedplodinim (Banneick 1964, K 6n-
necke 1967 aj.); v ¢. podminkich zvySovaly vynosy naslednych plodin je-

*) xx — hnojeni chlévskym hnojem
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teloviny na 108,4 az 109,2 %, okopamny 103,8 az 109,3 %, olejniny 109.2 az
111,7 % a lusténiny na 101,6 az 108 % (Simek, Simon a kol. 1958).
Po dobfe volenych parech listnatych se zpravidla dostavuje vy3§i vynos obilovin,
zejména prvé obiloviny (Kos 1962, Turéany 1966, Kénnecke
1967). Mezi doporucovanymi dvojicemi listnatych plodin uvddi Kénnecke
napf. cukrovku — brambory, brambory — cukrovku, cukrovku — hrach, bram-
bory — fepku, hrach — fepku, pfi¢em# jejich volbu a potadi povazuje za roz-
hodujiciho ¢&initele Géinnosti sledu; Birecki a Smierchalski 1957
uvadéji brambory — luskovinu, luskovinu — brambory; Friessleben 1964,
1966 jesté fepku — hrach, erveny jetel — brambory.

Dvojité stfidani plodin bylo zkouSero v fadé zemi, napf. v NDR jiz zhruba
20let (Brinkmann 1950, Andreae 1957, Kénnecke 1951—67).
U nas se jim zabyvali Kos 1962, Turéany 1966, Cerny, Kvéch,
Kos 1967. Viceleté pokusy zacéali v r. 1961 Homolka .a kol, ktefi
v 1.7 1966 uvefejnili praci o vztazich mezi vyvojem ristovych podminek v padé
a vynosy plodin pfi jejich dvojitém stfidani. Vlivem .dvojitého stfidani plodin
na jejich souhrnnou vyrobnost a penéini pfinos se dosavadni préice zabyva]l
v malé mife, nebo nezabyvaji viibec.

MATERIAL A METODY

Pokusy s dvojitym stiiddnim plodin byly konény na stfedni éernozemni pudé
v teplé sus$Si oblasti jizni Moravy, v Pohofelicich u Brna v letech 1961 az 1967.

Ke stridani byly vybrany plodiny, jez se v této oblasti ¢asto péstuji, a to
listnaté (L) — cukrovka, brambory, kukufice na zrno, kukufice na sildZ a voj-
téska — a stébelnaté (S) — pSenice oz., jeémen j. a zito oz. K listnatym bylo
v ramcei sledu plodin (aZ na vojtéSku) hnojeno chlévskou mrvou. Hnojeni stroje-
nymi hnojivy k jednotlivym plodindm bylo po vSechna léta stejné. Plodiny byly
zarazeny do 12 variant jednoduchého a 12 variant dvojitého stiidani plodin (tab.
1), z nichZ bylo vytvoreno 13 srovnavacich part.

V praci jsou hodnoceny prumérné vynosové vysledky pokusi za léta 1963
az 1967 (vysledky z r. 1961 a 62, tj. z let pfechodu na dvojité stfiddni nejsou
zapoCteny do prumeéru). Kombinace s dvojitym stfiddnim jsou srovnavany s pri-
sludnym parovym sledem s jednoduchym stfidanim absolutné, ale zejména rela-
tivné, podle vzajemnych rozdild, podle nichZ je uréovdna vhodnost (G¢innost) ¢éi
nevhodnost volby dvojitého stfiddni (schéma L, L, S, S — proti normalnimu, jed-
noduchému stifidani L, S, L, S). Postupné je analyzovdna zejména vyrobnost
celych sledl, dvojic listnatych (v této praci okopanin a picnin) a dvojic stébel-
natych plodin (obilovin) v obilnich jednotkdch (OJ) podle Woermanna a vy-
robnost -obilovin v q zrna. Podle vysledkt jsou uréovany vhodné dvojice a potadi
listnatych a obilovin. Je kvantifikovdn penézni pfinos (+), resp. ztrata (—), zpu-
sobené volbou dvojitého stfidani.

Mimo naturdlni vyjadifeni produkce v q a pomocné v OJ je provedeno jeji
ocenéni stalymi cenami platnymi od r. 1967 (min. zemédélstvi 1966). OJ jsou
ocenény stalou cenou Zita, tj. 155 Ké&s/q. Je pouZita stejnd cena pro vyrobky
z jednoduchych i dvojitych sledi (Statni komise pro finance... 1966), protozZe
kvalita vyrobku z hlediska podminek pro stanoveni cen je prakticky stejna (ta-
bulka II).

Vlastni naklady ani prfimé ndéklady nebyly zjisfovany a nelze je kvantifiko-
vat. Skuteéné néaklady na péstovani téchZe plodin ve srovnavanych dvojicich sledu
byly vidy stejné (stejny polet a druh operaci). K vypoétu tspor ndkladi a jejich
ud¢innosti pii vyrobé& obilovin je pouZito primérnych ndkladi na statnich statcich
(Statistické piehledy ... 1966).

Pro doporuéeni zemédélské vyrobé je pouzito redukovanych naturdlnich vy-
nostt z pokusit na vynosy dosahované v praxi. Vychazi se ze zji§téné ucinnosti
sledu, dvojice, éi jednotlivé plodiny v %, a naturdlnich vynosu, které byly v pru-
méru poslednich let dosaZeny v kukufiéné vyrobni oblasti, tj. napi. u obilovin
25 q/ha.
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I. Osevni sledy zkouSené v Pohorelicich v letech 1961—1967. — Crop sequences
tested at Pohorelice in the period from 1961 to 1967

Cislo Sledy plodin pfi stfidani
sledu jednoduchém dvojitém
1. Cukrovka — je¢men — brambory — pSenice
2. Cukrovka — brambory — pSenice — jeémen
3. Brambory — cukrovka — je¢men — pSenice
4, Cukrovka — je¢men (m) — brambory —
psenice (m)
5. Cukrovka — brambory — pSenice (m) —
jeémen (m)
6. Cukrovka - je¢men - kukufice zr. —
psenice
7. Cukrovka — kukufice zr. — jeémen —
psenice
8. Cukrovka — kukufice zr. — pSenice —
je¢men
9. Cukrovka — pSenice — kukufice zr. —
je¢men
10. Cukrovka - je¢men (m) - kukufice zr. -
psenice (m)
11. Cukrovka - je¢men (m) — kukufice sil. —
pSenice (m)
12. Cukrovka — kukufice sil. — pSenice (m) —
je¢men (m)
13. Kukufice zr. — kukufice zr. — jemen —
psenice
14. Kukufice zr. — p$enice — kukufice zr. —
jeCmen
15. Kukufice zr. — je¢men — brambory —
psenice
16. Brambory - kukufice zr. — je¢men -
psenice
17. Brambory - Zito — kukufice sil. — pSenice
18. Brambory — kukufice sil. — pSenice —
Zito
19. Vojtéska — kukufice zr. — jeémen -
psSenice
20. Vojtéska — pSenice — kukufice zr. -
21. jeémen Vojtéska — kukurice sil. — pSenice —
jeCmen
22. Vojté§ka — pSenice — kukufice sil. —
jeCmen
23. Vojtéska — brambory — pSenice — Zito
24. Vojtéska — psenice — brambory — Zito

Vysvétlivky: (m) — meziplodina; penice — vzdy pSenice ozima; jeémen — vidy je¢men
jarni; kukufice zr. — kukufice na zrno; kukufice sil. — kukufice na silaz.
VYSLEDKY

KVALITA HLAVNICH VYROBKU

Podle laboratornich rozbord hlavnich vyrobki viech plodin ze sledd s dvo-
jitym stfiddnim se jejich kvalita prakticky nelidila od kvality vyrobkid ze sleda
s jednoduchym stfiddnim, i kdyz uréité kladné ¢i zaporné zanedbatelné rozdily
(v rdmci moznjch chyb) byly u nékterych ukazatelti zjistény. Napf. jakostni
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II. Prumérné udaje o kvalité nékterych hlavnich vyrobku ze vsech sledd. — Ave-
rage data concerning the quality of some main products from all sequences

Stiiddni plodin
Ukazatel Jednotka | —
jednoduché | dvojité
Technick4 hodnota cukrovky: Digesce % 17,08 17,10
Amidicky N % 25,50 25,33
Susina % 23,11 23,08
U brambor — vyrovnanost hliz nad 5cm % 31,87 30,63
3—5cm % 65,17 65,83
do 3cm % 2,96 3,54
— $krob % 13,67 13,75
— vynos $krobu q/ha 40,91 40,25
Mechanicky rozbor zrna p$enice, je¢mene a Zita:

jako 1. nisledné plodiny — abs. vdha g 40,64 40,55
— hekt. vdha kg 73,66 73,43
— vyrovnanost % 91,48 90,62
jako 2. nisledné plodiny — abs. védha g 39,34 40,10
— hekt. vdha kg 73,68 72,43
— vyrovnanost % 92,22 91,75

Chemické sloZeni a pekafskd hodnota ozimé p3enice:
Sklovitost % 49,37 48,87
Vlhkost % 12,64 12,52
N-latky v sugin& x 5,7 % 12,46 12,61
Lepek mokry v susiné % 32,82 31,24
Bobtnaci éislo 1,95 2,54
Jakostni &islo podle Prugara body 26,87 28,16
podle Matéjovského body 346,04 351,08

¢islo u pSenice oz. podle Prugara bylo ze sledi s dvojitym stfiddnim vyssi
(26,87 —28,16), naopak podil hliz brambor nad 5 cm byl niz§i (31,87 az
30,63 %), jak to vyplyva z primérnych Gdaji vybranych do tab. II.

VYROBNOST CTYRCLENNYCH SLEDU PLODIN V OBILNICH JEDNOTKACH

Zkousené dvojité stfidani plodin v priméru vsech 24 (12 a 12) srovndva-
nych osevnich sledd a v priméru péti let (1953 az 1967) zvysilo vyrobnost
viech plodin (vyjaddfeno mnozstvim hlavniho a vedlejsitho vyrobku) v porovna-
ni s jednoduchym stfiddnim pouze o 0,29 O], tj. 0,1 % (tab. III, ¥. 2). Sledy
s dvojitym stfidanim plodin je moino rozdélit na skupinu vhodnych (& 18,
5, 12, 8, 7, 23, 3), jichz je 7, a nevhodnych (6), pfi€emz prvé skupiné je
potiebi vénovat vice pozornosti (tab. III, . 5—8). V 7 vhodnych parech sledu
dvojité stfidani plodin zvysilo jejich vyrobnost v priméru o 5,69 O], tji. 0 2 %
(v prepoétu na 1 ha 2,85 O], resp. 441,75 K¢s).
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TLET — VHOUAA VNNITLSOYW

LL

11I. Primérna vyrobnost vSech a skupiny 7 vhodnych pard étyfélennych sledtt pro dvojité stridani za léta 1963 aZ 1967 v OJ.
— Average productivity of all sequences and of a group of 7 suitable combinations of four-member sequences for double al-
ternation for the years 1963 to 1967, in cereal units

ey " Zavedenim dvoji- ’ . 5
) B ) Vyrobnost OJ pfi stfidani plodin vého sttiddni plodin Zvﬁen} rozd{lu beéren}
Rédek Sledy ¢&i dvojice plodin Zv{ien vrobnost a vhodnym pofadim plodin
jednoduchém dvojitém -+ rozdil v (%)
1: A. Viechny pary sledu (13)
2. a*) Celé sledy
(4 plodiny = 4 ha) 271,99 (100 %) | 272,28 (100 %) +0,29 +0,1
3. b) Dvojice listnatych
(2 ha) 168,72 (62,0) 166,39 (61,1) —2,33 —1,38
4. ¢) Dvojice stébelnatych
(2 ha) 103,26 (38,0) | 105,89 (38,9) +2,63 +2,55
5. B. Vhodnych 7 parta v
6. a) Celé sledy (4 ha) 283,08 (100 %) | 288,77 (100 %) +5,69 +2,01 I +1,9
4
7. b) Dvojice listnatych
(2 ha) 181,42 (64,1) 182,93 (63,4) +1,51 40,83 +2,2
8. ¢) Dvojice stébelnatych
(2 ha) 101,66 (35,9) 105,84 (36,6) +4,18 +4,11 +1,6
*a=b+c




V jednotlivych letech 1961 az 1967 absolutni i relativni produkce vlivem
potasi znaéné kolisala (graf ¢ 1), napf. u jednoduchého stfidini min. 77 %
v r. 1961 a max. 117 % v r. 1966 (mezi léty 1963 az 1967 min. v r. 1965
81,2 % a max. 110 % v r. 1966), u dvojitého stfidani 1963 az 1967 min.
1965 84 % a max. 1966 110 %. Na vyrobnost sledd s dvojitym stfidinim
plodin pfiznivé piisobilo poasi v letech 1961, 1964, 1965, 1966 a u vybranych
sledd 1967, mepfiznivé 1962, 1963 a 1967. Z pribéhu klouzavého priméru
vyplyva, ze viceletd aplikace dvojitého stfiddni plodin mezi léty 1963 az 1967
jejich vyrobnost nesniZila ani nezvysila. '

350 1. Vyvoj vyrobnosti osevnich sledl
~ ] £ v obilnich jednotkach. — Changes and
3001— Tl #vybranych trends in crop rotation productivities in
t— 4"2.! sledu cereal it :
250}— a7 "? -,/ ¢ viech eal units
- A | U sledd
A 19 | 7
s Al Il
-0 10|
=Ed a1
= A |lA | U
i A 1A 14914149
1961 1962 1963 1964 1965 1966 196,
[ jednoduché strfddni —— kiouzavy priimér jednoduchych sledd
dvojité sthiddni  ——~klouzavy promér dvojitych sledd

Sefazenim pard sledd podle vynosovych vysledki od relativné mnejvhodnéj-
§ich (+ az 11,18 O], tj. 5,2 % u sledu & 18) aZ po nejméné vhodné (— 10,32
OJ) pro dvojité stfidani plodin dostivdme vécnou fadu vyjadfujici stupeii
vhodnosti toho kterého konkrétniho sledu s dvojitym stfiddnim v porovnéni
s parovym sledem s jednoduchym stfiddnim (graf 2 A, B). Dvojité stfidani
bylo relativné vyhodnéj$i v kombinacich plodin s vy3§i absolutni vyrobnosti
(prumér ze 7 vhodnéjich pard sledi vykazuje vy$si absolutni vyrobnost obou
stfiddni, vyS$§i relativni vyrobnost u sledd s dvojitym stfiddnim). Kolisani
vyrobnosti sledd pfi dvojitém stfidani je ponékud nizsi.

VYROBNOST LISTNATYCH PLODIN

Vyrobnost listnatych plodin tvofi téméf 2/3 absolutni vyrobnosti celé &tve-
tfice plodin pfi obou druzich stfidani (tab. III, ¥. 3 a 7; graf 2 C) a zna¢né
tedy rozhoduje o absolutni vyrobnosti sledi. Relativné dvojité stfidani vyvolalo
pokles vyrobnosti dvojice listnatjch plodin v priméru viech sledi o 2,33 O]
(1,4 %) a jen ve &tyfech (&. 18, 7, 5 a 3) ze 13 pard sledd byla vyrobnost
dvojitého stfidani vyssi. V priméru 7 vhodnéjsich sledd vybér a pofadi listna-
tych pledin pro dvojité stfiddni umoznily zvySeni jejich vyrobnosti 01,51 O],
ti. 0,8 % (tab. III, . 7), resp. o 116,25 Kés/ha. Pofadi vhodnosti sledi
k dvojitému stfidani z hlediska vlastni vyrobnosti listnatych i stébelnatjch
plodin je odli§né od pofadi vhodnosti podle vyrobnosti celych sledi (graf 2 D).

Jako prva listnata se osvédéily (vynos nesnizily) mrvou hnojena cukrovka
a brambory (nejhtfe vychazi vojtéska), jako druha kukufice na zrno a mozno
uvést i kukufici na sildZ a podle jednoho pfipadu téz cukrovku (tab. IV). Podle
skute¢ného potadi ve 4 z hlediska vlastni produkce listnatych vhodnéjsich sle-
dech jde o nasledujici dvojice plodin: brambory — kukufice sil.; cukrovka —
kukufice na zrno; brambory — cukrovka; cukrovka — brambory.
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A) Pramérnd’ vyrobnost sledd a jeji' kolisdni béhem let ( min,max.)
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B) Zvyseni (+) nebo sniZeni (-) vyrobnosti sledd zavedenim dvajitého
v porovndni s jednoduchym stfiddnim plodin (100 )
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2. Porovnani primérné hektarové vyrobnosti étyfélennych sledtt s jednoduchym
a dvojitym striddnim plodin v obilnich jednotkdch za léta 1963—1967. — Comparison
of the average productivity per hectare of four-member sequences with the single
and double alternation of crops in cereal units, for the years 1963 to 1967.
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IV. Vliv dvojitého stfidani na relativni vyrobnost listnatych plodin. — Effect of double alternation on the relative producti-
vity of leafy crops

Vyrobnost v letech 1963 —1967 pfi st¥idani

Listnat4 plodina Rozdil pro dvojité
jednoduchém dvojitém stiidani za léta
1962 (j), 64 (d) — 67
i . . + rozdil
‘s’l:;zv)glkn; jednodivé slettlﬁ q/ha sl:dﬁ q/ha q/ha OJ/ha % 7 1 o] | %
prvé cukrovka bulvy 6 424,47 5 428,35 | + 3,88 +0,97 100,9> 100,04 + 2,92 2,2
chrést 281,38 273,06 | — 3,32 —0,92 97,0
brambory 1* 280,50 3 292,33 | 411,83 +2,96 104,2 + 1,15 1,6
K ool 295,13 3 292,33 | — 2,80 —0,70 99,1
kukufice zrno 2 52,15 1 51,05 | — 1,10 —1,10 97,9> 97,5 — 0,45 | 0,7
sldima 70,80 67,45 | — 3,35 —0,50 95,3
zrno 1 51,35 1 51,05 | — 0,30 —0,30 99,4> 99,7
sldma 66,85 67,45 | + 0,60 +0,09 100,9
vojtéska 3 124,55 3 118,37 | — 6,18 —3,09 95,0 0,22 0,4
druhd cukrovka bulvy 1 442,35 1 447,75 | + 5,40 +1,35 101,2>104,0 5,33 4,0
chrést 293,55 333,60 | 40,05 +4,41 113,7
kukufice Zrno 5 53,26 5 53,36 | + 0,10 +0,10 100,2>100,03 + 0,34 0,5
sldma 70,52 70,01 | — 0,51 —0,08 99,3
kukufice sil. 3 454,17 3 453,43 | — 0,74 —0,08 99,8 - 0,08 0,2
brambory 4 301,87 3 290,45 | —11,42 —2,86 96,2 _ 3,28 | 4,2
3 300,36 3 290,45 | — 9,91 —2,48 96,7

* — zafazeno podle skut. pofadi; ** — zarazeno podle poradi ve dvojitém stfidani




VYROBNOST STEBELNATYCH PLODIN (OBILOVIN)

Vyrobnost dvojice obilovin vyjadfend v zrnu i sldamé v priméru vSech
sledi s dvojitym stéidanim byla vyssi o 2,63 O] (2,6 %), v priméru vhodnych
sled o 4,18 O], tj. 4,1 % (tab. III, ¥. 4 a 8), resp. o 323,95 Kés/ha.

Vyjadieno sklizni zrna dvojité stfidéni pledin pfineslo zvySeni vyrobnosti
obilovin v 9 ze 13 srovnavanych parech sledi (gral 3 A, B). Bez ohledu na
poradi obiloviny ve sledu zvysilo dvojité stfidani vyrobnost Zita o 5 %, pSenice

A) Vyrobnost dvojice obilovin - prvé, druhé a spolu
100 — ‘ - 100
¢/ha g/ha

0 0 o
% / / ZimzE N unzinzinZinz
ol gl 5
a2 9l al Al gl al Al Al 7
sol-l Al U é é Al Ul vl 7 é Z18% 60
gsméﬁééaéé
40 \E
W IR MR 5
BN
i
i | / / f 7 / / % , / 0
B) Zvyseni (+) nebo sniZeni (=) vyrobnosti obilovin
e
+ Iy +20
’: 7. steb. e
. Sl s ~2.steb/ 5 -
_10t \‘\// ]—;Z
; q/1/;a C)Zvyseni (+)nebo sniZeni (-) vyrobnosti pSenice 0Z g/ha
gl -
0 A m % A 7! 0
<t ‘e -5
/ha D) Zvyseni (+) nebo sniZeni (-) vyrobnosti jedmene J. g/ha

I Y I I I v I

poradi 1 2. 3 4 S 6 7 8 g 10 1 ©” 13
sled & 1718 45 1112 98 67 2423 1 3 14131516 1 2 2221 2019 1012

; 7 . vi s s
D Jednoduché striddni % dvojité striddni

13 47

3. Porovnani primérné vyrobnosti obilovin pfi dvojitém stfidani plodin proti jed-
noduchému (B, C, D = 100) za léta 1963—1967 (v q zrna na ha). — Comparison
of the average productivity of cereals at double alternation of crops with that at
single alternation (B, C, D = 100) for the years 1963 to 1967 (in q of grain hectare)

ROSTLINNA VYROBA — 1911 81



é8

IL6T — VEHOHAA VNNITLSOYU

V. VllV dvojitého stiidani blodin na zvy$eni produkce zrna obilovin v letech 1963 az 1967. — Effect of double alternation of
crops: on the increase of the production of .cereal grain, in the years 1963 to 1967
Vynos zrna
bez ohledu na pofadi obiloviny podle pofadi ve dvojici obilovin
Réd;k Obilovina | q/ha pti st¥idani rozdil i q/ha pfi stfidani rozdil
. B n ” ; -
. ; s : - N poradi | sledd : - e !
‘___ i sleda ’;’gggé dvojité + | qha| % j/d ’;gggé dvojité + | qha| %
1 F55: ] J
! » ‘ i 1 | s 41,61 + | 425 11,0
. , ] 1 45,86
32 . TEx 42,49 ? - 3,37 7,9
1 P3enice oz. 12 42,26 43,83 + | 1,63 | 3,9 > ¥ 4 )
: 2. 7/5 42,56 39,04 — 2,62 6,2
5 41,87 — 1,93 4,6
! 6/5 46,03 + | 188 2
N bl 4657 | 91 | 4+ | 698 | 20
2 Je¢men j. 10 46,15 47,26 -+ 1,11 1,6
2. 4/6 46,38 47,05 - 0,67 1,4
6 46,48 + 0,57 1,2
1. 1/0 39,80 — — —
3 Zito 5 ’ 2 40,13. 42,15 + 12,02 5,0 2 1/2 40,45 42.15 -+ 1,70 4,2
> . >
: : 2 40,13 + | 202 | 50
4 Obilovi 24 43,87 45,15 + | 1,28 | 2,9 ; = 85 e B | 0 "
ovin
L 2 ? ’ P12 | 1212 | 4388 | 4356 | — | 032 07

* _ yynos pii jednoduchém stfidani zafazen podle skute¢ného poradi ve sledu
** _ potadi pfi jednoduchém st¥{dani nebrano v tivahu, obilovina je zafazena podle jejiho pofadi pti dvojitém stiidéni



o 3,9 %, zatimco je¢mene jen o 1,6 % (tab. V), ktery vsak v pokusech vykézal
nejvyssi absclutni vyrobnost (46,15—47,26 q/ha).

Prva obilovina bez ohledu na druh zvysila pfi dvojitém stfiddni svoji
vyrobnost o 6,8 %, tj. v pokusech o0 2,89 q (tab. V, f. 4, 1), resp. 491,30 Ké&s/ha
a druha snizila toliko o 0,7 % (0,32 g/ha). Jako prva obilovina po dvou list-
natych pfedpledinach se osvédéila pSenice oz., ktera zvysila svoji vyrobnost
podle druhu srovmani (viz tab. V) o 11, resp. 7,2 %, coz v pokusech &inilo
4,25, resp. 3,37 q/ha. Jako druhd obilovina pfiznivé na dvojité stiidédni reago-
valo #ito, nebot zvysilo svoji vjrobnost 0 5 % a je¢men j. o 1,4 %, resp. 1,2 %.
Osvédcilo se tedy zarazeni obilovin ve dvojici: 1. pSenice oz., 2. je¢men j. (Zito),
kteréito pofadi se skuteéné vyskytuje v relativné nejvhodnéjSich sledech podle
vynost, tj. €. 18, 5, 12, 8, 23 (viz tab. I; graf 2 a 3) a z hlediska vyrobnosti
samotného zrna jesté i & 2 (graf 3). ‘

PRINOS ZEMEDELSKE VYROBE

V priamérnych vyrobnich podminkach kukufi¢né vyrobni oblasti a oblasti
s neprili§ odchylnymi podminkami by aplikace dvojitého stfidani plodin v zemé-
délském vyrobnim podniku pfinesla primérné zvySeni vyrobnosti z hlediska
vsech plodin 13 020 K& a z hlediska vyrobnosti obilovin 20 570. Kés (tab. VI,
pof. 1—7) na kaidych 100 ha piislusnych sledi .pledin.

Jednotlivé je mozno z hlediska vyrobnosti celych sledt doporudit podle
podminek a potfeby zemédélského podniku dvojité sledy plodin ¢ 18, 5, 12,
8, 7, 23 a 3, které podle redukovanych vynosovych vysledki pokusti ptedsta-
vuji zvySeni vyrobnosti od 25575 Kés (sled ¢ 18 — V, KZ,'P, Z) a% po
3410 Kés na 100 ha sledu ¢. 3 (tab. VI, pfedposl. sl.).

Vezmeme-li s ohledem na vysledky pokusi vynosy listnatych plodin pti
dvojitém stfiddni prakticky za stejné jako pti stfidani jednoduchém a vypoéita-
vame-li zvySeny piinos pro jednotlivé sledy pouze ze zvysené vyrcbnosti zrna
obilovin (zvy3eny vynos sldmy povazujeme. za kryti' ndkladd mnavic na sklizen —
Krotil 1966, Lom 1966), pak pfedstavuji ptfinos (&isty pfijem) dvojité
sledy €. 18, 5, 12, 8, 7, 23, 16 a 2. Nejvétsi zvyseni ptijmu by umoznila apli-
kace sledu ¢. 12 (C, KS, P, ]J) proti sledu & 11, a-to 44 370 Kés' (tab. VI,
pof. 3, posl. sl.) na kazdych 100 ha tohoto sledu. Jen:4 sledy pfedstavuji ztratu.

Ucinnost (vyrobnost) 1 Kés vyrobnich nakladt pti vyrobé obilovin jako
rozhodujicich plodin pro hodnoceni vyrobnosti dvojitého st¥idani (viz vyse)
¢ini pro €s. vyrobni podminky (Stitni komise ... a Zemé&dg&lska ekonomika . . .)
1,13. Uvedené vhodné, tj. u¢innéjsi sledy s dvojitym st¥iddnim plodin vyrobnost
1 Ké&s naklada podle uvedeného postupu vypoctu zvysuji na 1,25 Ké u sledu
¢. 12 proti 11, na 1,23 Kés u sledu & '12 proti‘11 atd. (tab. VII, s1.:7).

Uspcry ndkladi na 1 g zrna, jichz lze’ dosdhnout zavedenim vhodnych
kombinaci dvojitého stfidani plodin v kukufiéné vyrobni oblasti; by <¢inily
ulsledu €. 12 14,20 a 11,95 Kés, u sledu & 18 10,55 Kés/q atd. (tab. VII,
sl. 8). ' :

DISKUSE

V préci hodnocené vynosové vysledky pokust potvrzuji dfivéjsi ndzor Kosa
(1962), ze dvojité stfidani plodin muze (a tedy nemusi) zvysit vyrobnost
rostlin, nebot v priméru vSech 13 zkouSenych pard sledi byly vynosy plodin
pti dvojitém stfiddni prakticky stejné jako p#i stéid4ni jednoduchém. U 7 vhod-
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VI. Piedpokladany piinos anebo ztrita vyrobnosti étyrélennych sledi a dvojice obilovin zavedenim dvojitého stfidani plodin
do praxe. — Assumed increase or loss of productivity of four-member sequences and combination of cereals resulting from
the introduction of double alternation of crops in practice

Sledy se stridanim Zvyiend nebo sniZeni (—) vyrobnosti Piinos nebo ztrita (—)

dvoji sledti v OJ /ha obilovin q/ha Kés na 100 ha podle

g& die Ao litm ~ : ‘: = Kés/ha - r:(/i =5 Kés/ha relativni vyrobnosti

ucéx & plodiny VPO~ 1y4n0 koef. (Ojll?gs')lss ¥ po- vano ((}/281'5157 %})’ . dvojice
' kagech. | "oy kusech | yoef, 1,7 - obilovin
1. 17 18 V,KZ,P, Z 2,80 1,65 255,75 3,22 1,89 309,90 25575 30 990
2. 4 5 CB,P,J 1,98 1,16 179,80 2,38 1,40 238,00 17 980 23 8C0
3. 11 12 C,KS,P,J 1,54 0,91 141,05 4,43 2,61 443,70 14105 44 370
4. 9 8 C,KZ,P,] 1,31 0,77 119,35 2,95 1,74 295,80 11 935 29 580
5; 6 7 C,KZ,]1,P 1,25 0,74 114,70 0,20 0,12 20,40 11 470 2 040
6. 24 23 V,B,P,Z 0,69 0,41 63,55 2,00 1,18 194,00 6 355 19 400
7. 1 3 B,G ], P 0,38 0,22 34,10 —0,75 —0,44 — 74,80 — 3410 — 7480
1.—-17. ’ 1,42 0,84 130,20 2,06 1,21 205,70 13 020 20570
8. 14 13 KZ,KZ,],P —0,09 —0,05 — 1,75 —0,47 —0,28 — 47,60 - T75 — 4760
9. 15 16 B,KZ,],P —0,88 —0,52 — 80,60 0,26 0,15 25,50 — 8060 2 550
10. 1 2 C,B,P] —1,31 —0,77 —119,35 1,95 1,15 195,50 —11935 19 550
11. 22 21 V,KS,P,J —1,97 -1,16 —179,80 —1,42 —0,84 —142,80 —17 980 —14 280
12. 20 19 V, KZ, ], P —-2,18 —1,28 —198,40 -—1,70 —1,00 —170,00 —19 840 —17 000
13. 10 12 C,KS,P,J —2,58 —1,52 =235,60 3,68 2,16 367,20 —23 560 36 720

C — cukrovka, B — brambory, KZ — kukufice na zrno, KS — kukufice na sildZ, V — vojtéska, P — pSenice oz., ] — je¢men j., Z — %ito oz.



VII. ZvySeni uéinnosti (vyrobnosti) nakladi a jejich udspory zavedenim dvojitého
stiidani plodin. — Increase of the effect (productivity) of costs and the savings
of costs resulting from the introduction of double alternation of crops

~ o )!A

Sledy se sttidanim £, L ﬁ Sk ) B "
oS [ g—8 o™ 8 | 2 2
2 qo [Bagk|-NEE| S 2| &

g 505 7 PN oo 9555 % o Z g
2 : dvojitym gNg [agnd | Ne0 [ gos 0
] jedno- 280 |88 g o8 o] i
S| duchym .D>s S'g >§ ué""g 5oy et
5 & . 222 |iu2d |80 | B2 | E
& & plodiny | 28% EESR|AMME | DE2 | &
1. 17 18 V,KZ,P,Z 26.89 i 139,45 1,18 10,55 3
2. 4 5 C,B,P,J 26,40 142,05 1,20 7,95 5
3. 11 12 C,KS,P,] 27,61 135,80 1,25 14,20 1
4. 9 8 C,KZ,P,] 26,74 140,25 1,21 9,75 4
5. 6 7 C,KZ,],P 25,12 149,30 1,14 0,70 9
6. 24 23 | V,B,P,Z 26,18 143,25 1,15 6,75 6
9. 15 16 B,KZ,],P 25,15 149,10 1,14 0,90 8
10. 1 2 C,B,P, ] 26,15 143,40 1,19 6,60 7
13. 10 12 C,KS,P,]J 27,16 138,05 1,23 11,95 2

VN — vlastni naklady, Q — mnozstvi, C — cena, VN — vlastni ndklady podle statistiky,
VN,y — vlastni naklady vypoctené

néjich kcmbinaci ptineslo dvojité stfidani zvyseni vyrobnosti vsech plodin
v priméru o 2 %, coz predstavuje na 100 ha osevniho postupu v praxi pfinos
13020 Ké&s roéné. Uvedeny rozdil vysledk potvrzuje ndzor Konneckeho
(1967), Ze podminkou tspéchu dvojitého st¥idani je vybér plodin a jejich acelné
poradi.

Listnaté plodiny rozhcdovaly pfedeviim o absolutni vyrobnosti sledd s jed-
noduchym i dvojitym st¥idanim (tvori témét 2/3 jejich vyrobnosti) relativng,
tj. ve vzdjemném srovnini se po dvoiitém stfiddni vyrobnost prili§ neméni
(tab. 1V), i kdyZz u vhodnych kombinaci byla o 0,8 % vyssi. Listnaté plodiny
tedy; nerozhodovaly o zvySeni vyrobnosti vhodnych kombinaci s dvojitym stfi-
ddnim ani tolik vlastni produkci (jejim zvySenim) jako neptimo vytvarenim
lepsich rustovych podminek pro nasledné obiloviny. Vidyt v priméru pokusi
dala psenice oz. po 2 listnatych o 3,7 q/ha vy33i vynos nez byla-li pé&stovana
po 1 listnaté. Vysledky tedy potvrzuji tdaje Simka, Simona (1958),
Banneicka (1964), Kénneckeho (1967) o pfiznivé Gcinnosti list-
natych jako piedplodin. Ze zkousenych plodin se jako prva listnatd osvédéila
cukrovka anebo brambory, jako druha kukufice na zrno anebo na silaz, i cuk-
rovka, coz neni v rozpcru s poznatky v praci citovanych autord.

Obiloviny vyuzily priznivého acinku listnatych pfedplodin a zvysily svou
vyrobnost pti dvojitém stfidan{ plodin v priméru viech sledd o 26 % a v pri-
méru 7 vhodnych kombinaci o 4,1 %, coz pfevedeno na 100 ha osevniho postu-
pu v praxi pfedstavuje pfinos 20 570 Kés roc¢né. Psenice oz. jako prva obilovina
zvysila pti dvojitém stfiddni svou -vyrobnost o 11 % (Kos 1962 dosahl
143 a 7,8 %) a zito jako druha obilovina o 5 % (dobérné vlastnosti), zatimco
jeCmen prizniveé reagoval jako prvd i druhd obilovina. Dosazené vysledky jsou
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v souladu s poznatky: Konneckeho (1967), ktery uvddi zvyseni vyrob-
nosti obilovin dvojitym stfiddnim 6 5 az 10 %. Vhodné potadi obilovin 1. pse-
nice cz., 2. jeémen j. (Zito) potvrzuje dosavadni poznatky.

Aphkac1 vhodnych kombinaci dvollteho stfiddni plodin lze dosdhnout zvy-
Seni produkce rostlin bez ndkladd navic, zvy$eni intenzity a rentability vyroby,
zejména zvySeni vyroby pro zemédélské podniky konjukturdlnich a pro narodni
hospodafstvi potiebnych obilovin. Jako idedlni sled vychédzi: cukrovka (té%
brambory), kukufice na zrno (téZ na sildz), pSenice oz. a jeémen j. (téz Zito).
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CERMAK J., HOMOLKA L. Vyrobnost dvojitého stiidani plodin. Rostlinna vyroba
(Praha) 17 (1) :73-87, 1971.

Na c¢ernozemni pudé teplé a suSsi oblasti byla v letech 1961 az 1967 pokusné
zkousena reakce vybranych plodin: cukrovky, brambor, kukulice na zrno a na
silaz, vojtésky, pSenice oz., je¢mene jar. a zita — na dvojité stridani plodin
v porovnani se stridanim jednoduchym. V praméru vSech 13 zkouSenych para
sledi dvojité stridani vyrobnost vsech plodin prakticky nezvysilo, z toho vyrob-
nost listnatych snizilo o 1,49, vyrobnost stébelnatych zvysilo o 2,6, V pruméru
skupiny 7 vhodnéjsich kombinaci, tj. sleda ¢. 18, 5, 12, 8, 7, 23, 3 dvojité stridani
zvysilo vyrobnost vSech plodin o 2,19, listnatych o 0,89, a stébelnatych o 4,1°,.
Nejlépe se osveédcéil sled plodin: cukrovka (téZ brambory) — kukufice na zrno
anebo na silaz — pSenice oz. — jeémen j. (téz zito).

dvojité stridani; osevni sled (postup); volba a poradi plodin; vynosy; vyrobnost:
uc¢innost nakladu

YEPMAK H., TOMOIJIKA JI. (HayuHo-uccienosaTenbcKuil MHCTHTYT OCHOBHCH AarpOTeXHHKH,
I'pymosansr). YpoxaiHocTh, nOCTHraeMas NBOMHBIM uyepenoBaHMeM KyabTyp. Rostlinna vy-
roba (Praha) 17 (1) : 73-87, 1971.

Ha uepHosemMHO# mnouse Teruoi M cyxoi obnactu B 1961 —7 rr. mayuanu peakuuio H35paHHBIX
KyJBTyp — CaxXapHOH CBeKJBI, Kapropess, KyKypysbl Ha 3epHO M CHJIOZ, JIOLEPHbI, I UEHHIbI
03UMOil, SYMEHA HAPOBOTO ¥ PXKM — K J[BOIHOMY 4YepelOBAHHIO KyJbTyp IO CpaBHEHHIO
¢ mpocthiM. B cpenHem no 13 wucnbiThiBaeMbIM mnapaM BOMHOE 4YepeloBaHMe IIPAKTHIECKH He
YBEJMYHJIO yPOKAaHHOCTE BCEX KyJbTYp, NpPHYEM ypPOKAWHOCTh JHMCTBEHHBIX KyJubTyp G6blaa co-
xpamena Ha 1,49, a crefmesnix ysenuuena ma 2,6 %. B cpeanem no rpynme c¢ 7 onTHMans-
HBIMM KOMOMHauusmu, T. e. B cesoobopore No 18, 5, 12, 8, 23, 3 ypoxailHOCTh TpH LBOHHOM
yepenosaHuu Oblia ysenuueHa y Bcex Kyabryp Ha 2,1 %, y aucrsennnix Ha 0,86 %, a y crebie-
soix Ha 4,1 %. Jlyumwe Bcex oxkasancs cesoo6opoT: caxapHas csekaa (a Takxe Kaprodenp) —
KyKypy3a Ha 3epHO MJM CHJOC — O03. MUIEHHUa — sp. A4MeHb (a TaKxKe POXKb).

IBOMHOE -uepenoBaHue; ceBooOOpPOT; BHIOOP M OYEPENHOCTh KyJbTYphl; ypPOXKaif, ypOkKAHHOCTb;
spdexruBHOCTL 3aTpaT

Adresa autori:

Ing. Jan Cermak, CSc. ing. Ladislav Homolka,
Vyzkumny ustav zakladni agrotechniky, HruSovany u Brna
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Vybér z novych prirtstka
Ustfedni zem&dé&lské a lesnické knihovny UVTI
z tseku rostlinné vyroby

Uvedené publikace je moZno si vypujéit osobn& nebo pisemn& v UZLK,
vypuj¢ni oddéleni, Praha 2, Slezska 7. Vypujéni doba: pond3li aZ patek
od 9 do 18 hod. U kazdé Ziadané publikace uvedte signaturu.

Kaminski, A. D 20.977/18/10
Absorption of solar radiation by a rye field (Secale cereale L.) Ekologia
Polska 18/10. Warszawa, PAN - Inst. of ecology 1970. S. 246-250. (Zito
— slunec¢ni zareni — vztahy — vyzkum — Polsko).

Ruskovski, M. — Tarkovski, C. E 32.262/426
RoZ’ — selekcija i agrotechnika. Obzor literatury 426. Moskva, MSCh
SSSR 1969. 109 s. (Zito — péstovani a Slechténi — studijni zpravy -—
Polsko).

Carlsson, H. C 8.417/26
Production of potatoes for chipping. Viaxtodling 26. Upp-ala, Lantbruks-
hogskolan 1970. 64 s. 60 obr. 33 tab. (Bramborové lupinky — brambory
— péstovani — vyzkum — Svédsko).

Lamin, P. H. D 58.313
Electricity and potato husbandry. London, The electricity council 1969.
98 s. obr. (Brambory — péstovani a skladovani — elektrickd energie - -
vyuziti — brozury).

Varis, E. D 29.083/118
Specific gravity sorting as a variation criterion of the cooking quality+
of potato lots grown under various conditions. — Starch content as a
criterion of the cooking quality of potato lots grown under various con-
ditions. — Variation in the quality of table potato and the factors in-
fluencing it in Finland. Acta agralia Fennica 118, 1-3. Helsinki, Suomen
maataloustieteellisen seuran julkaisuja 1970. 23 +37+99 s. obr. tab. (Bram-
bory — jakost — sborniky — Finsko).

Németh, I. D 53.381/11/9
A burgonya aminésavtartalménak alakuldsa kiilonb6zo mii‘ragyaadagok
hatasara. (Souhrn angl., rus., ném.) A Keszthelyi agrartud. foiskola kozl.
11/9. Keszthely, Agrartudom. foiskola 1969. 44 s. 11 obr. 25 tab. (Bram-

bory — aminokyseliny — obsah — hnojeni strojené — vztahy — vy-
zkum).
Prummel, J. D 29524/733

Kaligebrek en late kalibemesting bij aardappelen op zandgrond en dal-
grond in samenhang met chemisch gewasonderzoek. (Souhrn t*Z angl)
Verslagen van landbouwkundige onderzoekingen 733. Wag- ningen,
PUDOC 1969. 17 s. 9 obr. (Brambory — vynosy — draslik — nedos atek
— vztahy — vyzkum — Holandsko).




VLIV ZAKLADNICH AGROTECHNICKYCH OPATRENI NA VYNOS
CUKROVKY NA DEGRADOVANYCH CERNOZEMICH

P. STRNAD, V. CERNY

STRNAD P., CERNY V. (Research Institutes of Plant Production, Institute of
Plant Nutrition, Praha - Ruzyné). The Influence of Basic Agricultural Measures
on the Sugar-Beet Yields on Degraded Chernozems. Rostlinna vyroba (Praha)
17 (1) : 89-96, 1971.

In a four-year polyfactorial experiment with sugar-beet in the Caslav sugar-
beet region four agrotechnical factors — preceding crop, fertilization, depth
of ploughing and density of stand— in meadium-heavy soils have been studied
in two variants. After Dutch clover for green-manure the average yield of roots
increased by 3.1 and the beet tops yield by 5.49, Fertilization (manure +
+ commercial fertilizers) caused a significant increase of the yield of roots
by 129, and of the yield of tops by 23.8%,. In case the difference in the
number of plants compared to a higher density (88 000 plants/ha) was lower
than 209, the root yields remained unchanged, while the yield of the beet
tops was always higher when the stand was denser. Deeper ploughing (28—
—30 c¢m) caused an average increase of root yields by 19, and the yields of
tops by 2.7%, in comparison to shallow ploughing of 14—16 cm. Higher <igni-
ficant effect of deeper ploughing on sugar-beet yields occurred especially in
a drier year.

sugar-beet; preceding crop; fertilization; density of stand; depth of ploughing;
combined effect of factors

Lektor: doc. ing. O. Kvéch, CSc., VSZ, Praha

Péstovani cukrovky neni jednoduchou zileZitosti, nebot tato plodina ma
vyhranéné naroky na celou fadu péstitelskych opatfeni a kazdy nevhodny anebo
opozdény zakrok se nepfiznivé projevuje na vynosech.

Cukrovka je zafazovana zpravidla dvakrat v deviti- az desetihonném osev-
nim postupu nebo pfi volném stfidani plodin vidy po &tyfech letech. Stracke
(1962) dcporucuje nutné mezidobi v pfipadé potfeby zkratit vhodnymi meziplo-
dinami. Vliv obilnin, které jsou hor§imi pfedplodinami (Simon 1958), je
vsak moZino zlepsit zafazenim zeleného hncjeni.

Hnojeni cukrovky je dilezitym agrotechnickym opatfenim, protoze hnojiva
podstatné ovliviuji jeji vynosy. V naSich podminkdch autofi metodik hnojeni
(Strnad, Pokorny, Baier 1967) potitaji pii stfedni zdsob& Zivin s po-
mérem pramyslovych hnojiv N : P20s5: K20 1:0,6—0,8:1,2, pficemz k maxi-
mélnimu vynosu kofene po obilninach postacuje davka 120 kg N v & % /ha.
V Polsku pocita se stejnym pomérem Zivin Lachowski (1967) pi davce
N 160 kg v ¢. z/ha.

V literatufe je vénovana znaéna pozornost hustoté porostu (Drachovska,
Sandera 1957, Fiedler 1963, Gnafuk 1965 Sambetov 1964,
Stehlik, Havrdanek, Benc 1956 aj.). Celkové je mozno fici, ze se
autofi shoduji v tom, Ze pro vysoky vynos je tieba zajistit i vyssi pocet rostlin
na jednotce plochy, ktery se pohybuje okolo 80 tis./ha.
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Hlubckou orbu pro cukrovku povazuje vétSina autorti za nezbytnou (Kuhn
1928, Stehlik, Havranek, Benc 1963, Fiedler 1963, Dragheti
1955, Brauer 1966, Brind 1957, Kaspirov 1954, Kornjakov
1953, Russel 1950 aj.). Nechybi vsak ani prace, kde hlubokd orba neméla
prikazny vliv na vynosy cukrovky (Furrer 1967, Cerny 1968, Doneen
1947 aj.).

STANOVISTE A METODY

Polni pokusy byly zaloZzeny v letech 1964—1967 ve vyrobnim typu repaiském,
subtypu frepatsko-jeéném v Céslavi, v nadmoiské vySce 263 m. Pudni profil de-
gradované cCernozemé na pokusném pozemku ma humodzni horizont mocnosti 40
az 60 cm, ornice je Sedohnéda hlinita, obsah humusu 2-39%,, pH 7,0, s dobrou az
bohatou zésobou P205 a nedostate¢nou zasobou K:20.

Priumeérny ro¢ni uhrn srazek ¢ini 601 mm, priumérnd ro¢ni teplota vzduchu
8,70C. V jednotlivych pokusnych letech celkové srazkové mnozstvi bylo proti nor-
malu podstatné vyssi, zejména v letech 1965 a 1967. V r. 1964 byly zvlasté vlhké
meésice Cerven a srpen, v r. 1965 kvéten—srpen, v r. 1966 Cervenec a srpen, v r. 1967
kvéten a zari.

Pokus byl zaloZen blokovou metodou v ramci osevniho postupu, kde velikost
jednotlivych honu ¢inila cca 0,50 ha. Kazdy hon byl rozdélen na 6 opakovani
a na kazdém opakovani bylo zafazeno 16 variant se sklizfiovou plochou 15 m?Z;
sklizelo se pé&t opakovani, Sesté opakovani slouzilo k odbéru vzorku.

Po dvou predplodindch byla sledovana varianta nehnojena a hnojena, dvé hus-
toty porostu a dvé hloubky orby.

Oznadeni a sledovand Kkritéria jednotlivych faktoru:

p1 jar. pSenice s podsevem bilého jetele na zelené hnojeni
predplodina

p2 jarni pSenice

hi 300 g hnoje/ha + 90 N, 66 P20s5, 120 K20 v kg ¢&. z./ha
hnojeni

ho nehnojeno

st 45 ecmX20 cm (111 000 rostlin/ha)
hustota porostu

s2 45 cmX35 cm (63 500 rostlin/ha)

o1 hlubokd orba (28—30 cm)
hloubka orby

02 mélkd orba (14—16 cm)

V r. 1964 bylo pro neuspokojivy stav bilého jetele misto zeleného hnojeni
hnojeno pouze hnojem. Polovina fosforeénych hnojiv v superfosfatu I a draselnych
hnojiv ve formé 409, draselné soli byla zaordna s hnojem a zelenym hnojenim
na podzim. Tretina dusiku ve formé siranu amonného byla aplikovdna v piedsefové
pripravé, ledkem amonnym s vapencem bylo hnojeno na list ve 2 davkach.

VYSLEDKY

Vynosy kofene a chrdstu cukrovky podle sledovanych agrotechnickyjch fak-
tori bez ohledu na faktory ostatni jsou uvedeny v tabulce I.

Vlivem dobré ptedplodiny, kterou byl bily jetel zaorany na zelené hnojen,
se vynos kofene zvysil ve tfiletém priméru (1965—1967) o 3,1 % a vynos
chrastu 0 5,4 %. V jednotlivjch pokusnych letech nebyl vliv zeleného hnojeni
vidy stejny. Odpovidal jednak mnoZstvi zaorané zelené a kofenové hmoty,
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1. Vynosy cukrovky v q/ha. — Sugar-beet yields in q/ha

Korfen Chrast
RS SwpeR | 1064 | 1065 | 1966 | 1067 z 4 1964 | 1965 | 1966 | 1967 @ g
1964 — 67 | 1965—67 1964 —67 | 1965—67
Ptedplodina p, | 3485 |3046 |5065 |676,3 - 4958 (2342 [366,8 |4085 |328,8 s 368,0
(100) (100)
Py | 299,5%%|297,4 |492,0 |651,6 - 480,44 |203,4**(357,7 [393,1 [293,3 ~ 348,1
(96,9) (94,6)
Hnojent h, |3445 (3424 |5193 |6957 | 4755 256,8 |441,0 14355 (3343 | 366,9
(100) (100)
hy | 303,6%% | 250,8%* 479,3%%| 632,2%% 418,7 180,8**| 283,6%*| 366,2+*| 287,0%% 2796
(88,0) (76,2)
Hustota porostu s, | 33,7 [3053 |5004 |663,1 | 450,1 2330 [360,0 |418,4 [3193 | 334,9
(100) (100)
s, | 3163 |2967 [4982 |664,9 | 444,0 2045 (3556 |3833 |302,9 | 311,6
(98,6) (93,0)
Orba o, | 3304 |303,0 |5033 |660,2 | 449,2 212 (3713 |407,3 [310,6 | 327.6
(100) (100)
0, | 317,7%%|200,0 |4953 |667,8 | 444,9 2164 |3533 [39043 [311,6 | 3189
(99,0) (97,3)

** gtatisticky vyznamny rozdil pii P = 0,05




jednak pribéhu povétrnostnich podminek v dobé ristu. V r. 1965 byl jeho vliv
nejniz§i v disledku malého mno#stvi zaorané hmoty a vysoky naopak v r. 1967.

Vynosové rozdily, zpusobené vlivem zeleného hnojeni u kofene i chrastu,
byly statisticky vyznamné v r. 1967. Prikazny vynosovy rozdil v r. 1964 nebyl
dosazen vlivem zeleného hnojeni, v tomto roce §lo o srovnani variant hnojenych
hnojem a bez hnoje.

Hnojeni (hntj 4+ primyslova hnojiva), které bylo dal§im sledovanym fakto-
rem, zvySovalo vynos cukrovky zcela jednozna¢né, pficemZz vynosové rozdily
byly ve vSech letech statisticky prikazné.

Hnojenim se vynos kofene zvysil ve &tyfletém préiméru o 12 % (56,8 g/ha)
a vynos chrastu o 23,8 % (87,2 g/ha). V jednotlivych letech se vynosové roz-
dily %)}ohybovaly u kotene od 7,7 % do 24,2 % a u chrastu od 139 % do
35,5 %. '

Pfi hust§im sponu pfi primérném poc¢tu 88 tis. jedincd pti sklizni na 1 ha
se oproti fid§imu sponu (67 tis. jedincii/ha) zvysil vynos kofene pouze o 1,4 %
(6 q/ha) a chrastu o 7 % (23,3 g/ha). Pivodné planovany pocet rostlin s vét-
§im rozdilem mezi obéma stupni se pfi jednoceni mepodatilo dodriet. V jedno-
tlivych letech se pfi vy$s§im rozdilu v poltech rostlin projevila u kofene ztetel-
na tendence k vy$§imu vynosu. Ve vynosu christu byly ve viech letech vynosové
rozdily ve prospéch hustsiho sponu jednoznaéné a vy3si nez u kofene, ale pouze
v r. 1964 byly tyto rozdily statisticky priikazné.

II. Vynosy cukrovky v g/ha — dvojndsobna interakce. — Sugar-beet yields in g/ha
— double interaction

Kofen Christ
Interakce & >
1964 | 1965 | 1966 | 1967 1965 — 67 1964 | 1965 | 1966 | 1967 1965—67
Piedplodina x hnojeni
pihy 364,2 | 342,8| 529,0| 699,7 523,8 265,0 | 437,6 | 437,4| 350,1 408,3
piho 332,9 | 266,5| 484,0| 562,9| 467.8 203,4| 296,1 | 379,6| 307,6 | 327,7
Pohy 324,9 | 342,0| 509,6 | 691,8 514,4 | 248,5| 444,3! 433,5| 318,5 398,8
pohy 274,2 | 252,9 474,5| 611,5| 446,3 158,3 | 271,1 | 352,8 | 268,2| 297,44
Piedplodina X hustota porostu
Pis; 357,4| 311,6 ] 502,6 | 671,6| 4953 | 253,8| 375,5| 424,2 ‘ 3353| 3784
P1Ss 314,7| 297,6 | 510,5| 681,0 496,4 214,5| 358,1 | 392,7| 322,4 357,7
PsS1 306,1 | 299,0 | 498,2 | 654,5 483,9 212,2| 362,3| 412,5| 303,3 359.4
PsSs 292,9| 295,9 | 485,9 | 648,8 476,9 194,6 | 353,2 , 373,8 | 283,4 436,8
Pfedplodina » hloubka orby
101 353,1 | 302,6 | 500,6 | 673,8 | 4953 | 231,7 l 376,2| 4154 325,7| 372,4
P10s 344,0 | 306,6 | 503,5| 678,9 : 496,3 236,6 | 357,4| 401,6 | 332,0 363,6
D203 307,6 | 303,5| 497,0 | 646,6 ! 482,3 210,7 | 366,3 | 399,3| 295,4 353,7
D20, 291,4| 291,4| 487,1 | 656,7 | 4784 196,1 | 349,2 | 387,1 | 291,3 342,5
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Po hluboké orbé se oproti orbé mélké ve &tyfletém pruméru zvysil vynos
kotene cukrovky pouze o 1 % (4,3 q/ha) a vynos christu o 2,7 % (8,7 g/ha).
Relativné vys§si a prikazny rozdil vynosu kofene ve prospéch hlubsi orby
byl dosazen pouze v r. 1964.

Ponékud vétsi rozdily ve prospéch hlubsi orby byly u chrastu a pohybovaly
se v jednotlivych letech od 2,6 % do 4,8 %, ale v r. 1967 byla ponékud vy-
hodnéjsi méléi orba.

Na pfirtastcich vynosu kofene a chrastu cukrovky se nejvice podilela hnoji-
va a dobra pfedplodina.

Pfi interakei pfedplodina X hnojeni (tabulka II, graf 1) samotny pfirtstek
vynosu dosazeny zelenym hnojenim dosahl ve tfiletém praméru u kofene

1. Vliv piedplodiny a hnojeni na vynos 550
kofene cukrovky (@ 1965—1967). — The aha 5238
influence of the preceding crop and of >
fertilization on the yields of the sugar-
beet roots (@ 1965—1967)

500

Jarni psenice+bily jetel na zelené hnojen!

450 Jjarni psenice 4463 |

90 kg N/ha

III. Vynosy cukrovky v gq/ha — dvojnasobna interakce. — Sugar-beet yields in g/ha
—double interaction

Kofen Chrast
Interakce & 1966 6 &
1964 | 1965 | 1966 | 1967 1964—67 1964 | 1965 1967 1964 — 67
Hnojeni X hustota porostu
h;s; 360,1 | 339,0 | 515,4| 687,3| 4755 | 278,8 | 447,1 | 438,1 ‘ 341,2| 376,3
h;s, 328,9 | 345,7| 523,2| 704,2| 475,5 | 234,7| 434,8| 432,8]| 327,3| 357,4
hys, 303,4| 271,5| 485,4| 638,8( 422,8 | 187,3| 290,7 | 398,4| 297,5| 293,5
hys, 303,8 | 247,8 | 473,2| 625,6 | 412,6 | 174,4| 276,5| 333,7| 278,4| 265,7
Hnojeni X hloubka orby
hjo, 348,1 | 338,2 | 522,1 | 690,6 | 474,7 | 257,8| 447,3| 442,4| 341,4( 372,2
hj0, 340,9 | 346,6 | 519,0 | 700,9| 476,9 | 255,8| 434,6 | 428,5| 327,2| 361,5
hyo, 312,6 | 267,9 | 509,4 | 629,8| 429,9 | 184,5| 295,3| 372,2| 279,8| 283,0
hy0, 294,5| 251,4 | 474,1 | 634,7| 413,7 | 177,0| 271,9| 360,2 | 296,1 | 276,3
Hustota porostu X hloubka orby
3,0, 330,7 | 309,5| 501,2 | 650,1 | 447,9 | 229,9| 378,4| 425,7| 323,2| 339,3
8,0, 322,8| 301,1| 499,6 | 676,0| 452,4 | 236,1| 359,4| 411,0| 315.4| 330,5
850y 330,1 | 296,6 | 505,4| 670,2| 450,6 | 212,5| 364,1| 388,9( 297,9| 315,8
850, 302,6 | 296,9 | 491,0| 659,6 | 437,5 | 196,6 | 347,2| 377,6 | 307,8( 307,3

)
ROSTLINNA VYROBA ~ 1971 93



21,5 g/ha a u chrastu 30 gq/ha. Samotné zelené hnojeni sice nenahradilo hnoje-
ni hnojem a primyslovymi hnoiivy, ale zvySovalo vynos i pfi soulasném
plném hnojeni (hndj + NPK).

Pfi interakci hor§i predplodina X hust$i porost (pzsi1), a obdobmé i pfi
interakci hor$i predplodina X hlub$i orba (pz01) se projevila silnd tendence
k vy$§im vynosim. Vliv dobré pfedplodiny (zelené hnojeni) a hnojeni viak
pfiznivy vliv hust§iho sponu a hlub$i orby zcela prekryl. Obdobné i pfi interakei
hnojeni X hustota porostu a hnojeni X hloubka orby (tabulka III) hnojeni
pfekryvalo pfiznivy vliv hust§iho sponu a hlubsi orby.

DISKUSE

Bily jetel péstovany jako meziplodina na zelené hnojeni ovlivnil pfiznivé
vynos cukrovky, a to i v pfipadé intenzivniho hnojeni hnojem a primyslovymi
hnojivy, coz plné odpovidd i vysledkim Vrkoée a Cerného (1969).
Ukézalo se ve shodé s uvedenymi' autory, Ze bily jetel ovliviioval priristky
i/)’rnosu cukrovky relativné méné nez faktor hnojeni. Nelze vSak pocitat s tim,
ze intenzita hnojeni vyss1 nez v pokuse pouz1ta (300 q hnoje/ha, 90 kg N, 66 kg
P2Os a 120 kg K7O v & #./ha) by mohla pnzmvy vliv bilého jetele nahradlt
protoze vyssi davky dusiku psobi pfevdiné na prirtistek chréastu, ]ak bylo
prokdzano fadou autori (Strmad 1969, Baier 1967 aj.).

PrirGistek vynosu kofene cukrovky na 1 kg dusiku z primyslovych hnojiv
byl po zeleném hnojeni o 1/3 niz3i nez bez zeleného hnojeni, coz odpovida vyssi
hladiné biologického dusiku po zaorivce bilého jetele, takze vyuZiti mineralniho
dusiku se na této varianté snizilo. f

Pfizniva reakce chrdstu cukrovky na minerdlni dusik ukazuje, Ze dusika-
tymi primyslovymi hncjivy je moZno regulovat pfirdstky chrastu, zatimco pfi
zvySovéani piiristkGi kofene je tfeba prihlizet i k dalsim faktorim.

Podet jedinct ptfi sklizni je nepochybné velmi dulezitym kritériem, které
rozhoduje o dosaZeném V)"nosu. To se ukdzalo i v tomto pokusu, kdy pocet
jedincd na .1l ha dosdhl v priméru pfi hustém porostu 88 tis. a pfi Fidkém
porostu 67 tis. jedincil, coZ pfedstavuje sniZeni cca o 25 %. Potvrdili jsme tak
zdvéry Dra < hovské a Sandery (1957), nebot pfi poklesu potu je-
dincii do 20 % vynos kofene se prakticky nezmeml pti rozdila' 30 % dos4hl
rozdil ve vynosu kofene téméf 5 %. Rozdil ve v§ynosu chrastu byl vsak zazna-
mendn i v tom piipadé, kdy rozdil v poétu jedinct byl niz§i nez 20 %.

Teoreticky je tedy mozné vypoditat, Ze pfi dosazeni 72 tis. jedinc na.1 ha
pti sklizni je mozno dosdhnout stejny vynos ]ako pri poctu 88 tis. To odpovida
i Gdajim Fiedlera (1963), kterj pro nase podminky doporuéuje 70 tis.
jedinci pfi sklizni.

Vétsinou autori doporufovana hlubokd orba k cukrovce se v naSich poku-
sech neprojevila tak vyrazné a jiz vibec ne zcela jednozna¢né. Hluboka orba
ovlivnila priikazné pfirdstek vyncsu kofene v su$§im roce, coz se shoduje s vy-
sledky, kterych dosahl pfi stejné hloubce orby v obdobnych ptadnich padminkach
ve Svycarsku Furrer (1967). Ve vicelettm priméru byl vsak vliv hluboké
orby na vynos kofene a chrdstu relativné maly, nevyrazny a neprikazny, coz
se rovnéz shoduje se zavéry §v§'carského autora. Vyznam hlubs$i orby pro cu-
krovku v su$§im roce podtrhuje rovnéz na hnédozemnich piidich Cerny
(1968), ktery vsak ve tfiletém priméru rovnéZ nezjistil pozitivni vliv h]uboké
orby véetné podryvdni a prohlubovani na vynos cukrovky.
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Neni sporu o tom, Ze riiznorodé vysledky s rdznou hloubkou orby pro
cukrovku jsou podminény pidnim typem a druhem, pribéhem povétrnostnich
podminek a v neposledni fadé i intenzitou hnojeni i nékterymi dalsimi faktory.
Nicméné dosazené vysledky ukazuji, Ze v podminkdch provadéného pokusu
hlubokd orba neni tim rozhodujicim agrotechnickym ¢initelem ve vynosu cu-
krovky.

V souéasnych podminkach je tfeba brat v Gvahu i tu skuteénost, Ze zvysena
intenzita hnojeni pfekryva kladny vliv hluboké orby, zatimco napf. v pokusech
prevedenych po prvni svétové vilce tento faktor nepusobil tak vyrazné (Kuhn
1928). Ukazuje se tedy, Ze zvySenou intenzitou hnojeni je moZno ponékud ko-
rigovat hloubku orby pro cukrovku.
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STRNAD P., CERNY V. Viiv zdkladnich agrotechnickiych opatieni na vynos cukrovky
na degradovanych Cernozemich. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) :89-96, 1971.

Ve ¢tyfletém polyfaktoridlnim pokusu s cukrovkou v reparské oblasti v Céslavi
na stredné téZzkych pldach byly sledoviany ve dvou stupnich ¢étyri agrotechnické
faktory — predplodina, hnojeni, hloubka orby a hustota porostu. Po bilém jeteli
na zelené hnojeni se zvy$il v pruméru vynos kofene o 3,19, a vynos chrastu
o 5,49, Hnojenim (hnlij + prumyslova hnojiva) se zvysil priikazné vynos kofene
o 129, a vynos chrastu o 23,89, Pokud rozdil v po¢tu jedinct byl proti vyssi
hustoté (88 tis. rostlin/ha) niZsi neZ 20 %,, zlstal vynos kofene stejny, vynos chrastu
byl vSak vzdy vysSi pri hustS$im porostu. Hlubsi orbou na 28—30 cm se v pru-
méru proti mélké orbé na 14—16 cm zvy$il vynos kotene cukrovky o 19, chrastu
o 2,70, Vyssi prukazny vliv hlub$i orby se projevil na vynosu cukrovky zejména
v suS$Sim roce.

cukrovka; piredplodina; hnojeni; hustota porostu; hloubka orby; spoluptisobeni
faktort

CTPHAJL II., YEPHH B. (HayuHo-ucCnenosaTenbCKMit MHCTHTYT DACTEHMEBOACTBA, WHCTHTYT
THTaHUA pacTeHuH, IIpara-PysmiHe). BamsaHme raasHEIX arpoTexHHYecKHX MEpPONPHATHHR Ha ypo-
JKaif CcaxapHOH CBeKNEI Ha NerpalHpoOBaHHEIX dYepHo3eMax. Rostlinnd vyroba (Praha) 17
(1) : 89 96, 1971.

Ha nporsxkeHun dgeTHIpexJeTHHX MONXPAKTOPHAJNBHBIX ONBITOB, NMPOBOAMMBIX C CAXAapHOH CBEK-
JIOH B CBEKJOBMYHOH oSnactu B Yacnase Ha CpefHETsIKEeJBIX IIO4BAX B ABYX 3TAaNnax M3ydasHCh
YeTHIPE arpoTeXHMuYecKux (axkTopa: NpeNIIeCTBeHHHK, ynobpeHue, raybuHa BCHAIUKK W TIycTOTa
Kynstypel. Ilocie Gesoro kiaesepa Ha 3ejeHoe yHoGpeHue ypo)kail KOpHei B CpeNHEM IOBBICHJCA
Ha 31%, a ypoxait Gorsst Ha 54 9%. B pesyasrate ynoSpenns (HaBos + IpOMbIIIIEHHEIE
ynobpeHus) ypoxait KopHeit mocrosepHO mopbicuica Ha 12 %), a ypoxait Gorssr — ma 23,8 %.
Ecau pasHMIa B KOJM4YeCTE€ OTHENLHBIX PacTeHHit 10 CpaBHeHuio ¢ Goxbmeir rycroroit (88 Taic.
pacrenuii/ra) 6ptn Hmxe uem 2090, ypoxait xopHeit ocranca 6es HM3MeHeHMit, ypoxait GoTBbL
npu Gomee rycroit KyabType Bcerna sbime. IIpu 6Gosee ray6okoit Bcmawke Ha 28—30 cm mo
CpaBHEHMIO € Menkoi Bcmamko# Ha 14—16 cM ypoait KOpHe# CcaxapHOW CBeKJEl B CpelHeM
nossicuaca Ha 1%, Gorsst — mHa 27 %. IlosmmeHHOe mocToBepHOe BauaHWe Gosee Tay6oKoH
BCIAINKH OTPA3MJIOCE HA ypO)Kae CaxapHOH CBEKJb, OCOGEHHO B 3aCymUIMBBIE TIOX.

caxapHas CBEKJa; NpeNUECTBEHHHK; yROoOpeHue; T'yCTOTA KyJbTYpH; TaybuHa BCmamku; COBMeCT-
Hoe neiicrsue (axTOpPOB
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PESTOVANI A ROZMNOZOVANI RAKOSU, NOVE TECHNICKE
ROSTLINY

K. VEBER, D. DYKYJOVA

VEBER K.*, DYKYJOVA D.** (The Algological Laboratory of the Microbio-
logical Institute of the Czechoslovak Academy of Sciences, Trebon*, Institut
od Botany, Czechosl. Ac. Sci., Praha - Prtthonice**). Cultivation and Pro»jagation
of Reed, it Being a New Technical Crop. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) :
97-109, 1971.

Convenient methods for reproduction of reed aiming at the obtaining of ge-
netically homogeneous material were experimentally tested in the years 1967- -
—1969. The propagation of reed from the stem cuttings was found to be the
most suitable one for this purpose. The cut stem is not nourished by the
root system during the rooting; it is therefore necessary to propagate the reed
in a period when soluble assimilates are accumulated in its tissu=zs. In our
geographical latitude May is usually the most suitable month and the con-
venient period lasts 2—3 weeks.

cultivation; production; reed; water reservoirs

Lektor: dr. S. Hejny, BU CSAV, Pruhonice

Phragmites communis Trin.,, nejstatnéj§i a nejproduktivnéjsi druh mirného
pasma z celedi Poaceae, byl zafazen Raunkiaerem (1905) mezi zivotni formy
hydrofytt, tj. vyssich rostlin, které koieni v pevném substratu vodnich nadrzi. aviak
jejich asimila¢ni organy jsou odkazany na vzdu$ny Kkysliénik uhli¢ity. Pozdéii
Hejny (1960) zaradil tento druh do skupiny ochtohydrofytd, tj. rostlin, jejichz
vyvojovy cyklus je v4z4an na litoralni aZ limézni ekofazi, které vsak pii kolisajici
hladiné vodni nadrze mohou kratce zit jak v hydrofazi, tak terestrické ekofazi.

Phragmites communis, nejbéznéjsi druh polymorfniho a taxonomicky ne do-
state¢né prostudovaného rodu, roste na okraji vodnich nadrzi sladkych, brakickych
i slanych vod, v oligotrofnich moéalech v aluviu usti rek, na morském pobrezi
od severniho az k subtropickému pasmu v mocalech, raSelini$tich, baZinnych lu-
kéch, ¢asto i na polich v drovni aluvii. Tvori rozsahlé, &asto jedrodruhové porosty
rozmnozujici se prevazné vegetativné podzemnimi oddenky a vybézky, které v krat-
kém obdobi nékolika let obsadi rozsahlou plochu.

Morfologicko-anatomickymi znaky a ekologii tohoto druhu se zabyvaji ¢etné mo-
nografie: Bjork (1967, Bykov et al. (1964), Hejny (1960), Hirlimann (1951),
Rudescu et al. (1965) aj. Taxonomicka a ekologicka literatura popisuje &etné
ekotypy a ekologické rasy, jejichz stdlost je zatim spornd a bude nutno ji studovat
experimentalné kultivaci ve stejnych a rtznych podminkéach a genetickou analyzou.

Produktivita rdkosu je obrovska, témér nejvyssi ze vSech spoledenstev mirného
pasma, nebof tento druh roste na stanovistich, kde rtist neni limitovan nedostatkem
vody a mineralni vyziva s postupujici auxotrofizaci vodnich nadrzi, zejména aluvii
usti rek, poskytuje rovnéz dobré podminky vysoké produkce. Rakos se proto stal
predmétem studia této vysoké produktivity.

V Ceskoslovenském narodnim programu Mezinarodniho biologického programu
bylo nutno vypéstovat homogenni srovnavaci material, zejména pro studium pro-
dukce podzemnich organtli, téZko dostupnych vyzkumu ve volné piirodé. Hydro-
ponni kultury rikosu ukazaly, Ze ve dvou aZ trech sezénach je moZno ze semene
nebo vegetativnich fizkti vypéstovat polykormony, které ve své mohutnosti se
neli$i od prirodnich porostt (Dykyjova, Véber, Priban 1970).

V zemich, kde rakos roste na rozsahlych uzemich, se stal technicky vyznam-
nou rostlinou jako surovina pro vyrobu celulézy (Rumunsko, SSSR), jako moddni
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krytina a vypliikovy material stavebnich paneli (Polsko, Holandsko, Dansko) i jako
jiZ davno pouzivany materidl domaci a druZstevni vyroby.

Jeho umeélé rozmnoZovani a kultivace selektovanych kmenu, které nejlépe od-
povidaji pozadavkum primyslového zpracovani, ma tedy své zduvodnéni. Jde o novy
do kultury zavadény druh, ktery ma specifické vyvojové znaky a tedy i pozadavky
na umélou kulturu. VétSina praci, které se aZ dosud zabyvaly péstovanim rakosu,
se omezuje na praktické vyuziti béZného rozmnozovani z oddélkt dospélé rostliny
(Arens 1958, Bittmann 1953) nebo ze semen vysevem piimo na stanovisté.
Tyto metody nemusi na vSech stanovistich byt stejné Uspésné.

Prace uvadi nékteré osvédéené metody a vysledky umeélého péstovani rakosu
jak ze semen, tak z Fizkl, péstovanych déle v hydroponnich kulturdch nebo v pfi-
rodnim substratu.

ZIVOTNI CYKLUS VEGETATIVNI FAZE ROSTLINY

Pro vegetativni rozmnoZovani (predeviim fizkovani) rdkosu je dilezité
zndt Zivotni cyklus a jednotlivé ristové a vyvojové etapy nadzemnich i pod-
zemnich orgdnd. Jsou tu uréité analogie napf. s vegetativnim rozmnoZovanim
okrasnych dfevin a peren. |

Zivotni cyklus rdkosu za¢ind z jednoletych nadzemnich stébel, kterd vy-
ristaji z mnohaletych podzemnich orgdnt. Generativni rozmnoZovani v pfirod-
nich podminkich je u rdkosu znaéné omezeno pro velkou ndro¢nost kliénich
rostlinek na svételné podminky, pfevlé.dé vegetativni zplsob propagace. Pfi
vegetativnim rozmnozovani, které ma velky vyznam pro budouc1 produkci, je
nutno rozliSovat néasledujici etapy:

Formovéani termindlnich a laterdlnich pupend, rozviti pupeni ve vegetativni
vihon a preména vegetativniho vyhonu v generativni. Tento vjvoj probiha
s nastupem jara jen u podzimnich pfezimujicich pupenti, kdezto jarni pupeny
zalinaji rust pozdéji béhem vegetatni sezény. U jednoho a téhoz individua
vytrvalého druhu muZe byt také pupen v riizném stupni vyvoje, v zavislosti od
jeho postaveni na matednim vyhoné. Proto jsou u podzemnich orgind rdkosu
pupeny ruzného vyvojového stadia, i kdyz byly pfipraveny k rozmnoZovani
soutasné (ve stejnou dobu).

Ozimé pupeny, které maji pro jednoroéni produkci a rozmnoZovani nej-
vét§i vyznam, se zaklddaji na vrchnich internodiich oddenkd v Eervenci a srpnu.
V pupenech vyvinutjch na podzim jsou jiZ zaloZeny vegetativni &asti stébla
budouctho roku. Zaklddani pupenii a formovéni vyhont je dokonéeno v pfedjafi.
S néstupem jara se zvysenou teplotou tyto pupeny rychle vyvijeji ve vyhon.
Proto je moZno rozliSovat dvé faze vyvoje, a to: uvnitf pupenu a vné pupenu.
Charakteristickym rysem prvni fize je zaloZeni zdkladnich &asti mladého leto-
rostu, u druhé fize vyvoj-a riist jiz zaloZenjch orgdnd. U pupent na kazdém
internodiu jsou patrny hrbolky, z kterych se pfi vegetativnim rozmnozovani
vytvéreji pfidatné kofeny. |

Jak uvadi Ljubimenko (1900), je zavislost mezi velikosti pupent
a rozméry vyjijejicich se z nich vyhon#i natolik zfejma, Ze muZe byt pravidlem,
pfi¢emz vyslednd velikost vyhonu je v pfimém vztahu s velikosti matefského
pupenu.

Podzemni orgdny u rdkosu jsou oddenky, propagalni vybézky (stolony)
a kofeny. Zakladni funkci oddenkd, jak napf. informuje Serebrjakov
(1952), je oddéleni dcefinné rostliny od mateéné a jeji vyZiva v prvnich etapich
ontogeneze, ¢imz se zaji§tuje roz$ifeni rostlin do nového prostfedi. Vytvareni
horizontalnich vyhonkd u rakosu vyvolavaji biologické zvla§tnosti prostfedi,
coz je’ mozno charakterizovat jako reakci rakosu na prudké zmény vladhovych
podminek pfi nestdlém sloupci hladiny spodni vody.
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VEGETATIVNI ROZMNOZOVANI RAKOSU

Nékteré zakladni otiazky produktivity rakosu studované ve viceletém tkolu
Mezinarodniho biologického programu neni mozno vibec nebo jen velmi ob-
tizné fesit pfimo v ptirodnich podminkach. Za vegetaini sezénu se vyvine tolik
nadzemnich i podzemnich vyhont, Ze v souvislém porostu nejde presné oddélit
produkci polykormonu vyvinutého z jedné rostliny. Neni dile mozno presné
rozlisit jednoletou produkci podzemni hmoty. Jesté komplikovanéjsi pomeéry jsou
ve smiSenych porostech. Pro studium fady dil¢ich otazek je vyhodna kultivace
v hydroponnich kulturdch v kontrolovanych podminkach mineralni vyzivy.

Péstovani pobfeznich vybranych druhd makrofyt v hydroponni kultufe ma
viak fadu obtizi, s nimiz se nesetkdvdme u jednoletych druhd kulturnich rostlin.
Obtizny je predeviim vyb&r materidlu i zpusob vegetativniho rozmnoZovéni
rdkosu pro ziskani geneticky homogenniho materidlu.

Ozimé pupeny, které jsou nejvhodnéjsi pro rychlé zakofenéni, rist a vyvoj
rostlin, jsou velmi kiehké a lehce se ulamuji v mistech, kde vyrustaji z oddenka
nebo uvnitf oddenku. P¥i odbéru podzemnich organt se velkd &ast ozimych
pupenti pokozuje (oddenky a kofeny v rdkosovém porostu v terénnich pod-
minkach jscu navzdjem natolik propleteny, Ze je tézké je od sebe oddélit). Po
ulomeni ozimych pupent se asto vyvijeji vyhony ze slabé sformovanych pupent
adventivnich.

Z toho i z jinych divodi byly zkouSeny mozZnosti vegetativniho rozmno-
zovani rdkosu i z nadzemnich zelenych &asti stébla.

a) RozmnoZovani fizky ze stébel

Pri zakoferiovacim procesu u fizkd neni odfiznuté stéblo s listy vyzivovédno
kofenovym systémem, proto je tfeba rdkos rozmnozovat v obdobi, kdy se na-
hromadi v pletivech rozpustné asimilaty. V této dob& odebrané fizky obsahuji
vice jednoduchych organickych sloudenin, které mohou byt rychle pouzity pfi
stavbé novych pletiv, coz je zakladnim pfedpokladem pro zakotenéni fizkd. Stébla
tedy nezakoferiuji v kteroukoliv ro¢ni dobu, a to ani po umélé stimulaci. U ra-
kosu vhodni doba nastiva po pfechodu jarniho chladného pocasi. V nasi zemé-
pisné §ifce (49°) je to obvykle v mésici kvétnu a vhodné obdobi pro rozmno-
Zovani trvd 2—3 tydny. Pro odbér fizki je dobfe volit obdobi nasledujici po
chladném pocasi, protoze jsou zde vytvoreny podminky pro hromadéni kyseliny
B-indolyloctové.

Pfi propracovdvani metodiky tohoto zplsobu vegetativniho rozmnozovani
rdkosu (na tuto moZnost nds upozornil Szczepanski), povaZujeme za
nejvhodnéjsi nasledujici postup. Stéblo rdkosu se sefizne 20—30 cm od vrcholu.
Rizek se upravi tak, ze fez se vede 0,5—1,0 cm pod nejbliz§im internodiem tak,
aby meristémy v mist® nodu nebyly poskozeny (obr. 1). Rizky se vlozi do
nadob s rybniéni vodou nebo slabym (%2 promile) Zivnym roztokem a umisti
se ve skleniku k zakofenéni. Stéblo bez aplikace stimuldtorti zakofeni bé&hem
10—12 dni (obr. 2). Nové traumatické kofeny, vznikajici kolem fezné plosky
stébla z kalusu, jsou kfehké a lehce odumiraji. Proto je lépe tyto kofeny odstra-
nit a ponechat kofinky adventivni, které velmi brzy (béhem 8 —10 dni) vznik-
nou v okoli nodd na ponofené &asti stébla. Tyto jsou jiz svym zaloZenim spo-
jeny s cevni soustavou stébla.

Pro zakoferiovani ve skleniku je tfeba teploty 16 —18 °C a relativni vlhkosti
vzduchu 80—90 %. Novi samostatni jedinci ze zakofenélych Fizkl se vysazuji
do kvétind¢d o priiméru 12 cm (obr. 3), nebo piimo na definitivni stanovisté,

ROSTLINNA VYROBA — 1911 99



1. Upraveny fiizek rakosu. Rez se vede pod nodem

0,5—1,0 cm, aby meristémy nebyly poskozeny. — An
“ adjusted cutting of a reed plant. It is cut 0,5—1,0 cm
below the node, so that the meristems are not daxagzd

2. Rizky zakorenujici v nadobach s rybniéni vodou.
Zakotenéni trvd 10—12 dni. — The cuttings taking
roots in vessels filled with pond water. The rooting
lasts 10—12 days

kde do konce roku vytvareji az 30 stébel. Nékteré rdstové a produkéni hodnoty
z mnozeni v pribéhu mésice kvétna dvou ekoforem rikosu jsou uvedeny v ta-
bulkach I a II.

Rakos obecny se vyskytuje ve dvou forméch: S = terestrickd forma, V =
= forma litoralni. Terestrickd ekoforma (limézné terestrickd ekofdze) se vysky-
tuje na zazemnéné ¢asti rybnika, kde je minimalni kolisdni hladiny spodni
vody a znaéné humoézni substrdt (pomaly rozklad organické hmoty, jelikoz plo-
cha neni pravidelné zatopena vodou a rozkladnych procesd se téastni vice Og).

Litordlni forma (litoralni ekofdze) je zaplaveni pravidelné vodou o koli-
sajicim sloupci od 20—90 cm. Substrat je pis¢itojilovity s malym obsahem
organickych sedimentd (rychlej§i rozklad organické hmoty pcd vodou).

Z rozmnozovani fizky kvete rdkos druhym rokem. Je to jedna z nejvyhod-
néjsich a nejrychlej§ich metod pro ziskani klonového homogenniho materialu.

b) RozmnozZovani jednoro¢nimi oddenky

Stav pupend, stupeii jejich vyvoje a poSkozeni pfi odbéru a pfezimovani,
iakoz i podminky prostfedi ovliviiuji rozmnoZovani jednorotnimi oddenky. Od-
denky neni moino odebirat v kteroukoliv roéni dobu, jelikoz jejich pfezimujici
pupeny jsou adoptovany k nizkym zimnim teplotdm a vyzaduji v klidovém ob-
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3. Zakorenélé rizky vysazené do hrnka a umisténé v mélké nadrzi s vodou. — The
rooted cuttings, planted in pots and placed in a shallow vessel filled with water

dobi ur¢ity interval nizkych teplot pro normalni, rychly vyvoj s dostate¢nou
produkci novych asimila¢nich orgdnda.

K rozmnozovéani se pouzivd cddenkt s termindlnimi nebo laterdlnimi pu-
peny. Jednoroini oddenky se odebiraji bud v zimé (leden, tnor) pfimo z pfi-
rodnich porostd, nebo z materidlu ziskaného na podzim a zaloZeného ve stu-
deném painiku v ra3eliné. Oddenkové fizky o délce 10— 150 cm (2—20 pupent)
se umistuji na mnozarné nebo primo v kultivaénich Zzlabech naplnénych sub-
stratem (pisek, pisek a raselina apod.). Vhodna teplota substratd je 15—17 °C,
teplota vzduchu se udrzuje na 16—18 °C.

Na oddencich ze zalozenych pupenti vyrtstaji nové rostliny, jejichz rast
a vyvoj (predevsim z del§ich oddenki) je zpodatku (asi do vyse 20—25 cm)
normalni. Od tohoto rastového stadia (3—4 tydny) zacnou mladé rostliny
silné odnozovat, vytvaret kofinky a podzemni vyhony, ale asimilujici zelena
stébla v rlstu stagnuji. Vegetaéni vrchol neroste a stébla ztraceji norméalni
habitus. Teprve po delsi dobé rostliny za¢nou vytvaret delsi stébla.

Uvedeny zpusob rozmnozovani rakosu neni vyhodny; vhodnéjsi je rozmnozo-
vani z termindlnich pupentt (obr. 5), nebo z jednoro¢nich oddenkid o dvou pu-
penech.

Oddenek o dvou pupenech se kratce sefizne té€sné za internodii (1—15 cm)
a zasadi na mnozarnu do smési pisku a raSeliny. Dulezité je, aby oddenek
nebyl poskozen, jelikoz i nepatrné poskozeni dutého oddenku zptsobuje jeho
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IL6T — VHOYAA VNNITLSOH zot

I. Rastovy a vyvojovy stav baZinné formy (S) rakosu z vegetativniho mnoZeni fizky ze stébel. — The growth and evolution
state of a swamp form (S) of reed grown from the vegetative reproduction of stem cuttings

Forma S (bazinnj)
Meéfeni ze dne 12. 7. 1968 ‘ 13. 8. 1968 30. 9. 1968

MnoZeno dne 6. 5. 13. 5. 20. 5. 27:5: 6. 5. 13. 5. 20. 5. 27. 5. 6. 5. 13. 5. 20. 5. 27. 5.
Pocet listi 15 35 9 15 50 67 55 41 176 85 109 84
Mazx. vy$ka rostliny
(nadzemni ¢ast) v cm 64 66 38 21 80 90 90 54 100 85 96 81
Max. délka Cepele listové
ycm . 23 22 17 11 24 25 26 21 28 31 26 23
Maxz. §ifka Cepele listové s
v cm 1,0 1,0 0,9 0,6 1,0 1,2 1,5 1,0 1,5 1,5 1,5 1,4
Listova plocha v cm? 156 201 94 59 315 342 198 70 908 380 403 336
Plocha stébel v cm? 33 49 35 28 60 80 80 15 132 86 87 42
Cerstva véha nadzemni
Castivg 4,28 4,00 1,90 1,00 18,55 18,90 18,95 6,70 95,13 50,45 37,54 19,30
Cerstvé véha kofenti v g 5,40 6,65 2,12 4,40 18,26 29,80 20,50 9,50 | 140,42 65,79 60,42 54,61
Susina nadzemni &4sti
vg 1,20 2,15 0,40 0,22 5,40 6,68 5,90 2,80 16,20 9,54 12,40 7,83
Susina kofenti v g 0,40 0,56 0,28 0,53 2,20 3,48 2,25 1,00 20,02 9,11 8,22 7,23

R/S 0,33 0,26 0,70 2,41 0,41 0,32 [ 0,38 0,36 1,24 0,96 0,66 0,92




TL6T — VHOHAA VNNITLSOYH
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II. Rastovy a vyvojovy stav pobtezni formy (V) rdkosu z vegetativniho mnoZeni rizky ze stébel. — The growth and evolution
state of a coast form (V) of reed grown from the vegetative reproduction of stem cuttings

Forma V (pobfezni)

Méreni ze dne 12. 7. 1968 13. 8. 1968 27. 9. 1968

MnoZeno dne 6. 5. 13..5: 20. 5. 27.5. 6. 5. 13. 5. 20. 5. 2%.:5. 6.:5: 13. 5. 20. 5. 27. 5.
Pocet listi 20 28 10 6 52 51 22 24 127 133 84 49
Max. vyska rostliny
(nadzemni ¢ast) v cm 61 81 59 34 74 88 65 68 108 137 118 90
Max. délka Cepele listové
v cm 27 28 26 17 29 31 27 25 34 35 31 25
Max. §irka ¢epele listové
vcm 1,3 1,5 1,4 0,8 1,5 1,5 1,4 1,0 1,8 2,0 1,8 1,2
Listova plocha v cm? 240 312 133 62 349 375 220 144 1012 1418 523 289
Plocha stébel v cm? 46 63 100 31 56 68 110 38 148 151 112 46
Cerstva vaha nadzemni
Castivg 7,90 10,50 5,05 0,85 16,60 18,70 6,78 9,40 72,45 | 137,71 70,13 22,20
Cerstvé vaha kofenti v g 9,60 8,05 3,75 1,70 20,30 24,40 9,00 14,20 | 110,49 | 180,09 | 110,42 80,45
Susina nadzemni ¢asti
vg 2,00 3,80 1,58 0,21 5,05 5,03 2,25 2,65 18,23 33,84 18,72 6,62
Susina kofent v g 1,05 0,30 0,40 0,25 2,88 2,65 1,90 1,40 15,67 28,34 16,17 9,50
R/S 0,53 0,07 0,25 1,19 0,57 0,53 0,84 0,53 0,86 0,84 0,86 1,53




80 - 4. Produkce stébel za jednu vegetaéni sezénu rtiznym zpuso-

bem rozmnoZovaného rakosu. — The stem production during

one vegetational season of reed reproduced in different ways
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vnitini zahnivani. Po zakofenéni (obr. 6), které trvda 3—4 tydny, sdzi se za-
kotenélé oddenkové fizky do kvétinaca potfebnych rozmért a po prokofenéni
se bez poruSeni kofenového balu vysazuji na trvalé stanovisté.

Rozmnozovani se provadi v predjaii a vypéstovani sazenic vhodnych k vy-
sadbé trvd 8 —10 tydna. Je to taktéZ vhodny zpusob k ziskani klonového ma-
teridlu, nevyhodou je, ze asi 20—25 % sazenic zach4zi (z nepatrné posko-
zenych oddenkd). Méfeni vyvojového stavu rostlin ze tfech odbéri v pribéhu
vegetace jsou v tabulce III.

6. Zakorenély jednoroéni oddenek o dvou
pupenech. — The rooted one-year-rhizome
with two buds

5. RozmnoZovani rdkosu z termindlnich
pupenit — The reed propagation from
terminal buds

ROZMNOZOVAN{ RAKOSU SEMENEM

Rékos jako statnd trdva ve vhodnych ptidnich a klimatickjch podminkach
sttedni Evropy dosahuje vyse 3 az 4 m. Kvete v srpnu a zafi. Na rozdil od
jednoletych trav ukonceni jarcvizace u iedné cdnoZe obycejné nema podstatny
vliv na vyvoj ostatnich odnozi na rostliné. Odnoie rdkosu, které se objevuji
po vymetani hlavniho vyhonu, vyzaduji k metdni niz\é teploty. Plesto pro-
dukce jejich semen byva nepravidelna. Také vyska vymetanych odnoii je mnc-
hem men3i nez vyska odnozi hlavnich, které pfezimovaly. Z téchto se odebiraji
laty na ro-mnozcvani rakosu semenem.

Sbér obilek rakosu nebo lépe celych lat se provadi koncem podzimu (v zimé
byvaji obilky vypadané) a laty se uskladiuji pfi teplotich —2 az 0°C. Vy-
sévaji se ve sklenicich v pfedjafti (dnor—duben) anebo venku b&hem mésice
kvétna. Vyhodnéjsi je vysev ve skleniku; rostliny do zimy pfes letni sezénu
jesté zakofeni a snaze piezimuji.

Udaje v literatufe o nizké kli¢ivosti rdkosu (Luther 1951, Hiirli-
mann 1951) se zakladdaji jednak na pouziti nevhodného kli¢idla, jednak na
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IL6T — VHOUAA VNNITLSOH 90‘[

III. Rustovy a vyvojovy stav bazinné a pobfeini formy rikosu z vegetativniho mnozenf oddenky. — The growth and evo-
lution state of both swamp and coast forms of reed grown from the vegetative reproduction by means of rhizomes

Forma S (bazinn4) V (pobfiezni)
MnozZeno z fizkl 0 2 pupenech termindlnich o 2 pupenech terminalnich’

Méfeni ze dne e | 87| 200 56| 87| 200.| 56| 87| 200 | 56| 87| 2400
Pocet listd 44 62 169 44 72 246 69 78 221 49 88 374 =
Max. vyska rostliny ]
(nadzemni &4st) v cm 29 44 132 57 60 97 36 49 109 53 66 123
Max. délka ¢epele listové
vcm 8 17 29 12 20 28 7 16 31 15 22 35
Max. $ifka Cepele listové
vcm 0,7 1,0 2,2 0,9 1,1 1,8 0,5 0,8 2,0 0,8 1,0 2,1
Listova plocha v cm? 111 186 1510 130 248 2567 134 198 2128 137 262 3886 K
Plocha stébel v cm? 17 75 142 13 65 128 21 83 172 16 72 138
Cerstvé viha nadzemni ]
Castivg 2,91 7,10 | 115,14 7,22 9,80 | 137,71 5,20 8,75 | 145,52 5,95 8,45 | 230,65
Cerstvé vaha kofenti v g 10,50 16,45 | 248,52 20,60 | 24,59 | 392,84 | 28,52 30,60 | 216,43 23,50 | 26,35 | 650,81
Susina nadzemni ¢astiv g 1,00 2,60 30,79 1,98 2,18 49,80 1,31 2,10 | 38,33 1,63 2,08 82,13
Susina kofenti v g 2,59 2,95 39,28 2,74 3,80 | 64,12 3,05 4,29 | 34,16 2,05 2,70 98,22

M -oZeno 8. 1. 1968



nevhodné dobé sbéru obilek. Jako vét§ina druht mirného a studeného pasma
vyzaduji nizké teploty zimniho obdobi pfed jarnim klicenim. Kli¢iva energie
obilek ze souboru celé laty je velmi rizna v dusledku postupného rozkvétini
laty a tedy i dozrdvani semen.

Semeno rakosu vysévame do truhlikd naplnénych piskem, zemi, kombinaci
pisku s raSelinou apod. Obilky, popfipadé na drobnéjsi &asti rozstfihani lata
se zasypou slabou vrstvickou jemné presatého pisku nebo jinou smési. Truhliky
se umistuji do vétsich nadob (mélkych nadrzi), které nepropoustéji vodu, a to
tak, aby truhlik s vysevem byl zaplaven asi do jedné tfetiny vodou (pfed-
pokladem je, aby truhlik mél otvory ve dnu).

Obilka nabobtnd za 3—4 dny, prvni rostlinky kli¢i za 10—14 dni, pte-
vazna Cast za 3—4 tydny. Kli¢eni je postupné a posledni rostlinky kli¢i jesté
za 3—4 mésice, i kdyz maji stejné podminky ristu a plivod semen je stejny.
Homogenni material se ziskdvad velmi obtizné, a to i v tom pfipadé, je-li pro-
veden jednordzovy vybér ve stejnou dobu vykli¢enych rostlin, coz je ddno indi-
vidudlnimi vlastnostmi kazdého semene. Tato osobitd vlastnost vyvolava vy-
raznou variabilitu u jednotlivych rostlin.

Za 5—6 tydnu se rostliny prepichuji. V této dobé maji 3—5 listii. Rakos

IV. Rustovy a vyvojovy stav jednoletych rostlin rdkosu z vegetativniho a generativ-
nitho mnozeni. — The growth and evolution state of one-year-plants of reed grown
from both vegetative and generative reproductions

Zptsob mnozeni
Rok 1967 B} . oddenky
7 semenem fizky ze stébel | fizky s patkou 0 2 pupenech

Forma \"% S A" S A\ S v S
Podet nadzemnich
vyhoni 5 10 17 59 12 27 19 73
Primeérna §irka Cepele
listové v mm 4,2 6,8 11,2 10,1 7,0 5,8 4,2 8,6
Max. vyska rostliny ‘
(nadzemni ¢ast) v cm 36,0 | 54,0 | 122,0 | 101,0 60,8 | 108,0 54,0 | 162,0
Listov4 plocha v cm? 34 128 929 2210 960 485 190 (3775
Plocha stébel v cm? 12 47 333 355 300 210 85 1125
Cerstva vaha nadzemni
Castivg 1,20| 6,25 71,31| 76,00 43,20 29,57 9,10| 195,80
Cerstva vaha kofenti v g 2,02| 8,71 76,37| 70,63| 127,10| 70,85| 19,20| 424,70
Susina nadzemni ¢astiv g 0,23| 1,74| 22,28| 16,79| 14,60| 8,18 2,14 54,68
Susina kofena v g 0,19 1,23| 14,69 7,67| 33,90 7,19 1,21| 20,72
R/S 0,82 0,70 0,65 0,45 0,26 0,87 0,56 0,30

MnozZeno (vysev) 18. 5. 1967.
Odbér a méreni 12. 9. 1967.
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velmi §patné snasi jakykoliv operani zdsah (po presdzeni velmi dlouho stag-
nuje v rastu), proto je vyhodné za dalfich 6 tydnt pfepichané rostliny na-
hrnkovat do malych kvétina¢d. Pfepichovdni rakosu se velmi pfiznivé pro-
jevuje v dalsi fazi ristu a odnoZovani; hrnkované sazeni¢ky po vysadbé na
definitivni stanovi§té nestagnuji v riistu. Podet stébel za vegetadni sezénu riz-
nym zplusobem rozmnozovaného rikosu je na obr. &. 4.

Venkovni vysevy se provadéji zafatkem kvétna do 10—15cm vrstvy fic-
niho pisku. Dostate¢né vodni kapacity se docili jemnym postfikovacem, ktery
je v provozu po cely den. Pfepichuje se do silnéjsi vrstvy pisku (asi 20 cm),
kde jsou rostliny pfes den opét postfikovdny, nebo pfepichujeme do mélkych na-
drzi s moznosti spodni zdvlahy. Pfepichovanym rostlindm péstovanym v pisku
nebo jiném substrdtu je nutno pfiddvat 0,5—1,0 prcmilovy Zivny roztok

Rostliny, které se péstuji ze semene, jsou v prvnim roce vegetace velmi slabé
a nehodi se pro produkéni studia. Semenacky tvofi zdpoj koncem druhého roku
vegetace. V tomto obdobi rostliny prochdzeji juvenilnim stadiem a méni se
v rostliny dospélé, které ve tfetim roce vytvareji fertilni vyhony.

Vegetativné namnoZeny materidl ma ristovy a vyvojovy predstih oproti
semenackim. Nékteré ristové a produkéni hodnoty z méfeni jednoletych rostlin
mnozenych riznymi zplsoby jsou uvedeny v tabulce IV.
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Do3lo dne 28. 1, 1970

VEBER K., DYKYJOVA D. Péstovdni a rozmnoZovdni rdkosu, nové technické rost-
liny. Rostlinnad vyroba (Praha) 17 (1) :97-109, 1971.

V letech 1967—1969 jsme pokusné zjisfovali vhodné metody rozmnozZovani rakosu
pro ziskani geneticky homogenniho materidlu. Témto pozadavkim nejlépe vyhovuje
rozmnozovani rakosu rizky ze stébel. Pfi zakorenovacim procesu neni odfiznuté
stéblo vyZivovano kofenovym systémem proto je tfeba rdkos rozmnozovat v obdobi,
kdy se nahromadi v pletivech rozpustné asimildty. V nas$i zemépisné Sifce je to
obvykle v mésici kvétnu a vhodné obdobi trvd 2—3 tydny.

péstovani; produkce; rékos; vodni nadrze
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BEBEP K.* IBIKBIMOBA I .** (Aaronoruueckas nabopaTopus MHKDOSHOJOTHYECKOTO MHCTH-
tyra YCAH, Tpxejou.,* MHucruryr Boramnku YCAH, [Ipara, [Ipyrouuue**). Bsipamusauume
M pi3MHOXKeHMe TPOCTHHKa — HOBOTO TexHMdeckoro pacreHusa. Rostlinna vyroba (Praha)
17 (1) : 97-109, 1971.

B 1967—196Y rr. M B SKCIepUMEHTaJbHOM TIOPSAKE YCTAHABIWBAJM TPHEMJIEMBIE METONLEI
PasMHOXXEHHS TPOCTHHKA IJIA TMOJy4eHUA TeHETHdecKM ONHOPONHOro MaTepdasa. Iru Tpedosa-
HHUA Jydlue BCEro yLOzJETBOPAeT DasMHOKEHHe TPOCTHHKAa uepeHKaMu u3 crebneil. B mpomecce
YKOpEeHeHMs OTpe3aHHBIH crebesb He ITHTAeTCA uepe3 KOPHEBYI0 CHCTeMy, IO3TOMYy TPOCTHHK
HEOUXOLUMO PpasMHOXKATb B IEpPUOM, KOILAa B TKAHAX HAKOMNATCA PACTBOPHMMBIE ACCHMHJIATHI.
B Hameit reorpapuyeckoi mupore 3r0 OObI4HO ObIBae€T B Mae, NpHieM, NOAXOAANIHH TIePHON
nponoskaercs 2—3 Hemenu.

BhIpalllHBaAHWEe; TPOAYKUWA; TPOCTHHK; BONOXpPaHUJIHINIA

VEBER K.*, DYKYJOVA D.** (Alkologisches Labor. des Mikrobiologischen Institutes,
Tschechosl. Akademie der Wissenschaften, Trebon*, Botanisches Institut der Tsche-
chosl. Akademie der Wissenschaften, Praha - Prihonice**). Anbau und Vermehrung
des Schilfrohrs, einer neuer technischer Pflanze. Rostlinna vyroba (Praha) 17 (1) :
97-109, 1971.

In den Jahren 1967—1969 haben wir versuchsweise zweckmaifige Schilfrohr-Ver-
mehrungsmethoden ermittelt um genetisch homogenes Material zu gewinnen. Diesen
Anspriichen entspricht am besten die Schilfrohrvermehrung durch Halmableger.
Beim Einwurzelungsprozef wird der Halm vom Wurzelsystem nicht ernidhrt, daher
ist es notwendig Schilfrohr in einer Periode, wenn losbare Assimilate im Gewebe
angehiiuft sind, zu vermehren. In unserer geographischen Breite ist es gewohnlich
im Mai und die glinstige Periode dauert 2—3 Wochen.

Anbau; Produktion; Schilfrohr; Wasserbehilter

Adresa autori:

Ing. Karel Véber, Algologickd laboratofr MBU CSAV, Tiebon,
RNDr. Dagmar Dyky jov4, Botanicky ustav CSAV, Pruhonice
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Vybér z novych pFiristki
Ustfedni zemé&délské a lesnické knihovny UVTI
z useku rostlinné vyroby

Uvedené publikace je moZno si vypujéit osobn& nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, Praha 2, Slezska 7. Vypujéni doba: pondé&li az patek
od 9 do 18 hod. U kazdé zadané publikace uvedte signaluru.

Froidmont, F. D 55.403/158
Variétés d’orges brassicoles et dates de semis. Extrait de la Revue de
l'agric. 21. Année, No. 10, 1968. Gembloux, Administr. de la recherche
agronomique Centre de recherches agronom. de l'état 1968. 17 s. obr.,
tab. (Jeémen sladaisky — odridy — seti — vyzkum — Belgie).

Waltl, K. — Gottwald, F. C 18.656/166
Kleinmélzungsergebnisse mehrjihriger Sommergersten - Sortenversuche
1967—1969. Versuchsergebnisse Hf. 166. Wien, Bundesanstalt f. Pflanzen-
bau und Samenprifung 1970. 59 s. (Jeémen jarni — odrudy — sladov-
nickd hodnota — stanoveni — vyzkum — 1967—1969).

Jorgensen, J. D 57.488/1380
Studies on the isolation and charactenzatlon of haploid lines of Ustilago
nuda Statsfrekontrollens meddelelse Nr. 180. Kebenhavn, Dan’'sh state
seed testing station 1966. S. 344-363. 13 obr. 3 tab. (Snéf pra§né — jeé-
mennd — linie haploidni — isolace — vyzkum metody — Da&nsko).

Stetson, L. E. — Nelson, S. O. C 14.516/68-568
A method for determining dielectric propertles of grain and seed in the
200- to 500-MHz range. Paper No. 68-568. Chicago, American society
of agric. engineers 1968. 14 s. obr., tab. (Zrno — dielektrické vlastnosti
— stanoveni — metody — vyzkum).

Matz, S. A. D 58.300
Cereal science. Westport, Avi publishing Co. 1969. 241 s. 54 tab. obr.
(Obilniny — prirucky).

Altmann, C. C 19.447
Structure de la production cerealiere en France. Paris, Institut national
de la recherche agronomique 1970. 118 s. 23 tab. obr. (Obilniny — pésto-
vani — Francie — priruéky).

D 52.715/11
Qualitdt im Getreidebau. Landw Schriftenreihe Boden und Pflanze Nr.
11, 1964. Bochum, Ruhr-Stickstoff Aktienges. 1964. 96 s. obr., tab. (Obil-
niny — péstovani — jakost — vztahy — brozury).

C 17.281/177
Official grain standards of the United States. SRA-CMS-177. Washing-
ton, U. S. Depart. of agric. 1964. 60 s. (Obili — standardisace — USA).

Antipin, V. G. — Degtjarev, V. A. E 33.605/47
Opyt uborki, posleuboroénoj obrabotki i chrangnija zerna v uslov'jach
povySennogo uvlaZnenija v Anglii. (Otéet sov. s.-ch. delegacii). S.-ch.
nauka i praktika za rubeZom 47. Moskva, MSCH SSSR - VINTISCH
1969. 11 s. (Obilniny — sklizei — vlhké klima — Anglie — brozZury).




OSETRENI SEMEN PSENICE CCC

J. FOLTYN, F. MIKALA

FOLTYN J., MIKALA F. (Institute of Genetics and Plant Breeding, Research
Institutes of Plant Production, Praha - Ruzyné&). Treatment Wheat Seeds with
CCC. Rostlinna vyroba (Praha) 17 (1) :109-113, 1971.

The most important conclusion from the experiment is summarized in Table IIL
The average values for 3 winter wheat varieties ( Mironovska 808’, 'Kasticka
osinatka’ and ‘Bezostd 1) show that the treatment of the seeds with a 10 %,
solution of CCC cannot be manifested in a deeper deposition of the tillering
node under the conditions of shallow sowing to 2 cm. However, if the depth
of sowing is 4 cm, the plants with seeds treated with CCC establish their
tillering nodes deeper by more than 1 cm, and in the case of sowing to the
depth of 6 cm the tillering node is established even 2.5 cm deeper than in
the control plants. The differences between varieties are not so large in
this case as with the shortening of stalks after the CCC spraying of leaves
in spring.

Morforegulaéni pfipravek CCC (chlorcholinchlorid) je §iroce vyuzivan v ze-
médélské praxi CSSR ke zkraceni stébel pienice, jimz se pfedchdzi moZnému
poléhani porosti (Foltyn a kol. 1970). Porosty ozimé psenice se postfikuji
pred zacatkem sloupkovani roztokem CCC a Dikotexu (herbicid na bazi
MCPA); nyni se za¢ind téz obohacovat roztok o mocovinu.

V literatute se objevily zpravy o vlivu CCC na pfezimovani porosti ozimé
pSenice (Jung 1967). Velmi zajimavid jsou sdéleni (Kretschmer 1970;
Zadoncev 1970) o ofetieni semen p3enice roztckem CCC, jez vede k hlub-
$imu zalozeni odnozovaciho uzlu (zkricenim vzdéalenosti mezi hloubkou seti
a odnozovacim uzlem).

Ve stfedoevropskych podminkich je zimovzdornost ozimych obilovin &asto
snizovdna vytahovanim rostlin v pfedjafi jako disledek stfidani oblev a mrazi
a nastalého pohybu plidy (Segetfa 1969). Predejit tomu vét§i hloubkou seti
nelze, tim spiSe, Ze s rostouci hloubkou seti roste hloubka usazeni odnoZo-
vaciho uzlu jen malo (Kuperman 1950). Proto moznost ovlivnéni hloubky
zakladani odnoZovaciho uzlu ozimé pSenice si zasluhuje pozornosti.

MATERIAL A METODY

Do modelového pokusu byly vybrany 3 odridy ozimé pSenice, které se lisi
reakei na CCC, pouzitého k postifiku na jare: '‘Mironovska 808’, ‘Kasticka osinatka’
a ‘Bezosta 1’; prva silné zkracuje stéblo, druha stredné a treti reaguje slabé. Osivo
bylo ,namoteno“ 10°, roztokem CCC po dobu 3 hodin, kontrola nemotfena. Jak oSet-
rené osivo, tak osivo kontrolni bylo seto do hloubky 2cm, 4em a 6 cm.

Pokus byl zaloZen 25. 5. 1970 na zahradé VURV Praha-Ruzyné nejarovizo-
vanym osivem. Kazdé semeno bylo zaseto zvlasf do zahradni pudy do kadinky
o pruméru 8 cm a hloubce 11 em. V kazdé varianté pokusu bylo 6 nadob. Nadoby
byly zapu$tény do zemé, pravidelné zalévany k udrzeni optimalni vlhkosti pudy
a rostliny obden popraSovany DDT. Pokus byl skonéen 10. 7. 1970, kdy v jednotli-
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vych variantdch pokusu u kaZ?dé rostliny byly: a) spoditany listy (véetn& odumie-
lych), b) spoéitdny odnoZe, c) zméfena vzdalenost od obilky k odnoZovacimu uzlu,
d) zméfena vzdalenost od odnoZovaciho uzlu k zdkladu prvého listu, e) zviZeny vy-
suSené kofeny.

VYSLEDKY

Z piehledné tabulky I vyplyva, Ze (pfi malém poétu pokusnych rostlin)
nebyly zji§tény mezi mladymi rostlinami kontrolnimi a pokusnymi (osivo oSetie-
né CCC) rozdily v téchto ukazatelich: pocet listi, potet cdnozi a vaha ko-
fentd. Rostliny, jejichZ osivo bylo c8etfeno CCC, viak prcka-aly vétsi vzdale-
nost mezi obilkou a odnozovacim uzlem a tendenci ke zkraceni vzdilenosti mezi

vvvvvv

odnozovacim uzlem a prvnim listem; prvni zavislost je dilezitgjsi.
ZAVERY

Hlavni zdvér z pokusu je shrnut v tabulce II. V priméru 3 odriid ozimé
pSenice ("Mironovska 808’, 'Kastickd osinatka’ a ‘Bezostd 1’) se ukdzalo, zZe
ofetfeni osiva 10% roztckem CCC se pfi mélkém seti na 2 cm nemtZe pro-
jevit hlubsim uloZenim odnoZovaciho uzlu. P¥i hloubce seti 4 cm viak rostliny
s ofetfenym osivem CCC zakladaji odnozovaci uzel vice nez o 1 cm hloubéji
a pfi hloubce seti 6 cm asi o 2,5 cm hloubgji neZ rostiny kontrolni.

Odrtdové rozdily nebudou v daném pfipadé tak velké jako pti zkracovani
stébel po postfiku' CCC na jafe na list.

II. Hloubka odnozovaciho uzlu 3 odrid ozimé pSenice pfi rtizné hloubce seti (vem)
— osivo nemotené a ,moi'ené“ CCC. — Depth of the tillering node in three varie-
ties of winter wheat with different depths of sowing (in ecm) — seed treated and
untreated with CCC

Qdrtida a hloubka seti v cm

Kasticka
osinatka

Primér odrud

Pokusné varianty | Mironovska 808 Bezosta 1

2| a6 |2|a|e6|2|a]e6|2]|a]e6e

Kontrola 2,0 | 2,27 | 3,44| 2,0 | 2,17 2,52' 2,0 | 2,73 | 3,07 2,00 2,39| 3,01

Motené osivo 2,0 | 3,62 | 5,73| 2,0 | 3,73| 5,68| 2,0 | 3,55| 5,37 | 2,00 | 3,63 | 5,59
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nija i povySenije produktivnosti ozimoj pSenicy pod dé&jstvijem chlorcholin-
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I. Vliv o3etfeni semen ozimé pdenice 3 odrid pfipravkem ,CCC“ na mladé rostliny (pocet listl, pocet odnozi, 4 st obilka-odnoZ i uzel, 2 i uzel - prvni list, vdha kofenl) ve s-ovnéni s ne-
ofetfenym osivem kontrolnich rostlin (K = kontrola, P = pokus s ,.CCC“). — The effect of the Treatment of the seeds three varieties of winter wheat wlth CCC on young plants (number of leaves, number of tillers, distance
caryopsis - tillering node, distance tillering node - first leaf, weight of roots), in comparison with untreated seeds of control plants (K — control, P — experiment with CCC)

Podet listd Poet odnozi Vzdal obﬂ!‘zvnm—m uzel Vzdil d ,v mm“"c’ — prvaf list Viéha kofenti v g
Odridy Sy
hl:‘elgh min | max ] | min max ] min max @ min max ! z min | max | z
vem |
KlPlKPK_IPKPKPKPKPKPKPKPK|P N K‘PKPKIP
2 o |8 |14 |17 |105[120/1 |1 |2 |2 |12 7] 0o o | oo | o | o |250]150| 390290293 220 03| 0,10 | 025 | 027 | 020 0,19
Mironovské 808 4 |6 |6 o | o | 73| 73| 0 | o |1 |1 | 02| 03| 150| 20| 250 50 | 17,3 | 38 | 200 | 240 | 320 | 350 265 | 293 | 016 | 0,19 | 034 | 028 | 021 | 022
6 6 | 6 o | o | 72| 70| 0 | o |1 |1 | 03| 03| 200]| 30|31,0| 40 | 256 | 33 | 31,0 | 320 | 37.0 | 440 32,8 | 386 | 027 | 012 | 031 | 021 | 029 | 0,47
2 8 |1 | 14 |18 |108|140| 1 |2 |2 |3 | 15| 25| 0 |0 | 0 |0 | o | o |160]|270]| 280 320 206 | 296 | 0,14 | 020 | 027 | 032 | 0,19 | 024
Ka3tick4 osinatka 4 7 6 11 11 8,5 7.8 1 0 2 2 1,2 0,7 9,0 2,0 23,0 4,0 18,3 2,7 26,0_ —ZB,O _30,0 340 | 275 | 30,3 | 0,18 T,lo_ 0,20 | 0,290 | 0,19 | 0,18
6 5 5 12 6 7,3 58 0 0 2 0 0,5 0 32,0 2,0 41,0 4,0 34,8 32 28,0 | 32,0 | 340 | 450 | 308 | 370 | 0,10 | 0,10 | O 2]— _0,20 0,15 | 0,14
2 5 6 10 12 _7,0 8,7 0 0 1 1 0,3 0,3 0 0 0 0 0 0 26,0 | 20,0 | 320 | 250 293 | 233 | 0,03 | 0,12 | 0,33 7,31 0,14 | 0,24
Bezosté 1 4 6 |7 | 8| 9| 70| 730 |0 |o |2 | o | 03| 50| 20| 200|100 127 45| 180 270 | 380 | 320 | 305 | 202 | 0,19 | 0,01 | 028 | 0,30 | 022 | 0,17
6 s |5 | 12| 6 | 72| 58/ 0 |0 | 2 | o | 05| 0 |240| 20330130 | 293 63 | 250 300 | 330 | 400|202 | 343 | 009 | 0,09 | 027 | 0,19 | 0,15 | 0,12
2 73| 83| 126| 156 | 94| 16| 06 | 10| 16| 2 | 10| 15| 0 | 0 | 0 | 0 | o | o | 21,0 206 | 330 | 286 | 264 | 249 | 0,10 | 0,14 | 0.28 | 030 | 0,18 | 0,22
Promér odrid 4 63| 63| 93| 96| 76| 74| 03| 0 | 10| 16| 05 | 04 | 83| 20 | 226 | 63 | 160| 37 | 213 | 263 | 333 | 336 | 282 | 296 | 017 | 0,10 | 027 | 029 | 021 | 0,19
6 53| 53| 10 | 7 | 72| 62| 0 | 0 | 16| 03| 04| 01 | 253 | 23 | 350 | 7.0 | 299 | 43 | 280 | 31,3 | 346 | 430 | 305 | 366 | 015 | 0,10 | 026 | 020 | 0,19 | 0,14







FOLTYN J. MIKALA F. OSetreni semen pdenice CCC. Rostlinnd vyroba (Praha)
17 (1) :109-113, 1971.

Hlavni zavér z pokusu je shrnut v tabulce II. V priméru 3 odrid ozimé pSenice
(‘Mironovska 808, 'KaStickd osinatka’ a ‘Bezostd 1) se .ukdzalo, Ze o3etfeni
osiva 10% roztokem CCC se pfi mélkém seti na 2 cm nemuze projevit hlubsim
uloZenim odnoZovaciho uzlu. Pfi .hloubce seti 4cm v3ak rostliny s o3etfenym
osivem CCC zakladaii odnoZovaci uzel vice nez @ 1 cm hloubé&ji a pfi hloubce
seti 6 ecm asi o 2,5 em hloubéii nez rostliny kontrolni. Odrudové rozdily nebudou
v daném pripadé tak velké jako pri zkracovani stébel po postiiku CCC na jare
na list.

©®OJTHH M., MI/IKAJIA ®. HHcTHTYT TreHeTuku u cenekuuu, Ilpara-Pysmme). O6paborka
ceman mmennngsr CCC. Rostlinnd vyroba (Praha) 17 (1) : 109-113, 1971.

OcHoBHO# pesynbraT omsita mpencraBneH B Tab. II. B cpemmemM y 3 copros 03uMOi mumeHHIB!
(‘Muponosckas 808, ‘Kastickd osinatka’ u ‘Besocras 1’) oxasamocs, uro ofpa6oTka
cemar 10% pacTBOpoM XJIODXOJAWHXJIOPHAZ OPH MEJKOM IIOCEBE 2 CM He MOTJO® IPOSBHTHCA
6osee rayb6okuM 3ajeraHMeM ysna KymjeHus. lipu raybuse mocesa 4 cM y pacreHmit us ofpa-'
6oranusix ceman CCC saneraer ysen KymjeHMs rayGxke deM Ha 1 cM u npu raybuHe mnocesa
6 cM npumepHO Ha 2,5 cM ruaybxe, ueM picreHds KoHTpossHble, Coprossle pasnudus He 6ymyT

o70M  Ciy4ae [OCTHTAaTh BeJMYMH, YCTAaHABJMBAEMBIX TIPH YKOPauMBAaHHHA crebieil mocie
spw «apaius CCC pacreHmit BecHOIA.

Adresa autorid:

Doc. ing. Jifi Foltyn, DrSc., ing. Frantifek Mikala, Ustav genetiky a' §lech-
téni, VURV, Praha-Ruzyné
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TRETI MEZINARODNI KONFERENCI O MECHANIZACI
POLNIHO POKUSNICTVI uspof4d4 mezinirodni sdruZeni pro
mechanizaci polniho pokusnictvi (IAMFE) a Ceskoslovenska
akademie spolu se zainteresovanymi institucemi ve dnech 10. az
16. éervence 1972 v Brné.

EGIL 9YJORD, JAN ROD,
predseda IAMFE predseda &és. komitétu
pii CSAZ

THE THIRD INTERNATIONAL CONFERENCE ON MECHA-
NIZATION OF FIELD EXPERIMENTS will be arranged by the
International Association on Mechanization of Field Experi-
ments (IAMFE) and The Czechoslovak Academy of Agriculture
in cooperation with interested organizations in Brno from 10tP
tc 16 of July 1972.

EGIL @YJORD, JAN ROD,
president of IAMFE president of Czechosl.
Committee at CSAZ

TPETbIO ME)KAYHAPOJOHYIO KOH®EPEHLLUIKO MO ME-
XAHH3AUHWHU NMOJIEBBIX OIbITOB cossiBaer Mexaynapon-
Hasi accouManMsi Mo MeXaHH3alUWH MnoJeBbix onbitoB (IAMFE)
u Hexocnosaukasi CelbCKOXO3sHCTBEHHAs aKaJeMusi B COTPYIHH-
YeCTBe C 3aHHTEPECOBAHHBIMH OpraHusdaunusiMd Ha 10—16 wuioas
1972 r. o rop. Bpwo.

EGIL @YJORD, AH PO/,
npencenarenb IAMFE npejceaaTesb 4exocd.
komurera npu CSAZ

"DIE DRITTE INTERNATIONALE KONFERENZ UBER DIE
MECHANISIERUNG DES FELDVERSUCHSWESENS wird
durch die Internationale Gesellschaft fiir Mechanisierung des
Feldversuchswesens (IAMFE) und die Tschechoslowakische
Landwirtschaftliche Akademie in Zusammenarbeit mit interes-
sierten Organisationen vom 10 bis 16 Juli 1972 in Brno ver-
anstaltet.
EGIL @YJORD, JAN ROD,
Vorsitzender der IAMFE Vorsitzender des Tschechosl.
Komitees bei CSAZ

Sekretaridt konference: VUZA Hru$ovany u Brna, tel. Z:dlochovice
87 T O8SR e 2ne 5 o




POKYNY PRO AUTORY VEDECKEHO CASOPISU ROSTLINNA VYROBA

Casopis Rostlinna vyroba publikuje prace ze viech oborl vyroby rostlinné,
kromé& t&ch, pro né&Z jsou samostatné védecké éasopisy (Genetika.a Slechténi, Ochra-
na rostlin, Zahradnictvi, Meliorace).Ke kazdé préaci (¢lanku) zaslané k publikaci je
nutné piipojit prohldSeni autorti o tom, Ze prace nebyla publikovdna jinde. Neni
namitek proti predchozimu uveiejnéni prace ve formé abstraktu.

“"Autor je plné& odpovédny za puvodnost priace a za jeji vécnou i formalni
spravnost. K praci ma byt pfripojen i souhlas vedouciho pracovisté s publikaci
¢lanku. Autor podle povahy prace muiZe navrhnout publikovani éldnku v cizim |
jazyku.

O uverejnéni praci rozhoduje redakéni rada ¢asopisu, a to se ziretelem k lek-
torskym posudktum, védeckému vyznamu a pfinosu a kvalité praci. Redakéni rada
také rozhodne o event. spornych ctdzkdach a podstatnych upravich rukopisu. Ru-
kopisy neuplné nebo s jinymi vaznymi ziavadami v usporadani redakce ¢asopisu
vrati je§té pred zahajenim schvalovaciho fizeni.

Usporadani a koncepce rukopisu

1. Pokyny obecné povahy

Rukopis ma byt napsan strojem po jedné strané papiru formétu A4, s dvo-
jitou mezerou mezi radky. DodrZuje se 60 poklepl (véetné mezer) na jeden tadek
a 30 riddek na strianku. .Rukopisy psané perlickovymi typy nemohou byt redakeci
prijaty.

Ilustrace, grafy a tabulky se dodaji jednotlivé zvla3f, a to nepodlepené. Na
jejich zadni strané se tu’kou uvedou jména autori ¢lanku a éislo. Priblizné
umisténi ilustrace v textu se pak vyznaéi na levém okraji stranky rukopisu porado-
vym ¢&islem vyobrazeni. Tabulky i ilustrace maji byt pfizptisobeny formatu éaso-
pisu.

Legenda k ilustracim, tabulkdm, grafim a fotografiim se doda zvl43f na listé&,
ktery ma byt také opatifen jmény autort ¢ldnku a ptisludnym ¢&islem ilustrace. Text
legendy mé byt struény, avsak ilustrace s legendou mé byt srozumitelnd i bez textu
¢lanku. Nadpis tabulek a grafti se uvede v ¢estiné a v cizim jazyku, ve kterém
je publikovan souhrn (abstrakt). Vlastni popis tabulek a grafi je éesky.

2. Délka rukopisu

Puvodni price (typ a) nemaji pfesahovat (véetné& tabulekagrafi)
12 stran, struéné sdéleni rozsah 4 stran rukopisu.

3. Uspofddani publikace

Casopis Rostlinnd vyroba uvefejfiuje ¢lanky téchto typu:
a) puvodni préace, tj. originalni védecké price, jejich? podkladem je vlastni pozo-
rovani nebo pokusy.
b) Struénd sdéleni, pfinasejici predb&iné informace o pokusech, nové metodické
poznatky aj.
c) Prehledné referaty, tj prace, jejichz podkladem je studium literatury a které
shrnuji nejnov&jsi poznatky a souéasny stav v dané oblasti.

Casopis Rostlinn4 vyroba je zaméfen piedeviim na é&lanky typu a) a b). Pre-

hledné referaty (typ c¢) budou publikoviny jen vyjimedné& a zpravidla na p#imé
pozadani nebo objednavku redakéni rady.

Casti ¢lanku:

Ad a) Puvodni préce: ndzev (titul) éldnku — jména autorti — souhrn (abstrakt) — -
klitov4 slova — tvod — materjdl a metody — vysledky — diskuse — pod&kovan{

(je'(-tl’i"]:l nutné) — literatura — &eské a ruské znéni souhrnu — adresa pracovisté
au 4



Ad b) Struéné sdéleni: nazev (titul) ¢éldnku — jména autori — text bez dalsiho

¢lenéni — literatura — nézev a adresa pracovi$té autoru.
Ad c) Prehledné referaty: néazev (titul) ¢élanku — jména autorit — text — litera-
tura — nazev a adresa pracovisté autoru.

Dalsi typy ¢lankt jsou zpravidla ¢lenény podle typu b).

Vysvétleni k jednotlivym slozkam prace (¢lanku):

Nazev (titul) ¢lanku ma byt struény, bez obecnych frazi, ma vsak vyjadifovat
obsah rukopisu. Nemél by piesahovat 85 tthozli. Pod hlavnim nédzvem mohou byt
uverejnény i vysledky dil¢ich usekt préce S§ir§iho charakteru. Pak se postupné
oznac¢i za hlavnim titulem I, II atd. a zaméfeni kaZdého dil¢iho Useku se vyjadri
kratkym nazvem. V titulu se neuziva zkratek

Jména autoru se uvadéji bez titulu, krestni jméno jen inicidlami. Souhrn
(abstrakt) je nekritickym informaénim vybérem vyznamného obsahu a zavérh
¢lanku, nikoliv vS8ak pouhym popisem. Je uveiejnén v nékterém ze svétovych ja-
zyku, zpravidla v angli¢tind, a nemda prekro¢it rozsah 170 slov. Zaé¢ind jmény
autoru, titulem ¢éldnku a kompletni citaci. V jeho textu se zduraznuji nové metody
pouZité ve studiu, vysledky trvalé hodnoty a mozZnosti jejich vyuziti. Nema obsa-
hovat informace obsazené v nazvu c¢lanku, komentare a diskusni néazory autora
a zbytetné podrobnosti nebo seznamy nazvia a termint. Ma byt podan celymi vé-
tami — telegraficka forma je nevhodné&.

K rukopisu se pripojuji dva exemplédie souhrnu navic, a to na samostatnych
listech.

Kli¢ova slova se pripojuji po vynechani faddky pod souhrn. Kliéovym slo-
vem rozumime substantivum, které je nutné pro vécné irazeni piredlozené prace.
Klicova slova se radi smérem od obecnéjsich vyrazi ke konkrétnim. Zacinaji malym
pismenem a oddéluji se stfednikem. Jejich pocéet zavisi na povaze a rozsahu préace
a nemél by klesnout pod 3 a pievysit 12 slov.

Uvodni staf ma obsahovat kratké odtvodnéni provedeni prace a stav studo-
vané otazky; zarazeni rozsahlych historickych prehledit neni tdéelné.

Material a metody. Popis pouzitého pokusného materidlu. Pokusné metody se
podrobné popisuji jen kdyz jsou puvodni. Jinak stadi citovat prislusného autora
a uvést ptipadné odchylky. Popis metod by mél umoZnit, aby se podle ného mohl
pouzity pracovni postup opakovat.

Vysledky Tato ¢ast ma obsahovat pouze skuteéné néalezy a zjisténi. Nepatii sem
jakékoli dedukce a zavéry. K vyjadreni kvantitativnich ukazatelti je lépe dat pired-
nost grafim nebo udaje tabulek vyuZit ve statistickém vyhodnoceni zjisténych
hodnot.

Diskuse obsahuje zhodnoceni zjisténych vysledkii a celé prace i se zretelem
k ¢initeldim je ovliviujicim. DosaZené vysledky se konfrontuji se srovnatelnymi
vysledky jiz diive publikovanymi a uvaZuje se o jejich teoretickém zobecnéni a pii-
padném praktickém vyuZiti.

'‘Podékovani se uvede, a to vzdy struc¢né, jen je-li nutné.

Literatura. V textu price se pri citaci uvede jméno autora a rok publikovani.
Do seznamu se zatradi zpravidla jen prace citované v textu ¢élanku, a to podle abe-
cedy, bez ¢&fslovani, kazda citace na novém fadku. Je-li vice praci od stejného
autora, zac¢ina daldi citace poml¢kou a letopoétem. U komplexnich praci se do lite-
ratury zaradi jiz vydané diléi préace.

Souhrn v ¢e§tiné a v rusting popiipadé v dalsim jazyku.

Adresa autoru. Autor (autofi) uvede (uvedou) své plné jméno, akademicke, vé-
decké a pedagogické tituly a funkce, jakoZ i podrobnou adresu svého pracovisté.

Podepsano k tisku dne 4. ledna 1971
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