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Dne 17. kvétna 1975 zemtel ndhle vynikajici Feparsky odbornik
ing. Jilji Fiedler, CSc.

Narodil se 10. éervence 1923 v Tere-
ziné. Po gymnazijnich studiich a $lechtitel-
ské praxi u byvalé Selecty ve Stupicich
absolvoval Vysokou $kolu zemédélskou
v Praze v roce 1948 a v roce 1960 dosdhl
hodnosti kandiddta zemédélskych ved.

V letech 1946—1950 pracoval jako
asistent fepného oddéleni Vyzkumného
ustavu cukrovarnického v Praze. Po reor-
ganizaci zemédélského vyzkumnictvi byl
v roce 1951 pieveden do Vyzkumného
ustavu fepafského v Semcicich. Zde zpo-
¢atku vedl oddéleni biologie, od roku 1956 oddéleni agrotechniky aZ do
roku 1973, kdy presel do sluzeb generdlniho teditelstvi Cukrovarnického
primyslu v Praze jako hlavni agronom.

Cely zivot vénoval usilovné prdaci pro zvelebeni éeskoslovenského fe-
patstvi. Ji v poédtcich svého piisobeni ve VUR se uvedl zndmymi pra-
cemi o predsetové upravé osiva cukrovky. Od poloviny padesdtych let
byla jeho pozornost zaméfena na fFeSeni otdzky mechanizace praci pri
péstovdni cukrovky, zejména na odstranéni mamdhavich ruénich praci
v jarnim obdobi. V tomto sméru vykonal prdci nejzdsluinéjsi.

Na =zdkladé rozsdhlych pokusi, zkousek a praktickél’zo ovérovdni,
které konal se svym kolektivem, navrhl proni varianty noviych techno-
logickych postupit pfi péstovdni cukrovky. Tyto technologie s minimdlni
potiebou a s vyloucenim ruénich praci pfi péstovdni cukrovky jsou dnes
v praxi $iroce zavddény.

Publikoval vice nez 200 piivodnich praci, z toho asi 70 ve védeckych
¢asopisech. Je autorem nebo spoluautorem 7 odbornych knih. Za své dlou-
holeté ¢innosti gfednesl mnoho odbornych pfedndsek pro zemédélskou
praxi, na védeckych sympoziich a kongresech doma i v zahraniéi. Byl
¢lenem Mezindrodniho fepatského tstavu v Tirlemontu, ¢lenem nékolika
védeckych rad a také redakéni rady Rostlinné vyroby.

Umrtim ing. ]. Fiedlera, CSc., ztratila védeckovyzkumnd zdkladna
i praxe jednoho z nejzkusenéjSich nasich odbornikii v péstovdni cukrovky.

Redakéni rada Rostlinné vyroby
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Cukrovka je v nadich podminkdch jednou =z nejintenzivnéjsich
plodin s mnohondsobnym ndrodohospoddiskym vyznamem. Cukr ziskany
zpracovdnim cukrovky kryje pfimou domdci spotfebu a je dileZitym zdro-
jem ziskdni devizovych prostiedkii v zahraniénim obchodu. Produkce
chrdstu a vedlejsi produkty po zpracovdni na cukr piedstavuji krmné hod-
noty kryjici svou energetickou hodnotou znaénou édst potieb Zivocisné
vyroby.

Vyznam cukrovky v rostlinné vyrobé spoéivd v tom, Ze nechdvd pidu
v priznivém biologickém, fyzikdlnim a v disledku intenzivniho organic-
kého i minerdlniho hnojeni i vyZivném stavu a je tak dileZitou plodinou
i predplodinou osevnich sledii, hlavné v fepaiskych vyrobnich oblastech.

V obdobi let 1961—1065 se plocha péstované cukrovky v CSR po-
hybovala kolem 170 tis. hektarii s vynosy ca 28,5 t/ha bulev. SniZeni
plochy péstovdni o 10—15 tis. hektarii v poslednich letech je spojeno
s produkci nad 35 t/ha bulev. Vyhled v 6. pétiletce pocitd s tim, Ze na
nexménéné vymére bude ziskdno o 1,6 mil. tun bulev vice, tedy zvyseni
produkce o 20 % v roce 1980 proti roku 1975.

Jednou cestou pro splnéni tohoto ristu objemu produkce a samo-
zfejmé i kvality je zvySovdni vynosit z kazdého hektaru oseté plochy. Je
ovSem samoztejmé, Ze s ristem intenzity vyroby, spojené s potiebou vy-
ugiti chemizace, bude spojeno nejen teSeni, ale pro praxi i plné vyutiti
vsech zdrojii moiné intenzifikace vyroby. Na tuseku agrotechniky piijde
o dalsi racionalizaci a zjednodusovdni technologickych postupii. V proble-
matice chemizace je nutné zajistit maximdlni efektivnost vSech pouziva-
nych hnojiv a ostatnich chemickych pfipravki, a to tak, aby byly zdro-
jem zvySené produkce bex rizika ohroZovdni Zivotniho prostiedi, véetné
rezidui v daném produktu.

Po splnéni danych tkolii je u cukrovky nutné vénovat zvysenou po-
zornost prdci $lechtitelskeé.

Ing. ]J. Fiedler, CSc. pti pripravé monotematického ¢isla o cukrovce
vychdzel ze viech vyse uvedenych aspektii a podatilo se mu ziskat ma-
teridly, které zasahuji hlavni iiseky problematiky dané plodiny. Je tim
vytvoreno ¢islo Rostlinné vyroby, které v dobé pripravy 6. pétiletého planu
ptindsi nasi praxi vysledky védeckovyzkumnich praci, umoziiujici pri
realizaci plnit ikoly XIV. sjezdu KSC i zdvéry listopadového pléna UV
KSC z roku 1974 ke zvyseni efektivnosti vyroby.

Ing. Karel Jelinek, CSc.
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UCINNOST A FYTOTOXICITA HERBICIDU V CUKROVCE

J. FIEDLER

FIEDLER J. (Sugar Industry, General Directorate, Praha). The Effectivity and
Phytotoxicity of Herbicides in Sugar-Beet. Rostlinna vyroba (Praha) 21 (10) :
:1023-1031, 1975.

Tests were performed in the period from 1970 to 1972 to compare the effecti-
veness of a number of herbicides, including mixtures, applied in different
times. Differences in the effectiveness on weeds and in phytotoxicity to sugar-
-beet were determined with respect to soil and weather conditions and to the
application rates. The advantages of the use of mixed preparations and two
applications (pre- and post-emergent) were demonstrated. The following che-
micals were found suitable for pre-seeding application: Burex, Pyramin, Bu-
rex + Avadex BW, Burex + NaTa, Pyramin + NaTa, Burex <+ Venzar,
Pyramin + Venzar, Burex + Dalapon, Pyramin + Dalapon; the following pre-
parations were found to be suitable for post-emergent application: Betanal,
Betanal + Venzar, Betanal + Burex, Betanal + Pyramin, Betanal + Dalapon.
The doses of the components of mixtures for pre-emergent application (NaTa,
Venzar, Dalapon) should not be exceeded in medium-heavy soils. In lighter
soils even the doses of the basic herbicides (Burex, Pyramin) should not be
exceeded. In post-emergent applications, mixture component doses should not
be exceeded (Venzar, Burex, Pyramin, Dalapon). Mixtures and combined appli-
cations will require special attention.

sugar-beet; herbicides; different application; the use of mixtures; effectiveness;
phytotoxicity

Zjisténi herbicidni acinnosti a pripadného fytotoxického ptisobeni
riznych herbicidnich latek na plevele a cukrovku pii aplikaci v riiznych
obdobich je b&éhem poslednich let ve zvy3ené pozornosti celé fady pra-
covidt. Proménlivé podminky ptdni i povétrnostni, rizné plsobici G¢inné
latky pfipravki, riizné technologie péstovani cukrovky, ekonomicka efek-
tivnost aplikaci a nékteré vlivy dalsi komplikuji celou problematiku na-
tolik, Ze pouze f4dné prozkoudeni v riiznorodych podminkdch miiZe
poskytnout smérodatné vysledky pro praktické vyuziti. Kromé& jednors-
zovych aplikaci si pfitom zasluhuje zvlastni pozornosti vyuzitelnost smési
pfipravki a aplikace preemergentni, doplnéni aplikaci postemergentni.

Kromé obecné shodnych hledisek rtiznych autorti na danou proble-
matiku zdiraziuji se Casto specifické zvladtnosti oblasti (napf. Des-
prez 1970, Rietberg 1970, Schdaufele 1970, Sullivan 1970),
nékdy i mikropodminek (Bongiovani 1968), a to pfedevdim v sou-
vislosti s riiznymi druhy pleveli a iytotoxicitou (Frank 1967). Pfi-
pousti se eventudlné i rizna rozpustnost herbicidi (Durgeat 1968),
posuzuje se technika aplikace (Sipos 1967, Martens 1970, Ja-
cenko, Komissarov 1970).

ROSTLINNA VYROBA, 21 (XLVII), 1975, ¢ 10 1023



V souladu s Morinem, Verniem a Durgeatem (1970),
Detrouxem a Belienem (1970) a fadou dalsich autori je t¥eba
konstatovat, Ze vylouceni konkurence pleveli od vzchézeni az do sklizné
piedpoklada dokonalou znalost péstitelskych podminek a ¥idnou orien-
taci v pripravcich.

Piedkladand prace hodnoti vysledky dalsi etapy ve vyzkumu her-
bicidtt v CSSR a navazuje na celou fadu dosud publikovanych sdéleni
(napf. Fiedler 1970, 1972, 1974, Zemdnek 1969, Zemiének,
Mydlilova 1968).

METODY

Jednotlivé ptipravky a smési se hodnotily ve 3 koncentracich (podprimérna,
stifedni, zvysend), podle pouZitého typu pii aplikaci preemergentni (zapraveni do pu-
dy pred setim, nebo aplikace po zaseti), postemergentni i kombinované (pre- a post-
emergentni). Sumdrné se hodnotila Uc¢innost na dvoudéloZzné plevele a popiipadé
fytotoxicita na repné rostliny v obdobi pred jednocenim.

Velikost pokusné parcely kazdé varianty byla 2,7 X 7,4 m (Sestifddkové parce-
ly), 2 opakovani. Hodnoceni se provadélo na 4 vnitfnich fadcich parcel. Uéinnost
na plevele a fytotoxicitu se zjisfovala mérenim v usecich fadkt 1 m. Plevele se po-
¢italy v ochranném pasu fadkd 12 cm, fepné rostliny v délce fadkl 1 m. Neosetfena
kontrola byla zafazena vZdy za kaZdou ¢&tvrtou variantou. KaZda varianta véetné
kontrol byla méfena celkem 50X.

Pokusy byly zaloZeny v letech 1970—1972 v pokusnych mistech Bezno, Dobro-
vice, Chrastany, Prodasice, Smilovice. Kazdym rokem byly zaloZeny 3 pokusy na
ruznych lokalitdch (pudy piséitohlinité, hlinité, jilovitohlinité). Charakterem pud jsou
velmi blizk4 pokusna mista Bezno a Chrasfany i ProdaSice a Smilovice. Zakladni
udaje o jednotlivych pokusnych pozemcich a pokusnych variantich jsou uvedeny
v tabulkach I a IIL ‘

Pokusy byly zaklddany pii presném vysevu obruSovaného osiva odridy ‘Dobro-
vickd A’ (jednokli¢kovost 55—58 %) na vzdélenost 6 cm. V obdobi pied hodnocenim
se pouze mezifddkové ple¢kovalo.

1. Zakladni tdaje o jednotlivych pokusnych pozemcich. — Basic data on individual
test plots
' Obsah
T Pledplodina | Druh pddy Typ pidy humusu
%
1970 Dobrovice oz. pSenice tézk4 degr. ¢ernozem 3,09
Christany oz. penice stf. tézk4 degr. hnédozem 1,83
Prodasice oz. pSenice lehé&i mirné podzol. 1,77
1971 Dobrovice 0z. pSenice tézka degr. ¢ernozem 2,65
Chrastany oz. pSenice stf. t&Zzkd degr. hnédozem 3,17
Smilovice oz. pSenice leh¢i hnédozem 1,97
1972 Bezno oz. plenice sti, tézkd hnédozem 1,97
Dobrovice | oz. pSenice tézka degr. ¢ernozem 3,12
Smilovice oz. pienice leh¢i mirné podzol. 1,85
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1I. Zakladni udaje o jednotlivych pokusnych variantach. — Basic data on individual

test variants

Aplikace Piipravek (smés) Davka — kg/1/ha

Pred setim Burex 4 -6
Pyramin 45 — 6
Burex + Roneet 545
Burex + Avadex BW 5+ 3,5

Po zaseti Burex 5—-6
Pyramin 5—-6
Burex + Dalapon 5+4+4-—5
Burex + Venzar 3-+1/4+ 0,7/
Burex -+ Orga 4+ 5

Po vzejiti Betanal 6 —8
Betanal -+ Orga 6+ 4
Betanal + Venzar 6+ 1
Betanal + Burex 6+3—4
Betanal + Pyramin 6+3—4
Betanal + CP 52 223 6+1
Betanal + Dalapon 6+4—5
Betanal + Venzar + olej 5+5+1

Pred setim Burex/Burex 3—-4/3—-4

a po zaseti Burex/Venzar 3/1

Po zaseti Burex/Betanal 56 —17

a po vzejiti Burex/Betanal -+ Venzar 5/6 + 1
Burex - NaTa/Betanal 54 4/6 — 7
Burex -+ NaTa/Betanal + Venzar 54 4/6 + 1

VYSLEDKY

Pfi hodnoceni herbicidni ac¢innosti se dospélo k témto vysledkiim:
v zaﬁraveni do piidy pfed setim nevyhovély Ipoxone a Ipoxone M, které
dosahly pfi zvySenych davkich acinnosti pouze od 39 do 54 %. U&innost
samotného Burexu se pohybovala okolo 70 % na tézké pidé, okolo 80 %
‘na pidé stfedn& t&zké a dosdhla maxima na pid& leh& — 96-98 %.
Podobné vysledky, i kdyZz z&4sti horsi, dal Pyramin. Prokizalo se, Ze vy-
hovujici davky se pohybuji od 4 do 6 kg/ha (s vy33i davkou je tieba
pocitat pro té€Zzké plidy). Vy33i G¢innost neZ Burex a Pyramin méla smés
Burex + NaTa a Pyramin + NaTa. Podobn& tomu bylo i u smési Bu-
rex + Roneet, a to pfedeviim na téZké pdé, s Ginnosti 82—-90 %. Na

leh¢i pidé poskytla tato smé&s vyrovnané vysledky se samostatnym Bu-
rexem.
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Pri aplikaci po zaseti neuspokojil Quintex, jehoZ ucinnost nepiesahla
v priméru ani pfi zvysenych divkach 50 % (ojedinéle maxima do 70 %).
Podobné vysle<ﬁ<y mél Betanal (70 %). Na tézkych ptadach mél dobrou
G¢innost Merpelan (nékdy az 90 %) a smés Burexu s Venzarem (aZ 92 %).
Na stiedné tézké gﬁdé se pohybovala uc¢innost Pyraminu okolo 90 %
a Burexu okolo 94 %. Maxima dosihla smé&s Burexu + Dalaponu (98 %).
I na leh¢i pidé se dosahlo podobnych vysledki.

Pfi postemergentni aplikaci se dosidhlo nejvy3si acinnosti pouzitim
smé&si Betanal + Venzar, Betanal + Burex, Betanal + Orga, Betanal +
Dalapon. Jestlize se podafilo provést aplikaci vzhledem ke stafi plevelt
v optimdlnim terminu, byla G¢innost vice nez 9¢%. Kolisavé vysledky
poskytl Betanal, Betanal + CP52 223, Betanal + parafinovy olej. Naprosto
nedostatetnou Gc¢innost mély Burex, Pyramin a Venzar + parafinovy olej
a Burex + smécedlo HR. Smés Burexu s Citowettem byla tspé€3nd pouze
pti vyssich davkach Burexu (6 kg/ha).

Nejlepsi v hubeni pleveli byly kombinované aplikace (g)re— a poste-
mergentni), u kterych dosahovala maxima ac¢innosti 98—99 %. Celkovou
rekapitulaci v hodnoceni Gc¢innosti zkousenych pfipravki a smési dospi-
vame vybérem k vyuzitelnosti vhodnych davek. V této souvislosii je vsak
tfeba si uvédomit nékteré skutecnosti, které existuji ve vztahu k fytoto-
xicité, vyuzitelnosti a eventudlné k rovnocennosti piisobeni nékterych pii-
pravki, zvla3té pouzZitelnych do smési. Tak napf. Roneet lze alesporii
z¢asti nahradit NaTa s podobnou tucinnosti na jednodélozné plevele i pii
rozsifeni spektra ¢innosti na vice druhi pleveli. Orga se ve smési chova
zCasti jako Venzar, z¢asti jako Dalapon. Vysledky s CP 52223 ve smé&si
nejsou v porovnani s Burexem nebo Venzarem natolik piesvédcivé, aby
se trvalo na jeho vyuziti. Ani vyuzitelnost parafinovych oleji neni zatim
jednoznacna.

Hodnotime-li G¢innost zkou3enych pfipravki a smési pfi péstovéini
cukrovky bez ru¢ni prace, miZeme konstatovat, Ze az do sklizné udrzely
porosty cukrovky v nizkém stupni zapleveleni: pfi zapraveni do pudy
pred setim Burex, Burex + Roneet, Burex + Avadex BW, pfi aplikaci po
zaseti Burex, Pyramin, Burex + NaTa, Pyramin + NaTa, Burex + Dalapon.
Pyramin + Venzar, Burex + Venzar, Venzar, pfi postemergentni aplikaci
Betanal, Betanal + Venzar, Betanal + Burex, Betanal + Pyramin. Prak-
ticky kazdym rokem a na kazdém pokusném misté vykazaly nejvyssi Gcin-
nosto/dvoji aplikace (pre- a postemergentni), z nichz nékteré dosihly az
100 "n.

Posuzovano podle druht pleveld, byly pred sklizni na jednotlivych
pokusnych mistech zastoupeny nisledujici:

Bezno — merlik bily, rdesno ble3nik;

Dobrovice — merlik bily, laskavec ohnuty, penizek rolni, svizel pfitula,
pohanka svlatcovitd, rdesno blesnik, rdesno ptadi, lilek ferny, knotovka
no¢ni, jezatka kufi noha;

Chrastany — merlik bily, rdesno blesnik, mak vl¢i, pohanka svlalcovita,
knotovka no¢ni, svizel pfitula, laskavec ohnuty;

Prodadice — merlik bily, pé&tour malotiborny, rdesno blednik, penizek
rolni, ptatinec Zabinec, hefmankovec p¥imoisky;

Smilovice — merlik bily, rdesno ble3nik, pétour malodborny, jezatka kufi
noha, laskavec ohnuty, fepinka latnatd, knotovka noé¢ni.
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Zastoupeni téchto pleveli bylo tim vy33i, ¢im nizsich davek pfi-
pravki, i dobfe ulinnych, se pouzilo. Jejich podil, hodnoceny vyskytem
pred sklizni, klesal pfi stupriovanych dé.vké.cﬁ. V minimalnim mnoZstvi
bylo mozné se setkat s témito plevely po kombinované aplikaci. Z pie-
hledu v zastoupeni je vSak zie'mé, ze s nékterymi jsou stile problémy
pii jednorazové aplikaci piipravkai.

Pfi hodnoceni fytotoxicity se zjistily pfimé zavislosti se stupriova-
nymi diavkami téméf jednoznatné u viech typi koFenovych pfipravki.
Se stoupajici ddvkou se vyrazné zvy3ovala fytotoxicita zvl4sté u téchto
pripravkii: Ipoxone, Ipoxone M, Quintex, Venzar. Ve smésich pfi pre-
emergentni aplikaci se nepfiznivé promitalo zvy3eni divek Roneetu, Dala-
ponu, NaTa, Orgy, Venzaru. Pii postemergentni aplikaci mély ve smésich
negativni dopad stupriované davky Burexu, Dalaponu a NaTa. Fytoto-
xicita byla vyraznéjsi pri vyssich teplotach. Dvoji aplikace byly ve fyto-
toxicité markantnéjsi pii prvni aplikaci ve zvy3ené divce Burextu a druhé
aplikaci ve zvy3ené davce Orgy nebo Venzaru do smési s Betanalem. Ne-
priznivy dopad mélo i jednoridzové postemergentni pouZiti smési Beta-
nal + Burex + parafinovy olej nebo Betanal + Venzar + parafinovy olej.

Souhrnné zhodnoceni vysledki

Vysledky pokusti s herbicidy v cukrovece v r. 1970—1972 potvrdily
nékteré dosud znamé skutecnosti, které vyplynuly z vysledki ziskanych
v dfivéjsim obdobi, av3ak pFitom obohatily celou problematiku o né-
které nové poznatky, zvla3té na tseku pouziti smési a dvou aplikaci. Tyto
poznatky jsou velmi cenné pfi hlub3im rozpracovini problematiky jak
po strance vyzkumné, tak pii praktické realizaci. Potvrsilo se, Ze herbi-
cidni u¢innost pFipravki, predeviim kofenovych, se zvy3uje pfi zvySova-
nych davkach. ZvySovani tcinnosti neni v3ak ve stejném stupni u vsech
pfi%ravkl‘.’l. K vétsim odchylkdm dochédzi piedeviim pfi rtznych vlhkost-
nich pomérech v pudé¢, pricemz vyznamné pusobi piimo ulinna latka
v pripravku a jeji funkce na rtizné druhy plevelt. Témér vidy se zvy3uje
celkova ucinnost pfi pouziti smési. U kofenovych pfipravki trvd vzdy
pfimy vztah herbicidni G¢innosti, davky, vlhkostnich pomért v piadé
a druh@ pidy. Hordich vysledki se dosahuje vzdy v té&ch pfipadech, kdy
klesa vlhiost pudy. Jedna-li se o oblasti s trvale su3sim kﬂ,imatem v jar-
nim obdobi, je vyhodnéjsi zapraveni pfipravki do pudy pifed setim. U€in-
nost klesa i se zvysujicim se podilem jilnatych ¢astic v padé. Vzhledem
k témto skutetnostem jevi se v téchto pripadech acelnéjsi vyuziti aplikace
postemergentni kontaktnimi pripravky, u kterych neni v Ginnosti vazba
na pidu a jeji vlhkost. PFitom miiZe slouZit aplikace postemergentni jako
doplitkova v téch piipadech, kdy nebyla dostate¢né ac¢inna aplikace pre-
emergentni. Je v3ak nutné vzit v avahu, Ze postemergentni aplikace vy-
zaduje v obdobi provadéni stilejdi povétrnost (ne vysoké teploty nebo
dést). Prakticky ve v3ech p¥ipadech je nejucinnéjsi aplikace kombinovana,
pfi niz lze vyuzit stfednich ddvek pfipravki nebo smési, s dobrou za-
rukou maximalniho odpleveleni.

l Z celé rady zkousenych pripravki a smési jevi se nasledujici vyuzi-
telnost:
a) zapraveni do pudy pfed setim — Burex, Pyramin, Burex + Avadex
BW, Burex + NaTa, Pyramin + NaTa;
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b) aplikace po zaseti — Burex, Pyramin, Burex + NaTa, Pyramin + NaTa,
Burex + Venzar, Pyramin + Venzar, Burex + Dalapon, Pyramin +
+ Dalapon;

c) aplikace po vzejiti — Betanal + Venzar, Betanal + Burex, Betanal +
+ Pyramin, Burex + Citowett, Pyramin + Citowett, Betanal + Da-
lapon;

d) aplikace kombinovand — preemergentné — Burex, Pyramin, Burex +
+ Avadex BW, Pyramin + Avadex BW, Burex + NaTa, Pyramin +
+NaTa — postemergentné — Betanal, Betanal + Venzar, Betanal +
+ Burex, Betanal + Pyramin, Burex + Citowett, Pyramin + Citowett.
PFi hodnoceni fytotoxicity pFipravkii i smési lze konstatovat, Ze tato

stoupd se zvySovanymi davkami p¥ipravkd vZzdy, ale nestejnomérné v za-
vislosti na G¢inné latce pFipravki. Vyraznéjsi je zpravidla fytotoxicita
u nékterych smési. U kofenovych pFipravki stoupa fytotoxicita Gmérné
se snizovanim podilu jilnatych &astic v pidé. Dostavi-li se vy3si destové
srazky brzy po aplikaci herbicidii, stava se v téch piipadech, kdy byly
kotfenové pripravky zapraveny do ptidy pied setim, Ze ani zvySené déavky
nejsou fytotoxické, protoze doslo k proplaveni acinné latky piipravku
do hlubsi ptdni vrstvy. Jind je viak v tomto pfipadé situace pii aplikaci
po zaseti. Ulinnd latka pronika rychleji do prostoru klicici cukrovky
a zvlasté preddvkovani pripravki se projevuje vyrazné toxicky. Fytoto-
xicita u kontaknich pfipravkii miiZe nastat prakticky pouze tehdy, je-li
aplikace provadéna pfi vysokgch teplotich (nad 25 °C). Hodnotime-li vy-
sledky pokusti z r. 1970—1972 a pfihlédneme-li i k n&kterym zndmym
skute¢nostem z dFivéjsi doby, miZeme konstatovat, Ze mirné preddvkovani
neni 3kodlivé u téchto pFipravkii:

a) zapraveni do piidy pFed setim — na téZkych pidach Burex, Pyramin,
Burex + Avadex BW, Pyramin + Avadex BW, Burex + NaTa, Pyra-
min + NaTa, na stfedné téZkych piidich pouze Burex nebo Pyramin.
Na leh&ich piidich nelze pfedavkovéni pfipustit;

b) aplikace po zaseti — na tézkych ptidach Burex, Pyramin, podobné
i na ptdich stfedné téikﬁch. Na leﬂléich pidéch nelze predavkovani
pFipustit. Na Zddném druhu pidy nelze pfeddvkovat slozky do smési
— NaTa, Venzar, Dalapon;

c) aplikace po vzejiti — nelze pfeddvkovat slozky do smé&si — Venzar,
Burex, Pyramin, Dalapon.

DISKUSE

Vychéazime-li ze zndmych fakti o Géinnosti osvédéenych piipravki
jak koFenovych, tak kontaktnich a uvaZime-li nutnou potfebu dile stup-
novat celkovou a&innost v souvislosti s p&stovanim cukrovky bez rulni
préice, musime se vé€novat podstatné vice nez dosud pouzZivani smési a dvoji
aplikaci.

Preemergentni nebo postemergentni herbicidy eliminuji n&které ple-
vele, aniZ by se viak doséhlo trvafejﬁ ucinnosti, coZ je v souladu s praci
Wickse a Andersona (1969). Tyto nedostatky z&4sti odstrafiuji
vhodné smési, které mohou zajistit kromé& G&innosti na dvoudéloZné ple-
vele i pfipadné Géinnost na plevele jednod&loZné, posunuji Géinnost i na
pozdéji vzchéazejici plevele, urychluji herbicidni Géinnost pfi zachovéni
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rezidudlnich a pfijatelnych selektivnich vlastnosti a popiipadé zmen3uii
zavislost na klimatickych podminkach.

V problematice pouzivani herbicidi vyvstdvaji nékteré sgecifiky, Le-
jichz osvétleni je stale vice aktudlnéjsi. Podle druhu herbicidu je tieba
posuzovat napf. retenci, penetraci a eventudlné i ztraty acinné latky
(Bischof a kol. 1970). Diéle se musi vénovat zvySend pozornost
zménam v metabolismu Fepy a plevelt u herbicidi kontaktnich a tak po-
vysit aroven celé priace podobné jako Olson a Appleby (1970)
a Kassebeer (1970). Tato fakta jsou nesmirné dialezitd proto, aby
se osvétlily nekteré jevy zjisténé pf¥i praktickém testovédni pFipravki, pfe-
deviim v rozdilngch ptdnich a povétrnostnich podminkach, nebo pésti-
telskych zoénach, kde jsou rtizné druhy plevelt riizné zastoupeny.

Provede-li se porovnéni vysledkd z r. 1970—1972 napf. se zjisténim
Vettra a Volkera (1969), Slovcova (1966) nebo Siwic-
keho (1968), vidime, Ze i u stejnych pfipravkii se mohou li3it opti-
mélni davky, nebo obecnéjsi pouziti maji piipravky proti jednodéloZnym
pleveliim, zatimco v jingch zénich jde predevdim o hubeni pleveli dvou-
déloznych. »

Pouzivani samotnych pfipravkd, smési i dvou aplikaci nemiiZe mit
v zésad€ negativni vliv na cukrovku, jsou-li ¥4dné prozkouseny divky a je-
jich vyse je sladéna v optimu z hlediska Gc¢innosti i fytotoxicity. V t&chto
piipadech nejsou negativné ovliviiovany vynosy ani jakost cukrovky, ale
naopak v porovnani s hiife ruéné obdélanymi porosty cukrovky jsou skliz-
nové hodnoty vy3si. Protoze stoupd vyméra cukrovky pro obdé&lani jed-
nim pracovnikem jako disledek pokracujiciho dbytku pracovniki ze ze-
médélstvi, nejsou porosty obdéldvany tak kvalitné jako dfive. Zatim je
prakticky vylouteno dosdhnout 1009% odpleveleni cukrovky chemickou
cestou a ani kombinace s agrotechnickymi postupy neni dostate¢ni. Proto
se musime spokojit i s mirnym zaplevelenim, jehoZ intenzita vSak nesmi
dosdhnout takového stupné, aby se sniZily vynosy, nebo se zhordila me-
chanizovana sklizer.

JestliZe je zjist&€no, Ze urcité herbicidy podmirtiuji selekci rezistentnich
pleveld a vyvolavaji vznik rezistentnich populaci, potom jsou k dispozici
pouze dvé variantni Fedeni — pouZivani smési a dvou aplikaci. To plné
potvrdily i uvedené vysledky pokusi. Jejich vyuziti bude ¢asové omezeno
do té doby, nez budou syntetizovany uginnéjsi latky a k dispozici budou
piipravky s univerzilnéjsim pouZitim.
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Doslo dne 21. 4. 1975

FIEDLER J. (Cukrovarnicky prumysl, Generalni reditelstvi, Praha). Udinnost a fyto-
toxicita herbicidi v cukrovce. Rostlinna vyroba (Praha) 21 (10) : 1023-1031, 1975.

V pokusech r. 1970—1972 se porovnavala uéinnost celé rady herbicidnich pripravka
véetné smési pri ruzné dobé aplikace. Podle pludnich a povétrnostnich podminek
i davek se zjistily rozdily v uéinnosti na plevele i fytotoxicité na cukrovku. Proka-
zaly se vyhody pouziti smési pripravka a dvou aplikaci (pre- a postemergentni).
Z celé rady zkouSenych pripravku a smeési se jevi nasledujici vyuzitelnost: zapraveni
do pudy pred setim — Burex, Pyramin, Burex + Avadex BW, Burex + NaTa, Py-
ramin + NaTa; aplikace po zaseti — Burex, Pyramin, Burex + NaTa, Pyramin +
NaTa, Burex + Venzar, Pyramin + Venzar, Burex + Dalapon, Pyramin + Dala-
pon; aplikace po vzejiti — Betanal, Betanal + Venzar, Betanal + Burex, Betanal +
Pyramin, Betanal + Dalapon. Z hlediska fytotoxicity nelze na stredné tézkych pu-
dach predavkovat slozky do smési pri preemergentni aplikaci (NaTa, Venzar, Dala-
pon). Na lehéich pidach nelze predavkovat ani herbicidy zakladni (Burex, Pyramin).
Pri aplikaci po vzejiti nelze piedavkovat slozky do smési (Venzar, Burex, Pyramin,
Dalapon). Zvlasini pozornosti si i nadéle vyzada predevSim pouZiti smési a kombi-
nované aplikace. $

cukrovka; herbicidy; ruzna aplikace; pouziti smési; uéinnost; fytotoxicita
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®UIJIEP V. (CaxapHas npOMumITeHHOCTs, [eHepansmas nupeknus, Ilpara). Dddexrusnocts
u QuroTOKCHUYHOCTH repbummmos B caxapHoirt csekxe. Rostlinnd vyroba (Praha) 21 (10):
1023-1031, 1975.

B xone onmiros 3 1970—72 rr. cTpaBHMBanM NelCTBMe LENOr0 psma TeGPHIHIOB, BKJIIOYAT CMeCH
B pasHble CPDOKH BHECeHHSA. Ha ocuaose TNIOYBEHFHBIX yCJIOBHIu( MU IO3MPOBOK ONpenessjd pasjanuuud
8 MX BO3NEHCTBMM HAa COPHAKM M B PUTOTOKCHYHOCTH NO OTHOMIEHMIO K cax. cBekJe. [lokaaHb
rpedMyIecTBa CMeceit M NBOWHOrO BHeceHHs (mpe- m mocieamepreHTHOro). Ms mesnoro psma ucmsi-
TaHHBIX IIPENapaTOB W CMeCedl NPUMEHMMEIMH NpPEeACTABJAIOTCA CJIENyIOIfue: NI 3aNeJKH B MOYBY
no cesa — Bypekc, Ilmpamun, Bypekc + Apanexc BB, Bypexc + HaTa, ITupamun + HaTa —
nocne cesa — Bypekce, Ilmpamun, Bypexc + HaTa, Ilupamun + HaTa, Bypexc + Bensap, Ilu-
pamus + Beusap, Bypexc + Manamon, Ilupamun + /lananon — nocje IOABJEHAS BCXONOB —
Beranan, Beranan + Bemsap, beranan + Bypekc, Beraman + ITupamun, Beraman + [lananos.
C ¢uTOTOKCHUECKOH TOYKHM SPEHHA Ha CpPeNHeTsDKeNIX [OYBaxX HeNb3S NPEBHICATH NOSHPOBKM KOM-
TIOHEHTOB B cMecsix B mpesMmeprentHoM BHeceHuu (HaTa, Bemsap, Hanmanox). Ha 6onee serxkux
1'o4BaX HeJb3A NPEBLICHTL NO3MPOBKH Na)ke OCHOBHbIX repbumunos (Bypexc, ITmpamum). Ilpu
[OCTOMEPreHTHOM BHECEHHH Heab3d NpPEBHIMATh NOBMPOBKM KOMIOHeHTOB B cMecix (Bemsap, By-
pexe, Ilupamun, anamor). Oco6oro BHEMaHMA ONATH TAKH 3aCIy)KMBAIOT CMECH H KOMGUHHpO-
saHHOe BHeCEeHHe. .

caxapHas CBeKJa; TepOMIIUNEI; pasHEIX CmOcO0 BHECEHWs; HCIOJB3OBaHHe CMecell; IeiicTBue; PuTo-
TOKCHYHOCTH
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Vybér z prirastki
Ustfedni zemédélské a lesnické knihovny UVTI

z useku rostlinné vyroby

Uvedené publikace je mozné si vypujéit osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 120 56 Praha 2, Slezska 7. Vypujéni doba: pondéli aZ
patek od 9 do 18 hodin. U kazdé Zadané publikace uvedte signaturu.

D 64.571
Fiziologija na rastenijata.

Sofija, Balgarska akademija na naukite. Tom 1. 1974. 112 s. obr. tab.
Tom 2. 1974. 114 s. obr. tab. (Fyziologie rostlin — sbornik — Bulharsko).

Manojlenko, K. V. D 64.424
Razvitije evoljucionnogo napravlenija v fiziologii rastenij. Istorieskije
ocerki.

Leningrad, Nauka 1974. 254 s. obr. (Fyziologie rostlin — vyvojova — pri-
rucka / Fyziologie rostlin — pohyby — prirucka).

D 64.148
Obmen vesScestv i produktivnost rastenij.

Kisinev, STIINCA 1974. 137 s. obr. tab. (Fotosyntéza — produktivita —
shornik / Latkova premeéna rostlinna — fyziologicko-biochemické otazky
— sbornik / Produktivita rostlin — fotosyntéza — wvztahy — sbornik
— SSSR).

D 64.101
Biologiceskije osnovy povySenija produktivnosti selskochozjajstvennych
rastenij.
Moskva, Tipografija Moskovskoj s.-ch. akademii im. K. A. Timirjazeva
1974. 221 s. tab. (Péstovani hospodaiskych rostlin — sbornik / Produk-
tivnost rostlin — zvySeni — biologické zaklady — sbornik — SSSR).

D 53.400/107
Periodi¢nost i ritmi¢nost rosta selskochozjajstvennych rastenij. Sbornik
nau¢nych trudov. Tom. 17.
Gorki, Belorusskaja ord. Trudovogo Krasnogo Znameni selskochoz. aka-
demija 1973. 110 s. obr. tab. (Rytmus rostlin — hospodafské rostli-
ny |/ Periodicita — hospodaiské rostliny — rust — sbornik — SSSR).




VLIV ZEMEDELSKYCH PLODIN NA POPULACI HADATKA
REPNEHO

L. VINDUSKA

VINDUSKA L. (Research Institute of Beet-Growing, Semdice). The Effect of
Agricultural Crops on the Beet Eelworm Population. Rostlinna vyroba (Praha)
21 (10) :1033-1040, 1975.

Progressive specialization and concentration of the agricultural production force
to draw up measures to overcome the reversed factors which could debase
further concentration of crops. Phytosanitary effect of crop rotation is essential
in beet production where the overmultiplying of beet eelworm could hinder
the more expressive sugar beet concentration. The influence of some agricul-
tural crops on population of Heterodera schachtii was studied during 1966 to
1974 in a 9 year rotation. Very effective was barley which reduced the number
of viable cysts in the soil, afterwards alfalfa, potatoes and wheat. Sugar beet
planted twice during 9 year rotation increased the infestation of sugar beet
nematodes by 2609, In comparison with the initial infestation the number
of cysts was reduced by 26.8 9, after 9 year crop rotation.

sugar beet nematode; agricultural crops; gradation of cysts

Védeckotechnickd revoluce se stile zfeteln&ji promitd i v zemédélské
vyrobé. Prostfednictvim mechanizace a chemizace vyroby ovliviiuje a zdo-
konaluje tradi¢ni technologické postupy a metody péstovani plodin. In-
tenzita zemédélské vyroby si vynucuje specializaci a koncentraci rostlinné
produkce a zjednoduseni struktury osevnich postupt. To v3ak vyvolava
fadu problémt z hlediska viech odvétvi ochrany rostlin. Bude nutno se
vypofadat s nariistajicim nebezpetim chorob a 3kiidci. U cukrovky je to
hlavné hadatko fepné Heterodera schachtii Schmidt, které je limitujicim
Cinitelem vynost bulev, a jeho vyskyt je v té€sné souvislosti s osevnimi
postupy.

Podle Kosa (1966) je hlavnim hlediskem, které urtuje nutnost od-
stupu nékterich plodin v osevnim postupu, sifeni hadatka. Autor shledal
ve svych pokusech s cukrovkou, Ze na zamotenych ptdach byl u této
plodiny limitujicim faktorem vynosii bulev sled plodin, kdeZto hnojeni
se projevilo jako malo Glinné. Oostenbrink (1961) dokazuje, Ze
nebezpe¢i zvyseného napadeni cukrovky hadatkem miZe byt zesilovano
nebo zeslabovdno mistnimi podminkami a uvadi, Ze v né&kterych pfipa-
dech se nemusi hdditko zplna projevovat. Na klesdni uéinnosti skodli-
vych vlivii v pFiznivych péstitelskych podminkich a v biologicky aktiv-
nich ptdach upozortiuje Miiller (1965). Podle Liideckeho
a Goffarta (1953) hraje v otdzce rozvoje hiaditka fepného znacnou
roli organickd hmota v pitdé. Stehlik (1956) uvadi, Ze viude tam, kde
se cukrovka péstovala na vétsi plose neZ 25 % orné pidy, dochéizelo
k projeviim prefepafeni, jeZ se pomﬁe mistnich podminek dostavovalo dfive
nebo pozdéji. Goffart (1956) zjistil, Ze pfi soutasném napadeni Fepy
Zloutenkou a haditkem fepnym se projevuje mezi obéma 3kodlivymi ¢&i-
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niteli urcity vzdjemny vztah. U fep napadenych hadatkem se i slaba
infekce Zloutenky projevila mnohem vétsimi ztratami na vynosu, neZz by
tomu bylo pfi samotném napadeni rostlin pouze hadéitkem.

Pro sestavovani osevnich postupli zejména v oblastech se siln&jsim
vyskytem hadatek je dilezitd znalost vztahu jednotlivych rostlin k to-
muto $ktdci. Né&které plodiny rozvoj hadatek podporuji, kdeZto jiné jej
ovliviuji negativné a nékteré se chovaji neutrilné. Podle vztahu k ha-
datku Fepnému se rozdéluji rostliny na pratelské, které svymi kofenovymi
vymésky podnécuji lihnuti larev a skytaji jim pfihodné podminky k dal-
$imu vyvoji a tak zvy3uji vyskyt haditka na neutrdlni rostliny, které
neovliviiuji populaci hddatka ani kladné, ani zdporné a na nepratelské
rostliny, které sice podnécuji lithnuti larev, ale neposkytuji jiZ moZnost
obzivy a tim pfispivaji ke sniZeni zamofenosti. Ze zemédélskych plodin
jsou uvadény jako nepiatelské rostliny: vojtéska, cekanka, len, cibule,
kukufice. Jetel hodnotil Roemer (1927) jako méné& nepratelsky, kdezto
Hnitovad a Ko¢mid (1957) jej povaZuji za nepiitelsky. Nézory se
riizni u ovsa. Zde star3i autofi zaménuji Heterodera schachtii s Heterodera
avenae. Vesely (1968) uvadi piiklad fidkych porostii zaplevelenych
vojtések, kde tyto plevele mohou patfit k hostitelskym druhim hidatka
fepného a v takovém pFipadé vojtéska ztraci charakter neptatelské rostliny.
Vrbensky (1960) uvadi, Zze ¢ekanka vylutuje latky, které jsou pro
hadéatka toxické. Roemer (1944) upozorriuje, Ze kofenové vymésky
komonice a cibule sice hadatka neldkaji, ale tlejici poskliziiové zbytky
téchto rostlin jsou pro hidatka 3kodlivé. Vindudka (1967) prosetio-
val kofenové systémy nékolika tisic rostlin 46 druht pleveld a 4 druhd
kulturnich rostlin a zjistil, Ze haditko fepné dava prednost cukrovce,
fepce, krmné fepé, kedlubniim a pak teprve napada hof¢ici rolni, pastusi
tobolku, merliky a dal3i druhy pleveli.

MATERIAL A METODY

V r. 1966 jsme zalozili devitihonny osevni postup na silné zamorené pudé ha-
datkem fepnym s nasledujicim sledem plodin:

jeémen + podsev — vojtéska — vojtéSka — pSenice — cukrovka — jeémen —
brambory — pSenice — cukrovka.

Picniny zaujimaly 229, plochy, obiloviny 449/, plochy, okopaniny 339, plochy,
z ¢ehoZ cukrovka byla na 229, plochy. Osevni postup byl zaloZen ve 2 opakovanich
na padé, kterd byla silné zamorena hadatkem fepnym. Ve 100 g pudy bylo zjisténo
37 cyst se zivotaschopnym obsahem. Na jjafe pred setim plodin byly kaZdoro¢né
odebirany pudni vzorky z kazdé parcely. Vzorky byly prodetfeny na obsah cyst ha-
datka fepného. Cysty byly zjistovdny vidy ve ¢étyrech padesatigramovych diléich
vzorecich, odebranych z kazdého ¢tvereéniho metru puady plaviei metodou. Pomoci
binokuldru po roztrhnuti prepara¢nimi jehlami byly roztfidény na cysty se Zivota-
schopnym obsahem a na cysty s odumielym obsahem. VSechny plodiny osevniho po-
stupu byly péstovany, hnojeny a o$etrfovany podle béZnych agrotechnickych zéasad.

VYSLEDKY
Udaje o pottech cyst za jednotlivd 1éta jsou uvedeny podle ro¢niku

a podle plodin v pfislusnych tabulkach. Hodnoty vyjadfuji primérné
polty cyst se Zivotaschopnym obsahem ve 10c g pudy.
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V tabulce I jsou udaje tykajici se jarniho je¢mene v 9honném osev-
nim postupu a z nich vy{.)lym, Ze zarazenim jetmene po cukrovce se
v nadich pokusech sniZovalo v jednotlivych létech zamoteni pidy v roz-
mezi od 72 % do 47 %. V priméru viech osmi pokusnych let éinif ubytek
cyst se zivotaschopnym obsahem 57,1 %.

I. Vliv je¢mene v devitihonném osevnim postupu. — Influence of barley in a 9-year

rotation
Rok 1:(;:? Hon I:‘;i:t Hon = x %
1966 167 2 33 6 200 100 100
1967 75 2 19 6 94 47 47,0
1967 19 3 38 7 57 28 100
1968 18 3 13 7 31 . 15 53,5
1968 73 4 162 8 235 | 117 100
1969 46 4 69 8 115 57 48,7
1969 106 5 44 9 150 75 100
1970 68 5 41 9 109 54 72,0
1970 76 6 157 1 233 116 100
1971 58 6 80 1 138 69 59,4
1971 34 7 134 2 168 84 100
1972 25 7 60 2 85 42 50,0
1972 61 8 46 3 107 53 100
1973 41 8 19 3 60 30 56,6
1973 41 9 52 4 93 46 100
1974 37 9 27 4 64 32 69,5

V tabulce II je vyjadien vliv vojté€sky na populaci hidatka Fepného.
Primérné hodnoty pocti cyst se Zivotaschopnym obsahem maji ve viech
letech po vojtésce klesajici tendenci, pouze v r. 1071 pFesahuji pavodni
stav, coZz se da vysvétlit tim, Ze dodlo k zapleveleni ¥id3i vojtésky ptacin-
cem (Stellaria media Vill.). V priméru osmi pokusnych let se zredukoval
pocet cyst na 71,4 % pocate¢niho zamofeni.

Vliv pSenice na populaci haditka fepného znazornuje tabulka III.
U této plodiny doslo E znaénym vykyvim ve vysledcich. Ve tfech letech
se zamofenost nesniZila, ale osmilety primér vykazuje pokles poctu cyst
na 76,1 %.

Tabulka IV zachycuje vliv pé&stovani cukrovky na rozvoj populace
haditka fepného. Zde je patrné, jak se ve viech pokusnych letech zvysilo
zamofeni plidy cystami po péstovani cukrovky. Zvy3eni dosahovalo az
483 %, v priméru osmi let se pocet cyst zvy3il o 260 %.

Vliv pé&stovani brambor na populaci hddatka fepného je uveden v ta-
bulce V. Kromé vysledki v jednom roce jsou polty cyst se Zivotaschop-
nym obsahem kazdoro¢né& niZ3i. V priiméru osmi {et doslo k jejich sni-
Zeni o 26,3 %.
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II. Vliv vojtésky v devitihonném osevnim postupu. -— Influence of alfalfa in a 9-year

rotation
Rok et | Hon | POt Hon z 5

1966 21 1 38 9 59 29 100
1967 18 1 16 9 34 17 58,6
1967 75 2 18 1 93 46 100
1968 60 2 3 1 63 31 67,3
1968 18 3 60 2 78 39 100
1969 17 3 30 2 47 23 58,9
1969 46 4 17 3 63 31 100
1970 34 4 5 3 39 19 61,2
1970 68 5 34 4 102 51 100
1971 66 5 48 4 114 57 111
1971 58 6 66 b 124 62 100
1972 1 6 20 5 31 15 24,1
1972 25 7 11 6 36 18 100
1973 20 7 11 6 26 13 722
1973 41 8 20 7 61 30 100
1974 27 8 12 7 39 19 63,3

III. Vliv pSenice v devitihonném osevnim postupu. — Influence of wheat in a 9-year

rotation

Rok I:;:;’? Hon I::;ésit Hon z % %

1966 30 4 38 8 68 34 100
1967 39 4 16 8 55 27 125
1967 28 5 38 9 66 33 100
1968 20 5 12 9 32 16 48,4
1968 24 6 3 1 27 13 100
1969 19 6 4 1 23 11 85,1
1969 11 7 30 2 41 20 100
1970 13 7 27 2 40 20 100
1970 44 8 5 3 49 25 100
1971 39 8 11 3 50 25 100
1971 43 9 48 4 91 45 100
1972 12 9 14 4 26 13 28,8
1972 62 1 20 5 82 41 100
1973 41 gz ¢ 17 5 58 29 70,7
1973 20 2 h 5 48 6 31 15 100
1974 14 2 8 6 22 11 73,3
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IV. Vliv cukrovky v devitihonném osevnim postupu. — Influence of sugar beet in
a 9-year rotation

S
Rok I:(:::[ Hon I:?i:t Hon z L %
1966 5 3 16 7 21 10 100
1967 19 3 38 7 57 28 280
1967 39 4 16 8 55 27 100
1968 73 B 162 8 231 115 425
1968 20 | 5 12 9 32 16 100
1969 106 5 44 9 150 75 468
1969 19 6 4 1 23 11 100
1970 76 6 157 1 233 116 1054
1970 13 7 27 2 40 20 100 1
1971 34 7 134 2 168 84 420 1
1971 39 8 11 3 50 25 100
1972 61 8 46 3 107 - 53 212
1972 T2 9 14 4 26 13 100 |
1973 41 9 52 4 93 46 353 ‘
1973 41 1 17 5 58 29 100 1
1974 48 1 62 5 110 55 189 |
V. Vliv brambor v deviithonném osevnim postupu. — In-
fluence of potatoes in a 9-year rotation
Rok Pocet cyst Hon o
1966 35 5 100
1967 28 5 80
1967 19 6 100
1968 24 6 126
1968 13 T 100
1969 11 7 84
1969 69 8 100
1970 44 8 63
1970 41 9 100
1971 43 9 105
1971 80 1 100
1972 62 1 77
1972 60 2 100
1973 20 2 33
1973 19 3 100
1974 15 3 79
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Srovnanim priméru potti cyst viech pokusnych parcel osevniho po-
stupu pfed jeho zaloZenim s primérem zjist€nym po osmi letech dospé-
jeme k z4véru, Ze nami sledovany osevni postup sniZil piivodni zamofenost
0 26,8 %.

DISKUSE

Pro ozdravéni pid od haditka fepného je tieba vyuzit viech moz-
nosti. Jednou z nejalinnéjsich a nejlevnéjdich moznosti je pouZiti sprav-
ného osevniho postupu. Je to spolehlivé opatfeni, které spolu s bojem
proti plevelim v rdmci celého osevniho postupu G¢inné poméha k potla-
¢ovani rozvoje populaci hiditka fepného v fepaiskych oblastech.

Na zdklad¢ vysledki jsme dospéli k nésledujicim zivérim:

1. Je¢men jako nésledni plodina po cukrovce sniZuje v jednotlivych
letech potty cyst hadatka fepného o 28 % —53 %, v priméru o 42,9 %.

2. Vojtéska v devitihonném osevnim postupu v priméru osmi let
sniZila pocet cyst o 28,6 %.

3. P3enice jako pfedplodina cukrovky sniZila pocet cyst se Zivota-
schopnym obsahem o 23,9 %.

4. Cukrovka jako nejlep3i hostitelskd rostlina hadatka fepného zvy-
gila poclet cyst o 260 %.

5. Brambory ndm snizily pofet cyst hddatka fepného o 26,3 %.
U této plodiny je nutno pocitat s tim, Ze se jeji péstovani pfesune vyluéné
do specializovangch podniki v bramborafskych oblastech, i kdyZz i tam
bude problémem zvy3eni koncentrace jejich ploch nad 25 % orné pudy
osevniho postupu. Bramborafstvi v§ak md moZnost péstovat rezistentni
odriiddy a tim eliminovat problém héaditka bramborového, které nalezi ke
stejnému rodu Heterodera jako hadatko fepné.

Diilezitym Cinitelem v ozdravovacim vlivu jednotlivych plodin osev-
niho postupu je Cistota porosti. Jestlize je kultura zaplevelena, jako se
to stalo v naem pokusu v r. 1970 u vojtésky a v r. 1966, 1969, 1970 u pse-
nice, pak hadatko Fepné se miiZe nerulené rozmnoZovat na hostitelskych
plevelech a hlavni plodina osevniho postupu tim ztrdaci charakter ozdra-
vovaci rostliny.

Zuzeni skladby plodin by ovlivnilo fytosanitirni u¢inek osevnich
postupii a ptsobilo by negativné na jejich biologické pozadavky. Zatim
co u obilnin, jak dokazuji Bachthaler a Behringer (1973)
svymi vysledky dvacetiletych pokusii s monokulturou p3enice, je¢mene
a kukufice, je mozno koncentraci uplatiiovat a kukufici je moZno péstovat
dokonce i v monokultufe, u brambor a u cukrovky se zatim nedoporu-
¢uje piekrocit 25 % orné pidy. K podobnym zavérim dochézi také
Fischerova (1968), ktera zjistila, Ze v osevnim postupu s 33 %
fepy klesl vynos proti vynostim dosahovanym v osevnich postupech s niz-
$im zastoupenim cukrovky. Nejlepsi vynosy dosahla v osevnim postupu
s 12 % fepy. Petter (1973) uvadi, Ze v zavlaZovanych oblastech je
mozno péstovat cukrovku dvakrit za sebou (na 33 % plochy) jen za
pfedpokladu, Ze pida neni zamofena hadéitkem.

Provedme si rekapitulaci fytosanitdarniho ptsobeni jednotlivych plo-
din v najem pokusu a zjistime, Ze z priimérného pottu 37,8 cyst se Zivota-
schopnym obsahem ve 100 g pidy pfed zalozenim pokusu v r. 1966 klesl
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pocet cyst v r. 1974 na 27,7 cyst. Berbec (1971), ktery vyzkousel
mnoho osevnich postupdl, shodné s nami uvadi, Ze vhodnym osevnim
postupem lze sniZit i v&tSi zamofeni piidy. Ozdravovaci vliv naseho de-
vitihonného osevniho postupu se projevil sniZenim po&tu cyst se Zivota-
schopnym obsahem o 26,8 ‘%.

Retrogradace fe jisté ovliviiovana ekologickymi podminkami a sta-
vem rozvoje populace pFirozenych nepiatel, popfipadé rozmnoZenim pa-
razitickgch hub, takZe vysledny pocet cyst je gynamickou veli¢inou, ovliv-
fiovanou fadou daldich faktori a nelze ji pfi¢itat pouze vlivu plodin
a osevniho postupu.
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Doslo dne 21. 4. 1975

VINDUSKA L. (Vyzkumny udstav fepafsky, Semcice). Vliv zemédélskjch plodin na
populaci hdiddatka 7epného. Rostlinna vyroba (Praha) 21 (10) :1033-1040, 1975.

Postupujici specializace a koncentrace zemédélské vyroby nuti vypracovat opatieni
k prekonani negativnich faktort, které by mohly poruSovat dalsi koncentraci plodin.
Fytosanitarni u¢inek osevnich postupli ma svij zvlastni vyznam zejména v fepar-
stvi, kde by pfemnoZeni haditka fepného mohlo byt pfekaZkou vyraznéjsi koncen-
trace cukrovky. Proto jsme v letech 1966—1974 sledovali vliv jednotlivych plodin
zarazenych do devitihonného osevniho postupu na populaci hadiatka fepného. Nej-
lepsi ozdravovaci schopnost na pokles podtu cyst se Zivotaschopnym obsahem jsme
zjistili u je¢mene, pak nasledovala vojtéSka, brambory a ps$enice. Po cukrovce zaia-
zené dvakrat b&hem deviti let stoupla zamofenost hadatkem fepnym o 260 9. Vli-
vem plodin 9honného osevniho postupu se poéiteéni zamoieni sniZilo o 26,8 9.

hadétko repné; zemédélské plodiny; gradace cyst
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BUHIYIIKA JI. (HUU csexnosoncrsa, Cemuune). Baugnue ¢/x KyJapTyp Ha NONyIANHIO CBEKIO-
suyHo#t Hemaronsl. Rostlinnd vyroba (Praha) 21 (10) : 1033-1040, 1975.

Pocr cnenmanusanumu ¥ KOHIEHTPAOMM C/X NPOMSBOACTBA 3aCTaBiseT NPUHMMATL Mephl NPOTHUB
OTpUUATENBHBIX (AKTOPOB, MOTYIIUX HAPyIIATh NaJbHEHINyl0 KOHIEHTPanuio KyaeTyp. Puro-
CaHUTAapHOe HeiicTBHE CeBOOBODOTOB HMeeT 0OcOfOe 3HaYeHHWEe B CBEKJOCEAHMHM, TIE€ MaccoBOe pac-
NpOCTpAHEHHE HeMaTONs MOXKeT NOMemaTh KOHIEHTpauuu cax. csekisl. C aroit meavo B 1966 —
—74 rr. Me usy4anu BIMAHUE OTHENBHHIX KyJbTYP 9-mOJBHOrO cepoOGOpOTa HA NONMYNAIKIO
cBeKJIOBHYHOU HeMatonwl. Jlyumas o3mopoBuTensHaA CHOCOGHOCTE HA COKpamleHMe KOJTHMYEeCTBA KHCT
C JKM3HeCNOCOGHBIM CONEep)KAaHWeM YCTAaHOBJEHH y AYMEHA, 3aTeM y JIOUEpHH!, Kaprodens w mme-
unnsl, Ilocne caxapHOM CBEKJB!, BKIIOYEHHOU NBaKAL! B TedeHHWe 9 JieT, NOpakeHHe HEMAaTONOU
Bospocno ua 260 %. Ilon Bnusuuem 9-moNsHOTO CeBOOGOPOTA NEpPBOHAYANbHOE NOPAKEHHE IOHM-
sunocs Ha 26,8 0.

CBEK/NOBHYHAS HEMATONA; C/X KyAbTypHl; TPajamus KHCT

Adresa autora:
Ing. Ladislav Vindus$ka, Vyzkumny ustav reparsky, 294 46 Semdéice
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SLEDOVANI OBSAHU VIRU ZLOUTENKY REPY V KORENECH
CUKROVKY BEHEM VEGETACNIHO KLIDU

V. RIMSA, J. POZDENA, M. FILIGAROVA

RIMSA V., POZDENA J., FILIGAROVA M. (Research Institute of Sugar Beet,
Semcice — Institute of Experimental Botany, Praha). Observations on Yellows
Virus Occurrence in Sugar Beet Roots during Ceased Growth. Rostlinnd vyroba
(Praha) 21 (10) :1041-1044, 1975.

The occurrence of yellows virus in sugar beet roots has been studied by means
of serological method of two diffusions in agar during the period of ceased
growth. The highest titers have been recorded immediately after harvest. The
virus titer had a rapid decreasing tendency reaching about one third of post-
-harvest values in the middle of January. The titer decrease continues in the
further period. Therefore it is recommended to conduct the serological diagnosis
after harvest above all from the standpoint of safe sorting of tolerant and sus-
ceptible breeding material.

sugar beet; beet virus yellows; period of ceased growth; serology

Slechténi na odolnost proti viru zloutenky fepy se rozpracovava
v mnoha stitech s intenzivnim péstovanim cukrovky (Mc Farlane
a Skoyen 1968, Clej 1970, Russell 1972, Smrz aPetrik
1972). V poslednich letech se p¥i vybéru odolného a tolerantniho mate-
ridlu zalind vyuzivat kromé vynosovych a technologickych hodnot i sé-
rologickych metod (Pozdéna a spol. 1972, Ciod a spol. 1973,
Smrz a spol. 1974).

Pro praktické ucely se dosud sérologickd diagnéza Zloutenky Fepy
' provadi prevdazné b&hem vegetainiho obdobi v listech, dile pii sklizni
kofenii soucasné se stanovenim technologickych hodnot, popfipadé pfi
jarni selekci kmenovych matek.

Zjistovanim viru Zloutenky fepy v kofenech cukrovky se zabyvalo
pomérné maélo autorti, napf. Jermoljev a Chod (1961), Chod
a spol. (1968). Sérologickou diagnézu v kofenech studoval Polik
a Chod (1969), Chod a spol. (1972). Bylo zjiténo, Ze obsah viru
v koFenech je podstatné niz3i nez u nadzemnich ¢asti Fepy ve vegetaci.

Pii skladovani kofenii Fepy lze predpoklddat, Ze vlivem Fady Ciniteld
miize dochizet ke kolisani obsahu viru. Proto je tfeba stanovit optimalni
dobu pro sérologickou analyzu.

V na3i praci jsme se zaméfili na sledovani obsahu viru Zloutenky
ir'(epy béhem obdobi vegetatniho klidu pfi bé&Zném zpiisobu hrobkovani

ofent.

MATERIAL A METODY

K pokustim bylo pouzito Slechtitelského materidlu, majictho ruzny stupen odol-
nosti k viru zloutenky repyv. Z rozsahlého polniho pokusu, 'pii kterém byl material
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uméle infikovan virem (infekce ve fazi 1—-2 paru pravych listli), bylo podle vykon-
nostnich zkousSek vybrano 5 potomstev dosahujicich vy$§iho vynosu koiene nez
standardni ‘Dobrovicka A’. Dale bylo vybridno 8 potomstev, majicich niz§i vynos
kofene nez uvedeny standard. Jako kontrola byly pouZity rostliny z neinfekénich
podminek. Rostliny byly sklizeny dne 1. 10. 1973 a kofeny byly zahrobkovany ve
vlhkém pisku pfi teploté 4—59°C a relativni vlhkosti 80—85 9. Material pro pokusy
byl odebiran ve tfech terminech, a to 29. 10. 1973, 14. 1. 1974 a 14. 3. 1974.

Z kazdého potomstva bylo pouzito 7—10 fep, ze kterych byl ziskdn pramérny
vzorek. Ve vSech terminech bylo k pokusu pouzito vzdy stejnych kofenu.

Z drté ziskané na Starikové pile byla pres silonové tkanivo vylisovidna $fava.
Ke $tavé byl pfidan monoethanolamin v takovém mnoZstvi, aby jeho vyslednid kon-
centrace ve $favé byla 0,03 %, Po promichani byla $§fidva v uzavienych nadobkach
uloZena do druhého dne pii teploté 4°0C.

Monoethanolamin byl ke $favé pridavan za ucelem degradace viru (Purci-
fullaShepherd 1964, Shepard 1964, Shepard a Grogan 1967).

Po 24 hodinach byla $fidva redéna geometrickou radou fyziologickym roztokem
pH 7,2 a pouzita k sérologickym reakcim. V predbéznych pokusech jsme zjistili, Ze
titr viru v korenech fepy cukrové je nizky, a proto redéni bylo déldno jen do hod-
noty 1/32.

Diagnostické antisérum proti viru Zloutenky fepy bylo pfipraveno imunizaci
kraliku antigenem z infikovanych rostlin Tetragonia expansa Murr. podle Poldka
(1972). K sérologickym reakeim bylo pouZito nefedéného antiséra.

Sérologické reakce byly délany metodou dvoji diftize v agaru (Pozdéna a spol.
1972). Jako agarového prostfedi bylo uZito 1%, agaru Noble ve fyziologickém roztoku.
pH 7,2 s pridavkem azidu sodného.

Pri vymyvani, fixaci a barveni bylo postupovano podle doporuéeni firmy G el-
man (1968).

VYSLEDKY

Z vysledkti pokusti je patrno, Ze b&hem obdobi vegetainiho klidu
dochazi v kofenech cukrovky k poklesu titru viru. Nejvyssich titrd bylo
dosazeno pii sérologickych zkouskach v prvnim terminu, tj. krdtce po
sklizni, kdy primér reciprokych hodnot titri byl 5.6 proti 2,0 ve druhém
terminu a 1,1 ve tietim terminu. Je tedy tfeba sérologickou analyzu na
piitomnost viru Zloutenky Fepy v kofenech b&hem obdobi vegetainiho
klidu provadét co mozZno nejgf'ive po sklizni. Titr viru ma rychlou se-
stupnou tendenci, kterd v poloving ledna dosahuje zhruba jen jedné tie-
tiny hodnot dosaZenych po sklizni. V dal3im obdobi pak dile klesa.

Tyto vysledky byly potvrzeny téZ jednorazovou sérologickou analy-
zou v poloving ledna o rok dfive (1972).

Titr viru v jednotlivych terminech analyzy se lisi téZ podle toho,
jde-li o ndchylny nebo tolerantni 3lechtitelsky materidl. Rozdéleni po-
kusného materidlu bylo provedeno podle polnich vykonnostnich zkousek
ve srovnéani se standardni odriidou 'Dobrovicka A’. Zatimco u ndmi sle-
dovanych nachylnych potomstev klesd vynos polarizatniho cukru v pod-
minkach silné infekce virem Zloutenky fepy o 7—41 % proti standardu,
u tolerantnich je o 20—32 % vy33i nez u standardu. Pri sérologickych
zkouskich byly v prvnim terminu analyzy zjistény vyraznéjsi rozdil
v titrech mezi obéma sledovanymi skupinami. Primérni reciprokd hod-
nota titrdi u tolerantnich potomstev byla 4,8, zatimco u nachylnych byla
6,4. Rozdil v titrech v daldim sledovaném terminu nebyl jiz tak vyrazny
a u tfetiho terminu byl nepatrny.
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DISKUSE

Pfednosti zjistovani viru Zloutenky fepy v kofenech v obdobi vege-
tatniho klidu je okolnost, Ze ve vyzkumnych a 3lechtitelskych dstavech

se v podzimnim obdobi délaji rozbory kofenii za tielem stanoveni {ejich
technologickych hodnot, které slouzi jako podklad pro dalsi 3lechtitelskou
praci. Proto by bylo tcelné pfi téchto rozborech stanovit i obsah viru.

Na zdkladé vysledki na3ich pokust se ukazuje, Ze virus Zloutenky
fepy v kofenech je moZno stanovit piimo ve 3tavé bez pouziti slozité apa-
ratury. Jak ukdzali Rimsa a spol. (1975), je moZné virus Zloutenky
fepy v kofenech cukrovky sérologicky stanovit i v pozdéjsich terminech
pfi jarni selekci kmenovych matek. V tuto dobu je v3ak tieba virus pro
sérologické reakce koncentrovat pomoci ultracentrifugace.

Dosavadni prace se stanovenim viru Zloutenky fepy v kofenech
cukrovky v obdobi vegeta¢tniho klidu byly délany jen jednordzové. Vy-
sledky dosazené v jednotlivych letech mnohdy kolisaly. Jednou z p#icin
tohoto kolisani bylo téZ obdobi, ve kterém byly sérologické zkousky dé-
lany. Jak se ukazuje z nadich pokusii, volba vhodného terminu pro séro-
logickou diagnézu je dulezitd a miiZe znatné pfispét k ziskani spolehli-
vych ddaji o pfitomnosti viru Zloutenky Fepy v kofenech cukrovky.
Vhodna volba terminu sérologické analyzy je zvlasté dialezitd z hlediska
stanoveni nachylnych a tolerantnich potomstev.
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Doslo dne 21. 4. 1973

RIMSA V., POZDENA J., FILIGAROVA M. (Vyzkumny ustav fepaisky, Seméice —
Ustav experimentalni botaniky, Praha). Sledovani obsahu viru Zloutenky tepy v ko-
fenech cukrovky béhem wvegetaéniho klidu. Rostlinna vyroba (Praha) 21 (10) : 1041-
-1044, 1975.

Sérologickou metodou dvoji difuze v agaru byl sledovan obsah viru Zloutenky repy
v korfenech repy cukrové béhem obdobi vegeta¢niho klidu. Nejvyssich titra viru bylo
dosazeno kratce po sklizni. Titr viru ma rychlou sestupnou tendenci, ktera v poloviné
ledna dosahuje zhruba jedné tretiny hodnot dosazenych po sklizni. V dalsim obdobi
pokles titru viru i nadale pokracuje. Doporucuje se proto sérologickou diagnozu
provadét v obdobi po sklizni predevsim z hlediska spolehlivého rozliseni tolerantni-
ho a nachylného §lechtitelského materialu.

cukrova fepa; virova Zloutenka repy; obdobi vegetaéniho klidu: sérologie

PXXUMCA B, IIO3OEHA M., ®PUIUTAPOBA M. (HHUU csexnosoncrsa, Cemuuire — HHCTHTYT
sKcriepuMeHTanbHOM Goranuku, Ilpara). Mayuenue conepkaHMa BHpyca JKeATyXH CBeKAbl B KODHAX
caxapHO# CBeKZbl B Xole BereranmmonsHoro mokos. Rostlinnd vyroba (Praha) 21 (10) : 1041-
-1044, 1975. '

C noMombi0 CepOJOrHYeCcKOro Merona HBOHHOM nuddysum B arape Mayudaau colepaHue BHUpyca
KEATYXH CBEKJbl B KOPHAX CaxX. CBEKJHl B XONe BEreTallMOHHOro mnokos. CaMele BHICOKME TUTPHI
PHpyca MoJydeHsl BCKOpe nocie y6opku. THTp BHpyca nokassiBaeT GHICTPYI0 HHCXONSINYIO TeHIEH-
LHI0, KOTOpas B IEPBOH IOJOBMHE AHBApPA JOCTHIaeT OKOJO ONHOM TPETH BEJMYHH, INOCTHIAEMBIX
riocne y6opku. IlosnHee moHM)KeHHe BHPYCHOTO THTPa NPONOJKAaeTcsi. BBHIy STOrO0 pexkoMeHIyeTch
NPOBONHTH CEPOJIOTHYECKUI IMarHo3 B IOCJIeyGODOYHBIN NEPHON B UEJAX HAaNeKHOIO pasIUYeHUuT
TOJIEPAHTHOTO M BOCIPHMMMYMBOTO CEJEKIMOHHOTO MaTepHaia.

caxapHas CBeKJIa; BHpPyCHas JKeJTyXa CBEKJIbl; IEPpHOI BEreTallMOHHOIO IIOKOfA; CepoJOTHA
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VYSKYT CHOROB VZCHAZEJICI CUKROVKY VE VZTAHU
K ABIOTICKYM FAKTORUM

D. VESELY

VESELY D. (Research Institute of Beet-Growing, Seméice). Occurrence of Di-
seases of Sugar Beet Seedlings in Relation to the Abiotic Factors. Rostlinna vy-
roba (Praha) 21 (10) : 1045-1056, 1975.

A different dynamism of moisture supply and soil temperature has been created
in a small-parcel trial in the surface soil layer to 10 cm depth by rain screens
and everyday irrigation. The conditions of variants in which the moisture was
under the level of minimum soil moisture supply available by plants (state of
overdrying) and of variants with moisture value higher than field water-capacity
(state of excessive moisturing) have been compared with variants with unin-
fluenced moisture dynamism and determined only by natural precipitations.
For the field emergency the term real emergency (all emerged plants including
those which died-off after emergency) was determined and the term effective
emergency (all plants remaining to the phase of 4—5 pairs of true leaves at
the created stand). The highest plant number decrease was caused by black
leg. Different soil moisture and temperature affected occurrence of black leg
and better emergence as well. Most plants died-off from black leg under drought.
The best effective emergency was reached in the case when the soil moisture
supply was between the hydrolimits of minimum soil moisture supply and field
water capacity and in the case of seed dressing. The seed dressing proved to
affect the effective emergency more than soil moisture supply.

black leg of beet; abiotic factors; real emergency; effective emergency

Choroby vzchazejici cukrovky. znimé jako fepna spéla, byvaji ozna-
Covany za ochofeni vyslovené dispozi¢ni, pro jehoZ vznik maji obzvlasté
velky vyznam nepfiznivé vegetatni podminky (Smoldak 1955, Caca
1967).

ProtoZe viechny vlivy, které vyvoj rostlin zdrzuji, podporuji zaroven
vznik choroby, byvala spila povazovina také za nemoc, kterou mize
zplisobit pouhé nepfiznivé pocasi nebo pida. Je nesporné, Ze vnéjsi vlivy,
které ptisobi na priibéh a 3kodlivost onemocnéni, se v riznych geogra-
fickych oblastech podstatné odlisuji. Pfedmétem studia je proto otdzka,
zda v oblastech, jez se navzdjem odlisuji agroekologickymi poméry, nevy-
volavaji ochofeni fepnych rostlin i rtizné druhy patogennich hub.

Z nepfiznivych pidnich podminek, které disponuji rostlinu k napa-
deni, m4d vyznam piedevdim nevhodni struktura pudy, pidni 3kraloup
(Neuwirth 1933, Stehlik 1933, Steudel 1969), nevhodné
zpracovani pidy, vlhké a kyselé pidy (Arrhenius 1925 Stehlik
1928, Cac¢a 1971). Udaje o zvy3eném nebo snizeném vyskytu chorob
vzchéazejici fepy ve vztahu ke klimatickym ¢i pidnim podminkim se
dosti riizni. N&které prace uvadéji, Ze spédla se nejvice vyskytuje a skody

tisobi za nizkych teplot a za vlhka (Liidecke a Winner 1959,
aCa 1968, Krexner 1968). Podle jinych udaji se choroba vysky-
tuje silné za suddich podminek (Stift 1900). TFeti okruh prament vy-
mezuje vyskyt choroby do obdobi po velkych destovych srazkach, po nichz
nasleduje otepleni s intenzivnim slune¢nim zafenim (Horn von 1969).
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METODY

V letech 1971--1973 byl proveden v Semcicich u Mladé Boleslavi modelovy,
laboratorné polni pokus, ktery se zabyval vlivem hlavnich abiotickych faktoru (vlh-
kost a teplota pudy) na vyskyt spaly u vzchazejicich rostlin fepy cukrové. Zakladni
podminky pokusu: geneticky typ pudy -— hnédozem, nadmoiskd vyska pokusného
mista -— 233 m n. m., usporadani dilci systémem latinského étverce.

Varianty pokusu:

I. Pudni vihkost neovliviiovana, osivo nemorené,
II. Puadni vlhkost neovliviiovana, osivo moiené.
III. Pudni vlhkost niz§i neZ minimalni zasoba padni vlahy piistupné pro
rostliny (V min), osivo moiené.
IV. Padni vihkost vyssi nez polni vodni kapacita (V o), osivo morené.
V. Padni vlhkost niz$i nez minimalni zasoba pudni vlahy pfistupné pro
rostliny (V min), osivo nemorené.
VI. Pudni vlhkost vyssi neZ polni vodni kapacita (V 0), osivo nemoi‘ené.
Rozdilnd padni vlhkost byla vytvarena modelové pomoci desfovych clon na
dilcich s vlhkosti pod hodnotou V min a kazdodennim zavlaZovanim davkou 5 mm
na dilcich s vlhkosti vy3$i nez polni vodni kapacita (foto na obr. ¢ 1). Vlhkost

1. Desfové clony na pokusnych dilcich. — Rain screens on trial plots

pudy byla sledovdna podle melodik o stanoveni zavlahovych rezim zeméddlskych
plodin (Slama 1966). Velikost 1 pokusného dilce byla 1 m2. Na kaZdy dilec bylo
zaseto pomoci kovové matrice 40 semen geneticky jednoklickového osiva ‘Mono-
hybrid Semdice’ ve sponu 45 X 5 em do hloubky 3 cm. Aby bylo moZno posoudit,
kolik semen nevykli¢i a kolik kli¢nich rostlin byva zni¢eno spalou jesté pred vzeji-
tim, bylo soucasné se setim ke kazdému semeni zastréeno do pudy sterilizované
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vyvojové fdze rostlin cukrovky
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2. Dynamika zmén vlhkosti v ptudé u variant s pudni vlhkosti neovliviiovanou. —
Dynamics of soil moisture changes in the variants with uninfluenced soil moisture

vjvojoveé fdze rostlin cukrovky
197 kliceni délozni pdry pravych listd
vzchdzeni listky 1. | 2.1 a3 s
45—

E Vo ( PVK) =10 cm
= Vo (PVK) - 5cm
S vV min - 10 ¢m
= Vmin -5 cem
§

=) Bv - 10 cm

(SN

o Bv - S5cm

<

o

n

~o

~N

vlhkost ve vrstvé 1-5 em
= ——vlhkost ve vrstvé €-10cm

ob—L L 10y

25 30 5 10 15 20 25 30 5 10
l duben kvéten Cerven

3. Dynamika zmén vlhkosti v ptidé u variant s pudni vlhkosti neovliviiovanou. —
Dynamics of soil moisture changes in the variants with uninfluenced soil moisture
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podlozni sklicko na hloubku 6 cm, takze 1,5 cm skli¢ka bylo nad povrchem pudy.
Toto opatfeni umoznilo staly prehled o mistech, kde byla semena zaseta. V dobé, kdy
vétsina rostlin jiz prorazila povrch oudy, u téch sklicek, kde rostliny dosud nevzesly,
byla puda opatrné odhrnuta a nevykliéena semena nebo semena vykli¢ena, ale
s odumirajicimi skli¢ky byla z pudy vyjmuta. Pocet semen, ktera nevykli¢ila, byl
zanesen do prislusného zaznamu. Od semen, ktera sice vykli¢ila, ale u nichz klicky
odumrely jesté pred vzejitim, byly klicky odpreparovany a po odstranéni povrchové
kontaminace v roztoku sublimatu a oprani destilovanou vodou byly kladeny na aga-
rové plotny. Zjistilo-li se pfi odhrnuti pudy u sklicek, ze klicek je zdravy a vzcha-
zeni se pouze opozdilo, byla puda zahrnuta. Popsana metoda je velmi pracnd a na-
ro¢na. Umoznila v8ak pomérné presné rozliseni, které semeno bylo nekli¢ivé a které
nevzeslo pro napadeni spalou. Stiidavé, kazdy 3. a 4. den byl sledovan zdravotni
stav vchazejicich rostlin a zjisfovan podil Fepné spaly, zZivoéisnych $kudet a ostat-
nich vlivi (agrotechnika a nezjisténé pri¢iny) na ubytku rostlin. V uvedenych inter-
valech byla zaroven sledovana vlhkost ve vrstvach pudy 1—5 ¢cm a 6—10 cm. V téch-
to vrstvach byla denné také mérena teplota pudy. Predmétem vlastniho sledovani
byla dynamika zmén vlhkosti a teplot v padé a polni vzchazivost.

VYSLEDKY

DYNAMIKA ZMEN VLHKOSTI A TEPLOT V PUDE

V prabéhu pokusu se podafilo vytvofit pomoci destovych clon
a kazdodenniho zavlaZovani rozdilnou dynamiku zmén vlhkosti pudy.
Ve variantdch III. a V. se vihkost pohybovala pod trovni minimélni z4-
soby pidni vlahy pristupné pro rostliny (V min) a ve variantich IV.
a VI. nad arovni polni vodni kapacity (Vo). Tim byly vytvoreny zdkladni
podminky pro porovnani s variantami I. a IL, v nichZ nebyl vyvoj zasoby

vyvojové fdze cukrovky
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5
0 |- | | | I | 1 1 | |

30 § 10 15 20 25 30 S5 10 15 20
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4. Dynamika zmén vlhkosti v pudé u variant s pudni vlhkosti neovliviiovanou. ~-
Dynamics of soil moisture changes in the variants with uninfluenced soil moisture
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vladhy v pudé ovliviiovan a zavisel pouze na prirozenych srazkach. Vla-
hové poméry v jednotlivych variantach vystihuji grafy na obr. ¢ 2-10.
Ve variantiach s ptidni vlhkosti neovliviiovanou se projevovalo dosti zna&né
kolisani ve vyvoji padni vlhkosti béhem kritického obdobi od zaseti
cukrovky az do fdze 4—6 part pravych lista. I kdyZz se vldhové poméry
v pudé podle mnozstvi srazek v jednotlivych ro¢nicich odlisovaly, ve

I. Uhrny a praméry pudnich teplot. —- Totals and averages of soil temperatures
5cm | 10 cm
neovliv. Bv | Vo Max | neovliv. | Bv Vo Max
1971 b 813,75 856,1 808,7 742,7 806,5 732,6
X 18,08 19,02 17,97 | 16,5 17,92 16,28
1972 = 512,26 514,61 491,9 493,71 479,06 453,16
x ‘ 15,06 15,13 ] 14,46 14,52 14,09 13,32
1973 z 721,3 720,2 635,9 664,2 652,9 605,9
& 18,0 18,0 15,8 16,6 16,3 14,7 |

viech 3 letech se projevil v obdobi, kdy se fepna spéla vyskytuje, tj. od
zaseti do faze plné rozvinutého 1. paru pravych listd, v povrchové vrstvé
pidy bud pfisusek, nebo zase pfemokieni. Za piisudek byl povaZovin
pocet dni, po néZ zasoba vlahy v pidé ve vrstvé 1—10 cm klesla v tomto

vyvojove fdze rostlin cukrovky
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5. Dynamika zmén vlhkosti v ptidé u variant s pudni vlhkosti niz§i neZ minimalni
zasoba vlahy pristupné pro rostliny. — Dynamics of soil moisture changes in variants
with soil moisture lower than minimum moisture supply available for plants
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6. Dynamika zmén vlhkosti v pudé u variant s padni vlhkosti niZ$i neZ minimalni
zasoba vlahy pristupné pro rostliny. — Dynamics of soil moisture changes in variants
with soil moisture lower than minimum moisture supply available for plants
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7. Dynamika zmén vlhkosti v ptdé u variant s ptdni vlhkosti niZ$i neZ minimalni
zasoba vlahy pristupné pro rostliny. — Dynamics of soil moisture changes in variants
with soil moisture lower than minimum moisture supply available for plants
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8. Dynamika zmén vlhkosti v pudé u variant s padni vlhkosti vy$§i neZ polni vodni
kapacita. — Dynamics of soil moisture changes in variants with soil moisture higher
than field water-capacity

obdobi pod hodnotu V min (minimalni zdsoba vldhy v ptdé¢ pfistupna
pro rostliny). Za stav pfemokfeni byl povaZovin pocet dni, po néz za-
soba vlahy v ptdé v této vrstvé byla vyssi nez Eodnota Vo (PVK -
polni vodni kapacita).

V r. 1971 zatalo obdobi pfisusku v zavéru faze dé&loznich listku
a trvalo téméf aZ do skonleni faze 1. paru pravych listl, tedy celkem
9 dni. Nadmérn4 vlhkost ptidy se objevovala prakticky az od fize 2. paru
pravych listi a tudiz do ndmi sledované problematiky jiZ nezasahovala.

V r. 1972, kdy bylo jaro celkové vldhové pfiznivéjsi, se prisusek
projevil o néco dfive, tj. jesté pred proraZenim povrchu pidy rostlinami,
a trval 6 dni. Pfemokieni se vyskytlo v dvoudennim obdobi ve fazi dé-
loznich listkii a pétidennim ogdo i na rozhrani faze déloZnich listki
a 1. paru pravych listi.

V r. 1973, kdy byly vldhové poméry pro pocéatetni vyvoj Fepy ze
viech tii sledovanych let nejméné pfiznivé, projevil se pfisudek jiz od
zaseti a v obdobi vzchazeni celkem 5 dni, na zaCitku faze déloZnich
listkit 3 dny, dale od poloviny fize déloznich listkii aZz do skonéeni faze
1. paru pravych listi celkem 12 dni. Hodnot vy3sich nez PVK se v ob-
dobi potitetniho vyvoje fepy v tomto ro¢niku prakticky nedoséhlo.

Denné byla v hloubce 5 a 10 cm sledovéana teplota piidy. Sumy teplot
od zaseti aZ do doby dosaZeni efektivni vzchazivosti cuﬁrovky, stejné tak
jako primérné teploty, ukdzaly na urCité rozdily mezi variantami. Nej-
vyssich hodnot bylo dosahovdno u variant s vlhkosti piidy udrZovanou
pod hydrolimitem V min, niZ3i teploty byly u variant neovliviiovanych
a nejniz3i u variant s vlhkosti vy33i nezZ Vo max (tabulka I). Ve vrstvé
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do 5 ¢m byla teplota vzdy vy3si nez ve vrstvé do 10 cm. Uvedené rozdily
se pohybovaly v rozmezi desetin procenta, ale nékdy i celych stupna.
V obdobi nejvyssich teplot vzduchu presahovala teplota piidy v hloubce
5 cm 25—30°C. V nékterych dnech byly tyto hodnoty naméfeny
i v hloubce 10 em.

POLNI VZCHAZIVOST

Piedmétem sledovdni bylo zjidténi podilu Fepné spély, Zivocidnych
$kidct a dalgich vlivii na abytku rostlin. Dale byla pozornost zaméfena
na celkové promitnuti viech uvedenych vlivii na tzv. efektivni vzchazi-
vost, tj. pocet zdravych rostlin, ktery v porostu zistal a ktery dosdhl
rozvinuti listové riZice 4—5 parG pravych listi.

vzchazivost varianta
varianty s osivem nemoifenym: 460, pudni vlhkost neovliviiovana
37,35 ", pudni vlhkost > PVK
368", padni vlhkost < Vmin
varianty s osivem morenym: 64,84 ", pudni vlhkost neovliviiovana

62,58", pudni vlhkost > PVK

54,85", pudni vlhkost < Vmin
Projevy téchto vlivii na vzchazivost byly studovany za podminek jiz
uvedenych 3esti variant, kdy podminky s neovlivnénou ptdni vlhkosti
(var. I. a II.) byly srovndviany s podminkami pFesudeni (var. III. a V.)
a pfemokfeni (var. IV. a VI.) povrchové vrstvy pidy do 10 cm. Pro
moznosti piesnéjsiho zachyceni a vyjidfeni G¢inku vsech téchto vliva
na polni vzchédzivost, se zaméfenim na vyskyt Fepné spaly, rozdélili jsme
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45
40
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9. Dynamika zmén vlhkosti v pidé u variant s padni vlhkosti vy38i neZ polni vodni
kapacita. — Dynamics of soil moisture changes in variants with soil moisture higher
than field water-capacity
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10. Dynamika zmén vlhkosti v pudé u variant s ptudni vlhkosti vy88i neZ polnf vodni
kapacita. — Dynamics of soil moisture changes in variants with soil moisture higher
than field water-capacity

vzchazivost na 2 etapy a stanovili pro né oznaleni vzchazivost celkova
a vzchazivost efektivni.

Celkova vzchédzivost — patéi sem viechny rostliny, které
vzedly, véetné téch, jeZ do doby posledniho hodnoceni (4.—5. péar pra-
vych listt) uhynuly. Za skutetné vzeslou rostlinu se povaZuje kazda
rostlina, kterd prorazila povrchem pudy.

Efektivni vzchdzivost — patfi sem viechny rostliny, které
do doby posledniho hodnoceni (4.—5. par pravych listl) v porostu zii-
staly a da se bezpetné predpokladat, Ze dalsi ubytek rostlin vlivem spily
jiz nebude.

Rozhodujicim hodnoticim kritériem bylo dosazZeni efektivni polni
vzchézivosti, tj. stavu porostu po piekonani kritického obdobi projevu
fe;iné spaly a hlavniho nédporu Zivoc¢idnych 3kadci. Vysledky, Etcrych
bylo v jednotlivych variantach ve vzchazivosti dosaZeno, jevi nasledujici
tendenci:

Ve viech tfech letech pokusu se dosahlo nejlepdi vzchéazivosti ve
variantdch s pidni vlhkosti neovliviiovanou a jako nejlep3i viibec se je-
vila kombinace ptidni vlhkosti neovliviiované spolu s mofenim osiva.
Moteni osiva se viak ukdzalo byt pro vzchazivost cukrovky silnéjsim
faktorem neZz byla zdsoba vlhkosti v pidé (tabulka II).

DISKUSE

Rozdilndg dynamika zmén zasoby pudni vlahy vytvofila i odlisné
prostfedi pro rozvoj fepné spély a i podminky pro Zivot fepnych rostlin.
Ukazalo se, Ze zdsoba vldhy v ptidé podléha v pfirozenych podminkach
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II. Vyhodnoceni faktorti ovliviujicich efektivni vzchazivost (1971—1973) (prumérny
emergency (1971--1973) (average plant number on 1 m? area)

Pudni vlhkost neovliviiovani
" Faktory ovliviiujici vzchéazivost E— - .
nemoreno morfeno

abs. | rel. abs. | rel.
Vyseto jednokli¢kovych semen 40,0 100 40 100
Nevykli¢ilo 11,2 28 9,0 22,5
Uhynulo spélou pred vzejitim 7,38 18,4 0,3 0,75
Nevzeslo celkem 18,58 46,4 9,3 23,25
Uhynulo spalou po vzejiti 1,44 3,6 2,67 6,66
Uhynulo poZerky $kadca 0,77 1,92 0,94 2,35
Uhynulo jinymi nebo
nezji$ténymi pfi¢inami 0,83 2,08 1,16 2,9
Zustalo rostlin —
efektivni vzchéazivost 18,38 46,0 25,93 64,84

béhem vzchazeni Fepy znalnym vykyvim nejen mezi jednotlivymi roc-
niky, ale i v prib&hu jednoho roéniku. Vykyvy vlhkosti ptidy pfitom
kolisaji od bodu vadnuti rostlin k maximélni vodni kapacité¢ pady. V nej-
kriti¢t¢jsim adobi pro vyvoj mladych Fepnych rostlin, od kﬁéeni semen
do faze 1. paru pravych listli, dochédzelo pravidelné k pfisusku, ¢imZ se
vytvaFely podminky vhodné pro ochofeni rostlin. I kdyz teplota v po-
vrchovych vrstvach pidy nekolisala tak vyhranéné jako pudni vlhkost,
piesto i zde se projevila tendence shodna s vykyvy vlhkosti a nejvy3sich
tepelnych hodnot se dosidhlo ve variantich, kde byla pidni vlhkost nej-
niz3i a zase naopak, nejnizdich tepelnych hodnot ve variantach zavlaZo-
vanych. Shodné& s tdaji Domsche a Gamse 1970, Caci 1971
a VancCury 1972 projevovala se spila nejvice za pfisusku, kdy také
dochédzelo k nejvy3sim tubytkim rostlin. Také v pokusech Veverky
(1973) s klesajici vlhkosti piidy rychle klesal i potet vzeslych rostlin.

PiestoZe uvedené abiotické faktory vytvdrely vice ¢i méné pfiznivé
podminky bud pro rozvoj choroby, nebo zase pro zdarny vyvoj rostlin,
rozhodujicim faktorem, ktery nejvice ovlivnil efektivni vzchézivost po-
rosti v jednotlivgch variantich, byla a¢innost mofidla. Proto také pfi
kombinaci faktorti pfiznivych pro vyvoj rostlin a nepfiznivych pro rozvoj
choroby, ptidni vlhkost v rozmezi hydrolimiti V min (minimalni zdsoba
pidni vlahy p¥istupnad pro rostliny) a Vo (polni vodni kapacita) a mo-
feni osiva, doslo k nejmen3imu hynuti rostlin spilou a nejvy3si efektivni
vzchazivosti (Vesely 1973).

Vyskyt spily byva davan do souvislosti s poZerky Zivocisnych sktdcii.
Podle vysledkii ziskanych pfesnym sledovanim a vyhodnocovénim pfic¢in
uhynuti rostlin se do3lo k zdvéru, Ze mezi jednotlivymi ro¢niky jsou roz-
dily. V tzv. ,spalovych letech” byva primarni pfi¢inou thynii spila i bez
pfitomnosti Zivo¢idnych sktdci, z nichZ nejvyznainéjsim byva malo¢lenec
¢arkovity (Atomaria linearis Stephens). Na ochofelych rostlinich se vytva-
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pocet rostlin na plose 1 m?). — Estimation of factors influencing the effective

. . . ; Pudni vlhkost vy$si nez hodnota polni

Pudni vlhkost v urovni bodu vadnuti (Bv) vodni kapacity (Vo)
nemoreno moreno __‘ nemofeno moreno
abs. l rel. abs. | rel. | abs. | rel. abs. | rel.
40 100 40 100 40 100 40 100
10,2 25,6 9,5 23,77 11,2 28 11,2 28
11,6 29,0 2,9 7,23 12,6 31,6 1,01 2,53
21,8 54,6 12,4 31,0 23,8 59,6 12,21 30,53

1,89 4,73 3,38 8,45 0,54 1,35 1,22 3,05

0,61 1,52 1,39 3,48 0,42 1,05 0,77 1,92

0,94 2,35 0,89 2,22 0,26 0,65 0,77 1,92
14,76 38,8 21,94 54,85 14,98 37,35 25,03 62,58

feji typické priznaky spaly — za3krcovani hypokotylu, nitkovaténi, zler-
nani az aplné odumfeni kofinki, pricemz zpoCitku horni &ast rostliny
¢ini dojem rostliny celkové zdravé. V letech, kdy je zvyseny vyskyt skadct,
zejména maloclence, vyskytuje se spala sekunéémé a méni se i obraz
choroby, nebot nekr6za primarni kiry, piipadné i svazki cévnich se
rozdifuje od poZerkii na viechny strany. Tyto projevy choroby jsou za-
vislé na celkovych agroekologickych pomérech lokality. Kromé typickych
»spalovych ro¢niki®, ¢i ro¢nikd s vyskytem spaly jen sekundarni dochazi
pii déletrvajicich zménach mikroklimatickych pomért p¥i vzchézeni Fepy
k stfidani pfi¢in thynu rostlin a k stfidini popsanych priznakia choroby
i béhem jednoho rocniku.
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VESELY D. (Vyzkumny ustav fepaisky, Semcice). Vyskyt ‘chorob vzchdzejici cukrov-
ky ve vztahu k abiotickym faktorim. Rostlinna vyroba (Praha) 21 (10) : 1046-1056,
V maloparcelkovém pokusu byla v povrchové vrstvé puady do 10 ecm modelové vy-
tvorena rozdilnd dynamika zmén vlhkosti a teploty pudy. Rozdilné hodnoty vlhkosti
a teploty pudy byly vytvoreny pomoci desfovych clon a kazdodenniho zavlaZovani.
Ve variantiach s desfovymi clonami se obsah vlhkosti v pudé pohyboval pod urovni
minimdlni zasoby pudni vldhy pristupné pro rostliny. Ve variantich s kaZdodennim
zavlazovanim vlhkost pidy dosahovala hodnot vys$ich neZ polni vodni kapacita.
Tyto varianty se porovnavaly s variantami, v nichZz umélé zasahy nebyly provadény
a vlhkost i teplota pidy zavisely jen na pfirozenych srazkach. Pro polni vzchazi-
vost byl vymezen termin celkova vzchazivost (viechny vze$lé rostliny, véetné téch,
které po vzejiti uhynuly) a efektivni vzchazivost (v8echny rostliny, které do faze
4.—5. paru pravych listt porostu zlstaly). Nejvyssi ubytky poétu rostlin ve viech
ostatnich vlivll vyvoldvala spala. Rozdilna vlhkost a teplota pudy ovliviiovaly vyskyt
spaly a tim i efektivni vzchazivost. Nejvice hynuly rostliny spalou za prisusku.
Nejlepsi efektivni vzchazivosti se dosahlo, kdyz se zasoba vlhkosti v ptidé pohybo-
vala mezi hydrolimity minimélni zdsobou vlhkosti v ptidé a polni vodni kapacitou
a kdyZz osivo bylo motfeno. Mofeni osiva se ukézalo byt pro efektivni vzchazivost
silnéjsim faktorem neZ zasoba vlhkosti v pudé.

spala repy; abiotické faktory; vzchazivost celkova a efektivni

BECEJIBL II. (HHUHM csexnosoncrsa, Cemunmue). Pacumpocrpamenme Gonesmeit Bcxomos caxapHoif
CBEKNHl B CBASH ¢ HeGmormueckmmm daxropamm. Rostlinnd vyroba (Praha) 21 (10) : 1046-
-1056, 1975.

B xone omuiToB HA ManBIX NENAHKAX, B MOBEDXHOCTHOM IOYBEHHOM ClOe Ha raybuse no 10 cm
co3nany B MORENHHOM TODANKe PasHylo NMHAMHKY HMSMEHEHMHE BJIAXKHOCTH M TEMIEPATypPH MOYBEI
C NOMOmMBI0O NOKIEBLIX 3aBEC ¥ EXENHEBHOTO OpOmeHHs. B BapmaHTe C IOKNEBHIMH 8aBeCaMH
BIAXHOCTh TOYBH HAXONUJIACh HUEDKE YPOBHA MMHHEMAJBHOTO BONHOTO 3amaca, IOCTYHmHOTO IUIS
pacreHmit. B BapuaHTax C eXeNHeBHHIM NOJHMBOM BJIAKHOCTh NOYBHI IPEBHINANA 3HAYEHHUR NO-
€8Ol BOJOEMKOCTH. DTH BAPHAHTHl CPaBHMBAIHM C BapHaHTaMH Ges HCKYCCTBEHHEIX BMEIIATENLCTB,
BJAra ¥ TEMIEPATypa 3aBUCENH B HMX HCKJIIOYHTENBHO OT €CTECTBEHHBIX OCaIKOB. B paMkax mno-
eBOM BCXORECTH Obumm 0GOCOGNeHH! NOHATHA O6mas BCXOXecTh (BCe BsOmenmMe pacTeHUSL,
BKNMIOYAX NOrMOmMX mocie BCXONOB) ¥ sdPexTwBHAs  BCXOKeCTh (BCe PpacTeHMs, OCTaBIIHECS
B mocese BmOTH N0 Pasmt 4—5 map Hacrommmx amcteeB). Ms Bcex BimaHmE HamGoasmyo
yOBUIb KONMYECTBA pacTeHHB BhI3BaJ KOpHeel. PasHiie Biara M TeMmepaTypa BOSNEMCTBOBANM Kak
HA KOpHeel, Tak M Ha 9@PexTHBHYM BCxOKecTs. Boabme Bcero pacreHmit ru6i10 BO BpeMs 8acyxu.
Jlyamasn sdPeKTHBHAA BCXOXKeCTh OblIa B TO BpeMs, KOTAa NOYBEHHBIM BORHBIH 3anmac HaXONHUJCH
MeXNy MHUHUMAJLHOX BIAXKHOCTBIO NOYBH M IIOJNEBOM BJATOEMKOCTHIO M KOTHAa CeMeHa 6hurE
nporpasaens. IlporpasnmsaHme CeMsH OKasanoch Gonee CHABHEIM ¢aKTopoM Iis sddeKTHBHOK
BCXOXKECTH, YeM BONHBIA samac.

KOpHeel cBersl; HeGmoTmueckne PakrToph; o6man m 3PPeRTHBHAA BCXOKECTH
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STUDIUM RODOKMENOVE DEDICNOSTI ODRUDY CUKROVKY
'DOBROVICKA A’

I CAST: SLOZENI POPULACE ODRUDY

Z. PETRAK, J. NEZDARA

PETRAK Z., NEZDARA J. (Research Institute of Sugar Beet Growing, Semd&ice).
Study of Pedigree Heredity of Sugar Beet Variety ’'Dobrovickd A’. 1st part:
Structure of Variety Population. Rostlinna vyroba (Praha) 21 (10) : 1057-1064,
1975.

In this part of the pedigree heredity study the structure of breeding material of
'‘Dobrovickd A’ sugar beet variety was investigated in consideration of caused
changes in the representation of all population components during 24 gene-
rations. The results verified the influence of uninterrupted selection with
regard to the main utility qualities and to the stabilization of the most im-
portant pedigrees. The variety populations are to a high degree created by 24
pedigrees and the remaining 29 contribute only slightly. In the second part
the interaction of individual pedigrees in the variety population will be dis-
cussed.

sugar beet; selected 'Dobrovicka A’ varieties; pedigree heredity

Z piivodniho sortimentu &. odriid cukrovek 3lechténych ve VOUR
Seméice ve sméru V-N-C se do dne¥ni doby udrzela jen odriida 'Dobro-
vickd A’. Ostatni odriidy ‘Dobrovickd N’, 'V’, 'C’ a ‘SC’ byly zrudeny
v letech 1960—1973. Odriida ‘Dobrovickd A’ byla vyslechténa v r. 1943,
ale byla povolena aZ v r. 1946, tfebaZe v mezindrodnim odriidovém po-
kuse v Bruselu se umistila ze 48 zkouSenych odrid jako prvni ve vynosu
cukru. V soulasné dobé& tato odriida ma dominujici postaveni v &s. sorti-
mentu cukrovek, a to nejen diky své vysoké produktivnosti, ale zvl. pro
vyrovnanost vysledki v jednotlivych letech. V poslednich letech je odrida
‘D. A’ vysévana priblizné na 90 % ploch technické cukrovky.

Selekéni prace u odriidy ‘Dobrovickd A’ jsou zaméfeny na dosaZeni
maximélni produkce cukru z ha. Od svého vyslechténi je odriida 'D. A’
Slechténa metodou rodinové selekce, s hlavnim diirazem na vykonnostni
zkougky potomstev, kde je sledovdn nejen vynos kofene a cukru, ale
i technologickd hodnota (cukernatost, obsah N, K a Na) vedle ostatnich
vlastnosti (zdravotni stav, nichylnost k vybihéni apod.).

Cilem na3i studie o rodokmenové d&di¢nosti odriidy bylo ziskdni po-
znatkldl o vé&tich nebo mensich zménich bé¢hem velkého potu generaci
ia( o sloZeni populace v névaznosti na pivody potomstev, nebo-li rodo-

meny.

Podkladem bylo zjidténi rodokmenové dédi¢nosti 3lechtitelského ma-
teridlu odriidy ‘D. A’ od doby jejtho povoleni v r. 1946 a rozsah $lechti-
telského materidlu v obdobi let 1961 — 1970, ktery se zna&né roz3ifil v pfimé
souvislosti se stoupajicim vgzna.mem odriidy v naem fepafstvi. Zkuse-
nosti, které jsme ziskali studiem rodokmenové dédi¢nosti odriidy 'Dobro-
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vickd C' (Petrak 1972), byly pro nis i v tomto pfipadé velmi cenné,
atkoliv rozsah materidlu obou odriid byl zvl4sté v poslednich letech
zna¢né rozdilny.

Pro na3i studijni préci bylo velmi dilezité sdéleni Stehlika, ktery
jiz v r. 1917 provedl rozbor rodckment odridy ‘Dobrovickd N’ od za-
¢atku 3lechténi v r. 1902 (nepublikovano). Ve svém rozboru autor zjistil,
ze potomstvo fepy &is. 3 z r. 1902 vytvofilo rodokmen, ktery v r. 1917
zabiral jiz témé&F celou tfetinu 3lechtitelského materidlu jednoho selekéniho
rotniku. Na3e price se déle opirala o vysledky Vagnerové (1959),
kterd se touto problematikou podrobné zabyvala. Vagnerova svou studii
zaméfila na nejstardi odriidu '"Dobrovickd N’, kterd byla vlastné pokra-
Covanim dfivéjsi odridy ‘Dobrovické’. Autorka zjistila moZnost stabilizace
§lechténych vfastnosti pfi dlouhodobém 3lechténi.

Z celé fady praci, zabyvajicich se podobnou problematikou, vyjimame
ty, které maji s na3i praci urcitou souvislost. O vlivu 3lechténi na vynos
kofene, cukru a technologickou hodnotu odrtid doméciho 3lechténi jsou
to zvl. praice Stehlika (1956), Schmidta a kol. (1968), Kara-
mana (1971). aj. Trend vynosu kofene a cukru je neustdle stoupajici,
zatimco cukernatost jevi klesajici tendenci, zvlasté vlivem srdzkové bo-
hatych ro¢niki. ,

" .0 variabilit¢ produktivnosti a zdvislosti na rtiznych faktorech se zmi-
nnji Stehlik (1956), Barto3 (1926), Schmidt a kol. (1966,
1971), Petrak (1968, 1972), Benc, Lapéar (1960) aj. Domici
odridy si udrZuji urlitou vyrovnanost v produktivnosti pfi vzijemné
interakci zkoumanych ¢initeld na vyvoj kvantitativnich a kvalitativnich
ukazateld. Napf. podle Bandlowa (1955) vdha kofene je kvantitativ-
nim znakem, ktery je urfovan vétdim poltem polymérné ptsobicich gent,
a je proto vybér v tomto znaku mnohem obtiZnéj3i. Podle Bence (1960)
zvy3eni vdhy kofene lze dosdhnout pfi rodinovém vybéru jiz v I. gene-
raci, aviak udrZeni je podstatné téZ3i. Podle Vagnerové (1959) si
odriidy cukrovky mohou svoje vynikajici vlastnosti udrZet jen pf¥i syste-
maticky provddéné selekci. PFi viceletych srovnanich cukernaté odridy
vykazuji nejmen3i pokles ve vynosu cukru pfi mnoZeni, pfestoZe odridy
vryka,zovaly zédkonité nejvétsi pokles té vlastnosti, kterd byla hlavnim
§lechtitelskym cilem.

Podle Stehlika (1967) nakfiZeni cukernatych nebo vynosnych
materiali zahrani¢niho pivodu do vlastnich pfispélo k vyslechténi jednak
vysokocukernaté odriidy ‘Dobrovickd SC’, nebo vynosné a dnes nejlep3i
odriidy vynosného sméru 'Dobrovicka A’.

- Podle téhoZ autora jiZ potomstva odriidy ‘Dobrovickd V’, ze kterych
byla pozdé&ji vyslechténa hlavné odriida ‘Dobrovickd A’, pochézela z vhod-
nych kiiZzeni se zahranitnimi odrtidami. Tato kfiZeni byla providéna ve
tricatych letech.

Podle Petraka (1972) populace odriidy ‘Dobrovickd C’ byla tvo-
fena potomstvy, kterd pochazela z 61 matek. BEéhem velkého poétu gene-
raci do3lo k vyrazné stabilizaci 3lechtitelského materidlu v jeho produk-
tivnosti a vliv nepfetrZité selekce se projevil zcela pritkazné a pozitivné.
U sFecialné zaméfené odridy (‘Dobrovice SC’ a 'Dobrovice A’) dochézi

odle Stehlika (cit. VAgnerova 1959 — oponentsky posudek)
vyrovnavaci tendenci, tj. k normalnimu fyziologicky vhodnému typu
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a zde se pravé vraceji extrémni hodnoty rodin v dalsich potomstvech zpét
k méné odchylnému zakladnimu typu. Odivodiiuje to vliv nepretrzité se-
lekce dokazané jiz Decouxem (cit. Vagnerova 1959).

MATERIAL A METODY

Vychozim Slechtitelskym materialem odriady ‘Dobrovicka A’ byla vynosna po-
tomstva odrid ‘Dobrovickd N’ a 'V, které se vyznacovaly stfednim aZ slabsim
olisténim, tj. listovou korunou a nizsi hlavou (epikotylem). Tato potomstva pocha-
zela z odrud 'Dobrovicka N’ a "V’ ro¢niku selekce 1929—1936. V letech 1938 az 1940
byla .z téchto potomstev vytvolena samostatnd populace nové odrudy 'D.A’, takze
vlastni semenné Skolky zakladniho $lechtitelského materidlu se datuji od . tohoto
obdobi. V r. 1937 bylo provedeno pokusné kfizeni s nékterymi zahrani¢nimi odrui-
dami vynosného typu. V dalSich letech vlivem soustavné provadéné selekce Slechti-
telského materidlu ve sméru hlavni sledované vlastnosti (vynos kofene a cukru)
se vytvoril vyrazny charakter této odrudy.

Rozsahlou studii S$lechtitelského materidlu odrady bylo zjisténo, Ze vSechna
potomstva maji svij puvod v 53 matkach z let prvnich vybért nebo kifiZeni. Soubory
téchto potomstev jsme nazvali rodokmeny. Vychozim roé¢nikem sledované rodo-
kmenové dédi¢nosti byl r. 1946, tj. zacatek udrzZovaciho S$lechténi odrudy ’'D.A’,
a zamerili jsme se rovnéz na stav v poslednim desetileti (1961—1970). Po zpracovani
navaznosti na jednotlivé puvody potomstev bylo shleddno, Ze populace odrudy ve
svém slozeni doznavala, respektive prodélala urc¢ité zmény. Béhem generaci se né-
které rodokmeny znatelné zvétSily a jiné naopak zmensily. Tyto zmény v zastoupeni
jednotlivych rodokmen v populaci béhem velkého poc¢tu generaci jsou ziejmé az
do posledniho obdobi.

Vécna a dusledné provadéna dokumentace $lechtitelského materialu, jehoZ pro-
duktivnost je zkouSena kazdoro¢né ve vykonnostnich zkou$kach podle zavedené
metodiky ve $lechténi cukrovky, dale stdlost a dodrZzovani zakladnich metodickych
principti, a kone¢né navaznost na jednotlivé ptivody béhem velkého poltu generaci
do znaéné miry nam usnadnily systematické tridéni potomstev aZ k vychozimu ma-
terialu.

Pii zna¢ném rozsahu zpracovaného namétu bylo nutné pro prehlednost jednak
rozdélit celou studii do dvou ¢asti a jednak v souhrnnych prehledech vytvorit sku-
piny rodokment podle jejich priblizné stejné frekvence.

Z tohoto divodu byly vytvoreny 4 skupiny rodokmenu:

. skupina s nejvétsim zastoupenim,

. skupina se strednim zastoupenim,

. skupina se slabym zastoupenim,

. skupina s velmi slabym zastoupenim.

Do prvni skupiny jsme zairadili rodokmeny, které v 25letém pruméru byly za-
stoupeny vice nez 7%, potomstev z celkového po¢tu, do druhé skupiny se zastoupe-
nim od 3 do 7Y, do treti od 1 do 3%, a do posledni, nejslabsi skupiny, se zastou-
penim méné nez 1Y,.

Vlastni praci jsme potom rozdélili do dvou ¢&asti, pri¢emz prvni je studif o cel-
kovém slozeni populace a ve druhé bude zhodnocena vlastni rodokmenova dédié-
nost, interakce jednotlivych rodokment v populaci odriidy, a produktivnosti rodo-
kment. Tato druha ¢ast bude publikovdna samostatné.

Uplny piehled o rodokmenové dédi¢nosti vSech 53 rodokment nelze uvadét pro
znaénou komplikovanost pii omezeném rozsahu prace. Omezili jsme se proto jen na
struény prehled nejdulezitéjsich puavodua, které vsak tvorfi dominujici ¢éast celého
$lechtitelského materialu.

Ha QO DO -

VYSLEDKY

V této ¢asti studie je predlozen tplny piehled o rodokmenoveé dé-
di¢nosti ‘Dobrovické. A’ se zietelem na hlavni komponenty (rodokmeny)
odridy. Zvla3té je zdiraznéna jak stabilita hlavnich sloZek 3lechtitelského
materidlu, tak i proménlivost druhé, méné podstatné jeho casti.
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V tabulce I uvddime 24 rodokmenti odriidy od r. 1946, v nivaznosti
na 3 ro¢niky vychoziho pivodu: 1936, 1939 a 1940. T&chto 24 rodokment
tvoFi podstatnou ¢4st celé populace. Podle zjisténé relativni frekvence
primérné zastoupeni 24 rodokmenii v 25letém obdobi ¢&ini 83,6 %, za-
timco nadpolovi¢ni vétsina ostatnich, tj. 29 rodokment se podili jen 16,4 %.
Z celkového prehledu je rovnéz ziejmé, Ze frekvence potomstev podle
jednotlivych ro&niki je dosti proménliva. Zarover s poletné zastoupenymi
rodokmeny jsou v populaci i slabé, které se podileji minimalnim poctem
potomstev. Pfesto se v jednotlivych ro¢nicich stile vyskytuji, i kdyz znaéné
nepravidelné. V pribéhu velkého pottu generaci proto dochizi k neusta-
lym zméndm v zastoupeni.

Populace odriidy je tvofena ze 4/5 mensi polovinou z celkového poétu
rodokmenti (skupiny 1, 2, 3) a poletné silné&jsi ¢tvrtou skupinou 29 rodo-
kment, kterd se v3ak podili méné nez 1/5 na celkové frekvenci potomstev
(viz graf na obr. ¢&. 1.)

%
80— 1946-70. 1961- 70
70 —_—

50

30

20

10

skupiny

: V prvni, nejsiln&jsi skuping, jsou tfi rodokmeny, které jsou jednotlivé
vice nez 7 % zastoupeny a v souhrnu vice nez 1/4 (27,7 %). Z nich do-
minujici postaveni m4 rodokmen ¢. 50. Podil téchto tii rodokmenii v po-
slednim desetileti se je3té slabé zvysil na 28,5 %. Druhou skupinu tvori
8 rodokment, z nichZ kaZdy je zastoupen v populaci vice nez 3 % a spo-
le¢né se podileji 29,9 %. RovnéZz jejich zastoupeni v poslednim desetileti
se zvétdilo a &ini 30,7 %. Do tieti skuginy jsme zafadili 13 rodokment,
které jsou jednotlivé zastoupeny od 1 % do 3 % a ve svém souboru se
podileji 27,1 %. Tato skupina prakticky v poslednim desetileti nedoznala
vétsich zmén.
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Posledni, ¢tvrta skupina 29 rodokmenti (zastoupeni mensi nez 1 %)
se v celku podili 16,4 %. Podil této skupiny se v poslednim desetileti jesté
snizil na 13 % a jeji vliv na sloZeni populace odriidy v obdobi pfedcha-
zejicim, nebo i v poslednim je vice nebo méné problematicky.

Z hlediska studované problematiky jsou nejzajimavéjsi tii hlavni ro-
dokmeny, tj. & 9, 42 a 50. Frekvence potomstev téchto rodokmenii jsme
graficky znazornili (gr~" na obr. ¢. 2). V obdobi let 1961 —1970 se rodo-

14
2

10—

2. Frekvence botomstev vybranych rodo-

8- kmeni v letech 19611970 (relativni
L hodnoty). Rodokmen ¢. 9 ...... , C. 42
— — —, ¢. 50 ——., — Progeny fre-
6 guencies of selected pedigrees in the pe-
i riod from 1961 to 1970 (relative values),
l . 1 1 Pedigree no. 9 ‘......... , Pedigree no.

4 =

— 42 — — —, Pedigree no. 50

1961 —

kmeny ¢. 9 a 42 vétSinou dopliuji, tzn., Ze jejich"zastoupeni je velmi
shodné, soubé&zné. Naopak frekvence rodokmenu &.! 50 je zcela opacna.
V letech, kdy v populaci dominuji potomstva obou rodokmeni 9 a 42,
zastoupeni rodokmenu 5C klesi a opa¢né. Uvedené zjisténi je dokladem
vzajﬁmné vyrovnanosti jedné z nejdileZit&jsich sloZek 3lechtitelského ma-
terialu.

DISKUSE

Z uvedenych vysledkii je moZné konstatovat, ze z vychoziho mate-
ridlu se nejvice uplatnila potomstva ro¢niki selekce 1939 a 1940, zatimco
roénik 1938 byl zfetelné slab3i. Efekt prvniho vybéru se tudiz projevil
nejsilnéf'i u potomstev té&chto dvou let. V roce 1940 byl do 3lechtitelského
materidlu zafazen i materidl z pokusného kiiZeni se zahrani¢ni odriidou
vynosného typu a je moZné konstatovat, Ze se potomstva tohoto k¥iZeni
v dalsich generacich v materidlu velmi dobfe uplatnila. Dokladem toho
{; pravé frekvence potomstev rodokmenu ¢&. 50, kterd pochazeji z tohoto

fiZeni. ‘

Zmény, které probihaji v populaci odriidy b&hem velkého poctu ge-
neraci, jsou dokladem tendence, kdy dochazi ke stabilizaci nejdilezitéjsich
slozek slechtitelského materidlu. PFestoZe 3lechtitelsky materidl pochéazi
z 53 matek, v pritbéhu mnohaleté selekce doslo k vyznamnym zménam,
které mély za nasledek zvétseni nebo zmen3eni podilu jednotlivych rodo-
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kmenti v celé populaci Téchto zmén bylo dosazeno normalnim vybérem,
v disledku zpfisnéni hranic pfi posuzovani vykonnosti jednotlivych po-
tomstev, avsak pfi zachovani slechtitelského sméru.

Vysledky ziskané studii rodokmenové dédicnosti edriidy 'D. A’ jsou
potvrzenim nejen vyznamu metody 3lechténi, pouzité autorem odridy
(Stehlik 1956), ale i pozvolného zvy3ovani hodnoty odriidy pomoci
heterozniho efektu, vyvolaného v 3irokém rodinovém 3lechténi udrZenim
a zvySovanim heterogenniho charakteru. Zaroven tim potvrzuji i vyznam
selekce potomstev se zietelem na rodokmenovou skladbu populace odrudy,
obhajovanou Stehlikem, proti nézoru Sedlmayla fi zavadéni metod li-
niového 3lechténi a polyploidni hybridizace (Sedlmayr 1954).

Zavérem je mozné konstatovat:

1. populace odri’ldy "Dobrovickd A’ ma ptvod v 53 matkach, ale je v pfe-

vazné mife sloZzena z potomstev, kterd maji pivod z 24 matek. Tyto

ve svém souboru tvoii nejdilezitéjsi rodokmeny,

b&hem velkého poctu generaci doslo k uréité stabilizaci hlavnich slo-

zek slechtitelského materidlu,

3. interakce jednotlivych rodokmenti v populaci odrtidy a jejich produk-
tivnost bude pfedmétem druhé ¢asti této studie.

)
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Doslo dne 21. 4. 1975

PETRAK Z. NEZDARA J. (Vyzkumny ustav i‘epai;sk}", Semcéice). Studium rodokme-
nové dédiénosti odrudy cukrovky 'Dobrovickd A’. 1. édst — sloZeni populace odrudy.
Rostlinnd vyroba 21 (10) : 1057-1064, 1975.

V této c¢asti studie rodokmenové dédi¢nosti bylo zkouméno sloZeni Slechtitelského
materidlu odrudy cukrovky ’‘Dobrovicka A’ s ohledem na probihajici zmény v za-
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stoupeni vSech slozek populace béhem 24 generaci. Vysledky potvrdily vliv nepietrzi-
té selekce ve sméru hlavni uZitkové vlastnosti a na stabilizaci nejdilezitéjsich rodo-
kmentl. Populace odridy je v podstatné mife tvofena 24 rodokmeny a zbyvajicich
29 se podili velmi slabé. V druhé ¢éasti bude pojednano o interakci jednotlivych rodo-
kmenu v populaci odrudy.

cukrovka; Slechténé odrudy '‘Dobrovické A’; rodokmenova dédi¢nost

METPAK 3., HE3IAPA Y. (HUM csexnosoncrsa, Cemunne). Hsyuenme remearormuecxodt Hacxe-
nyeMOCTH copra caxapHoli cmexxs! 'Jlo6posmnxa A’. I uacrs — cocraB momyaanum copra. Rost-
linna vyroba (Praha) 21 (10) : 1057-1064, 1975.

B nannoit wacti 0630pa, NMOCBANEHHON TIeHeaJOTMUYECKOd HacleNyeMOCTH, PacCMATDHBAETCA COCTaB
CeNeKITHOHHOTO MaTepuana copra cax. ceexin ‘JloGposumka A’ ¢ yueTroM HsMeHeHHM, KaCaloONM[HXCHA
yYacTHs BCeX KOMIIOHEHTOB NOMYJIAMH Ha NPOTHKeHER 24 noxonenmit. PesynsTaThl moaTsepmuim
BJIHAHAE HENPEPLIBHON CeJeKNHH NO HANPABJIEHHI0 K TJABHKIM NOJE3HHIM CBOMCTBAM M K cTabu-
JM3aUMK BaKHedmux ponocnosHuix. Ilomynsmus copra B CymecTBeHHOE Mepe cocTOoMT u3 24
PONOCHOBHEIX, OcTanbHHe 29 yuacTsylor BeckMa caab6o. Bo Bropo#t wactm Gymer paccMOTpeHO
B3aMMONEHCTBHE MEKAY OTHENbHBIMH PONOCJOBHBIME B TIONYJAUMH COPTa.

caxapHas CBeKJa; OTCeJeKIHOHHpOBaHHbe copra 'JloGpoBmmKka A’; reHeanormuecKkas HaclelyeMOCTh

Adresa autori:

Ing. Zdenék Petrak, CSc., Josef Nezdara, Vyzkumny ustav fepaisky, 294 46
Semcéice
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AUTOPOLYPLOIDIE U REPY CUKROVE (BETA VULGARIS L.)
ZKOUSENA U DOBROVICKYCH ODRUD

F. CEJKA, Z. PETRAK

CEJKA J., PETRAK Z. (Research Institute of Sugar-Beet Growing, Semdéice).
Autopolyploidy in Sugar-Beet (Beta vulgaris L.) Tested in the 'Dobrovickd’ Va-
rieties. Rostlinna vyroba (Praha) 21 (10) : 1065-1076, 1975.

The article deals with the experimental gaining of autopolyploids (4n = 36) and
their utilization for sugar-beet breeding. For induction colchicine agent applied
to the growing points of the plants and the germinating seeds was used. Various
reactivity of the strain mother progenies and the individual progeny forming
biotypes was found. The polyploid mutation process requires further study in
polyspermous and monospermous materials in order to obtain self-fertile lines
and for increasing the vitality, efficiency of tetraploid materials by means of
gamma radiation.

investigation into plant breeding methods; autopolyploidy; induction methods;
colchicine solution; progeny reactivity; tetraploid efficiency

Problematice jevu heteroze vénuji genetici a 3lechtitelé velkou po-
zornost jiZz nékolik desitek let. Biologicky jev zvy3ené vykonnosti né&kte-
rych hybridt F. generace ve srovndni s rodi¢i postupné vysvétluji
Schull, East (1908) teorii heterozygotnosti, Davenport (1908),
Jones (1917) hypotézou dominance a opétovné East (1936) vyslo-
vuje hypotézu superdominance. Obecnou teorii heteroze — teorii genové
rovnovahy — formuluje Mather v r. 1943. V pozdé€jsi dobé je hete-
rozni efekt vysvétlovan hypotézou chromozémovych piestaveb.

Zvlaste v 60. a 70. letech je pri studiu heterozniho efektu dokazo-
védno, Ze existuje souvislost mezi polyploidnim stavem rostlin a heteroz-
nim efektem (Ellestrdm, Hadberg 1967 — u je¢mene, Lund-
guist 1966 — u zita). Vyslovend teorie izoenzymi a daldi studium

olyploidie umoZriuji vysvétlovat heterozi jako fenotypovy projev sba-
ancované genové a enzymatické soustavy rostlin, jenz je dian optimélnim
stupném ploidie a heterozygotnosti bunétného jidra.
, Obecné je znadm fakt, Ze uchovini heterozniho efektu u kulturnich
rostlin po fadu generaci je velmi obtiZné. Vedle evolu¢niho vyznamu
heteroze v souvislosti s autopolyploidii a allopolyploidii ma fixace hete-
roze prvofady vyznam pro tvorbu novych odriid zemé&délskych plodin.
Pfi zvy3ovani vykonnosti a jakosti jednosemenné cukrovky je v soufasné
dob& vyuzZivino jevu ,triploidni heteroze®. JiZ v r. 1942 Peto, Hill
zgstili zvy3eni vynosu produkce cukru na ha o 14,9 % proti priméru
obou komponenti kfiZeni. Ziskdvani triploidniho stavu bunék u Fepnych
rostlin (n = 27) je spojeno s neustdlou obménou rodiovskych kompo-
nentit k tvorbé noncE F1 hybridnich generaci. Praktické zpisoby umoz-
fiujici dosaZeni triploidie u Fepy se postupné soustfedily na dvé metody:

1. vytvéfeni anizoploidnich odriid s 40—-60 % triploidnich semen,
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2. vytvafeni hybridnich kombinaci na zikladé cytoplazmaticky — ge-
nové sterility Fepnych rostlin, pfi ziskdvani 90—100% hybridnich
semen.

Zvlasté druhd uvedend metoda vyzaduje u nds vykonné autotetra-
ploidni komponenty (4 n = 36) z naich nejvykonnéjsich diploidnich vice-
semennych odrid "Dobrovicka A’, 'N’, 'C’ a jejich pouZiti jako opylovaci
pti vyrobé hybridniho osiva (n = 27) na bézi cytoplazmaticky — genové
sterilnich jednosemennych linii (2 n = 18). Vedle uvedeného bezprostied-
niho vyznamu autopolyploidie u populaci fepy pri vytvifeni vykonnych
hybridu jednosemennfrcﬁ odritd cukrovky je vénovana pozornost i vy-
zkumu liniového 3lechténi autopolyploidni vicesemenné a jednosemenné
cukrovky.

MATERIAL A METODY

Cilem nasi prace bylo ziskani autotetraploidu diploidni odrudy ‘Dobrovicka A’
(dale 'D. A’). K indukci polyploidniho stavu rostlin bylo pouzito kolchicinového ¢i-
nidla, jeZz bylo aplikovano u 81 potomstev odrudy ’‘D. A’, vybranych z kmenového
materialu ro¢niki 1967 a 1968. Cytologické vyhodnoceni ovlivnénych rostlin bylo
provedeno ve stadiu ¢ty pravych listi. Bylo pouzito fixa¢né maceraéni smési
a orceinové barvici metody podle Dayera (Uhlik 1970). Repné rostliny byly
ovlivhovany 1. metodou Kkolchicinovani vegeta¢nich vrcholi rostlin a 2, metodou
ovlivinovani Kkli¢icich semen.

1. Ovlivnovani vegeta¢nich vrcholl fepnych rostlin. Uvede-
nou metodou bylo ovlivnéno 50 potomsiev, tj. 3558 rostlin vodnim roztokem kolchi-

5 cinu ve smési s ulpivacim prostredkem
glycerinem ve vysledné koncentraci 0,1 9/,.
Semena jednotlivych potomstev v poctu
75 byla vysévana do dievénych truhli-
ki, umisténych ve skleniku. Pred apli-
kaci kolchicinové smeési byla provedena
selekce méné vyvinutych a fepnou spa-
lou napadenych rostlin a zjisténa vy-
vojova faze rostlin podle stupné rozvi-
nuti déloznich listi (stadium A, B, C,
D). Prvni nakapavani kolchicinové smeé-
si bylo provedeno podle vzchézeni rost-
lin u jednotlivych potomstev od 11. 4.
do 19. 4. 1972. VSechny rostliny byly
ovlivnény za stejnych teplotnich podmi-
nek a relativni vlhkosti vzduchu.

Morfologické priznaky ovlivnénych
rostlin byly hodnoceny od zacatku kol-
chicinovani az do stadia étyir pravych
listi: Za mixoploidni rostliny byly po-
vazovany ty, jez mély prvni a dalsi
pravé listy s kapovitou Eepeli, pokrou-
cenymi a rozdélenymi fapiky a s roz-
délenymi vrcholy d¢&epele listi. Celkovy
rast rostlin byl zpomalen v prvnich fa-

1. Ovlivnéné rostliny, ziskané metodou

ovliviiovani kli¢icich semen. — Plants
obtained after treatment of the germi-
nating seeds
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zich rastu pravych lista (obr. é&. 1).
Rostliny a potomstva oznadené jako
.tetraploidni“ byly po aplikaci kolchi-
cinového roztoku zastaveny v ruastu. Dé-
lozni listy nabyvaji délky 5—7 em, prvni
pravé listy byly kratké, silné na omak
a okrajové deformované (obr. & 2).



2. Fulyploidni prvni pravé listy. — Polyploid first true leaves

2. Ovlivinovani repnych rostlin ve stadiu kli¢eni semen. Ve
stadiu kli¢eni semen bylo ovlivnéno 31 potomstev odrudy '‘D. A’ a od kaZdého po-
tomstva 50 semen. Od jednoho potomstva bylo pouzito 100—150 semen k nakli¢eni
a byla vybrana semena s kofinky rostlin o stejné délce a priblizné stejném vyvojo-
vém stadiu. Vybrana kli¢ici semena s délkou kofinkii 1—3 mm byla pienesena do
Petriho misek a podlita 20 ml 0,1, vodného roztoku kolchicinu. V Petriho miskach
byla semena umicténa kofinky smérem nahoru. Délka ovliviiovani v laboratori ¢i-
nila 24 hodin pri teploté 18°9C. Po této dobé byla semena proplachovana v destilo-
vané vodé po dobu tri hodin a vyseta do truhliki ve skleniku.

Ovlivnéné rostliny byly vysazovany ve stadiu ¢tyr az Sesti pravych lista do
parenisStni zeminy a byly hodnoceny podle morfologickych znakt: ztlustly hypokotyl,
epikotyl a c¢ast kofinku, deformované listy délozni, ohybajici se smérem doli (obr.
¢. 1) ve fazi déloznich listi. Ve fazi ¢étyr pravych lista byl cytologicky vyhodnocen
pocet chromozému.
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3. Odumrelé rostliny ziskané pri ovliviovani kli¢icich semen. — Dead plants obtained
during treatment of the germinating seeds

VYSLEDKY

Metoda ovliviiovani vegetainich vrchold rostlin

Rostliny kazdého potomstva byly kolchicinoviny v rizné ristové
a vyvojové tézi a oznaleny A, B, C, D podle stupné rozvinutych déloznich
listi a tomu odpovidajici velikosti vegetaénich vrcholi rostlin (tabulka
I). Z 50 ovliviiovanych potomstev byly zjist¢ény u 20 potomstev rostliny,
jez byly hodnoceny jako ovlivnéné, a rostliny 30 potomstev nereagovaly
na kolchicinové osetfeni. Reaktivita potomstev kmenovych mateiskych
rostlin ¢ini 40 %. U 60 % potomstev nebyly zjistény pfiznaky ovlivnéni.
Usuzovat na nizsi ¢i vyssi citlivost nékterych potomstev muZeme rovnéz
na podkladé zjisténi, Ze ovlivnéna a neovlivnénd potomstva byla ziskdna
ve viech vyvojovych stddiich rozvinuti déloznich listd a z obou rotnikd
semenné generace 1967, 1968. Ovlivnénd potomstva, oznacend jako mixo-
ploidni, byla tvofena rostlinami mixoploidnimi a rostlinami neovlivng-
nymi — diploidnimi. Po cytologické kontrole ve fazi Ctyf pravych listi
nebyla u mixoploidnich rostlin zjisténa pievaha tetraploignich bunék.
Rostliny byly dale kolchicinovany a ptesto nereagovaly na ovlivnéni a vy-
vgeli se jako diploidni. Jako ,tetraploidni“ potomstva byla oznacena ta,
od nichZ byly ziskany po cytologické kontrole tetraploidni rostliny. Uve-
denych sedm potomstev €ini 14 ‘;5.

1068 rosTLINNA VYROBA — 1975



I. Reaktivita potomstev a rostlin na kolchicinové ovlivnéni. — Reactivity of progenies
and plants to colchicine treatment

Potomstva s polyploidnimi morfologic-
Vyvojovh faze A L. kymi ptiznaky
prr\?:it#:lz/o(li:(;ﬁii— é Puvod potomstva _x:nixoploidnimi tetraploidnimi
novani o 8 pivod ' pocet
E g pg:;n- ’ rostlin | Puved potomstva
A — délozni listy ! 3 2044/68 2044/68 l 11 -
sviraji ostry uhel ‘ 2072/68 |
; 2327/68 I'
B — délozni listy 5 2054/67 2300/67 | 11 -
Castedné rozvinuté 2300/67
2077/68
2192/68
2439/68
|
C — plné rozvi- 21 3350/67 2340/68 | 2789/67 ! 4 2066/68
nuti listt 3789/67 2094/68 | 3350/67 19 2094/68
déloznich 3919/67 2163/68 | 2033/68 28 2266/68
2640/67 2266/68 | 2240/68 26
2264/67 2535/68 | 2340/68 17
2575/68 2676/68 | 2535/68 8
2636/68 2124/68
2685/68 2168/68
2033/68 2066/68
2153/68 2134/68
2240/68 l
D — plné rozvi- 21 I 2376/67 2520/68 | 2376/67 18 3345/67
nuti déloznich 2881/67 2570/68 | 3900/67 13 2520/68
listut s hrbolky 2413/67 2649/68 | 3912/67 10 2524/68
prvnich pravych 3382/67 2341/68 | 2563/68 11 2533/68
listt 3345/67 2541/68 | 2613/68 15
3747/67 2490/68
3900/67 2563/68
3912/67 2642/68
2469/68 2613/68
2563/68 2533/68
2524/68
50 13 191 7
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Hodnotime-li pocet ovlivnénych potomstev v jednotlivych fazich, ve
ktergch zacaly byt kolchicinoviny, bﬁo ve vyvojové fazi A zjisténo 33 %
ovlivnénych potomstev, ve fazi B 20 %, ve fazi C 428 % a ve fazi D
42,8 % ovlivnénych potomstev. :

Na zakladé uvegenych udaji se miZeme domnivat, Ze ve vyvojové
fazi plného rozvinuti déloznich listti rostlin se nachézi nejvice meriste-
matickych bun&€k v mitose, a toto vyvojové stadium rostlin je jednim
z predpokladii polyploidizace celého vegetaéniho vrcholu a pozdé&jsiho
vytvofeni diferencovanych tetraploidnich pletiv. Ve shodé s uvedenou
domnénkou je konstatovani Vargy a Sedlmayra o ovliviiovani
rostlin s vyvinutymi déloznimi listy. Také Sawitska ovliviiovala
rostliny ve stadiu pfed objevenim se prvnich pravych listd.

Polyploidni potomstva uvedend v tabulce I jsou déle cytologicky vy-
hodnocena a oznaena jako ,tetraploidni potomstva“ (tabulka II). Hod-
noceni ovlivnénych a neovlivnénych rostlin bylo provedeno ve vyvojovém
stadiu dvou pravych listi a u ovlivnénych rostlin byl po druhé nakapavan
kolchicinovy roztok. Ve stadiu ¢tyf pravych listi byl proveden cytolo-
gicky rozbor, jenz ukazuje, Ze jen ur€itd procenticka Cast typicky morfo-
logicky tetraploidnich rostlin se vyvijela pfi ristu tfetiho a ¢tvrtého pra-
vé%m listu jako tetraploidni a Cast rostlin se vyvijela jako diploidni,

11. Tetraploidni potomstva. — Tetraploid progenies
| Polet ovliv- Rostliny ovlivnéné Cytologicky rozbor
Pavod potomstva fiovanych
rosthin () | pocet | (% a) | mixoploidni | M-2n | 3n,A| 4n |%4n(2)
2066/68 77 25 | 326 7 7| - | n | 13
2004/68 62 28 | 45,1 2 16 | e 7 8,9
2266/68 01 56 | 61,5 5 26 3 | 22 | 241
2520/68 84 48 | 57,1 3 24 1 | 20 | 238
2524/68 82 55 | 67,0 12 24 2 | 17 | 207
2533/68 95 41 | 431 = 26 1| 14 | 182
3345/67 49 21 ‘ 26,9 19 - ; 2 4,1
7 540 274 | - 48 ‘ 126 | 7 | 03 | —

Vysvétlivky : Oznadeni M-2n = mixoploidni rostliny s pfevahou diploidnich pletiv
Oznaceni 3n, A — triploidni a aneuploidni rostliny
Oznadeni 4n = tetraploidni rostliny

s prevahou diploidnich bun&k a morfologickymi ptiznaky diploidnich
pravych listu.

Druhotnym tloustnutim kofene rostlin dochéazi k vytvaieni prvého
a druhého kruhu svazkii cévnich a soub&Zné s nimi k vytvafeni prvniho
a druhého paru pravych listi. Pravé pii ristu druhého péru pravych
listd dochazi k jejich riznému vyvoji: nékteré rostliny vytvafely druhy
par pravych dipioidnich listi (Mn-2n), jiné zistdvaly tetraploidni (4n),
rizné Zivotaschopné (né&kolik rostlin pozdéji odumrelo). ProtoZe viechny
rostliny s prvnimi pravymi listy ,tetraploidnimi® (obr. & 2) byly opé-
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tovné kolchicinovany za stejnych podminek, mtZeme usuzovat, Ze vedle
nahodilosti pronikani kolchicinu do meristematickych bunék reagovaly
jednotlivé rostliny na polyploidni stav rtizné€: k zachovéini své Zivota-
schopnosti nékteré reagovaly na dal3i polyploidizaci a jiné se projevily
jako mutainé dispozitni, Zivotaschopné tetraploidni. Na zdkladé zjisténi,
Ze u ,tetraploidnich® potomstev se nachazely rostliny nereagujici na
ovlivnéni a rostliny s riiznou reakci na pocéate¢ni polyploidni stav, domni-
vame se, Ze existuje i riznd reaktivita jednotlivgch biotypi, tvoficich
potomstva na mutaéni polygloidni proces. Vedle genomu mateiské rostliny
miiZe mit vliv na polyploidni stav rostlin i genom otce — pylu opyluji-
ciho semenice fepy.

Srovname-li nase uvedené vysledky v ziskdvani ovlivnénych poly-
ploidnich rostlin s jingmi autory, miiZzeme konstatovat, Ze u 20 rostlin
reagujicich na 0,10 % kolchicinovy roztok bylo ptivodné ovliviiovdno 1347
rostlin a z nich ureno 191 (tabulka I) a 274 (tabulka II) jako ovlivnéné.
V Co generaci jsme ziskali pFi pouZiti metody ovliviiovani vegetanich
vrcholi rostlin 28,96 % ovlivnénych rostlin. Tetraploidni rostliny jsme
ziskali u sedmi potomstev a priimérné procento ziskanych tetraploidi ve
stadiu ¢ty pravych listi byﬁo 15,8 (tabulka I). Sawitska (1966)
uvadi, Ze metodou kolchicinovani vegetainich vrchold rostlin je mozné
ziskat 10—12 % tetraploidd, pii pouziti 0,2% vodného roztoku kolchi-
cinu. VNIS Kijev ziskal aplikaci 0,2% vodného roztoku kolchicinu 56,4 Y%
ovlivnénych rostlin a z nich v C1 generaci 28,2 % tetraploidi.

Hlavaty (8S Bufany) pouzivd metodu aplikace kolchicinu na ve-
geta¢ni vrcholy rostlin po rozvinuti prvého paru pravych listi. 1% vodny
roztok kolchicinu se pouZivad jen v prvé fazi ovliviiovdni po dobu 3-5
dni. Dal3i ovliviiovdni se provadi niZ3i koncentraci, az 0,1 % roztokem.
Procento ovlivnénych rostlin neni uviadéno. Marrinov (BLR) uvadi,
Ze pfi polyploidizaci jednosemenné odriidy ’‘Jaltuskovskaja’ a u daldich
materidli pouzili 1% vodny roztok kolchicinu pfi jeho aplikaci na ve-
getacni vrcholy rostlin. Réstel (NDR) pouzil kolchicin a acenaphten.
Pfi kolchicinovém o3etfeni bylo jen 10—20 % kli¢icich rostlin tetraploid-
nich. V Ci generaci obdrZeli 69,3—97,1 % tetraploidnich rostlin podle
ro¢niku ovlivnéni.

Metoda ovliviiovani rostlin ve stadiu kli¢eni semen
(klubicek)

Pii experimentdlnim ziskdvani polyploidnich rostlin metodou ovliv-
néni velmi mladych rostlin — ve stadiu kli¢eni — bylo vyseto celkem
1548 ovlivnénych klubifek. Z tohoto poétu vzeslo 208 rostlin, tj. 13,4 %
(za pfedpokladu 1 klubitko = 1 rostlina) a nevzeslo vlivem toxického
ptisobeni kolchicinu 86,5 % vysetych rostlin (tabulka III). Po cytologic-
kém vyhodnoceni ve stadiu &tyf pravych listi bylo ponechino 86 tetra-
ploidnich rostlin, tj. 5,55 %. Rosenthalova (1958) ziskala v C,
generaci 8,6 tetraploidii, Sawitska (1966) uvadi procento ovlivnénych
rostlin v zavislosti na odriidé — 31,39 % a 19,25 %.

Sloupec ,Pocet 4n k bonitaci“ v tabulce 1V uvadi koneény pocet ziska-
nych Zivotaschopnych tetraploidnich sazetek 30, tj. 1,93 %. Od fenologic-
kého stadia 4 pravych listd dochazelo k odumirani jiz cytologicky vgrhod-
nocezgjrch rostlin. Procento tetraploidnich rostlin se sniZilo z 5,55 % na
1,93 %.
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III. Ziskdvani polyploidnich rostlin metodou ovliviiovani kli¢icich’ semen. — Ob-
taining polyploid plants by treatment of the germinating seeds

| .
oo™ it | oy | Tg” | Buen,
semena | rostlin 2n SVLTR vyhodnoceni

4230/67 50 l 5 | 4 1 [ — -~
4237/67 50 5 - 5 4 —
4370/67 50 5 2 3 2 1
274768 50 5 3 2 1 =
2797/68 50 3 2 1 2 =
2834/68 50 9 7 2 5 2
2937/68 50 7 6 1 1 —
2940/68 50 15 12 3 3 —
2974/68 50 3 — 3 3 1
2986/68 50 3 2 1 1 =
2987/68 50 2 2 — — =
3008/68 50 9 6 3 4 —
3030/68 50 2 1 1 1 =
3044/68 50 8 4 4 5 3
3070/68 50 3 2 1 1 =
3119/68 50 — = - - =
3150/68 50 8 3 5 6 2
3197/68 50 7 4 3 3 2
3201/68 50 6 3 3 4 3
3243/68 48 10 3 7 7 3
3423/68 50 6 6 — — —
4056/68 50 28 12 16 14 7
4070/68 50 6 6 - - -
4083/68 50 5 1 4 4 =
4172/68 50 f 4 3 3 2
4223/68 50 6 5 1 1 -
4261/68 50 7 3 4 4 3
4235/68 50 2 1 1 1 =
4278/68 50 5 4 1 1 -
4301/68 50 9 7 2 1 =
4315/68 50 10 6 4 4 1

31 1548 208 120 88 86 30
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Shrneme-li uvedené udaje, miuZeme fici, Ze z celkového poctu 1548
pivodné ovliviiovanych klubitek jsme ziskali 30 tetraploidnich rostlin

a 122 diploidnich rostlin, jez pFedstavuji 9,81 %. Na druhé strané celkova
amrtnost ¢ini 90,19 %.

4, Mixoploidni rostliny, rozstép rapiku. — Mixoploid plants,
petiole cleft

Hodnoceni citlivosti potomstev na kolchicinové ovlivnéni 0,1% kon-
centraci pii expozici 24 hodin miZeme provést podle poctu vzeslych rostlin
od jednotlivych potomstev: Nevzesly rostliny potomstva ¢. 3119/68, mor-
fologické pfiznaky ovlivnénych rostlin nebyly zjistény u potomstva ¢. 2087/
/68 a 4070/68, piestoZe u nich byly ziskany diploidni rostliny. Od 27 po-
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tomstev z 31 byly ziskdny ovlivnéné a tetraploidni rostliny. Na ovlivnéni
reagovalo 87,1 % potomstev. Je moZné usuzovat, Ze uvedenych 27 pfo-
tomstev m4a pFiblizné stejnou reaktivitu podle po¢tu ziskanych rostlin
po cytologické kontrole. Pro potomstvo €. 3119/68 je 0,1% koncentrace
kolchicinu a 24hodinova expozice ovlivnéni silné€ toxickd a pro potomstva
¢. 2087/68, 3423/68, 4070/68 je nedostacujici k ziskani polyploidnich rostlin.
O riizné citlivosti jednotlivych potomstev muZe svédcit i rizny polet vze-
slych rostlin. V priméru vzeslo 6,9 rostlin. Vyrazné se od tohoto poctu
lidi potomstvo ¢&. 2940/68 s 15 vzedlymi rostlinami, ¢. 4056/68 s 28 rostli-
nami a ¢ 3243/68, 5315/68 s 10 rostlinami. Domnivdme se, Ze pocet 50
klubi¢ek ovliviiovanych od kazdého potomstva je dostatetny k vyloudeni
moznosti ndhodného ovlivnéni jednotlivych rostlin a k pritkaznosti uve-
denych ddaji.

DISKUSE

Sawitska o3etfovala kolchicinem suché, predkli¢ené a klicici osivo
s predpokladem a se zdvérem vé&tsi efektivnosti ziskdvani polyploidnich
rostlin touto metodou ve srovnani s ovliviiovanim celgch rostlin nebo
jingch &asti vyrostlych rostlin. Uspéch osetfeni kli¢iciho osiva vidi v G¢inku
na embrya v pofatetnim stadiu vyvoje. Cim mlad3i embryo, tim mensi
pocet bunék tvoficich primarni otko a vice tetraploidnich pletiv, které
<e vyvijeji z kazdé bunky, ve které jsou chromozémy zdvojovany. Pro-
cento tetraploidnich rostlin v Co generaci, ziskanych z o3etfenych ovliv-
nénych rostlin u 8 odrid,.bylo 40,55 %. Benc (VUR Semcice) pracoval
s odridou ‘Dobrovicks C’ a v r. 1957 ziskal prvnich 15 rostlin s pfevahou
tetraploidniho pletiva. Byla ovliviiovana kli¢ici klubitka 0,1% vodnym
roztokem kolchicinu po dobu 24 hodin. Autor uvadi, Ze morfologické
zmé&ny prvnich pravych listkGi jsou pouze pfiznakem, Ze rostlina byla
ovlivnéna. Nerozhoduji jest€ o tom, které pletivo pFevladne v dalsim
vyvoji, zda tetraploidni, ¢i diploidni.

Z nasich pozorovani musime konstatovat, Ze pfi ovliviovani klici-
cich klubicek gochazi k ovlivnéni celé rostliny — kofinku, hypokotylu
a epikotylu. Kolchicin pronikd do viech meristém@ a prdvé meristematické
bunky kofinku se jevi jako velmi citlivé a dochdzi k jejich odumfeni
(obr. &. 3). Uvedené zjidténi bylo hlavni pficinou vysoké amrtnosti rostlin
v nadem pokusu, ktera &ini 90,2 %. Vzhledem k uvedené vysoké umrtnosti
neni mozné postihnout reaktivitu jednotlivych biotypd uvniti potomstva
na jejich polyploidni stav.

Experimentadlné studovand autopolyploidie u vicesemenné odriid
‘Dobrovickd A’ ndm umoZiuje urcit nejen moZnosti ziskani polyploidnicIYx
populaci a autofertilnich linii k bezprostfednimu vyuZiti pfi tvorbé& no-
vych jednosemennych hybridnich odrid, ale i dalsi studium heteroze
u tetraploidnich fepnych rostlin.

Zavérem je moZné konstatovat:

1. U panmiktické populace odriidy 'D.A’ byla pozorovina rtizni
reaktivita potomstev a rostlin na kolchicinové ovlivnéni a polyploidni stav:
u metody ovliviiovani vegetacnich vrchold rostlin byla zjisténa 40% reak-
tivita gotomstev a u jednotlivych tetraploidnich potomstev riizna reakti-
vita jednotlivych biotypt,
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sxe

u metody ovliviiovani kli¢icich semen byla zjisténa 87,1% reaktivita po-
tomstev a vysokd toxicita kolchicinového roztoku na kofinky rostlin.

2. Metoda ovliviiovani vegetatnich vrcholii rostlin se ukédzala jako
nejjist&jdi pri ziskavani polyploidnich rostlin. O jejim tGspé&iném vyuZiti
rozhoduje pouzitd koncentrace kolchicinu, vyvojové stadium rostlin a ge-
nom rostliny rGzné disponovany k jejimu pocatetnimu polyploidnimu
stavu.

3. PFi zvy3ovani zivotaschopnosti tetraploidnich rostlin pFedevsim
k vyuziti moZnosti ziskani v&t3i Cetnosti zcela novych rekombinaci je tfeba
studovat mutaéni proces tetraploidni fepy.

4. Posledni v§znamné poznatky genetiky o operon-regulaénim systému
fizeni enzymatické aktivity geni a snaha o doddvédni dal3ich energetic-
kych kvant rostlindm nag§1vaji vyznamu pravé u genomovych mutaci
indukované autotetraploidni fepy. VyuZiti gama-zafeni (Gamapole Strna-
dy) je jednim z moZnych zdroji energie dodavané rostlinim.
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Doslo dne 21. 4. 1975

CEJKA F., PETRAK Z. (Vyzkumny ustav fepai'sky, Seméice). Autopolyploidie u Fepy
cukrové (Beta vulgaris L.) zkouSend u dobrovickych odrid. Rostlinnd vyroba (Praha)
21 (10) : 1065-1076, 1975.

Price se zabyva experimentalnim ziskdvanim autopolyploidii (4n=36) a jejich vy-
uzitim ve $lechténi cukrovky. K indukci bylo pouZito kolchicinového agens pii apli-
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kaci na vegetaéni vrcholy rostlin a kli¢ici semena. Byla zjisténa rtizna reaktivita
potomstev kmenovych matek i jednotlivych biotypu, tvoricich potomstva. Polypolidni
mutaéni proces je treba dale studovat u vicesemennych a jednosemennych materiala
k vytvareni autofertilnich linii a zvySovani Zivotnosti, vykonnosti tetraploidnich ma-
teridlu s vyuzitim gama - zareni.

vyzkum S§lechtitelskych metlod; autopolyploidie; metody indukce; kolchicinovy roz-
tok; reaktivita potomstev; vykonnost tetraploidu

YEUKA ., IIETPAK 3. (HUU cseknosoncrsa, Cemuume). ABTONONHIIOMIMA y caxapHOi
ceekns (Beta vulgaris L.) Rostlinna vyroba (Praha) 21 (10) : 1065-1076, 1975.

(IIpara) 21 (10) :0-0, 1975.

B pabore paccMarpuBaercs 9SKCIEPHMMEHTaJbHOE NOJydeHHe asronosumiounos (4n = 36) u ux
HCIIOJb30BAHHE B CEJeKUMH caxX. cBekiasl. Jus MHAyKIUY O6blJ HpUMeHeH peareHT KOJXHIMHA,
KOTODBIM HAHOCHJIM HA TOYKHM pOCTA DAacTeHHH ¥ Ha BCXONANIMe CeMeHa. YCTaHOBIEHa pasHas
POAKTHBHOCTL TIOTOMCTB BHICANKOB H OGHOTHNOB, 06pasylOmuX nOTOMCTBA. IIONMNJIOUIHBIA MyTa-
LUOHHBII NpOLecc Halo ¥ B JaJbHEeHAINEM H3ydaTh y MHOTOCEMAHHBIX ¥ ONHOCEMSHHLIX MaTePHAJIOB
L5 CO3NaHMs ABTOPEPTUJILHBIX JMHUHA M NOBHINEHUS JKUIHECTIOCOGHOCTH, NPONYKTHBHOCTH TeTpa-
IJIOMAHOTO MaTepHajaa C HCNOJB30BaUHEM ra.una—oﬁnyqesnn.

HCCHIEeJIOBAHWE METONOB CeJIeKIMH; aBTONOJUIIONMNMsA; METONBl HMHAYKIHM; PAacTBOpP KOJXHITHHA;
PEaKTHBHOCTb TIOTOMCTBA; yPOXKAaMHOCTh TETPAIJIOHIOB

Adresy autori:

Ing. FrantiSek Ce jka, ing. Zdenék Petrak, CSec., Vyzkumny ustav fepaisky, 294 46
Semdéice
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VLIV METEOROLOGICKYCH FAKTORU NA TVORBU VYNOSU
A KVALITU CUKROVKY

P. STRNAD

STRNAD P. (Institute of Genetics and Plant Breeding, Research Institutes for
Crop Production, Crop Production Research Station, Céaslav). The Effect of Me-
teorological Factors on the Yield Formation and Quality in Sugar Beet. Rostlin-
na vyroba (Praha) 21 (10) : 1077-1084, 1975.

Two trials were performed at two sites of typical beet-growing regions (on
illimerized chernozem at Céslav and on brown earth at Ruzyn&). Rainfall and
its distribution was found to exert a considerable influence on sugar beet pro-
duction. Even a relatively lower sum of precipitation is sufficient for a high
sugar beet root yield; however, the condition is that the sum is suitably distri-
buted. A relatively uniform distribution of rainfall throughout the vegetation
period is considered as the best. The maximum yields were obtained at con-
veniently distributed high precipitation rates. A negative influence was exerted
by excessive rainfall, particularly at the beginning of vegetation. A rapid for-
mation of the leaf area is important for the achievement of a high root yield;
the formation of the maximum dry matter of leaves is also an important fac-
tor. If the precipitation rates are sufficient, leaf area and leaf dry matter form-
ation depend also on higher temperatures in the first half of vegetation. Root
sugar content was positively influenced by a lower sum of rainfall during ve-
getation, particularly in the last third of the period. The length of sunshine
did not influence sugar content; however, a favourable effect of lower average
daily temperatures was observed at Céaslav, particularly in the last third of
the vegetation period.

sugar beet; meteorological factors; formation of yields; sugar content

Povétrnostni podminky jsou rozhodujicim faktorem pfi tvorbé vy-
nosu cukrovky a pravem je jim v literatuFe vénovdna zna¢nd pozornost.
Tak napf. omezené srazky pocatkem Cervna a v Cervenci a vysoké v srpnu
povaZuje pro vysoky vynos kofene za vyznamny Weber a kol. (1066),
podle Kudrny (1966) je pro vysoky vynos cukrovky tieba, aby sou-
¢asné s maximem srazek prisly i vysoké teploty. Fiedler (1963) zdu-
raziiuje, Ze nejhordi vliv na sniZeni vynosu cukrovky mé sniZeni zdsob
vldhy v Cervenci a srpnu. Jarni piisudek nema zdaleka tak nepfiznivy
vliv. Za zvl4st nebezpeiné uvadi obdobi, kdy si cukrovka vytvofila mo-
hutny listovy aparat, ktery pak trpi suchem, vadne a odumiird. Autor
zdirazriuje, Ze i slabé podprimérné srizky mohou pii spravném roz-
déleni byt postacujici pro vysoky vynos kofene i cukru. V dlouholeté
vynosové fadé cukrovky zjistil Vesely (1970), Ze pro nejvy3si vynosy
byly charakteristické dostatetné srazky po celou dobu vegetace, teplé
poctasi v prvni a chladnéj$i s krat3im svitem slunce ve druhé poloving
vegetaini doby. Stehlik (1956) uvadi, Ze chladné jaro obvykle zdrzuje
pocatek jarni pFipravy a vlastni seti, ale nastaneli potom normiélni po-
tasi, mize cukrovka je§té mnoho dohnat. Sdm chladny rok o vynose ne-
rozhoduje.
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Povétrnostni podminky do zna¢né miry ovliviiuji i jakost cukrovky.
Jde zejména o mnozZstvi a rozdéleni srdzek (Drachovskd, San-
dera 1959). Hluboky rozbor vlivu povétrnostnich podminek na jakost
cukrovky provedl Stehlik (1969). Zdiraznil, Ze slune¢ni svit neni
rozhodujici, stejné nebyly zjistény rozdily v cukernatosti vlivem teploty.
Skodlivy je jak nadbytek srazek ve vlhkych letech, tak nedostatek v su-
chych letech. Pro kvalitu a vynos cukrovky je dileZitym ¢initelem i délka
vegetaéni doby.

METODY

V rameci polyfaktorialnich pokusti oddéleni ekologie polnich plodin UGS, VORV
Praha-Ruzyné byla v letech 1964—1967 sledovédna v Céaslavi a Ruzyni cukrovka.
Podrobna metodika téchto pokusi byla jiz diive publikovdna (Strnad, Cerny
1971). V praci jsme se zaméfili na analyzu povétrnostnich podminek ve vztahu
k utvareni vynosu a jakosti cukrovky, pri¢emz bylo vyuZito i vysledku rustové ana-
lyzy. Hlavni pozornost byla vénovana vysledkium z let 1965 a 1967 s velmi rozdil-
nymi povétrnostnimi podminkami.

Charakteristika pokusnych mist:

Ukazatel Caslav Ruzyné
zemeépisna Sirka 49055/ 50004/
zemépisna délka 15025’ 14926/
nadmorskd vyska m n. m. 250 350
vyrobni subtyp reparsko-je¢ny  reparsko-psenié¢ny
pudni typ illimer. ¢ernozem hnédozem
pudni druh (ornice) hlinitéa jilovitohlinita
Agrochemické vliastnosti ornice:
humus 9/, 2,5 2.3
pH (KCI) 7,0 6,1
P (Egnér) mg/l kg 63,0 27,3
K (Schachtschabel) mg/1 kg 79,7 124,5
2 ro¢ni teplota 9C 8,3 7.7
2 ro¢ni thrn srdZek mm 577 473
sluneé¢ni svit hod./rok 1680 1750
VYSLEDKY

V letech 1965 a 1967 byly dosaZeny na dvou stanovistich v fepafském
vyrobnim typu v Céslavi a Ruzyni velmi rozdilné vynosové vysledky
cukrovky, které jsme podrobnéji analyzovali z hlediska ptisobeni meteo-
rologickych faktoriti (tabulky I a II). I kdyz samotnid délka vegetalni
doby je vyznamnym faktorem, potom ve vzajemné interakci s pritb&éhem
povétrnostnich podminek dochazelo k vi azné kompenzaci. Vyplyva to
ze srazkové intenzity v jednotlivych letech. Tak jestlize v Caslavi celkové
mnozstvi srazek dosdhlo v r. 1965 459,9 mm za vegetatni obdobi, potom
v Ruzyni to bylo pouze 291,7 mm. Oviem rozdéleni sraZek a priamérnd
teplota na jednotlivych stanovistich byly rozdilné.

Povétrnostni podminky vyrazné ovlivnily tvorbu sudiny listd (graf
¢. 1). Primérné denni pfFiristky sudiny listii v r. 1965 v Caslavi u cukrovky
pfi opoZdéném vysevu byly velmi nizké jesté€ 117 dni po zaseti v diisledku
nadmérnych srazek a k vyraznym pfiristkim sudiny dochazelo aZ v po-

1078 ROSTLINNA VYROBA — 1975



1. Povétrnostni podminky b&hem vegetace a vynosy cukrovky v Caslavi. — Weather
conditions in the course of vegetation and sugar beet yields at Céslav

Gl o Vynos
£ "§ 4 'E'g cukrovky Cuker-
Rok | Obdobi Od — do w8 ,E .g a% gl u-; 100kg natost
803 g 3 g =1 %
g?-ﬁ %Eg‘m‘:»g'g% kofen'chrést
1 16.4.—14. 6. 60 | 14,8 | 114,9
1964 2 15.6.—13. 8. 60 | 17,8 | 180,9
3 14. 8.—12. 10. 60 | 13,2 | 149,0
1-3 16. 4.—12. 10. 180 | 15,2 | 444,8 - 367,9 | 260,4 17,71
1 4,5, — 2. 1. 60 | 15,2 | 227,1| 336,0
1965 2 3.7.—31. 8. 60 | 16,9 | 212,6 ( 375,0
3 1. 9.—13. 10. 43 | 12,7 20,2 | 233,8
1-3 4,5.—13. 10. 163 | 14,9 | 459,9| 944,8 | 333,3 | 444,9 16,67
1 20.4.—18. 6. 60 | 15,5 88,9 | 442,6
1966 2 19.6.—17. 8. 60 | 17,9 | 196,4| 344,5
3 18. 8.—14. 10. 58 | 14,4 93,8 | 282,5
1-3 20. 4.—14. 10. 178 | 15,9 | 379,1 |1069,6 | 532,7 | 446,8 11,86
1 13.4.—11. 6. 60 | 12,2 | 159,5( 299,8
1967 2 12. 6.—10. 8. 60 | 18,9 | 147,2| 476,2
3 11. 8.—12. 10. 63 | 15,0 | 165,8 | 337,6
1-3 13. 4.—12. 10. 183 | 15,3 | 472,4|1113,6 | 699,4 | 365,0 14,30

sledni tfetiné vegetace. Teprve omezeni srdzek pii dostatetném obsahu
ptidni vladhy ptisobilo pfizniv€ na piiristky listii i kofene, coZz se v3ak
jiz nemohlo vyraznéji projevit ve vynosové korekci.

V Ruzyni se pfi stejném poctu vegetatnich dnit a niZsi srdzkové in-
tenzit& listovd plocha a su3ina listii vyvijela odlidné. V Ruzyni byl nartst
sudiny listd ukon¢en do konce srpna a k dal3im pfirastkim jiZ nedocha-
zelo. V Ruzyni i p¥i krat3i vegetatni dobé& po pfiznivéj$im rozloZeni srazek
byly vynosy kofene cukrovky podstatné vy3si a piiznivéjsi byl i pomér
kotene: chrastu ve prospéch kofene.

Dlouhs vegetatni doba a vy3si srdzkovy dhrn koresponduji naproti
tomu s mimofddné vysokymi vynosy cukrovky v r. 1967. V r. 1967 byl
nartist sudiny listd ukonlen v Ciaslavi na zadatku srpna, v Ruzyni ke
konci Cervence, pfitemZ sulina kofene dosdhla v Céaslavi 1181,7 g m~?
a v Ruzyni 902,4 g m~% Narist sudiny kofene v3ak pokracoval az do
zaCatku sklizné.

Jind rustovd dynamika listti Gzce souvisi s priib&hem povétrnostnich
podminek. V Caslavi b&hem prvnich 60 vegetatnich dnt srazkovy thrn
pfesto, Ze byl vysoky, se pohyboval okolo sedmiletého sraZkového pri-
méru za léta 1964 —1967 a 1971—1973 (P 155,6 mm). Ve druhé &asti ve-
getatni doby (od 60 do 120 veg. dnii) byly opét srdzky blizké priméru,
ktery ¢inil 154,0 mm. V posledni tfetin€ vegetace byl viak sraZkovy primeér,
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II. Povétrnostni podminky béhem vegetace a vynosy cukrovky v Rtuzyni. — Weather
conditions in the course of vegetation and sugar beet yields at Ruzyné

=
o o Vynos
5 75’ & Eg cukrovky Cuker-
Rok | Obdobi Od — do o 8 ’g E g e¥glst -g 100 kg/ha natost
(4]
503 |3 -—d ) ’_% E = /0
g cEms by >Lu§3'§ A koien|chrést
1 28.4.—27. 6. 60 16,3 81,8 | 533,1 '
1964 2 28.6.—26. 8 60 17,5 | 123,7 | 463,8
27.8.— 1.10 35 14,2 43,8 | 256,6
1-3 28.4.— 1.10. 155 16,0 | 249,3 |1253,5 | 256,4 | 155,1 23,8
1 7.5.— 6. 7. 60 | 13,8 } 97,9| 76,4
1965 2 7.7.— 4. 9. 60 16,2 | 130,6 | 423,8
3 5.9.—18. 10. 43 9,6 ’ 63,2 | 229,7
1-3 7.5.—18. 10. 163 | 13,2 ’ 291,7 | 729,0 | 492,4 | 389,7 18,2
13.4.—12.. 6. 60 13,7 | 115,0| 470,3
1966 2 13.6.—11. 8. 60 | 16,8 | 259,2| 399,9
3 12.8.— 3. 10. 52 | 14,2 | 109,1 | 306,5
1-3 13.4.— 3.10. 172 | 14,9 | 483,3 1176,7’ 509,0 | 341,6 15,0
1.4.—31: 5. 60 10,2 | 173,7 | 436,3
1967 2 1.6.-30. 7. 60 | 17,5 | 121,7| 484,7
3 31.7.—11. 10. 72 | 13,3 | 231,1| 326,3
1-3 1.4.—11. 10. 192 | 13,7 | 526,511247,3 ’ 625,8 | 309,8 15,3

ktery dosahoval v Caslavi 84,8 mm, vysoko prekrofen. Vy3si srazky ke
konci vegetatniho obdobi ptsobily tedy velmi pozitivng. Obdobné rozdéleni
srazek v Ruzyni v r. 1967 mélo obdobny pfiznivy vliv na dosaZené vy-
nosy kofene a chréstu.

Optimélni rozdéleni sraZek b&hem vegetatniho obdobi cukrovky mélo
vyrazny pozitivni vliv na pomér kofene : chrastu.

Pii velmi nizkém vynosu kofene cukrovky v Caslavi v r. 1965 byla
dosaZena vys3i cukernatost, zatimco v r. 1967 pfi vysokém vynosu kofene
byla digesce niz3i. Relativné priznivéjsi digesci korene v r. 1965 odpovi-
daji pfi vysokém uhrnu srazek za celé vegetatni obdobi velmi nizké srizky
ve tfetim ristovém obdobi, kdy za 43 dni spadlo pouze 20,2 mm srazek.
Soucasné viak v tomto obdobi primérna denni teplota byla velmi nizka
a dosahovala 12,7 °C.

V r. 1967 se procento diges¢niho cukru sniZilo proti r. 1965 o 2,37 %.
Této cukernatosti odpovidalo jiné rozdéleni sraZek, kdy cca 1/3 spadla
v posledni tfetiné vegetatniho obdobi. V tomto obdobi bylo dosaZeno
proti jingm létim i vy33i primérné denni teploty. I kdyz se tedy pri-
mérna denni teplota za celé vegetaéni obdobi v obou sledovanych letech
podstatnéji nelisila, vyznamnou tlohu mélo rozdéleni srézek a teplot ve
tfech obdobich vegetaini doby, coZ se projevilo i v obsahu digeséniho

1080 ROSTLINNA VYROBA — 1975



1000
900
800 -
700 !

4
600— .,."
500 —

400

300 F‘l

1967

1GE €

—— e memm Riizyné GE¢

200 —

— e RuZy06 1967

100 - s

- 9 10

(o]
~

1. Produkce susiny list (We). — Leaf dry matter production
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cukru. Pfesto, Ze byla v Caslavi cukernatost v r. 1967 nizsi, celkovy vy-
téZek cukru byl podstatné vy3si v dasledku vysokého vynosu kofenc
v tomto roce.

V Ruzyni byla v obou letech digesce vy33i nez v Céslavi. Vy3si digesce
v r. 1965 v Ruzyni odpovidd niz3i srdzkové intenzit€ za celé vegetaéni
obdobi cukrovky a rozdéleni sraZek na jednotliva obdobi, kde na posledni
tfetinu pfipadlo nejméné. V r. 1967 opét sniZeni obsahu cukru odpovidalo
jednak vy3simu Ghrnu sraZek neZ v r. 1965 a jinému rozdéleni, kdy opét

na poslegni tfetinu pfipadd nejvice.
Pokud jde o priimérné denni teploty, v Ruzyni v obou letech byly

za vegetaéni obdobi pfibliZzné stejné, byly v3ak v priméru i v jednotlivych
obdobich niZ3i nez v Céslavi.
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Jak vyplyvé z grafu ¢&. 2, v Caslavi byla pozorovana zévislost obsahu
cukru v kofeni na primérné teploté b&hem vegetace, event. i v posledni
tfetiné vegetace. Tato z4vislost viak v Ruzyni nebyla zjidténa.

Celkovd suma slune¢niho svitu za vegetani obdobi ve sledovanych
ro¢nicich nemé&la na obsah cukru pozitivni vliv.

Celkovy vytéZek cukru pFes vy3si cukernatost vyrazné poklesl v Ca-
slavi v r. 1965, naproti tomu pfi niZ3i cukernatosti se zvy3il p¥i vysokém
vynosu kofene v r. 1967. V Ruzyni jiz k tak podstatnému kolisdni vy-
tézku cukru v téchto letech nedochizelo v disledku vétsi kompenzace
cukernatosti vynosem kofene.

DISKUSE

Z hlediska maximalni produkce susiny zaslouZi pozornost zejména
rok 1967 v Céslavi a Ruzyni, ve kterém byl dosaZen vysoky vynos kofene.
V tomto roce se podafilo pfi vfasném nastupu jara rovnéz brzy zasit,
coz umoznilo i prodlouZeni vegetatni doby; v Caslavi vegetaini doba ¢i-
nila 183, v Ruzyni 192 dni. Délka vegetaéni doby spolu s p¥iznivymi pod-
minkami pro rist a vyvoj cukrovky v tomto roce se nesporné podilela na
vysokém vynosu sudiny. Rany vysev je sice vyznamnym, ne viak vzdy
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rozhodujicim faktorem, coZ pln& potvrzuji idaje Stehlika a Sladka
(1954). Maximélni produkce susiny kofene byla ovlivnéna nartistem su-
Siny listd, kterd dosidhla maxima v prvni srpnové dekadé, v Ruzyni kon-
cem Cervence. Rychly vyvoj a rast listi byl podmiriovan pfiznivymi sraz-
kovymi poméry a vy3si teplotou, coZ souhlasi se zjidténim Vrkoce
(1971), nikoliv v3ak nadbytiem srazek. Po dosaZeni maxima sudiny listd
se stfidala sussi obdobi s vlh¢imi. Celkovad suma srdZek na obou stano-
vistich v Céslavi a v Ruzyni byla podstatné vy3si nez nékolikalety primér,
velmi dilezitym faktorem v3ak bylo rozdéleni sréZek, coz potvrzuji po-
znatky Fieg lera (1963). Celkové mnozZstvi sriZek 472,1 mm za celé
vegetatni obdobi v Caslavi je rozdéleno takto: 13.4.—11.6. (60 veget. dnii)
159,1 mm, 12. 6. —10. 8. (60 veget. dnii) 147,2 min a 11. 8.—12. 10. (63 ve-
get. dni) 165,8 mm. V tomto piipad¢ rozhodujicim faktorem bylo tedy
nikoliv mnozZstvi srdZek, ale jejich rozdéleni. Obdobné zavéry plati
i o r. 1967 v Ruzyni, kde b&hem vegetace spadlo dokonce 586,5 mm, pfi-

2 2z

temz vice neZ 1/3 ve tfeti ¢asti vegetatni doby.

Ditlezitost rozdéleni srazek je moZzno dokumentovat v r. 1965 v Ru-
zyni a v Caslavi. Pfesto, Ze v 8éslavi celkové mnozstvi sriZek za vege-
tatni obdobi doséhlo 459,9 mm a v Ruzyni pouze 291,2 mm, byla v Ruzyni
dosaZena nejen vy33i cukernatost kofene o 1,55 %, ale i vy3si vynos ko-
fene o 120,6 q/ha. V Céslavi v prvnich dvou tfetinich vegetace spadl
nadbytek sraz&, zatimco v poslegni Casti vegetace byl naopak hluboky
srazkovy deficit, v Ruzyni naproti tomu pfi niZ$im sraZkovém uhrnu
pfiznivéjdim rozdélenim, i kdyz ne zdaleka idedlnim, bylo dosaZeno pod-
statné lepsich v%sledkﬁ. Vztah mezi nizsi primérnou denni teplotou ve
vegetatnim obdobi a vy33i digesci nebyl na obou stanovistich jednoznagny.
Vysledky v3ak ukazuji, Ze vlivu teploty pfi tvorbé cukru v porostu cuk-
rovky by mélo byt vénovano vice pozornosti.
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STRNAD P. (Ustav genetiky a $lechténi, VORV, Vyzkumna stanice rostlinné vyroby,
Caslav). Vliiv meteorologickych faktori ma tvorbu vynosu a kvalitu cukrovky. Rost-
linna vyroba (Praha) 21 (10) : 1077-1084, 1975.

Vysledky pokusu ze dvou stanovist typickych fepaiskych oblasti na illimerizované
¢ernozemi v Caslavi a na hnédozemi v Ruzyni bylo potvrzeno, Ze na produkci cukrov-
ky maji vyznamny vliv srazky a jejich rozdéleni. Pro vysoké vynosy koi'ene cukrovky
postaduje relativné i nizsi srazkova suma pfi vhodném rozdéleni. Za nejvhodnéjsi
povazujeme priblizné stejné rozdéleni srazkového mnozstvi do celé vegetaéni doby.
Maximalni vynosy byly dosazeny pri vysokych srazkach vhodné rozdélenych. Nega-
tivné pusobi zejména nadmeérné srazky na zaéatku vegetaéni doby. K dosazeni vyso-
kého vynosu koifene je dulezité rychlé vytvoreni listové plochy a maximalni susiny
lista, coZ je podminéno pri dostatednych srazkach i vyssi teplotou v prvni poloviné
vegetace. Cukernatost korfene byla pozitivné ovlivnéna niz$i srazkovou sumou béhem
vegetace, zejména v posledni tretiné. Na cukernatost neputsobila délka sluneéniho
svitu, v Caslavi v8ak byl pozorovan pfiznivy vliv nizS§ich prumérnych dennich teplot,
zejména v posledni tretiné vegetace.

cukrovka; meteorologické faktory; tvorba vynosu; cukernatost

CTPHAI TII. (Mucruryr rederuku u cexaexuguu, HHWHWP, Hayumo-uccremosaTtenbckas cTaHIHMA
pactenuesoncrsa, Yacnas). Bamaume MmereopakropoB Ha ofpa3oBaHMe ypoXKaeB M KadecTBO ca-
xapuoit csexnsl. Rostlinnd vyroba (Praha) 21 (10) : 1077 1084, 1975.

HBHHHE OIBITOB C ABYX OGBEKTOB THMUUHBEIX CBEKJIOBOIYECKAX obnacreir Ha KJIJIHMCPHSOB&HHOM
yepnoszeMe B Yaciase m Ha 6yposeme B PysniHe momTBepmmiaM, uTO HAa NPOAYKIMIO Cax, CBEKJE!
OKasniBaloT 6OJbIIOE BAMAHHE OCANKH M WX pacnpenesneHue. J[Is HOCTH)KEHHS BHICOKMX ypOKaeB
KOpHeH JOCTaTOYHAa M OTHOCHTeNLHO HU3Kas CyMMa OCAaIKOB, €CJM OHa pacmpelejeHa OITH-
MaJpHO, T.e. PaBHOMEpDHO B TedeHHEe BCero BereTalfuoOHHOTO nepuona, 4ToO TapaHTHpyeT MakKCH-
manabHbli c60p ypokaeB, OcofeHHO OTpUIATeNbHO BIMAHHME UYpe3MepPHBIX OCANKOB B Hadaje Be-
rerauun. BakHo Takke OnicTpoe O6pasoBaHMe JMCTOBOM IUIOMIANH M MAaKCHMAJbHOTO CyXOro
Bell. JHCTbEB, 4TO OOyCIOBIMBAETCH NPU IOCTATOYHHIX OCANKAX TaKKe TEILIOH MOrONOH B INEepBOM
nonosude Bereranuu. CaxapucrocTs KOpHeH naHa MeHBIIeH CyMMOi OCAIKOB B TeUeHHe Berera-
UMH, B YaCTHOCTH B IIOCJHEIHIOK TpPeTh. IIPONOIKHTENBHOCTh COJHEYHOTO CBeTa Ha Hee He BIHSAET,
10 B Yacnase orMeuexo 61arompuaTHOe NeHCTBME HM3KUX CPENHECYTOYHLIX TeMmepaTyp, OcOBeHHO
B IOCJTENHIO TPeTh BETeTAI[HOHHOTO Nepuozna.

caxapHas CBeKJa; MeTeoposyorudeckue PakTopsl; o6pasoBaHue ypOXKaeB; CaxapHCTOCTh
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OVERENI PLATNOSTI METODY STANOVENI PROCENTA
MEZEROVITOSTI POROSTU ZAKLADANYCH PRESNYM
VYSEVEM U CUKROVKY

L. MINX

MINX L. (University of Agriculture, Brno). Testing Acceptability of a Method
for Determining the Rate of Gaps in Precision-Drilled Sugarbeet Stands. Rost-
linna vyroba (Praha) 21 (10) : 1085-1090, 1975.

Acceptability of a new method for determining the rates of gaps was de-
monstrated in two test plots and eight fields, all sown to precision-drilled
sugarbeet using polished or segmenied or genetically monogerm seed. The data
on actual field emergence of the stands, their precision-drilling distance, and
length of utilizable distance by the plants in rows are sufficient for determining
this indicator in stands before singling. This operation completed, it is necessary
to find the sum of the gaps which exceed the utilizable distance by measuring
the spacing of plants in rows. Successful testing of applicability of the new
method offers a theoretical basis for an optimization of the precision-drilling
distance and for a control of such an important operation as the singling is.

method; gap rate of stands; model of stand organization; precision drilling

Nové péstitelské postupy ziskdvaji v naSem fepaistvi v poslednich
letech 3iroké uplatnéni. Tradi¢ni zptisob péstovani byl nahrazen techno-
logiemi se snizenou a minimalni potfebou ru¢ni prace. Tyto dvé v sou-
tasné dob& nejroziifenéjdi technologie je nutné povazovat za prechodné,
nebot perspektivni mohou byt pouze takové péstitelské postupy, které
nebudou pro tpravu konetného poétu a rozmisténi rostlin vyzadovat ruéni
préci. Jednou z nich je vysev na konetnou vzdalenost. Oviem uz pfi apli-
kaci pfechodnych technologii se ukdzalo, Ze je tfeba vénovat velkou po-
zornost pripravé podminek pro vzchazeni vysetého osiva, nebot pfi niz-
kych hodnotich vzeslosti goché.zi ke znacn€jsi mezerovitosti porostu
(Minx 1974).

Mezerovitost porostu je tim vétsi, ¢im niz3i je vze3lost porostu a pfi
stejné vzeslosti, ¢im je veétsi vzdalenost vysevu v Fadku. Zavislosti poctu
a velikosti mezer na vzeslosti porostu byly pfedmétem na3ich dFfivéjdich
studii (Minx 1972, 1973a). Poznani téchto zavislosti a jejich ovéfeni
na provoznich plochich (Minx — Pokorna 1973) se stalo zdkladem
matematického modelu charakterizujiciho zdkonitosti, jimiz se ¥idi roz-
misténi Gsekt Fadki a mezer v porostech zakladanych presnym vysevem
osivovych jednotek na stavitelnou vzdélenost v fadku. Byly vyvozeny
vzorce umoziujici vypocet vyskytu mezer a tsekt Fadka a jejich velikost-
niho zastoupeni apod. Nékteré moznosti vyuziti téchto poznatkii v praxi
pro hodnoceni a fizeni organizace porostii byly publiﬁtovény (Minx
1973b) a autor se pokusil o jejich zavedeni do praxe (Minx 1974b).
Ukézalo se, Zze hodnoceni mezerovitosti porostii pomoci poétu a velikosti
mezer je dosti ndrotné a pro fizeni vyroby (souméfitelnost vysledkii) ob-
tizné. Za tim tucelem byla navrZena metoda stanoveni procenta mezero-

ROSTLINNA VYROBA, 21 (XLVIII), 1975, &. 10 1085



vitosti porostil, nebot dosavadni metoda, jiZ pouzivala agronomicka sluzba
cukrovarii, a& zpoCatku znamenala ur€ity pokrok, v soulasné dobé& pro
nékteré nepiesnosti jiZ nevyhovuje (Minx 1975). Posuzovdni mezero-
vitosti porostii je sloZité a navic tuto problematiku komplikuje i skute¢-
nost, Ze na velikost vzdalenosti, jeZ je moZné povaZovat za mezeru, jak
vyplyvé z praci nékterych autord (Fridecky, Pildt 1960, Fiedler,
Medek 1962, Recmanik 1963, Schmidt a kol. 1973), se ndzory
rizni. Metoda stanoveni procenta mezerovitosti porostii na zikladé za-
konitosti, jimiZ se Fidi rozmisténi rostlin v fadku po pfesném vysevu,
uvedenou problematiku do zna¢né miry zjednodu3uje ea metodicky lépe
zpfFistupriuje vyuZiti uvedenych zakonitosti pro fizeni organizace porosti
(Minx 1975).

METODY

Cilem tohoto sdéleni je podat prehled o vysledcich ovéfeni platnosti nami na-
vrzené metody (Minx 1975) stanoveni procenta mezerovitosti porosti cukrovky za-
kladanych pfesnym vysevem na stavilelnou vzdalenost v fadku. Tato metoda vyuziva
poznanych zakonitosti, jimiZz se fidi rozmisténi mezer v fadku. Z toho divodu je
tieba rozliovat nékteré pojmy jako je mezera, produk¢éni mezera a vyuZitelna vzda-
lenost rostlin.

Mezerou se rozumi vzdalenost rostlin v fadku, rovnajici se dvoj- anebo vice-
nasobku vzddalenosti vysevu v radku (plus a minus odchylkami vlivem nepiesnosti
ve vysevu a vzejiti).

Produkéni mezera predstavuje ¢ast vzdalenosti dvou sousednich rostlin
v Fadku, piesahujici jimi vyuzitelnou vzdalenost. Procenticky podil souétu
délek produkénich mezer z celkové délky radku predstavuje procento mezero-
vitosti porostu.

Pro ovéreni platnosti navrzené metody bylo pouZito méreni ze dvou pokusnych
ploch (porosty A a B) a z osmi produkénich ploch cukrovky, zaloZenych piresnym
vysevem, )

A — vysev obruSovaného osiva odrudy ’‘Dobrovickd A’ na 4 cm v fadku do pudy
mélce pripravené (Skolni statek VSZ, Lednice na Moravé, 1964);

B — totéz jako u porostu A, vysev do pudy hloubéji pred setim kypiené;

C — vysev jednokli¢kového osiva odrudy 'H. Slovmona’ na 8 em v fadku (statni sta-
tek Znojmo, 1972);

D — vysev jednokli¢kového osiva odriidy 'H. Slovmona’ na 12 cm v fadku, pozorovéa-
ni v prabéhu vzchazeni (JZD Dubnany, okr. Hodonin, 1973);

E — taz plocha po vzejiti;

F — dalsi plocha téhoz JZD setd na 12 cm v rFadku;

G — vysev obalovaného osiva novoslechténi ‘Monohybrid 1°' na 11 em v fadku (JZD
Rozhled se sidlem v Horni Mosténici, okr. Pierov, 1974);:

H — vysev jako u porostu G (produkéni plocha JZD Pobeévi se sidlem v Rokytnici,
okr. Prerov, 1974);

1 — vysev jako u porostt G a H (produkéni plocha JZD SCSP se sidlem v Troub-
kéach, okr. Prerov, 1974).

J — vysev obalovaného segmentovaného osiva odridy ’‘Dobrovickd A’ na 11 cm

v fadku (Troubky, okres Prerov, 1974).

U porosti A a B byly zméfeny vzdélenosti rostlin na 36 usecich radka vyme-
zenych na pokusnych parcelach, u dalSich variant byla pozorovani provedena na
50 usecich radku (v pravidelnych odstupech po diagondle pozemku), jejichz délka
se rovnala stondsobku vzdalenosti vysevu v radku.

Udaje zjisténé v porostech byly pireneseny do diagrami, pomoci nichZ byla
stanovena vzeSlost porosti, pofet mezer a frekvence jejich velikostniho zastoupeni
(I. postup). Useky mérenych radki byly z metodickych divodii vyhodnocovany v na-
vaznosti na sebe jako jeden dlouhy fadek a poli¢ka (po 4, 8, 11 a 12 cm podle vzda-
lenosti vysevu v Ffadku) obsazend vice rostlinami (dvojaky aj. shluky rostlin) byla
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hodnocena jako obsazena jednou rostlinou. Zjisténé hodnoty pak byly srovnany
s udaji ziskanymi vypoétem podle nadmi vyvozenych vzorci (II. postup), vychézeji-
cich ze zjisténého procenta vzeslosti porostu.

VYSLEDKY A DISKUSE

Protoze jde o metodicky nédro¢né Fedeni, uvadime ptiklady postupu
vypoltll procenta mezerovitosti porostit podle jednotlivych zptsobi u po-
rostu F (tab. I a II). Za vyuZitelnou vzdilenost byla v souladu s adaji
nékterych autorti zvolena délka mezery 40 cm. Vysledky obou zpisobi
stanoveni procenta mezerovitosti porosti uvadi tabulka III.

Jak vyplyva z adaji posledni tabulky, vétsi rozdil ve stanoveni procen-
ta mezerovitosti porostu pomoci tdaje o jeho vzedlosti byl zjistén u dvou
z desiti pFipadi (porost D = +1,82 a porost G = —2,46 %). U porostu D
bylo pozorovani provedeno v dob¢, kdy vzeslost dosahla asi polovi¢ni hod-
noty (28,4 %) kone¢ného stavu (55,8 %). Na tomto rozdilu se zfejmé podi-
lela i men3i stejnomérnost podminek pro vzchazeni, zejména rozdilna
vlhkost povrchové vrstvy ptidy. U porostu C byla primérna vzeslost sice
dobré, podle stavu vzriistu jednotlivych rostlin a jejich skupin vdak bylo
mozné usoudit na znafnou nestejnomérnost ve vzchazeni (suché jaro 1974),
nebot v porostu byly zastoupeny ¢asti usek s rostlinami ve fazi déloz-
nich listkt, jinde ¢4st rostlin méla jiz 2—5 pravych listd. Nicméné roz-
dily ve stanoveni procenta mezerovitosti vypoftem z udaji o vze3losti
porostu proti skute¢né mezerovitosti zjisténé méfenim v porostu nejsou ani
v téchto pfipadech tak znac¢né, aby pfivodily pochybnosti o spravnosti
navrzené metody. Velmi presvédCivd je pak zejména suma rozdili ze
viech desiti ovéfeni platnosti navrZzené metody, kterd dosdhla minimélni
hodnoty — 0,03 %.

V nékterych porostech setych ve sméru hluboké orby, jejiz povrch
nebyl hrub& urovnén, zejména na pozemcich, kde v takoncL pfipadech
bylo jarni smykovéni provedeno opozdéné, se projevilo v extrémné su-
chém jaru 1974 dobré vzejiti u ¢asti fadku (hiebeny brazd), zatimco na
dal3ich asecich radkd (mezi brazdami) vzeslost porostu byla minimélni.
U takovych porostii nelze doporuéit pouZiti navrZené metody, nebot by
doslo k nepfesnostem vyplyvajicim z nelinedrnich zévislosti procenta me-
zerovitosti na vzeslosti porostu. V téchto pfipadech je doporutitelné pro-
vést piimé méreni déleE produkénich mezer. VyuZiti zédvislosti mezero-
vitosti na jeho vzeslosti by v tomto pfipadé bylo podminéno stanovenim
obou extrémnich vzeslosti a jejich podﬁﬁ na celkovém porostu, coz by
bylo zdlouhavéjsi nez pfimé méfeni délek produkénich mezer.

Na zdkladé udajii tabulky III lze konstatovat, Ze pro stanoveni me-
zerovitosti gorostﬁ je mozné vyuzivat poznanych zakonitosti v rozmisténi
mezer v fadku po pfesném vysevu a Ze pro tento Glel p¥i hodnoceni po-
rosti po jejich vzejiti staci adaj o abscﬁutni vzeslosti, jehoZ zjisténi je
ﬁracovné snaz3i nez méFeni vzdalenosti rostlin v ¥adku. Navic je to 1daj,

tery prostfednictvim procenta kli¢ivosti osiva umoZiiuje vaoéet relativni
vzeslosti a opét zpé&tnou piedstavu o pfedpoklddané absolutni vzeslosti
podle konkrétni hodnoty osiva, Gdaj, bez néhoZ si nelze pFedstavit racio-
nalizaci fizeni organizace porostli zakladanych pfesnym vysevem (Minx
1973a, 1974).
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SL6T — VHOUAA VNNITLSOH 880[

I. Vypocet procenta mezerovitosti ze zjiiténych skupin me- II. Vypocet procenta mezerovitosti pomoci tidaje o vzeslosti
zer v porostu. I. postup. — Calculation of the gap percentage porostu. II. postup. — Calculation of the gap percentage
from the groups of gaps found in the stand. Procedure I from the data on the emergence of the stand. Procedure II

— i [t | S| B | s

M, 478 0 0 M, 40,220 9,670 0 0,000

M, 287 0 0 M, 24,044 5,781 0 0,000

M, 162 8 1296 M, 14,373 3,456 8 27,646

M, 104 20 2080 M; 8,592 2,066 20 41,316

M, 58 32 1856 M, 5,136 1,235 32 39,516

M, 35 44 1540 M, 3,071 0,738 44 32,489

M 23 56 1288 Mg 1,836 0,441 56 24,721

M, 15 68 1020 M, 1,097 0,264 68 17,935

M, 8 80 640 M,, 0,656 0,158 80 12,618

M 5 92 460 M, 0,392 0,094 92 8,671

M,, 3 104 312 M,, 0,234 0,056 104 5,851

M, 2 116 232 M, 0,140 0,034 116 3,905

My, 1 128 128 M, 0,084 0,020 128 2,585

M, 1 140 140 My, 0,050 0,012 140 1,683

Mg 1 152 152 M, 0,030 0,007 152 1,096

M,, 1 164 164 M,, 0,018 0,004 164 0,710

Mg 1 176 176 Mg 0,011 0,003 176 0,466

My, a vice 0,016 0,005 188 0,940

Celkem . 1185 — 11 484
Celkem 100,00 24,044 222,148
Procento mezerovitosti porostu = 11.484 cm: 600 — 19, 14 9/,

Procento mezerovitosti porostu — 222,148 : 12 — 18,51 9,



III. Srovnani vysledkl stanoveni procenta mezerovitosti. — Comparison of the results
of the determination of gap percentage

Vzdalenost Vzeslost Procento mezerovitosti
Porost vysevu porostu

¥ thdku.cm K Postup 1 Postup 11 Rozdil
‘ A 4 36,27 1,21 1,11 —0,10
‘ B 31,72 1,82 2,20. 40,38
i e 8 35,73 10,35 10,93 10,58
1 D 12 28,40 31,40 33,22 1,82
| E 12 55,78 7,00 7,04 +0,04
| F 12 40,22 19,14 18,51 —0,63
! G 11 56,70 5,19 2,73 —2,46
' H 11 58,50 4,49 5,22 +0,73
| I 11 54,20 6,29 6,30 0,01
J 11 50,10 8,46 8,06 —0,40
| Soucet rozdilt z desiti ovéfeni &ini.................... —0,03

Je-li redlny postup vypoltu procenta mezerovitosti porostu z idaje
o jeho vzeslosti, pak je zajisté mozZny i postup opa¢ny. Pro Fizeni orga-
nizace porostll je totiZ nutné si zodpové&dét otazku, na jakou vzdilenost
v fidku je mozné sit, aby pti urcité predpoklddané vzeslosti perostu ne-
bylo pfekrofeno dovolené procento mezerovitosti, nebo jaké vzeslosti je
nutné dosihnout, aby pii zvolené vzdilenosti vysevu nevzniklo riziko
prilisné mezerovitosti.

Takovy matematicky postup zajisté nebude jednoduchy. Jsme si vé-
domi toho, Ze vyuzitelnost v&deckych poznatkii je z valné Casti zdvisla
na jejich pfistupnosti praxi. Pro budouci vyuZzivdni popisovanych za-
vislosti ke zkvalitnéni organizace porostii cukrovky a nékterych dal3ich
plodin pfeddme praxi po tlelném uspoiddani rozsahlé tabelované tudaje
zpracované moderni vypocetni technikou. Pomoci nich si agronom po-
tiebny adaj snadno a rychle vyhled4, anizZ bude muset provadét sloZité
vypolty. Budou vyuzitelné jednak pro hodnoceni porostii ve vztahu k po-
zadované kvalité dojednocovani, jednak pro zodpovézeni vyse uvedenych
otazek, jeZ vyvstdvaji pfi fizeni organizace porostit v souvislosti s pfecho-
dem k progresivnéjsim technologiim péstovani.

Poznamka: podstata ovérované metody je vysvétlena ve sdéleni Minx L. Srov-

nani dvou metod stanoveni procenta mezerovitosti porosti. Tato publikace byla
nedopatienim prefazena az do ¢isla 12 tohoto védeckého ¢asopisu.
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Doslo dne 21. 4. 1975

MINX L. (Vysoka $kola zemédélska, Brno). Ovéreni platnosti metody stanoveni pro-
centa mezerovitosti porosti zaklidanych presnym vysevem. Rostlinnd vyroba (Pra-
ha) 21 (10) : 1085-1090, 1975.

Na dvou pokusnych a osmi produkénich plochach cukrovky zaloZenych presnym vy-
sevem osiva (obruSovaného, segmentovaného a geneticky jednokli¢kového) byla pro-
kazdna platnost navrzené metody stanoveni procenta mezerovitosti porosti. Pro
ur¢eni tohoto ukazatele v porostech pied jednocenim jsou dostacujici udaje o vze-
Slosti porostu, vzdalenosti vysevu v rfadku a délce vyuzitelné vzdalenosti rostlinami
v fadku. Po provedeném jednoceni je tieba zjistit délku produkénich mezer méfenim
vzdalenosti rostlin v fadku. Uspé$né ovéreni platnosti navrzené metody vytvari za-
kladni teoreticky piredpoklad optimalizace vzdalenosti vysevu v fadku a Fizeni du-
lezitého pracovniho ukonu jako je jednoceni.

metoda; mezerovitost porosti; model organizace porostl; presny vysev

MHHKC JI. (CeiusckoxosniicTsennsiit mHcrutyT, Bpro.) IIpoBepka nmeiictema Meroma ompenene-
HHA OPONEHTA NpPOMycKa pacTeHHE ¢ TouHmiM BeicesoM. Rostlinnd vyroba (Praha) 21 (10) :
1085-1090, 1975.

Ha nByx ONBITHBIX ¥ BOCBMHM UPOAYKTHBHEIX IIIOIJANAX CaXapHOW CBEKJEI C TOYHBIM BBICEBOM
ceMsn (mIHPOBAHHBIX, CETMEHTHPOBAHHHIX M TE€HETHYECKH ONHOPOCTKOBEIX) NpPOBEPSJIOCH NeiCTBHE
OpPEeIOKEeHHOr0 MeTONa Onpelel]eHHs NpOIeHTa NpomycKa pacreHmit. as ompeleneHus sTOro
OKasaTels B MOCEBAX N0 MPOPEKUBAHUA NOCTATOYHH! NAHHLIE O BCXO’KECTH IIOCEBOB, PacCTORHEE
BhICEBA B DAAKE H JJIMHE, HCIONb3yeMOU pacTeHHMAMH, paccrosHua B panke. Ilocse mpopexu-
BAHUA HEOGXONMMO YCTAHOBHTH IIMHY NPOAYKTHBHEIX IPONYCKOB NyTEM W3MEPEHWA DACCTOSHHUSA
pacTeHuii B pANKe. YCOCMHaA OpOBepKAa NEeHCTBHA NPENJIOKeHHOrO MeTONa CO3laeT OCHOBHOE Teo-
DeTHYECKOe yCJIOBHE ONTHMANM3ALKH DACCTOAHHA BHICEBA B PANKE H yNpaBJeHHs BaXHOH paboueit
cnepauuei Kax NpPOpPeXUBaHUE.

MeTOXN; NponmycT pacteHWil; MOIeJb OPraHMSALMK II0CEBOB; TOYHHIM BHICEB

Adresa autora:

Doc. ing. Lubomir Minx, CSc., Vysokd Skola zemédélskd, 66265 Brno, Zemé-
délska 1-3
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STUDIUM UCINKU HUSTOTY PORASTU ZAVLAZOVANEJ
CUKROVEJ REPY V ZAVISLOSTI NA DAVKE ZIVIN

M. DERCO

DERCO M. (Research Institute of Irrigation Farming, Bratislava). Stand Density
of Irrigated Sugar Beet Depending on Nutrient Application Rates. Rostlinna vy-
roba (Praha) 21 (10) :1091-1101, 1975.

The author presents the results of research obtained in a movable field ex-
periment of polyfactorial type; this experiment was performed for the study of
the problems of an optimum stand density in relation to nutrient application
rates in irrigated sugar beet. The results obtained in yields and in other indices
in 1967—1970 can be summed up as follows: The optimum stand density
evaluated from the viewpoint of root yield, net profit, and refined sugar yield
is 140000 plants per ha. Smaller roots are produced at this stand density;
these roots are more uniform in size and more suitable for mechanized har-
vesting and for processing into sugar. The dose of N 159 P 40 K 166 kg ha-!
as converted to elements was found as an optimum application rate of com-
mercial fertilizer nutrients on the basis of 40 tons of dung per ha. In view
of the quantity of nutrients taken up from soil for the formation of the yield,
the mentioned optimum nutrient rate seems somewhat low for the conditions
of irrigation, particularly in N and K, because the plants take a considerable
proportion of nutrients, required for the yield, from soil reserve. In an optimum
combination of the variants of both factors, the maximum root yield reached
82.4 tons ha-1! on an average for the test period.

sugar beet; stand density; nutrient rate; irrigation; root yield; refined sugar
yield; yield forming components

V poslednom obdobi sa Castejie poukazuje na skuto¢nost, Ze Gspesné
hospodarenie na zavlaZovanej pode nebude mozné dosahovat iba seba-
lep3im uplatiiovanim samotnej zdvlahy (Aleksejevskij 1973, Gul-
hati a Smith 1967). Zmenenym vlhkostnym pomerom v pdde je treba
prispdsobit systém hospodarenia a v ramci neho parametre niektorgch
prvkov agrotechnického komplexu.

Co sa tyka cinitela ,hustota porastu“, prevazni vicdina vysledkov
vyskumu vyistuje v tom, Ze zlep3ené vlhkostné podmienky pody v su-
¢innosti so zlepSenou vyZivou umoZiiuja vyzivit na jednotke Yo§ného
obsahu v#ési pofet plnohodnotnych rastlin ako v podmienkach s pri-
rodzenym vodnym rezimom pody (Sumakov 1965). Optimilna hustota
porastu zavlaZovanej cukrovej repy je podla jednotlivych autorov rdzna:
90 000 — 100 000 rastlin na hektari (Bora 1964, Jarosevskij 1965),
100000 rastlin (Ionescu — Sisesti 1962, Jecev 1961, Vudéié
a Miladinovié¢ 1964), 100000—110000 rastlin (Scurt 1965),
110—120000 rastlin (Fedorenko a Selenkov 1954), 110000—
—140000 rastlin (Petrasovits 1962), 130000 rastlin (Mihaly-
falvy 1964, Zana 1963), a 150000 rastlin (Vuéié¢ a i. 1963).

Mensia ¢ast autorov ukazala pri zavlaZovanej cukrovej repe na vhod-
nost mendej hustoty porastu: 79 000— 82 000 rast{in na hektari (Alek-
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sandrin 1960), 50000—60000 rastlin (Ni¢iporenko 1961),
50 000— 80000 rastlin (Stojko 1967).

K vd¢sim stratdim na trode pri nedodrzani optimélnej hustoty porastu
dochadza v oblasti nizsich hustdot ako hustot vy3sich (Sine 1967).
V praxi prevldda spravidla prvy pripad, ¢oho dokazom je skutoCnost, Ze
v r. 1969 bol zisteny priemerny pocet rastlin na majetkoch OR cukrovar-
nickeho priemyslu v Prahe iba 53 900 rastin na hektari (Sine 1970).
V zavlahovych podmienkach CSSR bola otdzka hustoty porastu Ciastoéne
skimanad v r. 1962—1065. Vysledky naznacili, Ze zavlaZovani cukrovi
repu bude potrebné pestovat pri vicsej hustote porastu ako cukrovii repu
nezavlazovani (Derco 1972).

Co sa tyka Cinitela ,davka zZivin“, je problematika v beZnych pod-
mienkach najcastejiie posudzovana z hladiska bioenergetického potencidlu
pody a tiez z hladiska dhrnu ro¢nych zrazok (Dmitrenko a La-
zurskij 1969; Kulik 1964, Zimovéd 1968). V zavlahovych pod-
mienkach je celkovd potreba Zivin na vytvorent produkciu vicsia a za-
vlaha sa povaZuje za ekonomicka iba pri dostatku Zivin. Na druhej strane
ani dostatotné zasobovanie rastlin Zivinami neprinieslo predpokladany
efekt, ked porast opakovane trpel nedostatkom vody (Hiels a Loonis
1960). Medzi u¢inkom zavlahovej vody a u¢inkom zivin je vzdjomny vztah.
Uc¢inok zavlahovej vody je podmieneny mnozstvom Zivin a G¢innost Zivin
zasa mnozstvom vody. Ked sa zvy3uje z4soba vody v pode, treba imerne
zvySovat i mnoZstvo Zivin a obratene: ked sa uplatnuja vicsie davky Zivin,
treba zvic3ovat zdsobu vody v pode (Ionescu — Sisesti 1970).

Néazory autorov na velkost davok Zivin pre zavlaZovani cukrovia
repu nie si rovnaké, ako to vyplyva z uvedenych hodnot NPK po pre-
polte na prvky: 240 kg.ha=! (Derzavin a Michajlov 1971),
220 kg.ha"! (Nosov a i. 1965), 200 kg.ha"! (Lysogorov 1964).
.ha=! (Nosov a i. 1965), 200 kg.ha"! (Lysogorov 1964). V RSR
sa uvadza ako optimédlna ddvka 320 kg .ha-! (Tonescu-Sisesti1970).
Tieto davky zivin aplikované v polnych pokusoch ZSSR a RSR poskytli
podstatné zvy3enie trody buliev. Podla niektorych zahrani¢nych vy-
sledkov vysoké davky Zivin pri zavlahe neviedli k zvy3eniu trod (Maas
1966). V podmienkach CSSR sa ukézalo, Ze vysoké davky Zivin sa pri
zavlahe uplatnili slabsie ako bez zdvlahy (Hajek 1971).

Mnohi autori dopliiuja vysledky trod hodnotami sledovanych dal
gich ukazovatelov. Tak napriklad bolo zistené, Ze priemerna hmotnost
jednej rastliny je silne ovplyvnena hustotou porastu: pri zmen3eni poctu
rastlin na jednotke plo3ného obsahu o 2,2krit doslo k zvy3eniu priemer-
nej hmotnosti korenia o 2,7krat a pri zmen3eni poctu rastlin o 3,2krat
doslo k zvy3eniu hmotnosti korena o 4,1krit (VarSavskij 1966).
Mnohé price poukazuji aj na zmenu biometrickych hodnét a dalsich uka-
zovatelov pri zmene variantov. PretoZe vyskum tychto problémov na baze
zavlahy sa u nas doposial nekonal, nemame o tom vlastné poznatky.

MATERIALL A METODY

Vyskum v polnom polyfaktoridlnom pohyblivom pokuse bol vykonany na od-
rode cukrovej repy ‘Budianska VS’ na pozemku Ucelového hospodéarstva VOZH
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v Novom Trhu, okres Dunajska Streda v rokoch 1967—1970 na baze optiméalneho
zavlahového rezimu s dvoma ¢initeImi:

a) Hustota porastu — 5 variantov (60 000 rastlin, spon 45 X 37 em; 80 000 rastlin,
spon 45 X 28 cm; 100 000 rastlin, spon 45 X 22 cm; 120 000 rastlin, spon 45 X 18 cm;
140 000 rastlin, spon 45 X 16 cm).

b) Davka zivin NPK v priemyselnych hnojivach (po prepoc¢te na prvky) na baze
40 t.ha-! maStaIného hnoja — 4 varianty: N 95 P 24 K 100; N 127 P 32 K 133;
N 159 P 40 K 166 a N 190 P 48 K 200 kg.ha—1, alebo vyjadrené v relativnych hod-
notach: 100, 133, 166 a 200 %,

Velkost jednej parcely bola 7 X 7 m, z ¢oho na zberovia plochu pri-
padlo 7 X 5 m = 35 m? (zbytok sluzil pre odber rastlin). Varianty boli
4krat opakované. Skutoény pocet rastlin pri zbere sa tesne priblizoval
teoretickému poc¢tu. Hmotnost Grody korenov nebola korigovani na teo-
reticky pocet rastlin na jednotke plo§ného obsahu. Zavlahovy rezim bol
reprezentovany tymito veli¢inami: pddna vlhkost nad hranicou 60 % VVK
a hlbka prevlh¢enia podneho profilu postupne zvicsujica sa takto: do
15. VI. do 40 c¢m, do 15. VII. do 60 cm a neskdr do 80 cm. Zivlahové
davky boli aplikované kratkoprudgm trubnym postrekovatom Revolt su-
perior UD. Priemerne zavlahové mnozZstvo za roky 1967—1970 ¢inilo
2501 m?. ha~!, ktoré sa aplikovalo v 5 zivlahovych divkach.

Stanovistné podmienky boli nasledujice: vyrobna oblast kukuri¢ni,
podoblast jalmennd; nadmorskd vyska 124 m; thrn roénych zrdZok
v dlhodobom priemere 550—600 mm a za vegetaciu 318 mm; priemernd
teplota vzduchu 9 °C, za vegetaciu 16,3 °C. Podny typ nivna podda karbo-
natova, ?6dny druh pieso¢nato-hlinitd pdda .Vlhkostné pomery pody: PK
32—39 % obj., bod vidnutia 11—17 % obj., pérovitost cca 50 %, maxi-
mélna kapildrna kapacita 42—47 %. Agrochemické vlastnosti pody: N
(celkovy) podla Kjehldala 200 mg 100 g=! pddy, P podla Egnéra 1,9 mg
100 g~* pody, K podla Schachtschabela 10,9 mg 100 g=! pody, CaCOs podla
Janka 14,8 %, humus podla Tjurina 1,4 %, pH aktivne 7,4 (z vodného
vyluhu) a 7,0 vymenné (z vyluhu s 1 n KCl).

Vysledky arod buliev boli vyhodnotené varia¢no-3tatisticky tplnou
analyzou variancii. Poradie variantov bolo ustilené na zaklade vysledkov
ekonomického hodnotenia.

VYSLEDKY

Ziskané vysledky a ich rozbor sa vztahuja k tymto sledovanym uka-
zovatelom: vyska urody buliev, ekonomicky efekt variantov, hodnoty
trodotvornych prvkov, kvalita trody a bilancia Zivin.

URODY BULIEV A VARIACNO-STATISTICKA PREUKAZNOST
ICH ROZDIELOV

a) Vplyv skiimanych Cinitelov na preukaznost variability trod ko-
refiov v pokuse ako celku (tabulka I). Zo v3etkych skﬁmanyci,l ¢initelov,
ako vyplyva z F hodnodt, vyvolal najvdési a vysokopreukazny rozptyl
v urodach buliev ¢initel ,hustota porastu® (23,5 %). Po riom nasledo-
valo ,pokusné obdobie“ (15 %), ,d4avka Zivin“ (5,8 %) a ,blok* (3,7 %).
Vysokopreukazne posobili na vznik rozptylu aj nasledujice kombinacie
Cinitelov: R X H, R X D, R X B X D, R X H X D, B X H. V3etky C¢initele,
okrem hustoty porastu a pokusného obdobia a kombindcii skimanych
Cinitelov, vykazovali nepomerne mensi vplyv na rozptyl trod. Podrob-
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1. Uplna analyza rozptylu trod korenov cukrovej repy za obdobie 1967—1970. —
Complete dispersion analysis of sugar beet root yields for the period from 1967
to 1970

o ‘ Stucet Stvorcov F tab. ¢,
Cinitele a ich kombin4cie odchyliek N \% F : sd
~absol. | relat. 05 | 0.

1. Celok 1652878 |100,0 | 319

2. Pokusné obdobie = R 247910 | 15,0 3 |82637| 132,9++ 2,7 4,0 4,0

3. Blok =B 62 271 3,7 3 |20757] 33,4** 2,7 4,0 -

4. Hustota porastu = H 390 622 | 23,5 4 |97 656 157,0°+ 2,5 3,5 4,4

5. Dévka Zivin =D 95 105 5,8 3 |31702] 51,0+ 2,7 4,0 4,0

6.R x B 25 329 1,5 9 2814 4,5++ 2,0 2,6 -

T.R%xH 306 051 | 18,3 12 [(25504| 41,0++ 1,8 2,4 8,8

8.R x D 122 893 7,4 9 |13655 22,0+ 2,0 2,6 =

9.B x H 36 990 2,2 12 3082 5,0+ 1,8 24 —
10.B x D 29 509 1,8 9 3279 5,3+t 2,0 2,6 —
11.H x D 14 683 0,9 12 1224 2,0+ 1,8 2,4 8,8
122R x B x H 26 871 1,6 36 746 1,2 15 1,8 -
13.R x B x D 121 463 7,9 27 4 499 7,2++ 1,6 1,9 -
14 R xH x D ’ 76552 | 4,6 | 36 | 2126 34+ | 1,5 | 1,8 | 17,6
15.BxH xD 29 425 1,8 36 817 1,3 1,5 1,8 —
16. Chyba pokusu 67 204 4,0 | 108 622

nejdi prehlad o kolisani Grod pod vplyvom variantov skimanych cinitelov
bude uvedeny dalej.

b) Vplyv variantov skimanych Cinitelov na vysku trod a na va-
rialno-StatistickG preukaznost ich rozdielov (tabulka II). Varianty ¢ini-
tela ,pokusné obdobie“ vyvolali kolisanie Girod nad hranicou 70 t ha~’.
Medzi krajnymi drodami bol rozdiel (78,6 a 71,3) 7,3 t ha~!. Znamena
to, Ze i napriek vyrovnaniu vodného deficitu rastlin zdvlahou nebolo
mozné sa vyhnut vzniku variability Grod. Rozdiely v drodich v prvych
troch rokoch boli v porovnani s celopokusnym priemerom trod vysoko-
preukazné.

Varianty Cinitela ,hustota porastu® vyvolali vicsie rozdiely v trode
buliev ako varianty predchadzajaceho <¢initela (69,7 a 79,8), t. j.
10,1 t ha~'. Ako optimélna hustota porastu, ¢i uz ju posudzujeme vyskou
urody alebo &istym dochodkom, sa ukazala hustota 140000 rastlin na
hektari. Urody pri tejto hustote v porovnani s hustotou o jeden stuperi
niz§ou predstavuju rozdiel 0,7 t ha=?, ktory vykazuje najniziiu hodnotu
zo vietkych rozdielov, ktoré smerom k najniZ3ej hustote porastu sa ra-
pidne zvi&3uja. Z toho vyplyva, Ze hustota porastu 140000 rastlin na
hektari sa priblizuje ku kulmina¢nému bodu. Preto ju moZno povaZovat,
i napriek tomu, Ze v pokuse sa nenachadzal variant s vy3Sou hustotou
porastu, za hustotu optimalnu pre zdvlahové podmienky. Tendencia vy-
tvarat maximélne ﬁrogy pri najvys3ej hustote porastu bola jednozna¢na
v prvych troch rokoch.
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1I. Uroda buliev cukrovej repy a variaéno-$tatistickd preukaznosf rozdielov urod
za obdobie 1967—1970. — Sugar beet root yield and the variation-statistical signi-
ficance of the differences of yields in the period from 1967 to 1970

Priemer za 4 roky
Pokusné obdobie -
Poradie
) -- variantov
Cinitele Varianty 1967 | 1968 | 1969 | 1970 g § podla
N Y ————
v |Rgdl, .
2 i '§ = & & | urody [Cistého
Uroda buliev t.ha ‘55 5 §'§ bulier | doch.
| 7.R x H | 4. H
60 000 61,7 | 67,7 | 74,8 | 74,6 | 69,7 | ooo 5 5
80 000 73,0 | 72,4 | 76,7 | 78,5 | 75,1 o 4 4
2,‘;2‘;:::‘ 100 000 733 | 796 | 76,7 | 77,3 | 76,7 | — 3 3
120 000 73,6 | 86,1 | 78,5 | 75,6 | 78,5 | +++ 2 2
140 000 75,0 | 87,1 | 80,9 | 75,9 | 79,8 | +++ 1 1
| 8.R x D 5.D
100 % 67,2 | 80,0 | 77,2 | 76,1 | 749 | oo 3 3
Davka 133 9, 66,0 | 76,3 | 76,1 | 76,4 | 73,7 | ooo 4 4
- Zivin 166 % 75,0 | 80,0 | 78,3 | 78,0 | 77,8 | +++ 1 1
200 % 77,1 | 78,0 | 78,5 | 76,1 | 77,4 | +++ 2 2
| 14 RxHxD 11.H x D
100% | 56,3 | 70,0 | 77,8 | 73,1 | 69,3 | ooo | 19 17
60000 1339% | 58,2 | 67,0 | 73,8 | 75,5 | 68,6 | ocoo | 20 20
166 % | 62,2 | 68,0 | 74,4 | 73,3 | 69,5 | ooo | 18 19
200% | 70,3 | 65,6 | 73,0 | 76,5 | 71,4 | ooo | 17 18
100% | 68,0 | 76,4 | 77,3 | 76,3 | 74,5 | ooo | 14 14
80000 133% | 653 | 70,1 | 75,8 | 77,7 | 72,2 | ooo | 16 16
1669 | 82,1 | 69,4 | 76,0 | 81,8 | 77,3 | ++ 9 11
2009 | 76,7 | 73,7 | 77,6 | 7180 | 765 | — 11 13
Fosiok 1009% | 69,9 | 793 | 75,6 | 76,7 | 754 | — 13 12
ustota
porastu X 100000 1339% | 66,5 | 77,5 | 74,3 | 77,4 | 73,9 | ooo | 15 15
X vgkaa 166 % | 78,2 | 80,6 | 77,1 | 79,9 | 79,0 | *+++ 5 6
. 2009 | 78,4 | 81,0 | 79,7 | 75,3 | 78,6 | +++
1009% | 70,3 | 87,2 | 754 | 74,9 | 77,0 | *+ 10
120000 1339 | 68,8 | 84,5 | 77,0 | 74,2 | 76,1 | — 12 10
166 % | 75,7 | 88,9 | 81,7 | 77,3 | 80,9 | +++ 2 2
200% | 79,7 | 83,9 | 80,0 | 76,1 | 79,9 | +++ 4 5
1009% | 71,4 | 87,1 | 79,9 | 74,4 | 78,2 | +++ 7 4
140000 1339 | 71,4 | 822 | 794 | 77,1 | 775 | +** 8 7
166 % | 76,7 | 93,0 | 82,2 | 77,5 | 82,4 | +++ 1 1
2009 | 80,3 | 86,1 | 82,2 | 74,8 | 80,8 | ++* 3 3
Priemer 71,3 | 78,6 | 77,5 | 76,4 | 76,0
Preukaznost oo it +++ -
1




Varianty ¢initela ,ddvka Zivin“ vykazovali uZ mensie rozdiely v tro-
dach (73,7 a 77,8), t.j. 4,1 t ha-!. Ako optimalna davka Zivin sa prejavila
z hladiska vysky arody a ekonomického efektu davka 166%, a to zdsluhou
trody iba v $tvrtom roku pokusného obdobia. Pomerne velkd vyrovnanost
v Grodach podla variantov bola v roku 1968 a 1969. Vhodnost divky

1II. Vysledky ekonomického hodnotenia prinosu skimanych variantov v priemere
za pokusné obdobie (1967—1970). — Results of the economic evaluation of the results
of the variants tested, on an average for the test period (1967—1970)

Poradie
Vlastné Hhﬁ:t.a Cisty variantov
Cinitele Varianty niklady o uk(,:ie ddchodok podla eko-
Kés ha™! p BT Kés ha! nomického
Kés ha
efektu
60 000 8994 20 941 11 947 5
80 000 9097 22574 13 477 4
Hustota porastu 100 000 9201 23 307 14 106 3
’ 120 000 9300 23 969 14 669 2
140 000 9393 24 539 15 146 1
100 % 8841 22611 13 770 3
Dévka Zivin 133 9, 9097 22 474 13 377 4
166 9%, 9240 23 580 14 340 1
200 9, 9610 23 584 13974 2

166 % sa prejavila i v suinnosti s rozdielnou hustotou porastu, ¢oho
dokazom je nizka preukaznost tejto kombinécie variantov (tabulka I).

IV. Prehlad hodnét urodotvornych prvkov a kvality urody cukrovej repy v priemere
beet yield quality, on an average for the test period (1967—1970)

Skup 111j§égnogl‘§l}lxr?y?mosn Tvar koretiov
Cinitele Varianty o e 501 | nad n‘frzz' r::)ézl? s!i-g;?-
—250| —500| —750 | 751 | J°C | vet- | vet-
ny veny | veny
60 000 3 12 19 66 81 15 4
80 000 6 18 26 50 83 15 2
Hustota porastu 100 000 11 27 23 39 82 15 3
120 000 14 29 24 33 84 13 3
140 000 18 34 23 25 84 14 2
100 9% 10 21 23 46 86 11 3
Dévka zivin 133 % 9 25 22 44 82 15 3
166 %, 12 25 21 44 89 9 2 [
200 %, 10 25 21 44 89 9 2
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Tym, Ze vplyvom variantov vznikli rozdielne drody a vzhladom na
vysku vlastnych nékladov, vynaloZenych na zabezpetenie jednotlivych
variantov, vznikol i rézne velky rozdiel v ¢istom dochodku. Pri hustote
porastu 140000 rastlin na hektdri, oproti hustote odportacanej pre ne-
zavlahové podmienky 80000 rastlin na hektéari, bol rozdiel 2669, — Ké&s
ha=! a pri davke zivin 166 % oproti 100 % bol 570,— Ké&s ha-! (tabulka
III). Vhodnost hustoty porastu 140000 rastlin na hektari a davky zivin
N 159 P 40 K 166 kg ha~! sa potvrdila i drodou bieleho cukru, ktora
bola najvy3sia (tabulka 1V).

VPLYV VARIANTOV SKUMANYCH CINITELOV NA ZMENY HODNOT
URODOTVORNYCH PRVKOV A KVALITY URODY (TABULKA IV)

Z rozsahovych dovodov a tiez zo skutocnosti, Ze nebol vysokopreu-
kazny interak¢ny vplyv hustoty porastu s davkou Zivin, uvddzame hod-
noty dal3ich ukazovatelov iba v priemere za pokusné obdobie a varianty.

V zévislosti na zmene hustoty porastu sa percento v hmotnostnych
skupinich menilo. Zahustovanim porastu sa zvySoval podiel buliev v niz-
sich hmotnostnych skupinach a opac¢ne. Vcelku je vidiet, Ze pri vy3sej
hustote porastu bulvy st rovnomernejsie rozdelené v skupinich a Ze nad-
merne velkych buliev z hladiska hmotnosti (nad 750 g) je tu iba 25 %
z celkového poctu riep vo vzorke, ¢o je z hladiska spracovatelského prie-
myslu vyhovujicejsie. Také bulvy su kratsie, ¢o upozortiuje, Ze porast z vy-
sokej hustoty by mal mat dostatok vody vo vrchnych vrstvich pody.
Hustejsi porast poskytuje vidcsie mnozstvo skrojkov, &m sa Ciastotne
zvitSuje pomer medzi hmotnostou hlavného a vedlajsieho produktu.
Vplyvom menenych davok zivin uz nedoslo k podobnym rozdielom
v trodotvornych prvkoch.

za pokusné obdobie (1967—1970). — A survey of yield-forming elements and sugar
Rozmery korefiov . nl:g[n;lz; " N Broda bie-
Eoretion Cuko‘x)'natost Vyf%znost leho cukru
diska | hrabka |pomer dizky | k hmotnosti G 7 ("i‘ﬁlg“_‘iw
mm mm k hrubke skrojkov
190 109 1:0,6 1:05 14,3 10,4 7,24
180 100 1:0,6 1:0,5 14,5 10,8 8,11
170 95 1:0,6 1:0,6 14,9 11,2 8,59
170 91 1205 1:0,6 15,0 11,4 8,94
160 84 1:0,5 1:0,6 14,8 11,1 8,85
170 98 1:0,6 1:0,5 14,9 11,2 8,38
180 97 1:0,5 1:0,6 14,6 10,8 7,95
170 98 1:0,6 1:0,5 14,6 10,8 8,62
170 98 1:0,6 1:0,6 14,3 10,4 8,04
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VPLYV VARIANTOV SKUMANYCH CINITELLOV NA ODBER ZIVIN
URODOU Z PODY (TABULKA V)

I pri tomto ukazovateli sa obmedzime na hodnoty priemerne na va-
rianty a pokusné obdobie. Odber Zivin je velmi zéavisly na drode su3iny
a na obsahu Zivin v rastlinich. PretoZze vplyvom variantov oboch skiima-
nych ¢initelov bol obsah Zivin v rastlinich pomerne vyrovnany, boli roz-
diely v odbere Zivin trodou z pddy viac vyvolané rozdielnou turodou su-
§iny. Z vysledkov vyplyva, Ze zavlaZovana cukrova repa odoberd drodou
viac zivin z pddy, ako je zabezpefeny ich ndvrat do pody hnojivami.
Z uvedenej bilancie vyplyva, Ze na zabezpelenie vysokej trody by bolo
potrebné pouzit vicsie davky Zivin, hlavne N a K. Stupriované davky
zivin v tomto pokuse v3ak nepotvrdili tato nevyhnutnost. To nasvedtuje
tomu, Ze pri dostatotnych vlhkostnych pomeroch v pdde sa rychlo akti-
vizujl Ziviny akumulované v pdde, ktoré sa ukazuja pre rastliny pristup-
nejdie ako Ziviny z hnojiv. I napriek tomu je treba v zdujme udrZania
pddnej Grodnosti a jej daldieho zvy3ovania evidovat tento stav a zabezpe-
Covat vfasna kompenziciu ubtdajicich Zivin z pdody na produkciu vy-
sokych trod.

V. Prehlad odobranych zivin turodou z pody a vratenych do pody Zivin hnojivami
soil for the formation of yield and nutrients returned to soil with fertilizers, on an

Odobrané ziviny z pddy urodou buliev a skrojkov
Cinitele Varianty (v prvkoch) kg ha-!

N | P K Spolu

60 000 323 78 360 761

80 000 354 77 397 828

Hustota 100 000 380 80 435 895
porastu 120 000 395 88 446 929
140 000 419 101 492 1012

100 2%, 350 82 393 825

Davka 133 9, 374 79 404 857
zivin 166 %, 384 86 441 911
200 25 394 92 465 951

DISKUSIA

V rokoch 1967 —1970 sa pokratovalo u nés vo vyskume agrotechniky
zavlazovanej cukrovej repy pri roziirenej 3kdle variantov dvoch ¢initelov:
hustota porastu a davka Zivin. Pri prvom ¢initeli bolo dok4zané, Ze v zi-
vlahovyc% podmienkach nebude postatovat na vytvorenie vysokej trody
optimédlna hustota porastu ustdlenid pre nezédvlahové podmienky. Potreba
uplatnenia hustejsieho porastu u nas potvrdila nielen nade predchidza-
juace vysledky (Derco 1972), ale aj vysledky vi&siny zahrani¢nych
autorov (Petrasovits 1962, Mihalyfalvy 1964, Zana 1963
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atd.). Nepotvrdili sa uz vysledky tych autorov, ktori odporucuju opti-
malnu hustotu porastu nizsiu (Aleksandrin 1960, Nic¢ipore n}l)( 0
1961, Stojko 1967). Potvrdili sa tdaje o viacdich stratich na trode
pri nedostatku rastlin ako pri ich nadbytku na jednotke ploiného obsahu
(Sine 1967). Prednost vy3sej hustoty porastu pri zavlaZovanej cukrovej
repe sa viak v praxi mélo vyuZiva a mozZno povedat, Ze plne nedoceriuje.
Dokazom toho je velky podiel ploch porastov cukrovej repy s poddimen-
zovanou hustotou porastu. Tieto sa Casto aj nepravom zavlaZuja, ¢im sa
nedokonale vyuzZiva prednost zavlahy.

Pri ¢initeli druhom sa ziskali vyrovnanejsie urody podla variantov
s miernou prevahou davky 166 %. Ziskané vysledky nepotvrdzuja celkom
nazory zahrani¢nych autorov, ktori upozornili, Ze pri z?ep§en§rch vlhkost-
nych pomeroch v pdde sa zvy3uje efektivnost hnojiv. Skuto¢nost, Ze rastliny
na zvy3ent urodu odoberaju z pddy velké mnoZstvo Zivin a Ze slabo-
reaguju na diferencované davky Zivin dodanych do pddy hnojivami, umoz-
nuja vytvorit predpoklad, Ze vplyvom zavlahy sa silne aktivizuja Ziviny
z pddy a st pre rastliny pristupnejdie ako Ziviny z priemyselnych hnojiv.

v priemere za pokusné obdobie (1967—1970). — A survey of nutrients taken up from
average for the test period (1967—1970)
Odobrané mnoZstvo Zivin z pddy
Vratené Ziviny do p6dy priemyselnymi prevysuje (+) alebo neprevysuje (—)
hnojivami a ma3talnym hnojom kg ha! mnozstvo zivin dodané do pody
hnojivami kg ha—!
N P K | Spolu N [ P | K
199 102 292 593 +124 —24 + 68
199 102 292 593 +155 —25 -+105
199 102 292 593 -+ 181 —22 +143
199 102 292 593 +196 —14 +154
199 102 292 593 220 -1 +200
151 75 232 458 -+199 + 7 +161
183 93 272 548 +—191 —14 +132
215 111 312 638 -+ 169 —25 +129
246 130 352 728 +148 —38 +113

Je treba hnojarsku prax usmernit tak, aby udrziavala prijem a vydaj Zivin
v rovnovédhe v obdobi po nasyteni zivinami sorptného komplexu.
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Doslo da 26. 5. 1975

DERCO M. (Vyskumny ustav zavlahového hospodarstva, Bratislava). Stiudium husto-
ty porastu zavlaZovanej cukrovej repy v zdvislosti na ddvke Zivin. Rostlinnd vyroba
(Praha) 21 (10) :1091-1101, 1975.

V préaci sa poukazuje na vysledky vyskumu ziskané v pohyblivom polnom pokuse
polyfaktoridlneho typu pri $tadiu problematiky optimalnej hustoty porastu v suéin-
nosti s davkou zivin pri zavlaZovanej cukrovej repe. Vysledky ziskané v rokoch
1967—1970 o trodiach a hodnotiach dalsich sledovanych ukazovateloch poukézali na
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nasledujuce: ako optimalna hustota porastu, posudzovana z hladiska vysky urody
buliev, ¢istého dochodku a urody bieleho cukru (rafinady), sa ukézala pri 140 000
rastlinach na ha. Pri nej sa vytvaraju bulvy mens$ich rozmerov, ktoré su vyrovna-
nejsie a vhodnejsie pre uplatnenie mechanizovaného sposobu zberu a pre spracovanie
na cukor. Ako optimalna davka zivin z priemyselnych hnojiv na baze 40 t.ha-1
mastalného hnoja sa ukazala: N 159, P 40, K 166 kg ha—! po prepoéte na prvky.
Vzhladom na vys$ku odobranych Zivin Grodou z pédy sa ukazuje uvedena optimalna
davka zivin pre zavlahové podmienky trochu nizka, hlavne pri N a K, pretoze
rastliny znacénu c¢as{ spotrebovanych zivin na tvorbu vysokej urody odoberaju
z podnej zasoby. Maximalna turoda buliev pri optimalnej kombinacii variantov
obidvoch éinitelov ¢inila v priemere za pokusné obdobie 82,4 t ha-1.

cukrova repa; hustota porastu; davka zivin; zavlaha; duroda korenov; uroda bieleho
cukru (rafinady); urodotvorné prvky

JNEPIIO M. (HHMHOX, Bparucaasa). Wsyuennme rycrorsl CTOAHHA OpPOIIAeMOM CaXapHOW CBEKIBI
D 3aBHCHMMOCTH OT IO3MpPOBOK nurarenbHbix BemectB. Rostlinnd vyroba (Praha) 21 (10):
- 1091-1101, 1975.

ITpuBonsaTca naHHbIE MOGHMJIBHOIO IIOJIEBOTO OmBITA MHOrOPaKTOPDHOrO THIA IO M3ydeHHI0 mpobie-
MAaTUKM ONTHMAJbHOM TYCTOTHI TIOCEBA BO B3aUMONEHCTBUM C NO3UPOBKAMM YyIOOGpeHHH IO Opo-
maeMyio cax. csekiay. Ilosyuennnie B 1967 —70 rr. naHgbie 06 ypoKasx ¥ IPYrdx NOKAs3aTeNAX
CBUIETeNBCTBYIOT O CJedylolieM: ONTUMAaJbHON TyCTOTOH CTOAHHUA C TOYKM 3p. cBopa ypoxas KOp-
Heif, 4MCTOro noxona M Bhixona padunana mnpencrasasercs 140000 pacrenmit/ra. Ilpu asroit
rycrore ofpasyioTcs HeGOipmIMe KODHH, KOTOphle Gosiee BHIDABHEHHbI M NPUTONHBL IUIA MeXaHH-
3upoBaHHOU yGopkm u mepepaborkum B caxap. OnTHManbHOK NO3MPOBKOM ITMT. BENJeCTB M3 MHH.
viobpenuit Ha 6ase 40 T ra—! uasosa oxasasacs N 159 P 40 K 166 xr ra —! mocre nepecuera
1a 9JIeMeHTH. BBULy pasMepa yCBOEHHHIX IIAT, BEUECTB ypOXasAMH dTa ONTUMAaibHas 103a
[peacTaBiseTCs HECKOJBKO HMSKOH IUI OPOCHTENBHBIX YCJIOBHHM, OcofeHHO uro Kacaerca N u K,
TaK KaK 3HAYUTEeJbHYIO 4acTh yCBOEHHBIX BeEI]ECTB DPACTeHHs DPacXONyloT Ha o6pasoBaHUe BEHICOKUX
ypO’kaeB M3 IOYBEHHOTO 3amaca. MakcmManeHBIA ypoXkail KOpHeiH NIpM ONTHMalbHOM KOMOGHHAIMHK
ofoux PaKTOpOB COCTABHJ B CpelHEM 3a ONBITHHIA mepuon 82,4 T ra—l

caxapHasg CBeKJa; TyCTOTa CTOAHMA; NOSMPOBKA IIUT. BENIECTB; ypOKaii KOpHei; Bhxon Genoro
caxapa (padueana); cTpykTypa ypoxas

Adresa autora:

Doc. ing. Mikula§ Derco, CSc., Vyskumny ustav zdvlahového hospodarstva, 834 21
Bratislava, Podunajské Biskupice, Vrakuiiska cesta
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Vybér z prirastku
Ustfedni zemédélské a lesnické knihovny UVTI

z useku rostlinné vyroby

Uvedené publikace je mozné si vypujc¢it osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 120 56 Praha 2, Slezska 7. Vypujéni doba: pondéli az
patek od 9 do 18 hodin. U kaZdé Zadané publikace uvedte signaturu.

D 64.477
Puti povysSenija ekonomiceskoj effektivnosti sveklovodstva.
Kijev, Vsesojuz. ordena Lenina nauc¢no-issledov. inst. sacharnoj svekly
1974. 252 s. tab. (Cukrovka — péstovani — SSSR — ekonomické otazky
— sbornik).

C 22.748
La coltura della barbabietola. Risultati tecnico-economici nel ,tenimen-
to Jolanda (Fo)“.
Roma, Consiglio nazionale delle ricerche 1973. 84 s, obr. tab. (Cukrov-
ka — péstovani — vyzkum — Itédlie / Cukrovka — péstovani — mecha-
nizace — vyzkum — Itdlie).

Cukorrépa-termesztés. D 62.846

B. m., MEN termelés- és miiszaki fejlesztési foosztaly javahagyasaval
(1974). 57 s. fot. tab. (Cukrovka — péstovani).

Hills, F. J. — Johnson, S. S. C 4.142/562
The sugar beet industry in California.

Berkeley, California Agric. exp. station 1973. 14 s. 5 tab. Circular 562.
(Cukrovka — péstovani — USA — Kalifornie).

Toderi, G. — Viroli, G. D 63.651/21

Risultati di un triennio di sperimentazione sulla ,semina in posto*
nella coltivazione della bietola da zucchero.

Bologna, Gruppo giornalistico edagricole 1974. S. 93-98. 7 tab. Estr. da
~Sementi elette“, Anno 20, n. 1-2, 1974. (Cukrovka — seti pfesné —
vyzkum / Cukrovka — hustota rostlin — vyzkum — Itélie).




TVORBA VYNOSU CUKROVKY PRI RUZNE OBJEMOVE HMOTNOSTI
PUDY A HNOJENI DUSIKEM

J. SIMON

SIMON J. (Research Institutes for Crop Production, Praha - Ruzyné). The For-
mation of the Yields of Sugar Beet Fertilized with Nitrogen and Grown in Soils
of Different Volume Weight. Rostlinna vyroba (Praha) 21 (10) :1103-1115, 1975.
Small-plot field trials were performed by the Research Institutes for Crop
Production in Praha - Ruzyné (clay-loam soils) in 1971—1974 to study the effect
of different soil volume weight (ploughing in variants 110—122, no ploughing
in variants 010—022) with and without inter-row cultivation (no loosening —,
inter-row loosening +) at gradated N fertilization (0, 120, 240 kg ha-1) on the
growth and biomass production of sugar beet (variety ‘Dobrovickd A’). The
following parameters were evaluated: leaf length, number of green and yellow
leaves, root length, diameter, and branching (root shortened even by 229, at
higher soil weights), distribution of total biomass dry matter into individual
plant organs, and some other growth characteristics (W, C, LAI, LAR, As,
NAR). The production of root biomass dry matter was considerably reduced
by a higher soil weight — even by 259Y%, as compared with the ploughed
variants. Higher N rates increased the production of root dry matter by
8—99, in unploughed variants and by 12—189, in variants with inter-row

 cultivation. The effect of N fertilization and inter-row cultivation after plough-
ing on root production was lower. N fertilization highly increased leaf dry matter
production, particularly in unploughed variants (increase by 60—709;). The
effect of inter-row cultivation was low. The maximum daily increments of
beet plant biomass dry matter were 2.8 g day~-! in unploughed variants and
3.5 g day-! in the ploughed variants. Under the conditions of no ploughing,
the average daily increment of sugar beet root biomass dry matter was
11.8 g m—2 day-1 at the maximum (in the variant with inter-row cultivation
and with 240 kg N per ha). After ploughing this increment was 12.7 g m—2day—1.
sugar beet; different volume weight of soil; N fertilization; inter-row culti-
vation; growth analysis

Se stadle vzristajici racionalizaci v rostlinné vyrobé dochazi také
k podstatnému zjednodudovéni i pfi zpracovani piidy. V Cetnych zahra-
ni¢nich i domécich pokusech s minimalizaci pfi obdélavani pady se jiz
u nékterych plodin, zejména obilnin a kukufice, dosdhlo pomé&rné dobrych
vysledkii. V posledni dobé se téz intenzivné ovéfuje i minimalni zpra-
covani plidy véetné bezorebného systému pfi péstovani cukrovky (Rix-
hon, Crohain 1972, Vez Vullioud 1971, Furrer 1971,
a celd fada daldich). Tato prace shrnuje vysledky na3ich experimenti
s vlivem rtizné hmotného piidniho prostfedi na rist a tvorbu biomasy
u této plodiny.

STANOVISTE A METODY

V r. 1971 byly ve VURV v Praze - Ruzyni na oddéleni ekologie polnich plodin
zaloZzeny maloparcelkové polni pokusy se studiem ruzné hmotnosti pidy a hnojen{
dusikem na rust, tvorbu biomasy a strukturu vynosu nékterych polnich plodin
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(Simon 1973, 1974). V tomto prispévku se uvadéji vysledky za obdobi 1971—1974
u cukrovky odrudy ‘Dobrovicka A’.

Pudy na pokusnych polich v Ruzyni (Feparsko-pSeni¢ny vyrobni typ) jsou jilo-
vitohlinité, zZivinami dobre zasobené, s mocnosti ornice 30 cm, které prechazeji
ve 30—40 cm v matné hnédou zeminu se zbytky zvétralé odvapnéné bélohorské
opuky. Obsah humusu je kolem 1,79, pH (H20) 6,7—7,2; pudni typ hné&dozem.
Prehled o zakladni povétrnostni charakteristice podava tabulka I.

I, Zakladni povétrnostni charakteristika. — Basic weather characteristics

Uhrn — pramér Mésice

Ukazatel (rok)
roéni | za vegetaéniobdobi | IV | V | VI | VII | VIII | IX

Srazky (mm)

Vicelety prumér 473 326 38 56 62 73 64 33
1971 507 388 20 110 134 36 53 36
1972 442 359 33 71 74 93 32 55
1973 445 311 54 60 68 96 12 21
1974 551 421 14 105 99 | 58 107 | 37

Pramérna teplota

vzduchu (°C)

Vicelety prumér 77 14,2 7,8 13,2 | 16,4 | 17,5 | 16,7 | 134
1971 8,1 14,5 8,7 14,2 | 14,3 | 189 | 19,4 | 11,6
1972 7,6 13,7 T3 12,5 | 16,1 18,9 | 16,6 | 10,9
1973 8,0 14,4 54 | 13,3 | 16,4 | 17,6 | 18,6 | 14,9
1974%) 8,5 13,4 74 | 11,7 | 14,3 | 15,6 | 18,1 | 13,4

*) hodnoty prevzaty z thermografu

Maloparcelkové modelové polni pokusy byly uspoifdddany metodou kolmo dé-
lenych dilett s dvojnasobnym opakovanim (velikost parcely 5,5 X 3,6 m) s nasledu-
jicimi variantami:

Varianta (oznaceni) Zikladni zpracovani pudy C;g:ié;:::i;i:) Hnojeni N**) ;
010 Bez orby — 0
" oon Bez orby - 120
012 Bez orby - 240
020 Bez orby ) + 0
021 Bez orby + 120
022 Bez orby + 240
110 Orba 28 cm — 0
111 Orba 28 cm — 120
112 Orba 28 cm — 240
120 Orba 28 cm + 0
121 Orba 28 cm =4 120
122 Orba 28 cm -+ 240

*) béZné pleckovani a okopavka -, bez kypfeni —
**) hnojeni N = 50 % SA (pied setim), 50 % LVA (po vyjednoceni)
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Predplodinou pro cukrovku byly jarni obilniny, které se po vymetani sklizely
na zeleno tak, aby se na pozemku nevytvorily kolejové stopy. Na podzim se na pod-
mitnuty a neorany dilec rozmetaly fosforeéna (SP) a draselna (DS) hnojiva v davce
P 79 kg a K 249 kg na ha. Dilec uréeny k orbé se oral na 28 cm. Tim se vytvotilo
pudni prostfedi o rtzné hmotnosti ornice. Na jafe se podle schématu aplikoval
dusik, na oraném dilci se provedla bé&zna piedsefova priprava, na dilci bez orby
se pouze vyhrabalo strnisté. Obru$ované osivo cukrovky se vysévalo rué¢né do vy-
tvorenych ryh s radkovou vzdalenosti 45 cm. Cely pokus se o8etfil herbicidy, na
variantach bez mezirddkového obdélavani se zbyly plevel odstranoval ruéné bez
kypreni pady. Néktera hlavni agrotechnicka opatfeni shrnuje tabulka II. Informadéni
udaje o hmotnosti pidy v jednotlivych pokusnych létech uvadi tabulka III.

II. Néktera hlavni agrotechnické opatfeni u cukrovky. — Some of the main cul-
tural practices in sugar beet
Pokusny rok
Ukazatel
1971 | 1972 | 1973 | 1974
Seti — osivo Obrugované osivo — odriida Dobrovicka A
— vzdélenost fadku 45 cm |
— datum 14. 4. 20. 4. 26. 4. | 2. 4.
] Postfik herbicidy Pyramin plo$né — dévka 6 kg/ha
— datum 16. 4. 21. 4. 2.5, 10. 4.
Zactatek vzchéazeni 5.5. 12.5. 7.5. 25. 4.
Jednoceni — 80 tis./ha 28. 5. 5. 6. 29. 5. 3. 6.
Pfihnojeni N 14. 6. 8. 6. 7. 6. 7. 6.
1. ple¢kovani 28. 5. 8. 6. 7. 6. 20. 5.
I1. ple¢kovani 28. 6. - 19. 6. 3. 6.
1. okopédvka 17. 5. 5. 6. 18. 5. 17. 6.
II1. okopavka 28. 6. 19. 6. 19. 6. —
Polet vegetaénich dnu
od zaseti do posledniho odbéru 182 165 166
Odbéry vzorku
Termin Interval Datum
1 I. 2.17. 3.7 3.9 1
2 II. 19. 7. 18. 7. 16. 7. 17. 7.
3 II1. 3.8. 3.8. 1.8. 2.8.
B IV. 24. 8. 15. 8. 20. 8. 22. 8.
5 V. 13.9. 4.9 11. 9. *)
6 13. 10. 2. 10. 9. 10.

*) porost po$kozen krupobitim

Rist rostlin a tvorba biomasy se béhem vegetace zjistovala metodou
analyzy ristu. Pro individudlni rozbory a ke stanoveni produkce biomasy
se periodicky odebiraly rostliny s plochy 1,35 X 1 m ve dvojndsobném
opakovani (celkem asi 25 rostlin). Pro stanoveni sudiny jednotlivych ¢asti
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1I1. Obirmova hmotnost pudy (g/cm®) v mezifadku cukrovky. — Volume weight of soil
(g/em3) ‘n the intér-row space in sugar beet stands

Hloubka odbéru vzorka pady (cm)
Rok Datum Orba Bez orby
5-10 | 15-20 | 25-30 | 5-10 | 15-20 | 25-30
1971 9.7. 1,23 1,20 1,12 1,37 1,37 1,31
1972 9. 6. 1,38 1,43 1,44 1,44 1,38 1,34
1973 28. 6. 1,20 1,29 1,24 1,25 1,33 1.37
1974 5.7. 1,26 1,34 1,26 1,28 1.41 1,39

rostlin se ze vzorku odebiraly navazky okolo 250 g ¢erstvé hmoty. Vynosy
kotene a chrastu se v modelovém pojeti pokusu nezjidtovaly, vysledky
se sledovanim technologické jakosti kofene budou publikoviny v jiné
praci. Pro grafické zndzornéni dosazenych vysledki vzhledem k velkému
poc¢tu variant byly vybrany jen extrémni varianty.

VYSLEDKY A DISKUSE

Nékteré vysledky dynamiky ristu a tvorby biomasy u vybranych
variant cukrovky v podobé primérnych hodnot za pokusné obdobi uva-
déji grafy ¢ 1—3 a tabulky ¢. IV, V. V primérnych hodnotich nejsou
viak zahrnuty v r. 1971 varianty ¢ 020, 021 a 022 (cukrovka na téchto
variantdch 3patné vzesla — porost se nehodnotil) a v r. 1974 nejsou do
primérnych hodnot zapocitiny u christu odbéry 4, 5 a 6 a u kofene od-
béry 5 a 6 (porost podkozen krupobitim).

Z ErﬁmérnYch hodnot délky listd vyplyva, Ze nejvétdi rozdily v ristu
fepnych listd mezi variantami s orbou a bez orby byfy shleddny zacatkem
srpna (u orby listy deldi zhruba o 7—10 cm). Maximalni délka listi
na variantach bez orby se pohybovala okolo 55 c¢cm, u orby ¢inila 60 cm.
Poclet zelenych listd na 1 rostlin€ na variantich bez orby vykazuje v jed-
notlivych odbérech dosti variabilni hodnoty, pFesto lze postfehnout ten-
denci zvySovani po¢tu listi se stupriovanim hnojeni N. Podet Zlutych
listti se mezi variantami mnoho neligil, a to ani ve srovnani s variantami
bez pouziti N.

Délka kofene se mezi variantami s orbou a bez orby nejvice liila
v prvnich odbérech (rozdil aZz 3 cm). Tyto rozdily se postupné b&hem
vegetace vyrovnavaly, aviak ani pfi poslednim odbéru se kofen na va-
riant€ bez orby nevyrovnal délkou varianté s orbou (krat3i o 2,2 cm, tj.
22 %). Mezifddkova kultivace a hnojeni N vykazovaly kolisavy vliv na
tento ukazatel. Primér kofene naznatuje podobny trend jako délka ko-
fene. Vé&tveni kofene b&hem jednotlivych odbéri i let znainé& kolisalo.
Z vysledki poslednich dvou rozbort vyplyva, Ze hodnoty vétveni kofene
pramérné ¢inily u orby 18,5 % a na varianté bez orby 20 %.

Z primérnych hodnot sudiny biomasy kofene rostliny (viz graf 2)
je na prvni pohled ziejmé, Ze tvorba kofene na variantich s vy33i hmot-
nosti pidy jiz od prvniho odbéru zfetelné zaostiva. Rozdily mezi hmotou
kofene na variantich s orbou a bez orby se b&hem vegetace jesté dile
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1. Dynamika rastu koiene a listi cukrovky (pramér let 1971—1974). — Growth

dynamics of sugar beet roots and leaves (average for 1971—1974)

prohlubovaly Nejrychle J§i narist kofene byl celkové zjidtén v obdobi
mezi tfetim aZ patym odbérem tj. asi od 1. srpna do 20. z4fi. U varianty

ROSTLINNA VYROBA - 1975 1107




CL6T — VHOYHAA VNNITLSOH 80[‘[

IV. Pramérné denni prirastky susSiny biomasy cukrovky (prumér let 1971--1974). — Average daily increments of sugar beet
biomass dry matter (average for 1971—1974)
Kofen (g) Listy (g) Celé rostlina (g)
Varianta interval interval interval
I I | ur | v | v 1|11|1u|1v|v 1 | o |m|Iv | v
010 0,7 0,9 1,7 1,7 0,6 0,7 0,4 0,6 0,3 0,2 1,4 1,7 2,7 1,8 0,7
011 0,7 1,3 1,4 0,5 1,3 1,0 0,5 0,7 |—0,1 [—0,2 1,6 1,9 2,2 0,4 I,1
012 0,8 0,8 1,6 0,6 1,6 1,3 0,5 1,0 (—0,1 |—0,1 2.1 1,3 2,6 0,5 155
020 0,6 1,3 1,3 2,3 |—0,3 0,7 0,5 0,3 0,4 |—0,6 1,3 1,8 1,8 2,7 1—0,9
021 0,8 1.0 1,5 1,3 0,8 1,0 0,4 1,1 (—-0,1 |—0,4 1,8 1,4 3,4 1,2 0,4
022 0,8 1,4 1,2 1,9 0,9 1,1 1,4 1,0 0,3 |—0,1 1,9 2,8 2:2 2,2 0,8
110 0,9 1,8 1,8 1,6 0,0 0,9 0,5 0,2 (—0,1 0,3 1,8 2,3 2,1 1,5 0,3
111 1,2 11 1,4 1,8 1,3 1,0 0,4 0,2 [—0,1 0,0 2,2 1,5 1,4 1.7 1,3
112 1,1 1,2 1,9 1,2 1,2 1,0 0,7 0,5 0,5 |—0,9 2,1 1,8 2,1 1,9 0,5
120 0,9 23 0,8 1,8 0,7 0,8 1,1 0,4 0,1 |—0,1 1,7 3,3 1,4 2,0 0,6
121 1,6 1,6 1,8 0,9 2,2 1,2 0,9 (—0,1 0,2 (—0,1 2,8 2,5 1,3 1,3 2,1
122 2,0 2,2 1,3 0,9 1,2 1,5 0,1 1,2 0,3 (—0,5 3,5 2,2 2,4 1.2 0,7




V. Primérné denni prirtstky su$iny biomasy cukrovky (v g) od vzejiti do posledniho
odbéru. — Average daily increments of sugar beet biomass dry matter (in g) from
emergence to the last collection

o

§ Celkovi susina Susina kofene

i

> 1971 1972 1973 1971 1972 1973
010 1;13 1,06 0,37 0,85 0,87 0,27
011 0,94 1,46 0,62 0,67 1,10 0,37
012 1,16 1,41 0,71 0,83 1,03 0,42
020 - 1,22 0,50 — 0,96 0,40
021 — 1,44 0,69 - 1,14 0,47
022 = 1,61 0,81 - 1,13 0,53
110 0,78 1,21 0,92 0,59 - 0,87 0,69
111 0,83 1,36 0,96 0,56 1,02 0,70
112 0,01 1,77 0,84 0,67 1,02 0,58
120 0,90 1,80 0,90 0,69 1,40 0,57
121 0,84 1,76 0,94 0,49 1,31 0,70
122 1,17 2,18 0,85 0,86 1,48 0,59

s orbou se biomasa kofene v tomto obdobi hromadila rovnomérng, na
variantdch bez orby lze pozorovat naznak vy33ich prirdstki v prvni ¢ésti
tohoto obdobi, tj. od 1. 8. do 20. 8. Mezifadkové obd€lavani a hnojeni N
mélo na tvorbu susiny kofene na zatitku vegetace nevyrazny vliv, pozdgji
pisobilo zejména kladné na variantich bez orby. Na variantach s orbou
se dosdhlo maximalni produkce kofene jiz pfi ddvce 120 kg N na ha, na
varianté bez orby aZ pfi 240 kg N/ha. Nejvy3si produkce kofene na va-
riantach bez orby se vyrovnala nebo byla i v nékterych létech pfi 6. odbéru
vy33i (primérné o 12 %) neZ u varianty s orbou bez hnojeni a kultivace.
Susina biomasy listii primérné rostliny méla b&hem vegetace podobny
pribé&h jako sudina kofene s vyjimkou toho, Ze ve viech rozborech, a to
jak na varianté bez orby, tak i v orb& se objevil vliv hnojeni dusikem.
Nejvyssi hodnoty sudiny listit u variant bez orby jsme zaznamenali v roz-
mezi 4. a 5. odbéru (tj. 15. 8.—10. 9.), zatimco u variant s orbou bylo
maximum zji§téno pfi 3. odbéru, tj. koncem Cervence a na zalatku srpna.
Vlivem hnojeni N se v priméru let a odbéru na varianté¢ bez orby pro-
dukce sudiny listt pfi davce 240 kg N/ha zvy3ila proti nehnojené parcele
az o 72 %, obdobné u orby zvy3eni ¢inilo 35 %.
Celkova su3ina biomasy rostliny v podstaté koresponduje jiz s vyse
uvedenym hodnocenim susiny biomasy kofene a Eastetné€ i chrastu.
Denni pfirtistky biomasy cukrovky na rostlinu v jednotlivych inter-
valech odbéru shrnuje tabulka IV. Primérné denni pfirtistky nadzemni
biomasy cukrovky od vzejiti az do posledniho odbéru uvadi tabulka V.
Piehled produkce suSiny biomasy u nékterych vybranych variant
cukrovky z jednotky plochy (g.m~?%) a hodnoty dennich pfirtistkii bio-
masy cukrovky na m? podava graf ¢. 3. Primérny denni pfirtstek sudiny
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2. Prubéh zmén tvorby suSiny biomasy kofene, chrastu, rostliny celkem a pri-.
mérné denni prirustky susiny biomasy rostliny v jednotlivych intervalech béhem
vegetace. — The course of changes in the production of the dry matter of root,
leaf, and all-plant biomass and the average daily increments of plant biomass dry
matter in individual intervals in the course of vegetation
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3. Prubéh zmén tvorby suSiny biomasy korene, chrastu, rostliny celkem na plose
(2 m~2) a denni pifirustky suSiny biomasy rostliny v jednotlivych intervalech bé-
hem vegetace (g m-2 den—1). — The course of changes in the production of the
dry matter of root, leaf, and all-plant biomass per unit of area (g m~2) and the
daily increments of plant biomass dry matter in individual intervals in the course
of vegetation (g m—2 day~1)
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biomasy cukrovky od vzejiti az do posledniho odbéru na variantich

s vy$8i hmotnosti pudy ¢inil maximalné (var. 022) 11,8 g m~% den~!
a na orbé (var. 121) dosdhl vyse 12,7 g. m=? den~.

Distribuce celkové sudiny biomasy listii do ¢epeli vykazuje sestupnou
tendenci béhem vegetace. Nejvy3si hodnoty produkce cepeli z celkové bio-
masy chréstu jsme zaznamenali pfi prvnim rozboru ve vy3i 50—60 %;
pfi poslednim rozboru se hodnoty pohybovaly od 30 do 40 %. Vy3si
davky N, zejména u variant bez orby, zvy3ovaly podil fapikti. Distribuce
sudiny celkové biomasy rostlin do kofene zcela jasné ukazuje, Ze se zvy-
Jovanim dévek dusiku se méni pomér mezi nadzemni a podzemni &asti
cukrovky. Od zadatku srpna zalini kofen nabyvat pievahu v celkové su-
§iné rostliny. P¥i poslednim rozboru se kofen na celkové biomase rostliny
u nehnojenych variant podili priimérné 78 %, zatim co na parcelkich
s 240 kg N na ha jen ze 70 %.

Piehled o nékterych daldich ristovych charakteristikich (LAI, LAR,
A;, NAR) u vybranych variant podava graf ¢. 4.

Podrobné rozbory fepnych rostlin nasvédcuji tomu, Ze zejména v né-
kterych ukazatelich tvorby hmoty kofenti dochazi vlivem ulehlejsi pidy
k omezovani ristu, k ¢asovému posunu kfivek riistovych fazi (na varian-
tach bez orby zména rytmu rastu) nebo i ke zkracovani doby riisto-
vych fazi.

- Na druhé strané v3ak na3e pokusy prokazaly, Ze rizny stupeni
ulehlosti piidy nema jednozna¢ny vliv na vétveni kofene, jak se drive
predpokladalo. Rovnéz tak i pocet listi na rostliné nebyl rtiznym zpra-
covdnim pudy ovlivnén.

Vyznamnym zésahem pfi bezorebném péstovani cukrovky je pouZiti
dusiku. Zvysené davky N se na dilcich bez orby prokazatelné uplatnily
pfedeviim na biomase chrastu. Produkce chrastu varianty bez orby s me-
zifddkovou kultivaci a nejvyssi davkou N nejen Ze pFekonala variantu
s orbou bez hnojeni, ale byla ve srovnani s maximélni produkci varianty
na orbé& niz3i na rostlinu o 20 % a na m? dokonce jen o 4 %.

Rustové charakteristiky potvrdily, ze cukrovka péstovani bez orby
pfi vy33ich davkich N je schopna poskytnout pi¥i porovnani s orbou
i srovnatelné hodnoty dennich prirtistki susiny listd i v produkci listové
plochy (hodnoty LAI). :

Produkce sudiny biomasy kofene byla vyssi hmotnosti ptdy potlatena
a zvysené hnojeni dusikem na variantach bez orby (pfi davce 240 kg na
ha) statilo prakticky k vyrovnani chybéjiciho zpracovani pidy (orby
a mezifadkové kultivaci), nebo vedlo jen k malému zvy3eni produkce
(012 %).

Vynos celkové sudiny biomasy cukrovky v pfepo¢tu na ha z 1 pri-
mérné rostliny v priméru za sledované obdobi predstavoval maximalné
u variant bez orby 12,3 t ha=' a pfi orbé 14,7 t ha~'. P¥i porovnani vy-
sledkii produkce celkové sudiny z m? jsou hodnoty v3eobecné vy3si a pte-
sahuji uvddéné hodnoty Hruskou (1973) a Vrkolem (1974).
Tyto vysledky v3ak naznacuji, Ze vy3si pocet rostlin na plose u bezoreb-
ného systému péstovini cukrovky miize v jistém smyslu kladné ovlivnit
kone¢nou produkei.

Nase vysledky s péstovanim cukrovky bez orby souhlasi i s mnohymi
pokusy zahrani¢nimi (Rixhon, Crohain 1972, Vez Vullioud
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4. Nékteré rustové charakteristiky (LAI, LAR, As, NAR) u vybranych variant cukrov-
ky. — Some growth characteristics (LAI, LAR, As, NAR) in selected variants of
sugar beet

1971, Furrer 1971, Bakermans, de Vit 1970, Czeratzki,
Ruhm 1969 aj.), kde se podle stanoviité (pfedevdim ptdnich podmi-
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nek), trovné agrotechniky a pribéhu pofasi (Cagatay 1971) uvadi
snizeni vynosu kofene od 1 aZz do 25 %. V nadich pidné klimatickych
podminkach jsme se rovnéz presvédcili, Ze hmotnéjsi piidni prostredi ze-
jména pfi nizkém stupni hnojeni dusikem ma negativni vliv na rozvoj
iomasy cukrovky.

V nékterych zahrani¢nich pokusech (Bakermans, de Vit 1970,
Czeratzki, Ruhm 1969) se i bez orby dosdhlo vy33ich vynost ko-
fene nez pfi orb&. V téchto pfipadech se v3ak jednalo o vysoce trodné,
strukturni ptidy s dobrou vyZivou a vhodnou soustavou zpracovéani pidy
k predplodiné.
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Dodlo dne 21. 4. 1975

SIMON J. (Vyzkumné ustavy rostlinné vyroby, Praha-Ruzyné&). Tvorba vynosu
cukrovky pFi rizné objemové hmotnosti pidy a hnojeni dusikem. Rostlinnd vyroba
(Praha) 21 (10) :1103-1115, 1975.

V polnich maloparcelkovych pokusech ve VURV v Praze - Ruzyni (jilovitohlinité
pudy) se v létech 1971—1974 studoval vliv ruzné objemové hmotnosti pidy (orba
varianty 110—122, bez orby varianty 010—022) bez a s mezifddkovym obd&ladvanim
(bez kypreni —, meziradkové kypreni +) pri stupfiovaném hnojeni N (0, 120,
240 kg ha-1) na rust a tvorbu biomasy cukrovky (odruda ‘Dobrovicka A’). Hodno-
tila se délka, pocet zelenych a Zlutych listu, délka, primér a vétveni kofene (pii
vys8i hmotnosti plidy zkracovani Kkoiene aZz o 229,), distribuce celkové susiny bio-
masy do jednotlivych orgénu rostliny a nékteré dal$i rustové charakteristiky (W,
C, LAI, LAR, As, NAR). Produkce su$iny biomasy kotfene byla vét$si hmotnosti pudy
podstatné sniZena, a to a%Z o 259, oproti variantdm s orbou. Vy38imi ddvkami N
vzrostla produkce susiny kofene u variant bez orby o 8—9 9, mezifdadkovym_ ob-
délavanim o 12—189%,. Vliv hnojeni N a mezifddkové kultivace po orb& byl na
produkei kofene slabsi. Hnojeni N podstatné zvySovalo produkei sudiny chréstu,
zejména u variant bez orby (zvy$eni aZz o 60—709)), vliv mezifddkové kultivace
byl nevyrazny. Maximélni denni piirustky suSiny biomasy repné rostliny u variant
bez orby ¢&inily 2,8 g den—1, pfi orbé 3,5 g den—1. Primérny denni pfirtstek suiny
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biomasy cukrovky na ploSe v podminkach bez orby ¢inil maximdélné (u varianty
s mezifadkovou kultivaci a 240 kg N na ha) 11,8 g m—2 den-! a po orbé
12,7 g m—2 den-1,

cukrovka; rizna objemova hmotnost pidy; hnojeni N; mezifadkové obdélavani; ana-
lyza rustu

IIUMOH ¥. (Hayuxo-uccrenosaTenbCKMe MHCTHTYTHI pacTeHuesoncrsa, llpara-Pyawmie). O6pa-
30BaHHE ypOXKas CaXapHOW CBEKNbl NpH pasHOi o6BeMHON Macce NOYBEI M yNOGpeHHH a30TOM.
Rostlinna vyroba (Praha) 21 (10) : 1103-1115, 1975.

B nonesnix MesnkonenaHouHeix omsitax 8 HUMP u Ilpare-Pyapu (Taxensiit cyrauuok) B 1971—
—1974 rr. m3y4anock BAMAHHE PasHONW O0BEMHOHM Macchl nouBnl (Bcmamka sapuanTst 110—122,
6es scnamku sapuantst 010—022) 6es u ¢ MexnypanHo# obpaborkoit (6es poixjeHHMs —, Mexuy-
PAlHOe phixjeHHe +) mpu nuddepennuposannoM ynobpenuu aszorom (0, 120, 240 xr/ra) Ha
poct u obpasoBanme 6moMacchl caxapHOW cBekabl (copr ‘Mlo6posunmxa A’). Ouenmsanucy naMHA,
YHUCJIO 3eJIeHbIX M JKeJTBIX JIUCTBEB, IJIMHA, IHAMETPp M BETBJICEHHE KODHA (npu BBICIIEN Macce
TIOYBEI COKpallleHHe KOPHA cocraBaser Bmuots no 22 %), pacmpenenenme ofmero cyxoro semecTsa
6MOMacChl N0 OTHeNBHBHIM OpraHaM pacCTeHHs, a TaKKe IpyrHe pocToBhie xapakrepuctuku (W,
C, LAI, LAR, A, NAR). IIponykuus cyxoro BemjecrBa 6HMOMacchl KOpHA 6blia CyIeCTBEHHBIM
ofpasoM noHWeHa Gompmeil Maccoit mOuBs, a MMeHHO 10 259% mno cpaBHeHHIO CO BCnaxu-
BaeMLIMU BapuaHTaMH. IIOBhINeHHEIE NO3EI A30Ta YBEIMYMJIH NPOLYKIIUI CYXOrO BeIJeCcTBA KOPHA
y BapmanTtoB 6es Bcnamkx Ha 8—9 %, ¢ Mexnypammoit o6pa6orkoit Ha 12—18 %. Bausnue ymo-
6peHHs a30TOM M MEXIYPANHOM KyJbTHBAIMM IIOCJE BCHAMKH ciabee NeHCTBOBAJO Ha NPONYKIIHIO
KOpHA. YnobpeHme asOTOM CymleCTBEHHHIM OGpasOM IOBHINAJO TPOAYKIHIO CYXOro BeljecTsa
60TBEI, TaBHBIM 00pasoM y BapWaHTa Ges Bcnamxu (mosmimeHue smnors no 60—70 %), samanue
MEeXIyPANHOK KyJbTHBanuu GbII0 HesBHHIM. MaKcHMaibHBIE CYTOYHBIE NPHBECH! CYXOrO BEIIecTBa
61oMacchl CBEKJIOBHYHOIO DaCTeHHsA y BapHaHTOB Ges Bcnmamku cocrasiasnz 2,8 T© IeHs, €O BCmam-
kot 3,5 r neHn. CpenHecyTO4HHIM NpHBEC CYXOrO BeljecTBa 6HMOMACCH CcaXapHOM CBEKJHl Ha
nIomany B YCAOBHAX 0e3 BCHAIIKA MaKCHMaJbHO cocTaBisn (y BapHaHTa C MEXIypAIHOK
Kyabrusauueir u 240 xr asora ma ra) 11,8 r M2 nemr u mocne Bemamxm 12,7 v M2 nens u mocie
senmamxm 12,7 T M2 nems.

caxapHas CBeKJa; pasHas of0meMHas Macca IOYBH; ynO6peHHe a3oTOM; MeXIypsanHas o6paborka;
aHaN M3 pocTa

Adresa autora:

Ing. Josef Simon, CSc., Vyzkumné ustavy rostlinné vyroby, 161 06 Praha - Ruzyné
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Vybér z prirustku
Ustiedni zemédélské a lesnické knihovny UVTI

z useku rostlinné vyroby

Uvedené publikace je mozné si vypujéit osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 120 56 Praha 2, Slezska 7. Vypujéni doba: pondéli az
patek od 9 do 18 hodin. U kazdé zadané publikace uvedte signaturu.

Lundan, A. P. D 27.550/53/18

Inheritance of tuber and flower colour in the potato (Solanum tube-
rosum L.).

Gjovik, Norges Landbrukshegskole 1974. 18 s. 8 tab. Meldinger vol. 53,
nr. 18. (Brambory — kvét — barva — dédi¢nost — vyzkum / Brambory
— hliza — barva — dédi¢nost — vyzkum — Norsko).

Overcuk, V. I. — Hicko, V. N. E 32.262/870

Glikoalkaloidy kartofelja.

Moskva, MSCh SSSR — VINTISCh 1975. 38 s. 9 tab. Obzor literatury
870. (Brambory — glykoalkaloidy — studijni zprava — SSSR).

Sinden, S. L. — Webb, R. E. C 2.485/1472

Effect of environment on glycoalkaloid content of six potato varieties
at 39 locations.

Washington, U. S. Depart. of agric. 1974. 30 s. 1 obr. 3 tab. Technical
bulletin No. 1472.

Rexen, B. C 12.626/70

Studier over protein i kartofler.

Kolding, Forskningsinst. f. handels- og industriplanter 1974. S. 43-58.
4 obr. 12 tab. Beretning nr. 70. (Brambory — bilkoviny — obsah — vlivy
— vyzkum — Dansko).

Bianchini, P. R. — Amma, A. T. C 22.990/18

Papa: Regiones productoras, cultivares y fecha de envio al mercado
nacional.

San Pedro, Estac. exper. agrop. 1973. 45 s. 15 gr. Imforme tecnico 18.
(Brambory -— péstovani a obchod — Argentina — 1956—1970 — vyzkum).
Portiek, J. H. — Saedt, A. P. H. D 58.410/1974/2
An analytic and descriptive model for the polato sorting proces.
Wageningen, Inst. of agric. engineer. and rationalization 1974. S. 189-198.
tab. Research report 2/1974. (Brambory — tf#idéni — modely — vyzkum
— Holandsko).




HNOJENI CUKROVKY NA CERNOZEMNI PUDE

K. JELINEK

JELINEK K. (Research Institute of Agronomy, Hru3ovany). Sugar-Beet Fer-
tilization in Chernozem Soil. Rostlinnd vyroba (Praha) 21 (10) :1117-1124, 1975.

A long-term trial with the fertilization of sugar beet grown in loamy cher-
nozem soil was performed and the optimum nitrogen application rates were
determined. When 180 kg of nitrogen was applied per 1 ha, 22.10 Ké&s were
still obtained per 1 kg of N applied as indicated by the calculation of root and
leaf yield. However, the sugar content of roots drops from the nitrogen rate
of 100 kg per ha and sugar yield does not increase despite a higher production
of roots. The favourable influence of organic manuring was demonstrated even
under the conditions of fertile chernozem soil. Potassium fertilization together
with the application of nitrogen is a factor important for yields if there is
a good reserve of available phosphorus and only a medium reserve of available
potassium in soil with a higher potassium fixation. Complete organic manur-
ing and mineral fertilization were found to act as a stabilizing factor providing
a considerable reduction of the effect of weather conditions in individual years.

sugar beet fertilizalion and yield; economy of fertilization; sugar content and
nitrogen application rates

Cukrovka patfi mezi naje nejvyznaméjsi technické plodiny. V ckolo-
gickych podminkdch CSSR je nenahraditelnou surovinou pro vyrobu
cukru, zaroveri i vyznamnou krmnou plodinou. Jako intenzivné obdéls-
vand i hnojend plodina je cukrovka jednou z hlavnich plodin Fepaiské
vyrobni obfasti. Zna¢ny odbér zZivin vysokou produkci biomasy u iéto
plodiny je uzndvan intenzivnim hnojenim primyslovymi i organickymi
hnojivv.

]Fiedler a kol. (1963), Skarda (1967) a Baier (1967)
uvadéji pro produkci 40 t/ha bulev spotieby hlavnich Zivin 160—180 kg N,
26 kg P a 191 kg K. Néktefi zahrani¢ni autofi vykazuji vétiinou vy3si
spotfebu Zivin — 225 kg N, 33—37 kg P a 270 kg K (Boguslawski,
Gierke 1967, Liiddecke, Nitsche 1967, Lachowski 1967,
Zilina 1969, Kastner, Schall 1970). Rozdily v odb&ru Zivin
jsou zfFejmé zpiisobeny mistnimi ekologickymi podminkami. Vyznam orga-
nického hnojeni pro cukrovku je nesporny a byl prokdzin pro naje pod-
minky Strnadem (1969) shodn& se zdvéry Gavriljuka (1968).

Zna¢né pozornost je pfi pé&stovani cukrovky vénovdna vlivu hnojeni
na jeji cukernatost. V podstaté viechny priace se shoduji na negativnim
vlivu mineralniho hnojeni hlavné vyssich d4avek dusiku na cukernatost
bulev. Hranice uddvané ,vy33i“ davl?' se li3i od 100 do 220 kg/ha N
(Varsa 1969, Sine 1970a, Bondarenko 1970, Dravcott a'
1971).

METODY

Cukrovka (‘Dobrovickd V’) byla péstovana v letech 1967—1972 ve stacionArnim
vyzivaiském osevnim sledu (sildZni kukufice — ozima pSenice — cukrovka). Hlinita
¢ernozem na spradi vykazovala prumeérny obsah pfijatelnych Zivin — 60,9 mg /kg P,
108,0 mg/kg K, 122,6 mg/kg Mg, pii pH (v KCl) — 7,0. Vyrobni typ Fepaisky, kli-
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maticky region — T 2. Hodnoty mésiénich srdZck a primérd teplot uvadime v kli-
madiagramu (graf ¢&. 1).

Stacionarni pokus zahrnoval 12 kombinaci hnojeni:
011 — chlévsky hntij

012 — chlévsky hntj + PK
013 — chlévsky hniij + N1PK
014 — chlévsky hnij + N2PK
015 — chlévsky hnij + N3PK
016 — chlévsky hntj + N3PKMg
021 — nehnojeno

022 — chlévsky hnij + N2P2K2
023 — chlévsky hnuj + N2

024 — chlévsky hnaj + N3

025 — chlévsky hntj + N3P
026 — chlévsky hnuj 4+ N3K

Pokusnd parcela 64 m?, skliztiovd 25 m2 kombinace hnojeni ve 4 opakovanich.
Davky zivin, technika hnojeni, forma hnojeni:
— N1 — 60 kg/ha, N2 — 120 kg/ha, N3 — 180 kg/ha, 2/3 N v SA pfedsefové, 1/3 N
v LAV pfi jednoceni.
— P 47,5 kg/ha v SP, 1/2 pied orbou, 1/2 pfedsefove.
— P2 — 102,9 kg/ha v SP, pfed orbou.
— K — 132,8 kg/ha v DS, 1/2 pfed orbou, 1/2 predsefové.
— K2 — 282 kg/ha v DS, pred orbou.
— Mg — 100 kg/ha v Kieseritu, pied orbou.
— chlévsky hnij — 50 t/ha na podmitku, mé&lce zaordn (do 20 cm) a hloubg&ji pfFe-
oran (do 30 cm). V tabulce I uvadime data vysevu, sklizné a prumérny pocet
rostlin (vSech kombinaci hnojeni) v letech pokusu.

I. Zakladni udaje péstovani cukrovky v letech pokusu. —
Basic data on sugar-beet growing in test years

Rok |  Datum Datum | Primémg podet
pokusu vysevu sklizné rostlin na ha
1967 11. 4. 25. 10. 77 400
1968 214, 30. 10. 74 800
1969 11.4. 19. 10. 80700
1970 21.4. 27. 10. 78 500
1971 17. 4. 19. 10. 80 020
1972 12. 4. 24. 10. 77 400
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VYSLEDKY

V tabulce II jsou uvedeny vynosy bulev i christu vdech kombinaci
hnojeni a let pokusu. Tabulka III je vénovédna statistickému hodnoceni
vynosu bulev. Vysok4 pritkaznost kombinaci hnojeni je d4dna nehnoje-
nymi, organicky a organicky + PK hnojenymi parcelami s vyrazné& niz-
3imi vynosy bulev. Pritkaznost mezi roky pokusu je niZ3i, pro hodnoceni
je vgznamna pritkaznost interakce rok pokusu a kombinace hnojeni. Pri-
mérné vysoky vynos (primér let a kombinaci 48,6 t/ha bulev a 31,6 t/ha
chrastu) je tedy mozné v danych podminkéach ziskavat pravidelng, za pied-
pokladu Aodriovani zésad agrotechniky, zajisténi optim4lntho po&tu rostlin
a intenzivniho hnojeni.

II. Vynosy cukrovky v t/ha, 1éta pokusu a kombinace hnojeni. — Sugar-beet yields
in tons per ha, test years, and fertilization combinations

Rok Kombinace hnojeni

pokust |"o17 012 [ 013 | 014 | 015 | 016 | 021 | 022 | 023 | 024 | 025 | 026
Bulvy

1967 | 50,6 | 50,7| 57,5| 59,2 57,5| 61,3 42,8| 58,9 54,2| 58,4 54,3| 60,8

1968 | 49,1 49,3 53,0| 53,4 | 548 | 49,2 | 31,3 | 525 | 51,0 | 46,9 | 49,8 | 51,4
1969 | 43,6| 30,8 | 45,6| 47,8 | 545 | 47,8 | 31,9 | 47,0 | 497 | 52,3 | 47,8 | 50,6
1970 | 38,7 36,0| 453| 46,8 | 40,0 | 48,8 | 32,4 | 46,8 | 482 | 453 | 47,1 | 4831
1971 | 39,6| 44,6 | 45,3| 48,6 ' 48,0 | 51,0 | 33,0 | 47,4 | 47,4 | 46,7 46,1 | 50,2
1972 | 458 48,5! 51,7| 55,0 | 533 | 54,1 | 35,1 | 52,5 j 47,1 | 52,6 | 50,8 | 549

Pramér | 44,6 | 44,8 49,7 51,8 | 53,0 | 52,2 | 34,6 | 50,9 | 49,8 | 50,4 | 49,3 | 52,7
Chrést
1967 20,0| 19,9| 27,3| 31,8 | 30,1 ‘ 329 | 145 | 28,5 | 28,9 | 34,5 | 32,3 | 334

1968 | 36,2] 34,5| 41,0] 39,8 | 40,4 | 43,1 | 20,8 | 40,0 | 42,4 | 40,2 | 47,9 | 47,7
1960 | 17,0] 145| 21,1| 292 | 20,6 | 33,7 | 129 | 23,8 | 309 | 36,5 | 343 | 354
1970 | 239 16,9 31,0| 350 | 42,8 | 41,2 | 16,9 | 36,7 | 37,8 | 37,6 | 38,7 | 41,5
1971 | 157|158 20,6| 24,8 | 25,0 | 267 | 12,9 | 23,6 | 2644 | 245 | 25,1 | 25,2
1972 ‘31,0 278 352| 442 | 439 45,2| 21,7 | 309! 41,8 | 450 | 400 | 4256

Pramér | 24,1| 21,6 | 29,5| 34,3 | 39,0 | 37,1 | 16,6 | 32,1 | 34,7 | 36,5 | 36,5 | 37,6

Vy3e uvedené ndm dovoluje hodnotit ziskané vysledky pfimo z pri-
mért pokusnych let.

O vysoké kulturni drodnosti pidy sv&d¢i vynos nehnojené kombinace
(021 — nehnojeno od r. 1960). Zv§deni vynosu bulev o 10,0 t/ha a christu
o 7,5 t/ha po samotném organickém hnojeni (011) pak ale i pro dané
ekologické podminky prokazuje v§znam tohoto hnojeni. Aplikace PK hno-
jiv (012) bez dusiku je nevyznamnid, doch4zi dokonce ke sniZeni vynosu
chrastu proti kombinaci organicky hnojené, a to o 2,5 t/ha.
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V kombinacich NPK (013—015) byly pfi zvySovani davky dusiku
ziskdny na 1 kg dodaného N (ve srovnani s kombinaci PK — 012) nésle-
dujici pfirtstky vynosu obou produktii:

N:PK — 82 kg bulev a 132,5 kg chrastu

N.PK — 58 kg bulev a 105,9 kg chréstu

N3PK — 45,5 kg bulev a 96,5 kg chrastu

III. Statistické zhodnoceni vynosu bulev cukrovky. — Sta-
tistical evaluation of sugar-beet root yields

Zdroj variability i S MS F
Rok A 5| 388546 | 77709 | 3,47t
Opakovani R 3 40 872 13624 | 0,61
Technickd chyba EA 15 | 335777 22 385 -
Hnojeni B 11 | 708549 | 64413 |29,8++
Interakce AB 55 | 118922 2162 | 1,0
Technickd chyba EB 198 | 427 147 2157 -
Celkem 287 — — —

t/ha produktu

| | ]

N, PK N Pi N, PK
komb. hnojens

2. Piirtstky vynosi kombinaci NPK oproti hnojeni PK
(9 1967—1972). — Yield increments obtained from NPK com-
binations, as compared with PK fertilization (average for
1967—1972)
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Vyznam a téelnost hnojeni dusikem ve zvySovanych divkach vyplyva
z ekonomického zhodnoceni ziskanych vysledkt (tabulka 1V). Pro kal-
kulaci vyuzivime — 1 kg N — 3,80 K&, 100 kg bulev — 25 Ké&s, 100 kg
chrastu — 15 K& ( 1 kg SNL — 10 K¢&s, v 100 kg chrastu 1,5 SNL). Na
1 kg pouzitého dusiku ziskavdme v tomto ekonomickém hodnoceni pii:
N:PK — 36,6 Kés, No,PK — 26,7 K&, NsPK — 22,1 Kés. Tento propocet
uvadi i u davky 180 kg/ha dusiku vysokou ekonomickou efektivnost hno-
jeni pro celkovou produkei biomasy.

IV. Ekonomické hodnoceni vlivu hnojeni stupriovanymi davkami dusiku u cukrovky.
— Economic evaluation of the effect of the application of gradated nitrogen rates
to sugar beet

Kombi- Prirastek vynosu Prirtstek vynosu vyjadfeny Néklad na | Rozdil pfi-
B v t/ha (k PK) v K&s/ha dusik rusltgk — né-
hnojeni Kés/ha ad —
Ks/ha
bulvy | chrast bulvy | chrast | celkem
N,PK 4,9 8,0 1230 \ 1193 2423 228 2195
N,PK 7,0 12,7 1758 | 1907 3665 456 3209
N,PK 8:2 17,4 2048 ’ 2607 4655 684 3971

Hnojeni hoi¢ikem (016) je p¥i dobré zasobé& této Ziviny v pudé bez-
vyznamné. Zasobni hnojeni P;K; (022) vynosy obou produkti neovliv-
fuje, rozhodujici zistava intenzita hnojeni dusikem. Z relace kombinaci
N3(024), N3P (025) a N3K(026) je prokazatelny vyznam hnojeni drasli-
kem. Pii dobré zdsobé pfijatelného fosforu, ale jen stfedni zasobé piija-
telného drasliku v ptidé klesd vynos na kombinaci draslikem nehnojené
(025) o 1,1 t/ha u bulev, a je vy3si o 2,3 t/ha bulev a 1,1 t/ha chrastu
na kombinaci N3K(026) ve srovnani s parcelami hnojenymi pouze Ns
(024). Vyznam hnojeni draslikem je v3ak prokazatelny pouze ve spoletné
aplikaci s dusikem, o ¢emZ svéd¢i kombinace hnojenéd pouze PK (012).

V. Hodnoty faktorti tvoficich vynos cukrovky a vybranych kombinaci hnojeni
(& 1969—1972). — The values of the factors responsible for sugar-beet yields and
the values of selected fertilization combinations (average for 1969—1972)

Kombinace hnojeni
Stanovena hodnota

021 | o1l | 012 | 013 | 014 | 015 | 025 | 026
Viha bulvy — g 520 [554 |534 |586 |577 |590 |573 |609
Délka bulvy — cm 24,5 | 23,9 | 24,6 | 24,5 | 25,7 | 26,4 | 24,6 | 26,3
Sifka hlavy bulvy — cm 8,1 8,7 8,1 8,8 8,7 8,8 8,8 8,7
Potet rostlin — ks/ha 75,3 | 79,5 | 80,8 | 80,0 | 80,8 | 79,0 | 78,9 | 81,5
Vynos bulev — t/ha 333 | 41,9 | 42,2 | 46,9 | 49,6 | 51,4 | 48,0 | 53,5

V letech 1969 —1972 bylo hodnoceni vynosit doplnéno u vybranych
kombinaci hnojeni o sledovani né&kterych vynosové vyznamnych faktori
(tabulka V). Nepfiznivy vliv hnojeni chlévskym hnojem na délku bulvy
je kompenzovan Ii‘mojenim ﬁrﬁmyslovymi hnojivy. I zde se prokazuje vliv
zvySované divky dusiku i hnojeni draslikem.
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Priimérny vynos bulev za celé obdobi pokusu, tj. 48,6 t/ha, je spojen
s hodnotou cukernatosti — 18 %, opét z celkového priméru, coz je velmi
dobry vysledek pro odritidu ‘Dobrovicka V’. Jak uvadi tabulka VI, cuker-
natost v letech kolisd a ovlivnila tim v§téZnost cukru. Nejvy3si hodnoty
cukernatosti jsou spojeny s podminkami r. 1969, kdy bylo ziskdno na
kombinaci N;PK (013) aZ 21,5 %. Jistd extrémnost tohoto ro¢niku, spo-
jena s blokaci dusiku a drasliku v pidg, jako disledek sussiho jarniho
obdobi se v hodnoté cukernatosti projevila tedy kladné.

VI. Priméry hodnot vSech kombinaci hnojeni v letech poku-

su. — Average values for all fertilization combinations in
test years

Vynos bulev Digesce Vynos cukru

Rok pokusu t/ha 5, t/ha

1967 55,5 16,7 9,27

1968 49,4 17,3 8,54

1969 46,5 19,7 9,17

1970 44,5 17,9 7,96

1971 45,8 18,0 8,24

1872 50,1 18,5 9,27

Vliv zvy3ované intenzity hnojeni dusikem na sniZeni cukernatosti je
mozné prokazat u Fady vybrangch kombinaci hnojeni, kde 3estilety pri-

mér vykazuje nasledujici hodnoty (digesce — %):
021 — 18,9 014 — 17,8
011 — 18,9 015 — 17,5
012 — 19,3 025 - 17,3
013 — 19,1 026 — 17,1

Nepiiznivy vliv hnojeni vy33imi davkami dusiku je zvyraznén pfi spolené
aplikaci dusiku s fosforem a draslikem, o ¢emZ svédéi tdaj cukernatosti
z kombinace hnojené pouze N3 (024) — 18 %.

VII. Vynos cukru z priméru Sesti let pokusu na vSech kom-
binacich hnojeni. — Sugar yield on an average for six test
years in all fertilization combinations

Kombinace Vynos cukru | Kombinace | Vynos cukru
hnojeni t/ha hnojeni t/ha
011 8,42 021 6,53
012 8,65 022 9,10
013 9,47 023 8,71
014 9,22 024 9,07
015 9,25 025 8,53
016 8,92 026 9,00

V tabulce VII shrnujeme relaci vynosu bulev a zjiiténé cukernatosti
ze Sestiletych vysledki do vytéZnosti cukru. V tomto hodnoceni se pro
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danou odridu davky dusiku nad 100 kg/ha nejevi jiz jako vyhodné. Vy-
razné sniZovani cukernatosti je pouze vyrovnavéano zvysenou produkci
bulev p¥i vy3dich davkach dusiku. Sou¢asna potieba v3ak u plodiny, kde
oba produkty jsou provozné vyznamné, je vedena orientaci na kvantitu
biomasy, a proto je mozné za optimum intenzity hnojeni dusikem pova-
zovat z tohoto hlediska davky do 180 kg/ha.

DISKUSE

V podminkéch nasich ¢ernozemnich putd je niz3i pritkaznost ro¢niku
ve vynosech cukrovky pochopitelna, a proto nase vykyvy vynosu nemaji
obdobu jiznich oblasti (Kusickyj a j. 1969). Pfirtistky vynosu na
1 kg pouzitého dusiku jsou v relaci s priméry uvddénymi Baierem
(1965).

Na3 zavér o davce 180 kg/ha dusiku jako optimalni normé se sho-
duje s Fadou autorii, napt. Ziliny- (1969) u bulev. Sine (1970b) pro
NSR stanovuje davku 160 kg/ha N. Kastner, Schall (1970) uvadi
220 kg/ha dusiku, ovsem pii davkiach P a K vyrazné vy3sich nez jsou
doposud nage moznosti.

Kiepe (1966) i Jesaylenko (1967) ve svém ekonomickém
hodnoceni vynosu cukrovky a jeji cukernatosti stanovuji opét shodné za-
véry s nami. Nase pozorovini o vyznamu hnojeni draslikem u cukrovky
potvrzuji priace Ansorgeho (1966) a Tichého (1969).

SniZovani cukernatosti je vénovdna pozornost mnoha autor(, citova-
nych jiz v avodu. Z nich vysledkiim Ziliny (1969) o nepfiznivém vlivu
fosforu a zvlasté drasliku spolu s vy3si davkou dusiku na sniZeni techno-
logické hodnoty cukrovky plné& odpovidaji nase vysledky.
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DoSlo dne 21, 4. 1975

JELINEK K. Vyzkumny ustav zakladni agrotechniky, Hrusovany). Hnojeni cukrovky
na cernozemni pudé. Rostlinnd vyroba (Praha) 21 (10) :1117-1124, 1975.

Na zikladé viceletého pokusu s hnojenim cukrovky na hlinité &ernozemni pudé byly
vymezeny optimalni davky dusiku. Pri davce 180 kg/ha dusiku bylo ziskdano na 1 kg
pouzitého N jesté 22,1 Kés pri kalkulaci sklizné bulev a chrastu. Cukernatost bulev
vSak od davky 100 kg/ha dusiku klesa a vynos cukru se i pires zvySenou produkeci
bulev nezvySuje. I v podminkdch Urodné &ernozemni pudy byl prokizin vyznamny
vliv organického hnojeni. Pri dobré zasobé piijatelného fosforu v pudé, ale jen
stfedni zasobé prijatelného drasliku v podminkédch jeho siln&jsi fixace je hnojeni
draslikem spolu s dusikem vynosové dulezitym faktorem. Plné hnojeni organické
i mineralni se ukazalo jako stabiliza¢ni éinitel, snizujici priikazné vliv povétrnostnich
podminek jednotlivych roéniku.

hnojeni cukrovky a vynos; ekonomika hnojeni; cukernatost a davky dusiku

EJAHEK K. (HHM ocHOBHO# arporexmmkw, Ipymopaxri). YmofpeHHe caxapHOi CBeKisl Ha
4epHo3eMHO¥ mouse. Rostlinni vyroba (Praha) 21 (10) : 1117-1124, 1975.

.Ha ocHOBe npOBOXMBINErOCs HECKOJBKO JIET ONBITA IO YHNOODEHHIO Cax. CBEKJbl Ha TJIMHHUCTOH
yepHO3eMHOI TIOUBe OBIM YCTAHOBJNEHH ONTHMaibHEIE NO3kl aszora. Josa 180 xr/ra asora
NOSBONMJIA HOJYYUTh C 1 K- BHECEHHOTO asoTa NONOJHHTENsHO 22,1 KPOHY NpM KaJbKyJIAOUK
y6opku Kopme#r um 6orBEl. OQNHaKO CaxapUCTOCT: KOpHe#, Hawwmas ¢ mosst 100 kr/ra asora, mo-
HU33aeTCS ¥ BHIXOL Caxapa He pacTeT, HeCMOTPA Ha NOBHINEHHYIO NIPONYKIHIO KOopHeir. [Haxe
R YCJIOBHMAX IUIOXOPONHOY UEPHO3EMHOM MOYBEI NOKA33aHO 3HAYMTENBHOE BIMAHHE OpPI. yHOOpeHui.
Ilpz xopomeM samace ycpogeMoro gocpopa B mOuBe M JHINL CpPEJHEM 8amace yCBOSEMOTO KalHUf
3 YCNOBHAX €ro NpOYHOX (HKCAMy KATUHHO-a3OTHOEe yHOOpeHWe SBIAETCS BaKHBIM (QaKTOpPOM
ypoxas. IIoaHOCOCTaBHOE OpraHMdecKOe H MHHEepaJbHOe yIoGpeHHe OKasaloch CTafHMIMSHPYIOMHUM
$aKTOpOM, COKpAIjalomEM IOCTOBEPHO BIMSHME aTMOCPEPHEIX YCIOBUN B NaHHOM TIONy.

yInobpeHne CaxapHOH CBeKJHI B ypoxalf; SKOHOMHKA yIOGpeHHS; CaXapHCTOCTh M O3Bl asoTa
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Sovany u Brna
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VLIV VYZIVY SAZECKY CUKROVKY NA VYNOSY A KVALITU
OSIVA

J. SROLLER

SROLLER J. (University of Agriculture, Praha - Suchdol). The Effect of the
Nutrition of Sugar Beet Seedlings on the Yield and Quality of Seed. Rostlinna
vyroba (Praha) 21 (10) :1125-1128, 1975.

Field trials were performed at Uhfinéves u Prahy in 1971—1974 to test the
influence of the nutrition of sugar beet seedlings on the yields and quality
of seeds obtained from seed stands. The author studied the effect of B, Mn, Zn,
and Cu as trace elements together with P (Superstop) and the effect of an
extract from sea algae (Algifert). The microelements applied to seedlings with
Superstop and Algifert increased the proportion of seedlings in the medium
weight category (200—300 g) even by 169, The additional supply of trace
elements to beet seedlings increased the yield of seeds harvested from seed
plants by 26—30%,. The germinability of glomerules was raised by 5—8 %
the 1000-glomerule weight and the average number of germs in glomerule were
also increased, as compared with controls.

sugar beet; seedlings; seed plants; microelement fertilization; seed yield and
quality

Genetické a produkéni vlastnosti sadbového materidlu cukrovky se
uplatiiuji ve druhém roce v porostech semenacky. Uz Stehlik (1956)
a Drachovska (1955) dokazuji, Ze vlastnosti sazetky maji vliv na
sklizefi semene. Kvalita sazetky miiZe byt vyznamné ovlivnéna jeji vyzi-
vou. Intenzivnim hnojenim zakladnimi Zivinami roste i pot¥eba mikro-
elementii a proto jim musi byt vénovana naleZitd pozornost. Vliv mikro-
elementd na rostliny Fepy byl nejvice studovdan u technické cukrovky.
V porostech semenacek sledoval Litvin (1968) vliv boru, zinku a mo-
lybdenu, podobné jako Dolja a Ostrovskij (1966). Je zfejmé, ze
otdzka vlivu mikroelementti na vynosy a kvalitu osiva si zaslouzi pozor-
nosti, zvlast€ jsou-li k dispozici primyslové vyrabénd hnojiva, nap¥. Su-
perstop C s obsahem boru, manganu, médi a zinku.

V CSSR byl rovnéz zkouden dehydrovany extrakt z motskych fas,
vyrabény firmou Algea Produkter v Norsku pod obchodnim nazvem Algi-
fert. Je to silné hygroskopicky prasek, obsahujici fadu stopovych prvki
v cheldtové vazbé. Pfiznivych vysledkii u zelenin dosahl po jeho aplikaci
Povolny (1970), ktery uvadi i chemické slozeni pFipravku.

MATERIAL A METODY

Zjisténé udaje jsou z polnich pokusu zaloZenych v letech 1971—1974 na pokusné
stanici v Uhf#inévsi u Prahy. Pokusné misto je v feparfském vyrobnim typu, ptidnim
typem je hnédozem na sprasovém pudotvorném substratu, kterd podle mechanického
rozboru patfi mezi jilovitohlinité zeminy. Primeérny uhrn roé¢nich sridZek v pokus-
ném misté éini 575 mm, priumérna roéni teplota 8,3 °C.

ROSTLINNA VYROBA, 21 (XLVII), 1975, ¢ 10 1125



Vysledky chemického rozboru piudy na pokusném po-
zemku: pH 7,2, mnozstvi CaCOs v %, 1,53, mnozstvi P205 v mg/100 g (podle
Egnéra) 16,9, mnozstvi K20 v mg/100 g (podle Schachtschabela) 12,5, mnozZstvi stopo-
vych prvki mg/kg Cu 7,3, Mn 252,0, Zn 12,5, B 1,22, Mg 450,0. Jako pokusna odruda
byla pouzita ‘Dobrovickd A’ ve stupni E.

Varianty pokusu. Kontrolni varianta sazetky (1) nebyla hnojena. V dalsi
varianté (2) byly dodany v kg/ha: 0,6 B; 0,6 Mn; 0,18 Zn; 0,18 Cu spolu s 44,88 P
(Superstop). Varianta (3) hnojend pouze superfosfitem v davce 44,88 kg P/ha ovéfo-
vala vlastni u¢innost mikroelementt ve vztahu k varianté 2. Algifert — extrakt
z motskych fas byl doddn k varianté 4 ve formé postfiku na list ve dvou davkéach
— v ¢ervenci a srpnu — celkem 4 kg pii koncentraci 0,6°,. Ve varianté 5 byl
postfik Algifertu kombinovan s fosforednym hnojenim (44,88 kg P/ha).

Ze sazelek jednotlivych variant a jedné vahové kategorie byla vypéstovana se-
menacka, kterda nebyla hnojena, coz umoznilo studovat vliv vyzivy saze¢ky na vynos
a kvalitu osiva.

Zalozeni pokusu. Pokusy se sazefkou i semenici byly zaloZeny blokovou
metodou v neuplnych blocich. Plocha jedné parcely sazefky byla 33,3 m?2, skliziiova
plocha 25 m2 Pod¢et opakovani 6, ifka fadka 45 cm, jednoceni na 10 em v fadku —
ruéné. Plocha jedné parcely semenadky byla 33,3 m?2 podet opakovani 6, vysadba
ruéné do sponu 60X60 cm.

VYSLEDKY

Ve vynosu bulev sazetky cukrovky nebyl mezi variantami pokusu
zjiftén prikazny rozdil, i kdyZz primérnd véha hnojenych variant byla
ponékud vyssi proti kontrole. P¥ihnojeni mikroelementy i Algifertem ovliv-
nilo podil sazetek v jednotlivych vahovych kategoriich. Tyto varianty
mély vétsi procentické zastoupeni sazedek ve stiedni skupiné 200—300 g
a mendi podil sazetek v kategorii do 200 g proti kontrole (1). Celkové
méla kontrolni varianta men3i vyrovnanost ve vaze sazetek (tabulka I).

I. Vysledky individudlniho rozboru saze¢ky. — Results of individual seedling analysis

- 5 % podil bulev vdhovych kategorii "
Varianta It)x;xgltfxzta Variatni Progc?élfsrx
g koeficient | do |100— | 200— | 300— | 400— | nad Pﬁ oo
eV & 100g| 200 | 300 | 400 | 500 |500g | P

1 268 35,0 0 | 31 | 31 29 9 0 16,7

2 281 34,4 0| 15 | 51 21 13 0 16,8

3 273 32,1 0| 19 | 4 | 20 | 15 0 15,9

4 296 35,5 3 | 12 | 3 | 4 9 0 18,3

5 303 33,0 0o | 21 24 | 40 ‘ 12 3 20,9

Postfik Algifertem u variant 4 a 5 vedl ke zvySovani podilu sazetek
v kategorii 300—400 g a soutasné zvy3oval i pocet listl p¥i sklizni.

Semenacky jednotlivych variant, vypéstované z rozdilné€ hnojenych
sazetek, se lidily ve vynosu osiva i v semendiskych hodnotich (tabulky
II a III).

Proti nehnojené kontrole poskytly v3echny hnojené varianty vy3si
vynosy osiva, pfitemz aplikace mikroelementii se projevila kladné —
zvySenim vynosu. Prikazné jsou v3dak jen rozdily mezi kontrolou (1)
a ostatnimi variantami. Rozdily mezi variantami 2 aZ 5 statisticky pri-
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II. Vynos osiva a velikost klubi¢ek. — Seed yield and glomerule size

’ . Procentické zastoupeni z poétu
Varianta Vyn:;;:mva % srovnani klubicek na sitech .
4 mm 3 mm 2,5 mm
1 1,787 100,0 75,0 19,0 6,0
2 2,323 130,0 80,2 15,4 4,4
3 2,260 126,4 79,5 16,5 4,0
4 2,324 130,0 75,5 18,8 5.7
5 2,388 133,6 80,5 16,8 2.7

III. Biologické hodnoty osiva. — Biological values of seeds

- vl Al T R~
1 24 71 13,1 1,30
2 43 80 17,2 1,59
3 36 75 17,0 1,67
4 40 79 16,8 1,70
5 35 76 16,9 1,78

kazné nejsou. Mikroelementy i vy3si davky P,Os dodané sazefce zvyso-
valy pocet vétsich klubitek ve vzorku (na sitech 4 a 3 mm). OCinek Algi
fertu se zde projevil pf¥iznivé v kombinaci s fosforetnym hnojenim. Kli-
tivost osiva hnojenych variant se zvySovala proti kontrole o 4—9 %; stou-
pala rovnéz vdha 1000 klubicek i primérny pocet klicki v klubicku.

DISKUSE

Vynosy bulev sazetky nevykazovaly podstatné rozdily mezi jednotli-
vymi variantami. Naproti tomu fada autorii dokazuje zfetelné zvyseni
sklizn& po aplikaci nékterych stopovych prvkia (Vlasjuk 1956, Ji-
ractek 1971). Je oviem obtiZné srovnavat vysledky dosaZené u tech-
nické cukrovky se sazetkou, kde je 2— 3krat vétsi pocet rostlin na jednotce
. plochy a velké vahové pfiriistky nejsou ani prilis Zadouci. Naproti tomu
vEtsi vyrovnanost vihy sazetek u variant hnojenych Superstopem ma prak-
ticky vyznam, nebot zvy3uje mnozitelsky koeficient.

Vliv hnojeni sazetky stopovymi prvky v kombinaci se superfosfatem
se projevil pfiznivé ve vynosech osiva i v jeho kli¢ivosti. Tyto vysledky
koresponduji s Gdaji Bunina a Danifové (1958). Algifert spolu
s fostorem ptisobil podobn& jako Superstop. Aplikace Algifertu neéini
zadné potize, nebot Algifert fze michat s pesticidy jako je Fosfothion,
ktery je b&Zn& pouZivan. :

Na pozemcich s niZ§im a stfednim obsahem mikroelementii je mozno
doporucit hnojeni Superstopem C k sazecce.
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SROLLER J. (Vysoka $kola zemé&dé&lska, Praha-Suchdol). Viiv vyZivy sazelky cukrov-
ky na vynosy a kvalitu osiva. Rostlinna vyroba (Praha) 21 (10) :1125-1128, 1975.

V polnich pokusech zaloZenych v letech 1971—1974 v Uhtinévsi u Prahy byl zkouSen
vliv vyzivy sazec¢ky cukrovky na vynosy a kvalitu osiva semenacky. Byl sledovan
vliv stopovych prvka B, Mn, Zn a Cu spole¢né s P (Superstop) a vliv extraktu
z morskych ras (Algifert). Mikroelementy dodané k sazec¢ce v Superstopu i Algifertu
zvysily podil saze¢ek ve stfedni vahové kategorii 200—300 g az o 16 "/. Doplikova
vyziva repné sazef¢ky stopovymi prvky ovlivnila priznivé vysi sklizné osiva seme-
nac¢ky o 26—30Y,. ZvySovala rovnéz klié¢ivost klubié¢ek o 5—8 %, hmotnost 1000 klu-
bi¢ek i prumérny pocet klickti v klubic¢ku oproti kontrole.

cukrovka; saze¢ka; semenac¢ka; hnojeni mikroelementy; vynos a kvalita osiva

HIPOJIJIEP M. (Censcxoxossitcrsennsiit uHcrutyt, IIpara-Cyxnon). Bausume muranus Bhicanxos
caxapHO# CBeKNBI HAa ypOXail H KagecTBo ceMsH. Rostlinnd vyroba (Praha) 21 (10) : 1125~
1128, 1975.

B xome mpoxomsmuxcs B 1971—74 rr. omuiToB B YrpxuHesce-y-IIpard HCHEITHIBAJM BIHgHHE
TUTAHMWA BBICAIKOB CaxX. CBEKJHI Ha ypOKail M Ka4ecTBO CeMsAH cesHUA. Mayuamu BAHAHHE MHKpO-
anemenToB B, Mn, Zn u Cu Bmecre ¢ P (Cynmepcron), BausHHEe SKCTpaKTa U3 MOPCKHX BOXO-
pocueit (A.urml)ep'r) Buecennsie nox cesmen MuxpoonemenTs: B Cymepcrome m Aurudepre yse-
amaunun % cesmmes cpemmeit Becopoir Kareropumm 200—300 r naxe ma 16 %. OTo nomosmu-
TeJbHOE NUTAHUE YBENIUYUJIO ypoxkait cemsn cesmna Ha 26—30 %), mcxoxecrs xaybouxos mHa 5--
—89%, Bec 1000 xny6OUKOB M CpemHee KOJNHHECTBO DOCTKOB B KiIy6OuKe =O CpaBHEHHIO
C KOHTpOJIEM.

caxapHasa CBEKJa; CefAHell; BERICANOK; yno5perme MUKpO3JIeMEHTaMH; ypo;xaf': M KadeCTBO CeMAH

Adresa autora:

Ing. Josef Sroller, CSc, Vysokad $kola zemédélska, 16021 Praha-Suchdol
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AUTOMATICKA LINKA PRO STANOVENI KVALITY OSIVA
CUKROVKY

V. MYDLIL, M. DAVIDEK

MYDLIL V. DAVIDEK M. (Research Institute of Beet-Growing, Semdcice).
Automatic Line for Sugar Beet Seed Quality Estimation. Rostlinnd vyroba (Pra-
ha) 21 (10) :1129-1135, 1975.

In the present work the methods and apparatus which create the automatic
line for sugar beet seed quality estimation are mentioned. The arrangement
consists of electronic equipment for seed counting which is used for absolute
weight estimation, the so called inlay desk, analysis desk and climatized room.
The inlay desk serves for automatic seed storing during the germination tests
and includes following automatic procedures: seed counting, enclosing into the
filter paper band, moisturing of paper with programmed water rates and the
reeling. The germination is carried out in special transparent pots, which are
stored in a climatized room. The estimation of germed seed is performed on
the analysis desk half-automatically. The analysis results — it means the num-
ber of non-germed seed balls, number of monogerm, digerm and multigerm
seed balls, "y of germination and the total number of germs are expressed in
numbers on a table calculating machine. The performance of inlay desk reaches
approximately 480 samples (2 100 seeds) per shift, the performance of analysis
desk is approximately 200 samples per shift. Several preparations of different
concentrations have been tested for the improvement of health condition of
germinating plants by some undressed seed. The best results have been obtained
with FALISAN in concentration of 0.05?, in rates 1.40 g per 1 g of paper. The
possibilities of various utilization of the line, especially for the determination
of the influence of moisture and temperature dependence upon the germination
course of pelleted seed, or upon the toxicity of some pesticide preparations have
been mentioned.

sugar-beet; seed quality; automatic analysis; germination; dressing of seed

Do komplexu dilezitych tudajt, které je tFeba znat nejen u vétsiny
védeckovyzkumnych praci, ale i pfimo v zemédélské praxi, je tfeba za-
fadit i vysledky laboratornich rozborti osiv. Pfitom lze konstatovat, Ze
jednim z nejdalezitéjsich, ale i nejpracnéjsich adaji je stanoveni kli¢ivosti
a absolutni vahy. Problematice stanoveni kli¢ivosti bylo vénovano mnoho
praci. Vlhkostnimi poméry pfi kli¢eni osiva cukrovky a vlivem brzdicich
latek se zabyvali Heydecker a Chetram (1971). Riznymi zpi-
soby stimulace osiva cukrovky se zabyval Zavadil (1969), ktery zkou-
el pyrimidinové derivéty, naftovou rtistovou latku, ultrazvuk, ozafovani
gama-paprsky, ultrafialové paprsky, infracervené paprsky a elektrické pole,
aviak Zadny zptisob stimulace nezlepsil hodnotu osiva. Zajimava je me-
toda rentgenologického uréeni vzchazivosti osiva cukrovky, kterou uvi-
déji Longden, Johnson (1971) ve vztahu k laboratorni kli¢ivosti.
Z vysledkil vyplynul linedrni vztah mezi rentgenologickym uréenim vzcha-
zivosti a laboratorni kli¢ivosti, poukazdno je i na nizkou spotiebu ¢asu
pii rentgenologickém stanoveni.

Otazkou laboratorni kli¢ivosti ve vztahu ke vzchizivosti osiva cuk-
rovky se zabyval rovnéz Bernt (1971) a v posledni dob& Wieser
(1974).
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P¥i posuzovani riznych metod pro stanoveni kli¢ivosti je tfeba v ne-
posledni fadé prihlédnout i k produktivité té které metody, zejména nz
téch pracovistich, kde se provadéji rozbory osiv v 3irokém rozsahu.

Z tohoto hlediska jsou dilezité poznatky, které uvdadi Brandt
(1964). Popisuje tzv. Germat-metodu stanoveni kliivosti a srovnava ii
s metodou stanoveni kli¢ivosti v kfemenném pisku. Z vysledkii vyplyva,
ze u Germat-metody je spotfeba price cca o 50 % niz3i. Stanoveni klici-
vosti se provadi v pasu filtracniho papiru a nékteré pracovni tkony jsou
mechanizovany.

Neustdla potieba zvy3ovani produktivity prace, souvisejici s nedo-
statkem pracovnich sil a potieba zvy3ovani kvality a rozsahu préace nés
vedla k vyvoji vlastniho zafizeni pro stanoveni kvality osiva cukrovky.
Vysledkem této snahy je dile popisovand automaticka linka.

MATERIAL A METODY

Linka pro stanoveni kvality osiva vyuziva pro zkousky kli¢ivosti vSeobecné zné-
mou metodu se sklddanym filtraénim papirem. Tato metoda je prizptisobena mecha-
nizovanému systému zakladani a rozborovani zkouSeného osiva (obr. ¢. 2). V pod-
staté lze technologicky rozdélit linku na: zakladaci stul, klimatizovany prostor Kkli-
¢irny, rozborovaci stul.

1. Elektronické zarizeni pro napocitavani semen. — Electronic equipment for seed
counting

Samostatnym celkem, ktery linku dopliuje, je elektronické zarizeni pro napo-
¢itdvani semen, které slouzi pro zjisfovani absolutni vahy (obr. &. 1).
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LINKA PRO STANOVENI
KVALITY OSIVA

2. Automaticka linka pro stanoveni kvality osiva. — Automatic line for seed quality
estimation

Zakladaci stul linky je konstruovan tak, Ze umoznuje automatické zalozeni osiva
v kalibra¢nim rozpéti 1,5—8 mm. .

Zkouseny vzorek se zaklada do zasobniku vibraé¢niho podavace, pomoci kterého
jsou semena dopravovana pies fotoelektrickou sondu do déliciho kotouce, ktera ma
na obvodu 105 komtrek. Pri pruchodu semene fotoelektrickou sondou vznika impuls,
ktery zpusobi pootoleni déliciho kotoude pravé o 1 komurku. To znamend, Ze do
kazdé komurky zapadne jedno semeno, takZe se napocita 105 semen. Pét semen,
kterd jsou napocitana navic, predstavuji rezervu pro eventualni nepresnost stroje.
Po zaplnéni posledni komurky se automaticky zastavi vibraéni podavaé a délici ko-
tou¢ provede 1 ota¢ku s konstantni obvodovou rychlosti. Béhem této otacky vypa-
davaji semena upravenym otvorem ve dnu déliciho kotoud¢e na pas filtraéniho pa-
piru. V okamziku rozbéhu déliciho kotouée (pouze pfi prepnuti na konstantni obvo-
dovou rychlost) se za¢ne pas filtraéniho papiru odvijet ze zasobniku, je perforovan
a v misté vypadu semen z déliciho kotouc¢e skladan do tvaru pismene ,V¥. SloZeny
filtraéni papir se semeny je ddle navinut na vyménitelnou zasobnikovou civku. Po-
hyb pasu filtra¢niho papiru je plynuly, nezavisly na mnozstvi navinutého papiru na
zasobnikové civce. Filtra¢ni papir je pred navinutim jesté vlhéen pomoeci mikroder-
padla vodou, jejiz mnoZstvi je libovolné programovatelné. Cinnost mikroderpadla je
vazana na posuv filtraéniho papiru. Roztece semen ve filtraénim papiru je mozno
meénit zménou obvodové rychlosti déliciho kotouce. Zakladaci stil je vybaven ¢ita-
¢em zaloZenych vzorkl, na jehoZ predvolbé je moZné zvolit pocdet opakovani u kaz-
dého vzorku. Pri vymeéné osiva se pouziva k odstranéni zbytku osiva ze zasobniku
vibra¢ni podavaé¢ zvlastni odsavaci zarizeni. Na 1 zasobnikovou civku se vejde pri-
mérné 10 zkousek (a 100 semen) pri pramérné velikosti semene 3,5 mm. Zasobnikové
civky se vkladaji po Sesti kusech do nadob z plexiskla (obr. & 3) a ukladaji se do
klimatizovaného prostoru kli¢irny. Kromé& moznosti volby teploty v Sirokém rozpéti
je zde mozné volit i svétleny rezim pri kli¢eni.

Hodnoceni zkou$eného vzorku po vykli¢eni se provadi na rozborovém stole.
Princip éinnosti spoéivd v tom, Ze filtraéni papir s osivem, ktery je sloZen do tvaru
pismene , V¥ je rozeviran a odvijen ze zasobnikové civky. Uvolnéna semena ve fil-
traénim papife jsou hodnocena a vysledky jsou ruéné zaznamenavany na stolnim
pocitaci, ktery je vybaven nasledujicimi tlaéitky:
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3. Vykli¢ené osivo na zasobnikovych civkach. — Germed seed on spare reel

— nevyklicenda klubic¢ka,

— jednoklickova klubi¢ka,

— dvoukli¢kova Kklubicka,

— vicekli¢kova klubic¢ka.

Po ukonéeném hodnoceni vzorku jsou na poditad¢i k dispozici tyto udaje:
Pocet nevyklicenych klubicek.

Pocet klubic¢ek s jednim klickem.
Pocet klubi¢ek s dvéma Kkli¢ky.

Pocet klubicek s vice nez dvéma kli¢ky.
Procento kli¢ivosti.

Celkovy pocet klicku.

Celkovy pocet klubicek.

e R e A

Aby mohl byt splnén predpoklad, ze bude hodnocen vzdy vzorek v podtu 100
klubicek, je poéitadlo celkového poétu klubi¢ek vybaveno predvolbou, kterd zpusobi,
ze po koincidenci s predvolenym cislem (100) se automaticky zastavi odvijeni filtraé-
niho papiru ze zasobnikové civky a zaroven se znecitlivi vstup poéitade pro infor-
maci. Pripadna zbyla klubidka se jiZ nehodnoti. Udaje z poéitade se nakonec zapisi
do prislusného formulare a béznym zpusobem se nocitaji priméry z opakovani.

VYSLEDKY A DISKUSE

K hodnoceni vysledkil je t¥eba pfistupovat z né€kolika hledisek. Ve
srovnani s klasickymi metodami je tfeba zdtraznit u popisované linky
podstatné zvyseni vykonu. Kapacitu linky lze snadno ogvodit z nasledu-
jictho rozboru:

Napotitani 1000 klubitek na elektronickém napocitavacim zafizeni
trva v praméru 120 vtefin.

ZaloZeni jednoho vzorku (100 klubitek) na zakladacim stole (napo-
¢itani, zaloZeni do filtra¢niho papiru, navlhéeni) trvd primérné 40 vtetin.
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Na vyménu osiva v zdsobniku vibra¢niho podavace se spotiebuje
primérné 10 vtefin.

Praktické zkousky ukéazaly, Ze za 1 sménu je mozZno na zakladacim
stole zaloZit 480 vzorkd, pfi¢emzZ zafizeni obsluhuje 1 pracovnice.

Vykon rozborovaciho stolu je niZii a kapacita je zavisla rovnéz na
zru¢nosti obsluhy a druhu rozborovaného osiva. Priimérny vykon je 200
vzorkl za sménu.

Kromé pomérné vysokého vykonu linky je tfeba zddraznit i tu sku-
tecnost, Ze mechanizaci a automatizaci pracovniho postupu se podstatné
snizi zdroje chyb, zptisobené subjektivnimi vlivy.

Zasadni metodicky rozdil proti metodam kliceni v k¥emenném pisku
nebo obélkich z filtraéniho papiru je v tom, Ze hodnoceni vyklicenych
klubitek se provadi jednorazove, napf. po 14 dnech. Tato skutetnost byla
pfi¢inou problémi, které se vyskytly v zacatcich na3i prace, zvlast& pfi
zkouskdch kli¢ivosti nemofenych osiv. ZvySeny vyskyt hub, zejména
Phoma betae a Alternaria tenuis zapfiCinily vysoké procento uhnivéni

I. Vliv raznych pripravkit na zdravotni stav kli¢nich rostlin ve filtraénim papife.
— Influence of various preparations on the health condition of germinating plants
in filter paper

Bonitac:; :‘gff; dtalhn Bonitace toxicity**)
Pripravek (koncentrace)
vzorek ¢. vzorek C.
70 | 72 | 88 | 284 | 71 | 72 | 88 | 284
Cu SO, 0,1 % 3 3 4 3 3 3 3 3
Cu SO, 0,3 % 2 2 31 2 4 4 4 4
Agronex Hepta T-30 0,35 g
na 11H,0 3+ 2= 3= 2= 1 1 1 1!
Agronex Hepta T-300,15 g
na 11H,0 2~ 1 2 3~ | 2 1 1 1 1
Heryl 80 0,25 gna 11H,0 3= 3= 4- 4+ 2 2 2 2
Heryl 80 1,5 gna 11 H,0 2= 2= 3~ 2= 2 3 3 2
Heryl 80 4,5 gnall H,O 2+ 2+ 3% 1= 3 3 3 3
Falisan 0,01 %, 2 : by 2% 1~ 1 1 1 1
Falisan 0,05 %, 1 1 1 1 | 1 1 1
Falisan 0,15 9, 1 1 1 1 5 5 5 5
Kontrola — dest. voda 4 4 5 4 1 1 i 1

*) 1 — nejlepdi, 5 — nejhorsi zdravotni stav
**) 1 — bez poskozeni, 5 — nejvy3si po§kozeni (znetvofeni klicka, deformace rostlin)

klicka, takZe po 14 dnech, kdy se rozbory providély, byl velmi Spatny
zdravotni stav rostlin. To nds vedlo k tomu, abychom se zabyvali moz-
nosti eventudlniho mofeni osiva, pFfimym pfidanim pfipravku do vody pro
vlhceni filtraéniho papiru. Bylo zkouseno né&kolik pfipravki, jejichz pfe-
hled, koncentrace a t¢innost je uvedena v tabulce I. Jako osivo bylo po-
uzito piirodni vyc€i§téné osivo DA. Filtratni papir (1. S 120 g/m?) byl
vlhéen ve viech pFipadech konstantnim mnozstvim vody — 1,40 g H,O
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na 1 g papiru. Kli¢eni probihalo pfi teploté 20°C a rozptyleném dennim
svétle o intenzité cca 500 Ix. Hodnoty z tabulky 1 ukazuji, Ze nejvyhod-
néjdi je pouziti piipravku Falisan v koncentraci 0,05 %. Pouziti mo-
fidla povoluje i CSN 46 0610 — Zkou3eni osiva, rovnéz piisluind norma
NDR povoluje pouziti moficiho pFipravku. Takto o3etfené osivo pfi jedno-
razovém pocatecnim navlhéeni papiru zistalo po vykli¢eni ve vyborném
zdravotnim stavu déle nez 1 mésic. V tomto stadiu je mozné vyuzZiti rostlin
pro mikroskopické rozbory, zejména pro ucely polyploidie.

Pii zkouskach mofenych a obalovanych osiv se pouZivd pro vlhé&eni
filtra¢niho papiru pouze ¢istd voda. Vzhledem k tomu, Ze volba mnozstvi
vody pro vlhéeni tiltraéniho papiru je u zakldadaciho stolu snadno a ply-
nule ménitelnd v 3irokém rozmezi, nabizeji se moZnosti sledovani riizné
vlhkosti filtra¢niho papiru pfi rtznych teplotich na prabéh klitivosti.
Zajimavé jsou vysledky pii zkouskach kli¢ivosti obalovanych osiv, kde
vlhkost a teplota jsou rozhodujicimi faktory priibéhu zkousky. Vysledky
nelze v této praci pro rozsahlost celé problematiky uvadét, v podstaté
je mozné potvrdit vysledky, které uvddi Wieser (1974). Zanedbatelnd
jisté neni ani ta skute¢nost, Ze na vyse uvedené lince pro automatické
stanoveni kvality osiva lze provadét sledovani toxicity nékterych pesticid-
nich pfipravkii v riznych koncentracich na priibéh kii¢eni.

Z prib&hu dosavadnich zkousek vyplyva, Ze pfi pouziti linky do-
chazi k taspofe cca 20 pracovnich sil, i kdyZ je soutasny vykon linky sni-
zen priblizné poloviéni vykonnosti rozborovaciho stolu proti stolu za-
kladacimu. Pro idedlni sestavu by mély byt alespori dva rozborovaci stoly
na jeden stil zakladaci. PFi vysoké trovni reprodukovatelnosti zkousek
umoztiuje linka pro automatické stanoveni kvality osiva cukrovky pod-
statné rozdifeni védeckovyzkumné price na tomto tuseku. Tento zpiisob
by jisté nasel uplatnéni i u jingch druhi plodin.
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MYDLIL V., DAVIDEK M. (Vyzkumny ustav fepaisky, Seméice). Automatickd linka
pro stanoveni kvality ocsiva cukrovky. Rostlinna vyroba (Praha) 21 (10) :1129-1135,
1975.

V piedloZené praci je uvedena metoda a pristroje, z nichZz je sestavena automaticka
linka pro stanoveni kvality osiva cukrovky. Sestavu tvoii elektronické zafizeni pro
napoditavani semen, které se pouziva pro stanoveni absolutni véhy, tzv. zakladaci
stul, rozborovaci stil a klimatizovany prostor kli¢irny. Zakladaci stul slouzi k auto-
matickému zakladani osiva pri zkou$kach Kkli¢ivosti a zahrnuje tyto automatické
pracovni operace: napoditavani osiva, zaloZzeni do péasu filtra¢niho papiru, navlhéeni
papiru programovatelnym mnozstvim vody a navinuti na zasobnikovou civku. Vlastni
kliéeni probiha ve specialnich pruhlednych nadobach, které jsou uloZzeny v klimati-
zovaném prostoru Kkli¢irny. Vykli¢ené osivo se hodnoti na rozborovacim stole polo-
automaticky. Vysledky rozboru, tzn. po¢et nevykli¢cenych klubidek, poéet jednokli¢-
kovych, dvoukli¢kovych a vicekli¢ckovych klubic¢ek, procento kli¢ivosti a celkovy pocet
klicku jsou vy¢isleny na stolnim poéita¢i. Vykon zakladaciho stolu je 480 vzorku (a 100
semen) za sménu, vykon rozborovaciho stolu je cca 200 vzorku za sménu. Pro zlep$eni
zdravotniho stavu kli¢icich rostlin u nékterych typi nemotenych osiv bylo zkouSeno
nékolik pripravka v raznych koncentracich. Nejlepsich vysledku bylo dosazeno s pii-
pravkem Falisan v koncentraci 0,059, pri davce 1,40 g na 1 g papiru. V praci je
poukazano na mozZnosti ruzného vyuziti linky, zejména pri zjisfovani vlivi vlihkost-
nich a teplotnich zavislosti na prubéh kli¢eni obalovanych osiv, poptipadé pro sle-
dovani toxicity nékterych pesticidnich pripravku.

cukrovka; kvalita osiva; automatizace rozbora; kli¢eni; moreni osiva

MBIJJIMJI B., JABUIEK M. (HUU ceexnosoncrea, Cemuuue). ABTOMaTHuecKas NHHHMA Ompe-
nemeHHMs KadecTBa ceMaH caxapuoi ceeknsl. Rostlinnd vyroba (Praha) 21 (10):1129-1135,
1975.

B pa6ore mpuBOIATCA METOX M YCTPOMCTBA, M3 KOTODHIX COCTOMT aBTOMAaTHUYECKasd JHUHHUA OIpe-
JeNIeHHs KadecTBAa CeMfAH cax. cBekisl. CHcTeMa COCTOMT M3 SJEKTPOHHOTO ammapaTa IUIA IOACYeTa
CeMAH, KOTODHIH OmpenenseT MX abCONIOTHBIA Bec, M3 TaK Has. 3aKJAalHOTO CTOJNa, CTOJNa IUIs
2HAJHMS0B M M3 KaMephl IUIA NPODAIfUBAHUA CEMAH C KOHIMI[MOHMPOBAHHEIM BOBNYXOM. 3aKjial-
HO# CTOJ CHYXHT IUIA aBTOMATHYECKOH 3aKNAaIKA CeMAH B HCIBITAHUAX BCXOKECTH M BKJIOYAeT
Cleldyoljie aBTOMaTHYeCKHe pafOdme Omepaliuyu: NOACYET CeMAH, MX 3aKJIalKy B JEHTYy QUIBTPO-
BaNpHOM GyMarm, yBiakHeHHe OyMarw SanporpaMMHpDOBAHHBIM KOJHYECTBOM BONBI, HAMOTKY Ha
KaTymky 6yHkepa. Camo mpopamuBaHue OCYIECTBJSETCH B CIEUANbHHIX NPOSpauHbIX COCyHax,
HAXONAIMXCA B KaMepe MNpOpalmWBaHMWs. Bsomenmue ceMeHa OLEHHWBAIOTCA HA CTOJE U aHa-
JIM30B NOJyaBTOMATHYECKUM criocoboM. PeaysnbTaTsl aHajmsa — KOJHM4YECTBO HEBSONIENIIHX, ONHO-
PUCTKOBBIX, HBYXPOCTKOBEIX M MHOTODOCTKOBEIX Kiy6oukos, %0 BcxoxecTn m ofmee KOJMuecTBO
POCTKOB — BBIYHCIAIOTCS C MOMOIbI0 HacroasHOi DBM, IIpOMsBOAMTENLHOCTH 3aKNANHOTO CTOJA
480 6pasuor (B 100 cemsm) 3a cmeHy, a crona mias aHammzoB — 200 obpasmos 3a cmeny. s
VJy4IIEHAA COCTOAHMS POCTKOB y HEKOTODHIX THIIOB HENpPOTPaBJEHHBIX CEMSH MCIBITHBANA He-
CKOJIBKO TIpenapaToB B PpasHO#l koHnentpanmu. Jlyumwue pesynsratst nan npemapar PAJIMCAH
B xomuenrpauuu 0,059% B nose 1,40 r/r 6ymaru. IToxasaHa BOBMOXHOCTH PAasSHOTO HCIOJNB3OBAHMA
LMHAW, B YaCTHOCTH IJIA ONpeNeNeHHs BIUAHAA BONHBIX M TEMIEPAaTYyPHHIX YCJIOBHHA Ha XOI
BCXOKIEHHS TPaHyJMPOBAHHLIX CEMAH, NJA H3y4YeHHs TOKCHYHOCTHA HEKOTODHIX MECTHIMIHLIX IIpe-
naparos.

caxapHasg CBeKJa; KadecTBO CeMsH; aBTOMATM3allMd aHAIM30B; NpOpPAaljUBaHHe; NPOTPaBIMBaHUE
CeMsAH )
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