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ZA ZVYSENI VYROBY OBJEMNE PICE

Jednim ze zdkladnich a zcela prioritnich cili budovdni a neustdlého
rozvijeni socialismu je zajistovdni a zvySovdni kulturni a hmotné tirovné
vieho lidu. '

V uplynulych 30 letech vénovala Komunistickd strana Ceskoslovenska
tomuto cili nemdlo, a to na vsech usecich ndrodniho hospoddistvi. Ne-
byla to cesta snadnd, aviak prdvé uplynuld pétiletka 1971—1975 jedno-
znaéné dosvédcuje, Ze dilo se naprosto uspésné dafi. Zdvéreiné zhodnoceni
uvedeného obdobi potvrdilo redlnost hospoddiského programu stanove-
ného XIV. sjezdem KSC. Ndrodni hospoddistvi se rozvijelo pldnovitym
tempem a spoleéenskd vyroba rostla rychleji nezli stanovil pétilety pldan.
Ndrodni diichod ve srovndni s rokem 1970 byl v roce 1975 skoro o 1/3
vys$si a objem mdrodniho diichodu za celou pétiletku byl vy3si zhruba
0 30 mil. Kés nez se pilvodné piedpoklddalo.

Na téchto tispésick se nemalou mérou podilela také zemédélskd so-
cialistickd velkovyroba, nebot ve srovndni se 4. pétiletkou vzrostla zemé-
délskda produkce o 14 % a rovnéZ intenzita zemédélské vyroby dosdhla
vyznamného tspéchu, hebot produkce na 1 ha se zvysila o 16,7 %.

Neobyéejné vyznamného tspéchu bylo dosateno ve viyrobé obilnin.
Za pétiletku bylo dosaZeno priiomérného viynosu 3,44 t na 1 ha (ve 4. pé-
tiletce pouze 2,71 t ha=*'), coz se zfetelem na virobni podminky CSSR
patti k nejlepsim na svété. Vyrobni ikol stanoveny pro obilniny byl v 5.
pétiletce prekrocen o 5 mil. tun.

Zemédélskda vyroba v soucasné dobé zajistuje plné spotiebu mléka,
mdsla i vajec a relativné i masa, a to presto, Ze spotfeba na jednoho oby-
vatele v r. 1974 dosdhla 80,5 kg masa, 206 litrii mléka a mléénych vy-
robkii a 201 kusii vajec, coz fadi Ceskoslovensko ke stdtim s nejvétsi
spotiebou Zivocisnych vyrobkid v Evropé.

" Tim byl zhruba splnén jeden z hlavnich tkolit XIV. sjexdu KSC
— kryt prirtistek spotieby potravin vlastni vyrobou. Jde zde o zcela mi-
morddny uspéch, ktergm vsak zdaleka nejsou vyfeSeny vsechny vyrobni
problémy v zemédélstvi, zejména ne plné kryti potieby zrnin. Z tohoto
diivodu v Usneseni Ustiedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslo-
venska ze dne 7. fijna 1975 se vytycuje ,...dosdhnout postupné béhem né-
kolika let sobéstacnosti ve vijrobé zrnin a ddle zvysit celkovou sobéstac-
nost ve vyrobé potravin.”

»Spolu s dalsi intenzifikaci vyroby obili a kukutice musi se podstatné
zlepsit hospodateni s vyrobenym zrnem, dosdhnout obratu ve vijrobé
objemné pice a bilkovinnych krmiv z domdcich zdroji...“.

K tomuto neobylejné zdvainému problému hovofil také kandiddt
pfedsednictva a tajemnik UV KSC Jan Baryl ktery fekl: ,Nedilnou
soucdsti feSeni obilniho problému je vyroba objemné pice. Mnohokrdt bylo
jiz poukdzdno, Ze podil picnin na orné pudé u nds dosahuje 28 % a Ze
louky a pastviny zaujimaji témév 25 % veskeré vyméry zemédélské %ﬁdy.
Pies ptijatd usneseni vsak vynosy picnin zistdvaji velmi nizké, ackoliv
jejich zvySeni v priméru o 100 kg z 1 ha by celostdtné mohlo nahradit
vice nez 100 tisic tun obilovin.
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Se stejnym dirazem, jako jsme v 5. pétiletce zacali tesit problém
obilndfstvi, musime v 6. pétiletce pristoupit k prosazeni obratu ve vyrobs
objemné pice. Je to dnes nejvétsi rexerva celé zemédélské vyroby.

Pro fe$eni obilniho a bilkovinného programu md klicovy vyznamn
rozvoj horkovzdu$ného sudrenstvi. Je to rozhodujici cesta, jak zajistit
efektivni zpracovdani sklizné pice a zachovat nejvice Zivin.

Vyroba usuSki vojtésky i ostatnich jetelovin a luskovin je nejrych-
lejsi a mejlevnéjsi cestou ziskdvdni rostlinnych bilkovin®.

Ve vyrobé objemné pice, jak na orné pidé, tak loukdch a pastvindch,
maji zvldsté velky vyznam jeteloviny. Z picnin na orné piidé zaujimaji
daleko nejvétsi podil a v porostech lucnich i gastevnich by mély byt za-
stoupeny 1/3 az 1/2. Vedle velkého rozsahu ploch vyznacéuji se vysokym
obsahem stravitelngych dusikatych ldtek, vyznaénym obsahem vitaminii,
resp. provitamini, zejména B-karoténu, minerdlnich ldtek i specifickych
fyziologicky ucéinnyjch ldtek.

Jeteloviny poskytuji zejména pro skot vynikajici pici a jsou techno-
logicky i ekonomicky velmi vhodné pro horkovzdusné suseni. Z pice je-
telovin nebo jetelovinotravnich smések ziskané tsusky maji poutitelnost
jadrnych krmiv, takie ve vyZivé skotu mohou byt nahrazovdny v tcel-
ném pomeru zrniny.

Pfevdiné jsou plodinami velmi vynosnymi, avsak jejich vysokd pro-
dukéni schopnost doposud neni icinné vyuzivdna. Svou schopnosti asi-
milovat vzdu$ny dusik se podstatné lisi od vétsiny polnich plodin. Proces
asimilace vzdusného dusiku a sloZitd syntéza aminokyselin je ¢ini biolo-
gicky znacné komplikovanymi. To je hlavni pFi¢inou toho, Ze biologické
poznatky o jetelovindch zdaleka nejsou na takové tirovni, jak je Zddouci.
Ziskdvdni téchto poznatkii je mnohem obtiznéjsi a pracnéjsi nez u jinych
plodin. '

U vytrvalych picnin, pfedevsim vsak jetelovin, je mnezbytné Siroce
rozvinout biologicky vyzkum, nebot klasické metody agrotechnického vy-
zkumu znamenaji v soucasné dobé védecky konzervatismus, badatelskou
stagnaci a_ve svych diisledcich brzdéni rozvoje vyrobnich sil pFi zvyso-
vdni produkce objemné pice.

Péstitelskd technika jetelovin je znacné ndroénéjsi nez napi. u obi-
lovin nejen v disledku s{oz"ité biologie, ale i v diisledku drobnosti osiva,
pomalosti poédteéniho vyvoje a specifickych metod osevu. Doposud se
plné nepodatilo péstitelskou techniku jetelovin p¥izpiisobit neobyéejné
v sgké intenzifikaci zemédélské vyroby tak, jak je tomu u vétsiny jinych

odin.
. V 6. pétiletce bude zapotiebi mimofddného usili k dosaZeni podstat-
ného zvySeni produkce objemné pice, tedy i zvySeni vynosi jetelovin,
a toto tématické ¢islo je malym prispévkem k vytyéovanému cili a zdravici
XV. sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska.

Ing. Mil. Schmied, CSc.
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VLIV DOBY SECE NA OBRUSTANI VOJTESKY
(MEDICAGO SATIVA L.)

H. HRUSKOVA

HRUSKOVA H. (Forage Research Station, Troubsko near Brno). Influence of
Cutting Time on Alfalfa (Medicago sativa L.) Growth Recovery. Rostlinna vy-
roba (Praha) 22 (7) : 671-678, 1976.

The first cutting time influenced the way of alfalfa growth recovery in the
first crop year. Cutting performed during bud forming or at the beginning
of flowering supported, in the first place, stalk growing from the axillary buds
of the basal part of the cut stalks. Cutting at full blossom resulted in growth
recovery of alfalfa from buds established on the alfalfa root crown. In stands
harvested during the bud formation and at the beginning of flowering the
initial intensive growth recovery was followed by reduction of the number of
recovering stalks.

alfalfa; cutting time; growth recovery; root crown; axillary bud; stalk

Obriistani vojtésky je dilezitou vlastnosti, jehoz rychlost a mohut-
nost urcuje vysi vynost porostu. Mechanismus tohoto procesu by proto
mé&l byt dobfe ujasnén. Presto viak dodnes neexistuje jednotnid odpovéd
na otazku, kde se zakladd a odkud vyrtsta pfevazna ¢ast lodyh obrostu.
V souvislosti s obréstanim vojtésky jak z uZlabnich pupent bazilnich
Casti zkosenych lodyh, tak z pupent zaloZenych na kotenovém krcku
je tfeba vénovat pozornost vlivu doby sklizné, rezidualni listové plochy
a fotosyntézy na vynosy a obristani (Stfida, 1962; Langer
a Steinke, 1965; Smith a Nelson, 1967; Leach, 1967, 1970;
Hodgkinson et al, 1972).

Klesnil (1965) uvadi, Ze po se€i vojtéska obriistd pfevazné z ko-
Fenového krcku a pouze 5 az 10 % lodyh se vytvafi z nahlougenych
uzlin na nejspodnéjsi ¢asti lodyh. Bayer a Vérosta (1965) pii
sledovani obrustani vojtésky zjistili, Ze pocet novych lodyh, vyrostlych
po sefi z kofenového kréku je v priméru 10X vétdi, neZ pocet lodyh
vyristajicich ze spodnich ¢asti zkosenych lodyh. Také Velich (1964)
ve svych kusecﬁ potvrdil, Ze obriistani ze zkosenych lodyh nikdy ne-
pievysovalo nad obristinim z kofenového krcku. I kdyZz po seCi nékteré
uzlabni pupeny zacaly obriistat, zastavily rist nebo dokonce zaschly pfi
pozd€jsim obristinim pupent z kofenového kréku. Ve srovnani s tim Vi -
nogradova (1953) pFi studiu obristani vojté€sky zaznamenala, Ze
s rlstem se zvysuje polet vyhonkd vyrtistajicich z pupent zaloZenych
na zdkladé starych lodyh a zmen3uje se pocet vyhonkt vyriistajicich z pu-
pent zaloZenych na kofenovém kréku. St¥ida (1962) doporutuje po-
nechat p¥i se€i vy3si strnit€ s odiivodnénim, Ze vojté€ska vytvaii po seci
nové vyhonky pfevazné ze spodnich &asti zkosenych lodyh. Také Pa-
Cuta a Kovadl (1968) uvadéji, Zze koseni jetelovin na vy3si strnisté
piispiva k nartistini novych vyhonkt i ze spodnich ¢asti nadzemnich
organt a nejen z pupent kofenového krcku. Podle miné&ni autorid odno-
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Zuje vojtéska nejdfive z nadzemnich &asti a teprve pozdé€ji z koFeno-
vého krcku.

Mnozi autofi prikladaji daleZitost existenci strnidté a rezidudlni listové

lochy, které pfedstavuji asimila¢ni plochu nutnou k produkci zasobnich
Fé.tek nezbytnych k obristdni vojté§£y. Langer a Steinke (1965)
dokazali, Ze do3lo ke zvySeni vynost, jestlize byly rostliny koseny na
vy33i strnidtg, hlavné proto, Ze po seli zistavalo na rostlinich dostatek
listi. Leach (1970) zjistil, Ze ponechéni strnidtnich listd a listii vznika-
jicich na bazélnich vyhoncich mélo za néasledek zvy3eni vynosu vyhonki
ve srovnani s vyhonky rostlin, u nichz byly listy odstranény.

Leach (1968, 1970), Hodgkinson (1973), Singh a Winch
(1973) uvadéji, Ze poCet vyhonkd a jejich konetné vymosy 1sou fizeny
nejen podminkami vng&j3iho prostfedi (zdsoby vody a minerdlnich latek,
intenzita svétla, teplota, systém sklizné aj.), ale pfedevdim vnitfnimi fy-
ziologickymi faktory.

. V nadi praci jsme se zaméFili na problematiku zakladani novych od-
noZi, nebot zde se otvirad cesta, jak na zdkladé ziskanych poznatkt usmér-
fiovat procesy odnoZzovini, a tim i zvySovat vynosy vojtésky.

MATERIAL A METODY

Sledovani, jejichZ Uéelem bylo zjistit vliv doby prvé sefe na nasledujici ob-
rustani vojtésky, byly provadény formou polniho pokusu, v porostu zaloZeném bez
kryci plodiny, pfi $ifce rfadka 25 cm. V této praci jsou uvedeny vysledky ziskané
na zékladé sledovani obrustani vojtéSky v roce 1972, tj. v prvém uZitkovém roce
po prvé seéi porostu. Pokus mél tri ticelové varianty, jejichZz hlavnim délicim fakto-

1. Morfologickd struktura odnoZovaci
zény vojtésky. — Morphological structu-
re of the recovery zone in alfalfa plants

a — pupen zaloZeny na koifenovém kréku

b — pupen zaloZeny na bazi zkosené lo-
dyhy

¢ — bazalni ¢ast zkosené lodyhy

rem byla riznd doba prvé sefe charakterizovana fenofazi. V I. varianté byla prva
se¢ provedena v obdobi butonizace, ve II. varianté na podatku kvétu a ve IIL. va-
rianté byla prva se¢ uskuteénéna v kvétu porostu. V pokuse byly sledovany odrudy
‘Prerovskd’ a ‘Du Puits’. V prvém uZitkovém roce jsme se po prvé sedi zamérili
na zjistovani poétu obrostovych lodyh a sledovani mist, odkud tyto lodyhy vyruastaji.
OdnoZe jsme ¢lenili na lodyhy vyruastajici z pupent zaloZenych na kofenovém kréku
vojtéSky a na lodyhy vyrustajici z tGZlabnich pupent bazilnich ¢asti zkosenych
lodyh (obrazky é&. 1, 2, 3, 4). Ke kaZzdému pozorovani bylo z kazdé odridy odebréno
50 rostlin. Statistické vyhodnoceni bylo provedeno pomoci konfidenénich intervalt
na hladiné vyznamnosti P = 0,05.
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2. a 3. Rostliny vojtésky obrustajici z tzlabnich pupenu bazilnich éasti zkosenych
lodyh. — Regrowth of alfalfa plants from the axillary buds of the basal parts
of cut stalks

a — bazalni ¢asti zkosenych lodyh

b — obrostové lodyhy vyrostlé z Uzlabnich pupent bazalnich ¢asti zkosenych lodyh

4. Vojtéska obrustajici z pupent kofeno-
vého kréku. — Growth recovery of alfalfa
from root crown buds

a — pupen zaloZeny na kofenovém kréku
b — obrostové lodyhy vyrlstajici z pu-
pent kotrenového kréku

VYSLEDKY

Po prvé se¢i porostu, kterd byla ¢asové odstupriovani, byl u jednot-
livgch variant zjist&n rozdilny zptisob obristdni. U I. varianty, u niz
byla se¢ uskutetnéna nejdfive, jsme pfi pozoroviani obriistani vojtésky
zjistili, Ze u obou odrid po celé sledované obdobi vyznamné& vy3si pocet
lodyh vyrtstal z Gzlabnich pupenid bazilnich &4sti zkosenych lodyh, nez
z pupenil zaloZenych na kofenovém krcku vojté8ky (obr. 5). P¥i pozo-
rovani celkového po¢tu obrostovych lodyh jsme zaznamenali, Ze v roz-
mezi od patého do desitého dne po sklizni doslo u obou odrid k ne-
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5 10 15 20 25 30 35 5 10 15 20 25 30 35
.pocet dnd po sévi pocet dnE po sedi
obr. 5 obr. 6

5. Podet lodyh vyrustajicich z pupent zaloZenych na kotrenovém kréku a z uzlab-
nich pupent vyrustajicich na bazi lodyh zbylych po zkoseni. — Number of stalks
growing from the buds established on the root crown and from axillary buds on
ithe basis of stalks remaining after cutting

Odruda ‘Pierovska’:

o— ® lodyhy vyrustajici z pupent koienového kréku

e— — —e lodyhy vyrtstajici z uzlabnich pupent béaze lodyh zbylych po zkoseni
Odruda ‘Du Puits’:

O——.—0 lodyhy vyrustajici z pupenti kofenového kréku

@ siawense O lodyhy vyrustajici z uzlabnich pupent baze lodyh zbylych po zkoseni

6. Celkovy pocet lodyh. — Total number of recovering

O————0 odriuda 'Pierovska’
O ———0 odrida ‘Du Puits’
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vyznamnému zvyseni poctu obrostovych lodyh, pri¢emz na tomto zvyseni
se podilely pfedeviim lodyhy vyristajici z azlabnich pupenii bazéilnich
¢asti lodyh zbylych po zkoseni. Potom a% do doby druhé sefe porostu
dochazelo u I. varianty ke sniZovani poctu obrostovych lodyh. U obou
odrid byl p¥i porovnani prvého pozorovani provedeného za pét dnti po
se¢i a posledniho pozorovani uskute¢néného za tficet Ctyfi dny po seci
zjistén vyznamny rozdil v poctu obrostovych lodyh (obr. 6).

Ve II. varianté, u niZz byla prva se¢ uskutetnéna na pocatku kvétu,
jsme za sedm dnt po sklizni zjistili u obou odriid vy3si polet lodyh
vyrtstajicich z pupent zaloZenych na kofenovém kréku vojt&sky, nez
z pupent zaloZenych v uzlabi listi na bazdlnich ¢astech lodyh zgylych
po zkoseni. Avsak pii nasledujicich pozorovanich provedenych za dal3ich
pét a deset dnil jsme zaznamenali vyznamné vy33i pocet lodyh vyrtsta-
jicich z uzlabnich pupenti bazilnich ¢asti zkosenych lodyh, nez z pupent
zaloZzenych na kofenovém krcku vojtésky (obr. 5). U odridy ‘Pferovské’
bylo za sedmnact dnt po seci zjisténo 6,14 lodyh vyriistajicich z Gzlabnich
pupenti bazilnich &asti zkosenych lodyh a 0,98 lodyh vyrtstajicich z pu-
penit zaloZenych na kofenovém krcku vojtésky. U odriidy ‘Du Puits’ jsme
zaznamenali nésledujici hodnoty: 5,08 lodyh vyrustajicich z tzlabnich pu-
pentt ¢asti lodyh zbylych po zkoseni a 0,84 lodyhy vyristajici z pupenii
zaloZenych na kofenovém krcku. V dalsim obdobi jsme jiz sledovali pouze
celkovy pocet obrostovych lodyh. Po poCitetnim vzestupu poctu veskerych
lodyh, ktery byl u obou odriid zpiisoben predevdim zvySovanim poctu lo-
dyh, vyrtstajicich z azlabnich pupent bazélnich &asti zkosenych lodyh,
doslo za 22 dnt po seti k vyznamnému poklesu poctu lodyh, ktery se
udrzel az do sklizné porostu. Miizeme vsak konstatovat, Ze ve II. varianté
nebyl u Zddné z odrid zjistén vyznamny rozdil v celkovém poctu lodyh
zalozenych na odnoZovaci zoné vojtésky mezi prvym pozorovdnim pro-
vedenym za sedm dni@ po sefi a mezi poslednim uskutetnénym za tficet
¢tyfi dny po seéi (obr. 6).

U III. varianty, kde byla prvd se¢ provedena az v plném kvétu
porostu, jsme pii dvou pozorovanich uskutenénjch za osm a tfinact
dnii po seti vzdy zjistili vy33i pocet lodyh vyristajicich z pupenti zalo-
zenych na kofenovém krcku vojtédky, nez pocet lodyh vyristajicich
z uzlabnich pupenti bazilnich ¢&asti zbylych lodyh (obr. 5). Pfi obou
téchto pozorovanich se pocet lodyh vyrtstajicich z pupenit zaloZenych
na kofenovém krcku vojtésky pohyboval v rozmezi 3—4 lodyh na rost-
linu a u lodyh z tzlabnich pupenti bazi zkosenych lodyh v rozmezi 0,5 az
1,0 lodyhy na rostlinu. Pfi sledovani veskerych lodyh zaloZenych na od-
nozovaci z6né vojtésky jsme ve III. variant€ v prib&hu obristini voj-
tésky po prvé seci nezjistili mezi jednotlivymi sledovanimi vyznamné roz-
dily v poctu lodyh. To znamena, Ze celkovy pocet obrostovych lodyh,
zjistény pii prvém pozorovani za osm dnd po sefi, se vyznamné nelisil
od celkového poctu lodyh, zjisténych pii poslednim pozorovani prove-
deném za 34 dny po se¢i (obr. 6).

V Zadné ze tfi ulelovych variant nebyly zjistény mezi odridami
'PFerovskou’ a ‘Du Puits’ vyznamné rozdily ani v poétu lodyh vyrista-
jicich z kofenového krcku, ani v poétu lodyh vyristajicich z azlabnich
pupenti bazilnich ¢asti zkosenych lodyh.
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DISKUSE

Pri sledovani obriistini vojté€sky sklizené v prvém uZitkovém roce
v prvé sefi v ruznych fenologickych fizich jsme u porosti kosenych
v obdobi butonizace a poc¢atku kvétu zjistili, Ze se na obrostu u obou
odrtid podileji pfedeviim lodyhy vyristajici z @zlabnich pupenii bézi
zkosenych lodyE. Strnidt€ v tom obdobi obsahovalo dostatek zelenych
listii, které mohly podporovat riist svych uzlabnich pupent. Také Zykov
(1963) uvadi, Ze pii seCi provedené v obdobi butonizace, obriistd vojt&ska
pfedevdim diky azlabnim pupenitim strnisté, které v této dob& obsahuje
maximum organickych latek a uzlabni pupeny jsou jiZ zcela zformovéany.
Tregubenko et al. (1966) ve své prici o raciondlnim reZimu seci
u zavlazované vojtésky dospél k zavéru, ze pfi Casnych selich, tj. v ob-
dobi butonizace a pfed butonizaci vyrustaji nové vyhonky ze spodnich
internodii zkosenych lodyh. Singh a Winch (1973) také uvadsji,
Ze obriistani probih4 hlavn€ na strniStnich ¢astech rostlin, jez byly pfed-
tim sklizeny. PoCet, umisténi a rychlost vyrtistani pupenii v lod};hy jsou
podle autorti ve vztahu ke stavu rostliny v dobé sklizné a snad ke gene-
tickym rozdilim mezi odridami. Bayer a Vérosta (1965) a také
Klesnil (1965) uvadéji, Ze po seli obristd vojtéska predeviim z pu-
pentt zaloZenych na kofenovém kréku a polet lodyh vyristajicich ze
spodnich ¢asti pokosenych lodyh &ini pouze 5-—10 %’.

Jestlize jsme se¢ provedli pozdéji, v obdobi plného kvétu porostu,
tak jak tomu bylo u varianty III, byla sklizefi uskutetnéna v dobg, kdy
jiz lodyhy obsahovaly méné Zivin, vice vlakniny, listy na bazélnich ¢4s-
tech byly zaschlé a opadavaly. Takovéto strnist€ jiz nepodpofilo rist
svych tzlabnich pupenti a nové lodyhy vyriistaly pfedeviim z pupent
zalozenych na kofenovém krcku. Ke stejnym zdvérim dospéli téz Zy ko v
(1963) a Tregubenko (1966), ktefi spojuji obriistini vojté€sky v tomto
odobi s maximalnim obsahem glycidovych a dusikatych rezerv v kofeni
a kotfenovém krcku. Tito autofi na zdkladé svych pozorovani téz uvadéii,
Ze mezi lodyhami vyrostymi z pupenii zaloZenych na kofenovém kriku
a mezi lodyhami vyrostlymi z aZlabnich pupent strniité existuji kvali-
tativni rozdily. Na poc¢atku obristani doch4zi podle Leache (1970) mezi
vyhonky rostoucimi z kofenového krcku a strnidtnimi vyhonky ke kon-
kurenci v rdamci omezeného dodavani Zivin.

Leach (1968) se domnivi, Ze glycidové rezervy v kofenech a strnist-
nich ¢astech nejsou nejdiilezitéjdi pro obristdni, atkoliv mohou pfe-
chodné& ovlivnit vzriist vyhonki bezprostiedné po sei, pokud nevznikne
nové listovad plocha pro totosyntézu.

PFi sledovani vlivu vysky strni§t€ na obristdni vojtésky dospél
Leach (1968) ke zjidténi, Ze pii ponechdni strnité vyrtistd mnohem
vice vyhonkii nez tehdy, jesliZe je se¢ provedena velmi intenzivné a staré
lodyhy jsou odstranény az u povrchu pudy. Zjistil téz, Ze pfi ponechani
strnisté vyrastaly témér vSechny vyhonky z uzlin strni$t€ a mnohem
méné jich vyrtstalo z kofenového kréku. To znamend, Ze problematiku
obriistani porosti vojtéky je tfeba posuzovat jak z hlediska doby sklizng,
tak vysky ponechaného strni§t¢ (Ridgman. 1960; Kunst a Smith.
1961; Stfida, 1962; Langer a Steinke, 1965).

V 1. a pfedevdim ve Il. varianté jsme u obou odrid pfi sledovani
obristdni porostu po prvé seci zjistili po politetnim zvySovdni poctu
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obrostovych lodyh jejich pokles. Domnivime se, Ze dochdzelo pfedeviim
k zasychdni a sniZovdni po¢tu lodyh vyristajicich z ﬁila.bnicg pupent
bazilnich ¢asti lodyh zbylych po zkoseni. Také Velich (1964) zjistil,
Ze i kdyZ po seti zacaly né&které pupeny obriistat, zastavily sviij rist,
nebo dokonce zaschly. Singh a Winch (1973) téZ pozorovali, Ze
po seli se pocet lodyh vyrazné zvysil, aviak pfed nasledujici se¢i poklesl.
Rozdil mezi maximalnim poltem lodyh, jez byly na rostlinich po sklizni
a po¢tem lodyh p¥ed dal3i sklizni byl zavisly na systému vyuZivani.
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Doslo dne 3, 3. 1976

HRUSKOVA H. (Vyzkumna stanice picninéfskd, Troubsko u Brna). Vliv doby sele
na obrustini vojtésky (Medicago sativa L.). Rostlinnd vyroba (Praha) 22 (7) :671-
-678, 1976.

V prvém uzitkovém roce ovlivnila doba prvé sefe porostu zplisob obristani voj-
té8ky. Se¢ v obdobi butonizace, ¢i pocatku kvétu podporila predevdim vyriastani
lodyh z uZlabnich pupent bazalnich éasti zkosenych lodyh. Se¢ v dobé plného kvétu
méla za nasledek obrustani vojtéSky z pupent zaloZenych na korenovém Kkréku
vojtésky. U porostu sklizenych v butonizaci a poc¢atku kvétu doSlo po podéateénim
intenzivnim obrustani k redukeci poé¢tu obrostovych lodyh.

vojtéska; doba sece; obrustdni; kofenovy Kkréek; uzlabni pupen; lodyha
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[PYUIKOBA I. (HMccnenosatensckas CTaHUUA KOPMOBHIX KyasTyp, 1poy6ecko y Bpmo). Bamanme
cpoka ykoca Ha obpacranue mouepurt (Medicago sativa L.) Rostlinna vyroba (Praha) 22
(7) : 671-678, 1976.

B TIEpBOM mny TIOJIB30BAHMA CpPOK IepBOTO yKOCca JIOLepHBI noneyucTBOBasg Ha oﬁpacraune JI10-
TEepHbI. Yxoc B nepuon 6yTOHH38HHH U B Hauaje ILBeTeHHUsd, TIpexXIe BCero .n.eﬁc‘rsosan Ha
FOCT creSseit M3 MasyIIHBIX NOYEK OCHOBHBIX YaCTeil CKOUIeHHBIX cTebiei. YKOC B NEPHON IOJHOTO
LBETEHUA NeHCTBOBaJ Ha ofpacTaHMe JIOLEPHHl M3 II0YeK, HAXONANIMXCH Ha KODHEBOM MIeHKe JiO-
epHbl. Y nocesoB, y6paHHEIX B Nepnon GyTOHMB3aluy ¥ B HayaJe I[BETEHMsd, NOCJIE HayaJbHOTO
ITHTEHCHBHOTO 0OpacTaHMs NpOM30OmLIA pPenyKUMs dYucaa obpacraomux crebiem.

JofiepHa; CpOK; yKOca; OpacTaHMe; KOpHeBas LIEHKa; nasdyllHas NOuKa; crebeinn

Adresa autora:

RNDr. Hana Hrus§kova, Vyzkumna stanice picninarskd, 664 41 Troubsko u Brna
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VZTAH MEDZI AKUMULACIOU DUSIKA A FOSFORU V PLETIVACH
LUCERNY SIATEJ A JEJ SEMENNOU PRODUKTIVNOSTOU

V. MEGO

MEGO V. (Research Institute of Crop Production, Piesfany). Relatipn between
the Accumulation of Nitrogen and Phosphorus in the Tissues of Lucerne and
its Productivity of Seeds. Rostlinnd vyroba (Praha) 22 (7) :679-686, 1976.

Four years’ pot experiments carried out with lucerne, grown with two levels
of the substrate saturation with water in a glass-house and under accurately
controlled conditions of the Conviron E 8 VH air-conditioning cabinet indicated
that the narrowing of the mutual N :P ratio in the tissues of lucerne esta-
blished pre-conditions for increasing the seed yield. However, we cannot affirm
that the increasing of the P content together with a simultaneous maintenance
of the N content causes the expected positive effect. Even if we influence the
phosphorus uptake and if we improve its proportion to nitrogen, the im-
provement can only be partial, or ineffective, as especially in the establishing
and forming of generative organs and also in the ripening of seeds a number
of other factors participate (FAR, T, pollinators).

Conviron E 8 VH; N : P ratio

Tvorba trody lucernového semena je velmi zlozity, polyfaktoridlny
Eroblém. Vyziva zédkladnymi biogénnymi prvkami N a P je Cinitelom,
tory vplyva na tvorbu generativnych orgédnov a semena, ale stcasne
je sam ovplyviiovany Cinitelmi podsobiacimi priamo na vyvin lucernovej
rastliny a na nastup jej ontogentickych faz. V suvislosti s dusikatou vy-
zivou vyslovil Focke (1970) hypotézu o disproporcii medzi metabo-
lizmom glycidov a dusikatych latok lucerny siatej, ktorit vyvoldvaja
klimatické podmienky v tzv. semendrsky nepriaznivych ro¢nikoch. Do-
mnieva sa, ze s ohladom na &innost hrékotvornych baktérii, ktord je
v chladnejsich a vlhsich klimatickych podmienkach stimulovani, je zaso-
bovanie lucernovej rastliny dusikom zlep3ené, a tak hladina rozpustnych
dusikatych latok je relativne vysoki. ZniZena troven fotosynteticky ticin-
nej radiacie (FAR), na ktort je lucerna citlivd (Bavolski, 1971), spo-
sobuje v3ak pokles hladiny glycidov. Bielkoviny syntetizované v takychto
podmienkach sa prednostne vyuZivaji na vystavbu nového asimilaéného
aparatu novoobrastajicich osi a generativne orgdny hladuji (Koper-
zinskij, 1946). V procese biosyntézy bielkovin hraji vyznamnu ulohu
makroergické fosforecné latky, ako aktivitory glycidov i aminokyselin
(Garz, 1958, Mego, 1971; Nguyen et al, 1972). V nadich pokusoch
sme sa preto snaZili porovnat zmeny v obsahu N:P v lucerne vyvolané
roznou vlhkostou substratu, ako aj réznymi podmienkami FAR a T v kli-
matizovanej skrini Conviron v porovnani s podmienkami v skleniku. Po-
kasili sme sa o doplnenie Fockeho hypotézy poukdzanim na tlohu
fosforu pri tvorbe urody semena lucerny siatej.
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MATERIAL A METODY

Vsetky pokusy sme uskutofiovali s odrodou ‘Pélava’. Semeno pochédzalo zo
semenarskych dielcov VURV v Piestanoch.

V rokoch 1971—1974 sme Kkazdoro¢ne vysievali lucernu do Mitscherlichovych
nadob s priemerom 20 cm, plnenych relativne chudobnou poédou, ktorej zlozenie
sme v kazdom roku upravili pridanim KH2PO4 tak, aby celkovy obsah P dosiahol
hodnotu 5,2 mg P na 100 g pddy. Umerne s tym sa zvy$il aj obsah K na hodnotu
19—20 mg K na 100 g poédy. Nadoby obsahovali 5 kg substratu.

Po vysiati 100 semien lucerny do kazdej nadoby sme ich zapracovali tesne
pod povrch pddy, ktory sme prekryli 0,5 kg sklarskeho piesku s cielom prerusit
podnu Kkapilaritu a znizif tak evaporaciu z jej povrchu. Po vykli¢eni sme rastliny
v nadobéch pretrhali a ich podel upravili na 12 jedincov na nadobu.

Podla vopred stanovenej maximaélnej vodnej kapacity (MVK) sme potom pres-
nym vazenim a zalievanim demineralizovanou vodou upravili stupeil nasytenia
substratu vodou na pozadované %, MVK (459, MVK u suchého a 759, MVK
u vlhkého variantu). Substrat sme udrzovali po cely ¢as trvania pokusov na zvolenej
urovni nasytenia vodou dennym prevazovanim a zalievkou nadob. V roku 1973 sme
vak zmenili vlhkost variantov na 329, MVK u suchého a 519, u vlhkého, v snahe
pozorovaf lucernu v extrémne nizkych podmienkach poddnej vlhkosti. Stanovili sme
hmotnosti osi a listov ako aj suSinu nadzemnej ¢asti pokusnych rastlin. V suSine
sme stanovili celkovy N podla Kjeldahla a celkovy P po mineralizdcii v zmesi
HC1O4 + HNO3 kolorimetricky s molybdenanom aménnym v redukénom prostre-
di SnCla.

Na pokusy v klimatizovanej skrini Conviron E 8 VH sme pouzili ten isty ma-
terial ako v sklenikovych pokusoch. Doba priamej svetelnej radidcie o intenzite
44 Klux bola 16 hodin, priemerna dennd teplota 19,4°C, s noénym minimom 16 °C
a dennym maximom 26 °C. Sledovali sme vyvin lucerny a tvorbu jej generativnych
organov od fazy butonizacie do fazy kvitnutia. Material v Convirone sa porovnaval
s kontrolou v skleniku. Priemerna doba priameho slne¢ného svitu v skleniku bola
v pokuse oznacenom C I. 73 — 6 hod. 22’ a priemernd denna teplota 18,3 °C. V roku
1974 v pokuse oznac¢enom C I. 74 bola priemernid doba priameho slne¢ného svitu
6 hod. 28’ a teplota 15,5 °C. Dobu priameho slne¢ného svitu sme merali heliografom.
Materidl sme odoberali v piatich fazach ontogenézy. V prispevku uvadzame vy-
sledky z odberov vykonanych vo faze kvitnutia. Z kaZdého variantu sme odoberali
5 nadob po 12 rastlindch. Materidl z oboch variantov vlhkosti substratu sme vy-
hodgxocovali a porovnavali metdédou analyzy variancii, v kazdom pokusnom roé¢niku
osobitne.

VYSLEDKY

Z tab. I je zrejmé, Ze zvy3ena vlhkost substratu ovplyvnila v pozitiv-
nom zmysle tvorbu biomasy nadzemnych ¢asti pokusnych rastlin. Vo
vicsine pripadov zvysuje tieZ koncentriciu fosforu v ich sugine. Vzhladom
na vyrovnanost substratu vo v3etkych pokusnych ro&nikoch je tiez evi-
dentné, Ze na tvorbu biomasy v podstatnej miere vplyvaji aj ostatné
klimatické faktory, pretoze hodnoty hmotnosti kvitnicich lucernovych
rastlin v jednotlivich pokusnych roénikoch st vyrazne odligné. Rozdiely
v hmotnosti rastlin a v obsahu jednotlivych prvkov v ich susine sa vyrazne
premietli aj do mnoZstva N a P akumulovanych v celej nadzemnej asti
rastliny, tak ako to vyjadruje hodnota obsahu P resp. N v sudine jednej
rastliny, uvedena v tab. I. Tieto hodnoty st s v§nimkou extrémne suchych
pokusnych podmienok v r. 1973 pri vy3sej podnej vlhkosti vZdy vyrazne
vyssie.

Prirodzene, Ze vo faze kvitnutia sme sledovali aj mnoZstvo generativ-
nych orgianov vytvorenych na primarnej osi. Prehlad ich hmotnosti udava
tab. IL. V r. 1973 a 1974 sme nechali pokusné rastliny dozriet a zobrali sme
ich semeno. Urodu semena uddvame v tab. II.
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I. Hmotnost pokusnych rastlin, ich suSina a obsah P a N (faza kvitnutia). — The
weight of the experimental plants, their dry matter and P and N content (the
flowering stage)

Pv Nv Obsah P | Obsah N
- o,
Ya Rok Cast | Hmotnost % susine susine V.ol ymg
riant rastl. v mg suiny e gl et | ¥ susine v susine
g8 g8 1 rast. 1 rast.
os 596** 34,04 0,1 12,6 0,02%* 2,70%*
1971 | list 1 188** 217,78 1,3 33,6 0,43* 11,09%
celd 1784* 30,53 -, — 0,45% 13,79*
0s 1 895* 28,86 0,9 11,8 0,47* 6,22%
1972 | list 3 074** 23,64 2.2 38,2 1,60** 27,75%*
celd 4 968** 25,22 — - 2,07** 33,97%*
S os 2926 30,21 0,9 12,8 0,79 11,31
1973 | list 3 343* 23,78 1,3 36,0 1,03* 28,62*
celd 6 269 26,78 = — 1,82 39,93
os 2 264** 27,89 1,3 18,7 0,85** 12,00%*
1974 | list 3 541%* 26,27 2,3 41,5 2,14** 38,14**
celd 5 805** 26,90 — - 2,99** 50,14**
0s 1956 34,64 0,1 12,0 0,07 8,01
1971 | list 2671 25,90 1,5 38,0 1,04 26,28
celd 4627 29,37 - - 1,11 34,29
os 5239 26,60 1,0 14,0 1,39 19,51
1972 | list 5502 20,79 2,5 39,2 2,86 44,84
celd 10 741 23,62 — - 4,25 64,35
v os 3328 24,17 0,8 12,5 0,64 10,05
1973 | list 3 654 30,39 1,6 35,5 1,77 39,06
celd 6 982 27,28 — — 2,41 49,11
0s 4 352 25,57 1,3 18,0 1,55 21,60
1974 | list 4353 24,46 2,5 41,5 2,67 44,14
cela 8705 26,01 - — 4,22 65,74

Preukaznost rozdielov medzi suchym a vlhkym variantom v jednotlivych roénikoch * 0,05 pri F >
7,7, ** 0,01 pri F > 21,2

Paralelne s hodnotami hmotnosti generativnych orgdnov uvddzame tu
tieZ hodnotu pomeru N:P (P = 1, N = x). Hodnoty tohto pomeru nazna-
¢uju isty vztah k drode semena. Nizka hodnota pomeru je charakteristicka
pre rastliny s vi¢3ou hmotnostou semena na rastline. Zvy3ovanie podielu
N v biomase rastliny koredponduje so zniZenim tejto hodnoty. Porovnanim
s tab. I v8ak zistime, Ze predpokladom dobrej tirody semena je relativne
vysoka koncentricia N i P v sufine rastliny.
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I1I. Pomer N :P a hmotnost generativnych organov lucerny siatej (faza kvitnutia).
— The N :P ratio and the weight of the generative organs of lucerne (the flowering
stage)

Pomer N : P
mnozstvo dielov N Hmotnost generativnych orgédnov Troda
Va- na 1 diel P

Rok sanit semena

o K K I mg na rastl.
2 puky vety spolu
0s list celd mg g mg

1971 |suchy (135,00 | 25,79 l 30,60 5% 100* 175% nesled.

vlhky (144,42 | 25,27 | 30,80 116 175 291 nesled.

1972 |suchy | 13,23 | 17,3%| 16,30 94 223 317 nesled.

vlhky | 14,03 | 15,68 | 15,10 97 220 317 nesled.

1973 |suchy | 14,31 | 27,79 | 21,90 103* 286* 389* 174,40

vlhky | 15,70 ' 22,07 | 20,30 148 210 358 132,50

1974 |suchy| 14,12 17,82 16,70 == = 285% 361,80

vlhky | 13,93 | 16,53 | 15,50 - — 405 363,70

Preukaznost rozdielov medzi suchym a vlhkym variantom v jednotlivych roénikoch * 0,05 pri F -
7,7, ** 0,01 pri F > 21,2

V snahe odskusat posobenie optimalnych podmienok svetelného a te-
pelného rezimu, sme pestovali lucernu v klimatizovanej skrini Conviron.
Z tab. III je zrejmy pozitivny vplyv predlZenia doby priamej svetelnej
radidcie a priemernej dennej teploty na tvorbu biomasy lucerny. Zmeny
v koncentracii N a P v suSine pokusnych rastlin a ich organov st viak
nevyrazné najméd v r. 1973. Ukazuje to na schopnost lucerny regulovat
koncentraciu tychto prvkov v pletivich aj pri extrémnom suchu (32 %
MVK). V r. 1974 v podmienkach lep3ej zé.solgy podnej vlahy sa vsak pre-
javil vzostup koncentricie N i P pod vplyvom optimalizdcie klimatickych
podmienok. V akumuldcii P doslo v Convirone v oboch variantoch k jej
vzrastu. Vo vlhkom variante do3lo k poklesu akumulacie N.

Velmi vyrazny vplyv FAR a T sa prejavil najmi v tvorbe generativ-
nych organov. Rastliny pestované v Convirone mali v oboch pokusnych
roénikoc%q viac ako dvojnasobné mnoZstvo generativnych organov (tab.
IV). Aj u tychto materié,fov sme stanovili vzdjomny pomer N : P v rastline.
Z tab. IV vyplyva, Ze nemoZno hovorit o vztahu medzi jeho hodnotou
a tvorbou generativnych orgénov.

V r. 1974 sme materidl pestovany v Convirone vylozZili do sklenika
a nechali dozriet. Relativne nizke Grody semena z jednej rastliny a jedin-
cov, ktoré velmi bohato zakvitli, treba vysvetlit nepritomnostou opelova-
Gov v Convirone. Z toho je evidentny ich znaény vyznam pre tvorbu trody
lucernového semena.

Porovnanie urod semena s hodnotami vzdjomného pomeru N : P uka-
zuje, Zze medzi hodnotou tohto pomeru a tGrodou semena v jednotlivych
pokusoch existuje nepriamy vztah. V pokuse C I. 74 sme pri hodnote po-
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1II. Hmotnost rastlin pestovanych v kontrolovanych podmienkach, ich suiina a ob-
sah N a P (faza kvitnutia). — The weight of plants grown under controlled con-
ditions, their dry matter and N and P content (flowering stage)

P N Obsah P | Obsah N
- 0,
Pokus \]a Cast | Hmotnost A’ v suSine | v suSine g Ving
riant | rastl. v mg susiny s sige-L | ¥ suSine | v suSine
g8 £g 1 rast. 1 rast.
os 2 713%% 2447 | 08 12,5 | 053%* | 830%
S list 3 259** 22,08 1,3 36,1 0,93** 25,97**
C1 celd 5 972** 23,6 — — 1,46** 34,27*%*
N |
= 0s 3704 26,56 0,8 10,6 | 079 | 1043
v list 3874 30,86 1,3 35,5 1,55 42,44
celd 7578 28,75 — - 2,34 52,87
0s 2926 30,21 0,9 12,8 0,79 11,31
S list 3 343* 23,78 1,3 36,0 1,03* 28,62*
1 26,78 - =
SKlenik cela 6 269 )y 1,82 39,93
L7 os 3328 24,17 0,8 12,5 0,64 10,05
A\ list 3 654 30,39 1,6 35,5 1,74 39,06
cela 6 982 27,28 — — 2,41 49,11
0s 2 509** 25,75 1,8 20,0 1,16** 12,92**
S list 4461 21,13 2,9 44,0 2,73 41,47
C.1 cela 6 970** 22,79 — — 3,80** 54,39**
L os 4492 25,25 1,6 180 | 1,80 | 21,32
\'% list 4508 20,66 2,6 44,0 2,42 40,98
celd 10 200 23,00 - — 4,31 62,30
[ 2 264** 27,89 1,3 18,7 0,82** 11,81**
S list 3 541** 26,27 2,3 41,5 2,14%* 38,60**
cela 5 805** 26,90 — — 2,96** 49,41%*
Sklenik
174 os 4352 25,57 1,3 18,0 | 1,56 21,60
A" list 4 353 24,46 25 41,5 2,66 44,18
celd 8 705 26,01 — — 4,22 | 65,78

Preukaznost rozdielov medzi suchym a vlhkym variantom v jednotlivych ro¢nikoch * 0,05 pri F >
7,7, *% 0,01 pri F > 21,2

meru N: P = 13,08 dosiahli tirodu semena 160,4 mg z rastliny, u vlhkého
variantu pri hodnote 14,45 iba 133,3 mg semena. Podobne na materiali
v skleniku bola troda semena z jednej rastliny 123,3 mg pri hodnote
pomeru N :P 16,69, zatial ¢o pri hodnote 15,59 bolo na rastline az 165,3
mg semena.
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IV. Pomer N :P a hmotnost generativnych organov rastlin pestovanych v kontro-
lovanych podmienkach (faza kvitnutia). — The N :P ratio and the weight of the
generative organs of plants grown in controlled conditions (flowering stage)

Pomer N : P .
< : Hmotnost generativnych )
mno;:t;'c:iti:lelle ll_?v N organov Uroda
Pokus Variant semena
uk I | mg na rastl.
; puky vety spolu
0s list celd e mg mg

C.1.73 suchy 15,66 | 27,92 | 23,47 70% 753% 823* nesled.
vlhky 13,20 | 27,92 | 22,59 84 627 711 nesled.
Sklenik suchy 14,31 | 27,78 | 21,93 | 103** 286* 389* nesled.
L73 vlhky 15,70 | 22,06 | 20,37 48 210 258 nesled.
C.1.74 suchy 11,14 | 15,19 | 13,98 — - 510%* 160,40%

vlhky 11,28 | 16,93 | 14,45 — — 890 133,30

Sklenik suchy 14,40 | 18,04 | 16,69 — - 285%x 123,30**
L vihky | 13,85| 16,61( 1559 — - 405 165,80

Preukaznost rozdielov medzi suchym a vlhkym variantom v jednotlivych ro¢nikoch * 0,05 pri F >
7,7, ** 0,01 pri F > 21,2 :

DISKUSIA

Vysledky nagich pokusov potvrdzuji opodstatnenost zéverov viace-
rych autorov (Bosca, 1971; Schmied, Kopfiva, 1969), ktori po-
ukazuji na zna¢nu zlozitost problému vyZivy semenarskych porastov lu-
cerny siatej. Zlozitost problému je spdsobend skuto¢nostou, Ze prijem
a hromadenie dusika i fosforu lucernovou rastlinou podmiefiuji v zna¢nom
rozsahu podnoklimatické podmienky.

Za jeden z rozhodujicich faktorov moZno povaZovat vodu resp. vlh-
kost substratu, ktord je predpokladom zvy3enia hladiny fosforeénych l4-
tok i dusika v pletivaich lucerny. Hovorime zdmerne o zvyseni hladiny
fosfore¢nych latok, pretoZze v extrémne suchych podmienkach pokusu
z r. 1973 sa ndm potvrdil poznatok Bourgeta a Carsona (1962),
Ze koncentricia P v lucerne zostava kon3tantna aj pri nizkej zdsobe pod-
nej vlahy (tab. I, tab. III).

Odhliadnuc od tejto schopnosti elimitovat posobenie extrémne nizkych
hodnot nasytenia substratu vodou, nemé lucerna Ziadne $pecifické vlast-
nosti, ktorymi by sa odliovala vo fosforetnej vyzive od ostatnych rastlin.
S ohladom na vysokd hladinu bielkovin a intenzivny dusikovy a glyci-
dovy metabolizmus st v3ak jej ndroky na obsah P znalné. Naznaluju
to aj nase poznatky o pozitivnom vplyve zliZenia pomeru medzi mnoZstvom
N a P akumulovanym v jednej rastline na tvorbu trody semena. Je to
tiez v silade so vietkymi spravidla pozitivnymi vysledkami experimentov
inych autorov s fosforenym hnojenim lucernovych porastov (Mitajo-
vié, 1967; Smetannikova, 1967; Kandera, 1970).
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Vzijomny pomer N : P je podmiefiovany viacerymi &initelmi. V prvom
rade je to obsah P v pdde, ako uvadzaji Bednarz (1967) a Pode3va
(1967b). Z nasich pozorovani vyplyva ako dalsi faktor nasytenie substratu
vodou, ¢o je v zhode s vysledkami Podedvu (1967a). Zmeny hodnot
pomeru N:P st v3ak vodou ovplyviiované v ovela men3ej miere, ako
rastové ukazovatele. Voda v pode je Cinitel podmiefiovany klimatickymi
pomermi, preto moZno hovorit aj o vizbe medzi klimou a hromadenim
Zivin.

Vysledky na3ich pozorovani nazna¢uji vztah medzi gomerom N:P
a ﬁrogo‘u semena. Fockeho hypotézu moZeme teda doplnit v tom
zmysle, Ze studené a daZzdivé pocasie ovplyviiuje hladinu glycidov nielen
zniZenim intenzity fotosyntézy a zvysenim }i(rijmu dusika, ale aj relativnym
deficitom fosforu, ktory rastlina potrebuje k aktivizacii substratov dusiko-
vého metabolizmu. ZniZenie podielu N na jednotkové mnoZstvo P v pleti-
vach kvitnticej a dozrievajicej lucerny by mohlo tvorit predpoklad dspes-
ného priebehu vietkych semenotvornych syntéz v lucernovej rastline. Tento
doplnok Fockeho hypotézy si viak este vyZaduje podrobnejsie a hlb-
ie stadium otdzok metabolizmu oboch zikladnych biogénnych prvkov
N i P, ako aj dynamiky zmien ich vzdjomného pomeru v lucernovej

rastline.
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MEGO V. (Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Pie$fany). Vztah medzi akumuldciou
dusika a fosforu v pletivich lucerny siatej a jej semennou produktivnostou. Rostlin-
(Praha) 22 (7) :679-686, 1976.

Stvorrodné nadobové pokusy s lucernou siatou, pestovanou pri dvoch durovniach
nasytenia substrdtu vodou v skleniku i v presne kontrolovanych podmienkach
klimatizovanej skrine Conviron E 8 VH naznacili, Ze zuZenie vzajomného pomeru
N :P v pletivach lucerny vytvara predpoklad pre zvySenie urody semena. Nemo-
zeme vSak jednoznaéne tvrdif, ze zvySenie obsahu P pri stc¢asnom zachovani obsa-
hu N vyvold ofakdvany pozitivny efekt. Aj ked ovplyvnime prijem fosforu a zlepsi-
me jeho pomer k dusiku, zlep$enie moéze byt iba éiastkové, resp. neefektivne, pretoze
najmi na zakladani a tvorbe generativnych orgdnov, ale aj na dozrievani semena
sa podiela rad inych ¢initelov (FAR, T, opelovace).

klimatizovana skrinn Conviron E 8 VH; pomer obsahu N : P

MET'O B. (Hayumo-mccnenOBaTeNbCKMH MHCTHTYT pacTeHHeBOxcTBa, IlmemtsHsi). OTHomenwe
asorHoro u dochopHoro MerabomrmamMa K CeMEHHOH NPOLYKTHBHOCTH miomepHel. Rostlinna vyroba
(Praha) 22 (7):679-686, 1976.

UeTsipex/ieTHHE ONBITHI B BEreTAalMOHHBIX COCylax, NpPOBOLMMEIE C IIOCEBHOH JIIOLEPHOMH, Bbi-
paljuBaeMOil IpH IBYX YPOBHAX HACHINIEHHs cybcTpaTa BONOM B TEIUIMIE M B TIIAaTeNbHO KOH-
TPOJMPYEMEIX YCIOBHUAX KOHOUOUOHEMpyeMO# xKaMepsr Komeupom E 8 VH, nokasanm, uro
yMeHbIIeHHe B3aMMHOTO cooTHomeHHss N :P B TKaHAX JIONEPHEl CO3LaeT yCJIOBHE IVl IIO-
BhlIeHMs ypoxKas CeMaH. OIHaKO, IOKa He YCTaHOBJEHO, €CIM yBeJHdYeHHe colepxaHus P mnpu
CUHOBDEMEHHOM COGNIONEHMM CONeP)KaHUs a30Ta NaeT OXXUIAeMEH MONOKHTenbHBIH 3pdexr. Ecau
e B HeOGJAarONPUATHOM IOy IJIA CeMAH Mbl M OGycnoBUM ycBoeHue docdopa, TO TaKHe BaXkKHbIE
dakroper kak FAR, TeMnepaTypa ¥ ONBUIMTENH MBI HE YJIYYOIMM, TaK 4YTO yiyduleHWe MOXKeT
6bITh JHIUb YAaCTHYHEIM MM HedPPeKTHBHEIM.

KOHAuIMOHUpyeMas Kamepa Komeupor E 8 VH; coorsomenue N : P

Adresa autora:

Dr. Vladimir Mego, CSc., Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Bratislavska ces-
ta 2696, 921 68 Piesfany

686 ROSTLINNA VYROBA - 1976



DYNAMIKA RUSTU JETELE LUCNIHO DIPLOIDNICH
A TETRAPLOIDNICH FOREM

L. HYBNER

HYBNER L. (Plant Breeding Station Domoradice). Growth Dynamics of Diploid
and Tetraploid Forms of Red Clover. Rostlinna vyroba (Praha) 22 (7) :687-699,
1976.

The author followed the feeding value of paramount red clover varieties
(diploid ‘Start’ variety and tetraploid ‘Tatra’ variety, as well as new breeding
‘DT-1') and its variability during the development phases. A considerable effect
of climatic conditions was observed on the onset and course of individual de-
velopment phases and on the variability of dry matter content in the forage.
In tetraploid varieties the meteorological effect manifested itself in delayed
onset and protracted development phases. The average dry matter content in
the forage from tetraploid varieties in the first cutting ways by 1—49,, in the
second cutting by 1—29, lower than in the diploid variety. Total annual dry
matter yield at the beginning of the flowering period of the tetraploid 'Tatra’
variety is identical with that in the ’‘Start’ variety, whereas the total annual
dry matter yield of 'DT-1’ is by 99, higher than in the ’Start’ variety. Pa-
rallelly with the dry matter increase — depending on the age of the stand —
the crude protein content in the leaf as well as in the stalk dry matter is
gradually reduced. The ‘Start’ variety showed by 19,—1.29, higher crude
protein content in the dry matter than the tetraploid varieties in the first
cutting, whereas in the second cutting the crude protein content in the dry
matter was by 1—1.59, higher as compared with the tetraploid varieties.
At the beginning of the flowering period the first cutting of ’‘DT-1’ yields
by 129, higher crude protein content than the ‘Start’ variety; the ‘Tatra’
variety affords by 89, higher crude protein yield than the ’Start’ variety.
In the second cutting the tetraploid varieties are less effective. As compared
with the ‘Start’ variety, the total annual crude protein yield in '‘DT-1’ is by
39/, higher, that of 'Tatra’ being by 2.59%, lower. The lower dry matter and
crude protein contents in the forage from tetraploid varieties are made up
for by higher forage yields. In the first cutting the forage yields in 'DT-1’
are by 269, higher, in the 'Tatra’ variety by 299, higher; in the second
cutting the forage yields in 'DT-1' are by 269, higher and those in 'Tatra’
by 79, higher than the forage yield in ‘Start’.

feeding value of red clover varieties; effect of climatic conditions; dry matter
and crude protein contents; forage yields

Jetel lu¢ni patfi spolu s vojtéskou k hlavnim picnindm zajistujicim
plnchodnotné krmivo. Krmnd hodnota 1etele je ddna vysokym obsahem
sudiny, dusikatych latek, minerélnich soli a vitamint v pici.

~ Stanoveni obsahu dusikatych latek v pici jetele je moZno rozdélit do
dvou skupin. Do prvé skupiny pat¥i autofi, kteri si k{adli za cil stanoveni
varia¢ni $ife obsahu dusikatych latek v jednotlivych ¢astech rostlin pro
Eotfeby Slechtitelské prace. Vysledky rozbori starsitho data (Stock-
ard, 1855; Dietrich, 1864; Liebscher, 1877; Seelhorst,
1002; Haselhof a Werner, 1913; Wexelsen, 1938) jsou uvi-
dény Lisicynem (1951).
Lisicynm, f'ako i ostatni 3lechtitelé, providdé&l pFevaZné rozbory
jednotlivych rostlin a doel k shodnému nézoru, Ze listy a kvémi hlavky
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jetele maji podstatn& vy3si, pFiblizn& dvojnasobny obsah hrubého proteinu
nez stonky. Z pozdé&jSich praci tento nazor potvrdili Gorbacevovi
(1956) (podle Rubina, 1970). Smirnovova-Ikonnikovovia
a Kurgatnikov (1938) uvad&ji obsah hrubého proteinu v sudiné
listd 30,6 %, fapikt 16,2 %, stonkd 16,8 %, kvétnich hlavek 29,4 % a se-
men 37,3 %.

Do druhé skupiny praci je mozné zafadit ty, které jsou zaméfeny na
stanoveni krmné hodnoty jetelové pice a jeji proménlivosti v jednotlivych
vyvojovych fazich. Tyto prace jsou znovu aktuilni v soutasné dobg, kdy
je’cell luéni pfedstavuje cennou surovinu pro suddrny a krmivaisky pro-
mysl.

V3ichni autofi shodné uvadéji vysoki‘f1 obsah hrubého proteinu v su-
3in€ pice jetele: Jakuskin (1947),Scheibe (1953), Klapp (1956),
Beran (1961), Regal a Krajcovié (1963), Sergejev (1963).

Podle rozbort, provedenych na $lechtitelské stanici Domoradice (Hy b-
ner, 1968) dosahoval obsah veskerych dusikatych latek v suding listl
25,7 %, v sudiné stonkd 9,8 %. P¥i sklizni 7 t sena z ha s primérnym
obsahem 14,4 % veskerych dusikatych latek je dosahovino skgizné okolo
1 t hrubého proteinu.

Za nejvhodnéj3i termin pro sklizefi jetele je uviddéno dosaZeni vyvo-
jové faze, ve které bude sklizeno maximalni mnoZstvi Zivin, tj. hlavné
dusikatych latek z jednotky plochy. Touto fazi je vieobecné uznavina doba
pred zaldtkem kvétu. Beran (1961) uvadi jako nejvhodng&jsi obdobi
nasazovani poupat, pfi pozdgjsi sklizni hodnota pice klesa.

Otazkou dynamiky riistu pice a proménlivosti obsahu Zivin, hlavné
dusikatych latek, se zabyvali % epikov (podle Sergejeva, 1963),
Larin (1951), Popov (1944), Mironénko (1953), Choda-
sevi¢ (podle Rubina, 1970), Kaplunovskij (podle Rubina,
1970), Nehring (1972). Koeficienty stravitelnosti hrubého proteinu
uvadi Larin (1951), Nehring (1972), Tarkovskij (podle Ru-
bina, 1970), Regal a Krajfovié¢ (1963). Rozdily ve vysled-
cich jednotlivich rozbort jsou podminény mistnimi podminkami, agro-
technikou, ro¢nikem a materidlem pouZitym pro rozbor. Shodni pro
viechny je proménlivost obsahu dusiiat}’fch latek, a to jeji pokles Gmérné
se starnutim porostu.

1. Zakladni meteorologické udaje SS Domoradice za obdobi duben aZ srpen 1974.
— Basic climatic data from the Plant Breeding Station at Domoradice for April-
-August

Mésice
v v | VI vII VIII
Ovzdu¥né srdZky v mm 8,4 121,3 135,1 123,4 61,6
Srazkovy normal v mm 44,9 97,4 98,9 101,5 94,5
Primérni teplota vzduchu °C 9,1 12,1 15,4 16,9 19,9
Teplotni norm4l °C 9,3 13,8 l 17,3 18,8 18,4
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Pro tetraploidni odriidy je uvddén niZsi obsah susiny v pici (Bell-
manmn, 1962; Niiesch, 1974). Obsah dusikatjch latek je naopak vyssi
nez v sudiné diploidnich (Bingefors a Ellerstrdm, 1964; Bell-
mann, 1966; Zosimovi¢g, 1973).

MATERIAL A METODY

Pro sledovani dynamiky rustu pice, sufiny a hrubého proteinu byly vybrany
$pickové odrudy jetele luéniho. Ze skupiny diploidnich odruda ’‘Start’, ze skupiny
tetraploidnich odrida ‘Tatra’, ktera se v jednotlivych vyvojovych fazich nejvice ze
vSech tetraploidnich pribliZuje odrtdé ‘Start’, dadle byl zarazen materidl novoslech-
téni tetraploidniho jetele s pracovnim oznadenim ‘DT-1'. V dobé zadatku kvétu je
'DT-1’ pozdéjsi o 3 az 5 dnu nez ‘Start’.

Odbér vzorkl zelené pice byl provadén v samostatném porostu se zahony
o §ifi 1 m pro kazdou zarazenou odrudu. Norma vysevu byla stanovena pro vSechny
odrudy na 7,5 mil. kli¢ivych zrn na hektar, fddky s rozteéi 20 cm vedeny napric
zahonu. Vzorky zelené pice byly odebirany kazdy treti den poc¢inaje 8. kvétnem,
tj. od doby, kdy nastoupil trvaly jarni rast. V kazdém terminu sklizeno 5 radku,
coz odpovida plo§e 1 m2. Ve druhé seéi bylo s odbérem vzorkl zapodato 1. &ervence.

Odebrané vzorky po usus$eni v laboratorni susarné byly rozdéleny na 3 frakce:
stonky, listy a kvétni hlavky. Pro kazdou frakeci byl samostatné zjisStovan obsah
suSiny a v su$iné obsah veSkerych dusikatych latek, ze zjisténych vysledku byl
propoéten pramérny obsah pro celkovou hmotu. VeSkeré dusikaté latky byly stano-
veny Kjeldahlovou metodou upravenou podle Zacharova. Piesnost rozboru je dana
hodnotou 0,19, rozdilt mezi opakovanymi stanovenimi (tj. 0,6 %, rozdilu relativniho
pri obsahu hrubého proteinu 159, v su§iné). Pro vypocet obsahu hrubého proteinu
pouzit koeficient 6,25.

Priace navazuje na srovnani dynamiky rustu pice, su$iny a hrubého proteinu
mezi diplodnimi odridami provedené autorem v letech 1966 a 1967 (Hybner,
1968).

Prace byla provedena na Slechtitelské stanici Domoradice, ktera se nachazi
na rozhrani mezi repai'skymi a bramboraiskymi vyrobnimi typy v nadmoiské vysce
380 m. Puda je stredné tézka hnédozem aZ eliminovana ¢ernozem, dostatedné& zaso-
bena zivinami. Udaje o ovzdu$nych srazkach a prumérné teploté vzduchu jsou uve-
deny v tab. I.

VYSLEDKY

Riist zelené hmoty i obsah su$iny jsou silné ovlivnény povétrnostnimi
podminkami ro&niku. Aktivni rtist jetele nastal po suchém a chladném
dubnu teprve v prvé dekddé kvétna. Destivé a chladné pocasi s nedo-
stateénym poc¢tem slune¢nych dnt v kvétnu a ¢ervnu ovlivnilo prodlouzent
jednotlivych vyvojovych fazi, zvlasté u tetraploidnich odriid. Faze plného
kvétu nastupuje u odriidy ‘Start’ v letech s normalnim prib&hem pocasi
v obdobi mezi 8. aZ 10. ¢ervnem. Ve sledovaném roce doslo k jejimu
zpozdéni o 6 aZ 8 dni. U tetraploidnich odriid ‘Tatra’ a ‘DT-1’ je zalatek
kvétu zpozdén dokonce o 12 az 14 dnl. Zvlasté prodlouZené proti nor-
malnimu je u nich obdobi od za¢dtku nasazeni poupat do plného kvétu.
Ve druhé se¢i je pribéh ristovych fazi vyrovnanéjdi nez v seéi prvé
a pfiblizuje se priibéhu normalnimu.

Od zagatku vegetace do nastupu faze plného kvétu v prvé seéi pro-
§lo u odridy ‘Start’ 59 dnii, z toho od zacatku riistu stonk do plného
kvétu 34 dny. Pro odriidu ‘Tatra’ jsou odpovidajici hodnoty 68 a 40 dni;
pro ‘DT-1’ je to 71 a 40 dnii. Mezi prvou se¢i a fazi plného kvétu druhé

seCe ja pro odriidu ‘Start’ potfebné obdobi 54 dnii, mezi zalatkem riistu
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II. Dynamika ristu jetele luéniho. — Growth dynamics of red clover
Rok: 1974, materidl: 'Start’

Sufina Hruby protein
Zelend § z
Patndisom hmota | gpon | ahizen | O oo oo | sidizes
g % g % % g
Prvi se¢
. 8.5 3000 11,56 346 100 25,02 86,5
2. 11.5. 2600 13,11 340 100 25,51 86,7
3. 14.5. 3100 12,44 385 90,6 24,12 92,8
4, 17.5. 5000 7,83 391 87,1 23,16 90,5
5. 20.5. 3350 11,41 382 83,9 23,36 89,2
6. 23.5. 5400 7,89 426 82,3 23,22 98,9
7. 26.5. 4300 10,74 461 78,5 22,17 102,2
8. 29.5. 4700 11,68 549 69,5 21,12 115,9
9. 1.6. 5650 9,34 527 70,8 20,51 108,0
10. 4.6. 5000 11,89 594 70,5 19,92 118,3
11. 17.6. 4700 12,01 564 68,4 19,84 111,8
12, 10.6. 4800 11,53 553 64,4 19,19 106,1
13. 13.6. 5300 10,97 581 59,4 18,11 105,2
14, 16.6. 5100 11,80 601 56,7 17,83 107,1
15. 19.6. 5400 11,32 611 55,8 17,13 104,6
Druha seé¢

16. 1.7. 950 6,88 65 100 24,80 16,1
17. 4.7. 1350 10,66 144 100 25,51 36,7
18. 7.7. 1500 10,39 155 96,0 25,32 39,3
19. 10.7. 1850 8,99 166 91,3 24,19 40,1
20. 13.7. 2200 8,75 192 88,1 24,52 47,0
21. 16.7. 2610 9,33 243 85,0 24,23 58,8
22, 19.7. 2720 10,29 279 82,8 24,05 67,0
23. 22.7. 2790 10,41 290 78,3 23,86 69,1
24. 25.7. 3100 10,29 319 71,5 23,52 75,0
25. 28.7. 3300 10,75 354 72,9 22,67 80,2
26. 31.17. 3360 12,85 431 70,8 22,25 95,8
27. 3.8. 4000 11,94 4717 64,6 21,31 101,6
28. 6.8. 4100 13,05 535 59,4 19,18 102,6
29, 9.8. 5000 11,28 564 52,7 18,15 102,3
30. 12.8. 4480 13,44 600 53,6 18,05 108,3
31. 15.8. 4550 14,92 678 50,3 16,93 114,7
32. 18.8. 4650 14,50 674 48,1 15,15 102,1
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III. Dynamika rustu jetele luéniho. — Growth dynamics of red clover
Rok: 1974, material: ‘DT-1’ nsl.

Susina Hruby protein
Zelena i
Dan;’;:)ﬁg.? e hmots obsah sklizeni R Ots’is:?;j:- sklizeni
g % g % % g
Prva se¢
1. 8.5. 2650 11,98 317 100 24,89 78,9
2. 11.5. 2400 13,23 317 100 25,00 79,2
3. 14.5. 2900 12,52 363 100 25,66 93,1
4. 17.5. 4200 8,42 353 100 25,55 90,1
5. 20.5. 3550 10,38 368 85,7 25,08 92,2
6. 23.5. 4900 7,47 366 83,7 24,37 89,1
7. 26.5. 4800 9,89 475 71,5 23,41 111,1
8. 29.5. 5000 10,57 528 71,7 22,29 117,6
9. 1.6. 6800 8,22 558 72,5 21,57 120,3
10. 4.6. 6010 10,48 629 67,2 20,94 131,7
11. 17.6. 6100 10,63 650 64,0 19,93 129,5
12. 10.6. 6200 11,36 704 63,7 19,58 137,8
13. 13.6. 6700 9,90 663 59,6 18,97 125,7
14. 16.6. 6300 10,41 655 59,2 18,66 122,2
15. 19.6. 6600 10,99 725 55,1 18,15 131,5
Druhi se¢

16. 1.7. 1050 7,80 81 100 24,64 19,9
17. 4.7. 1400 10,43 146 100 25,32 36,9
18. 17.17. 1600 10,14 162 96,3 25,16 40,7
19. 10.7. 1800 8,66 155 94,5 25,48 39,4
20. 13.7. 2100 8,78 184 90,9 24,56 45,2
21. 16.7. 2500 9,50 237 90,0 23,43 55,5
22. 19.7. 2700 10,17 274 87,3 23,21 63,5
23, 22,7 2800 10,29 288 85,0 22,93 66,0
24. 25.17. 3100 9,94 308 83,1 22,44 69,1
25, 28,17. 3400 9,64 327 80,5 22,20 72,5
26. 31.7. 3550 11,22 398 78,0 21,78 86,6
27. 3.8. 4100 9,95 407 74,3 21,07 85,7
28. 6.8. 4400 11,16 491 69,2 20,77 101,9
29. 9.8. 4950 9,88 489 62,7 19,12 93,4
30. 12.8. 4630 10,31 477 62,3 17,77 84,7
31. 15.8. 4700 11,81 555 61,0 17,55 97,4
32. 18.8. 4750 12,09 574 58,0 16,10 92,4
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IV. Dynamika rtstu jetele luéniho. — Growth dynamics of red clover
Rok: 1974, material: 'Tatra’

Susina Hruby protein
et hmors obsah | skiizan | o | obsahveu | g
vzorkid §iné pice
g % g % % g
Prva se¢
I. 8.5: 2160 11,25 243 100 24,09 58,5
2. 11.5. 1620 13,70 222 100 24,30 53,9
3. 14.5. 2400 11,66 280 100 25,09 70,2
4. 17.5. 3300 9,60 317 94,4 24,85 78,7
5. 20.5. 3115 10,66 332 83,8 24,30 80,6
6. 23.5. 4650 7,60 353 80,4 23,87 84,2
7. 26.5. 4100 9,51 390 78,5 23,35 91,0
8. 29.5. 4600 10,19 468 70,6 20,81 97,3
9. 1. 6. 5500 9,56 525 66,2 20,60 108,1
10. 4.6. 6020 9,40 565 67,5 20,47 115,6
11. 17.6. 6000 9,47 568 66,9 19,62 111,4
12. 10.6. 5950 9,84 585 62,6 18,83 110,1
13. 13.6. 6500 9,24 600 55,6 18,61 111,6
14. 16.6. 6600 10,47 691 53,7 18,29 126,3
15. 19.6. 6750 10,27 693 52,5 18,14 125,7
Druh4 se¢

16. L. 1000 7,47 74 100 18,14 13,4
17. 4.7. 1100 9,83 108 100 25,11 27,1
18; T.7. 1430 10,14 145 100 25,15 37,9
19. 10.7. 1650 8,87 146 97,0 26,11 38,1
20. 13.7. 1900 8,30 157 95,7 25,82 40,5
21. 16.7. 2420 8,58 207 94,0 25,42 52,6
22, 19.7. 2600 9,96 258 92,3 25,16 64,9
23, 22.7. 2850 10,30 293 89,4 24,81 72,6
24, 25.7. 3300 9,84 324 84,0 23,90 77,4
25. 28. 7 3150 9,70 305 80,9 23,48 71,6
26. 31.7. 3800 9,93 377 72,9 22,31 84,1
27. 3.8. 4200 9,42 395 63,1 20,51 81,0
28. . 8. 4305 10,73 461 63,3 19,96 92,0
29. 9.8. 4800 9,90 475 61,0 19,61 93,1
30. 12.8. 4500 10,31 463 59,1 19,24 89,0
31. 15.8. 4600 11,44 526 56,2 18,45 97,0
32. 18.8. 4500 11,75 528 55,6 17,83 94,1
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V. Vyvojové faze jetele luéniho v roce 1974. — Development phases of red clover
in 1974

Seé Start DT-1n. §l. Tatra
Zad&atek rustu stonki 4 14. 5. 20.5 17.5
Zacatek nasazeni poupat I 1. 6. 7.6 4. 6
Zatstek kvétu 1 7. 6. 19. 6 16. 6
Plny kvét I 16. 6. 28. 6. 25. 6
Zacatek ristu stonki 1I 7 0 A 10.7 7.7
Zat4tek nasazeni poupat 11 28.17. 31.7 28.7
Zaditek kvétu 1I 3.8. 6.8 3.8
Plny kvét 1I 12. 8. 18. 8 15. 8

stonkii a plnym kvétem 37 dnti. Pro odrtidu ‘Tatra’ jde o dobu 57 a 40 dnu
a odriidu 'DT-1’ dobu 60 a 39 dnd. Rozdily mezi tetraploidnimi odrii-
dami jsou ve druhé se&i nepodstatné.

Vykyvy ve vynosu pice a obsahu suiny v pici v jednotlivych ter-
minech odbéru vzorki jsou zptsobeny ovzduinymi srdzkami. V obdobi,
ve kterém sréikg mezi jednotlivymi terminy odbé&ru vzorki dosahovaly
20 mm i vice, doslo k prudkému poklesu obsahu susiny v pici, a to
u viech tii sledovanych odrid, a dokonce doslo i ke zpomaleni nartstu
susiny, coz ukazuje na sniZenou aktivitu fotosyntézy.

Vliv vysok§ch sraZek se projevil zvldst€ ve dnech odbéru vzorku
7. kvétna (srazky 39,6 mm za pfedchazejici tfi dny), 17. kvétna (24,8 mm),
23. kvétna (26,6 mm), 1. Cervna (41,3 mm) a 13. fervna (21,7 mm). Ve
druhé seli ve dnech 10. Eervence, 13. a 16. fervence se srazkami ve t¥i-

VI. Korelaéni vztahy mezi mnozstvim srdZek a obsahem suSiny v pici jetele lué-
niho. — Correlations between the amount of precipitation and dry matter content
in red clover forage

Pocet odbérii Pocet obdobi se
Odrtda s srazkami nad I+ sr t
vzorkl 20 mm
Prva seé
Start 15 5 —0,38 + 0,26 1,46
DT-1 15 5 —0,25 4- 0,27 0,91
Tatra 15 5 —0,33 + 0,26 1,28
Druha se¢
Start 17 3 —0,21 4 0,25 0,84
DT-1 17 3 —0,04 -+ 0,26 0,14
Tatra 17 3 —0,03 4+ 0,26 0,13
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dennich intervalech, pfedchéazejicich odb&ru vzorkd, 252 mm, 36,3
a 20,9 mm. ’
O vlivu sv&déi i zdporné korelaéni koeficienty (tab. VI.), které i kdyz
nejsou prikazné, ukazuji na tendenci, zvlasté€ v prvé se¢i. Vliv povétrnost-
nich podminek se projevuje {ako faktor, ktery brzdi zvy3ovani obsahu su-
Siny, a dokonce i jeji absolutni pfirtistek, a pisobi proti soustavnému
relativnimu i absolutnimu rdstu susiny v priib&éhu starnuti porostu.

Vynos zelené pice je u obou tetraploidnich odriid vy3si nez u odridy
diploidni, a to jalE v jednotlivych terminech odbé&ru vzorku, tak i pfi
propoltu vynosu pro vyvojové fize obou seli. Zvlast€ v prvé sedi, pro
vedené ve fazi zalatku kvétu, jsou tetraploidni odridy vynosné&jsi, a to
s vysokou prikaznosti; odriida 'DT-1' o 27 % a odriida 'Tatra’ o 29 %.
Ve druhé se¢i predstavuje zvyseni vynosu gice v dob& zalatku kvétu
pro '‘DT-1' 26 % a 'Tatra’ 7 % ve srovnéani s diploidni odriidou ’‘Start’.
Primé&rny obsah sudiny v pici prvé sefe je ve shodnych vyvojovych
tazich diploi(i, i odriidy vy33i o 1 aZ 4 % neZ u odrid tetra,ploidnicfl, a to
zvl45t€ ve srovnani s odridou ‘Tatra’. Pfesto korelace procentického ob-
sahu sudiny mezi jednotlivymi vzorky odebranymi ve stejnych fazich neni
dostatetné priikaznd, i kdyz m4 kladnou tendenci. (Pro odridy ‘Start’ —
"Tatra’ r = 0,17; 'Start’ — 'DT-1’ r = 0,39). Vykyvy jak v obsahu susiny
mezi terminy odbéru vzorki, tak i ve v§vojovych fazich jsou zptisobeny
povétrnostnimi vlivy.

Ve druhé seti, ve které vyvojové fize odriidy ‘Tatra’ jsou témé&F
shodné a odridy 'DT-1’ o 3 aZ 6 dnd zpoZdény proti diploidni odridé

VII. Korela¢ni vztahy krmnych hodnot v ruznych vyvojovych fazich jetele lué-
niho diploidnich a tetraploidnich odriid. — Correlations of feeding values in various
developmental phases of diploid and tetraploid red clover varieties

I. se¢ II. se¢
T 4 sr r 4 sr
Obsah susiny v pici
Start — Tatra 0,17 + 0,35 0,89 £ 0,12+++
Start — DT-1 0,39 + 0,33 0,51 + 0,26+
Vynos susiny

Start — Tatra
Start — DT-1

0,94 + 0,10+++
0,96 + 0,09+++

0,99 4 0,04+++
0,98 + 0,05+++

Obsah hrubého proteinu v susiné pice

Start — Tatra
Start — DT-1

0,98 + 0,06+++
0,94 4 0,10+++

0,95 + 0,09+++
0,94 + 0,09+++

Vynos hrubého proteinu

Start — Tatra
Start — DT-1

0,79 4 0,18+++
0,88 4+ 0,22+++

0,98 + 0,05+++
0,97 + 0,07+++
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‘Start’, pfedstavuje rozdil v obsahu susiny 1 az 2 % ve prospéch diploidni
odriidy. Korelace mezi jednotlivymi odbéry vzorki ve stejnych vyvojo-
vych fazich je kladnd a dostate¢né prikaznd. (Pro odrtidy ‘Start’ —
‘Tatra’ r = 0,89, pro ‘Start’ — 'DT-1’ r = 0,51). Rozdil v obsahu suginy
mezi obéma tetraploidnimi odriidami je nepodstatny.

Vynos sudiny, a to jak ve vyvojovych fazich, tak v prvé seci celkem
odriidy '‘DT-1’ je vy38i nez u diploidni odridy ’‘Start’. Ve fazi zafitku
kvétu, ktera je rozhodujici pro gosaieni maximédlni sklizn&, je odriida
'DT-1' 0 20 % a odriida 'Tatra’ o 11 % vynosné&j$i nez odrida ‘Start’. Ve
druhé sefi je pomér opaény. Obé& tetraploidni odridy davaji v dobé za-
catku kvétu nizsi vynos sudiny neZ ‘Start’ a sice 'DT-1’ o 5 %, ‘Tatra’
0 15 %. Korela¢ni vztahy vynosu susiny jednotlivych odbért vzorki ve
stejnych vyvojovych fazich jsou v obou sefich pro zkousené pary vysoce
pritkazné s hodnotou blizkou 1.

Celkovy vynos sudiny ve fazi zalatku kvétu za rok je pro odridu
‘Tatra’ shodny s odriidou ‘Start’, “DT-1’ divd o 9 % vy33i v§nos.

Obsah hrubého proteinu v suding pice jetele je podminén jednak
vyvojovou fazi, ale i pomérem mezi listy a stonky. Stonky maji znaéné
niz3i obsah hrubého proteinu nez listy a kvé&teni hlavky. Pro odridy
‘Start’ a 'DT-1' byl zjistén pomér mezi obsahem hrubého proteinu ve
stoncich a listech ve fazi zafatku riistu stonkdt 1:1,7 a neméni se po
celou dobu vegetace. Pro odriidu ‘Tatra’ byl zjijtén ve f4zi zacatku rdstu
stonkl v prvé se¢i pomér 1:1,3 a v dobé& zafatku kvétu 1:1,7. Ve druhé
se¢i 1:1,5 ve fazi zacatku ristu stonkd a 1:1,9 v dobé zadatku kvétu.

Rozdil mezi obsahem hrubého proteinu v suiné listi a sudin€ kvét-
nich hlavek v dobé& zafatku kvétu je u v3ech tfi odrid téméf shodny,
nepfesahuje 0,1 %, a je proto mozné z hlediska vynosu Zivin samostatné
hodnoceni kvétnich hlavek pominout a tyto slucovat s frakei listii.

V pritbéhu vegetace vynos sudiny naristd a soubé&zné s timto probiha
i druhy proces: v zavislosti od stafi porostu, soustavné a rovnomérné
klesa obsah hrubého proteinu jak v susin€ listdi, tak i v su3iné stonkd.
Priikazné zmény, které by bylo moZno dit do souvislosti s ndstupem jed-
notlivych vyvojovych fazi vsak zjisté€ny nebyly.

Ve fazi zafatku kvétu v prvé seli je obsah hrubého proteinu v su-
§iné pice odriidy ‘Start’ o 1,0 aZ 1,2 % a ve druhé sedi o 1,0 az 1,5 %
vy$si neZ u tetraploidnich odriid. Mezi tetraploidnimi odriidami nebyl
v primérném obsahu hrubého proteinu zjistén pritkazny rozdil.

Celkovy vynos hrubého proteinu z jednotky plochy v dobé zadatku
kvétu je v prvé seti u tetraploidnich odrtid vy33i (odriida ‘DT-1' o 12 %,
odriida 'Tatra’ o 8 %). Ve druhé sedi jsou tetraploidni odriidy méné vy-
nosné nez odrida ‘Start’.

Korelaéni vztahy procentického obsahu proteinu v su3iné v obou
sefich jsou pro zkou$ené pary odrid (‘Start’ — 'Tatra’, ‘Start’ — 'DT-1)
vysoce priikazné a blizké 1. Vliv destivého a chladného pocasi v dobé
jarntho ristu, ktery silng ovlivnil procenticky obsah suiny ve shodnych
vyvojovych fazich se odrazil i na korela¢nich vztazich vynosu hrubého

roteinu v prvé sefi u obou sledovanych péart odriid mirnym sniZenim
orelaéniho koeficientu. (pro ‘Start’ — ‘Tatra’ r = 0,79, pro ‘Start’ — DT-1’
r = 0,88).
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1. Dynamika rustu zelené pice jetele luéniho podle vyvojovych fazi. — Growth
dynamics of red clover green forage according to developmental phases

19 I.se¢

U I ] 1

A B c D A B c D

2. Dynamika rustu vynosu su$iny v pici jetele luéniho podle vyvojovych fazi. —
Growth dynamics of the dry matter yield in red clover forage according to de-
velopmental phases :



Start
/ DT-1 — — —
4 Tatra --------
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3. Dynamika rustu vynosu hrubého proteinu v pici jetele ludniho podle vyvojovych
fazi. — Growth dynamics of the crude protein yield in red clover forage according
to developmental phases

A — Zacdatek rtstu stonklt — Beginning of stalk growth

B — Zacatek nasazeni poupat — Beginning of flower-bud setting
C — Zacatek kvétu — Beginning of flowering

D — Plny kvét — Full bloom

SS Domoradice, rok 1974

Celkovy vynos hrubého proteinu v obou sedich tetraploidni odrudy
'DT-1’ je 0 3 % vy3si a odridy 'Tatra’ o 2,5 % niZsi nez celkovy vynos
hrubého proteinu zjistény pro diploidni odriidu ’‘Start’.

DISKUSE

Rast pice jetele luntho je zavisly na povétrnostnich podminkach.
V roce s vysokymi ovzdudnymi sriZkami, nedostatkem tepla a sluneéniho
svitu dochéazi k prodlouZeni vyvojovych fazi u jetele a k relativnimu sni-
Zeni obsahu su3iny. Diploidni i tetraploidni odrtidy reaguji shodné. V po-
kusu, provedeném autorem v letech 1966 a 1967 na témZe pracovisti
(Hybner, 1968), byl obsah sudiny v pici ve fazi zafatku kvétu o 2 az
4 % vy3si, naopak obsah hrubého proteinu v su3in& pice o 4 az 5 % niz3i.
Zvyseny obsah hrubého proteinu se da vysvétlit tim, Ze ve vlhéich pod-
minkach dochazi k relativné vy3§imu podilu olisténi a pomalej§imu stér-
nuti stonki.

Vysledky price ukazuji, Ze zlistdvd zachovan relativni pomér mezi
obsahem hrubého proteinu v sudiné listi a stonkd u obou odrid. Roz-
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dily mezi tetraploidnimi odriidami jsou dény jejich ptvodem ('DT-1’
vznikla z diploidni odriiday ’Start’).

Sledované tetraploidni odriidy jsou vynosnéjsi v zelené pici nez
diploidni odrtda !Start’. Obsah susiny i hrubého proteinu v pici tetra-

vy

ploidnich odriid je v3ak niz3i. Celkovy vynos sudiny i hrubého proteinu
sniZen neni, protoZe niz3i obsah sudiny a proteinu je kompenzovan vys-
§im vynosem zelené pice. Prace potvrzuje, Ze nejvhodnéjsim obdobim pro
sklizeri, pfi které ma byt dosaZeno maximalniho vynosu sudiny a sou-
tasné i hrubého proteinu z jednotky plochy, je fize zalatku kvétu. To
plati pro diploidni i tetraploidni odridy jetele.
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Doslo dne 3. 3. 1976

HYBNER L. (Slechtitelska stanice Domoradice). Dynamika rustu jetele luéniho di-
ploidnich a tetraploidnich forem. Rostlinnd vyroba (Praha) 22 (7) :687-699, 1976.

Byla sledovdana krmna hodnota $pi¢kovych odrid jetele luéniho diploidniho ‘Start’
a tetraploidniho ‘Tatra’ a n$l. ‘DT-1’ a jeji proménlivost ve vyvojovych fazich. Byl
pozorovan znaény vliv povétrnostnich podminek na nastup a pribé&h jednotlivych
vyvojovych fazi a variabilitu obsahu suSiny v pici. U tetraploidnich odrud se vliv
povétrnosti projevil ve zpozdé&ni nastupu a prodlouZeni vyvojovych fazi. Primérny
obsah su$iny v pici tetraploidnich odrad byl v prvé seéi o 1 aZz 49, a ve druhé
se¢i o 1 az 29, niz8i nez u diploidni odrudy. Celkovy ro¢ni vynos suSiny ve fazi
zadatku kvétu tetraploidni odrtdy ‘Tatra’ je shodny a ‘DT-1' o 99, vy3si ve srov-
niani s vynosem sudiny odrtidy ‘Start’. Soub&Zné s nartstdnim suSiny, v zavislosti
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od stari porostu, klesa rovnomérné obsah hrubého proteinu jak v su$iné listu, tak
i v suSiné stonku. Odruda ’‘Start’ vykazuje v prvé sedi o 1 az 1,29, a ve druhé
se¢i o 1 az 1,59, vyssi obsah hrubého proteinu v sus$iné nez tetraploidni odrudy.
'‘DT-1' dava v dobé zadatku kvétu prvé seée o 129, a ‘Tatra’ o 89 vySsi vynos
hrubého proteinu neZz odruda ’‘Start’, ve druhé se¢i jsou tetraploidni odridy méné
vynosné. '‘DT-1’ dava celkem za rok o 39, vice a ‘Tatra’ o 2,5% méné hrubého
proteinu nez ‘Start’. Niz§i obsah su$iny a hrubého proteinu v pici tetraploidnich
odrid je kompenzovan vy$sim vynosem pice. V prvé seéi dava 'DT-1' o 26Y%,
'Tatra’ o 299, a ve druhé sed¢i 'DT-i’ o 269, a 'Tatra’ o 7Y, vyS$8i vynos pice
nez ‘Start’.

krmné hodnota odrud jetele; vliv povétrnostnich podminek; obsah suSiny a hrubé-
ho proteinu; vynos pice

I'BIBHEP JI. (CenekuuonHas craHuus, HJomopanuue). [HuHaMumka HapacTamus 3eneHOM Macchl
OWIIOMAHBIX ¥ TeTpannoMiaHbix ¢gopm KpacHoro kmesepa. Rostlinnd vyroba (Praha) 22 (7):
: 687-699, 1976.

IIpoBeneno mccienoBaHMe KODMOBBIX KA9eCTB M MX M3MeHeHHMHE 10 (asaM pasBUTHA y BBICOKO-
yPOKaiHbIX COPTOB KPacHOTO Kiepepa mumiounHoro 'Crapr’ u TerpamiounHnix ‘Tarpa’ u cesek-
nuonHoro HoMepa ‘IT-1'. Beuio orMedeHO CHJIBHOE BJIMAHUE IOTONHBIX YCJAOBMM Ha CPOKM M Xa-
PaKTep HacTyIJIeHHs OTHEJbHBIX (as pasBHTHA, a TakkKe Ha COIEp)KaHHe CyXOro BellecTBa B 3eJie-
HOil Macce. Ilon BIMAHMEM YCJIOBHU HOTONBI y TETPAIVIOMIHEIX COPTOB IO CPABHEHHIO C IUILJIOMI-
HBIMM HACTyILIEHHe OTHeNbHeIX (a3 pasBUTHA CHJBHO 3alepKaJoCh, a CPOKHM IPOXOKIEHUH
pacraHyaucs. ColepikaHue CyxXOro BelljeCTBA B 3€JEHOH MacCe y TETPAIllJIOMAHBIX COPTOB B CpPelHEM
€pino B I ykoce na 1—4%, a so II yxoce ma 1—2 V) musxe, uem y mumnounsoro copra. B ¢ase
Hauaja I[BeTeHHsa OOIJUI ypo)kail CyXOro BeljeCTBa B 3eleHOH Macce sa 2 ykoca y copra ‘Tarpa’
6bin omuHakoB, a y ‘AT-1'ma 9% srime, uem y copra 'Crapr’. OnHOBpeMeHHO ¢ HapacTaHUeM
CYyXOTO BelecTBa, B 3aBHCHMOCTH OT CTAPEHHs PAaCTeHMH PaBHOMEPHO NAaNaeT COLEep)KaHHe CHIPOTO
NpOTeMHa B CyXOM BellecTBe JHCTheB M crefieir, Choep)xaHHe CHIPOrO IpPOTEHMHA B CyXOM BelIecTBe
copra ‘Crapr’ » I ykoce ma 1—1,2%, a ro II ykoce ma 1—1,5% sBsume, uem y TeTpammonn-
HeIX coproB. O6mui c60p CHIPOro NMpOTeMHA y TETPAIIOMIHBIX COPTOB B $ase Hauajsa IBeTEHHA
B I yxoce na 129% ‘IOT-1' u 8 Y% ’Tarpa’ Beunme, yueM y copra 'Crapr’, Bo II ykoce Terpamioui-
Hhle COpPTa MeHee ypokaliHbl. B cpemHeM 3a TOI CONep)XKaHMe CHIPOrO IPOTEHMHA B CyXOM Belie-
cree y ‘AT-1' ua 3% srume, a y ‘Tarpa’ ua 2,5% wmuxe, ueM y copra ‘Crapr’. ¥ Terpamnonn-
HbIX COpPTOB (OJsee HU3KOe cOmep)KaHHe CyXOro BellecTBAa M CHIPOTO IPOTEHMHA B CYXOM BELeCTBE
KOMIIEHCUDYETCA ypoxkaeM 3eneHoit Macce. B I ykoce ypoxait senemoit maccer 'IT-1’ na 26 %,
a 'Tarpa’ ®Ha 29 U, Bo II yxoce 'IT-1" ma 26 % a 'Tarpa’ ma 7'% seme copra ‘Crapr’.

FODMOBEIE KaueCTBa COPTOB KpAacCHOIO KJeBepa; BIMAHMWE IOTONHBIX YCJOBHIL; CONep)KaHHE CyXOro
BEIIeCTBA M CHIPOTO IIPOTEMHA; ypOXKaM 3eJEeHOH MaccChl

Adresa autora:

Ing. Ladislav Hybner, CSc., Slechtitelsk4 stanice Domoradice, 565 41 Domoradice,
okres Usti nad Orlici
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VLIV ALARU A B-NINE NA MORFOLOGICKE ZNAKY
A SEMENARSKOU VYNOSNOST TETRAPLOIDNIHO JETELE
LUCNIHO (TRIFOLIUM PRATENSE L.)

A. FOJTIK, V. SVETLIK, H. HASLBACHOVA

FOJTIK A., SVETLIK V., HASLBACHOVA H. (Plant Breeding Station, Hladké
Zivotice, University of Agriculture, Brno). Influence of Alar and B-nine on
Morphological Characters and Seed-Yield Rate of Tetraploid Red Clover (Tri-
folium pratense L.). Rostlinnd vyroba (Praha) 22 (7) :701-708, 1976.

In 1970, 1972, and 1973 the effect of Alar and B-nine on selected morpho-
logical characteristics of tetraploid red clover (‘Kvarta’ variety) was tested.
Alar and B-nine cause a shortening of the stalks, increase of the number of
heads on the stalk, reduction of the stalk strength, size of the flower tube
and of the leaf size. In 1970 the above morphoregulators heightened the seed
yield by 11.3 to 55.1%, in 1972 by 10.2 to 3299, and in 1973 by 359, Alar

* proved effective and economically very advantageous in the dose of 10 kg/ha
if applied at the beginning of bud forming and plant cover height of 40—50 cm.
In 1970 the 1000-kernel weight was not evidently influenced by either of the
two substances. In 1972 Alar caused a decrease of the 1000-kernel weight;
on the other hand, B-nine increased it. Germination power and capacity or
number of hard seeds were not influenced by the above morphoregulators.
Stalk shortening, increased number of heads per unit area, synchronized flo-
wering, shortened flower tubes resulting in increased attractivity for bees,
are the factors which positively influence the seed yield in tetraploid red
clover.

tetraploid red clover; morphoregulators Alar, B-nine; seed yield

Vytvofenim vynosné populace tetraploidniho jetele lugniho odrtdy
‘Kvarta’, jsme ukonéili prvni etapu 3lechtitelské prace (Svétlik, Foj-
tik, 1975a, b). Druhou etapou, kterou se chceme zabyvat, je feSeni se-
menafstvi tetraploidnich jeteld. Odrida ‘Kvarta’ dosahuje ve vynosu se-
mene 70—80 % vynosu diploidnich odriid. Zvyseni vynosii semene muiiZe
byt dosaZeno zasahy $lechtitelskymi, agrotechnickymi a pouZitim morfo-
regula¢nich latek. .

Morforegulani latku CCC jsme u jetele lu¢niho tetraploidniho zkou-
Seli v roce 1966 a nebyl zjidtén Zddny vliv na zkrdceni lodyhy, délku
kvétni trubky a vynos semene (Fojtik, nepublikovino). Skirde
(1964) zkoumal vliv Alaru (B-995), CO 11, CCC a MH 30 na diploidni
i tetraploidni jetel Cerveny a pouZil mnoZstvi 0,025 aZ 0,50 g m?. Rost-
liny po aplikaci byly tmavéji zbarvené a mély redukovany riist o 20 a#
30 %. Osetfeni pied pocatkem kvétu podporovalo tvorbu kvétu. Mezi
odcidami a stupném ploidie nepozoroval rozdili. Valle, Bergt (1965)
provadéli pokusy s piisobenim Alaru a CO 11 rovnéZz na tetraploidnim
jeteli luénim a dosahli zvySeni poétu lodyh, poétu hlivek na lodyze, ne-
byl ovlivnén pocet internodii a vyska rostliny. Picard, Sigwalt
(1967) ovéfovali tcinek Alaru a CCC na diploidnim a tetraploidnim jeteli
Cerveném. Aplikovali morforegulagni latky na porost vysky 20 a 40 cm
v davkach 5 a 10 kg ha-!. Alar prikazné sniZil vysku porostu, zvysil
pocet hlavek na lodyze, zvy3il pocet kvitkii v hldvce a zvysil vynos se-
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mene o0 53—78 %. U diploidni odriidy zvysil vynos semene jen o 15.5 aZz
37,7 %. CCC vynos semene neovlivnil. Mela (1969) zkoumal vliv Alaru
na odridy jetele luéniho ve Finsku. Pouzil davky 5—10 kg Alaru na ha
s rliznou dobou aplikace a dosahl zkriceni lodyh o 20 — 30 %, sniZeni
plochy listti, vy3siho naletu ¢meldkd, zvy3eni vynosi semene az o 64 %
a sniZzeni hmotnosti 1000 semen. V Polsku konal nadobové pokusy
s pouZitim morforegulatorti na tetraploidnim jeteli luénim Hulewicz
Hortynski (1970). Pouzili morforegulatorti Alaru (B-995) a DMSO.
Alar redukoval vysku rostliny o 10 aZ 23 cm nezavisle na dobé aplikace.
Pocet internodii neovlivnil, pocet lodyh mirné zvysil (nejvyse o 17 %).
zvysil pocet hlavek na rostlinu, a to 0 16 —46 %. Mnozstvi kvitki v hlavce
se mirné zvysilo, délka kvétni trubky nebyla pouZitim Alaru priokazné
zménéna. Doporucuje ranéjsi dobu aplikace 1% roztokem Alaru a 1—2%
DMSO.

Nejvysstho uplatnéni dosahl Alar v ovocnaistvi (podporuje tvorbu
kvétnich pupent a nasazovani kvétd, ovliviiuje velikost a barvu plodi
u jabloni, t¥e3ni, vini, broskvi, vinné révy), zelind¥stvi (u rajcat), kveé-
tinafstvi (chryzantén, azalek), v okrasném zahradnictvi aj. (firemni
literatura).

MATERIAL A METODY

Pokusy byly zaloZeny v letech 1970, 1972 a 1973 na S$lechtitelské stanici Hladké
Zivotice, lezici v Moravské brané, nadmoiské vysce 280 m. Ornice pozemku je
ca 22 cm hlubokd, Zlutavé Seda hlina, slabé az stfedné humdzni s dobrou zasobou
zivin.

I. Primérné mési¢ni, ro¢ni teploty, srazky v letech 1970, 1972, 1973 a 15lety primér
na SS Hladké Zivotice. — Average monthly and annual temperature and pre-
cipitation in 1970, 1972, 1973, and 15 years’ mean at the Plant Breeding Station at
Hladké Zivotice

Teplota Srazky

Mésice 1970 | 1972 | 1973 plr?al;:gr 1970 | 1972 | 1973 p‘tf.llme‘g"r
Leden —334|-366|-1,13| —449 | 11,7 | 36,7 | 189 | 26,2
Unor —307| 1,77] 046| —1,10 | 515 | 107 | 523 | 26,8
Biezen 1,05| 476! 352| 216 | 396 | 131! 160 | 34,3
Duben 722| 783| 640| 7,08 | 42,5 [1139 | 742 | 52,9
Kvéten 11,52] 1252|1236 12,81 | 32,7 | 938 | 382 | 70,1
Cerven 16,63 | 16,64| 15,64| 1638 | 78,0 | 93,2 | 435 | 92,3
Cervenec 17,01 | 1845 17,21| 17,50 [173,9 |112,9 | 63,5 | 101,2
Srpen 16,31| 16,22| 17,16 | 16,62 |211,0 | 73,7 | 24,0 | 100,8
Zak 1,66 | 11,12| 13,77| 12,97 | 21,4 | 483 | 61,6 | 43,9
Rijen 7,04| 586| 6,75| 830 | 51,5| 81| 254 36,1
Listopad 50| 417| 1,50 4,15 | 66,7 | 27.8 | 244 | 56,5
Prosinec 0,35/ —044|-039! —125 | 434! 42| 257! 300
Pramér 7.44| 704| 1770 7,66
Soudet 833,0 |638,4 |467,7 | 668,2




Teplotni a sraZkové poméry jsou uvedeny v tab. I. Srazky v roce 1970 byly
nadpriumérné a dosdhly v mésici éervenci a srpnu 3—4 nasobku prumeéru. Primeérna
roéni teplota byla 7,44°C. V roce 1972 byly srazky pramérné, pravidelné béhem
vegetace rozdélené. Teploty mirné podprumérné. Rok 1973 byl nejsu$$i od roku
1947, srdzky dosahly jen 467,7 mm. Jejich nedostatek se projevoval béhem celého
roku, ale nejkriti¢té€jsi byl v mésici srpnu a zari. Pramérna teplota byla 7,77 °C.

Do pokusu byla pouzita tetraploidni populace jetele luéniho 'Tetra HZ/, ktera
byla v r. 1974 zapsana do stitni odrtidové knihy pod ndzvem ‘Kvarta’. K postriku
pouZity morforegulatory A 1 a r, obsahujici 859/ Géinné latky 2,2-dimetylhydrazidu
kyseliny jantarové, bilé krystalické latky, molekulové hmotnosti 160, rozpustné ve
vodé. B-nine obsahuje 59, u¢inné latky 2,2-dimetylhydrazidu kyseliny jantarové
— svétle hnéda tekutina (firemni literatura). '

Pokus byl zaloZzen ve étyiech opakovanich metodou znahodnénych blokl, plo-
cha parcely 10 m2 Aplikace morforegulatori provedena v r. 1970 pfi vySce po-
rostu 20 a 40 cm, dne 9. 7. a 22. 7. Pouzity davky 5 a 10 kg Alaru na ha a 5, 10
a 15 kg B-nine na ha v 500 1 vody. Postiik proveden za slune¢ného pocasi, po 4 ho-
dindch u prvého postiiku a po 8 hodinach u druhého postiiku nasledovaly bourkové
srazky. V roce 1972 proveden postrik 20. 7. davkami 5, 10 a 15 kg Alaru a B-nine
na ha, ve vy$ce porostu 40 cm, za slune¢ného pocasi. V r. 1973 zaloZen provozni
pokus na plofe 10 ha s kontrolou 100 m?, davkou 8 kg ha-! Alaru, pfi vysce po-

rostu 40 cm.
Morfologicka méreni provedena ze 40 ndhodné vybranych lodyh z porostu
v plném kvétu a vyhodnoceni provedeno t testem. Vynos semene a Kkliéivost vy-

hodnoceny analyzou varianci.

VYSLEDKY

MORFOLOGICKE CHARAKTERISTIKY

Ot¢inek Alaru a B-nine uvddime v tab. II. a III. Inhibi¢ni vliv na
délku lodyhy prokazal zejména Alar. Vysoce pritkazné zkratil délku lo-
dyhy v r. 1970 jeho postfik pfed butonizaci ve vy3ce porostu 40 cm, davkou
5 a 10 kg. Casny postrik ve vyice porostu 20 cm délku lodyhy neovlivnil.
B-nine v r. 1970 projevuje priikazny vliv na délku lodyhy v prvnim ter-
minu postfiku, v druhém terminu délku neovlivnil. V r. 1972 Alar znovu
pred butonizaci ddvkou 5, 10 i 15 kg vysoce priikazné zkratil délku lodyhy
a B-nine jen pritkazné v dévce 10 a 15 kg ha~1.

Sila lodyhy byla a¢inkem obou morforegula¢nich latek prikazné
ovlivnéna. Pouze v r. 1970 sniZil ¢asny postfik Alarem silu lodyhy statis-
ticky nepriikazné.

Alar zvysil v obou pokusnych létech pritkazné pocet hlavek na lo-
dyhu, B-nine az na davku 15 kg ha-! v r. 1970 neovlivnil prikazné pocet
hlavek.

Ve velikosti hlavek se v r. 1970 neprojevuji prikazné rozdily mezi
kontrolou a aplikovanymi morforegulatory. V r. 1972 byla velikost hlavek
prikazné mensi. V poétu kvitkit na 1 hlavku neni v obou létech prii-
kazngch rozdili. -

Velikost listi byla v obou pokusnych létech rozdilni. Ve srizkové
bohatém r. 1970 morforegula¢ni latky neovlivnily priikazné délku ani
itku listd, v r. 1972 vlhkostné€ normélnim doslo k prikaznému zmen-
Seni listi.

Pocet internodii Alar ani B-nine pritkazné neovlivnil. Délka 2. inter-
nodia byla v r. 1970 pritkazné ovlivnéna pouze pozdéjsi aplikaci 10 kg
Alaru na ha, ale v r. 1972 v3emi d4dvkami Alaru. B-nine délku 2. in-
ternodia prtkazné neovlivnil. Délka tietiho internodia byla prikazné
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II. Morfologické charakteristiky tetraploidnfho jetele lu¢niho po ovlivnéni Alarem a B-nine v roce 1970. — Morphological cha-
racteristics of tetraploid red clover after treatment with Alar and B-nine in 1970

Velikost Kvétni Li Délka
Druh Délka| Sila | Poget hlévek trubka o Pok internodia
morfo- Daévka Datum | lody- | lody- | hldvek na Pocet kvitkli i ?)tdii
regulé- kg ha—! | aplikace | hy hy lodyhu v hlévce Intern dru- | tie-
ot otn - | fani s Sifka | vyska délka | $itka | fika ' délka ks hého | ks
cm cm mm | mm | cm cm
cm cm
Kontrola - - 88,0 5,0 2,5 - 2,6 2,9 105,4 9,66 |1,92 2,3 4,7 5,0 14,7 18,3
Alar 5 9.7. |87,7 4,8 2,6 2,8 3,1 103,3 9,56 |1,92 23 4,6 4,8 14,8 | 17,5+
Alar 10 9.7. |87,0 4,9 3,1+ 2,5 2,6 96,1 9,60 |1,87++ 2,1 4,4 4,9 15,2 | 17,4t
Alar 5 22.7. |814*t 4,8 3,3+ 2,6 2,9 101,5 9,27++| 1,89+ 2,3 4,5 4,8 15,7 | 16,6+
Alar 10 22.7. |[80,7t* 4,7t 3,4+ 2,5 2.7 112,2 9,36++| 1,85+ 2,1 4,7 4,8 14,1+ | 17,2++
B-nine 5 9.7. |84,1% | 4,6% 2,5 2,9 2,9 102,6 9,48 |1,89+ 2,1 4,1 4,7 15,3 |19,3
B-nine 10 9.7. |83,4t 4,6* 2,8 2,6 2,8 98,2 9,49 1,90 2,2 4,6 4,7 14,8 |18,8
B-nine 15 9.7. |[82,1++ 4,67 3,0 2,6 2,5 113,3 9,30*++| 1,90 2.2 4,5 4,7 15,2 20,3
B-nine 5 22.7. (90,6 4,5+t 2,5 2,7 3,1 112,6 9,74 (1,90 2,5 4,7 5,0 14,4 | 18,6
B-nine 10 22.7. |89,7 4,4++ 3,0 2,6 2,7 107,6 9,24++ 1,90 2,3 4,9 4,9 15,2 [18,4
B-nine 15 22,7, (853 4,6t 3,4+ 2,6 3,2 107,8 9,19++| 1,90 2,1 4,2 4,9 14,5 (17,7t
neprukazné | neprikazné neprukazné | neprikazné
III. Morfologické charakteristiky tetraploidniho jetele luéniho po ovlivnéni Alarem a B-nine v roce 1972. — Morphological
characteristics of tetraploid red clover after treatment with Alar and B-nine in 1972 )
Velikost Kvétni Tiet Délka
Druh Délka| Sila Podet hldvek trubka Podet internodia
morfo- Dévka Datum | lody- | lody- | hldvek na Poéel:l kvitkt internodil. [—
reguld- | kgha=! | aplikace | hy hy | lodyhu | v hlavce » - dru- | tie-
oo cm | mm | ks | difka | vyska délka | $irka | ¥ifka | délka ks e | o
cm cm mm | mm | cm cm
cm cm
Kontrola - — 90,85 | 4,7 4,0 28 | 27 9,4 (9,50 [1,85 | 1,7 | 3,6 5,7 15,9 |17,6
Alar 5 20.7 80,9+ 4,3++ 4,8 2,6 2,5 103,5 8,98++ 1,81++ 1,5+ | 3,2+ 6,2 12,2++ 14,3++
Alar 10 20.7 69,7+ 4,6% 5,6% 2,57 | 2,4% 88,1 8,61++ 1,74++ 1,4++| 2,8++ 6,1 10,5++] 12,7++
Alar 15 20.7. |71,1++ 4,6% 5,9+ 24+ | 2,3* 100,9 8,17++ 1,69+ 1,1++| 2,2++ 6,2 10,9++ 11,7++
B-nine 5 20.7 89,2 4,6t 4,0 2,6F | 2,4+ 96,7 9,36 |1,86 1,6+ | 3,1+ 6,1 13,2 |16,7
B-nine 10 20.7. |84,8+ | 4,6t 3,9 2,5+ | 2,3+ 94,1 9,46 |1,86 1,6+ | 3,3+ 5,9 14,1 |16,1
B-nine 15 20.7 78,3t 4,4++ 4,0 2,7 2,4 90,8 9,37 |1,85 1,6+ | 3,1+ 6,1 14,3 |16,6
neprikazné neprukazné




zkrdcena Alarem v obou pokusnych létech a u Bmnine jen davkou
15 kg ha-1 v r. 1970. ‘

Casny postfik Alarem délku kvétni trubky v r. 1970 priikazné ne-
ovlivnil, B-nine délku trubky pritkazné zkraitil. Pozdéjsi aplikace Alaru
jiz prikazné zkracuje délku trubky ve vdech koncentracich a B-nine
v davce 10 a 15 kg ha-1.

Sitka kvétni trubky byla v r. 1970 vysoce priikazné ovlivnéna Ala-
rem v diavce 10 kg ha-1 p¥i Cast&jsi aplikaci a 5 a 10 kg p¥i pozdé&jsi
aplikaci, Bninem pouze pfi ¢asné aplikaci 5 kg ha=1. V r. 1972 ovlivnil
siftku kvétni trubky pouze Alar, a to pritkazné davkou 5 kg ha~! a vysoce
prikazné davkou 10 a 15 kg ha~l. B-nine itku kvétni trubky neovlivnil.

VYNOSOVE CHARAKTERISTIKY

Alar i B-nine velmi pozitivné ovlivnily vynos semene tetraploidniho
jetele luéniho (tab. IV a V). V r. 1970 se statisticky priikazn& neprojevily
nejnizsi davky (5 kg ha-1) obou morforegulaénich latek, mimo pozdé&jsi

IV. Vynos semene, hmotnost 1000 semen, energie kli¢ivosti, kli¢ivost a podet tvr-
dych semen po oSetfeni porostu tetraploidniho jetele luéniho Alarem a B-nine
v roce 1970. — Seed yield, 1000-kernel weight, germination power, germination
capacity and hard seed count after treatment of tetraploid red clover plant covers
with Alar and B-nine in 1970

Do P48 D) s | (| Ear, | e | Tt
ha-! | kace semen % 9 %
Kontrola - ~ | ‘oaxs 100 | 2,536 69,0 80,6 3,5
Alar 5 | 9.7.] 9450 99,6| 2,533 69,3 82,6 4,0
Alar 10 | 9.7.| 112,50+ |118,7| 2,473 65,7 82,0 2,5
Alar 5 |22.7.| 122,004+ |128,7| 2,302 65,0 81,6 3,5
Alar 10 |22.7.| 147,00+ |1551| 2,348 60,3 83,0 45
B-nine 5 | 9.7.] 1055 111,3] 2,413 61,6 83,6 1,5
B-nine | 10 | 9.7.| 1385+ | 146,2| 2476 60,6 82,1 4,0
B-nine 15 | 0.7.| 11625++ | 122,6| 2,537 65,6 83,0 2,5
B-nine 5 |22.7.| o425 99,4| 2,407 70,0 82,6 1,0
B-nine 10 |22.7.| 1327++ | 140,0| 2,479 65,0 83,6 2,0
B-nine 15 |22.7.| 142,75+ | 150,6| 2451 64,6 83,0 4,0
P =0,05 d = 15,46 d = 0,207 d =424
0,01 d = 20,84 d = 0,401 d = 5,65

aplikaci Alaru. Davky 10 kg Alaru a 10 a 15 kg B-nine vysoce priikazné
ovlivnily v§nos semene. Nejvy33i vynos — 155 kg ha-1 byl dosaZen davkou
10 kg Alaru na ha p¥i pozdé&jsi aplikaci (22. 7. 1970), ve vySce porostu
40—50 cm v po&atku butonizace.

V 1. 1972 ovlivnily vysoce priikkazné vynos semene viechny davky
Alaru a nejvy3si vynos byl dosazen davkou 15 kg Alaru na ha -
222,3 kg ha~l. Jen pritkazné rozdily dosahla aplikace B-nine.
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V. Vynos semene, hmotnost 1000 semen po oSetfeni porostu tetraploidniho jetele lué-
niho Alarem a B-nine v roce 1972. — Seed yield, 1000-kernel weight, after treat-
ment of tetraploid red clover plant covers with Alar and B-nine in 1972

Druh morforegu- Dévka Datum Vynos o7 Hmotnost
latoru kg ha-! aplikace kg ha-! 0 1000 semen
Kontrola - — 167,3 100 2,482
Alar 5 22.17. 214,0++ 128,1 2,395++
Alar 10 22.17. 213,8++ 127,5 2,299++
Alar 15 22:7 222,3++ 132,9 2,275+t
B-nine 5 22.7. 187,8+ 111,9 2,516+
B-nine 10 22.17. 184,8+ 110,2 2,563+
B-nine 15 22.7: 196,0* 117,3 2,516+
P = 0,05 d = 16,94 d = 0,033
0,01 d = 24,99 d = 0,045

V r. 1973 byl zaloZen poloprovozni pokus; na kontrolni neosetfené
plose dosazeno 207 kg semene na ha a na Alarem osetfené (8 kg ha-1)
dosazeno 280 kg semene na ha, to je 135 %. Provozni pokus byl v tomtéz
roce zaloZen v JZD Budé&tsko, okres Prostéjov, kde dosdhli u kontroly
347 kg ha~! a na porostu osetfeném 10 kg Alaru na ha 452 kg semene,
to je 1302 % (Bartos$, nepublikovano).

Hmotnost 1000 semen je uvedena v tab. IV a V. V r. 1970 nebyla
hmotnost 1000 semen aplikaci morforegulatori pritkazné ovlivnéna, ale
lze pozorovat tendenci, Ze Alar pfi pozdgjsi aplikaci hmotnost sniZil vice
nez B-nine. V r. 1972 se pouZitim Alaru hmotnost 1000 semen vysocc
prikazné sniZila a po B-ninu pritkazné zvysila.

Energie kli¢ivosti, kli¢ivost a pocet tvrdych semen byly sledovany jen
v r. 1970 a jsou uvedeny v tab. IV. Analyzou varianci byly vyhodnoceny
energie klicivosti a kli¢ivost a nebyly u nich zjift&ny statisticky pritkazné
rozdily. Pocet tvrdych semen nebyl aplikaci morforegulatort ovlivnén.

DISKUSE

Morforeguldtory Alar a B-nine podstatné ovliviiuji nékteré morfolo-
gické charakteristiky, které maji rozhodujici vyznam pro opyleni, nasa-
zeni a vynos semene.

Jednim z dileZitych znaki je délka lodyhy, kterd zkracenim po apli-
kaci morforeguldtori sniZuje poléhdni, umoziiuje lepsi opyleni a sniZuje
skliziiové ztraty. Tento jev pozorovali Skirde (1964}, Mela (1969),
ktefi zjistili zkraceni o 20—30 %. V na$ich pokusech bylo docileno nej-

rwe

vyssiho zkrdceni v roce 1972 0 23 % a v roce 1970 0 14 %.

PoruSenim apikilni dominance postfikem Alaru se zvyuje pocet kvét-
nich hlivek na lodyze aZz o 14 %, dociluje se uréité synchronizace kve-
teni, zkrdceni doby kvétu a jednotnosti dozrdvani. Tyto faktory priznivé
ovliviiuji velkovyrobni technologii sklizné&. Zvyseni poétu hlivek na lo-
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dyhu zjistili také Picard, Sigwalt (1967) aZ0o50 % a Hulewicz,
Hortynski (1970) o 14—46 %.

Inhibice ristu se uplatriuje i na délku kvétni trubky, kterd se zkra-
cuje. Jejim zkrdcenim (aZ o 1,33 mm v r. 1972) se podstatné zvySuje re-
lativni vyska hladiny nektaru, a tim se stidva tetraploidni jetel lu¢ni pro
nejdalezit&jsi opylovate vlelu medonosnou pfitazlivéjsi; zvysuje se jeji
navitévnost a podil pozitivni prace na opyleni. Bond, Fyfe (1968)
potvrzuji zavislost délky kvétni trubky a vysky nektaru na ndvstévnosti
jetele veelou a zdaraznuji pocet opylovaci jako hlavni faktor vynosu
semene. PovaZuji vysku hladiny nektaru, délku kvétni trubky, dosaZzitel-
nost nektaru, navitévnost véel a vynos semene za vlastnosti s vysokym
koeficientem dédivosti. Hulewicz, Hortynski (1970) nepozoro-
vali zkraceni kvétni trubky vlivem Alaru.

Pocet kvitkti v hldvce nebyl Alarem pritkazné ovlivnén. Zvysenim
po¢tu hlavek se docili podstatného zvyseni po¢tu kvitki z jednotky
plochy, a to az o 55 %, coZz odpovidd zvySeni vynosii semene o 55 %
v 1. 1970, (pozdé€jsi pouziti 10 kg ha-! Alaru.) Picard, Sigwalt
(1967) pozorovali po aplikaci Alaru zvySeni po¢tu kvitké v kvétni hldvce
az ¢ 14 %, které spolu se zvySenim poctu hlavek na lodyze o 50 % pod-
statné zvySuje potencionalni vynosovou schopnost.

Vynos semene se pouZitint morforegulaénich latek zvy3il v r. 1970
v priméru viech variant ¢asného postfiku Alarem o 9 %, pozd3j§im
0 41,5 %, u B-nine o 26,6 a 30 %. V roce 1972 u Alaru o 29,5 %, B-nine
0 13,1 % a v roce 1973 v poloprovoznich a provoznich pokusech v pri-
méru o 32,6 %. Nejvy33i zvydeni vynosu semen po pouZiti Alaru dosihl
Hulewicz, Hortynski (1970) aZ 93 %, Picard, Sigwalt
(1967) aZ 78 % a Mela (1969) 64 %.

Hmotnost semen nebyla v roce 1970 priikazné ovlivnéna, v roce
1972 Alar hmotnost sniZil a B-nine zvy3il, coZ pravdépodobné& zavisi na
pribéhu klimatickych pomért jednotlivych let. SniZovani hmotnosti se-
mene po pouZiti Alaru dokumentuje Mela (1969).

Energie kli¢ivosti, kli¢ivost a pocet tvrdych semen nebyly morfore-
gulatory ovlivnény, jejich pouziti nepiisobi zdporné na kvalitu semene.
K obdobnym vysledkiim dochazi i Mela (1969).

Optimélni se jevi pouziti Alaru v ddvce 10 kg ha-1, ve fenofazi bu-
tonizace a vy3ce porostu asi 40 cm.

Z uvedenych vysledki vyplyva, Ze aplikace Alaru na tetraploidni po-
rosty jetele luéniho je tcelnd a ekonomicky vyhodni.
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Doslo dne 3. 3. 1976

FOJTIK A., SVETLIK V., HASLBACHOVA H. (Slechtitelska stanice, Hladké Zivo-
tice, Vysokéd S$kola zemédélska, Brno). Viiv Alaru a B-nine na morfologické znaky
a semendiskou vynosnost tetraploidniho jetele luéniho (Trifolium pratense L.). Rost-
linn4 vyroba (Praha) 22 (7) :701-708, 1976.

V letech 1970, 1972 a 1973 byl zkouSen vliv Alaru a B-nine na vybrané morfologické
charaktenstxky tetraploidniho jetele lu¢niho odrudy ’Kvarty Alar a B-nine pusobi
na zkraceni lodyhy, zvy$eni po¢tu hlavek na lodyze, zmenS$eni sily lodyhy, velikosti
kvétni trubky a velikosti listu. Vynos semene byl morforegulatory v roce 1970
zvy$en o 11,3—55,19, v roce 1972 o 10,2—32,9%), v roce 1973 o 35%,. Ucinné
a ekonomlcky velmi prlzmvé se uplatnil Alar v, d4vee 10 kg ha- 1, aplikovan ve fazi
poc¢atku butonizace, vysSce porostu 40—50 cm. Hmotnost 1000 semen obé latky v roce
1970 prukazné neovhvmly V roce 1972 Alar hmotnost priikazné snizil a B-nine
zvysil. Energie kli¢eni, klicivost a pocet tvrdych semen nebyly morforegulatory
ovlivnény. Zkraceni 1odyhy, zvy$eni poétu hlavek na jednotku plochy, synchronizace
kveteni, zkraceni délky kvétni trubky, a tim zvySeni atraktivnosti pro véelu medo-
nosnou, jsou momenty ovliviiujici pozitivné vynos semene tetraploidniho jetele
lu¢niho.

tetraploidni jetel luéni; morforegulatory — Alar, B-nine; vynos semene

OOUTHUK A., CBETJIUK B., TACIIBAXOBA I'. (Cenexumonnas craumus, ['namke Kusoruie,
Cenbckoxoaaiicrennerit uHCTHTYT, Bpuo). Bausanwe Anapa m B-nune Ha Mopdonormueckue npu-
3HaK@ M ypOXail CeMaH TeTPaIOMAHOro KieBepa xyrosoro. Rostlinnd vyroba (Praha) 22
(7) : 701-708, 1976.

B 1970, 1972 u 1973 rr. msyuanocs ausiHue Anapa u B-Hure Ha Bbi6paHHbie MOpdONOrHYecKue
XapaKTePUCTHKH TeTPAIIOMIHOrO Kiesepa Jyrosoro, copra ‘Ksapret’. Amap u B-nuse neicrsyor
Ha cOKpauleHde creb/is, MOBhiLIEHHe WHCJIa TOJOBOK Ha crebJe, yMeHblleHHe cHisl crebid, pasMep
Tpy6K# BeHUMKa LBeTKa M pasMep JMcra. Ypokail CceMAH @ON IHeHcTBHeM MOPPOperyiaToOpoB
e 1970 roay nosmicumncs ma 11,3—55,1%, B 1972 r. ma 10,2—32,9%, » 1973 r. wa 35 %,
OPPeKTHBHO M SKOHOMHMYECKHM BeCbMa OJAaronpMATHO Hames npuMeHenwe Axap B nose 10 kr/ra,
BHOCHMEIE B (ase Hadajsa 6yroHusanuu npu Beicore moceBoB 40—50 cm. Macca 1000 cemsan
8 1970 romy mocroBepHO He HM3MeHmiack OT O6omx mpemaparoB. B 1972 rony Ausap mocrosepHo
NOHU3HI Bec ceMsH u B-HWHe — yBenmumi. DHePTMs NPOPACTAHMA, BCXOXKEITh M UHCAO TBEPAKIX
CeMsH He M3MeHsUIMCh nox AedcrBueM Mopdoperyastopos. Pakropamu, 06ycHaBIMBAOIIAME TIO-
JOKHTENLHO ypOXKail CeMAH TeTPAIVIOMIHOTO KJeBepa JyroBOro, ABJAIOTCA COKpalleHue crebis,
[OBbilleHNe YUCIa TOJOBOR Ha eNVHUIly IUIOMAany, CHHXPOHMBAIMA LBETEHHd, COKpAlleHHe IIHHDI
TpyOKH BeHYHKa ILIBEeTKa, a TAKKe TIOBbILIEHHWE IPHBJIEKATEJIBHOCTH MENOHOCHOH IIYEsbl.

TCTPANIOUNHEIA KJeBep Jyroeoi; mopdoperynsropst — Anap, B-mume; ypoxkaii ceMan
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médélskd 1, 662 65 Brno
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PICNINARSKA A SEMENARSKA PRODUKCE VOJTESKY
PRI TRECH RUZNYCH TERMINECH PRVNI SECE

A. BINDEROVA

BINDEROVA A. (Forage Research Station, Troubsko near Brno). Alfalfa Forage
and Seed Production at Three Difjerent First Cutting Terms. Rostlinnd vyroba
(Praha) 22 (7) :709-716, 1976. i

With four replicas seed and forage production was followed in three years’
alfalfa stands at alternate cropping. For seed the stands were harvested from
the second cutting of the first and third crop year. The experiment was per-
formed with two varieties, viz. ‘Pferovskd’ and ‘FD 100’ at two P levels —
21.80 and 65.40 kg ha-l. Three different terms of the first forage cutting
were followed leaving the second cutting for seed — namely 1) early first
cutting at the beginning of bud formation, 2) medium cutting at the be-
ginning of flowering, and 3) late cutting at the time of 30—409, opened
flowers. Seed harvesting was performed in the first and third crop year, for
forage the stands were uniformly cropped in the second crop year. The highest
seed yields were obtained after the early first cutting, yet there were years
with maximum production after the later first cutting term. The course of
weather substantially influenced the seed production. Forage yields were also
affected by meteorological changes, yet to a lesser extent. The tested phosphorus
levels did not manifest themselves by any statistically significant differences
either in the seed or forage yields. The yields of dry matter, fibre and par-
tially of the N-matters were lowest after the early first cutting. N-matter
production was less variable than that of dry matter and fibre. Of the varieties
tested the 'FD 100’ proved more advantageous from the point of view of both

forage and seed yields.

seed-grown alfalfa; forage-grown alfalfa; first cutting term; cultivars; P-fer-
tilization; dry matter, N-matter, fibre production

Produkce vojtésky na semeno je naroinym odvétvim rostlinné vy-
roby. I kdyZ velka ¢ast dsp&chu v produkci semene je zdvislda na pri-
b&hu pocasi, je tfeba hledat opatfeni, jimiZ lze vynosy semene podpofit
a zvysit. Soustavné vyuZivani vojt&§kovych porosti na semeno je podle
mnoha autort (Velich, 1968; Pacuta, 1968; Zykov, 1959 aj.)
milo vyhodné, protoZe vynosy semene maji od prvniho uZitkového roku
stalou sniZujici tendenci. Proto je doporucovadno st¥idavé vyuZivini na
pici a na semeno (Kovac¢, Pacuta, 1967).

Sklizeti semene z prvni see je podle Berana (1969) vhodna pro
protidlé prosty. V fepaiské oblasti s lepsimi plidami a pFfiméFenymi sraz-
kami neposkytly prvni sete podle Hajka (1971) Zadouci efekt. Ve-
lich (1968) pfipousti mozZnost sklizné€ semene z prvni sefe u slab3ich
porostil, jako vhodnou doporucuje sklizeri z druhé sefe s etapovym vy-
uZitim prvni see na pici. Sklizefi porostu na semeno z druhé sele je
zdvislda na dob& prvni sele, pfi ¢emz se uplatfiuji pidni i klimatické
godminky. Touto problematikou se zabyval Maslinkov (1959),

téreva (1957), Velich (1968), Paduta a Kovacl (1967) aj.
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MATERIAL A METODY

Pokusné price byly zameéreny na produkci semene ve druhé sedi prvniho
a tretiho uZitkového roku. Sklizné prvnich seéi téchto uZitkovych let a celého
druhého uzitkového roku byly hodnoceny z hlediska picninéifského. Sklizeti prvni
sete pred semennou produkci v prvnim a tretim uZitkovém roce byla sklizena ve
trech ¢asovych intervalech. Do pokusu byly =zafazeny dvé odridy — ‘FD 100’
a 'Prerovska’ a dva stupné fosforeéného hnojeni pi#i stejné hladiné drasla. Pokusy
byly zalozeny ve étyrech ¢asovych opakovanich. Varianty byly opakovany pétkrat
pri velikosti parcel 30 m?2

Hnojeni bylo stanoveno: 1. 21,80 kg P a 2. 65,40 kg P pii stejné hladiné
116,20 kg K. Pro kryci plodinu bylo poé¢itano 28 kg N, 20,93 kg P a 66,40 kg K.
Draselné a fosforetné hnojeni k vojtéSce bylo aplikovano zcéasti zasobné a zcéasti
v uzitkovych letech.

Pokus byl zaklddan jako podsev do kryci plodiny — je¢mene odrudy ‘Dvoran’.
Vysevek kryci plodiny ¢éinil 3,5 mil. kli¢ivych semen. Vysevek vojtésky do radku
25 cm ¢inil 7 mil. kli¢ivych semen.

Prvni se¢ na pici se semennou se¢i byla podle fenofidze stanovena na 1. ranou
— v dobé zaéatku tvorby pupend, 2. stfedni — v dobé zadatku kvétu a za 3. pozdni
— pri zakveteni 30—40 Y, kvétu.

Ve druhém uzitkovém roce pri vyuzivani na pici byly v8echny varianty sklizeny
jednotné ve tifech nebo étyifech sedich pii zachovani dostateéné dlouhého odstupu
mezi dvéma poslednimi sefemi a zajisténi posledni sece do 20. rijna.

Pii sklizni byly odebirdny vzorky na stanoveni botanického rozboru, suSiny
a na chemicky rozbor pro uréeni vynosti vedkerych N-latek a vldkniny. Ze sklizné
semene byly zpracovany rozbory semenaiské hodnoty.

Ze &tyf ¢asovych opakovani jsou dvé opakovani se tiemi uZitkovymi roky a dvé
opakovani s jednim nebo dvéma roky.

VYSLEDKY

Pokusné porosty byly zakladiny v létech 1969, 1971, 1973 a 1974
na pozemcich ulelného hospodafstvi VSP Troubsko jako podsev do jec-
mene. Vynos kryci plodiny se pohyboval od 3,932 t ha-! do 5,349 t ha~!
v roce 1973 a 1974 pfi 15% vlhkosti. Pomér zrna ke slamé& se pohyboval
od 1:0,93 do 1:1,26. Vynosy kryci plodiny byly vysoce prikazné ovliv-
nény jednotlivymi roky zakladani, jiné vlivy se neuplatnily.

Vzhledem k tomu, Ze viechna Casova opakovini neméla plny pocet
pokusnych let, byly vynosy semene, sudiny i Zivin zpracoviny a zhod-
noceny za jednotlivd Casovd opakovani samostatné.

Vynosy sudiny sledované a hodnocené samostatné shodn& vykazuji
vysoce prikazny vliv doby prvni sefe. NejniZ3i vynos suliny je zazna-
menan po rané sefi ve vSech Ccasovych opakovinich a to 6,904 t,
6,109 t ha-! v tfiletém primé&ru, 7,303 t ha~! po dvou uZitkovych letech
a 4,127 t ha~! po jednom uZitkovém roce. Vzdjemné rozdily ve vynosech
po stfedni a pozdni sefi jsou nizké a je zaznamendn i vy33i vynos po
stfedni prvni se¢i nez Eo pozdni.

S vyjimkou &asového opakovani s hodnocenim pouze jednoho uZit-
kového roku se projevil vysoce pritkkazny vliv odriid, dale rokd a seci
a interakce doby prvni sete a rokd se seemi, kdy jako roky se sefemi
jsou zafazeny jednotlivé sefe sklizené na pici (jedna se¢ v roce semenné
produkce a tfi nebo &tyfi sefe v roce se sklizni na pici).

Z odriid do pokusu zarazenych se vZdy uplatnila leps§im vynosem
odrida ‘FD 100" proti ‘Pferovské’ pfi vynosech 8,251 t, 6,986 t
a 8,058 t ha~! suliny v jednotlivych casovych opakovanich proti vyno-
sim 7,235 t, 6,240 t a 7,348 t ha~.
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1. Vynos sudiny ve 100 kg ha-1. — Dry matter yield (100 kg ha-1)

1. ¢asové opakovani 2. ¢asové opakovani 3. ¢asové opakovani
Oznadeni Jé "M?' 'é Fé é Jé Aé -:‘O‘ 4 éaSOVé,
’§ .?: ,g' ,g' ’§ ,g N ,g' opgkovém
— N o« - N o« — N
RAl 27,67 (109,51| 43,79 | 38,16 | 105,83 33,33 20,66 113,90 37,10
RA2 28,38 [ 117,42| 38,56 | 39,68 94,57 40,97 17,81 128,61 40,68
RB1 35,66 | 144,93| 50,24 | 38,33 | 113,08 35,73 18,45 128,94 42,46
RB2 37,20 | 142,54| 52,52 | 41,16 | 108,68 43,61 23,16 132,73 44,85
SAl 47,87 | 133,16/ 52,13 | 42,60 97,83 45,87 19,47 125,23 52,56
SA?2 47,95 | 145,40{ 50,96 | 45,08 | 114,12 42,76 16,19 133,50 56,92
SB1 57,06 | 149,19| 58,32 | 49,28 | 125,05 43,70 21,10 144,03 54,92
SB2 55,81 | 142,43| 54,90 | 44,47 | 127,34 49,54 19,41 136,75 58,68
PAl 57,34 |127,45| 51,50 | 38,38 99,93 45,65 25,89 123,50 53,93
PA2 58,51 | 121,14| 43,66 | 45,32| 105,28 47,83 28,84 128,16 58,72
PB1 60,27 : 138,22| 58,16 | 49,39 | 116,91 50,35 33,52 139,47 55,77
PB2 68,13 | 132,57 46,99 | 50,48 | 121,15 | 53,29 30,12 139,31 56,70
Doba prvni seée: R — rand, S — stfedni, P — pozdni
Odrudy: A — ‘Prerovskd’, B — ‘FD 100’
Hnojeni: 1 — 21,80 kg ha-1 P, 2 — 65,40 kg ha-1 P
II. Vynos N-latek ve 100 kg ha-l. — N-matter yield (100 kg ha-1)
1. ¢asové opakovani 2. Casové opakovani 3. &asové opakovani
Oznadeni ﬁ ? .ié‘ Aé 'hé ? Jé § 4. éasové’
- o « - o~ 5 - S
RAl 5,92| 21,81 | 9,60 6,98 19,35 5,87 3,42 20,09 6,28
RA2 581 19,95| 7,17| 7,62 17,21 6,73 2,48 21,28 6,31
RB1 7,76 | 23,48 | 10,54| 6,80 | 19,36 5,89 2,80 23,23 7,07
RB2 8,43 | 24,94 10,52 | 6,66 20,72 6,68 3,84 22,87 7,20
SAl 9,64 | 23,16 | 10,45 | 7,25 16,38 7,60 2,81 20,99 T.71
SA2 9,37| 25,40 | 9,42| 7,13 22,14 6,30 2,21 22,40 8,74
SB1 11,48 | 25,72 | 10,88 | 7,60 21,37 6,53 3,62 25,27 9,43
SB2 12,18 | 23,97 | 10,65 | 6,29 22,61 7,71 3,23 27,70 9,47
PAl 11,13 | 22,28 | 8,24| 5,94 18,28 6,46 3,77 20,27 7,02
PA2 11,61 | 20,45| 7,39| 6,96 | 18,16 6,60 4,36 22,08 8,60
PB1 12,74 | 24,08 | 10,09 6,91 | 20,54 7,07 4,84 23,47 7,91
PB2 14,00 | 22,15| 8,53| 6,99 20,65 8,82 4,29 22,51 7,81
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III. Vynos vldkniny ve 100 kg ha—-l. — Fibre yield (100 kg ha-1)

1. ¢asové opakovani 2, ¢asové opakovani 3. ¢asové opakovani
Oznaceni Aé § ? Aé 'ié" 'bé '§ § 4 éasoy é,
— o «© - I ) - N'
RA1 7,58 | 40,58 | 13,45| 14,40 | 33,50 7,58 4,93 39,02 12,42
RA2 7,72 | 39,38 | 12,28 | 12,30 | 28,89 9,63 '4,49 47,32 16,86
RB1 9,72 | 50,05 | 15,80 | 12,03 | 40,56 8,17 3,94 42,18 14,95
RB2 10,31 | 47,53 | 17,38 | 12,43 | 34,76 9,73 5,38 45,59 14,58
SAl 14,32 | 41,82| 16,26 | 15,03 | 32,14 14,31 4,72 45,04 20,25
SA2 14,85 | 47,22 | 17,53 | 15,66 | 43,79 10,26 3,87 48,70 19,36
SB1 17,95 | 49,97 | 20,39 | 16,40 | 41,50 13,04 4,57 48,52 18,03
SB2 15,88 | 45,83 | 18,11 | 13,83 | 43,87 14,98 4,60 48,67 23,20
PAl 20,48 | 42,66 | 15,83 | 13,87 | 32,15 14,98 5,89 45,30 22,92
PA2 21,19 | 41,45| 15,38 | 16,17 | 33,88 14,19 7,28 46,48 24,37
' PB1 21,82 | 48,44 | 21,01 | 17,43| 35,89 15,40 8,17 51,23 23,04
PB2 23,14 | 45,84 | 16,20 | 18,47 | 36,92 16,65 7,81 50,39 24,03
IV. Vynos semene ve 100 kg ha—-1, — Seed yield (100 kg ha-1)
= 1. asové opakovani 2. Casové opakovani . )
] 3. Casové 4. Casové
S opakovéani opakovini
g l.uz.rok | 3.u%rok | l.uZzrok | 3.u%rok |
RAl 1,22 0,90 2,94 6,10 7,92 3,99
RA2 1,20 1,01 2,66 6,42 7,24 3,64
RB1 0,92 1,08 1,92 7,60 8,98 4,14
RB2 0,91 1,14 3,06 7,28 8,20 4,07
SAl 0,19 0,58 2,30 7,63 7,75 2,35
SA2 0,17 0,65 3,04 8,00 7,87 2,58
SB1 0,18 0,64 2,20 8,86 9,25 2,74
SB2 0,18 0,58 2,26 8,50 8,34 2,55
PA1l nesklizeno 0,33 1,44 7,24 8,01 1,36
PA2 nesklizeno 0,36 1,74 7,13 8,10 1,28
PB1 nesklizeno 0,34 1,88 8,14 9,16 1,45
PB2 nesklizeno 0,51 1,54 7,93 8,57 1,17

Uplatnéni vlivu roki se seemi je vcelku logické, vzhledem k tomu,
Ze jsou ve druhém uzitkovém roce hodnoceny jednotlivé see pFind3ejici
v prvni poloving€ vegeta¢niho obdobi vidy vy3si vynosy neZ ve druhé
poloving. Byly tedy zaznamenany nejvétsi vynosy v prvni se&i druhého
uzitkového roku a nejniZii v
Vzéjemné spolupisobeni
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devdim ovlivnéno zna¢né silnym vlivem rokd se selemi. V roce semenné
produkce byl zaznamenidn vizdy nejniZsi vynos sudiny po ranné prvni
seci, ve dru{xém uZitkovém roce se viak vliv doby prvni see z p¥edcha-
zejiciho roku uplatiioval rtizné.

Vynosy N-latek neprojevily shodné ovlivnéni jako vynosy susiny, pouze
vliv rokl se setemi se projevifjako' vysoce priikazny stejné jako u susiny.
I u N-latek byla zaznamenéna nejvy3si produkce v prvnich se€ich druhého
uzitkového roku a nejniZsi v poslednich selich téhoZ roku.

Vliv odrtid se projevil vysoce pritkaznym vlivem ve dvou Casovych
opakovanich a prikaznym vlivem v f'ednolm opakovéni ve prospéch odridy
'FD 100. Byly zaznameniny rozdily mezi 1,512 t a 1,326 t ha~?, dile

1,397 t a 1,268 t ha~1 a 1,162 t, 1,075 t ha~1 N-latek.

Doba prvni sefe se projevila vysoce prikaznym vlivem v prvnim
tasovém opakovani pfi vynosech 1,203 t, 1,519 t a 1,439 t ha~! N-latek.
Ve Ctvrtém Casovém opakovani byl zjistén prikazny rozdil pfi hodnotich
0,672 t, 0,884 t a 0,784 t ha~1.

RovnéZ spoluptisobeni doby prvni sele a rokl se seemi se projevilo
ve vysoce pritkazném ovlivnéni v jednom ¢asovém opakovéani a prikazném
rovnéz v jednom.

U vymosti vldkniny byly zaznamendny vysoce pritkazné rozdily u doby
prvni seCe ve viech Casovych opakovanich a u rokd se seCemi ve t¥ech
casovych opakovanich shodn& s vynosy sudiny. U odriid byl zaznamenan
v jednom Casovém opakovani vysoce prikazny vliv a ve dvou dalgich
prikazny. Spolupiisobeni rokil se sefemi a doby prvni sefe viak pFineslo
obdobné ovlivnéni vynosi jako u N-latek. Jinak v3ak je ovlivnéni vy-
nost vladkniny v podstaté shodné s ovlivnénim vynost susiny.

Celkova produkce sudiny, N-latek a vldkniny byla v3ak pfedeviim
ovlivnéna jednotlivymi Casovymi opakovanimi (napf. vynosy susiny
7,743 t ha=!, 6,613 t ha=? pfi tfiletém priméru a 7,703 t ha'~ pfi dvou-
letém primeéru).

Sklizeti semene byla provddéna v prvnim a tfetim uZitkovém roce,
pfi¢emz ve dvou Casovych opakovanich jsou zpracoviny sklizné prvniho
a tfettho uZitkového roku a ve dvou pouze sklizné€ prvniho uZitkového
roku. Vynosy semene jsou pfedeviim ovlivnény pritbéhem pocasi v jednot-
livgch ¢asovych opakovénich: v roce 1970 byl primérny vynos 0,041 t ha-?,
v roce 1972 0,146 t ha~!, v roce 1974 0,792 t ha~! a v roce 1975
0,261 t ha~'. Rok 1974 byl pro vynos semene v dané oblasti neobvykle
pfiznivy.

V uzavienych Easovych opakovanich byl zaznamenin vysoce prii-
kazny vliv uZitkovych let. Vzhledem k priibéhu pocasi se projevil vidy
jako vYnosné}'éi tieti uZitkovy rok. Srovndvané vynosy jsou 0,041 t
a 0,067 t ha~* nebo 0,225 proti 0,757 t ha~1.

S vyjimkou t¥etiho ¢asového opakovini s produkci semene ve zvlast
pfiznivém roce jsou \g‘lnosy semene ve viech ¢asovych opakovinich vysoce
pritkazné ovlivnény dobou prvni sefe. V prvnim a &tvrtém Casovém opa-
kovani byly zjistény nejvyssi vynosy po rané prvni se¢i na pici, ve druhém
Casovém opakovani byla zjisténa maximélni produkce semene po stfedni
prvni seti. Ve tfetim Casovém opakovani bylo bez statistické prikaznosti
sklizeno nejvice semene po pozdni prvni sedi.
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V produkci semene se odriida 'FD 100’ projevovala jako lepsi, avsak
pouze v jednom Casovém opakovani byl tento zdvér potvrzen jako vy-
soce priikazny.

V prvnich dvou ¢asovych opakovanich se projevil vysoce prikazny
vliv interakce uZitkového roku a doby prvni sce. PFi¢iny tohoto disledku
jsou jednak v prvnim ¢asovém opakovani ovlivnény tim, Ze v prvnim
uzitkovém roce nebyl ziskdn vynos semene po pozdnim terminu prvni sece,
a ve druhém Casovém opakovani tim, Ze vynosy semene tietiho uzitko-
vého roku byly zna¢né vysoké.

Sledovany vliv dvou ddvek fosforu se neuplatnil statisticky prikazné
ani u vynosi pice, ani u vynosi semene.

DISKUSE

V praci byla hodnocena ¢tyfi Casova opakovani pokusu pFi dvou
uplnych cyklech se tfemi uzitkovymi roky a dvou netplnych se dvéma
nebo jednim uzitkovym rokem. I kdyZz nebylo pro nestejny pocet po-
kusnych let provedeno souhrnné statistické hodnoceni, lze povazovat
u produkce susiny i semene vliv prib&hu pocasi, tj. ro¢nikii, pro vynosy
za urcujici.

Srovnani dvou divek fosforu nepfineslo ve vynosech suiny pri-
kazné rozdily, a rovnéz tak produkce semene, kde byly zaznameniny
ve viech Casovych opakovinich nepritkazné vysledky se zvysenim pro-
dukce po vy3si ddvce ve tfech pfipadech a sniZenim v jednom pfipadé.
Nesouhlasi tedy tyto vysledky s nazory Maslinkova a Ivanovy
(195;;), ktefi potvrzuji, Ze hnojeni P;Os zvySuje vynosy semene o 50 aZ
100 7%.

Porosty byly stfidav€ vyuZivany na pici a na semeno, jak doporucuje
napf. Pacuta a Kovac (1967). I kdyz bylo diky prib&hu pocasi
dosazeno vzdy vysSich vynosti semene ve tfetim uzitkovém roce, nelze
tvrdit, Ze pfi stfidavém vyuZivani na pici a na semeno dochazi ke zvyseni
vynost semene. Lze se viak postavit za ndzory Zykova (1959) a Ve-
licha (1968), ktefi upozoriiuji na zmirnéni klesajici vynosové tendence
pfi kazdoro¢ni produkci semene.

DosaZenim nejvy3§ich vynosii semene v poloviné piipadd po rané
prvni se¢i potvrzuje ndzory Velichovy (1968) o vhodnosti rané prvni
seCe pii sklizni druhé sefe na semeno. DosaZeni nejvy3si produkce semene
_po pozdéjdich prvnich selich je potvrzeni ndzori téhoz autora (1968)
na pozadavek vice terminti prvni sefe pied semennou druhou sedi.

Vysledky, jichz bylo v préaci dosaZeno, nejsou v souladu s tvrzenim
Zimmermanna (1959), ktery nepovaZuje pocasi ze rozhodujici vliv
pro vynos semene. Ro¢ni pramérné vynosy (C,c41 t, 0,146 t, 0,792
a 0,261 t ha~!) potvrzuji ndzory Velichovy (1968) o priméirni zi-
vislost vynosti semene na prib&hu pocasi.
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BINDEROVA A. (Vyzkumnda stanice picninarskd, Troubsko u Brna). Picninaiskad
a semendiskd produkce vojtésky p¥i tiech ridznych terminech prvni sefe. Rostlinna
vyroba (Praha) 22 (7) :709-716, 1976. x

Ve ¢tyfech éasovych opakovanich byla u tiiletych porostd vojtésky sledovana pro-
dukce semene a pice pii stridavém uzivani. Na semeno byly porosty sklizeny ze
druhé se¢e prvniho a tfetiho uzitkového roku. Do pokusu byly zairazeny dvé odri-
dy, a to 'Prerovska’ a ‘FD 100’ pfi dvou hladinach P, a to 21,80 a 65,40 kg ha-1.
Byly sledovany tfi ruzné terminy prvni see na pici pfi ponechdvani druhé sece
na semeno, a to 1. rand prvni se¢, na zacatku tvorby pupent, 2. stfedni se¢, na
zadatku kvétu a 3. pozdni se¢, v dobé 30—409, rozkvetlych kvétu. Sklizen semene
byla zafazena v prvnim a tretim uzitkovém roce, na pici byly porosty jednotné
sklizeny v druhém uzitkovém roce. Nejvyssi vynosy semene byly sklizeny po rané
prvni se¢i, avSak vyskytly se ro¢niky s maximalni produkci po pozdéjS§im terminu
prvni see. Zékladni vliv na produkci semene mél pribéh pocasi. Vynosy pice
ovliviioval rovnéz prub&h pocasi, aviak v mensi mife. Zkousené davky fosforu se
neprojevily statisticky prikaznymi rozdily ani u vynosii semene, ani u vynosiu pice.
Viynosy su_§1ny, vldkniny a zéasti N-latek byly nejniz8i po rané prvni se¢i. Pro-
duk'ce N-latek byla rpéné variabilni neZ produkce su$iny a vlakniny. Ze zkou$enych
odrud se lépe uplatnila ve vynosech pice i semene odrida 'FD 100'.

vojtéska na semeno; vojtéSka na pici; termin prvni sece; kultivary; hnojeni P;
produkee suSiny, N-latek, vlakniny

bBUHIOEPOBA A. (Mccrenosarennckas CTaHUMs Tpasocesnus, Tpoybeko y Bpro). Ilpoayxums
TMOLEPHBI Ha KOPDM M CeMeHa NpH Tpex PasHhix CpPOKax -NepBoro ykoca. Rostlinnd vyroba
(Praha) 22 (7) :709-716, 1976.

B uersipex NOBTODEHHAX y TPEXJETHHX ITOCEBOB JIONEPHH M3y4asach NPONYyKIUA CeMAH M (Pyparka
TpY YepenyloIIeMCA HCNOJb3oBaHMM. Ha ceMeHa mnoceBrl y6Mpasnuch BO BTOPOM yKOCE MepBOTO
¥ TpeThero rofa noab3opanus. [lns ommita Gpanuce mea copra ‘Ilpxeposcka’ m ‘FD 100 mpu
npyx nosax P, a umenno 21,80 u 65,40 xr/ra. Ilpm sTOM mayuanuch TpM pasHble CpOKa Iep-
BOTO yKOCa Ha KOPM NpM OCTaBJIeHMM BTOPOrO yKOca Ha CeMeHa, T. e. 1. paHHMH mnepsbiil yKOC,
B Hauane o6pasoBaHMs TOUeK, 2. CpeNHMH YyKOC, B HayaJje IIBETeHHA M 3. MO3NHUI yKOC, BO
speMsa 30—40 % packpbiBmux 1BeTOB. Y6OpKa CeMAH NPUXONMJIACh HA MEpPBBIE M TPeTHil Trom
NoNb30BaHKA, yb6OpKa Ha KODM NpPOBOIMJaCh BO BTOPOM TIONy IOJb30BaHMA. CaMbie BBICOKME
ypoXau ceMAH ObIIM IOJYYEeHH! mOCJe pPaHHero MEepBOTO yKOC4, OOHAKO GHIBAJNM TONa C MaKCHMalb-
HOH TpOnyKUMeil mocie (Goslee MO3NHEro cCpoka Nepeoro ykoca. OCHOBHOe BJIMAHME Ha NPOLYKIHIO
ceMAH OKaseiBajg xon noromel. Ha ypoxait dypaka takxke HeicTBOBajsa I[Or0ONa, ONHAKO MeEHBIIE.
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HcneiteiBaeMele mossr $ocdopa CTATHCTHUECKH HENOCTOBEPHO NPOABHIM DPasiTU4MA IO yPOKaio
Kak ceMsH, Tak ¥ $ypaka. Brixom cyxOro BemjecTBa, KJeTYaTKH ¥ YaCTHYHO Aa30THCTHIX BEIIECTB
caMBIM HH3KUM OB TIOCNe paHHero IepBoro ykoca. IIpORyKImMA aSOTMCTEIX BemeCTB MeHblle
HSMEeHANACh, YeM NPONYKIHA CyXOro BellecTBAa M KJeT4aTKH. M3 HMCHBITHIBAEMBIX COPTOB JIyYIIMM
nc ypoxaio dypaka m ceMsaH okasancs copt ‘FD 100,

jolepHa Ha ceMeHa; JOllepHA Ha KOPM; CPOK IEpBOTO yKOCa; KyJbTHBaph; yaobpenme P; mpo-
IOyKIHsL CyXOTO BEN]eCTBa, a30THUCTHIX BEMECTB, KJIETUATKH

Adresa autora:

Ing. Anna Binderovd, CSc, Vyzkumna stanice- picninadfskd, 66441 Troubsko
u Brna
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PRISPEVEK KE STUDIU VLIVU NEKTERYCH DESIKANTU
NA PICNINARSKE POROSTY VOJTESKY SETE -

J. MALEK, J. KOPRIVA

MALEK J., KOPRIVA J. (Forage Research Station, Troubsko near Brno).
Effect of Certain Desiccants on Alfalfa Forage Plant Covers. Rostlinnd vyroba
(Praha) 22 (7) :717-726, 1976.

The effect of desiccation on alfalfa forage plant covers was studied in a field
experiment in the course of two crop years applying the system of three
cuttings. Various applications of the Reglone herbicide and propionic acid
were assessed. The results achieved demonstrate a fairly favorable effect of
the two preparations on increasing the dry matter content in the harvested
forage. The effect of propionic acid was considerably more rapid, yet in the
long run the effect of Reglone surpassed that of propionic acid. Desiccation
with both preparations caused, in the first place the drying out of the leaves.
In determining the weight proportion of the leaves and stalks in the forage
mass after desiccation their relation was approximately 1:1 changing to 1:2
to 1:3 in the controls. Neither preparation influenced the density of the alfalfa
stand expr'essed by the number of stalks per 1 m? over the whole process of
two years’ cropping, manifesting itself only by somewhat better regeneratlon
growth of the plant cover after the application of propionic acid.

alfalfa; desiccation; Reglone; propionic acid

Soucasné velkovyrobni technologie sklizné viceletych picnin poéitaji
vétdinou s uritym stupném zavadnuti pice na poli, a to je3té€ pfed od-
vozem a konzervaci (Klesnil et al, 1973). SniZenim obsahu vody
v pici se zlep3uji podminky ke konzervaci silaZovanim (Zimmer, 1967.
Preininger et al, 1971) a sniZuji néklady spojené s prepravou picni
hmoty a jejim suSenim (Pirkelmanmn, 1971). Snahou je proces zava-
dani pice na poli urychlit, aby riziko moznych ztrat spojenych s nepii-
znivym pocasim bylo nizsi.

Jeden ze zptsobt k urychleni procesu zavadani pice na poli a sni-
Zeni ztrat pFi sklizni by mohlo byt pouziti Glinnych, netoxickych de-
sika¢nich pripravkii na nepokosené porosty pfed sklizni. Jedna se v3ak
o velmi slozitou komplexni problematiku, kterd jest€ neni exaktné vy-
feSena.

V souCasné dobé se pro tento ucel jevi perspektivni moZnost pouZiti
predeviim t¥i skupin chemickych latek: herbicidd, orvanlckych kyselm
a tekutych hnojiv. V nagich pokusech jsme se v prvni etapé feseni zamé-
fili na pfipravek Reglone a kyselinu propionovou jako zéastupce prvnich
dvou skupin chemickych latek. V nasledujicim obdobi feSeni prohloubime
a roz§ifime o dal3i perspektivni zdstupce prvnich dvou skupin a soulasné
budeme i provéfovat vlpv nékterych tekutych hnojiv.

Dosud provadéné price s desikaci picninafskych porostii se zatim
zamé&Fuji hlavné€ na zjisténi efektu zavadani, G&inek pouZitych pripravku
na rostliny a vliv na kvalitu pice. V tomto sméru je pfevazné zaméfeno
i nage Fedeni. V daldim obdobi v3ak jiz bude nezbytné zajistit komplexni
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fedeni zejména u perspektivnich desikantd. P¥edev3im putjde o problémy
rezidui, zji§tovani vlivi na zdravotni stav hospodaiskych zvifat a také
o problémy technologické a ekonomické.

MATERIAL A METODY

Pokusy s vyzkumem desikace u picninarskych porosti vojtésky byly provadény
na pozemeich Vyzkumné stanice picninaiské v Troubsku u Brna, ve vyrobni oblasti
repafrské, na hlinité puadé hnédozemniho typu, dobie zdsabené fosforem a draslikem.
Jednalo se o prvni etapu pomérné velmi slozité problematiky a zcéasti se i vycha-
zelo z poznatkt a zku$enosti, které byly na pracovisti ziskdny pfi feSeni desikace
u semenarskych porostit jetelovin.

Porost vojtésky byl zaloZzen jako podsev do kryci plodiny — jeCmene jarniho,
pri dodrZeni zakladnich agrotechnickych zasad. Ve dvou uZitkovych letech bylo pro-
vadéno na téchto porostech oSetieni desikaénimi pripravky, a to vzdy na stejnych
dilcich v jednotlivych seéich pri triseéném vyuzivani vojtésky.

Zkousené varianty:

1. Reglone 31ha-t ve trech secich v pribéhu dne
2. Reglone 41 ha-t ve tfech seéich v pribéhu dne
3. Reglone 51 ha-! ve tfech seéich v pribéhu dne
4. Reglone 41 ha-! jen v prvni sedi v priibéhu dne
5. Reglone 41 ha-? v prvni a tieti seéi v pribéhu dne
6. Reglone 41 ha-? ve tfech sedich rano
7. Reglone 41 ha-1 ve tfech sedich v poledne
8. Reglone 41 ha-! ve trech se¢ich vecer
9. kys. propionova

II. rok 100 1 ha—-! na 500 1 vody

I. rok 250 1 ha-1 na 500 1 vody

ve trech seéich v prubéhu dne

10. kontrola

Usporadani pokusu bylo provedeno formou znahodnénych bloku ve c¢Ctyrech
opakovanich, pfi velikosti dilett 9 m2 Aplikace desikaénich piipravki byla prova-
déna ruéni tlakovou stiika¢kou v jednom ¢asovém {erminu u vSech variant. Sklizen
se provadéla sedmy den po desikaci. Z jednotlivych pokusnych élenti se odebiraly
pramérné vzorky hmoty pro stanoveni susiny, N-latek a vldkniny. Bé&hem celého
vyvoje a rustu byla méfena vyska porostu a v obou uZitkovych letech ve vsech
setich byl zjisfovan poc¢et lodyh na pevné stanovené ploSe u kazdé varianty. Cilem
tohoto zjisfovani bylo posoudit vliv desikace na hustotu porostu. V prib&hu trvani
celého pokusu byl hodnocen porost a analyzou variance matematicky hodnoceny
vysledky.

VYSLEDKY

Aplikace desika¢nich pfipravki se dobfe uplatnila na zvy3eni obsahu
sudiny ve sklizené picni hmoté vojtésky. Primérné vysledky obsahu suginy
pice jsou shrnuty v tab. I. Nejrychlejsi desikaéni ucinek byl zjistén pfi
pouziti kyseliny propionové. Jiz ptl hodiny po postiiku byla patrna
zména porostu a za 24 hodin po aplikaci byly listky a vrcholy lodyh
vojtésky uplné€ zavadlé a svétle vybélené. K dobrému uaéinku je vsak
nutné pouzit pomérné velkého mnoZstvi kyseliny o vy3si koncentraci.
Pfi primérném vynosu zelené pice v jedné seli se jednd o 150—200 |
této Ifcys‘eliny na 1 ha. P¥i pouziti mensiho mnoZstvi neni desikaéni Gcinek
dostatetny, jak je ziejmé z vysledkit ve druhém uZitkovém roce, kde
diavka a koncentrace kyseliny na 1 ha byly sniZeny.

Ucinek Reglonu byl podstatné pomalejsi. Vysychani rostlin se pro-
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I. Primérny obsah suSiny pice v %, pri sklizni z jednotlivych variant. — Average
dry matter content in forage (in 9,) harvested from individual variants

Va- I. uzitkovy rok II. uzitkovy rok
e 1. se¢ 2. se¢ 3. seé 1. se¢ 2. se¢ 3. seé
1 31,76 42,22 59,84 30,47 35,46 51,04
2 32,61 44,94 56,14 30,22 37,27 47,06
3 36,18 51,51 59,74 38,76 42,70 52,70
4 35,40 25,72 39,49 33,24 26,60 26,99
5 33,48 25,38 59,84 31,96 25,87 48,88
6 36,24 47,04 63,41 26,90 31,65 49,25
7 36,27 41,51 59,23 29,15 33,34 52,21
8 39,90 49,43 57,91 38,34 46,72 50,63
9 29,88 39,82 56,03 24,29 28,23 28,87
10 21,11 23,53 43,75 22,42 27,25 27,56

jevilo aZ v nasledujicim dnu po aplikaci. Postupné se v3ak ulinek zvy-
Soval a za Ctyfi dny po aplikaci se jevil lep3i nez u kyseliny propionové.
Se zvy3ujici se ddvkou Reglonu byl lepsi i desikacni acinek. Prakticky
sc viak jiZ neuplatnily zvy3ené davky ve tfetich sefich, kde byl niz3i na-
riist hmoty. Pfi hodnoceni Casové aplikace jako nejlepsi se jevi velerni
postiik v prvni a druhé seci. Vysoké teploty a zna¢éni intenzita slu-
neéniho svitu b&hem dne podporuji pouze kontaktni alinek p¥ipravku.
Ve tieti seli se jiZz rozdilnd aplikace b&hem dne neprojevila.

Maximalni zvy3eni sudiny proti kontrole ¢&ini:

u pfipravku Reglone

v I. uzitkovém roce

ve II. uzitkovém roce

v prvni se¢i
ve druhé seci
ve tfeti seéi

18,79
25,90
19,66

16,34
19,47
25,14

u kyseliny propionové

v 1. uzitkovém roce

ve II. uzitkovém roce

v prvni seci
ve druhé seéi
ve tfeti seéi

8,67
16,29
12,28

1,77
0,98
1,31

Z uvedeného stru¢ného pfehledu je vidé&t velmi dobry desikaé¢ni
Gi¢inek piipravku Reglone v prvnim i druhém uZitkovém roce a uspoko-
jivy desika¢ni ucinek kyseliny propionové v prvnim uZitkovém roce. Ne-

okojivy tlinek kyseliny propionové ve

us
by? zdtivodnén nizkou ddvkou.

ruhém uZitkovém roce jiz

Provéfovani vlivu desika¢nich pfipravkd na nésledné obriistani po-
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rostu se provadélo zjidtovanim poétu lodyh pfed seCemi na 1 m? pevné
stanovené plochy jednotlivych dilcti a méfenim vysky rostlin b&hem ristu.
Zjisténé hodnoty pottu lodyh pfed se¢i a vy3ek rostlin ze dvou ¢Easovych
termintt v kaZdé se¢i byly matematicky hodnoceny analyzou rozptylu
pro jednotlivé sece.

I kdyz v poétech lodyh na 1 m? plochy byly zna¢né rozdily, nebylo
prokazano statisticky v§znamné ovlivnéni zptisobené desikaénimi zdsahy.
Z vysledkti uvedenych v tab. II je zfejmé, Ze pofadi v umisténi jednot-
livych variant se v priibéhu pokusu udrZovalo pfibliZn€ na stejné trovni.
Proménlivost ziskanych vysledki byla zpisobena jinymi, v pokuse ne-
kontrolovanymi faktory, predevsim vlivem povétrnostnich podminek.

Zatimco polet lodyh na 1 m? v celkovém priméru pokusu v prvni
se¢i prvniho uZitkového roku byl 958,4 ks, ve druhém uZitkovém roce
ve stejné sefi se zvysil na 987,8 ks. Ve druhych seich tomu bylo naopak.

II. Primérny pod¢et lodyh na 1 m2 — Average stalk yield per 1 m?

1973 — prvni uZitkovy rok
Cislo
var. 1. sed 2. set 3. sed
ks m~2 | 9% srovn. [pofadi | ks m=2 | 9 srovn. lpofadi ks m~2 | 9 srovn. |pofadi
1 1082,0 121,11 3 1074,0 118,02 3 712,0 104,09 2
2 948,0 106,99 4 878,0 96,48 9 640,0 93,56 7
3 882,0 99,54 8 814,0 89,45 10 628,0 91,81 9
4 1160,0 130,92 1 1100,0 120,87 1 654,0 95,61 6
5 758,0 85,55 10 912,0 100,21 7 444,0 64,91 10
6 1152,0 130,02 2 1086,0 119,34 2 690,0 100,87 3
7 930,0 104,96 5 1142,0 125,49 4 666,0 97,36 5
8 870,0 98,.19 9 1000,0 109,89 5 758,0 110,81 1
9 916,0 103,38 6 950,0 104,39 6 634,0 92,69 8
10 886,0 100,00 7 910,0 100,00 8 684,0 100,00 4
@ 958,4 — - 986,6 — — 651,0 — —
1974 — druhy uzitkovy rok
1 968,0 110,00 5 860,0 115,59 1 874,0 111,76
2 934,0 106,13 6 804,0 108,06 4 772,0 98,72
3 812,0 92,97 10 642,0 86,29 10 706,0 90,28 10
4 1206,0 137,04 1 848,0 113,97 3 978,0 125,06 1
5 906,0 102,95 8 738,0 99,13 8 908,0 116,11 2
6 1108,0 129,90 2 858,0 115,32 2 806,0 103,06 6
7 1082,0 122,95 3 740,0 99,46 4 866,0 110,74 5
8 1052,0 119,54 4 800,0 107,52 5 868,0 110,99 4
9 930,0 105,68 7 678,0 91,12 9 718,0 91,81 9
10 880,0 100,00 9 744,0 100,00 6 782,0 100,00 7
o} 987,8 — — 771,2 — — 827,8 — —
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Z 986,6 ks v prvnim uzitkovém roce se sniZil pocet lodyh ma 771,2 ks
ve druhém uzitkovém roce. Ve tieti seci druhé%% uzitkového roku byl
pocet lodyh 827,8 ks. Tento pocet byl vy33i jak proti stejné seli prvniho
uzitkového roku, tak proti druhé se¢i stejného uzitkového roku. Z toho
je zfejmé, Ze pocet lodyh se vyznamné ménil v jednotlivych sedich.
Ovlivnéni vsak nebylo zpitsobeno aplikaci pouzZitych desikagnich pii-
ravki.
g Vyska porostu vojtésky byla hodnocena vzdy na poitku ristu
a potom na konci pied provedenim sefe. Primérné zjisténé hodnoty mé-
feni jsou uvedené v tab. III. (Uvedend hodnota je priimérem méfeni
u 50 rostlin).

Z naméfenych hodnot je mozZné konstatovat nasledujici: Pouze na
varianté odetfené kyselinou propionovou byl v prvnim uZitkovém roce

III. Prumérné vysky porostu vojtésky v ecm. — Average heights of the alfalfa plant
cover in cm ‘

1973 — prvni uzitkovy rok

Cislo 1. sed 2. se& .86k
va-
rianty 10. 5. 1. 6. 2.7 19.7. 13. 8. 10. 9.
1 46,50 88,50 37,75 65,00 22,50 51,25
2 46,00 93,25 34,50 67,50 22,25 48,75
3 45,50 89,00 35,75 65,00 22,25 49,50
4 44,25 91,50 35,00 66,25 22,50 50,50
5 44,75 90,00 34,75 68,75 21,25 - 53,50
6 44,75 89,25 36,25 65,00 22,00 48,00
7 44,75 89,00 36,25 65,00 22,00 51,25
8 45,50 90,50 34,75 67,50 22,25 49,25
9 45,50 90,50 35,25 67,50 26,25 50,00
10 45,50 89,00 34,25 67,50 22,25 ‘ 50,25

1974 — druhy uzitkovy rok

10. 4. 31.5. L7 30. 7. 20. 8. 1 13.9.

1 24,75 97,00 46,25 98,00 33,25 64,75
2 22,50 91,25 44,50 93,00 33,00 64,25
3 23,00 95,75 45,25 89,75 35,00 65,50
4 23,75 93,75 45,25 89,50 31,75 65,00
5 23,25 94,75 45,25 91,75 31,00 64,50
6 24,50 95,75 44,50 93,00 32,50 66,00
7 23,75 92,00 44,00 91,75 31,50 64,75
8 22,50 91,75 45,50 89,25 33,25 63,75
9 23,50 95,75 44,75 92,75 29,75 61,75
10 23,00 95,00 45,25 92,25 32,25 | 64,00
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IV. Primérné vynosy suSiny. — Average dry matter yields

1973 — prvni uZitkovy rok
Va- 3
rianta 1, se¢ 2. se¢ 3. sec
t ha—! %k |pofadi| tha! %k |poradi| tha-! % k |poradi
1 7,410 108,94 6 3,354 86,68 9 1,945 115,15 2
2 7,065 103,87 7 3,445 82,87 8 1,871 110,77 6
3 7,939 116,72 3 3,448 82,94 7 1,924 113,91 4
4 8,555 125,77 1 4,122 99,15 3 1,492 88,33 10
5 6,510 95,71 9 4,279 102,93 1 1,895 112,19 5
6 8,154 119,88 2 2,992 71,97 10 1,937 114,68 3
7 7,858 115,52 4 3,551 85,42 5 1,842 109,05 7
8 6,063 89,13 10 3,625 87,20 4 1,817 107,57 8
9 7,800 114,70 5 3,550 85,39 6 2,100 124,33 1
10 6,802 100,00 8 4,157 100,00 2 1,689 100,00 9
5] 7,416 — — 3,652 - — 1,851 - —
1974 — druhy uZitkovy rok

1 9,057 96,61 6 6,106 69,54 7 3,402 105,82 2
2 8,617 94,72 8 5,847 66,51 8 2,980 92,69 7
3 8,505 93,54 9 6,523 74,29 5 2,664 82,86 10
4 8,679 95,45 7 7,647 87,09 4 3,314 103,08 3
5 9,410 103,49 2 7,689 87,57 3 2,946 91,63 8
6 8,122 89,33 10 5,275 60,08 10 3,187 99,13 5
7 9,360 102,94 3 5,788 65,92 9 3,176 98,79 6
8 10,138 111,50 1 6,489 73,91 6 2,755 116,80 1
9 9,250 101,73 4 7,763 88,41 2 2,870 89,26 9
10 9,092 100,00 5 8,780 100,00 1 3,215 100,00 4
o} 9,023 - — 6,790 — — 3,151 - -

po druhé sefi na pocitku ristu vojtésky zjistén jeji vyznamné rychlejdi
rist proti druhym variantdm. Rychlejsi obrust4ni vojtésky po sklizni pfi
aplikaci kyseliny propionové bylo zfetelné i v ostatnich selich, av3ak
brzy se rlist ve srovnéani s ostatnimi variantami vyrovnaval a pfed sklizni
jiz nebylo rozdilu ve vyskach porostu vojtésky na jednotlivych variantich.

Hodnoceni vynosii pice bylo providéno u jednotlivych variant pie-
poltem na vynos sudiny. Produkce pice v sugin€ je uvedena v tab. IV.

Z rozboru vysledki je moZno konstatovat, Ze vynosy sufiny vétdinou
u variant s v&t3im poltem lodyh byly vy33i. V nrvnim uZitkovém roce
celkové primérné vynosy byly podstatné nejvy3si v prvni sefi a dosdhly
7,416 t ha~'. Ve druhé a tfeti seCi v disledku letniho pfisusku poklesly
a €inily 3,652 t ha! a 1,851 t ha~!. V Z4dné seli v3ak nebylo zjifténo
statisticky vyznamné ovlivnéni vynosi aplikaci desikagnich pFipravkd.
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Ve druhém uZitkovém roce byl porost vojtésky podstatné vynosnéjsi
ve viech seCich. Ve druhé seéi byﬁ zji§tény statisticky vyznamné rozdily
ve vynosech sudiny u jednotlivych variant. P¥i srovnavani pomoci Tu-
keyova testu na variantich oSetfenych v této sefi Reglonem byl zjistén
prikazné nizsi vynos proti kontrole. ProtoZe v3ak na drovni vynosu
kontrolni varianty ziistaly vynosy variant, u kterych v této seti desikace
provedena nebyla (tj. variant ¢. 4 a 5), i varianty & 9 s pouZitim milo
acinkujici koncentrace kyseliny propionové, je zfejmé, Ze rozdily ve vy-
nosech nebyly zptisobeny negativnim vlivem pfipravku na porost, ale
pravdépodobné posunutim doby riistu o 7 dni, tj. o obdobi od desikace
porostu po jeho sklizen.

P¥i aplikaci desika¢nich piipravkid dochédzi pFedeviim k vysychéani
listi vojtésky. P¥i stanoveni hmotnostniho podilu hmoty listi a lodyh
se pomér ca 1:1 u kontroly ménil na 1:2 aZ 1:3 po desikaci. Lze tedy
i usuzovat, Ze na sniZeni vynosu u desikovanych variant se podili i &4s-
tetny odrol listkd vojtésky pfi sklizni.

Vysledky uvedené v tag. V. vyjadfuji kvalitativni hodnotu ziskané
pice. Je z nich zfejmé, Ze aplikace desika¢nich pfipravkii neméla ne-
gativni vliv na obsah dusikatych latek v pici a nebyly zjist€ény vyznamné
rozdily mezi variantami. V podstaté obsah dusikatych latek v jednotli-
vych letech a se¢ich zﬁstévaf na Grovni kontroly a rozdily byly zptiso-
beny variabilitou vzorki.

V obsahu vldkniny se v3ak projevila jednoznaini tendence zvy3eni
po pouziti desikaénich piipravki ve viech seich. Pfi¢inu se ndm nepo-
dafilo stanovit a tento tisek podrobime dal3imu ovéfovani.

DISKUSE

V provadéném pokusu byl potvrzen dobry desikaéni Gc¢inek p¥ipravku
Reglone i kyseliny propionové v dostate¢né koncentraci p¥i pouziti u pic-
nina¥skych porosti vojtésky. Tento zavér odpovidd vysledkim uvadénym

V. Hodnoceni kvality pice. — Forage quality assessment
Primérny obsah dusikatych latek v susing %,
Va-
e 1. seé 2. sed 3. sed priimér
1973 1974 1973 1974 1973 1974 1973 1974
1 18,78 16,72 18,06 14,31 14,53 16,34 17,12 15,79
2 17,01 14,60 18,74 14,21 16,37 15,98 17,37 14,93
3 16,79 17,23 17,78 15,24 13,53 17,27 16,03 16,58
9 18,09 17,14 19,30 13,28 14,56 15,88 17,28 15,43
10 17,23 15,78 20,75 15,27 14,24 15,69 17,41 15,58
Primérny obsah vldkniny v su$iné v %, -
1 27,69 30,48 31,87 38,86 23,41 28,29 27,65 32,54
2 31,52 32,05 28,74 40,36 19,17 30,14 26,47 34,18
3 28,68 27,99 33,50 41,45 24,35 28,34 28,84 32,59
9 26,89 33,25 27,64 42,94 22,43 28,64 25,65 34,95
10 24,67 25,25 24,34 32,01 22,33 27,32 23,78 28,19




v pracich jingch autort (Michalowski, 1971; Cermak, 1972;
Hartmann, Lehmann, 1973).

Shodné s tudaji firmy Plant Protection (Bo on, 1965) rychlost icinku
Reglonu z4visela pfedeviim na mnoZstvi svétla. S menSim mnoZstvim
svétla se rychlost desikace snizuje. Vlastni desikacni tcinek se vSak sni-
Zuje pii vyssi intenzité sluneéniho zafeni, kdy je vice podporovan pouze
kontaktni Géinek pripravku. Tomu odpovida zjiténi, Ze hordi a¢inek byl
v prvni a druhé seéi pfi poledni aplikaci. Pfi pouZiti kyseliny propionové
se ukazalo, Ze dilezitym taktorem je jeji dostateéné mnozstvi i koncentrace
souhlasné s vysledky praci jinych autorti (Daniel et al, 1973).

V hodnoceni uéinku pouzitych pfipravki na rostliny nebylo zjisténo
pritkazné ovlivnéni zapojeni porostu hodnoceného poctem lodyh na 1 m®
P¥i méreni vysky porostu viak bylo v nékterych pripadech zjisténo rych-
lej3i obriistani porostu vojtésky po aplikaci kyseliny propionové. V pri-
béhu rtstu rozdil ve vyskach se viak rychle vyrovnaval a pred sklizni
byla vyska porost stejnd. V pokusech Berana a Kopfivy (1970)
pfi desikaci semenafskych porostii dochdzelo pii davkich Reglonu nad
5 1 ha-! k profidnuti porostu.

Vynosové vysledky hodnocené v susiné nebyly rovnéZ piimo ovliv-
nény aplikaci pouzitych desika¢nich pfipravki. -

Zjistény prikazné nizdi vynos sudiny ve druhé se¢i druhého uzitko-
vého roku na parcelich o3etfenych Reglonem nelze vysvétlit negativnim
vlivem pfipravEu, ale pravdépodobné piirtistkem picni hmoty za obdobi
od desikace do sklizné na kontrolni varianté, jakoZ i moZnym odrolem
listkd pfFi sklizni. Z tohoto divodu bude zapotiebi pii daldim vyzkumu
vénovat velkou pozornost i vlastni technologii sklizné.

Pfi porovnani kvalitativni hodnoty ziskané pice nelisil se obsah du-
sikatych latek, avsak do3lo k podstatnému zvyseni obsahu vlakniny
u desikovanych porostii, na rozdil od vysledkt Jambricha (1970),
Cerméika a Noviaka (1973), ktefi na zdkladé svych pokusi
uvadi, Ze stravitelnost desikované pice se nezhorsila. V dfive provadé-
nych pokusech viech autori bylo zjisténo, Ze po desikaci Reglonem do-
chazi k destrukci karoténu, coz dosti sniZuje krmnou hodnotu pice. PFi
desikaci kyselinou propionovou se podle Daniela et al. (1973) obsah
karoténu sniZuje rovnéz v zavislosti na koncentraci kyseliny . :

Podle dosazenych vysledki se jevi, Ze aplikace pouzitych desikaénich
pfiEravkﬁ v uvedenych mnoZstvich nepisobi negativné na dal3i rist voj-
tésky. Pouzivani chemickych prostfedkii vsak narazi na fadu zavaznych
problémii, hlavné zda metody zjistovani rezidui jsou natolik presné, Ze
jsou podchyceny uc¢inky ve viech smérech jejich mozného pisobeni na
organismus zvifete a pfes Zivo¢i§né produkty na organismus lidsky.

Pii pouziti kyseliny propionové, kde se ukazuje, Ze mtze dojit k rych-
lejsimu obristini po sklizni, je vyznamné, Ze z hlediska fyziologie zvirat
otazka rezidui odpad4, protoZze podle Kaufmanna (1970) vznika
v procesu traveni v bachoru prezvykavcii. Problematicka je viak technika
jeji aplikace, jednak pro korozivni a leptavy uéinek, jednak pro velké
mnoZzstvi postfiku, které ovliviiuje ekonomiku jejtho pouziti. Rovnéz si
z4da dalsi vyzkum i otazka provéfeni kvality pice.
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Doslo dne 3. 3. 1976

MALEK J., KOPRIVA J. (Vyzkumna stanice picninaiska, Troubsko u Brna). Pfi-
spévek ke studiu vlivu nékterych desikanti ma picnindiské porosty wvojtésky seté.
Rostlinna vyroba (Praha) 22 (7) : 717-726, 1976.

Vyzkum vlivu desikace na picninaiské porosty vojtésky byl sledovan v polnim pokusu
ve dvou uzitkovych letech pri triseéném vyuzivani. Ovérovany byly rtzné aplikace
herbicidu Reglone a kyselina propionova. Dosazené vysledky prokazuji, Ze oba pfi-
pravky celkem piiznivé ovlivnily zvySeni obsahu su$iny ve sklizené pici. Kyselina
propionova pusobila podstatné rychleji, avSak pii del$im pusobeni byl uéinek leps$i
u Reglonu. Desikaci obéma piipravky dochazelo predeviim Kk zasychani listi. Pfi
stanoveni hmotnostniho podilu listi a lodyh v picni hmoté se jejich pomér u kontro-
ly ca 1:1 ménil na pomér 1:2 aZz 1:3 po desikaci. Oba pripravky neovlivnily
hustotu porostu vojté§ky vyjadrenou poétem lodyh na 1 m? v celém procesu dvou-
letého vyuzivani a projevilo se pouze ponékud lep$i obrustédni porostu po aplikaci
kyseliny propionové.

vojtéska; desikace; Reglone; kyselina propionova

MAJIEK fI. KOIIPXKUBA M.: (MccnenopaTensckas CTaHUuMs TpasocesHus, Tpoybcko y Bpuo).
K Bompocy usyuenms BniMAHHA HEKOTOPBIX NECHKAHTOB Ha Qypakuble mocessl monepHsl, Rostlinna
vyroba (Praha) 22 (7) :717-726, 1976.

Mayyenue BAMAHMA NeCHKAUU¥ Ha Qypa’kHble MOCEBHl JIOLEPHEl TPOBOAMIOCE B TIOJNEBBIX HCIIBI-
TaHUAX B IBYX rONax IIOJb3OBAHHA NPU TPEXyKOCHOM WMCIONB30BaHWM. lIpoBepsjock pasHoe npu-
MeHeHue repbuimuna PersoHe M IpONMOHOBOM KHCJIOTH, IloNydeHHbIE peaysibTaTHl IIOKa3aH, UTO
©06a mpemapaTa B O0uleM GJIAarONPUATHO INOBHIIANK CONEP/KAHHE CyXOrO BeNIECTBA B JIOLEpHE,
ybpannoit Ha xopM. IlpomuoHOBas KHCIOTa INelCTBOBajJa TOpasmo ObicTpee, OmHako mpu Gosee
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IIUTENBHOM NeHcTBHM Persnon okasamca ayummM. Ilpw mecuxanum o6OMMH mpemaparaMu mpexnie
BCEro 3aChIXamd JHCTbA. IIpu OmpelleleHHH MaccOBOM NOJH JHCThEB U cTebGJiell B 3ejeHOM Macce
ux cooTHomeHne (KOHTposs TipubausuTenso 1: 1) MeHsmoce Ha 1:2 — 1:3 mocme mecukaruu.
O6a mpenmapata He BIMAJIM Ha TyCTOTY IOCEBA JIOUEPHEI, BHIPAKEHHYI0 UHCIOM crefieit Ha 1 M2
B OG!IICM npouecce IOBYXJIETHETO HCIOJB30BaHUA, ¥ JHAINbL HE3HAYUTEJILHO npommnocs Jydmee
ofpacTaHHe MOCEBOB NOCJE NPUMEHEHHS NPONHOHOBOH KHMCJOTHI.

TioUepHa; IecuKanus, PernoHe; TPONMMOHOBag KUCIOTA
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Ing. Jan Malek, ing. Josef Kopfiva, CSc., Vyzkumni stanice picninafsk4,
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NOVSIE SPOSOBY SEJBY LUCERNY A ICH VPLYV NA PRODUKCIU
V ROKU SEJBY

J. DANCIK

DANCIK J. (Research Institute of Crop Production, Piestany). Recent Methods
of the Sowing of Lucerne and their Effect on Production in the Year of Sowing.
Rostilinnd vyroba (Praha) 22 (7) : 727-736, 1976.

In field experiments established in the years 1973—75 on degraded chernozem
soil we obtained, in the years of sowing, higher yields of dry matter and
starch units from various species and varieties of companion crops (included
straw and fodder from the underseeding) in the following order: silage maize,
green oats, and barley as from 2—3 cuts of lucerne sown without any com-
panion crop. In the yields of digestible nitrogenous matters, in the emergence
rate, and in the certainty of stands, however, the opposite was the case. The
evaluation of production in stable prices was favourable for barley, but accord-
ing to the prices of nutrients it was more favourable for silage maize and
also for lucerne. The yields of lucerne without any companion crop in the
years of sowing (4.7—10.1 t.ha—! of dry matter) fluctuated according to the
quantity of rainfall. The completeness and the state of the stands before
winter were always very good compared with the underseeding which was
weaker in 1973, bad in 1974, and very good only in 1975. In the year 1974 with
the highest yield of barley the state of the undersown lucerne in them was
worst with an unfavourable effect on its yield in the subsequent years. The
application of short-stemmed barley varieties in the case of lowered seed
rates of 100 and also 75 kg per hectare with the spacing of 12.5—25 cm
decreased their density and shading of underseeding and the lodging rate,
but it did not decrease the competition of barley for the moisture providing
normal yields. Lucerne emerged best in the case of sowing without any com-
panion crop and in oats for green feeding (49—56 p. c.), and worst in the case
of late sowing in May (22.7 p. c.).

lucerne; method of sowing; companion crops

Intenzivne obilnindrstvo stile viac zhor3uje tradi¢né zakladanie lu-
cerny do podsevov a zvy3uje tak rozsah jej vyordvok.

Prax v3ak i nadalej pouZiva tento spdsob sejby z dovodov ziskania
vysSej produkcie z jalmena ako z lucerny bez krycej plodiny v roku za-
loZenia. Watzke a Schuppenies (1972) st proti takémuto po-
rovnavaniu a vyzdvihuji naopak velkt istotu lucerny z jarnej sejby Egz
krycej dplodiny oproti podsevom v jeEmeni, podobne ako NeLrin g
a Liddecke (1971). Sejbu bez krycej plodiny odporacaja napr.
Plummer (1969) v oblastiach, kde je pod 450 mm zraZok, Breter-
nitz (1967) na lahkych pddach trpiacich suchom, Schmid (1969)
na zavlaZovanych podach, Scholl (1968) tam, kde je asté vypadanie
semien a husté podrasty z krycej plodiny, resp. Tesar a Jackobs
(1972) v suchdich oblastiach USA a tam, kde sa nedari podsevom.

Lep3ie porasty aj trody bez krycej plodiny oproti podsevom ziskali
Nagl et al. (1975), Kos (1973), Wolfhardt (1968). Proti burine
sa pouZziju herbicidy, alebo skorsia protiburinova kosba.

Urcité zlepSenie pre cFo«:]sevy poskytuja kratkostebelné odrody ja&meria
a ovsa ako krycich plodin a ich zniZené v§sevky pod 50 % prip. aj do
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25cm riadkov (Kemenessy, 1966), alebo ich pestovanie na zeleno
i silaz, ako napr. na severozipade USA kde je ovos s vysevkom
80 kg ha-1 zberany uZ pri vyske 30-40 cm (Tesar a Jackobs,
1972).

MoZnosti zlepSenia predstavuje v ZSSR a USA i kukurica na zeleno
a silaZ ako krycia plodina pri stc¢asnej alebo neskorsej sejbe podsevu do
pripravenych medziriadkov.

Pri lucerne sa pouZivaji v zahrani¢i zniZené vysevky oproti nasim
bez ujmy na tGrodnosti porastov.

MATERIAL A METODA

Sposcby zakladania porastov lucerny ‘Pilava’ sme skus$ali v poInych pokusoch
blokove usporiadanych a vysievanych poc¢as 3 rokov 1973—1975 pri Stvornasobnom
opakovani po obilnine, resp. v 2. trati po hnojenej okopanine (tab. I).

1. Varianty sejby lucerny ’‘Palava’ a jej mieSanky. — Variants of the sowing of
the ‘Palava’ lucerne variety and of its mixtures
Vysevok na ha
Variant Kryf:ia Odisda Vysevok Termin sejby
&islo plodina kg ha—* l:c;ur'llly kostravy lucerny
semie;z 16¢. vkg
1 jaémeni '| Diamant 100 10,3 — skory jarny
2 Ametyst 100 10,3
3 Elgina 100 10,3
4 Diamant 100 10,3 4,2
5 Diamant 75 10,3
6 Favorit 100 10,3
7 ovos na
zeleno Hag 7,7
8 Ziadna — — 7
9 siadna = = 5,1 \
10 sil. kuk. LSP 30 10,3 — pri vys$ke kuku-
11 CE 270 30 10,3 rice nad 10 cm
12 Ziadna — — 10,3 — po ozim. razi na
zeleno

K hnojeniu sme pouzili spolu 122 kg P, 333 kg K a 20 kg N na 1 ha v prie-
myslovych hnojivach, z ¢oho davku 100 kg P a 250 kg K na 1 ha ako predzdsobni
zaoranim v jeseni po predplodine na 3 uzitkové roky a zbytok 20 kg N, 22 P a 83 K
na jar pred sejbou pre urodu v roku sejby. Po zbere krycich plodin sme prihnojili
podsevy s 20 kg N na ha. Orbu sme vykonali v jeseni a vo variante 12 az po
zbere razi.

Po predsejbovej priprave sme pdédu podla potreby zavalcovali pred sejbou
a potom vzdy po sejbe. Krycie plodiny i podsev sme siali osobitne Saxoniou v rov-
naky den, len pri kukurici neskér, a to pri vy$ke 15 cm.

Kosby lucerny sme vykonali v plnom kvitnuti lucerny, resp. zber ovsa po
odkvitnuti a kukurice vo voskovomlieénej zrelosti (tab. II).
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II. Datumy sejby, vzchadzania a zberu lucerny krycich plodin v pokusoch. —
The dates of the sowing, emergence, and harvesting of lucerne and companion crops
in the experiments

Druh préc a fenofaz 1973 1974 1975

Sejba: jaémen, ovos 20. 3. T 3 12, 3.
lucerna 20.. 3. 7. 3. 12, 3;
kukurica 30. 4. 25. 4. 25. 4.
podsev lucerny v kukurici 4. 6. 17. 6. 15. 5.

raz na zeleno 27. 9. 19. o. 8. 10.
lucerna po razi 15. 5. 14. 5. 15. 5.

Zaciatok vzchadzania:

jaémen 6. 4. 25, 3. . 4.

ovos 6. 4. 25; 3. 4. 4.
kukurica 11. 5, 13. 5. 7. 5.

raz na zeleno 21. 10. 3. 10. 23. 10.
lucerna v ja¢meni 13, 4. 27. 3 4. 4.

z méjovej sejby ; 2. T 26. 5. 26. 5.

2 v kukurici 11. 6. 30. 6. 26. 5.
‘Zber: jamen 14. 7. 22; 7 17. Ti
d ovos 2; T, 4. 7. 2. 1.
kukurica 3. 9. 1. 10. 27. 8.

raz na zeleno 14. 5. 6. 5. 14. 5.
lucerna BKP 1. kosba 3. 1. 4. 1. 3 %

2. kosba 3. 10. 14. 8. 14. 8.

3. kosba 3. 10. 8. 10.

Na pokusnom stanovisti v Borovciach boli pody typu degradovanej ¢ernozeme
na aluvialnom spraSovom nanose, resp. druhu hlinitej az ilovitohlinitej s obsahom
humusu 1,4—29,, pH 6,9—1,7, strednou zasobou K a miernou zasobou P a hlbkou
spodnej vody 35 m.

Vegetaéné obdobie pokusnych rokov bolo v zrazkach r. 1973 podnormaélne
83,6 %, r. 1974 a 1975 nadnormalne 112,7 a 120,7Y%, a v teplotdach r. 1973 normalne,
r. 1974 podnormaélne 96,29, a r. 1975 mierne nadnormaélne 102,59, (obr. 1).

VYSLEDKY

Podla analyzy variancii vysokopreukazne vplyvali na vysku drody
varianty, roky a ich spolupdsobenie (tab. III). Podla t-testu boli v roku
sejby najvykonnejsie varianty sildZnej kukurice 13,5 t ha~! pred ovsom
na zeleno 10,9 t ha=! a jatmetiom ’Elgina’ 9,32 t ha~! (vdaka slame)
a najmenej vykonné varianty lucerny bez krycej plodiny 6,7—7,1 t ha™*
a lgcerny vysiatej po zbere ozimej razi 6,6 t ha=* susiny — spolu s razou
(tab. IV).

Urod¥ zrna jametiov se len maélo odlifovali medzi sebou 4,3 aZ
4,6 t ha=! a boli i pri zniZenom vysevku (na 100 kg ha~!) normailne,
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::/::: :::::Z |™m  prifom najvy38ie pri ‘Elgine’ a naj-
~"*°  niziie pri ‘Diamante’ s vysevkom
% n75 kg do 25¢m riadkov (tab. V).
T Oroda slamy (3,71 t ha~1) spo-
% lu s trodou podsevu lucerny (Ean
% r. 1975 1,39 t ha~l) predstavuji
3% skoro 50 % trody susiny variantov

° jameria. Urody jednotlivych varian-

tov boli najvyssie pri jacmertioch,
—150  ovse a razi (r. 1974), pri kukurici
—120 3 lucerne bez krycej plodiny (rok
—90 1975) a najnizdie pri jaémerioch
—60 (r. 1975), ovse, razi a lucerne bez
—30 krycej plodiny (r. 1973) a sildZnej

o kukurici (r. 1974) v =zavislosti od
pocasia cez vegetatné obdobie pri-

— -so sludnych plodin a rokov.

60 Urody lucerny vysiatej bez kry-

30  cej plodiny skoro na jar, sa dosiahli

o z 2 kosieb r. 1973 a z troch v dal-

gich 2 rokoch, pri€om pri lucerne
boli vy33ie drody z vysevku 7,7 mil.
1. Walterov klimatogram v Boroveiach semien ako z 5,1 mil. na ha. Nizke
1973—1975. — Walter’s climatogram at az 2ia‘dne ﬁ_rody lucerny 70 Se]'by
spowes i, the:years: 191101 po razi v polovici méja saviseli s vy-
Cerpanim podnej vlahy predplodi-
nou a tiez s va¢sim zaburinenim.

Celkove za v3etky varianty boli tirodnejsie r. 1974 a 1975 oproti such-
Siemu r. 1973.

Pocet vzidenych.rastlin jaimena z vysevku 100 kg ha-! (235 semien
na m?) ¢inil v @ 3 rokov od 217 do 238 rastlin na m?* a pocet stebiel pred
zberom od 716 do 984, priom najmenej pri ‘Ametyste’ a najviac pri
'Favorite’. Z niZficho vysevku (75 kg ha~!) bol timerne niz3i pocet vzi-
denych rastlin (176), a tym aj vytvorenych stebiel (580). Na 1 rastlinu
najviac plodnych odnoZi vytvorila odroda ‘Favorit’ 4,14 a najmenej ‘Ame-
tyst’ 3,0.

Pri ovse z vy3Sieho vysevku 150 kg ha-?! vziilo 414 rastlin na m?
a vytvorilo sa len 573 stebiel, ¢o je relativne menej ako pri ja¢meni.

III. Varia¢no Statistické hodnotenie vysledkov. — Variational-statistical evaluation
of the results
Premenlivost sposobili Stupne voInosti . v F
Varianty 12 8178,65 302,01++
Roky 3 7578,37 _ 279,85++
Varianty X roky 36 2455,12 90,66++

730 ROSTLINNA VYROBA - 1976



I1V. Urody krycich plodin a lucerny v rokoch sejby 1973—1975 v Borovciach. —
Yields of companion crops and lucerne in the years of sowing 1973—1975 at Borovce

Urody susiny v t ha! v rokoch zrfot?;l;?x-
Va- Krycie plodiny Vysevok (zrno + slama + zeleny krm podsevu) Sine v t
riant a lucerna v kg ha—!
1973 1974 1975 1973—75| 1973—175
jaémeni:
1 Diamant 100 7,943 10,110++| 8,319 8,798 4,615
2 Ametyst 100 8,266 9,496 7,716 8,500 4,525
3 Elgina 100 8,850 10,643++ | 8,495 9,329++ 4,630
4 Diamant 100 7,939 8,814 7,905 8,220 4,438
5 Diamant do 25 cm 75 7,651 10,097++| 17,553 8,434 4,383
6 Favorit 100 7,786 9,069 8,287 8,390 4,445
7 Ovos na zeleno 150 6,213 16,835++| 9,662+* | 10,904+ =
8 Lucerna BKP 15 4,780 6,653 10,146++| 7,194 —
9 Lucerna BKP 10 3,446 6,651 10,193++ | 6,764 =
10 Sil. kukurica LSP 30 13,874++ | 11,020++ | 16,992++| 13,962++ —
11 Sil. kukurica
CE 270 30 12,776+% | 11,242++| 15,206+ | 13,075++ —
12 Raz na zeleno 180 5,157 7,818 7,080 6,652 —
Priemer 7,890 9,871++| 9,792++| 0,184 -
Hrani¢n4 diferencia oproti & 9,184 t ha—!
1—-12 pri5 9% 0,16 0,16 0,16 0,19 -
pril 9% 0,20 0,20 0,20 0,24 -
oz pri5 9% 0,31 0,31 0,31 0,198 —
1—-12 pril 9% 0,48 0,48 0,48 0,261 -
V. Priemerné urody zrna 6 variantov ja¢metiov a podsevov v suline. — Average
grain yields of 6 variants of barley and underseeding in the dry matter
Urody susiny v t ha—! roku
1973 1974 1975 | 1973—1975
Zrmo jatmeiiov 4,578 5,356 3,587 | 4,506
Krm lucerny z podsevov 0 0 13,94 I 4,64

Z 3 pokusnych rokov bola najniz3ia vzchddzavost jaimefiov v suchom
r. 1973 (227 rastlin) a najvy33ia r. 1974 (230 rastlin), resp. z 2 rokov
vys$sie odnozovanie v r. 1974 (818) ako r. 1975 (797 stebiel).

Vyskou rastlin prestihovala normilna odroda ’Elgina’ kritkostebelné
odrody @ o 10,7 cm, priCom najniZsie porasty ja¢meriov boli v r. 1975
a kukurice v r. 1974.
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VI. Vzchadzavost a stav lucerny v roku sejby. — Emergence rate and state of
lucerne in the year of sowing

g d . 2
C%;l-a Palat Pocet vzidenych rastlin na m' Stav lucerny v jeseni
Variant - A v roku sejb,
girslf: Ny n.fieen 11. 5. 8.5. 30. 5. priemer J
siata 9
v [P 1973 1974 | 1975 v, | 1973 [ 1974 | 1975
1 1030 395 465 305 388,3 37,6 3 1 .5
2 1030 354 528 360 414,0 40,2 3 1 5
3 E 1030 359 507 299 388,3 37,7 3 0 5
4 >§ 1030 468/48 432/91 | 348 416/69,5 | 40,4 3 2 5
5 1030 | 344 468 297 | 369,6 358 | 3 2 5
6 1030 356 556 383 431,6 41,8 3 1 5
@ 1—6 1030 379 493 332 401,3 38,9
ovse 772 368 512 325 401,6 52,0 4 3 5
8 BKP | 772 341 504 306 383,6 49,7 5 5
BKP 515 250 422 194 288,6 56,0 5 5
@ 8—9 643 295 463 250 336,1 52,2
10 kuku-| 1030 310 340 482 377,3 36,6 4 3 5
11 rici 1030 290 360 481 377,0 36,6 4
@ 10—11 1030 300 350 482 3717,2 36,6
12 BKP | 1030 120 210 374 234,6 22,7 0 0 5
1—-12v9, . 37,2 49,4 36,6 | 41,1

Vzchddzanie lucerny (tab. VI) bolo najvy3sie pri skorej jarnej sejbe
bez krycej plodiny (49,7 a 56 %), pritom vy3Sie z nizsieho vysevku .
(5 mil. semien na ha) a tieZ z podsevov do ovsea (52 %). NiZ3ie % vzi-
denia bolo v podsevoch odrdd jaimetia 35,8—41,8 % a najnizsie v pod-
sevoch silaznej kukurice a tieZ v lucerne z neskorej (méjovej) sejby po
zbere ozimnej razi.

Vzchadzavost sa menila v 3 pokusnych rokoch v zivislosti od pove-
trnostnych podmienok, a to od najnizZiej v r. 1975 36,6 % po najvyssiu
v r. 1974 49,4 % s @ za 3 roky 41,4 %.

Podiel buriny v lucerne bez krycej plodiny bol najvyssi v 1. kosbe
a postupne klesal v dal3ich kosbich a z 3 pokusnych rokov bol najvyssi
v 1. 1974. Pritom viac zaburinenid bola lucerna z niZSieho vysevku ako
z vysSieho a viacej z neskordiecho méjového terminu ako zo skorého jar-
ného (tab. VII).

Stav lucerny z podsevov v jalmeni zistovany v jeseni roku sejby
bol velmi dobry vo vlhkom r. 1975, podpriemerny v r. 1973, aviak zly
v r. 1974, priCom o stupeii lepsi, t.j. podpriemerny v odrode ’Favorit’.
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a ‘Diamant’ (vysev do riadkov 25 c¢m). Stav podsevov v kukurici a ovse
bol dobry v r. 1973 a podpriemerny v r. 1974.

Porasty lucerny zaloZené bez krycej plodiny boli vo v3etkych rokoch
v jeseni velmi dobré s vynimkou neskorej (méjovej) sejby po ozimnej
medziplodine v r. 1973 a 1974, kedy boli velmi zlé.

VII. Podiel buriny v urode lucerny BKP v rokoch sejby. — The proportion of weeds
in the yield of lucerne without any companion crop in the years of sowing

Burina v %, trody zel. hmoty z kosieb r.

r KV

RS 1973 1974 1975 1973—1975

o 2

FiFEl o |m s | o] o o {me | o [ o [mn

8 | 77| 108| 75| 459 113 31| 38| 23| o |202] 70| 15

9 | 59| 39133682 185| 69| 06| 1,4 | 09 | 242 | 11,1 | 3,9

18 | HgE] = | e | = | = f = (@l ap)] =~ = | = [
DISKUSIA

Hoci celkovou trodou sudiny (vratane slamy a drody podsevu) pred-
stihli krycie plodiny v roku sejby lucernu bez krycej plodiny, nie je tomu
tak v pripade porovnania len trod zrna jamena a podsevu lucerny (v su-
§ine aj v SNL).

VIII. Prepodet @ tdrod variantov na suSinu podfa CSN a ich ocenenie podla spdsobu
vyuzitia. — Conversion of the average production of variants into dry matter
according to the Czechoslovak State Standard and their evaluation according to the
method of utilization

Urody na ha (& 3 rokov) Hodnota produkcti; v Ké&s ha—1
; ia plodi- Ve
Variant Kry:l?lz i
na e
7 SNL 37 vstdlych | podla 8] = 1 K&
kg (v tis.) cenédch + SNL = 2 K¢s
1— 6 jaémen 430 4,58 9750 : 5448
7 ovos 766 5,06 4433 6591
8— 9 Ziadna 934 2,42 3279 4288
10—11 ; sil, kukurica 582 8,16 4868 9330
12 ziadna
— po razi
na zel. 606 4,03 4043 5245

Prepoétom dosiahnutych trod (v zelenej hmote a sudine) na Ziviny
a stale ceny (tab. VIII) vych4dza pri ST poradie podobné ako v sufine,
avdak pri SNL uplne obratené v prospecg lucerny bez krycej plodiny,
a pri oceneni v stdlych cenich, alebo podla obsahu Zivin, este viac po-
zmenené v dosledku netimerne VYSOkS’CE cien ja¢meria a naopak nizkych
cien krmovin nereSpektujtcich ich kfmnu hodnotu. Zly stav podsevov
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v 1. 1974, t.j. 1-krat za 3 roky, kedy by prax asi volila ich vyoranie, zni-
zuje hodnotu produkcie krycich plodin cca o 3000 Kés ha~1 nabehnutych
nékladov na podsev a sposobuje dal3ie straty pre narudenie kfmnych
bilancii.

Lucerna bez krycej plodiny bola vzdy v jeseni potas 3 rokov zakla-
dania istejsia a v lepom stave hustoty, Cistoty, farby i vitality ako lu-
cerna z podsevov v jaémeni ¢i kukurici a v ovse, priCom jej trody z 2 az
3 kosieb dosiahli 4,78 —10,14 t ha~! sudiny v zavislosti od zrdzok prislus-
nych rokov.

Ovos na zeleno a sildZzna kukurica patrili k lep§im krycim plodinam
neZ jaCmen, najmi v r. 1974 nepriaznivom pre podsevy hlavne tym, Ze
ovos sa zberal skor a kukurica v $irokych riadkoch menej tienila podsev
a dlhsie ho chranila pred Ziarenim. Pritom rozdiely medzi dvoma jej
hybridmi neboli vyrazné.

Vysoké arody jatmeriov v r. 1974 pri zrazkach blizkych normalu spo-
sobili silné zoslabenie, preriedenie a zly celkovy stav lucerny v jeseni
1974.

V pripade lepsieho oceflovania objemovych krmiv, napr. podla obsahu
Zivin, sa uvedené rozdiely medzi lucernou bez krycej plodiny a ja¢meriom
ponechanym na kfmenie zniZia.

Pri sejbe bez krycej plodiny na jar treba ocenit lepsiu vzchadzavost,
kompletnost a istotu porastov bez rizika nevydarenia sa alebo vyorania,
Co suhlasi s Watzkom a Schuppeniesom (1972).

Kratkostebelné odrody ja¢menia kratdie (@ o 10,7 cm) oproti odrode
'Elgina’, boli nepatrne lepsou krycou plodinou len v r. 1974 nepriaznivom
pre podsevy, ktoré v nich boli o stupen lepsie pre niZiie zatienenie a nizsiu
produkciu susiny (najmi slamy) ako pri odrode ‘Elgina’.

Relativne lepsimi krycimi plodinami pre podsevy z kratkostebelnych
jatmetiov boli v r. 1974 'Favorit’ a ‘Diamant’ pri vysevku 75 kg ha~!
do 25cm riadkov, ked ’Ametyst’ patril k priemernym, ¢o je odliné od
odporadania 3lachtitelov.

ZniZené vysevky jaCmerniov na 100 kg ha~-! zabezpecili takmer nor-
mélnu Grodu zrna aj pri nizsej hustote porastu a pritom znizili nebezpecic
polahnutia i tienenie podsevu, ¢o sihlasi s tvrdenim Kemenessyho
(1966) a Kosa (1973) aj v otazke ir§ich riadkov.

ZniZzené vysevky lucerny na 7,7 a 5,1 mil. ha=! pri sejbe bez krycej
plodiny sa osved¢ili, pri¢om nizsi vysevok v roku sejby bol o milo mene;j
produktivny aj viacej zaburineny v 1. kosbach.

Sejba lucerny v polovici médja po zbere ozimnej razi na krm sa uka-
zala ako nevyhovujica, kedZe sa za 3 roky osvedtila len raz, t.j. v r. 1975,
s priemernou Grodou sudiny 1,13 t ha~?, aviak s vysokym podielom buriny
(24 %), ¢o je odlisné od jej hodnotenia Nehringom a Liiddec-
keom (1971) v NDR.

Na vzchddzanie lucerny vplyvali viac druhy krycich plodin, z kto-
rych ovos bol relativne najlepsim, ako ich odrody.

Vzchéddzanie lucerny bez krycej plodiny zo skorej jarnej sejby bolo
lepsie (49—56 %) oproti podsevu v krycich plodinach, ako aj oproti ne-
skoréeg/ (méjovej) sejbe po zbere ozimnej raZi, kde bolo najniZsie
(2217 0)'
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Rozne zaburinenie lucerny bez krycej plodiny v pokusnych rokoch
suviselo s hor§im vyberom stanovista v r. 1974 a tiez s priaznivymi pod-
mienkami pre buriny hlavne pri nizfom vysevku a pri neskorfom méjo-
vom termine sejby.
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Dos$lo dna 3. 3. 1976

DANCIK J. (Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Pieitany). Novdie spbésoby sejby
lucerny a ich vplyv ma produkciu v roku sejby. Rostlinna vyroba (Praha) 22 (7) :
727-736, 1976.

V polnych pokusoch zakladanych v r. 1973—1975 na degradovanej cCernozemi sme
dosiahli v rokoch sejby vys$gie trody susiny a SJ z rdznych druhov a odrdéd krycich
plodin (vratane slamy a krmu z podsevu) v poradi: sildaZna kukurica, ovos na zeleno,
jaémen ako z 2—3 kosieb lucerny vysiatej bez krycej plodiny. V urodach SNIL,
vzchadzani aj istote porastov vSak bolo opa¢né poradie. Ocenenie produkcie v sta-
lych cenach bolo vyhodné pre jaémen, vSak podla cien Zivin vyhodnejsie pre silaznu
kukuricu aj samu lucernu. Urody lucerny bez krycej plodiny v rokoch sejby
(4,7—10,1 t ha-1 suiny) kolisali podla mnozstva zraZok. Pritom kompletnost a stav
porastov pred zimou bol vidy velmi dobry oprol' podsevom, kde bol v r. 1973
slabsi, r. 1974 zly a len r. 1975 velmi dobry. V r. 1974 s najvysSou urodou ja¢metiov
bol najhorsi stav podsevov lucerny v nich s nepriaznivym vplyvom na jej urody
v dalsich rokoch. Pouzitie kratkostebelnych odrod ja¢mena pri zniZzenych vysev-
koch 100 aj 75 kg na ha do 12,5—25cm riadkov znizilo ich hustotu aj zatienenie
podsevov a nebezpelie polahnutia, avSak neznizilo konkurenciu jaémena o vlahu
poskytnuvsieho normaélne urody. Lucerna najlepSie vzisla zo sejby bez krycej plo-
diny .07 v ovse na zeleno (49—56%) a najhor§ie z neskorSej — maéajovej sejby
(22,7 %).

lucerna; sposob sejby; krycie plodiny

JAHUUK WM. (HayuHo-McCnenoBaTeNbCKHil WHCTMTYT pacTeHueBoncTsa, Iluemrsp). Hoseitumme
cmoco6s1 cepa JUONEPHpl W HMx BIMAHMe Ha NPONyKOuHi B rox BeiceBa. Rostlinna vyroba
(Praha) 22 (7) :72%7-736, 1976.

B uoseBnix oOmbiTax, sanoxeHHeix B 1973—1975 rr. Ha NerpamMpoOBaHHOM YepHO3eMe, B TOIBI
BBICEBA HAMHU IIOJy4eH HaubOsee BBHICOKMH BBIXOI CyXOrO BENIECTBA ¥ KpaxMajibHBIX EAMHUL TO
PasHBIM BHAAM U COPTaM IOKPOBHEIX KyJbTyp (B TOM uMcie CONOMEI ¥ KOpMa M3 IIOICEBa), T.e.
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B CIeNylONleM NOPAINKe: KyKypysa Ha CHJOC, OBeC Ha 3SeJeHHIH KOpM, fuMeHb, a TaKXe IO
2—3 ykocaM mIOLEpHEI, BHICESHHOU 6es MOKPOBHOM KyJnbTypel. OINHaKO, IO BEIXOLY II€PEeBapHMBIX
830THCTHIX BENIECTB, BCXOXKECTH M HANEKHOCTH TPAaBOCTOEB NOPANOK KyJBTYp OBLI IPOTHBONO-
aoxHEIM, OIEHKAa TPONYKUIMM B NMPOYHEIX LeHax OblIa BEITONHOM IJIA AYMEHA, ONHAKO IO IeHaM
Ha nuTaTesNpHBle BeNleCTBA — OKasajach (oJjiee BRITONHOH KyKypysa Ha CHJOC H ONHA JIOIEpHa.
Vpoxau monepHr 6es NMOKpOBHO# Kynerypst B romer Bricesa (4,7—10,1 T/ra cyxoro memecrsa)
Kkoye6aaucy B 3aBHCHMOCTH OT OCankoB. IIpu 3TOM KOMIJIEKTHOCTh M COCTOSHUE TPaBOCTOA Hepen
HaCTyTIeHMeM SUMBI OBUIM BCerda OdYeHb XOPOIIMMH NO CpaBHeHHMio ¢ noxcesoM (B 1973 romy
6rnu 6onee cnabpimu, B 1974 r. mnoxumu u ToneKo B 1975 1. oueHs xopomumu). B 1974 r.
C caMEIM BBICOKHM ypOXKaeM sdMeHeidl MMeJO MeCTO CaMoOe IIOXOe COCTOAHHE IONCEBOB JIOIePHL
B HHUX, 9TO OTPHIIATENBHO OTPAasUJIOCE B yPOKaiHOCTM TaKKe B Clenyonjue ronsl. IIpumMeHeHme
KODOTKOCTe0e/IbHEIX COPTOB AYMEHs IpPH MOHMKeHHOH HopMe Bhicesa 100 u 75 xr/ra 3 12,5—25 cM
MEXAYPANUS YMEHBIIAJO TYCTOTYy ¥ 3aTeHeHWe IONCEBOB, a TAKXKe OMACHOCTh IIOJETaHHA, HO He
YMeHBIMHJO KOHKYDEeHIHWIO AYMeHs BO BJIAKHOCTH IPH €0 HOPMaJbHOU ypoxaimoctm. Jlonmepma
Jyume BCEro B3OILJIA M3 BhiCeBa 63 IOKDOBHOM KyJbTypHl M B OBCE Ha 3eleHEM KOopM (49—
—56'%), xyxe Bcero ua3 moanHero Maiickoro BriceBa (22,7 %).

JIOIIEpHA; CNOCO6 BHICEBA; IOKPOBHBIE KYyJBTYPHI

Adresa autora:

Ing. Jozef Danéik, CSc., Vyskumny dstav rastlinnej vyroby, Bratislavskid ces-
ta 2696, 921 68 Piesfany
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VPLYV ORGANIZACIE PORASTU A SPOSOBU VYUZIVANIA
NA URODY SEMENA LUCERNY

L. SEVECKA

SEVECKA I. (Research Institute of Crop Production, Piestany). The Effect of
the Stand Organization and its Utilization on the Yields of Lucerne Seed. Rost-
linna vyroba (Praha) 22 (7) :737-745, 1976.

In field experiments carried out at two sites lucerne without any companion
crop was sown every year from 1971 to 1974. These sites are at the transition
of the maize and sugar-beet production regions, i. e.: a) at Borovce near
Pie$fany, altitude 180 m above sea level, long-term average of precipitation
627 mm and of temperatures 9.1°C. The soils are degraded chernozem on
a diluvial loess deposit, with a humus content of 1.4—2 p. ¢. The K reserve
is medium, P reserve is slight, pH is 6.9—7.7; b) at LuZianky near Nitra,
altitude above sea level 145 m, long-term average of precipitation 595 mm, and
of temperatures 9.6 °C. The soils are gray-brown podzolic soils on loess with
a humus content of 1.28 p. c. with a good production capacity. The Ca content
is 0.70 p. c. In the course of the experiments precipitation above the normal
(175.6—185 p. c. for the vegetation period) was only in the year 1972 (at both
sites). In four methods of organization of the stand (seed rate — spacing of
rows) a significant and commercially important effect on the seed yield was
obtained, when spacing of rows of 50 cm, with a seed rate of 5.0 kg per
1 hectare proved optimal. The lowest yields were obtained with the spacing
of 125 ecm. In rows wider than 50 cm yields decreased. Utilization of the
stands in the 1st crop year for fodder or for seeds exercises no effect on the
yields of seeds in the following years. From the point of view of the harvest
losses of the growing of lucerne for seed it is necessary that a larger part
of the culture should be made use of in the second cutting for seed (higher
commercial effectiveness — the obtaining of fodder from the first cut) and
a part of the stands from the first cutting. The highest yields were obtained
in the 3rd crop year. The yields in the years of sowing fluctuated most of all.
As to the weather conditions, precipitation and sunshine from the beginning
of flowering until harvesting produced the strongest effect on the yields of seeds.

four methods of organization of the stand; effect on the seeed yield

Jednym z &initelov ovplyvriujacich Grodu semena je aj hustota po-
rastu (Krajcovidc, 1968). Tata sa viak meni posobenim prevazne eko-
logickych, agrotechnickych a tieZ biologickych ¢&initelov (Lubenec,
1956). Agrotechnicky, ako uvddza Schmied, Kopfiva (1969},
usmertiujeme hustotu porastu predovietkym Sirkou riadkov a vysevkom.
Sirokoriadkové porasty lucerny, najmid v suchdich oblastiach, odporaca
Koldajev, Abduvalijev (1968), Hanson (1972) a dalsi.
Oproti nasim normdm vysevku 25 kg ha-! sa v inych 3titoch pouzivaji
vysevky 5,5—20 kg ha=1 (Kreuz, 1969; Heineichs, 1968).

V nadich oblastiach sa oby¢ajne ponechdva na semeno druhi kosba.
Vo velkovyrobe sa uZ nemozno spolichat vyhradne na zber len z druhej
kosby, i ked sa z nej zbera vicsi podiel semena (Klesnil et al, 1965).
Aj inf autori Hajek, Blahout (1971), Pag4a& (1968) sii za pone-
chanie Casti porastov z prvej kosby na semeno.
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Pagal (1968), Uhliar (1970), Obydenov (1958) odporu-
Caju ziskavat semeno uz v 1. Gzitkovom roku z prvej kosby.

V praxi sa beZne nerobi rozdiel medzi hodnotenim ekologickych
faktorov pri vyuZivani lucerny na semeno a na krm (Kova¢, 1975).
Bocsa (1971) prave tento stav nepovaZuje za spravny. Vyska trod lu-
cernového semena je tedy urdovani pdsobenim celého radu faktorov
(Schmied, Kopfiva, 1969; Rabinovié, 1970).

Polas vegeticie ma lucerna dost velké naroky na teplo. Vlhké po-
Casie kvitnutie predlZzuje (Roder, 1961). Klesnil et al. (1965)
uvadza za najvhodnejiu @ roéni teplotu 8,5°C—9°C. V Case kvitnutia
sposobuji mnadmerné zrazky podrastenie (Kovaé&, 1975). Zykov
(1971) vsak uvadza, Ze podrastenie nie je zapri¢inené vyluéne nadmernou
vlahou v pode. Ako uvadzaju Velich (1967) a ini, nie je rozhodujice
celkové mnoZstvo zrizok, ale ich rozdelenie pocas vegetatného obdobia.
Hijek, Bahout (1971) uvadzaja, Ze mnozstvo vlahy treba posudzovat
komplexne s teplotami, relativnou vlhkostou vzduchu a slneénym svitom
v rozhodujtcich mesiacoch (VII. a VIIL., resp. IX. mes.). Pri niz3ich teplo-
tach sa doba kvitnutia predlZuje, zhor3uje sa opelovanie a tvorba kvetov
(Schmied, Kopfiva, 1967).

MATERIAL A METODY

Pokusy sme zakladali bez krycej plodiny, kazdy rok, v r. 1971—1974, ako malo-
parcelkové (4X opakované) na dvoch stanovisiiach, nachédzajiicich sa na prechode
vyrobnych oblasti kukuri¢nej a repnej, a to: @) v Borovciach pri Pie$fanoch, n. v.
180 m, kde je p6da typove degradovand ¢ernozem vytvorend na diluvidlnom spraSo-
vom néanose. b) v LuZiankach pri Nitre, n. v. 145 m, kde st hnedozeme na sprasi

V pokusoch sme sledovali nasledujice faktory a ich trovne:

1. Organizdacia porastu (vysevok—vzdialenost riadkov)

a) 20 kg ha-! — 125 cm; b) 10 kg ha-! — 25 cm; ¢) 5 kg ha-1 — 50 cm;
d) 3,33 kg ha-1 — 75 ecm

2. Spo6sob vyuzivania v prvom roku pestovania

a) vyuzivanie na semeno; b) vyuZivanie na krm

3. Spésob vyuzivania v 2. az 3. roku pestovania
a) z prvej kosby na semeno; b) z druhej kosby na semeno

4. Vek porastu

Predplodinou bola obilnina po hnojenej okopanine. V jeseni pred zaloZenim
pokusu sme vykonali zasobné hnojenie v davke 44 kg ha-1 P a 132,8 kg ha-1 K.
Na jar pred sejbou sme pozemok starostlivo pripravili. Valcovali sme pred sejbou
i po sejbe. Pouzili sme odrodu ‘Palava’. V dase, ked mala lucerna 2—3 pravé listky,
sa vykonal postrek proti burine Aretitom (4 kg ha-1 v 600 1 vody). Proti plodomoru
lucernovému sme kazdy rok na jar pouZili Gamacid (50 kg ha-1). Sirokoriadkové
porasty sme podla potreby kazdy rok pleckovali., Semenné porasty sme zberali
v fase, ked vidsia ¢ast stri¢kov (75—809) dozrela. _

Vysledky sme hodnotili analyzou rozptylu a rozdiely medzi priemermi sme
testovali Scheffého testom. Model hodnotenia sme upravili podla obr. 1.

VYSLEDKY

V prvom roku pestovania nie s medzi Grodami v zavislosti od vy-
sevkov (vzdialenost riadkov, dalej len vysevok) preukazné rozdiely.
V druhom roku pestovania vysokopreukazne najvy3Sia troda semena sa
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Borovce — Luzianky

\ 1. rok ﬂ
pestovania
1971
(zakladania)
2. rok 1. rok
pestovania pestovania’
1972 (zakladania)
.2, rok.
péstovania pestovania
<1973
4. rok 3. rok
pestovania pestovania
1974

pestovania

_pestovania
(zakladania)

Jhodnotené samostatné pre neuplnost vysevkov (chyba 12,5 cm a v r. 1971
v Luziankach troda nebola)

.nehodnotené (iroda semena v roku zakladania nebola ani na 1 mieste)

1. Prehlad hodnotenych trod semena podla rokov pestovania (1971—74) pri po-
stupnom zakladani pokusov. — A survey of the evaluated seed yields according
to the crop years (1971-—1974) in the successive establishing of the experiments

dosiahla pri vysevku 5 kg ha~! — 50 c¢m riadky a najniZsia pri vysevku
20 kg ha=! — 12,5 cm riadky (tab. Ia). Na oboch pokusnych miestach
vplyval vysevok na tGrody semena rovnakym smerom (nepreukaznost in-
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terakcie vysevok X pokusné miesta (tab. I). Nepreukazna je aj interakcia
vysevkov s ro¢nikmi, hoci ro¢niky vysokopreukazne vplyvali na trody.
Aj interakcia vysevkov s kosbami je vysokopreukazni (tab. I). V 3. roku
pestovania mal vysevok tiez vysokopreukazny vplyv na trody semena,
podobne ako v druhom roku.

Druhy rok pestovania pokusov zaloZenych v r. 1972—1973 (Borovce + LuZianky).
— The second year of cultivation of the experiments established in the years
1972—1973 (Borovce + Luzianky)

I. Hodnotenie urod analyzou rozptylu. — Ia. Testovanie rozdielov medzi priemer-
Evaluation of yields by means of the va- mi. — Testing of the differences between
riance analysis . .the averages
Faktor N Pt;lemerné Faktor Por. Var. x
$tvorce
A Vysevok 3 98 797,8++ , 1 50 398,8
B Kosba 1 42 967,0 Vysevok 2 75 347,6
AB 3 81 086,3++ 3 25 332,9
C Vyuz. 1.r. 1 36 232,6 4 12,5 305,2
AC 3 12 169,1
BC 1 18 812,5 Kosba 1 II. 359,1
ABC 3 19 381,5 2 I 333,2
D Miesto 1 58 843
AD 3 25 395,3 Vyuz L.r.| 1 % 358,0
BD 1 | 12623800+ L 5 S 3342
ABD 3 4.947,3
e : N Miesto 1 L 361,3
2 B 330,9
2%8 1 3291,3
D 3 1103,9
E Rok 1 4 898 930:0++ Rok 1 1973 484,4
AE 3 17 448,4 2 1974 207,8
BE 1° 325 110,3++
ABE 3 20 210,8 Vysevok Hd = 47,53
CE 1 47 389,3 Pozn.: B — Borovce
ACE 3 1 408,4 L — Luzianky
BCE 1 5973,1 Z — na zeleno )
ABCE 3 12 988,9 S — na semeno
DE 1 794 471,0++
ADE 3 32179,1
BDE 1 1 805 110,0++
ABDE 3 12 625,5
CDE 1 1792,2
ACDE 3 3799,7
BCDE 1 14 640,9
ABCDE 3 7 236,5
Opakovania 3 13 234,9
Rezid. rozpt. 189 15 348,1

V pokusoch zaloZenych v roku 1971 na oboch miestach nebol zara-
deny vysevok 20 kg ha~!, preto sme hodnotili tieto pokusy samostatne
za vsetky 3tyri roky pestovania (tab. II, IIa, III, IIIa, IV, IVa, V, Va).
Aj v tychto pokusoch si preukazne vyssie tirody pri vysevku 5 kg ha-!
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Prvy rok pestovania pokusu zaloZeného v r. 1971 Borovce (rok zaloZenia). — The
first year of cultivation of the experiment established in the year 1971 at Borovce
(year of the establishment)

II. Hodnotenie trod analyzou rozptylu. Ila. Testovanie rozdielov medzi priemer-
— Evaluation of yields by means of the mi. — Testing of the differences between

variance analysis the averages
Faktor N Px;iememé Faktor Por. Var. x
$tvorce
Vysevok 2 6395,6+ 1 50 4214
Opakovania 3 7594,3+ Vysevok 2 75 375,3
Rezid. rozpt. 6 880,6 3 25 341,7
Celkom 11 '
Vysevok Hd = 16,13

oproti dalsim dvom vysevkom v 1. a 4. roku pestovania (tab. Ila, Va).
Celkove moZno kon3tatovat, Ze najvy3sie Grody sa dosiahli aj v tomto
pripade pri vysevku 5 kg ha-?, najnizsie pri vysevku 20 kg ha-'.

Pri hodnoteni vplyvu spdsobu vyuZivania porastu (z 1. alebo 2. kosby
na semeno) mna vysku tdrody semena bolo moZné zistovat jeho vplyv
len v druhom a v daldich rokoch pestovania. V 2. roku sme zistili ne-
preukazny vplyv spésobu vyuZivania (tab. I). Priemernd troda semena
z dvoch rokov a oboch stanovist bola vy3sia z druhej kosby (359,1 kg
ha~1) oproti prvej (333,2 kg ha=1). V jednotlivych ro¢nikoch a pokusnych
miestach boli vplyvy vyuZivania porastu na vysku trody semena rozne,

Druhy rok pestovania pokusov zaloZenych v r. 1971 (Borovice + LuZianky). —
The second year of cultivation of the experiments established in 1971 (Borovce +
+ LuZianky)

III. Hodnotenie Urod analyzou rozptylu. IIla. Testovanie rozdielov medzi prie-

— Evaluation of yields by means of the mermi. — Testing of the differences
variance analysis between the averages
Faktor N Pl:iemerné Faktor Por. Var. x
Stvorce
A Vysevok 2 634,2 1 50 99,3
B Kosba 1 7 044,0+ Vysevok 2 25 96,1
AB 2 4975,8 3 75 90,3
C Vyuz. L. 1. 1 6 082,5 ‘
AC 2 1 406,9 Kosba 1 1. 103,8
BC 1 1293,1 2 1I. 86,7
ABC 2 3474,1
D Miesto 1 33579,5++ Vyus, 1. r. 1 7 103,2
AD 2 2634,3 2 s 87.3
BD 1 17 641,8++ ?
ABD 2 88,6 )
CD 1 1088,4 Miesto 1 L 113,9
ACD 2 2776,9 2 B 76,6
BCD 1 981,6
ABCD 2 2855,1 Vysevok Hd = 17,69
Opakovania 3 556:5 pngl' :OB _ Borov,ce
Rezid. rozpt. 69 1 606,8 L — LuZianky
* Z — nazeleno

S — na semeno

ROSTLINNA VYROBA . 1976 741



Treti rok pestovania pokusov zaloZenych v r. 1971 (Borovce + Luzianky). — The
third year of cultivation of the experiments established in the year 1971 (Borovce +
+ Luzianky)

IV. Hodnotenie urod analyzou rozptylu. IVa. Testovanie rozdielov medzi prie-

— Evaluation of yields by means of mermi. — Testing of the differences
the variance analysis between the averages
Priemerné =
Faktor N S Faktor Por. Var. x
A Vysevok 2 13 834,8 1 50 564,1
B Kosba 1 87 800,4++ Vysevok 2 €5 533,1
AB 2 55 893,6 3 25 523,2
C Vyuz. 1.1. 1 17518,7
AC 2 22641,6 Kosba 1 L 635,4
BC 1 5020,2 2 1I. 4442
ABC 2 7 968,0
LD Lk CEian Vyuz. 1. . 1 s 553,3
2 2 Z 526,3
BD 1 367 663,0*+ 2
ABD 2 36 229,1 K
CD 1 24 680,3 Miesto 1 B 620,7
ACD 2 12 499,1 2 L 458,9
BCD 1 21403,5
ABCD 2 11 646,3 Vysevok Hd = 68,10
Opakovania 3 42 735,9
Rezid. rozpt. 69 23 815,0
Stvrty rok pestovania pokusov zalozenych v r. 1971. — The fourth year of cultivation

of the experiments established in the year 1971

V. Hodnotenie urod analyzou rozpytlu. Va. Testovanie rozdielov medzi prie-

— Evaluation of yields by means of the mermi. — Testing of the differences
variance analysis between the averages
Faktor N Pg‘t'i,’gfg:e Faktor Por. | Var. x
A Vysevok 22 28 578,5+ 1 50 272,6
B Kosba 1 14,54 Vysevok 2 25 232,1
AB 2 2544,3 3 75 2143
C Vyuz. 1. r. 1 2451,8
AC 2 36 923,0* Kosba 1 1 240,9
BC ! 45,2 2 II. 238,4
ABC 2 6701,9
D Miesto 1 155 889,0 Vyus. 1. 1. 1 z 2447
AD 2 2037,9 2 s 234.6
BD 1 16 294,0 2
ABD 2 8753,8 -
CD 1 1395,3 Miesto 1 B 279,5
ACD 2 3097,8 2 L 199,3
BCD 1 23 692,0
ABCD 2 44329 2 =
Opakovania 3 3607,3 Vol Hd #5060
Rezid. rozpt. 69 8052,8
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¢o sa prejavilo v preukaznosti interakcii v analyze rozptylu (tab. I).
Zatial ¢o sa v Boroviciach vyuZivala druhi kosba na semeno vysoko-
preukazne lepsie, v Luziankach to bolo horsie. V 3. roku bol vplyv spd-
sobov vyuzivania porastu vysokopreukazny. Podla kosieb sa vsak preu-
kaznost menila. Podobne tomu bolo aj u pokusov zaloZenych v r. 1971,
kde sa hodnotil aj 3tvrty rok pestovania a kde boli vy3die Grody z prvej
kosby (tab. IITa, IVa, Va). Pri celkovom hodnoteni vplyvu tohoto faktora
mozno vyvodit zdver, Ze Grody znaCne variruji, najmi v zavislosti od
poveternostnych vplyvov. I ked vo viacerych pripadoch boli drody semena
vyssie z prvej kosby, treba viak poznamenat, Ze tieto Grody st tvorené
z prvého aj druhého nérastu, ktory je vlastne vytvoreny ako podrast uz
v Case prvej kosby na zeleny krm pri druhom spésobe vyuzivania na
semeno. Z h}adiska celkovej produkcie je druhy spdsob vyuZivania ekono-
micky nedoceneny.

Sposob vyuZivania porastu v 1. roku pestovania (na zeleny krm
alebo na semeno) nevplyval na trody semena v daliich rokoch.

Vzhladom k diZke trvania jednotlivich pokusov bolo moZné vplyv
veku porastu (1.—4. rok pestovania) na trody semena hodnotit 1. a 2. rok
pestovania v rokoch 1972 a 1973, 2. a 3. rok pestovania v r. 1973 a 1974
a vietky 4 roky pestovania v r. 1974. Podla hodnotenia analyzou roz-
ptylu v 1. a 2. roku pestovania mé vek porastu vysokopreukazny vplyv
na vysku trod semenea. Podobné vysledE;) sa dosiahli aj pri hodnoteni
vplyvu veku porastu v 2. a 3. roku pestovania, pritom vy$3ie v 3. roku
pestvania. Pri sumarnom hodnoteni za obe pokusné miiesta nie sa 3ta-
tisticky vyznamné rozdiely medzi Grodami v 3., 4. a 2. roku pestovania.
(tab. VIIa). Preukazne najniZ3ia troda bola ziskand v prvom roku pes-
tovania (tab. VIIa). Pri ponechani semennych porastov v prvom roku
pestovania. Pri sumdrnom hodnoteni za obe pokusné miesta nie si Sta-

Vek porastu (2. a 3. rok pestovania). — Age of the stand (2nd and 3rd year of
cultivation)
VI. Hodnotenie urod analyzou rozptylu. VIa. Testovanie rozdielov medzi prie-
— Evaluation of yields by means of the mermi. — Testing of the differences
variance analysis between the averages
Faktor N Priemerné Faktor Por. Var. %
§tvorce
A Vysevok 2 43 225,0++ Vek 1 3. rok 399,90
B Miesto 1 798,8 2 2. rok 349,42
AB 2 6413,2
C Vek 1 61147,4++ Miesto 1 B 371,55
AC 2 1619,5 2 L 371,78
BC 1 22314,4
s 2 91113 Roénik 1 | 1973 | 51528
ok 1 1 898 130,0++ 2 1974 234.05
AD 2 7963,1 | 2
BD 1 305 322,0++
ABD 2 23817,5
CD 1 15 766,6
ACD 2 2 050,7
BCD 1 8 945,5
ABCD 2 10 067,6
Opakovania 3 12 828,2
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Vek porastu (1. az 4. rok pestovania). — Age of the stand (Ist to 4th year of
cultivation)

VII. Hodnotenie urod analyzou rozpty- VIIa. Testovanie rozdielov medzi prie-

lu. — Evaluation of yields by means mermi. — Testing of the differences
of the variance analysis between the averages
Faktor - 8 R st Faktor | Por. | Var E:
Stvorce ) *
A Vysevok 2 28 261,9++ 1 3. rok 246,5
B Miesto 1 35079,1++ Vek 2 4. rok 234,6
AB 2 4701,9 3 2. rok 221,6
C Vek 3 118 089,0++ 4 1. rok 95,4
AC 6 4636,1
BC 3 54980,2++ Miesto 1 L 218,6
ABC 6 1938,6 2 B 180,4
Opakovania 3 2744

V druhych a hlavne tretich rokoch pestovania sme dosiahli najvy3sie
Grody a v pripade dobrych poveternostnych podmienok a dobrého stavu
porastu moZe byt aj v 4. roku pestovania dobrd troda semena.

Pri hodnoteni vplyvu vietkych skimanych faktorov na trody semena
lucerny sa zistila velmi silnd zavislost tirod od poveternostnych pod-
mienok jednotlivych roénikov, ¢o sa odzrkadlilo na preukaznosti ich vza-
jomnej interakcii v analyzach rozptylu (tab. I. a VI). Bez ohladu na spo-
sob vyuZivania sa zo 4 sledovanych ro¢nikov najvyssie drody ziskali v r.
1973 (493,6 kg ha-'!). Niziie drody boli v r. 1971 a 1974 (213,
a 341,1 kg ha~!). NajniZsia Groda bola v semenédrsky nepriaznivom roku
1972 (108,1 kg ha-?1).

Za najdoleZitejdie poveternostné vplyvy sme povaZovali zrazky, teploty
a slneny svit (ich sumy) od zaliatku kvitnutia do zberu. Zistili sme slaby
vztah medzi teplotou a tirodou semena. Podstatne silnejsi, kladny vztah
sme zistili medzi slneénym svitom a Grodami, a najsilnejsi, zdporny vztah
bol medzi zrdzkami a trodami.

DISKUSIA

Hustota porastu je jednym z déleZitych &initelov ovplyviiujacich drodu
semena (Lubenec, 1956; Krajfovi& 1969), ¢o potvrdzuji aj nase
vysledky. Celkove vy3Sie trody semena sme dosiahli v riadkoch 50 cm
oproti 12,5 cm. Schmied, Kop¥iva (1969), Kopfiva (1971)
dosiahli tiez vy33ie trody v riadkoch 45 cm, pri¢om zdoraziiuji nezabu-
rinenost porastu. Nepokladaji v3ak jednoznalne 3irokoriadkové porasty
za ekonomicky vyhodnejsie (niZSia Groda zelenej hmoty). Pri riadkoch
50 ¢m, kde sme dosahovali najvy3sie trody semena, bola droda zelenej
hmoty len nepreukazne nizsia. Nade vysledky st zhodné s tvrdenim dal-
ich autorov (Paznochorin, 1961; Hanson, 1972). Vysevok, ktory
sme pouzili (5 kg ha ~'), zodpovedd odpori¢anym vysevkom, ktoré po-
uZivaji v zahrani¢i (Anonym, 1971; Kostin et al, 1973). ‘

Sposob vyuZivania na semeno (z 1. alebo 2. kosby) je zna¢ne zavisly
od priebehu pocasia v roéniku. Z hladiska istoty Grody a celkového eko-
nomického efektu pokladdme za vyhodnejsie ponechdvat na semeno viac
porastov z 2. kosby. S tym sa zhoduje aj Klesnil et al. (1965). Z do-
vodu zniZenia rizika dopestovania semena odportifaji Hajek, Bla-
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hout (1971),Pagac (1968) vyuZivat porasty na semeno aj z 1. kosby.
S tymto odporicanim moéZeme sthlasit najmd pri ponechdvani na semeno
v 3. a Ciastofne aj v 2. roku pestovania. Podla nagich vysledkov sposob
vyuZivania porastov v prvom roku neovplyvnil semennt produkciu tychto
porastov v dal3ich rokoch.

Uhliar (1970) povaZuje takmer za isté ziskavanie dobrych trod
semena v roku vysevu (bez krycej plodiny). Na3e vysledky potvrdzuja
tento nazor len CiastoCne. Viaceri autori Teremuratov (1957), Ber-
ger (1960), Schmied, Kopfiva (1967) odporicaju ziskavat se-
meno z 2. uZitkového roku (pri spdsobe pestovania bez krycej plodiny).
Naproti tomu ini Klesnil et al. (1965), Obydenov (1965) st za
vyuZivanie na semeno uz v 1. uZitkovom roku. Na zédklade nasich vy-
sledkov sa aspoti z&asti podarilo objasnit ich semenna produktivnost v roz-
nych rokoch pestovania a ukézalo sa, Ze tdto stiipa s vekom porastu a do-
sahuje maxima v 3. roku pestovania. Nase vysledky poukazali na zai-
vislost tirod semena predovietkym od zraZok a slne¢ného svitu v obdobi
od zaciatku kvitnutia do dozretia.
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Doslo dina 3. 3. 1975

SEVECKA I.. (Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Pie§fany). Vplyv organizdcie po-
rastu a spoésobu vyuzivania na urody semena lucerny. Rostlinnd vyroba (Praha) 22
(7) :737-745, 1976.

V polnych pokusoch na dvoch stanovistiach sme vysievali lucernu bez krycej plo-
diny kaZdoro¢ne r. 1971—1974. Tieto su na prechode vyrobnych oblasti kukuri¢nej
a repnej, a to: a) v Borovciach pri Pie$fanoch, 180 m n/m, dlhodoby @ zrazok
627 mm a teplot 9,1°C. Poédy su typove degradované ¢ernozeme na diluvidlnom
spraSsnom nanose, s obsahom humusu 1,4—2Y%,. Stredne zasobené K, mierne P,
s pH 6,9—7,7; b) v Luziankach pri Nitre, 145 m n/m, dlhodoby @ zrazok 595 mm,
a teplot 9,6 °C. Pody su hnedozeme na spras$i s obsahom humusu 1,28 9, s dobrou
produkénou schopnosfou. Obsah Ca v Y, 0,70. Po¢as trvania pokusov boli len
v r. 1972 (na oboch miestach) zrazky nad normal (175,6—185"Y, za veget. obdobie).
Pri 4 spoOsoboch organizacie porastu (vysevok -— vzdialenost riadkov) ma tato
preukazny a hospodarsky vyznamny vplyv na dGrodu semena, pri¢om bola vzdiale-
nost riadkov 50 cm s vysevkom 5,0 kg ha-1 optimdalna. Najniz§ie urody sa dosa-
hovali v riadkoch 12,5 em. V riadkoch nad 50 cm sa uz urody znizovali. Vyuzivanie
porastov v 1. roku pestovania na krm, resp. na semeno nemda vplyv na urody
semena Vv dalSich rokoch. Z hladiska rizikovosti pestovania lucerny na semeno
treba, aby viadésia éasf porastov bola vyuZivana z druhej kosby na semeno (vyssia
ekonomicka efektivnost — ziskanie krmu z prvej kosby) a c¢asft porastov z prvej
kosby. Najvy$sie urody sme dosiahli v 3. roku pestovania. Urody v r. vysevu
najviac kolisali. Z poveternostnych podmienok mali najvacési vplyv na urody semena
zrazky a slneény svit od zaciatku kvitnutia do zberu.

4 spdsoby organizécie porastu; vplyv na trodu semena

JUEBEYKA JI. (HayuHo-uccnenoBaTeqbCKHil MHCTHUTYT paCTeHHEBONCTBA, lluemrsmnpi). Bamanme
OpraHM3afMHd TpPaBOCTOA M cmocoba MONB30BAHMs HA yPOkad cemsad mionepusl, Rostlinnd vyroba
(Praha) 22 (7) :737-745, 1976.

B moneBbix ombITax, 3aMOKeHHBIX B IBYX MeCTax IpOM3pacTaHus, exeroxso ¢ 1971 r. mo 1974 r.
BhICEBANACh JiOUepHa 6e3 MOKPOBHOHX KyJBTYPEL. OTH MeCTa TIPOMSPACTaHMs g HAXONMIMUCh Ha
IpaHulle KyKypysHO# M CBEKJIOBONUECKOH IIPOM3BONCTBEHHBIX O6sacTeif, a MMeHHO: a) B Boposuax
nox Ilmemrsmamu, Bhicora 180 M H.y.M., CpelHerOmoOBEIe OCaIKH 3a HECKONBKO JeT 627 MM
u cpeaseronosas Temmepatypa 9,19C. Ilousn pnerpanm. 4epHO3EMHOTO THNA Ha JEJNIOBHAIHLHOM
JIeCCOBOM HaHOCe ¢ conepkanueM rymyca 1,4—2 0, co cpemsum szamacom K, ymepenmsiM sama-
com P, ¢ pH 69—7,7; 6) B Jlyxuankax moxm Hurtpoit, 145 M H. y. M., CpeIHEroioBbie OCAIKH
3a HecKkoJpKkO ser 595 MM u cpenHeronosas rteMmeparypa 9,6 C. Ilousmr 6yposemurie Ha necce
¢ comepxanuem rymyca 1,280 ¢ xopomeit npomykTusHO# cnoco6rocTsio. Conepxanue Ca B %
0,70. Bo BpeMs mnpoBeNeHHs ONLITOB TOJLKO B opHOM 1972 roay (B oBoux Mecrax) oOcaiku
Eniin Beime Hopmer (175,6—1859% 3a Beck Bereramuonsmit mepmon). Ilpu 4 cmocoSax opraHi-
3aUUM TPaBOCTOeB (HOpMa BbiCEBA — pACCTOAHHE MEXAYpPsAIMi) 6blIO YCTAHOBIEHO, YTO TaKAg
OpraHusallusg OOCTOBEPDHO M SKOHOMHYECKH OOyClIaBIMBAET YpoXKail CeMsH, NPHUYEM pPacCTOAHIE
mexny pamaMu 50 oM ¢ HOpMOit BhiceBa 5,0 Kr/ra OKasanoch ONTHMAJBHEIM. MUHHMaXbHBIA
ypoxaii 6bln1 y Mexxnypanumit 12,5 cM, onHako y Mexmypsnui ceeime 50 ¢M OH ONATH NOHMIKAJCH.
HcnonpsoBanue TpaBocTOeB B 1 rONy BO3LeNBIBAHUA HAa KOPM, MJHU JKe Ha CeMeHa, He BAUAET Ha
VpOKaii ceMAH B mociaenyiomue romsl, C TOYKM 3peHHs pHCKa BHIPAIIUBAaHWA JIOLEPHbl Ha Ce-
MeHa HeOoOXxOnMMO, uTo6hl 6OsbIIAd 4YacThb TPABOCTOEB CO BTOPOrO ¥ HacCTh € IIEPBOTO  YKOCOB
€elnyu MCroNB30BaHE Ha ceMeHa (IOBHIEHME SKOHOMMUECKOH 3PPEeKTMBHOCTM — IOJydeHHe KOpMa
¢ nepsoro ykoca). CaMsle BHICOKHe ypO)Kau ObIIM TOJNyd9eHH! B 3 TOAy BO3NeJBIBAHUA. YpOKau
B TOI BhiceBa (Oibule Bcero komebanuch, M3 KauMaTU4ecKux yCJOBHH Ha ypokail ceMsH foxbure
ECEro BJIHMAJM OCalKH U COJHEYHOe OCBellleHHe C HadaJja LBeTeHUd BIUIOTH IO yBGOpKH.

4 crocoba OpraHMsamUM TPAaBOCTOEB; TOCTOBEPHOEe OO0YCIOBAMBAHME ypoXKas CeMsH

Adresa autora:

Ing. Dudovit Seveéka, Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Bratislavska cesta 2696,
921 68 Piesfany




PRISPEVEK K PROBLEMATICE PESTOVANI A PICNINARSKEHO
POUZIVANI STIROVNIKU RUZKATEHO (LOTUS CORNICULATUS L.;

M. SCHMIED

SCHMIED M. (Brno). Problems of Bird's-Foot Trefoil (Lotus corniculatus L.)
Raising and its Use as a Fodder Plant. Rostlinnd vyroba (Praha) 22 (7):
747-762, 1976.

In the years 1968—1973 experimental seed growing of bird’s-foot trefoil was
performed at the Forage Research Stalion at Troubsko. Forage productivity
was determined as a secondary purpose, predominantly in the first outgrowth
— the second being left for seed cropping. Only in 1969—1970 the second
outgrowth forage was obtained. The yields attained are surprisingly high, only
for the first outgrowth being egually high or higher than the bird’s-foot
trefoil forage yields reportad in the literature from the total harvest. Total
yields for both outgrowths in 1969 to 1970 exceed 40 t of fresh forage reported
only singularly in the literature as quite exceptional. As compared with the
alfalfa yields of the same year, for different experiments, yet on the same
site, equal or higher yields than in alfalfa were obtained with the first
outgrowth of the bird’'s-foot trefoil. In mixed stand cultivation the forage yields
are markedly somewhat higher than in single culture stands, especially in
plant covers with 50 and 25 cm rows. Bird’s-foot trefoil grown in 50 and
25 c¢cm rows is considerably less vigorous than in mixed cultures. In the 5th
crop year only less than 109, of plants remain in 50 c¢cm row plant covers,
in 25 cm rows less than 209, and in 125 cm 339, The bird's-foot trefoil:
meadow fescue ratio employed had an inadequately high grass proportion. It
seems that the grass proportion for mixed cultures older than 4 years would
amount to 10—25 9, whereas for less than 4 years old mixed stands it would
vary within the range of 5—15%,. The ‘Roznovsky’ bird’'s-foot trefoil cultivar
is not sufficiently adaptabie to lower precipitation which amounts in several
years’ average at Troubsko to only 61.89, of that at Roznov under Radhost.
Contrary to mixed cultures, the single ones become heavily weed-infested,
already since the second crop year. Weed infestation of mixed cultures proceeds
much slowlier. In contrast to numerous data in the literature, especially
domestic, bird’s-foot trefoil proved to be a very exacting, yet also significantly
intensive and productive forage crop. It is an excellent clover species which
will certainly play a decisive role in the productivity heightening of clover-
-grass mixtures and expecially of the grassland covers.

bird’s-foot trefoil; yields:; vigor; cold-resistance; drought-resistance; adaptabi-
lity; unexactingness

Uzitkové jeteloviny jsou a ziejmé jest€ dlouho, zejména v Cesko-
slovensku, ziistanou mimofidné vyznamnymi zdroji velmi kvalitni pice,
kterd miiZe byt vyuZivina viemi zndmymi zplsoby jak Cerstvd, tak kon-
zervovani. Vedle toho jsou nenahraditelnymi zlep3ovateli pidni trodnosti.

Z viceletych a trvalych jetelovin maji v soucasné dobé nejvétsi vy-
znam vojtéska — Medicago sp., jetel lu¢ni neboli Cerveny — Trifolium
pratense L. var. sativum Schr. ( a to subvar. praecox Linhard i subvar.
serotinum Linhard), jetel zvrhly (duty) &i §védsky — Trifolium hybridum
L. ssp. fistulosum (Gilib.) Rouy, jetel plazivy ¢&i bily — Trifolium repens
L., vi¢enec sety — Omnobrychis viciaefolia Scop ssp. sativa (Lam). Thell,,
tirovnik razkaty — Lotus corniculatus L. a Stirovnik baZinny ¢i mocalovy
— Lotus uliginosus Schkuhr.
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Viechny tyto jeteloviny jsou vybornymi picninami s vice ¢i méné
rozdilnou pouzitelnosti v rtiznych typech porostii a rozdilnych ekologic-
kych podminkdach podle svych bio}l)ogickYCh i péstitelskych vlastnosti
a zvlastnosti.

Vesmés jde o picniny zavedené do zemé&dé&lstvi velmi ddvno a pé&sto-
vané i v Evropé nékolik stoleti. P¥esto znalost biologie téchto jetelovin
je znalné neuspokojiva, takZe stile i v soucasné dob& pouZivané pésti-
telské metody neodpovidaji dnednim produkénim poZadavkim, zejména
na socialistické zemédélské velkovyroby.

Toto ve zvySené mife plati o §tirovniku riZkatém, o jehoz
picninafské vyznamnosti, produktivnosti a také pouzitelnosti existuje dosti
zna¢né rozdilnych nazord.

Struénia analyza problematiky

Stirovnik ruzkaty — Lotus corniculatus L. svou pouZitelnosti se zna¢né
lisi od ostatnich picnich jetelovin. Témeér vSeobecné je pokladdn za picni jetelovinu,
kterd svou ekologickou ptizptsobivosti, skromnosti ¢ neniro¢nosti na stanovistni
podminky, snéSenim i hustého porostniho zdpoje, a viceletosti aZ vytrvalosti je
zvlas§té vhodnou pro vicekomponentni viceleté i vytrvalé porosty luéni i pastevni.
Ridéeji i jako komponenty kratkodobych, jednoduchych sméskovych porosti.

Tyto skuteénosti jsou ve vyrobnich podminkéach Ceskoslovenska zvlasté dile-
zité, nebof pahorkovitost nékdy i hornatost a znacénid svaZitost zemédélskych pud
vyzaduje jejich vyuZivani v men$im ¢&i vétSim rozsahu nebo dokonce pievainé
formou luénich porostd. Podle stavu z r. 1974 je v Ceskoslovensku 1919334 ha
luk a pastvin.

Luéni porosty, zejména umélé, predstavuji pfi intenzivni pratotechnice zcela
mimoiadné moZnosti vyrobni i prijmové a patfi mezi nejefektivnéjsi zemédélské
plodiny.

Ponévadz Stirovnik je vlastné jedinou jetelovinou, kterd muZe podstatné prispét
ke zvySovani produktivnosti a zejména kvality luénich a pastevnich porostd, je zcela
mimoradné dilezité vénovat se podstatné vét§imu rozsahu studia biologie a pésti-
telskych metod této vyznamné picniny.

Charakteristika. nejduleZitéjSich vlastnosti Stirovniku

a) Vytrvalost

Stirovnik je prevazné povaZovan za jetelovinu viceletou az velmi vytrvalou,
rid¢eji kratkodobou. N&ktefi odbornici, zvl1as$té v novéjsi dobé jej pokladaji za
kratkodobou a zastavaji nézor, Ze ve vytrvalych porostech jsou jen ojedinélé rostliny
viceleté, vyjimeéné vytrvalé, aviak jinak se udrZuje vysemenovanim. Zcela osobity
nédzor, neuznavajici vytrvalost $tirovniku, méd Petersen (1967).

Udaje v literature o vytrvalosti $tirovniku kolisaji od 2 aZ do 30 & dokonce
40 let.

Prehled nékterych tudaji o vytrvalosti $tirovniku rtzkatého

Vytrvalost v letech Autofi

20 a vic Anonym (1954), Budrin (1928), Demela (1934, 1944, 1955), Fischer
(1928), Kunz (1952), Kunz, Strupl (1934), Maloch (1953), Munzar,
Sobotka (1930), Schieblich (1958), Schmied, Vacek (1957), Schmied
(1959), Stebler (1895), Zade (1933).

11 az 20 Demela (1944), Munzar, Sobotka (1930), Schmied, Vacek (1957).
5a% 10 Demela (1935, 1955, 1956), Jure¢ka (1967), Kolaf (1935), Kuhn (1947),
Regal, Krajéovi¢ (1963), St¥ida (1962), Werner (1889).
3az6 Pagid&, Folkman (1957).
2az3 Maloch (1953*), Zade (1933%).

*) vztahuje se na jihoevropské ptivody



Neékteri autori napf. Demela (1935), Juredéka (1967), Kolaf¥, Folk
(1956), Kuhn (1947) a jini poukazuji na to, Ze vytrvalost §tirovniku je rozdilna
— mensi v podminkach polnich, vét§i v luénich porostech.

Pholl, Thompson uvadi, Ze formy S$tirovniku s poléhavymi lodyhami
(tedy pastevni typy) jsou vytrvalej$i nezli formy s lodyhami vzpfimenymi. Stejné
pozorovani ué¢inil Kolar (1935).

Fischer (1928) poukazuje na to, Ze jiZni puvody jsou méné vytrvalé. Pri-
bliZzné totéZ poznamenivda Maloch (1953).

KaSper (1972) pozoroval, Ze vytrvalost Stirovniku se sniZuje pri uplatfiovani
vysokych davek N. TotéZ konstatuje Krajéovié, VoloSin (1966) a kromé
toho titiz autori vedle pusobeni N, podobné jako KasSper (1968), zjistili nepnzm-
vou reakci na castéjsi vyuavém

Kolar (1935) upozoriiuje, e v populacich se vyskytuji typy, které nejsou
odolné hlivence (rakoviné) jetelové (Sclerotinia trifoliorum Erikss), coZ vesmés unikd
pozornosti a thyn se prisuzuje malé vytrvalosti.

b) Zimovzdornost, chladuvzdornost

Vseobecné je Stirovnik ruzkaty pokladan za jetelovinu zcela mimotfadné zimo-
vzdornou, nizkym teplotdm zimnim i viem pravodnim nepiiznivym é&initelim zim-
nich i jarnich mésicti odolava lépe neZli vojtéSka. Tento  nézor zastdva napf.
Becker (1929), Fischer (1928), Kuhn (1954), Maloch (1953), Petersen
(1967), Stebler (1895, Werner (1889), Zade (1933) a mnoho dalsich.

Nékteri autofi, napf. Maloch (1953), Zade (1933) a nékolik dalsich upo-
zortiuji, e jihoevropské ptivody vesmés italské, pirevazné uzkolisté formy, se nevy-
rovnaji Sirokolistym a jsou nejvyse trileté, coz je pravdépodobné v disledku malé
odolnosti nizkym teplotam.

Zimovzdornost ma znaény vztah k vytrvalosti a ,mald vytrvalost® muze byt
zpusobovana neuspokojivou zimovzdornosti. Pravdépodobné neziidka nékteii odbor-
nici hynuti $tirovniku po 2 a% 3 letech prisuzuji malé vytrvalosti, zatimco skute¢na
pri¢ina je v nedostate¢né zimovzdornosti.

¢) Suchovzdornost

Ekologicky areal Stirovniku ruzkatého uvadi mnozi autofi jako neobydejné
rozsahly s prevaznym vyskytem na susSich stanovistich. Piesto, Ze byva oznadovan
jako ,horska vojtéska® (Brada, 1958), ,valasska vojtéska® (Juredéka, Se-
gefa) nebo ,typickd horska rostlina“® (Maloch, 1953; Pagac¢, Folkman, 1957),
je zajimavé, Ze nejvice je roz$ifen a zastoupen v kukuri¢ném vyrobnim typu, jak
uvadéji Regal a Krajcovicé (1963). Ve vysSich polohach v prirozenych po-
rostech se vyskytuje predevSim na su$Sich stanovistich s jizni expozici. Toto kromé
dalsich skuteénosti vede k tomu, Ze &detni autori v Ceskoslovensku, napi. Brada
(1958), Demela (1934, 1936), Klec¢ka et al. (1934, 1938), Kolaf (1935), Kuhn
(1947), Kunz, Strupl (1934), Maloch (1953), Schmied (1950) i ze za-
hraniéi, nap¥. Becker (1929), Fischer (1928), Stebler (1895), jej pokladaji
za suchovzdorny. Néktefi autofi napf. Kunec, Strupl (1934) uvadéji, Ze ,miluje
vzdusnou vlahu“.

d) Nenaroé¢nost, skromnost

Termin ,nenarofnost® je znaéné vSeobecny a ma pomérné Siroky vyznam.
Pri hodnoceni stirovniku se nejéastéji mini pozadavky na ptdu a Ziviny nebo i Kli-
matické faktory.

Naprostd vétS§ina autorit povazuje Stirovnik za jetelovinu rostouci na vsech
typech a druzich pud s vyjimkou velmi 1ézkych a prili§ vlhkych. Daii se i na pu-
dach pisc¢itych a Petersen (1967) uvadi, Ze byva oznacovan ,Luzerne des Sandes“.
Maloch (1953) jej poklddd za jedinou vhodnou jetelovinu pro lehké, piseéné
a extrémni pudy s malou vodni kapacitou. Rovnéz znaény pocet jinych autory,
napt. Klec¢ka et al. (1938), Kuhn (1954), Pagaé¢, Folkman (1957) a mnoho
dalsich jej povazuji za velmi nenaroény ¢i skromny.

Néktefi autori prisuzuji Stirovniku schopnost ziskdvani zZivin i z pud, kde jsou
obsazeny v minimu, a z forem Zivin rostlindim nesnadno piistupnych, coZ pievazné
byva charakterizovdno jako ,dobry rust na chudych pudéach“. Toto uvadi napi.
Brada (1958), Krajcéovié (1962), Regal, Krajéovié (1963) a dalsi.
Dobie se rovnéz prizpltsobuje padni reakci.
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e) Ekologickd amplituda

Stirovnik rtzkaty je povazovan za jetelovinu s nejvétSim ekologickym i pésti-
telskym arealem, v ¢emZ se shoduje naprostd vétSina odbornikd. Neni vSak objas-
néno, do jaké miry rozsahlosti aredlu se vyznacuje druh nebo formy, nebo zda
jde o specificky prizptusobené ekotypy. Pravdépodobné vSak jde o populace sloZené
z ekotypt prizptisobenych lokalnim podminkam, jejichz ekologickd amplituda je
znaéné mensi.
f) Prizpusobivost, prizpuisobenost

Né&kteii autori, napt. Becker (1929), Demela (1956), Juredka (1968),
Kledka (1944), Kola# Folk (1956), Maloch (1953), Pagac¢, Folkman
(1957), Regal, Krajéovié (1963), Schieblich (1959), ktery jej oznaduje
,sehr anpassungsfihige“, Schmied, Vacek (1957), Schmied (1959, 1963),
Stiida (1962) uvadéji, Ze $tirovnik se vyznaduje uréitou, a to prevazné znacnou
prizptsobivosti v $ir$im smyslu, v komplexu vétsiny ekologickych faktorti. Cetni
autofi nepouzZivaji tohoto terminu a charakterizuji $tirovnik jako nenidroény, skrom-
ny, otuzily, odolny apod., ¢imZ je minén dobry rtst v méné piiznivych i nepiizni-
vych ekologickych podminkéch, piesnéji schopnost se témto prizpusobovat.

Prizptsobivost a prizplisobenost jsou v urdéitém vztahu k ekologické amplitudé,
kterou byva zpravidla minéna charakteristika druhu. Avsak u tak variabilniho dru-
hu, jakym Lotus corniculatus L. nesporné je, zahrnujiciho velmi detné variety, for-
my, ekotypy, pripadné dal$i nizS§i taxony, vede jejich nedostate¢né rozliSovani
k znaénym omylim pi#i hodnoceni uZitkovych vlastnosti, tedy i k pfizplsobivosti
zpravidla vibec nezjisfované a nerozliSované od piizpusobenosti.

g) Agrofytocenologickda charakteristika

Naprosta vétsina odbornikit pokladd Stirovnik za jetelovinu, kterd je méné
vhodna k péstovani v samostatnych porostech, avSak velmi dobie se osvédcuje
v jednoduchych i slozitych picninovych sméskach. Néktefi autofi, napf. Demela
(1934), Fischer (1928), Klecka, Fabian (1932), Kuhn (1947, Munzar
(1924), Regal (1956), Zade (1953) pokladaji jej za jedinou jetelovinu, vhodnou
pro viceleté a vytrvalé picni porosty. Jediné Demela (1956) charakterizuje sti-
rovnik jako ,soliteru“ bez bliz§iho zdivodnéni.

V kazdém pripadé je stirovnik vytrvalou jetelovinou, ktera zejména na rozdil
od vojtésky seté velmi dobie snasi porostni zapoj.

h) Urodnost

Udaje v literatuie o trodnosti pice $tirovniku jsou tak rozdilné a v takovém
rozmezi, jako tomu neni u Zadné jiné picniny. Napf. Remy (podle Beckera,
1929) uvadi vynos 6—12 t cerstvé pice na 1 ha, a naproti tomu Stebler (1895)
ziskal z maloparcelniho pokusu 67,5 t ha—! ¢erstvé pice. Kolar (1956) docilil
prumérného vynosu za 10 let 26,887 t Cerstvé pice. Prumérné vynosy c&erstvé pice
na 1 ha uvadi napr. Maloch (1953) 15—20 t, Cvanéara (1962) 12 az 15 t,
vyjimeéné az 30 t. Vétsina autortt se konkrétnim udajim o vynosech §tirovniku
vyhyba. Vesmés urodnost pice je charakterizovana srovnanim s vojtéSkou setou
a jetelem luénim tak, Ze v podminkach péstitelsky priznivych pro jetel luéni a ze-
jména vojtésku poskytuje Stirovnik vynosy niz$i, zatimco na stanovistich pro voj-
téSku setou a jetel luéni méné vhodnych je Sstirovnik urodnéjsi. Jediné Regal
(1956) zastava nazor, Ze ,vynosy S$tirovniku nezustavaji nikterak pozadu za nej-
lepSimi motylokvétymi picninami.

Exaktni zjiSfovani urodnosti $tirovniku je nesnadné, zejména srovnavani s voj-
téSkou setou a jetelem luénim, nebof kazda z téchto tfi vynikajicich picnin ma od-
chylné stanovistni a péstitelské poZadavky a pomérné vyrazné se lisi biologicky.

MATERIAL A METODY

V letech 1968 az 1973 byla na Vyzkumné stanici picninaiské v Troubsku usku-
te¢néna prvni ¢éast vyzkumu péstovani Stirovniku ruzkatého na semeno. V jednom
diléim pokuse bylo zkoumaéano ziskgvani semene z druhého nartstu a v prvém
narustu zji$fovany vynosy pice.
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Pokusné varianty

Pokus mél 11 variant sméskovych s ruznym pomérnym zastoupenim Stirovniku
ruzkatého a kostfavy luéni a rtuznym poétem kli¢givyech zrn na 1 m2 a 3 varianty
se samostatnymi porosty Stirovniku o ruzné vzdalenosti fadkt (tab. I).

Velikost pokusnych dileti ¢inila 30 m? s ndhodnym uspofddanim a ve 4 opako-
vanich. Osev byl uskuteénén bez kryci plodiny.

Vysévani se délo s mimoiddnou peélivosti s pfrihlédnutim k pfesnosti rovno-
meérného rozdéleni semen na plochu.

I. Prehled pokusnych variant. — Survey of test variants
Vysevek Podil v plo$nych %, .
Var. stirovniku rizkatého kostavy luéni podle kli¢. semen | Pomér
VPOE KiE. | | 1eg gt pyq | V POCLUKIC, p"ﬁklgol(‘;";/l stirovnik | kostfava | kostfavé
i 100 9 UH T ot UH | rizkaty | lugni
1 250 3,25 500 10,0 33,3 66,7 1:2
2 350 4,55 350 7,0 50,0 50,0 1:1
3 350 4,55 525 10,5 40,0 60,0 2:3
4 500 6,50 125 2,5 80,0 20,0 4:1
5 500 6,50 250 5,0 66,7 13,3 2:1
6 500 6,50 500 10,0 50,0 50,0 1:1
7 500 6,50 1000 20,0 33,3 66,7 1:2
8 700 9,10 175 3,5 80,0 20,0 4:1
9 700 9,10 350 7,0 66,7 33,3 241
10 700 9,10 525 10,5 57,1 42,9 4:3
11 225 2,90 1350 27,0 14,3 ! 85,7 1:6
12 350 4,55 - - 1000 | — —
13 700 9,10 - - 1000 | — -
14 1400 18,20 = = 100,0 - -

Zalozeni pokusu

Pokus byl zaset 23. az 29. dubna 1968 pfi zna¢ném suchu. To mélo za nasledek
opozdéné a u §tirovniku nerovnomeérné vzchazeni. Stirovnik zaéal vzchdazet ojedinéle
16. kvétna, avSak intenzivnéji aZ 24. kvétna. Kostrava zadala vzchazet 21. kvétna
a vze§la velmi rychle v plném rozsahu. Kostfava ve vyvoji a rustu predstihovala
Stirovnik a nabyvala prevahy. To vedlo k tomu, Ze predpoklddany pomér Stirovniku
ke kostravé byl ponékud zménén ve prospéch kostiavy.

Pouzité kultivary

Stirovnik rizkaty — ‘Roznovsky’ (nepovoleny kultivar)*
Kostrava luéni — ‘RoZnovska’
Hnojeni

Davky hnojiv se poéitaly na vynos sena, a to tak, Ze v roce zaloZeni se hno-
jilo na vynos sena 3 t ha-l, v prvém uZitkovém roce na vynos sena 6 t ha-!
a v dalSich letech podle vynosu v piedchozim roce. Poéinaje druhym uZitkovym
rokem se dusikem nehnojilo.

* v dobé zakladani pokusu bylo novoslechténi ve Statnich edriidovych zkoudkach.
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I1. Piehled vynost pice v t ha—! v jednotlivych uzitkovych letech. — Survey of forage yields in t ha-! in the individual
crop years

Pokusné roky
Pomic Vf{sevek v poltu 1968 1969 1970 1971 | 1972 | 1973
Vor Stirovniku | Kkli€. semen na 1 m? — S| R
: : 5 5 ; " Celkovy | Primér
. 1 1

kostfavé h:fl Vv i h‘;fl h:fl h:fl pramér | 1.sedi

$tirovnik | kostfava | 1. se& | 1. se& | 2. sed | 1.+2. se& | 1. se€ | 2. se& | 1.+2.se& | 1. se& | 1. se& | 1. seé
1 1:2 250 500 13,40 | 29,94 | 13,38| 36,32 19,93 | 17,67 | 37,60 17,70 | 17,96 | 12,94 16,99 17,48
2 K | 350 390 15,18 | 26,33 | 15,61 | 41,94 21,81 19,90| 41,71 18,08 18,93 13,39 | 18,65 18,95
3 233 350 525 14,76 | 24,83 | 14,95 | 39,82 20,31 | 17,41 | 37,72 17,51 | 17,21 | 13,25 17,53 17,98
4 4:1 500 125 16,97 | 29,55 | 15,90 | 45,48 22,52 | 20,50| 43,02 19,14 | 19,60 | 13,82| 19,75 20,27
5 21 500 250 15,25 | 27,90| 15,73 | 43,63 23,09 | 21,02| 44,11 19,60 | 20,35 | 14,90 19,73 20,18
6 1371 500 500 14,29 | 20,69 | 14,80 | 43,49 20,94 | 19,32| 40,26 19,56 | 19,48 | 15,32 19,05 19,71
T 11552 500 1000 13,65 | 20,58 | 15,27 | 43,65 21,57| 19,73} 41,30 19,56 | 20,87 14,32 19,19 19,76
8 | A | 700 175 14,47 | 26,12 | 15,14| 41,26 21,63 | 21,51 | 43,14 18,78 | 21,07 | 14,90 19,20 19,50
9 251 700 350 15,65 | 20,26 | 16,26 | 44,52 23,15| 22,16 | 45,31 19,74 | 20,12 | 14,26 19,95 20,20
10 4:3 700 525 14,18 | 29,15 | 15,55| 44,70 22,49 | 21,00 | 43,49 20,10 | 20,26 | 14,08 19,60 20,04
11 1:6 225 1350 16,33 | 23,90 | 12,69 | 36,59 28,12 19,24 | 47,36 18,45| 21,51 | 13,91 19,27 20,37
g 1-—11 14,92 | 26,93 | 15,03 | 41,96 22,32| 19,95 42,27 18,93 | 19,76 | 14,10 18,99 19,49
12 f. 50 cm 150 — 13,93 | 18,79 | 15,54 | 34,33 17,24 | 16,61 | 33,85 4.80( 9,73 7,04 12,96 11,92
13 f. 25 cm 700 - 13,22 | 25,40 17,26 | 42,66 19,34 | 19,64 | 38,98 13,80 | 16,34 11,12 17,01 16,54
14 f.12,5cm 1400 - 15,90 | 24,22 | 16,37 | 40,59 24,11 | 19,24 | 43,35 16,80 | 18,09 13,74 18,56 18,81
@ 12—14 14,35 | 22,80 | 16,39 | 39,19 20,23 | 18,49 | 38,72 11,80 14,72| 10,63 16,18 15,76




Sklizen

Pice se sklizela v prvém néarustu v plném metdni kostfavy luéni, ve druhém
narustu na podatku kvétu $tirovniku.

VYSLEDKY

Urodnost

Vymnosy Eice byly zjidtovany jako sekundérni cil, pon&vadz hlavnim cilem
vyzkumu byla semennd produktivnost, zjitovana v druhych nardstech.
Z tohoto diivodu jsou vynosy Cerstvé pice pouze z prvych nartstd; jen
v letech 1969 aZ 1970 jsou také vynosy pice i z nértistii druhych. P¥ehled
dosaZenych vynosi je uveden v tab. IIL

Vynosy pice, dosaZené v prvych naristech jsou prekvapivé vysoké

a jsou v letech 1969 a 1970 vyssi nezli v literatufe uvadény vynos 20 t ha=!
ze viech sedi; v letech 1971 a 1972 jsou vynosy o mélo niZ3i. Pouze v roce
zaloZeni je vynos znaln€ nizZsi a v r. 1973, ktery je jiZz 6. uzZitkovym
rokem a tfetim suchym rokem po dvou pfedchozich. Mnozstvi sraZek pod-
statné ovlivnilo vynosy pice (tab. III).

III. Prfehled thrna sraZzek na VSP Troubsko v letech 1968—1973. — Survey of
precipitation totals at the Troubsko Station in 1968—1973
Roky
Mésic

1968 1969 1970 1971 1972 1973
Brezen 12,80 23,00 33,80 43,00 13,40 12,20
Duben 23,76 10,44 29,95 33,20 84,50 53,40
Kvéten 69,46 81,33 14,80 60,90 66,00 32,50
Cerven 49,14 53,04 235,35 52,10 26,80 67,60
Cervenec 45,61 49,16 93,22 34,40 65,90 57,40
Srpen 133,88 90,13 121,38 33,00 59,50 23,10
Zari 29,40 10,18 17,16 47,30 21,80 55,50
Uhrn III-1X 364,05 317,78 545,74 303,90 331,90 301,70
Rijen 32,21 8,12 30,12 20,40 8,10 21,50
Listopad 61,87 55,14 73,23 31,00 25,60 23,30
Prosinec 8,60 13,90 17,04 31,40 8,10 14,00
Leden 21,10 23,80 11,20 23,16 27,50 25,80
Unor 22,60 33,40 36,80 18,10 8,10 24,10
Uhrn X—11 146,38 134,46 168,39 124,06 132,30 109,70
Uhrn I—XII 510,43 450,14 714,13 427,96 431,60 411,40
9, viceletého pruméru ) ) )
(547 mm) 93,31 82,29 130,55 78,24 78,90 75,21
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Vynosy ze dvou nartstd &inily v r. 1969 41,06 t a v r. 1970 42,27 t
Gerstvé pice, coZ je vice nezli vynosy 40 t ha=!, uvadéné v literatufe jako
zcela vyjimeéné, a podle Cvancary (1962) odpovidaji dobrym vy-
nosim vojtésky ze 3 aZ 4 narhstd.

V tab. IV jsou uvedeny nékteré
IV. V§nosy 1. néristd vojtésky v t ha-!  vynosy vojt&€§ky z prvych nértsti
— derstva pice*). — Yields of the first vye stejn}'rch Sk]izﬁolvych letech, ni-
alfalfa growths in t ha—-1 of fresh forage koliv = viak stejn}’rch uiitkovych
roki, a z jinych pokusii, konanych

Rok t ha-! Utzitkovy rok na pracovisti VSP Troubsko. P¥esto,
Ze srovnani vynosi Stirovniku a voj-
1968 15,5 rok zaloZeni tésky miZe byt jen piiblizné, je
1969 19,5 L velmi zajimavé. Stirovnik v né&kte-
rych letech dosahuje vynosu voj-
1970 22,0 I; ¥ ¥ - P -
tésky, v né&kterych dava vynosy
224 IL. vyssi, a to v priméru 6 let asi
1971 19,0 II. 07 %.
18,9 IIL. Srovname-li vynosy porosti
1972 19,6 1. sméskovych a samostatnych (tab.
27,3 IIL IT), pak samostatné porosty jsou
po_— 13,5 i méné vynosné, zejména v Fadcich

50 cm (0 30—35%) a 25 cm
(0 7—15%). Mezi samostatnymi
porosty v ¥adcich 12,5 cm a porosty
sméskovymi jsou rozdily malé, pfesto viak vynosy smé&skovych porostii
jsou vy3si a podstatné méné se zapleveluji.

Pomérné zastoupeni $tirovniku ve smési semen v hmotnostnich pro-
centech kolisalo od 25 % do 55 %. Vynosové vysledky (tab. V) ukazuji,
Ze mezi jednotlivymi poméry neni podstatnych rozdild. Presto smé&sky
s vy33im podilem 3tirovniku dévaji vynosy o néco vy3si a jakostnéjsi.

Ukazuje se, Ze podil kostfavy luéni byl v pokusnych porostech vysoky,
a pravdépodobné pro smésky vice nez 4leté bude nejvhodnéjsi zastou-
peni trav kolisat mezi 10 aZz 25 % hmotn. a u smések mén& nez 4letych
mezi 5 aZ 15 % hmotn. podle travniho druhu, jejich poétu ve smésce,
stanovisté a ulelovosti smésky.

*) Podle Ing. A. Binderové-Hrtvikové, CSc.

Zapleveloviani

Samostatné porosty se zaplevelovaly jiZz od druhého uZitkového roku,
podil Stirovniku v porostu rapidné klesal. Naproti tomu sméskové porosty
se zaplevelovaly nesrovnatelné méné& a pomaleji, pfi¢emZ se na tom po-
dilel nejvice jetel plazivy, srha a lipnice (obr. 1).

Vytrvalost
Mezi porosty sméskov§mi a samostatnymi byl znaény rozdil ve vy-
trvalosti Stirovniku. Zatimeo u smé&kov§ch porosti nebyl pozorovin témé#

Zadny tbytek 3tirovniku, u porostli samostatnych porosty rychle Fidly,
zejména u porostid v Fadcich 50 cm a 25 cm.
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V. Prehled prumérnych vynosu pice z 1. seéi jednotlivych variant — procentické srovnani. — Survey of average first cutting
yields of the individual variants — percentual comparison

Pokusné roky 1968 1969 1970 1971 1972 1973 @ 1. seéi '
- pomér kostf.:| vynos o vynos o vynos o vynos o7 vynos o vynos | o, vynos o
. $tirov. vthal ° | vtha! 2 vtha-! ° | vthat /o lytha!| 7 |ytha!l 7 |vthal 7°
a 11 136 16,33 | 100,0 23,90 100,00 28,12 |100,0 18,45 100,0 | 21,51|100,0 | 13,91|100,0 | 20,37 | 100
1 1:2
b 3 2:3 @ 19,34 | 118,4 25,45 |106,5 20,60 73 2 18,26 99,0 | 18,68 | 86,8 | 13,50 | 97,0 | 18,41 | 90,4
7 1:2
2 1%
c 6 1::1 @ 12,48 | 76,4 27,51 |115,1 21,37 76,0 18,82 [102,0 | 19,20 | 89,3 | 14,36 |103,2 | 19,33 | 94,9
5 2:1
d | o9 2:1 @ 15,03 | 92,0 | 28,44 [119,0 | 22,91 | 81,5 | 19,81 |[107,4 | 20,24| 94,1 | 14,41 |103,6 | 20,14 | 98,9
10 4:3 .
4 4:1
e 8 4:1 @ 15,72 | 96,3 27,85 |116,5 22,07 78,5 18,96 |[102,8 | 20,33 | 94,5 | 14,36 |103,2 | 19,87 | 97,5
f 12 | §.£50cm 13,93 | 85,3 18,79 78,6 17,24 61,3 4,80 26,0 | 9,73| 45,2 | 17,04 50,6 | 11,92 | 58,5
g 13 | 5. f.25¢cm 13,22 | 80,9 25,40 |[106,3 19,34 68,8 13,80 74,8 | 16,34| 76,0 | 11,12| 79,9 | 16,54 | 81,2
h 14 | §.%. 12,6 cm 15,90 | 97,4 24,22 |[101,3 24,11 85,7 16,80 91,0 | 18,09 | 84,1 | 13,74| 98,8 | 18,81 | 92,3
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porostd. — Graphical representation of the variability of experimental




Pfizptisobivost v

V pokuse pouzity kultivar se vibec nepfizpiisobil niZz3im srazkam.
Sucha obdobi pfetkival sice dobfe, ale za znainého omezeni nebo do-
konce zastaveni ristu, coz znamenalo zna¢né sniZeni vynost. Velmi dobie
se viak pFizptsobil Zivnym ptadam.

DISKUSE

Vytrvalost

Vytrvalost stirovniku se projevovala rozdiln€ ve sméskovych po-
rostech a samostatnych porostech. Zda se, Ze tdaje v literatufe napf.
Kuhn (1947) ,na poli vytrva 7 let, na louce déle” a podobné Demela
(1935), Jurecka (1968) nejsou vyjadieny pfesné.

Podle pokusiti, uskuteénénych v letech 1968 —1973, nesnadi 3tirovnik
polni péstovdni v samostatnych porostech, zejména v Fadcich o vétsi
vzdalenosti. Je-li viak i na poli péstovan ve sméskovém porostu, nereaguje
snizovanim vytrvalosti nebo jen nepatrné.

V samostatnych porostech (var. 12, 13, 14) jiZ od 3. roku porosty
siln€ Fidly, zejména v Fadcich o vzdilenosti 50 cm. Podstata tohoto jevu
neni znamé. To je v souladu s pozorovanim Demely (1935) a Ko-
late (1935).

Zimovzdornost

V Zadném roce nebylo na jafe pozorovino poskozeni mrazem v ob-
dobi zimy, ani nizkymi teplotami v ¢asném jaru. Slo v3ak o kultivar
slechtény v Roznové pod. Radh., tedy v podminkach podstatné drsnéjsich
nezli jsou v Troubsku. Lze tedy usuzovat, Ze kultivary 3lechténé mimo
jiné na zimovzdornost v drsnéjSich podminkach, jak je tomu v tomto
pfipadg, jsou uspokojivé zimovzdorné.

Suchovzdornost

Suchovzdornost je vétdinou autort pokladina za jednu z nejvyznam-
néjsich vlastnosti 3tirovniku, kterou zejména vyzveddvd napf. Brada
(1958), Demela (1934, 1935), Kle¢ka et al. (1938), Rodionov
(podle Nénarokova, Ramenské, 1951) a Cetni daldi autofi. Jini
odbornici usuzuji, napf. Zade (1933), Ze ma velmi dobrou schopnost
pfekonavat obdobi sucha, av3ak jeho rist je maly aZ nepatrny.

V téchto pokusech reagoval napadné na nedostatek vlahy. Zejména
v letech 1971, 1972, 1973, kdy ro¢ni Ghrn byl niZ3i neZ vicelety primér
547 mm (tab. III), zastavoval riist a jeho vzhled byl velmi chatrny.
Pravdépodobné to bylo zndsobeno piivodem kultivarii z oblasti, kde vice-
lety dhrn ¢ini 885 mm (Jurelka, 1968). Proto nutno konstatovat, Ze
naroky na vldhu ma $tirovnik zna¢né a nelidi se v tomto sméru od jinych
proxduitivnich jetelovin. To je v souladu s pozorovinim Demel
(1944), ktery uvadi, Ze za sucha ,zlstava Stirovnik po prvni seci sedét”,
aviak v rozporu s Cetnymi jinymi autory.

Jindy vSak Demela (1935) uvadi, Ze ,za kazdych pomért zarucuje
uspokojivou druhou se“. Podobny nazor ma i Klecka (1944). To se
v té€chto pokusech nepotvrdilo.
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Nendroc¢nost, skromnost

Za velmi v§znamnou vlastnost je ¢etnymi autory, zejména z obdobi
pfed r. 1950, napf. Bradou (1958), Demelou (1944), Kleckou
(1944), Klappem (1951, 1956), Kolafem, Folkem (1956),
Kuhnem (1947), Kunzem, Struplem (1934), Malochem
(1953) a dal3imi, pokldddana nendronost na &etné ekologické faktory,
zejména pilidy a Ziviny. Aviak jiZ Munzar (1924) konstatuje, Ze ,v ta-
kovych pomérech nuznych roste také nuzné&".

V téchto pokusech, umisténych na velmi dobré Zivné fepaiské pude,
jevil velkou vzriistnost a produktivnost a také znatné naroky na vodu.

Stirovnik je nutné pokladat za picninu vysoce intenzivni a jako ta-
kovou i niro¢nou na vétsinu ekologici?ch faktorti a pé&stitelskou techniku.

Ekologickda amplituda

Ekologicka amplituda je pro 3tirovnik rtizkaty uvadéna prevazné jako
velmi 3irokd. Kultivar pouZity v pokusech reagoval velmi pozitivné na
lepsi ptidy, ale negativné na nizdi srazkové dhrny. Zd4 se, Ze vymezovani
péstitelskych arealtt Stirovniku a jeho kultivart si vyZada znaéného ové-
fovani a Ze udaje o rozsahlé ekologické amplitudé bude nutné brit
s rezervou a revidovat.

Piizplisobivost

S ekologickou amplitudou tzce souvisi schopnost p¥izpisobovat se
i znatné odchylnym stanovi§tnim podminkam, coZ moZno charakterizovat
tak, Ze Cim vétsi prizplsobivost, tim vé&tdi ekologickd amplituda a tim
také rozsahlejsi péstitelsky aredl. V tomto pokuse pouzity kultivar slech-
tény na podzolovanych chudsich ptidich a v oblasti sraZkové bohat3i
a chladngjsi se pfizpusobil velmi dobfe Zivnym piéidam typu degradované
Cornozemé i vy3simu teplotnimu priméru, aviak nepfizptisobil se znaéné
niz§im srazkam.

Ka§per (1968) uvadi, Ze Stirovnik se vytrdcel z porostii vlivem
intezivnéjsiho hnojeni dusikem a soucasné vyslovuje domnénku, Ze je
citlivy na Cetné&jdi vyuZivéni, coz ve svych pokusech zjistili také Kraj-
ovié Volo§in (1966).

Pfizpiisobivost Stirovniku se jevi podstatné omezengjsi, nezli uvadéji
autofi, pravdépodobné jde o pFizpisobenost ekotypi.

Agrofytocenologickd charakteristika

Zatimco voité§ka setd je prevazné vytrvalou picninou samostatnych
porostii a jetel lu¢ni kritkodobou jetelovinou porostii samostatnych
i sméskovych, je stirovnik rtzkaty typickou vytrvalou jetelovinou porostii
sméskovych. Tento ndzor potvrzuje naprosti vétina autori. PfevaZné
jde o praktické zku3enosti. Podrobné&jsi pozorovini ufinili Demela
(1935) a KolaF¥ (1935), ktefi usuzuji, Ze ve sméskach se dafi stirovniku
riZzkatému lépe nezli v samostatnych porostech. P¥esné&jsi pokusy konali
Tomka et al. (1967). Zjistili, Ze zatimco v prvém uZitkovém roce ,la-
denec rozkaty vytvaral pekny uzavrety porast”, byl jiz ve druhém roce
a ve tfetim ,v Cistom poraste ladenca rozkatého sa velmi roz3irily buri-
nové druhy a primiefaniny“. Toto zji¥téni je pln€ v souhlase s vysledky
nadich pokust, kde 3tirovnik riizkaty v samostatném porostu se od tietiho
uzitkového roku ztricel a v patém uZitkovém roce jeho zastoupeni ve
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hmotn. procentech klesalo u porostt se vzdilenosti ¥adki 12,5 cm na 34 %,
pfi 25 cm na 19,8 % a pfi 50 cm dokonce na pouhych 9,8 %. Naproti
tomu u sméskovych porostii v prvém nartstu si své zastoupeni bud udr-
zoval nebo poklesl jen mirné€. Toto je rovnéZ souhlasné s pozorovanim
uvedenych autori.

Rozdilné procentické zastoupeni ve sméskich se neprojevovalo nijak
zvlast odchylné. V prvém néristu v prvém uzitkovém roce se podil $ti-
rovniku vesmés viceméné zvysil, nalez v daldich uzitkovych letech mirné
klesal (v diisledku zaplevelovani porostil), aviak pfevdzné udrZoval pied-
poklddané zastoupeni. Podobné zmény ve skladbé& porostit zjistili i uvedeni
autofi.

Urodnost (vynosnost)

V Cetné literatufe lze nalézt velmi malo spolehlivych ddaji o tdrod-
nosti Cerstvé pice. Pravdépodobné jde vesmé&s a tdaje z b&Znych pésti-
telskych porostli, pfevaZné samostatnych, né€kdy dosti nepfesné zjisto-
vanych.

Nejcastéji uvadény vynos na 1 ha ze v3ech seéi je 12—20 t Cerstvé
pice. Tento nebo podobny tdaj uvadi napf. Anonym (1954), Kuhn
(1947), Kunz, Strupl (1934), Maloch (1953), Pagaé Folk-
man (1957), Schmied (1959) a dalsi.

Méng¢ Casto nalézaji se idaje vy3si, opét ze viech seéi pFipadné ve vét-
§im rozpéti 15— 30 t, ojedinéle 40 t Cerstvé pice na 1 ha. Tyto vy3si vynosy
uvadi napf. Budrin (1928) (p¥i srazkach 660—700 mm), KasSper
(1972), Krajéovi& (1962), Nénarokov, Ramenska (1959),
Paluta, Kovaf (1968), Regal, Krajéovié¢ (1963), Schmied,
Vacek (1957), Schmied (1959), Stfida (1962) a né&ktefi dalsi.

Mnozi autofi neudavaji vinos ve hmotnosti, ale jen slovné — drodny,
velmi vynosny, znatné& produktivni apod.

Vysledky pokustt poddvid z nadich autorti pouze KoldF (1935,
1956), ktery ziskal z prvého naristu 11,63 t, z druhého 11,2 t, z tfetiho
4,14 t Cerstvé pice.

Piesné udaje pfi pouZiti stejného kultivaru uvadi Jurecka (1968).
V prvych nériistech docilil v 1. uzZitkovém roce 16,788 t, ve 2. uZitkovém
roce 38,28 t a ve 3. uzitkovém roce 24,673 t Cerstvé pice, tj. primérné
26,53 t na 1 ha.

Vysledky uvadéné v literatufe jsou vesmé&s niZsi, a to nezfidka nizsi
za cely rok, zatimco v naSich pokusech byly docileny pouze v prvnim
nartistu. Stejn& je to i s vysledky docilenymi Kolafem (1935, 1956).

Naproti tomu jsou velmi podobné vysledkiim, které docilil Tureika
(1968) v RoZnové pod Radhodtém.

Vynos druhé sefe dosti kolisa podle vléhovfrch podminek a systému
vyuZivani. Ve srovnani s prvnim néartistem &inil v tomto pokuse 55,8 %
az 89,4 %. Jure&ka (1968) v RoZnové pod Radhostém dosihl ve dru-
hém nardstu i vynosu vy33iho nezli 100 %.

Tyto vysledky imkazuji, Ze Stirovnik je v godmjn.kéch intenzivni
vyroby vysoce produktivni picninou. Lze pfedpokladat, Ze v p¥istich letech
se bude muset vyznamng& podilet na intenzifikaci luk a pastvin.
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SCHMIED M. (Brno). Pfispévek k problemalice péstovdni a picnindiského pouzivdani
Stirovniku ruzkatého (Lotus corniculatus L.). Rostlinnad vyroba (Praha) 22 (7) :747-
-762, 1976.

V letech 1968 az 1973 se ve Vyzkumné stanici picninarské v Troubsku délaly pokusy
s peéstovanim S$tirovniku ruzkatého na semeno. Pritom jako sekundarni cil byla
zjisfovana pieni produktivnost, ovem pievazné v prvnim narastu, druhy byl po-
nechdn ke sklizni semen. Pouze v letech 1969 aZz 1970 byla ziskdna pice z druhého
nartstu. Ziskané vynosy jsou prekvapivé vysoké a pouze z prvniho nartstu jsou
stejné vysoké nebo i vySsi nez jsou vynosy pice Stirovniku, uvadéné v literatuie
z celkové sklizné. Celkové vynosy z obou nartsti v letech 1969 aZz 1970 piresahuji
vynos 40 t Cerstvé pice, ktery je v literature uvadén ojedinéle, a to jako vyjimeény.
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Srovnanim vynost vojtésky z téhoZ roku, ale z jinych pokust na stejném stanovisti
se zjistilo, Zze bylo dosaZeno u §tirovniku v prvnim naristu stejnych nebo i vys-
S§ich vynosi nez u vojtésky. Pri péstovani ve sméskovych porostech jsou vynosy
pice znatelné vyS$$i neZ v porostech samostatnych, zejména u porostd v radcich
50 ecm a 25 cm. Stirovnik ruzkaty péstovany v radecich 50 em a 25 em m& znaéné
mens$i vytrvalost nezZ ve sméskach. V patém uZitkovém roce zlUstdva u porosti
v Fadcich 50 em pouze necelych 109, rostlin, v fadcich 25 em necelych 209/, rostlin
a v radeich 12,5 cm 339 rostlin 3tirovniku. Pouzity pomér §tirovniku a kostiavy
Iuéni mél nevhodné vysoky podil travy. Ukazuje se, Ze podil travy bude pro smésky
vice neZ 4leté mezi 10—259,, méné neZ 4leté mezi 5—15 9, Kultivar $tirovniku
'Roznovsky’ nema dostateCnou prizpusobivost Kk niz§im srazkam, které ¢ini ve vice-
letém priméru v Troubsku jen 61,89, viceletého priméru v RoZnové pod Rad-
ho$tém. Samostatné porosty na rozdil od porostlt sméskovych se silné zapleveluji,
a to jiz od druhého uzZitkového roku. Zaplevelovani smeéskovych porostii probiha
nesrovnatelné pomaleji. Na rozdil od éetnych udaja v literature, zejména tuzemské,
se §tirovnik ruzkaty projevil jako picnina znaé¢né naro¢nda, avSak vyznaéné inten-
zivni a produktivni. Jevi se jako vynikajici jetelovina, kterd se musi v pristich
letech rozhodujicim zplsobem podilet na zvySovani produktivnosti jetelinotravnich
smések a zejména luénich a pastevnich porosti.

Stirovnik rtzkaty; vynosnost; vytrvalost; zimovzdornost; suchovzdornost; pfizplso-
bivost; prizptsobenost; nenaro¢nost

UIMHUO M. (Bpuo). K mpobreMaTHKe BO3NeNBIBAHMsA M MCIONH30BAHUA B TPABOCEAHUM NAABEHNA
poratoro — Lotus corniculatus L. Rostlinna vyroba (Praha) 22 (7) : 747-762, 1976.

B 1968—1973 rr. B MccnenoBaTenbCKOH CTaHIIMM TPaBOCEAHHA B TpPOyBCKy HpOBOLUIUCH HCIBI-
TAHHA C BO3NeJbiBaHHEM JABeHIla POTaTOro Ha ceMeHa. IIpu STOM BTOPHYHOH LENBIO CUMTANOCH
onpezneseHyue KOPMOBOH NPOAYKTHBHOCTH, ONHAKO IPEMMYI]eCTBEHHO IIPH IIEPBOM CaMOBO3pacTa-
HYM, BTOpPOe CaMOBO3paCTaHHe OCTABIANOCH I y6Opku Ha cemeHa, Toasko B 1969—1970 rr.
€ein momyuen ¢ypak coO BTOPOrO CaMOBO3pacTaHus. IlosydeHHBlE ypOKaW OBLIKM yLUBUTEIHHO
DLICOKHMMM; IIOCJEe IEPBOTO CaMOBOSPACTaHUs ypOKau OBIIM TaKUMH JK€ WJM [JaKe BbllIe, YeM
ypOXau JAiBeHLa, NpUBeNEeHHble B JHTepaType Or obmiei y6opku ¢ypaka. O6mue ypoxau
c ofoux camosospacraHuii B 1969—1970 rr. mpemimaior ypoxait 40 TOHH cBexero dypaxa,
[PUBENEHHBIH B JHTEPaType H3peNKa, B BHIe MCKIoueHHs. I[Io CpaBHEHHIO C ypOXKamsMH JIO-
LiepHBI C TOrO ’Ke rONa, HO B APYIMX HCHEITAHMAX, ONUHAKO Ha ONMHAKOBOM MeCTe IpOM3paCTaHWuA,
y JALBEeHLa pOTaTOrO ypoXXaW B IEPBOM CaMOBO3paCTaHMM OBIIM TAKHME jK€ MM Iake BBHILIE,
yeM y miouepHsr. IIpn BOBHeNBIBAHMM B CMEIIAHHEIX TIOCEBAX ypOKay 3€J€HOTO KOpMa OBIIM TO-
pa3mo BbIIIE, YeM B MOHOKYJBTYpaxX, TJIaBHEIM 06pasoM y moceBoB ¢ MexnypanueM 50 u 25 cm.
JlsnseHer porarsiif, BO3HenmBaeMbi B Mexaypamuax 50 cM m 25 oM, ropasgo MeHee >KH3He-
criocoben, yem B cMecax. Ha naATOM romy moOnb30OBaHMs B InoceBax ¢ Mexnypamuamu 50 oM
ocraercs okono 10 % pacrenuit, B paaxax 25 cv — oxono 20 % pacrennit u B pamkax 12,5 % —
—33 0 pacrenmit nanseHna. BriceBaeMOe COOTHOWIEHMe JANBEHIA U OBCAHHUILI JYTOBOH HMeJo
CJMIIKOM BBICOKHI IpoleHT 3i1akoB. OKasblBaeTcs, YTO NPOLEHT 3JaKOB IIA CMecH CBeime 4 jer
raxonures Mexay 10—25%, mna cmecu Mexee 4 ser — Mexny 5—159. Kyasrusap
aanBeHna 'PO)KHOBCKME' HEMOCTATOYHO TPHUCIOCOGIEH K MEHBIIMM OCaJKaM, KOTODEIE B CpemHeM
aa HeckonekO nerT B Tpoy6eky cocrasisior sums 61,8 % or cpennero 3a HecKONbKO JeT B PoxHOBE
pnon PanromreM. MOHOKYJBTYpEI B OTJIMYME OT CMeCeil CHJBHO 3aCOPAITCA, a TO HauMHaA cO 2 roia
nOJIb3OBaHUA. 3acOpeHHe CMeIIAHHBIX NOCEBOB IIPOTEKaeT TOpasmo MenseHHee. B oTimume OT MHO-
TOYHCJEHHBIX HNaHHEIX, HPH'BEACH’HBIX B JHUTEparype€, TJIABHBIM OGPRSOM (YPC'{eCTBeH.HOX:I, JAOBEHEL,
poraThit TOKasan cefa Kak 3HAYMTEJNHHO TpeGOBaTeJbHAs KOPMOBasg KyJbTypa, HO K TOMY elle
3HAYWTeNbHO MHTEHCHBHAasg M TIpOAyKTHBHadA. OH OTHOCHTCA K OTIMYHOM GOGOBOM KyabType, KO-
Tepag B OydylleM npUMer ydacTHe B NOBLIUNIEHHH IIPONYKTHBHOCTH G6OGOBO3NAKOBEIX CMeceil
M, TJaBHBIM O6pasoM, B JIYIOBHIX M NACTOMIIHEIX TPaBOCTOAX.

JAsANBeHel, pOTaThIf; ypOMXKaWHOCTh; >KU3HECIOCOOHOCTh; SMMOCTOMKOCTB; CYXOCTOMKOCTH; IIPHCIO-
cab1MBaeMOCTh; HETPeGOBATENHHOCTD; NPUCIOCO6IEHHOCTD
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PRISPEVEK K OBJASNENI MEZIDRUHOVYCH VZTAHU VOJTESKY
A SRHY RIZNACY VE SMISENEM POROSTU

J. VELICH, V. CHARVAT

VELICH J., CHARVAT V. (University of Agriculture, Praha - Suchdol). Elu-
cidation of Inter-Specific Relations between Alfalfa and Orchard-Grass in
Mixed Cultures. Rostlinnd vyroba (Praha) 22 (7) :763-769, 1976.

Interspecific relations of the alfalfa variety ‘Palava’ and the orchard-grass
variety ‘RozZnovskd’ were studied in pot and field experiments on loamy soil
in beet production type (total annual precipitation of 520 mm, average annual
temperatures of 8.2°C). In the field experiment alfalfa was sown into rows
with 25 cm distances. Alternate rows were not loosened, loosened, and sown
with orchard-grass and by means of partitions competition in the soil (up to
the 30 cm depth) or aboveground space was eliminated. In pot experiments
underground competition of orchard-grass reduced the alfalfa dry matter yields
by 269, on the average. In field experiments the alfalfa yield was decreased
by 159, due to underground orchard-grass competition, whereas solely above-
ground competition decreased the yields by 39, and unlimited underground
and aboveground competition by 259, as compared with alfalfa sown without
orchard-grass. The loosening of alternate alfalfa rows increased the dry matter
yield by 509, The results achieved imply that in the mechanism of inter-
specific relations of alfalfa and orchard-grass grown in mixed stands compe-
tition in the soil space predominates. The main reason for the weak compe-
titive activity of alfalfa grown in mixed stands with orchard-grass is limited
soil aeration due to dense grass root growth in the surface soil layer. The ne-
gative effect of soil aeration is discussed in connection with weed-infestation of
the alfalfa stands with grasses and soil compaction called forth by harvesting
mechanization.

alfalfa; orchard-grass; interspecies relation; underground and aboveground com-
petition

Vysledky velmi Cetnych pokust s vojtéskotravnimi porosty a zkuge-
nosti s jejich praktickym uplatnénim v CSSR a v zemich s obdobnymi
pedoklimatickymi podminkami ukazuji, Ze vojtéska je travnim kompo-
nentem velmi siln& potladovana a z porostti velmi rychﬂe ustupuje (Elsu-
kov, 1950; Schmied etal, 1963; Klesnil et al, 1965; Nehring,
Luedecke, 1971; Spedding et al,, 1972 aj.). Nejsilngjsi konkurenéni
potlatovani vojtésky je zpravidla zjistovino u voln€ trsnatych, vzriistnych
trav. Z nich nejagresivnéjdim druhem je zejména srha ¥iznacka (Klesnil
et al,, 1965; Lampeter, 1960 aj.), kterd mtZe vojtésku ze smideného
porostu béhem 1—2 let téméF zcela eliminovat, zejména pfi zvydené trovni
dusikaté vyZivy. Rychly tstup vojtésky je spojen se sniZenim vynosi
a kvality pice, zejména ve druhé a nésledujicicﬁ setich a ve druhém popf.
ve tfetim uZitkovém roce. M4-li byt toto sniZeni vynosii pice, obsahu
a vynosu stravitelnych dusikatych latek aspoii do urcité miry omezeno,
nutno u takto vzniklych pfevazné travnich porosti pouzit zvysené davky
dusiku.

Podobné je vojtéska potlafovana ostatnimi trdvami, véetné plevelngch
druht, a to asto bez ohledu na jejich vzristnost. Bawolski (1973)
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pomoci odstuptiovaného zastitiovani zjistil, Ze vojtéska je po vifenci ze
viech jetelovin na svétlo nejniro¢néjsi. Konkurence trav v nadzemnim
prostoru o svétlo se v ur¢itém rozsahu podili na potlacovini vojt&sky.
Tuto konkurenci povaZuje Heuser (1931) aj. za hlavni pFi¢inu.
Mac Leod (1965) uvadi, Ze mezidruhova konkurence o vodu a Ziviny
se projevuje pouze na pocatku spoletného riistu vojté€sky a trav (srhy,
bojinku lu¢niho a svéfepu bezbranného) a Ze konkurence o prostor se
siln€ projevila v dalsich se¢ich v dusledku intenzivniho odnoZovani trav.
Pokusy, v nichz byla studovina moZnost omezeni konkurenéniho potla-
tovéani vojtésky travni slozkou pomoci jejich seti do samostatnych, riizné
stfidavé uspofddanych fFadkit, nepfinesly kladné vysledky (Tewari,
Schmid, 1960; Cullen 1965)). Poznatky hlub3iho studia mechanismu
mezidruhovych vztahii vojtésky a trav ve smiSeném porostu mohou pfi-
spét k dalsimu zlep3eni agrotechniky jeji monokultury pop¥. smésky s tra-
vami. PfedloZzend priace pfinasi vysledky modelovych pokusi, jejichz
cilem bylo zjistit podil konkurence srhy fiznac¢ky v nadzemnim a v pod-
zemnim prostoru pfi potlacovani vojtésky ve smiSeném porostu.

MATERIAL A METODY

Mezidruhové vztahy vojtésky odrady ‘Palava’ a srhy fizna¢ky odridy 'RoZnov-
skda’ byly sledovany v letech 1973—1974 ve dvou nadobovych pokusech a v modelo-
vém polnim pokusu v feparfském vyrobnim typu (priamérny roéni uhrn srazek
560 mm, ro¢ni teploty 8,2°C) na hlinité padé (pH = 6,5, 1,499, Cox, 79 ppm P,
164 ppm K).

Nadobové pokusy byly zaloZeny ve vegetadénich nadobach o priméru 34 cm
a vysce 30 cm, které byly umistény ve vegetacnich klecich. K naplnéni byla po-
uzita smés uvedené zeminy s piskem v poméru 5 :1. V iéchto pokusech ve 4 opa-

1. Rust vojtésky v podminkach putdni
konkurence se srhou friznac¢kou (nadoba
¢. 40) a pri vylou¢eni pldni konkurence
pomoci podzemni prepazky (nadoba ¢&. 5).
— Alfalfa growth under soil competition
conditions with orchard-grass (pot No. 40)
and with an exclusion of soil compe-
tition by means of underground partition
(pot No. 5)
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kovanich byly sledovany dvé varianty: 1. Vojtéska a srha bez omezeni konkurence;
2. vojtéska a srha s vylou¢enim kotenové konkurence. Vojtéska byla vyseta do-
prostied naddob na plochu o praméru 20 cm, kde byl podet rostlin po vzejiti upra-
ven na 10. Okraje nadob o $ifce mezikruzi 7,5 ecm byly osety srhou (obr. 1). Kon-
kurence v podzemnim prostoru u, varianty 2 byla vylou¢ena pomoci PVC-folie ve
tvaru plasté vélce s primérem 20 cm, vlozeného pii plnéni niddob. Konkurence
v nadzemnim prostoru nebyla uméle ovliviiovdna. Pozdé&jsi pozorovani ukazala, Ze
byla vzhledem k mozZnosti rtstu srhy pres okraje nadob minimélni, takze zjistény
efekt byl vyvolan prevazné kofenovou konkurenci. Nadoby byly pravidelné zalévany
tak, aby voda podobné jako P a K byly pokud mozZno co nejmensim objektem kon-
kurence vojtésky a srhy. Porost pokusu zaloZeného v r. 1973 byl sefen étyrikrat,
v r. 1974 pétkrat.

Polni pokus byl zaloZen v dervnu 1973. Ve 4 opakovanich byly zaiazeny tyto
varianty:
1. Vojtéska v radcich vzdalenych 25 cm. bez mechanického osetfeni — kontrola.
2. Vojtéska v radcich vzdalenych 25 cm, kypreni mezifadkového prostoru do hloub-

v {

ky 3—5 em v meési¢énich intervalech.

3. Vojtéska ve stridavych radcich se srhou fiznac¢kou (12,5 cm) s neomezenou pod-
zemni i nadzemni konkurenci.
4. Vojtéska a srha ve stfidavych radcich 12,5 cm s omezenim nadzemni konkurence.
5. Vojtéska a srha ve stfidavych radeich 12,5 em s omezenim podzemni konkurence.
Nadzemni konkurence vzajemnym zastiflovinim vojté$ky a srhy byla omezena
pomoci Fidké silonové sifoviny o vySce 30 em, napnuté ve stfedu mezi Fadky.
Podobné podzemni konkurence pak pomoci PVC-desek, zapus$ténych do pudy mezi
radky vojtéky a srhy do hloubky 30 c¢m. Zikladni pokusny dilec piedstavoval
plochu 0,25 m? (100 em . 25 cm), ve které byl podet rostlin vojtésky jednotné
upraven na 20. V roce zaloZeni byl pokus udrzovan v bezplevelném stavu a byla
provedena jedna se¢. Ve 2. vlastnim pokusném roce byly sklizeny celkem 4 sede
(30. 5. — 25. 6. — 13. 8. — 22. 9.). U sklizené biomasy byl zjistén obsah suSiny
a vynosy vyjadreny v g m—2 Vynosy srhy, kterd v téchto pokusech predstavuje
pokusny zasah, nejsou zde hodnoceny.

VYSLEDKY A DISKUSE

Vysledky obou nadobovych pokusii (tab. I) jednoznatné prokazuji

negativni vliv konkurence srhy fiznacky, zejména jejitho kofenového sys-
tému, na vynos sudiny vojtésky, ktery se projevil ve viech sec¢ich. Celkovy
vynos sudiny vojtésky se v diisledku kofenové konkurence srhy sniZil
statisticky vyznamné o 29 % u prvniho pokusu a o 22 % u druhého po-
kusu. Konkurence srhy v nadzemnim prostoru byla vzhledem k uspofa-
dani nddobovych pokusti velmi omezend, zejména u 2.—4. (5.) sele
(obr. 1), nebot nadzemni organy srhy, vyseté po obvodé, mély kolem
nddob dostatek prostoru. Mezidruhové VZtZKY v podzemnim prostoru jsou
uréovéndy pfedeviim konkurenci o vodu a Ziviny.
, V danych pokusech nezdd se v3ak konkurence o P a K vzhledem
k jejich bohaté zasobé& v ptidé hlavni p¥i¢inou vynosové redukce vojtésky.
Obdobné tomu je i s ko‘nEurenci o vodu, nebot (Pravidelnou zalivkou byla
udrZovéna dostatetnd pidni vlhkost (70—75 % max. vodni kapacity),
a kromé& toho kofeny obou druhii zasahovaly az do spodnich zichytnych
asti vegetalnich nadob, kde byla voda vZdy k dispozici. RovnéZ v polnich
podminkach nelze vzhledem ke zcela rozdilnému rozmisténi kofenovych
systémil obou druhii pfedpokladat, Ze soutéZ o Ziviny a vodu je rozho-
dujici slozkou podzemni konkurence. Podle pievazné vétsiny literdrnich
tdaji jsou mezidruhové vztahy allelopatické povahy kofenovych systémit
jete{ovin a trav oboustranné pfiznivé (Grodzinskij, 1965 aj. ).
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I. Vynosy su$iny vojtéSky (g na nadobu) pri konkurenci a bez konkurence se
srhou riznaékou v pudnim prostoru (nadobové pokusy). — Alfalfa dry matter
yields (g per pot) under competition and without competition with orchard-grass
in the soil space (pot experiments)

- Relativné
o - Konkurence-vojtéska-srha (bez piidni | Vyznamnost
oan s - konkurence diferenci
plna v pudé vyloucena = 100)

I i & 4,8 8,9 54 *)
2. 22,9 30,6 75 *)

3. 6,5 8,8 74

4. 5,0 72 69
1.—4. 39,2 55,5 71 *)
11 1 6,2 9,8 63 *)
2. 4,3 5:2 63 n.
3. 4,9 5,4 91 n.
4 6,3 8,8 12 n.
5 14,3 16,8 85 n.
1.—5. 36,0 46,0 78 *)
Celkovy priimér 37,6 50,8 74 *)

*)P < 0,05; n. — nevyznamné

II. Vynosy su$iny vojtésky (g m-—2) v ¢istém porostu a ve stfidavych radcich se
srhou Fizna¢kou v podminkich plné konkurence a s vylouéenim konkurence v nad-
zemnim nebo v podzemnim prostoru (polni pokus). — Alfalfa dry matter yields
(g m—2) in pure cultures and alternale rows with orchard-grass under full com-
petition conditions, with an exclusion of competition in the aboveground or under-
ground space (field experiments)

Vojtéska v fadcich Vojtéska - srha ve stfidavych M. d. ol P
25 cm fadcich 12,5 cm s konkurenci O PHES
Sed ;
mezifad- plna pouze —
bez kypreni kové (podzemni ¢ 0,05 0,01
kyplest | madsemn podzemni [nadzemni ? 4
329 a*) 604 b 257 ¢ 304 ac 323 a 65 91
2: 153 a 176 b 84 c 95 ¢ 128 d 19 27
3. 139a 172 b 121 ac 114 ¢ 147 a 20 28
4. 102 a 133 b 88c 103 a 101 a 11 13
Celkem 722 a 1085 b 549 ¢ 615 cd 699 ac 91 127
Relativ. 100 a 150 b 76 ¢ 8cd A 97ac 13 18
1

*) Vynosy oznaéené stejnymi pismeny se vyznamné nelisi.
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Na zakladé analyzy vysledkii nddobovych pokust je moZno usu-
zovat, Ze negativni pisobeni podzemni konkurence srhy na vojtésku
spo¢iva piedevdim v omezeni pFistupu vzduchu do hlubsich vrstev pidy
husté prokofenénou povrchovou vrstvou, ktera je srhou vytvifena. K ové-
feni uvedeného predpokladu byl proto zaloZen modelovy polni pokus,
ktery byl doplnén tak, aby bylo moZno blize objasnit podil nadzemni
a podzemni konkurence srhy pfi potlatovani vojté€sky a vyznam provzdus-
néni pudy. Vysledky tohoto pokusu (tab. II) v podstat& potvrdily vyse
uvedené piepoklady.

Srha fiznacka ve stfidavych fadcich s vojtéskou pfi neomezené kon-
kurenci zna¢né potlacovala vojtésku. SniZeni vynosi vojtésky v disledku
plné konkurence srhy se projevilo ve v3ech sefich a bylo vétsinou sta-
tisticky vysoce vyznamné. Cefkové vynosy sudiny byly o 24 % niZsi nez
u vojtésky v Cistém porostu. Vylouceni konkurence srhy v piidnim pro-
storu zna¢né zvétdilo vitalitu vojté€sky a vynos suiny, ktery se témér
vyrovnal vynosu vojt&€sky v &istém porostu. Vynosové Xiference v jednot-
livgch se¢ich byly vétdinou statisticky nevyznamné a rovnéz tak i celkovy
vynos, kterﬁ byl pouze o 3 % mensi. Samotné omezeni aZ vylouceni kon-
kurence srhy v nadzemnim prostoru naopak zvétilo vitalitu vojtésky
jen malo a jeji vynosy byly vyznamné o 15 °/c[>) niZ3i nez u porostu bez srhy.
Z téchto vysledkit vyplyva, Ze potlacovani vojtésky srhou ¥iznackou ve
smifeném porostu spociva gfedevéim v konkurenci v pidnim prostoru.
Zlepseni pfistupu vzduchu do pidy pomoci kypieni mezifddkového pro-
storu (bez mechanického poskozeni rostlin vojté€sky) vysoce vyznamné
zvysilo vynosy vojtésky ve srovnani s nekypienou variantou. Toto zvyseni
se projevilo ve v3ech sefich a celkova sklizei byla o 50 % vétsi nez
bez kypfeni. Tyto vysledky odpovidaji zdvérim z nadich dfivéjsich praci
o vlivu povrchové upravy ptidy na odnoZovdni a vynosy pice vojtésky
(Velich, 1971). Vysledky, dosaZené kypfenim mezitadki vojtésky v pol-
nim modelovém pokusu nepfimo potvrzuji, Ze negativni vliv kofenové
konkurence srhy spocivd piedevsim v tom, Ze husté prokofenéni po-
vrchové vrstvy pidy srhou omezuje aeraci pidy, na kterou je vojtéska
mimofadné naro¢na.

Pfesnd analyza povahy konkurence, probihajici v polnich podmin-
kach, je i u jednoduchych dvoudruhovych umélych spolecenstev velmi
slozitd. Konkurence v nadzemnim a v pidnim prostoru probihi ve
slozitych interakcich. Svéd¢i o tom skuteCnost, Ze vynosova deprese voj-
t&sky, vyvolana plnou konkurenci srhy v piidnim i v nadzemnim prostoru,
byla vétsi (24 %) neZ soulet depresi, vyvolanych oddélen& piisobici piidni
a nadzemni konkurenci (15 % + 3 %). V dusledku konkurence srhy
v pidnim prostoru se zvétsovalo i konkuren¢ni potlageni vojtésky v nad-
zemnim prostoru, coZ se opét zpétné odrazi v omezeni rozvoje kofenového
systému a v zesileni potlacovani vojté€sky v pidnim prostoru. Z toho
vyplyva, Ze ureni podilu jednotlivych sloZek na celkovém potlaceni voj-
tésky miize byt pouze pfiblizné.

Z dosazenych vysledki v3ak jednozna¢né vyplyva, Ze konkurence
v pGdnim prostoru ma v mechanismu mezidruhovych vztahi vojtésky
a srhy ve smiSeném porostu dominujici postaveni. Na zikladé pokusné
zjisténych depresi (tab. II) moZno konkurenéni potlaleni vojtésky srhou
vyjadrit takto:
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Obecné Kk = Kp + Kn + interakce Kp Kn

Vynosova deprese v g m=2 : 173 =107 + 23 + 43
Vynosova deprese v % : 24= 15+ 3+ 6
Relativné i 100= 63+ 12 + 25

(Kk = deprese pfi kompletni konkurenci; Kp = deprese vyvoland konku-
renci v pidnim prostoru; Kn = deprese vyvoland konkurenci v nadzem-
nim prostoru).

 Zavérem mozno shrmout, Ze hlavni pfi¢inou malé konkurenéni schop-
nosti vojt&sky viidi srze Fiznatce je jeji velkd naroCnost na provzdudnéni
ptdy, které je znainé& zmensovano hustym prokofenénim povrchové vrstvy
ptdy srhou. Stejny negativni vliv na vojtésku mohou mit i ostatni trédvy
véetné plevelnych druhii, a to v z4vislosti na hustoté prokofenéni a sou-
vislosti vytvafené drnové vrstvy, zejména na t€Z8ich, mirné€ provzdusné-
nych pidich a pfi nadm&ném utuZeni piidy. Konkuretni potlaceni voj-
tésky travami v nadzemnim prostoru mi podstatn€ mensi vliv neZz konku-
rence v prostoru piidnim.
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VELICH J., CHARVAT V. (Vysoka skola zeméd&lsk4, Praha - Suchdol). PFispévek
k objasnéni mezidruhovych vztahi wvojtésky a srhy fiznacky ve smiSeném porostu.
Rostlinnd vyroba (Praha) 22 (7) : 763-769, 1976.

V nédobovych a polnich pokusech na hlinité pidé v fepaiském vyrobnim typu
(roéni Ghrn srazek 520 mm, pramérnd roc¢ni teplota 8,2°C) byly studovany mezi-
druhové vztahy vojtésky odrudy ‘Palava’ a srhy riznaéky odridy 'RoZnovskd’. V pol-
nim pokusu byla vojté§ka vyseta do Fadka vzdalenych 25 cm. Mezifadky byly
nekypreny, kypfeny nebo osety srhou fiznaékou a pomoci pirepazek vyloudena kon-
kurence v padnim (do hloubky 30 cm) nebo v nadzemnim prostoru. V nadobovych
pokusech sniZila podzemni konkurence srhy vynosy suSiny vojtésky v prameéru
0 269%. V polnim pokusu byl vynos vojtéS8ky sniZen vlivem podzemni konkurence
sthy o 159, pri konkurenci pouze nadzemni o 39, a pii neomezené podzemni
i nadzemni konkurenci o 259, ve srovnani s vojté$kou, vysetou bez srhy. Kypreni
mezifadkli porostu vojté$ky zvysilo vynos susiny o 509, Z dosaZenych vysledki
vyplyva, Ze v mechanismu mezidruhovych vztaht vojté§ky a srhy ve smiSeném
porostu ma dominujici postaveni konkurence v pudnim prostoru. Hlavni pii¢inou
malé konkurenéni schopnosti vojtésky ve smiSeném porostu se srhou je omezeni
aerace pudy vlivem hustého prokofenéni povrchové vrstvy pudy travnimi koreny.
Negativni vliv sniZzené aerace pudy je diskutovan v souvislosti se zaplevelenim.
porosttt vojtésky travami a s utuzovanim pudy skliziiovou mechanizaci.

vojtéSka; srha riznadka; mezidruhové vztahy; podzemni a nadzemni konkurence

BEJIUX WM., XAPBAT B. (CensckoxossifcTBeHHrt wuHCTHTYT, Ilpara- Cyxmoxn). K sompocy
O6BbACHeHMs MEXKBUIOBEIX OTHONIEHWH JNIONEPHH M €XM B CMemanHoM moceBe. Rostlinnd vyroba
(Praha) 22 (7) :763-769, 1976.

B 1nosieBbiX M BEreTaTUBHHIX MCHBITAHUAX HAa TJMHUCTOM TIOYBE B CBEKJOBONYECKOM IIpOM3BOACTBE-
oM Tume (cyMma romosmix ocamkos 520 MM, cpemmeronmosas Temmepatypa 8,2 9C) mayuasucs
Me)XBUIOBEle OTHOmeHus jwonepaer copra ‘Ilamasa’ u exu copra ‘Poxmopcka’. B moseBsix mcrmbi-
TAHUAX JIOLEPHA BHICEBAJNACh C MEXNypaAmueM 25 cM. MeXnypAnusa He BI3PBHIXJIAINCH, B3PHIXJIAIACH
RJHM 3aCeBAJMCh €XOH; IPU NOMOIIM INEeperopoNOK MCKJOYajach KOHKypeHIUs B nouBeHHOM (1o
ray6uner 30 ¢M) MM HanBeMHOM NPOCTPaHCTBE. B BereTanMOHHBIX COCyIax IIONSeMHas KOHKY-
PEHIUsA eXU NOHUSHUJA ypOXau CyXOro BeIjecTBa JIOLEpHH B cpenHeM Ha 26'00. B monesoM ucmer-
TaHUH ypOXKail JIOLEPHEI NOX BJIMAHWEM NON3EMHON KOHKYDEHIMHM eXu 6bnr moHmxen Ha 1500,
LpH KOHKypEeHIMHM TOJIBKO HanseMHO#t — Ha 300 u mpm HeorpaEWweHHOH# MONSEMHON M HaxaeM-
HOM KOHKypeHnmuu — Ha 2500, mo cpaBHemmio ¢ JoNepHO#, BrCesHHOM 6es exu. Prixienue
MeXIypAIUHE IIOCEeEOB JIOLEPHE! TOBHINANO BEIXOL cyxoro Bemecrea Ha 50 %. W3 momyueHmsx pe-
3YJIBTATOB BEITEKAaeT, YTO B MEXaHHSMe MEXBHIOBHIX OTHOMEHMY JIONEPHE! M €XKH B CMEMAaHOM MO-
CeBe NOMMHHDYIOMYIO POJb HIPaeT KOHKYPEHIWs B NOYBEHHOM IPOCTpPAaHCTBE. ['JIaBHOM NpPUUMHOMN
He3HAYMTe/JbHOX KOHKYDEHTHOH CIIOCOOHOCTHM JIOLEPHH B CMENIaHHOM IIOCEBE C EXOH ABJIAETCA
OrpaHHM4YeHMe adpaljdM IOUBEI NOX BJIMAHHEM TYCTOr0 3apaCTaHMA NOBEPXHOCTHOTO CJOA IIOYBEI
31aKOBEIMEM KOpHAMH. OTpHIaTenbHOe BIMAHWE NOHMKEHHOM aspaluu MOYBEI 06CYKIaerca B CBASH
C 3aCOpEHHEM IIOCEBOB JIONEDHHI 3JaKOBHIMA M C YIUIOTHEHWEM IOUBHl HpH yOOpKe CpencTBaMu
MexaHU3aIlUuH,

JIouepHa; exa; MeXBHIOBEIE OTHOIIEHHS; NON3eMHAs ¥ Hal3eMHas KOHKYDPeHITUA

Adresa autora:

Doc. ing. Jifi Velich, CSé., ing. Vladimir CharvAat, Vysokd $kola zemédélsks,
160 21 Praha 6 - Suchdol
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Vybér z novych pfFirustka
Ustiedni zemédélské a lesnické knihovny UVTIZ
z oboru rostlinné vyroby

Uvedené publikace je mozno si vypljéit osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 12056 Praha 2, Slezskd 7. Vypujéni doba: pondéli
az patek od 9 do 18 hodin. U kazdé zZidané publikace uvedte signaturu.

NASTENKO, V. F. — MYKYTENKO, A. P. E 37.553
Nasionnyctvo kormovych kultur.

Kyjiv, Urozaj 1974. 86 s. (Krmné rostliny — semeno — péstovani)
FULKERSON, R. S. D 39.777/382
Forage seed production.

Toronto, Ontario, Min. of agric. and food 1973. 23 s. obr. 7 tab. Publi-
cation 382. (Picninai'ské semenaistvi)

FORTMANN, H. R. D 61.126/797
Forage crops seed usage in the Northeastern United States.

Park (Pennsylvania), Agric. exp. stat. 1974. 64 s. 25 tab. Bulletin 797.
(Picninarské semenarstvi — USA — severovychod)

MYKYTENKO, A. P. — POLOVYJ, M. P. D 65.688
Nasionnyctvo bahatori¢nych trav.

Kyjiv , UroZaj 1976. 182 s. 16 obr. 37 tab. (Picniny — viceleté — semeno
— péstovani — piriruc¢ka)

LJUSINSKIJ, F. B. — PRIZUKOV, F. B. D 62.628
Semenovodstve mnogoletnich trav.

Moskva, Kolos 1973. 247 s. tab. (Travy viceleté — semenéafstvi — pFi-
rucéka)

BEUSTER, K.-H. — BURGER, K. D 31.783/329
Erfolgreiche Grassamenbau.

Bonn-Bad Godesberg, AID (1973). 23 s. obr. tab. AID Nr. 329. (Travy —
semeno — péstovani — NSR)

ELLIS, T. J. — PALMER, T. P. D 62.880/111
Heat treatment of hard seed in lucerne.

New Zealand, DSIR (1974). 2 s. 2 tab. Repr. from the New Zealand
Journal of Exp. Agric., Vol. 1, No 1, 1973. (Vojtéska, semeno tvrdé —
teplota — vliv — vyzkum — Novy Zéland)




VYZNAM JETELOVIN PRO REGENERACI PUDNI URODNOSTI

P. STRNAD, F. KRISTAN

STRNAD P., KRISTAN F. (Research Institutes for Crop Production, Praha - Ru-
zyné, Plant Production Research Station, Céaslav; Plant Production Research
Station, Lukavec). Significance of Clover Species for the Regeneration of Soil
Fertility. Rostlinna vyroba (Praha) 22 (7) :771-779, 1976.

At Caslav the inclusion of biennial alfalfa on illimerized black earth and at
Lukavec the inclusion of red clover on brown forest soil for one crop year
had a very positive effect in the cereal sequence. Without fertilization the
grain yield in winter wheat more than doubled after the clover species, as
compared with winter wheat grown in single cultures. The variously long
cereal sequence prior to its discontinuity with the clover species did not
significantly influence the grain yield of the subsequent winter wheat. The
influence of alfalfa on the grain yield of winter wheat on black earth was
the same as or higher than the influence of bean in current crop rotation.
Under the given conditions the regenerative effect of clover on brown forest
soil was lower than that of bean. At Céaslav yield differences were recorded
due to less favorable humidity conditions in the individual years and sub-
sequent lesser number of emerging plants. With inclusion of winter wheat
into the second year after the clover species a considerable drop of the grain
yvield was recorded in both sites which could not be made up for by any
increased rate of commercial fertilizers applied.

winter wheat; long-term cereal sequence; clover species; soil fertility

2 v

Vy$si koncentrace obilnin s sebou pfinadi fadu problémi, mezi které
patii predevsim vyskyt chorob a 3kddcti, neschopnost rostlin ekonomicky
vyuzivat doddvana hnojiva, vyskyt obtiznych plevelii, nedostateény pfivod
organické hmoty do ptidy, zhorseni fyzikilniho stavu pitdy, hospodafent
s vodou aj.

Moznosti zvy$ovani podilu obilnin v osevnim postupu ziviseji na
mnoha podminkach, na druhu obilniny, na podminkich piidnich, klima-
tickych a daldich (Brand, 1967; Bilstein, 1973).

Nepfiznivé plisobeni monokultur lze omezit také zafazovanim tzv.
ozdravujicich plodin, které obohacuji piidu organickou hmotou, pozmériuji
biologicf(é poméry v ptidé a aktivizuji nékteré druhy uZite¢nych mikro-
organismii (Segetovd, 1974). K témto rostlindim patfi i jeteloviny,
kterym je vénovana pozornost v této studii.

MATERIAL A METODY

V néavaznosti na polyfaktoridlni pokusy, které byly zaloZeny v r. 1963 ve vy-
robnim typu fepafském v Caslavi a vyrobnim typu bramboraiském v Lukavci byla
sledovana na dvou honech od r. 1970 a 1971 monokultura ozimé pSenice ’‘Jubilar’,
ktera nasledovala po predchazejicim bézném stfidani plodin (A) nebo po opako-
vaném péstovani obilnin (B). Uvedené hony byly rozdéleny a na poloviné byly
podsévany jeteloviny (v Caslavi vojtédka, v Lukavci éerveny jetel), kterymi byly
preruseny ruzné dlouhé obilninové sledy. Osevni postupy jsou uvedeny v tab. I,
hnojeni dusikem v tab. II. Pramé&rné ro¢ni davky fosfore¢nych hnojiv dosahovaly
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I. Osevni postup — ozima pSenice. — Crop rotation — winter wheat
Hon 3 Hon 4
Rok — -
A — stfidani plodin B — opak. pést. obilnin A — stfidéni plodin B — opak. pést. obilnin
1963 | brambory (kapusta) oves jar. pSenice jar. pSenice
1964 | oves oves ' brambory (kapusta) oves
1965 bob d jar. pSenice oves oves
1966 oz. pSenice (0z. Zito) oz. pSenice bob jar. pSenice
1967 | cukrovka (brambory) jar. jeémen oz. pSenice (0z. Zito) oz. pSenice (oz. Zito)
1968 jar. jeémen jar. jeCmen cukrovka (brambory) jar. jeémen
1969 | kukufice (bob) jar. pSenice jar. jeémen jar. jeémen
1970 | jar. pSenice jar. pSenice jar. pSenice jar. p$enice jar. p§. 4+ pods. jar. pSenice jar. pS. + pods. jar. pSenice
(oz. p$. + pods.) (oz. pSenice) (oz. p§. + pods.) (oz. pSenice) (bob) (bob) (jar. je¢men) (jar. je¢men)
1971 0z. p§. + pods.  oz. pSenice oz. pS. + pods. oz pSenice vojtéska oz. pSenice vojtéska oz. pSenice
(jetel) (jetel) ' (oz. p§. + pods.) (oz. p8. + pods.)
1972 | vojtéska oz. pSenice vojtéska oz. pSenice vojtéska oz. pSenice vojtéska oz. pSenice
(oz. pSenice) (oz. pSenice) (jetel) (jetel)
1973 | vojtéska oz. pSenice vojtéska oz. pSenice oz. pSenice oz. pSenice oz. pSenice oz. pSenice
(o0z. p¥enice) (oz. pSenice)
1974 | oz. p3enice oz. penice oz. pSenice oz. pSenice oz. pSenice oz. pSenice oz. pSenice oz. pSenice

() — odchylka v Lukavci



II. Hnojeni jetelovin a oz. pSenice dusikem v letech 1970—1974. — N-fertilization
of clover species and winter wheat in 1970—1974

Céslav Lukavec
Nvkgé. 2. naha Nvkgd. Z naha
by h, hy hy h, hy
Kryci plodina (oz. nebo jar. pSenice) 40 60 80 50 70 90
Jetel - - - — 30 60
Vojtéska I. uz. rok 0 30 50 — — —
Vojtéska II. uZ. rok 0 30 50 — — —
Oz. psenice prvni rok po vojté§ce 40 70 70 — — —
druhy rok po vojtésce 80 110 110 — - -
Oz. pSenice prvni rok po jeteli — — — 60 80 80
druhy rok po jeteli — — — 90 120 120
Oz. pienice tfeti rok monokultura ' 60 80 | 100 60 80 | 100
(devat4 obilnina) .
¢tvrty rok monokultura 80 110 110 80 110 110
(desata obilnina)
paty rok monokulultura 100 130 130 100 130 130
(jedenicta obilnina)
Sesty rok monoktura 120 150 150 120 150 150
(dvanacta obilnina)

III. Prehled povétrnostnich podminek. — Survey of climatic conditions

Céslav Lukavec

Mésic teplota (°C) srazky (mm) teplota (°C) srézky (mm)
1972 | 1973 | 1974 | 1972 | 1973 | 1974 | 1971 ' 1972 l 1973 (1971 | 1972 | 1973

I -] =22 | —0,8 3,6 | 34,2 | 15,2| 32,1 | —3,5 | —4,5 | —2,1 9,2| 21,1 | 19,7
II. 2,8 1,6 3,5 | 26,8 | 31,7| 14,0 | —1,2 0,1 (—0,7 | 35,9| 15,1 | 39,4
III. 6,3 5,1 7,5 | 33,9 | 18,4| 14,6 | —1,6 4,2 3,1 | 27,8 26,2 | 34,6
Iv. 8,5 6,2 | 10,6 | 62,9 | 68,4 9,3 7,2 5,8 4,0 | 51,3| 68,0 | 72,4

V. | 13,6 14,1 | 12,8 | 98,8 | 51,6| 81,6 | 12,8 | 10,7 | 11,7 | 68,7|100,4 | 59,6
VI. | 17,3 | 17,2 | 154 | 85,2 | 66,1|105,4 | 12,5 | 14,5 | 14,6 (119,7| 77,6 | 93,7
VIL | 19,8 | 17,8 | 17,0 | 358 | 93,4 61,3 | 16,5 | 16,6 | 15,9 | 24,8| 47,3 | 97,6
VIII. | 17,6 | 18,3 | 19,0 | 43,5 | 52,8'117,3 | 17,7 | 15,0 | 16,6 | 95,7| 53,5 | 7,6
IX. | 11,7 152 | 14,1 | 52,0 | 19,1| 21,8 | 9,7 | 9,2| 13,6 | 63,5| 89,0 | 21,6

X. - 6,1 7,2 5,9 13,3 | 20,6| 77,4 6,9 4,2 5,8 | 23,1 | 21,1 | 42,2
XI. 4,9 2,9 44 | 16,7 | 31,0| 31,5 1,6 2,7 1,1 | 54,8 29,5 | 39,9
XII. 0,6 0,4 4,5 3,6 | 36,5 78,8 2,0 |—2,2 |—1,7 | 41,2| 1,7 | 24,9
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na variantdch hi a h2 na obou stanovistich 31,7 kg P, davky draselnych hnojiv
v Céslavi 116,2 kg, v Lukavei 83,0 kg K. Na varianté h3 (kde nebylo v letech
1963—1970 hnojeno) byly aplikovany zvysené davky PK formou dosycovaciho hno-
jeni. Dusikatymi hnojivy bylo k ozimé pSenici hnojeno zéasti ve formé siranu
amonného pred setim, zéasti v ledcich na list, fosfore¢nd hnojiva byla aplikovana
ve formé superfosfitu, draselna v draselnych solich v predsefové pripravé, u jetelo-
vin brzy z jara na povrch véetné ledku amonného s vapencem.

V letech 1963—1970 primérna intenzita hnojeni dosahovala ca v kg & Z. ha-1
51 N, 22 P, 83 K.

Vliv jetelovin na vynos nasledné ozimé psSenice byl srovnavan s vykonnosti
ozimé pSenice v monokultuire a pri stifidani plodin.

V Céaslavi, v Feparském vyrobnim typu byla vénovdna pozornost i pribé&hu
narustu suSiny, prijmu zivin a vynosové strukture.

Meteorologické udaje jsou uvedeny v tab. III.

Charakteristika stanovisf pokusu

Céslav Lukavec
Vyrobni subtyp reparsko-jec¢ny bramborarsko-zitny
Pudni typ illimer, ¢ernozem hnéda ptda
Pudni druh (ornice) hlinita piséito-hlinita
Nadmorska vyska (m) 260 ; 600
Agroch. hodnoty (hl. do
20 cm) pred zaloZenim hon 3 hon 4 hon 3 hon 4
pokusu:
pH v KCl 7,0 6,2 6,1 46
P vmg nalkg 49,7 11,9 10,6 10,1
K v mg na 1 kg 81,3 82,2 138,6 168,5
VYSLEDKY

Jak vyplyva z tab. IV a V, v Céaslavi po vojtéice a v Lukavci
jeteli se vynos zrna ozimé p3enice bez hnojeni, po pferuseni 1-2letého
obilninového sledu zvysil ve dvouletém priméru ve srovnini s viceletou
monokulturou p3enice (var. A) o vice neZz 100 %. Rovnéz po pFerudeni
8 —oletého obilninového sledu jetelovinou se vynos zrna nasledné ozimé
p3enice bez hnojeni proti viceleté monokultufe p3enice pifi nepferuseném
sledu obilnin (10—12 let) podstatn€ zvysil (var. B). Velmi pozitivni vy-
sledky byly zaznameniny na obou stanovistich i p¥i soucasné aplikaci
primyslovych hnojiv. -

Maximalni vynos zrna ozimé p3enice v Caslavi po prerudeni riizné
dlouhého obilninového sledu vojtéskou dosihl pfi intenzivnim hnojeni
v priméru na var. hs 544 a 547 t ha-! a byY vy$di o 1,5—2 % nez
maximéalni vynos po bobu. RovnéZ v jednotlivych letech byl maximalni
vynos po vojté3ce vyssi nez maximélni vynos zrna po bobu. Naproti tomu
v Lukavci maximélni v§nos zrna ozimé pSenice Eo jeteli dosdhl ve dvou-
letém priméru na var. hs 4,5 a 4,56 t ha=! a byl niZ3i o 23 a 21,9 %
nez maximélni vynos po bobu. Rozdily byly rovnéZ zcela jednoznaéné
i v jednotlivych letech.

Vliv regenera¢ni plodiny byl pozitivni v obou sledovanych letech,
vynosova Groven byla viak zna¢né rozdilné, coz odpovidé i jinému pri-
béhu ovét_rnostnicﬁ podminek. V Cislavi v su$sim podzimu 1972 dlt))§lo~
v .dﬁs]‘::dku méné pfiznivych vldhovych podminek ke zhorSenému vzchi-
zeni osiva ozimé psenice po vojt€ice, coZ se projevilo i v niZs§im poctu
klasti pii sklizni v r. 1973 proti r. 1974. Naproti tomu podet vzeslych
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IV. Vliv vojtéSky v obilninovém osevnim sledu na vynosy zrna oz. pSenice — Caslav. —

Influence of alfalfa in the cereal

sequence on winter wheat grain yields — Céaslav
Po stfidani plodin (A) Po opak. péstovani obilnin (B)
Rok Hon Osevni sled Ukazatzl
hodnot
0 h, h, hy 0 hy h, hy
&tvrty rok t ha-1 2,14 3,82 4,49 4,32 2,25 3,73 3,90 4,09
monokultury % b 56,8 85,4 100,9 94,5 59,7 83,4 87,6 89,5
1973 4 prvni rok tha-1 4,41 4,52 4,82 4,65 4,46 4,35 4,57 4,47
po vojtésce % b 117,0 101,1 108,3 101,7 118,3 97,3 102,7 97,8
. % m 206,1 118,3 107,3 107,6 198,2 116,6 117,2 101,3
paty - Sesty rok t ha-1 2,56 4,76 4,46 4,67 2,72 4,60 4,45 4,45
monokultury % b 50,5 77,1 71,5 75,8 53,6 74,5 71,3 72,2
3 prvni rok tha! 5,19 6,09 5,90 6,29 4,96 6,02 5,95 6,42
po vojtéice % b 102,4 98,7 94,5 102,1 97,8 97,6 95,3 104,2
% m 202,7 127,9 132,3 134,7 182,3 130,9 133,7 144,3
1974 paty rok t ha! 1,92 3,99 4,15 4,23 1,93 4,13 3,96 4,25
monokultury % b 37,9 64,7 66,5 68,7 38,1 66,9 63,5 69,0
4 druhy rok tha! 2,83 5,00 4,57 5,21 2,95 5,12 4,64 5,34
po vojtésce % b 55,8 81,0 73,2 84,6 58,2 83,0 74,3 86,7
% m 147,4 125,3 110,1 123,2 152,8 124,0 117,2 125,6
&tvrty - Sesty rok t ha! 2,35 4,29 4,47 4,49 2,48 4,16 4,17 4,27
%] o] monokultury % b 53,2 80,6 83,7 83,8 56,1 78,2 78,1 79,7
1973—74 3—4 prvni rok t ha-1 4,80 5,30 5,36 5,47 4,71 5,18 5,26 5,44
po vojtésce %b 108,6 99,6 100,4 102,0 106,6 97,4 98,5 101,5
% m 204,2 123,5 119,9 121,8 189,9 124,5 126,1 127,4

% b — % k vynosu po bobu

% m — % k vynosu monokultury



:‘, V. Vliv jetele v obilninovém osevnim sledu na vynosy oz. pSenice — Lukavec., — Influence of clover in the cereal sequen-
Cg ce on winter wheat grain yields — Lukavec
o
Q ) Ukasatal Po stfidani plodin (A) Po opakov. pést. obilnin (B)
| Rok Hon Osevni sled fiodiiot
2 0 ‘ h, ’ h, h, 0 hy by h,
g
< tieti - &tvrty rok t ha-1 1,18 1,99 2,41 2,09 0,88 2,06 2,46 1,94
5 monokultury % b 33,0 38,5 49,6 40,3 24,6 39,8 50,6 37,4
[e]
w
f’ 1972 3 prvai rok t ha-?! 3,06 4,37 4,44 4,82 3,89 4,24 4,12 4,82
- po jeteli % b 85,5 84,5 91,3 93,0 108,6 82,0 84,8 93,0
3 % m 259,3 219,6 184,2 230,6 442,0 205,8 167,5 248,4
étvrty - paty rok t ha-! AT 3,42 3,90 3,90 1,40 3,10 3,30 4,23
monokultury % b 37,4 52,8 60,4 59,9 29,6 47,9 51,1 65,0
3 druhy rok tha—! 1,36 2,82 2,94 3,61 1,29 2,68 3,10 3,30
po jeteli % b 28,7 43,6 45,5 55,4 27,3 41,4 48,0 50,7
% m 76,8 82,4 75,4 92,6 92,1 86,4 93,9 78,0
1973 étvrty rok tha-! 1,80 4,24 3,60 4,10 1,89 3,68 3,82 3,84
monokultury % b 38,0 65,5 55,7 63,0 39,9 56,9 59,1 59,0
4 prvni rok tha-! 3,50 4,49 3,10 4,19 3,14 3,71 3,69 4,30
po jereli % b 74,0 69,4 48,0 64,4 66,4 57,3 57,1 66,0
% m 194,4 105,9 86,1 102,2 166,1 108,0 96,6 112,0
‘ tieti - étvrty rok t ha-! 1,49 3,11 3,00 3,09 1,38 2,87 3,14 2,89
o & monokultury % b 35,9 53,4 53,0 52,9 33,2 49,3 55,5 49,5
1972—-173 3—4
prvni rok t ha-! 3,28 4,43 3,77 4,50 3,51 3,97 3,90 4,56
po jeteli % b 79,0 76,1 66,6 77,0 84,6 68,2 68,9 78,1
% m 220,1 142,4 125,7 145,6 254,3 138,3 124,2 157,8




rostlin po p3enici v monokultufe byl v tomto r. 1973 vy33i, pfitom v3ak
dosazeny vynos po vojtéice byl vyssi v disledku vysoké kompenzace niz-
§iho poc¢tu rostlin zvySenou produktivnosti rostliny. Rovné&z v Lukavci
vyrazn€ nizsi vynosy zrna ozimé £§en.ice po jeteli v r. 1973 proti r. 1972
koresponduji zejména s niZ3i srazkovou intenzitou na podzim.

Pri zaFazovini ozimé pdenice druhy rok po vojtéice v Caslavi v r. 1974
doslo jiz k podstatnému poklesu vynosu zrna, pfedevdim na varianté bez
hnojeni, pfi aplikaci primyslovych hnojiv vdak maximélni vynos byl na
stejném honu vy35i u druhé ozimé p3enice proti maximalnimu vynosu
v monokultufe, ale niZii proti vynosu ozimé p3enice prvni rok po vojtéice.
To ukazuje, Ze regeneralni vliv vojt€sky se sice velmi vyrazné uplatiiuje
jest€ ve druhém roce p¥i soulasné aplikaci primyslovych hnojiv, nedo-
sahuje v3ak té Glinnosti jako p¥i zafazovani ozimé pSenice po vojté3ce
v prvnim sledu.

Pri zafazovani ozimé p3enice v Lukavci druhy rok po jeteli dochéazelo
opét jiz k podstatnému vynosovému poklesu zrna i p¥es intenzivni hnojeni,
pricem# rozdily jsou opét vyraznéjsi nez v Caslavi a obdobnd tendence
byla zaznamenéna i ve t¥etim roce po jeteli.

-2

9 m g m'ZJ
1400 14007 po vojte's'ce
po vojtésce g, EEESe Ppo psenici !
—————— ici /
po psenici 12001 }
12001 /
/
10001 f
10001 I
8001 8001
6001 6001
4001 4001
2001 2001
T T

v F-
mesic

VII.

1. Néarast susiny (Wn) ozimé pSenice 2. NarGst suSiny (Wn) ozimé p3enice
béhem vegetace — varianta ho — Céslav  béhem vegetace — varianta h2 — Céslav

1973. — Dry matter increase (Wn) of 1973. — Dry matter increase (Wn) of
winter wheat. during the vegetation pe- winter wheat during the vegetation pe-
riod — ho variant — Céslav 1973 riod — h2 variant — Céslav 1973

V pribéhu nirtstu sudiny ozimé p3enice po vojt€sce a v monokul-
tufe bez hnojeni v roce 1973 uvedené na obr. 1 je patrnid vyrazna di-
ferenciace. V pocate¢nich riistovych fazich nebyl nardst sudiny podstatné
rozdilny, k podstatnému vzestupu do3lo po vojt&3ce jiz na poéétEu sloup-
kovani, kdy se hmotnost sudiny zvy3ovala, priemz maximélni vice nez
dvojnasobny rozdil byl dosaZen ve fizi mlécné zralosti (faze 12. 1. dle
Feef(ese). ‘
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Pii intezivnim hnojeni na var h, (obr. 2) dochizelo v3ak k vy3simu
nartstu sudiny az do faze kvétu u ozimé p3enice v monokultufe, v ob-
dobi zrani byla vSak opét hmotnost sudiny vy33i po vojtéice. Rozdily
E jednotlivjrci; ristovych fazich v3ak nebyly tak rozdilné jako bez

nojeni,

]Podle provedeného anorganického rozboru nadzemni ¢asti rostlin na
var. bez hnojeni byla koncentrace Zivin vieobecn& niZ$i u ozimé pSenice
v monokultufe. Vy33i produkci sudiny ozimé p3enice po vojt&sce bez
hnojeni odpovidal i vy33i odbér zivin pfedeviim dusiku, drasliku
a vapniku.

DISKUSE

Zatazovani jetelovin ptisobilo na vynosy zrna ozimé pSenice pozi-
tivn€, pfitemz velmi zdvaZnym poznatkem je skutelnost pFiznivého pi-
sobeni jetelovin, pYerusujicich rtizné dlouhé obilninové sledy, na na-
slednou ozimou pSenici. To potvrzuje tdaje Segetové (1974), ale
soucasné prindsi nové poznatky, coZ umoZriuje pocitat prakticky se stej-
nym stupném piisobeni jetelovin na regeneraci pidni drodnosti v kratsi
i del3i obilninové Fadé. Ukézalo se, Ze na piidni trodnost, kterd je vytvafena
komplexnim piisobenim mnoha faktorti, maji rozhodujici vliv predeviim
faktory biologické, coz zdiraziiuje Vetter (1968), Ehle (1969) aj.

Pfi pFeruseni obilninovych sledii regeneralni vliv dvouleté vojtésk
na illimerizované Cernozemi byl vy33i neZ jetele na jeden uzitkovy ro
na hnédé pud€. Pozitivni vliv jetelovin na vynosy naslednych obilnin
muzZe zna¢né kolisat nejen podle druhu jetelovin, délky jejich pé&stovani,
sloZeni a zapojeni porostu; na pidich s niz3i zdkladni drodnosti bude
vyznamné i pravidelné organické hnojeni. Rovné&Z pii zhorfenych vlaho-
vych pomérech po jetelovinich zejména v su3dim roce, nebo v oblastech
s nizsimi srazkami muZe dojit k tomu, Ze pfedplodinovad hodnota jete-
lovin bude i hor3i nez jingch ¢&asto i méné hodnotnych predplo-
din (Vrko¢ 1970, Strnad, 1974). Proto je tak vyznamné vcasné
zaorani jetelovin, které umozZiiuje lep3i slehnuti pidy a zajistuje pfizni-
v&jsi vlhkostni pomé&ry pro mineralizaci poskliziiovych zbytkt i vzchéazeni
ozimé p3enice. Zaordvku je tfeba provést nejméné 4 tydny pfed setim,
v suddich oblastech je vhodnd zaoravka jizZ v Cervenci po druhé sedi.
V zisadé musi byt v bezzivlahovém systému termin zaoravky porostil je-
telovin v souladu se stanovidtnimi podminkami dané lokality.

Zlepsujici plodiny ovliviiuji vynos ozimé p3enice je3t€ ve druhém
a tfetim roce, v daldich letech se vynos pohybuje v zavislosti na ekolo-
gickych podminkach v niZsich drovnich, pfitemZ vy3si vynosy nelze do-
sahnout ani pfi vysoké intenzité hnojeni primyslovymi hnojivy. Z tohoto
hlediska jsou ozdravujici plodiny, mezi kterymi viceleté picniny na orné
pidé zaujimaji pfedni misto, nezastupitelnym faktorem v jejich pfiznivém
piisobeni na biologickou piidni slozku.
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CTPHAL II., KPKMINTAH &. (HUWP, Ilpara- Pyswine, HccnenosarenscKas CTaHUUs pacre-
hHueBoAcTBa, Yacnas, VcciemoBarensCkas CTaHus pacreHueBoncTea, Jlykaser), 3Hagenme 6060Bsix
Ang BOCCTAaHOBNEHHs mouBeHHoro mnomopomus. Rostlinng vyroba (Praha) 22 (7):771-779,
1976.

B Yacnasu Ha MIJMMEePHM3WpPOBAHHOM uepHO3eMe BKIIOYEHWe NBYXJeETHed JuouepHsl X B Jlykasuu
Ha Gypoil mouyBe BKJIOUEHHe KPaCHOTO KJeBepa Ha ONMH TOX IOJb3OBAaHHA BECHMA IOJIOMKHUTENBHO
CTPa)kaJloCh B 3ePHOBBIX Cielax. YPOXKail sepHa mmeHMLsl mocie 606080 KysabTypsl 6e3 yaoSpenus
nmoBeicHiICA GONee WeM B OBa pasa MO CPaBHEHMI0 C O3MMO MIIEHHMIEH B MOHOKyabType. Ilo-
PasHOMy NJIMHHBIH CJell 3ePHOBBIX NO €r0 TiepepeiBa 60GOBOM KyJbTYpOif CHMIIKOM He BIHAX Ha
ypO)Xap 3epHa TIOCTeNylomedl O3MMOM IMIeHWIE. BimMsHue JIONEPHBI Ha ypoXKail 3epHA O3MMOIX
IIIeHHIsl Ha 4yepHO3eMe OBIIO TaKUM jKe MJHM Bbillle, 4eM BJiHMAHHe 600a npu HOPMAJBHOM wyepe-
noBaHMM KynabTyp. Ha 6ypoit mouBe pereHepaTHBHOe NEHCTBHE KieBepa IPH IaHHBIX YCJIOBHAX
6pin0 MeHblue, yueM y 6o6a. B UYacnau non BausHueM MeHee G1arONPUATHEIX YCIOBHM BJIaXKHOCTH
B OTHeNBHEIE TOAB HaGJIONANTUCh PAasMUYMA B ypOKafAxX, B BHAY MaJOrO YMCla BSOMIENUIMX pacTe-
HUHE NpU BKJIIOYEHWH O3MMON NUIEHHIIHl Ha BTOPOH IOm mocie 6060BO¥ KyJBTYpHl B IBYX MeCTax
NpOM3PACTaHUsA YPOXKaHM INOHUSHJIMCH Y)Ke CYIIeCTBEHHBLIM O00pasoM, KOTOphle yKe Heab3d Ob10
FbIDABHUTH Ja)ke NOBLIIIEHHO# HHTEHCHBHOCTBIO yHOODEeHMs MHHEpaJbHBIMM yNOGPeHHAMH.

O3MMasg IUEeHHuIa; MHOTOJIETHUI cJen 3€pHOBEBIX; 506OBble; TIO4YBeHHAsa IJIOLOPOIHOCTH

Adresy autoru:

Ing. Pfemysl Stirnad, CSc., VURV Praha-Ruzyné, Vyzkumna stanice rostlinné
vyroby, 286 01 Caslav, ing. Frantifek Kri§fan, CSc., VURV Praha- Ruzyné, Vy-
zkumna stanice rostlinné vyroby, 394 26 Lukavec
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