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HYDROTERMICKY A AERACNI REZIM HNEDYCH PUD A REZIVYCH
PUD V OBLASTI SUMAVY

0. Glet

GLET, O. (Pudoznalecky ustav — Vyzkumné ustavy rostlinné vyroby, Praha -
Ruzyné): Hydrotermicky a aeraéni reZim hnédych pud a rezivych pid v oblasti
Sumavy. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 113-124.

V navaznosti na piedchozi charakteristiku zdkladnich pudnich reZim® hnédych
pud eubazickych a jejich oglejenych variet v niZ§ich pahorkatinovych oblastech
(Glet, 1977) uvadime dalsi dosazené vysledky u soubéZzné sledovanych hné-
dych ptd oligobazickych a rezivych pid na rulovych substratech ve vys$$ich
geografickych pudnich pasmech Sumavy. Celkové vhodné hydrofyzikalni po-
méry hnédych pid oligobazickych umoznuji ve srazkové bohat$ich a teplotné
chladnéj$ich klimatickych podminkach jejich vyskytu vyrazné promyvny vodni
rezim bez nepriznivého prevlhéovani puadniho profilu a uspokojivy prubéh se-
zénné tlumeného typu vzdu$ného rezimu. Znatelné chladnéjsi, sezénné pro-
mrzajici tepelny rezim se vyznacuje relativné niz$imi pltdnimi teplotami, delsi
dobou promrzani a pozdéj$im jarnim oteplovanim pudy. Rezivé pudy vynikaji
ve vlhkych a chladnych, horskych polohdch naopak pies piiznivé fyzikalni
a hydrologické pldni vlastnosti jiZz intenzivné promyvnym vodnim reZimem
s prevazujicim nadmérnym ptevlhéovanim povrchové déasti pudy a dlouhodo-
béjsim tlumenym typem vzdusSného rezimu. Klesajici tendenci pldnich teplot
a jejich dynamikou se radi k chladnému, dlouhodobéji sezénné promrzajicimu
typu tepelného rezimu. Rozdilnosti ve vodnim reZimu sledovanych pudnich
predstaviteld podminuji vzrastajici intenzitu vyluhovacich pochodi a migraci .
latek v puadé, ktera se zvySuje postupné v poiadi: hnéda plda eubazicka —
hnéda ptida oligobazickd — reziva ptda.

stacionarni sledovani; hnéda ptda oligobazicka; reziva ptda; povétrnostni a pad-
ni poméry; rezim vlhkosti, provzdusenosti a teploty ptdy

PrfedloZend studie navazuje na pfedchozi pojednani o hydrotermic-
kych a aeracnich reZimech vyrazné&jSich hnédych ptd eubazickych a je-
jich slabé oglejenych variant na premisténych substratech pararuly v ji-
hoceské pahorkatinné okrajové ¢asti Sumavy (Glet, 1977). Charakte-
rizuji se v ni dalSi dosaZené komplexni vysledky dvouletého sledovani
rezimu vlhkosti, provzduSenosti a teploty u hnédé ptdy oligobazické
na rulovém deluviu (HPas) ve vrchovinném predhiifi a rezivé pady na
pararule, uloZené na zrnitostné lehéim Zulovém detritu (RP41,37), v nej-
vy$8ich horskych polohdch Sumavy. Pfirodni podminky vyskytu a typo-
logickd piislusnost studovanych ptd, jejich stratigrafie a morfologické
znaky, jakoZ i chemické vlastnosti s genetickou interpretaci vysledkd,
byly jiZ zpracovany a publikovdny Zuskou a TomdSkem (1973).
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MATERIAL A METODY

Polostacionarni sledovani se konalo u typického predstavitele hnédé pudy
oligobazické na vrchoving Vimperské v katastralnim tizemi obce Ckyné (okres
Prachatice) a u rezivé pudy ve vlastni horské oblasti na lokalité Filipova Hut
(okres Susice). Pokusné plochy, umisténé priblizné ve stejnych ¢astech protahlejsich
svahl, se nachézely pod souvislym travnim porostem, ktery predstavovala u jiho-
zapadné exponované hnédé pudy viceleta kultura jetelotravy, kdezto u rezivé pudy
s jiZzni expozici trvala horska louka.

Hydrofyzikalni vlastnosti pudy a souborné sledovani pudnich rezimu, jakoz
i stanovené dalsi nezbytné hodnoty, se urcovaly stejnymi metodickymi postupy a po-
uzitymi metodami jako u piedchozich charakterizovanych hnédych pud pahorkatin
(Glet, 1977). Jednotny zpUsob zpracovani jednotlivych tdaji soucasné umozioval
vzajemné srovnani a vyhodnoceni dosazenych vysledkt u sledovanych ptd v odstup-
novanych vyskovych pasmech tzemi. Na terénnich a laboratornich pracich spolu-
pracovali J. Kubes a H. Jitickova-Novotna.

VYSLEDKY

HNEDA PUDA OLIGOBAZICKA

Klimatické a povétrnostni podminky: Sledovani lo-
kalita o jihozdpadnim sklonu se nachédzi 560 m n. m. a klimaticky spadéa
do mirné teplého a vlhkého, vrchovinového okresu Bs. Podle tdajl dlou-
hodobého normélu (tab. Ij jde jiZ o oblast s nadmérnou vlahovou
jistotou a zabezpeCenosti sraZkami béhem celého roku. V hydrologickém
obdobi 1970—1971 se vyznacCovaly povétrnostni podminky znacné sni-
Zenym mnozstvim srazek (—164 mm) a mirné zvySenou teplotou vzdu-
chu (+0,3°C), které nezabezpecovaly vldhovou jistotu pouze v pribé&hu
Cervence. Dal$i su$si hydrologicky rok 1971—1972 mél za vétSiho zvy-
Seni primérné teploty ovzdusi (+0,5°C) proti normdlu celkovou sumu
sraZek jen o —124 mm niZ51 s nedostateCnou zabezpecenosti v meésici
srpnu.

Pidni vliastnosti se vyznacuji piscitohlinitou texturou s po-
stupnym pfechodem do pis¢itého rozpadu pararuly, méné vhodnym
strukturnim slohem a niZ8i vodoodolnosti agregatli. Optimalni hodnoty
mérné a objemové hmotnosti smérem do hloubky pozvolna nepravidelné
vzrastaji, pficemZ vyrovnanégjsi celkovad poérovitost ptdy je spojena s p¥i-
znivym pomérem jednotlivych kategorii pfldnich poérd a uspokojivou
minimalni vzduSnou kapacitou. Mirné kolisajici hodnoty jednotlivych
plidnich hydrolimitd jevi v profilu ponékud nepravidelny prib&h. Za
celkové uspokojivé vododrZznosti a pomérné nizké pFistupnosti kapilarni
vlahy se projevuje relativné nejniZs$i nejmensi vodni kapacita a podily
rostlindm pfistupné formy vldhy v metamorfickém horizontu zvétravéani
a rulovém substratu. Propustnost jednotlivych horizonti pro vodu lze
podle pribéhu koeficientu propustnosti (Glet, 1974) oznadit jako
stfedni.

ReZim vlhkosti: Dynamické zmény obsahu pidni vlahy v hmot-
nostnich procentech jsou graficky znazornény na obr. 1. Z jejich pri-
béhu vyplyva, Ze dané povétrnostni poméry v relativné vlhéi a chlad-
néjsi vrchovinné oblasti ovliviiuji za niZ$i vododrZnosti pidy zvySeny

Ve

obsah vldhy, intenzivnéjsi pfevlhcovani a dlouhodobé&jsi odtok gravitac-
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I. Klimatické a povétrnostni poméry ve sledovanych hydrologickych letech — Climatic and weather conditions in the hydro-
logical years under study

Lokalita Obdobi X | XL [X1L| L | 1L | oL | v | v. | vi|vi.|vin| x| S5
Uhrny atmosférickych srazek v mm

Ckyné %] 54 41 41 40 36 38 53 86 94 100 83 60 726
1970—1971 52,0 | 44,9 | 23,3 54 | 18,8 | 32,9 | 30,7 | 63,2 | 96,1 | 35,6 | 88,3 | 71,0 | 562,2
1971 —1972 25,4 | 40,2 | 17,1 | 22,4 | 15,4 | 28,1 [104,4 | 61,4 | 63,5 |135,4 | 37,1 | 51,4 | 601,8

Filipova Hut o] 104 91 110 111 89 69 90 99 115 116 118 85 |1197
1970—1971 165,3 [111,4°| 83,8 | 34,8 | 96,0 | 89,6 | 62,2 |106,8 [199,2 | 35,0 |113,2 | 79,5 |1176,8
1971 —1972 27,8 [151,5 | 41,8 | 11,7 | 16,0 | 56,6 !134,3 |138,1 | 65,9 [173,1 | 47,6 | 92,6 | 957,0

Pramérné teploty vzduchu ve °C
Ckyné o] 6,8 14 | —1,8 | —3,0 | —1,6 1,7 58 | 11,4 | 14,2 | 16,1 | 15,5 | 11,9 6,5
1970—1971 7.5 4,71 —-1,3 | —451—-0,4 | —0,8 7,2 | 11,3 | 134 | 17,3 | 17,8 | 10,1 6,8
1971—1972 7,1 2,7 2,1 | —4,6 | —0,8 3,4 6,5 | 11,0 | 15,2 | 16,8 | 15,4 9,7 7,0
Filipova Hut %] 3,9 |—0,2 | —3,0 | —4,4 | —4,0 | —1,4 2,1 7,4 | 11,4 | 12,5 | 11,8 8,5 3,7
1970—1971 4,5 2,6 | —4,1 | —2,2 | —4,4 | —4,0 4,4 9,5 9,5 | 14,2 | 14,6 7,4 4,3
1971—1972 50| —-08 |—0,3 | —5,6 0,0 1,5 2,2 7,0 | 11,2 | 13,5 | 12,0 6,5 4,3
Vyparnost podle Budyka v mm

Ckyné 1970—1971 17,6 73 — — - - 6,1 | 62,0 | 68,9 | 94,6 | 99,4 | 29,5 | 385,4
1971 —1972 23,4 1,9 — — — — 6,4 | 48,4 | 80,5 | 94,1 | 85,8 | 29,5 | 370,0
Filipova Hut 1970—1971 11,2 — — - - — 3,8 | 36,0 | 30,6 | 72,1 | 75,6 | 14,7 | 244,0
1971—1972 7,8 — — — — - — 10,5 | 43,4 | 66,9 | 48,2 | 35,3 | 212,1
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1. Chronoizoplety vlhkosti hnédé ptdy oligobazické ve Ckyni (vlhkost v 9, hmot-
nostnich); odstuptiovani vlhkosti je stejné jako u obr. 3 — Chronoisopleths of the
moisture content of oligobasic gray-brown podzolic soil at Ckyné (moisture content
in weight percentage): the order of moisture contents is the same as in Fig. 3
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2. Pribéh provzduenosti (v relativnich %, z celkového objemu poért) a teplotnich
zmeén pudy (ve °C): pouzité stupné a rozmezi jsou stejné jako u obr. 4 — The course
of aeration (relative percentage of total pore volume) and temperature changes in
the soil (°C); the degrees and ranges are the same as in Fig. 4
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ni vody do hloubky substratu i v su8Sich hydrologickych letech. K nad-
mérnéjSimu pfevlh¢ovani dochazi pfedevSim v povrchovych vrstvach pi-
dy, které zde kratkodobé dosahuje v zimné jarnim tGdobi aZ hodnot plné
vodni kapacity (jimavosti). V rulovém detritu je vétsi akumulace vla-
hy ovliviiovdana pfi sniZené vodopropustnosti substratu soucasné perio-
dickym prFitokem alochtonnich podzemnich vod. V ostatnich castech
profilu se pohybovala vlhkost pfevazné mezi hydrolimity nejmensi vod-
ni kapacity a maximélni kapildrni kapacity. ZvySend provlhlost phdy
pritom vytvarela za niZ$i pfistupnosti kapilarni vldhy pfiznivéjsi pod-
minky pro z&sobovéani vegetace vodou. NasvédCuje tomu Kklesajici ten-
dence evapotranspirace a vyparnosti, jakoZ i probihajici pokles vlh-
kosti pod hodnoty nejmensi vodni kapacity v letnim, pop¥Fipads
podzimnim obdobi, ktery vSak na rozdil od hné&dych pld eubazickych
nedosahoval bodu trvalého vadnuti rostlin (Glet, 1975a). Vzestupné
hodnoty koeficientu ovlhéeni byly ve sledovanych letech 1,4 a 1,6, pFi-
temZ z celkového kolob&hu srdazkové vody pripadalo 69 aZ 61 % na
vyparnost a 12 a 47 % na vnitroptidni odtok vlahy z pidniho profilu.

VzduSné poméry: Za uvedenych vlahovych zmén se udrZo-
vala v prvém roce sledovani (obr. 2) pomérné velmi uspokojiva pro-
vzduSenost pldniho profilu, ktera se pohybovala pfevazné mezi hodno-
tami odpovidajicimi 40 aZz 60 % celkové porovitosti piidy. Vyjimku
tvoFilo pouze prudSi sniZeni aerace povrchové vrstvy béhem zimniho
udobi, jeZ kolisala v minimalnim rozmezi 0 aZ 20 % objemu ptdnich
péri. V susSSim letnim mezidobi vzristala vzdusSnost pfechodné naopak
az do 70cm hloubky ptdy na 60 aZ 80 % celkového objemu por. Na-
sledujici hydrologicky rok 1971—1972 se proti tomu vyznacoval Casové
deldim poklesem provzdudenosti povrchové &asti ptady (0 aZz 30 %)
'v podzimné jarnim obdobi, ktery souCasné pronikal do vétSich hloubek
podorni¢nich horizonti. Podstatné hlubsi profilové zvySeni obsahu vzdu-
chu v letnim kratkodobém prisusku se pohybovalo stejné jako v roce
pfedchozim mezi 60 aZ 80 %. Dalsi navazujici omezeni vzdudnosti v or-
ni¢nich vrstvdch (20 aZz 30 %) pirechazelo v néaslednych genetickych
horizontech zvétravani do optimdlniho podilu vzduchu v ptdé&, ktery se
pohyboval pFevazné mezi 40 aZ 60 % celkové porovitosti plidné hornin-
né vrstvy.

Teplotni zmé&ny: Klesajici tendence plidnich teplot na podzim
se vyznacCovala, podobné jako u hnédych pdd eubazickych v niZSich
polohédch pahorkatin, relativné vétSim a rychlejS$im poklesem v pod-
orni¢nich horizontech zvétravani nez v povrchovych a hlubSich ¢éstech
profilu. Kompaktnost travniho drnu ovliviiovala ponékud pozdéjsi
ochlazovani ptdy a spole¢né s mocnéjsi vrstvou snéhové pokryvky v doh&
za mrazu pusobila na znatelné mirn&jsi pokles teplot pod bod mrazu
(0 aZ 2,5°C) a jejich podstatné meélc¢i proniknuti do hloubky horizontu
V. Souvisla tvorba pevného ledu dosahovala jen do maximalni 25cm moc-
nosti- ornice. ProdluZujici se doba trvdani mrazovych teplot prechéazela
na jare v opozdény, pfitom vSak vyrovnané€jsi vzestup v celé phadné
horninné vrstvé Disledek se projevil také pozd&jSim dosaZenim teplot
vétSich 5°C béhem meésice dubna. Dalsi postupné oteplovani ptdy vyka-
zovalo v priibéhu jara a léta stejny profilovy pribéh rychlejSiho vze-
stupu v ornici s pozvolné&j§im narlstdnim v hlubSich genetickych hori-
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zontech. V letnim tdobi dbsahovaly celkové niz$i piidni teploty ma-
xima v ornici 17,9°C a hor. (h)V 16,2 °C, ve vrstvach zvétrdvani 14,1 aZ
13,2 °C a v pfechodném horizontu 12,2 °C. Jejich navazujici pokles v pro-
filu probihal nejdfive b&hem mésice zari dosti rovnomérné&, pozdé&ji se
vSak projevovalo relativné rychlejsi ochlazovani v hlubSich ¢astech pii-
dy. K jejimu pomérné kratkodobému zimnimu promrzdni dochéazelo pFi
—1,6 aZ —3,4°C, pficemz tvorba ptadniho ledu pronikala do hloubky
35 cm. Znatelné& d¥ivéjsi oteplovani ptidy meélo na jafe dosti vyrovnany
priibéh s dosaZenim 5°C do poloviny dubna. Pokradujici vzestupna ten-
dence teplot se vyznacCovala zvlasté pozdé&ji v letnim obdobi postupnym,
avSak do hloubky vice klesajicim trendem aZ do doby dosaZeni teplot-
niho maxima, které ¢inilo v obdé&ldvané ornici 17,9 °C, podornic¢i 15,2 °C,
v hlubsich vrstvach hor 15,4 aZ 15,2 °C a v pfechodném horizontu 12,9 °C.
Naésledné sniZovani teplot vynikalo opét v plidnim profilu rovnomérnéj-
8im, pFitom vSak celkové intenzivnéjSim poklesem aZ do konce sledova-
ného obdobi.

REZIVA PUDA

Klimatické a povétrnostni podminky: Pokusna
plocha s jiZni expozici byla situovana v nadmof¥ské vySce 1040 m chladné
klimatické oblasti, mirné chladného okrsku C;. Primérné dlouhodobé
udaje v tab. I. svédCi o podstatném poklesu teploty ovzdu$i a znacCném
nadbytku atmosférickych srdZek na daném stanoviSti. Povétrnost se
odliSovala v hydrologickém roce 1970—1971 od dlouhodobého normalu
mirné sniZenou ro¢ni sumou srdzek (— 20 mm) a vyS$si primérnou teplo-
tou vzduchu (+ 0,6 °C). Hydrologické obdobi 1971—1972 bylo naopak
pfi vyrovnané zvySené teploté (+0,6°C) srdzkové podstatné chudsi
(—240 mm). Pri celkové nadmérné zabezpecCenosti srdZkami nebylo vla-
hové jistoty dosaZeno pouze v obdobi Cervence 1971.

Pidni vlastnosti: HlinitopisCité mechanické sloZeni gene-
tickych vrstev na pararule, s maximem jilnatych Castic v horizontu hnéd-
nuti a akumulace sesquioxidi (Vis], prechézi ostfe do hrubé& piscitého
detritu Zuly. Na rozdil od pfedchozich hnédych pld jsou z fyzikalniho
hlediska charakteristické mirnym zlepSenim strukturnich pomért a vo-
dostélosti makroagregati, nizkou mérnou a objemovou hmotnosti, ovliv-
fiujici zvySené hodnoty celkové poérovitosti plidy. Pomér jednotlivych
kategorii pldnich poéortt umoZiiuje vhodné podminky pro vysokou vodo-
drZitelnost a prFiznivé provzduSovani celé ptdné horninné vrstvy. Sou-
Casné tyto pldy vynikaji vysokou pristupnosti kapildrné zavéSené vldhy
a uspokojivou infiltraci srazkové vody. Podle technologickych konzis-
tencnich mezi jsou zna¢né odolné proti rozpraSovani, projevuji vSak
abnormadalni sklon k rozbfidavosti a rozplavovani zeminy (Glet, 1974).

ReZim vlhkosti: Jeho pribéh je znazornén formou chrono-
izoplet na obr. 3. Podle danych vysledk@i dochédzi v horské oblasti vy-
skytu téchto ptad pfi celkové vysokych atmosférickych srdzkach i v pri-
b&hu relativné sudsich let k abnormélnimu prevlhc¢ovéani ptidniho profilu.
Nadmérna provlhlost se projevuje nejméné& vhodnym stavem v povrcho-

vém humoéznim horizontu, ve kterém dochazi k plnému nasycovani ptidy
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lume) and temperature changes in the soil (°C)
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vodou v pfevaZujici &asti hydrologického roku. Pokles vlhkosti nastaval
pouze v letnim su38im tdobi, kdy se udrZovala provlhlost nad tdrovni
maximalni kapilarni kapacity. K daldimu periodickému zvySovéani pie-
vlhéenosti na plnou vodni jimavost ptidy dochézelo za zvySeného late-
rarniho pritoku alochtonnich vod v mén& propustnych prechodnych
vrstvdch do Zulového substratu. Pomérné niZz$i a variabiln€jsi obsah
vlahy v hlub3ich &astech detritu kolisal v rozmezi nejmen$i a maxi-
malni kapilarni kapacity, kterou presahoval pouze kratkodob& v obdobi
intenzivn&jdich srdZek a vétSiho vnitropiidniho pFitoku svahovych pod-
zemnich vod. Podle vysokého koeficientu ovlhéeni (4,8 aZ 4,5) a vodni
bilance prevy3ovala v obou letech zna¢ng infiltrace srazkové vody a jeji
vnitropiidni odtok (73 a# 79 %) nad vyparnosti padni vlahy (21 aZ 22 %).

VzdusSné poméry: Nadmérna pfrevlhcenost téchto horskych
pud soucasné nepfiznivé plisobi na znafné zhorSeni reZimu provzduse-
nosti a omezovani vymény vzduchu v pldnim profilu. Podle prub&hu re-
lativniho zaplnéni padnich pért vzduchem na obr. 4 se vytvafel cel-
kové nejméné vhodny pomér vody a vzduchu ve svrchnim humusovém
horizontu, a to v pFfevazujici ¢4sti sledovaného obdobi. Vét§inou nulova
aerace uvedenych vrstev se zvy3ovala nejvyse na 30% objem vzduchu
pouze v letnim, popfipadé Castecné i podzimnim tddobi. VzduSnost hlub-
§ich genetickych horizontfi vzriistala nepravidelnd na 10 aZ 40 %, pfi-
¢emZ jeji periodicky pokles na nulové hodnoty byl v prib&hu prvého
charakterizovaného roku znateln& kratkodobé&jsi. V Zulovém substratu
dosahoval daldi vzestup objemu vzduchu 30 aZ 70 % celkového objemu
porti. Také navazujici hydrologicky rok 1971—1972 se vyznacoval za
srdZkové znacn€ podnormdlnich a teplejSich povétrnostnich podminek
celkové niz3i provzduSenosti v povrchovém horizontu (O aZz 20 %),
ktera stoupala v néslednych ptidnich vrstvach maximéalné na 30 % a re-
lativné nejvyssi zaplnénosti pldnich portt vzduchem dosahovala v hlub-
$im detritu Zuly (10 az 60 %).

Teplotni zmeé&ny: Dynamika proménlivosti pldnich teplot je
zpracovana graficky na obr. 4. Jejich prab&h potvrzuje stejnou ten-
denci relativn& rychlejSiho poklesu teploty béhem podzimu v horizontu
akumulace sesquioxidd (Vis), ktery se odliSoval od pfFedchozich hné-
dych pad oligobazickych pouze tim, Ze stanovené hodnoty byly pfe-
vazné o 2 az 3°C niZsi. Pozvolné ochlazovani plidy prechazelo koncem
roku pod podstatn€ mocnéjsi, ¢asové delsi a souvislejsi sn&hovou po-
kryvkou v pomérné nizké minusové teploty (do —2,5°C), jenZ pronikaly
nepravideln€ do vé&t§i 100cm mocnosti profilu, pfi¢emZ dlouhodoba
tvorba pevného ledu dosahovala pouze 20cm hloubky humusového ho-
rizontu. Zimni promrzani plidy se prodluZovalo aZ do pocdatku dubna
a teplota 5°C byla dosahovédna postupné v profilu teprve v priibéhu mé&-
sice kvétna. Relativné intenzivnéjsi oteplovani povrchové ¢asti piidy pfe-
chazelo v dalSich genetickych horizontech naopak ve znatelné pozvol-
neéjsi vzestup. Maximalni letni teploty vykazovaly v humoéznich vrstvach
16,5 aZz 14,8 °C, v horizontech h/Vis 13,6 °C, a Vis 15,2°C s poklesem ve
spodiné P1 na 13,6 °C a P; na 12,6 °C. Tendence rychlej$iho ochlazovani
podpovrchové Casti plidy na podzim se neprojevovala jiZ tak vyrazné
jako v roce predchozim. D¥ivéjsi pokles teplot pod bod mrazu se vsak
vyznaCoval b&hem zimniho obdobi za relativné slabsi snéhové vrstvy
jejich kratkodobym sniZenim na —3,9 °C a hlub$im pevnym zamrznutim
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vody do 35cm hloubky pidy. Jeji zpétné oteplovani dosahovalo postupné
od mésice bfezna do kvétna 5 °C v celé mocnosti ptidné horninné vrstvy.
Dal3i pozvolny vzestup padnich teplot s mirné Kklesajicim trendem do
hloubky profilu se zvySoval v letnim tdobi maximalné na 16,0 °C v or-
nici, na 14,9°C aZ 12,9°C v néaslednych horizontech zvétrdvani a aku-
mulace a v odliSnych hloubk&ch Zulového substratu na 11,7 °C a 11,1 °C.
Navazujici teplotni pokles se vyznacoval nejd¥ive mirnym, pozdéji k pod-
zimu znateln& rychlej§im ochlazovanim pfedevSim povrchové Céasti pidy.

DISKUSE

Vzhledem k vertikdlni zonalité vyskytu charakterizovanych hnédych
pid oligobazickych odpovidaji jejich hydrologické podminky celkové
tendenci postupného nartistdni pdni vlhkosti smérem do vy3sich geo-
grafickych piadnich pasem. Na rozdil od hnédych plid eubazickych v niz-
Sich oblastech vynikaji jiZ za podnormd&lnich srdzek v ro¢nim hydro-
logickém cyklu relativn& vhodnéjSim pritbéhem vldhovych zmén a schop-
nosti zédsobovani rostlin v dobé& vegetace pldni vodou. Za pFiznivéjsi
vnitfni drendZe phdy se vSak vyznacduji podstatné vetsi pfevahou se-
stupného pohybu vldhy nad pohybem vzestupnym, jenZ ovliviiuje
vzristajici migraci organickych a minerdlnich sloZek v ptdnim profilu.
Vlastni prtb&h reZimu vlhkosti, kolob&h vody v ptdé&, vodni bilance
a zvySené hodnoty koeficientu ovlh¢eni pfitom nasvédcuji na vyrazné
promyvny typ vodniho reZimu bez nepfiznivého pfFevlhéovani pldy
(Glet, 1975b). U rezivych ptd pasobi v horskych polohach vysoké
Uhrny atmosférickych srdzek a zvySena ucinnost alochtonnich podzem-
nich vod jiZ na dlouhodobéjsi nadmérné prevlhcovani povrchové &asti
pidniho profilu. Nartistajici pfevaha infiltrace srdzkové vody nad jeji
omezovanou vyparnosti a evapotranspiraci, jakoZ i vzestup laterarniho
toku alochtonni svahové vody soucasné svédci o dal$im prohlubovani
promyvného tfinku vody, vzestupu intenzity vyluhovacich pochodd a zvy-
Seni vertikdlni a laterarni migrace latek v pidé. Uvedené znaky od-
povidaji charakteru intenzivné promyvného typu vodniho reZimu s dlou-
hodobgjsim zamokfovanim svrchni ¢asti pady (Glet, 1975c).

OdliSnost dynamiky vlhkostnich zmén soub&Zné podmitiuje podstat-
né rozdily v pribéhu vzdudSnych pomérli u sledovanych predstavitelll
hn&dych a rezivych plid. Pomérné vhodné padni vlastnosti oligobazic-
kych hnédych ptid jsou za vySSiho obsahu pristupného podilu kapilarni
vldhy a celkové zvySeného vlhkostniho stavu pldy charakteristické
uspokojivou aeraci a vzdu$nym reZimem v celé mocnosti profilu a vy-
tvareji tak priznivé podminky pro soubéZné zasobovani vegetace vodou
i vzduchem. Znateln&j$i pokles vymény vzduchu mezi atmosférou a pi-
dou pouze v zimnim udobi je typologicky Fadi k sezonné tlumenému
typu vzdu$ného reZimu. U rezivych pid, i kdyZ se vyznacluji celkové
pFiznivymi fyzikdlnimi a hydrologickymi vlastnostmi ptdné& horninné
vrstvy, stupeii pfevlhcenosti ptidy omezuje vzdu3né pomeéry natolik, Ze
je lze oznacit jako velmi slab& provzduSitelné. Znacfné&€ nizka aerace
horni ¢asti ptidniho profilu v pribéhu celého hydrologického roku s po-
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II. Dynamika primérné ekologické teploty ptdy (eT) v hydrologickém roce 1971—1972 — Dynamics of average ecological tempera-

ture of soil (eT) in the hydrological year 1971—1972

Pédni typ Horizont Hloubka 1 10.—31.3. | 1.4.-31.5. | 1.6.-1.8. | 2.8.-3.10. [ 1.4.—3.10. | Celoroéni
HPa,, povrch 0 5,4 10,6 19,0 18,3 16,0 10,7
Orh 5 5,3 10,0 17,9 17,7 15,2 10,2
20 5,4 9,6 17,0 17,1 14,5 10,0
\% 50 6,0 8,8 15,5 16,3 13,5 9,7
v/P 100 7,0 7,7 13,5 15,4 12,2 9,6
gradient 5—100 cm 1,7 2,3 4,4 2,3 3,0 0,6
prumérna teplota vzduchu 1,6 8,7 16,0 12,6 12,4 7,0
RPy /3, povrch 0 3,4 7,6 14,9 14,4 12,3 7,8
h 5 3,4 6,6 13,5 13,7 11,3 73
h/Vis 20 357 6,3 11,4 14,1 10,6 751
vis/P 50 4,2 5,5 11,8 13,5 10,2 7,2
P, 100 5,2 5,0 10,7 12,8 9,5 7,3
gradient 5—100 cm 1,8 1,6 2,8 0,9 1,8 0
priamérna teplota vzduchu —0,2 4,6 12,3 9,3 8,7 4,3




mérné malou moZnosti vymény vzduchu v pidé pritom nasvédCuje jejich
dlouhodobé tlumenému vzduSnému reZimu (Bedrna, 1974).

Termické poméry oligobazickych hnédych a rezivych ptid jsou ve
srovnéni s eubazickymi hnédymi plidami celkové charakteristické prede-
v8im dalSim postupnym sniZovadnim pldnich teplot, spojenym s prodluZu-

v

jicim se obdobim teplot niZ8ich 0 °C a tvorby pevného ledu v ptidé, opoZ-
dovanim zpétného oteplovani ptdniho profilu a dosaZeni 5°C na jare,
jakoZ i poklesem dosahovanych letnich teplotnich maxim ve sméru od
hnédych phd oligobazickych k ptiddm rezivym. Klesajici primérné teplo-
ty ovzdu$i pfitom plsobi na soucasné sniZeni primérnych ekologickych
teplot pady el (tab. II), stanovenych Pallmanovou metodou v Upravé
Bertheta (1960), a to ve vSech jednotné sledovanych hloubkéach

~ v

padné horninné vrstvy. Podstatné niZsi prevladajici teplotni gradient do
hloubky substratu v podzimnim a zimnim udobi vykazuje u obou sledo-
vanych lokalit pomérné vyrovnané hodnoty 1,7 a 1,8 °C eT. PfevaZujici
gradient teploty ze spodiny k pldnimu povrchu v jarnim a letnim ob-
dobi v jednotlivych ¢asovych intervalech nepravidelné€ vzrista, pricemz
rozdily mezi HP oligobazickou a rezivou ptidou dosahuji 0,7—1,6—1,4 °C
eT a v praméru jsou u rezivych ptd o 1,2 °C eT niz8i. Typologicky spadaji
podle uvedenych znakt hnédé puady oligobazické k chladnéjSimu sezoén-
né promrzajicimu typu, kdeZto u rezivé pidy odpovidaji dané parametry
jiZ chladnému, dlouhodobé&ji sezonné promrzajicimu typu tepelného re-
Zimu (Dimo, 1972).

Literatura

BEDRNA, Z.: Tipy rezimov poé¢v. In: Vedecké prace VUPVR. Bratislava, 1974, ¢. 7,
s. 43-49.

BERTHET, P.: La mesuré écologique de la températur par détermination de la
vitesse d’inversion du sacharose. Vegetatio, IX, 1960, ¢. 3, s. 197-2017.

DIMO, V. N.: Teplovoj rezim poc¢v. Moskva, Kolos 1972.

GLET, O.: Agrofyzikalni vlastnosti hnédych ptud. Rostl. Vyroba, 20, 1974, ¢. 12, s.
1247-1259.

GLET, O.: Rezim vlhkosti hnédych pad a jejich oglejenych variet na rulovych sub-
stratech. Sbor. UVTI - Meliorace, 11, 1975a, &. 1, s. 1-12.

GLET, O.: ReZimy vlhkosti hnédé pudy oligobazické a rezivé pldy na premisténych
rulovych zvétralinach. Rostl. Vyroba, 21, 1975b, ¢. 1, s. 91-98.

GLET, O.: Vodni reZzim pud a jeho rozloZeni na uzemi CSR. Rostl. Vyroba, 21, 1975c,
é. 6, s. 579-585.

GLET, O.: Hydrotermicky a aera¢ni reZim hnédych pud pahorkatin. Rostl. Vyroba,
23, 19717, ¢. 10, s. 1009-1020.

ZUSKA, V. — TOMASEK, M.: Hnédé ptdy v oblasti Sumavy. Rostl. Vyroba, 19,
1973, ¢&. 1T, s. 673-680.

DoSlo dne 13. 6. 1977

TJIET, O. (Mucruryr mnousoseseHus, Hay4yHO-ucClemoBaTenbCKHe HHCTHTYTHI pACTEHHEBONCTEA,
Ilpara - Pyssine): I'mmporepMudeckuii ¥ aspamHOHHEIA pexHM 6YyphIX M piKaspiX ImOYB B ofxacTu

lymass. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 113-124.

B cBssum ¢ mennmymed xapaKTePHCTHUKON OCHOBHBIX IIOYBEHHBIX PEXMMOB Oypsix moys asba-
3U4YECKUX U UX OTJEeHHHIX BapuaHTOB B 6ojlee HH3KHX M XomuMmucTbix obmactax (['smet, 1977)
NPUBOLATCA HAaJbHeHIIHe TIIOJydeHHble Ppe3yJbTaTEl y IapaJeNsHO HCCAedyeMBIXx Oypeix OJHro-
fasuuecKMX M pIKaBHIX II0YB Ha THEHCOBHIX cyfcTpaTax B 6osiee BeICOKHX reorpadudecKux 30HAX
Illymasp. O6mue mpHromHsie THAPOPH3NUECKHE COOTHOWEHHA Byprix OXMrofasvyeckux MOYB, Ha-
XONANUTUXCA B KJIMMATHYeCKHX yCJIOBHAX 6OraTelx ocamkamMum u c 6omee HHU3KMMH TeMIepary-
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paMM, COIEHCTBYIOT TIPOMBIBHOMY BONHOMY peXuMy G6e3 HeG1aronmpuaTHOIO TepeyBiIa)KHEHUR
NOYBEHHOTO TPO(HUIA W yIOBIETBOPHTENBHOMY XONy CE30HHO OCJIafJEeHHOro THUNa BOBLYIIHOrO pe-
sKHMa. Bosiee XOJIONHEBIN, CE30HHO IIPOMEP3AlONIMif TEeMMEPATYPHBIM pPEeXHMM OTJIMYAETCA OTHOCH-
TensHo 6G0OJsee HU3KUMM TEMIEpAaTypaMH IIOYBHI, 60Jee NPONOKHMTENBHBIM 3aMep3aHueM u 6Goxee
NO3IHUM BECEHHHMM COrpeBaHHeM IIOYBHL. PjKaBble TMOUBBI BEINENAIOTCS BO BIAXKHBIX U XOJOIHBIX
TOpHBIX 30HaX, HaBGOpOT, HeCMOTPA Ha 6raronpuATHEIE QUSHUECKMe U THIPOJOTHYECKHEe CBOHUCTBA
TIOYBBI, MHTEHCHBHBIM IIDOMBIBHBIM PEXHMOM C mpeobnanamoiiuM u36GEITOYHLIM IIepeyBia)KHeHHeM
BEPXHErO CJIOs IIOYBHI M NPOHODKUTENBHBIM OCHabGIEHHBIM THIIOM BO3LYUIHOTO pexma. IloHmxaio-
njMecs TEHIEHIIMHM TEMIepaTyp TO4YB M MX NUHAMHKA OTHOCATCA K XONONHEIM IOJTOCPOYHO Ce30HHO
3aMep3aloliMM THUNaM TEeMIEepPATypHOTO peXuMma. Pasnauuua B BONHOM DEXHME, HCCIelyeMBIX
TOYBEHHBIX IIpeiCTaBUTeNel, O6yCcIaBIMBalOT BO3PACTAIONYI0 HHTEHCHBHOCTL BBINIETAYUBAHUA
¥ MWTPAallMM BeLeCTB B TO4YBe, KOTOpas IOCTENEeHHO IUBBINIAETCA B ClelylleM nopsanke: 6ypas
nousa sBbasmueckas — Oypas mTouBa osnurofasuueckas — piKaBas IIO4YBA.

CTalMOHAphHOE  HcciaenoBaHue; 6Oypas oxurobasuyeckas TI0YBA; prKaBasg TII04Ba; IIOTOXHEIE
M IIOYBEHHBEIE COOTHOUIEHMS; PEXHMM BIAKHOCTH; adpallMd M TeMIepaTypLl IIO4YBEI

GLET, O. (Soil Science Institute of the Research Institutes for Crop Production,
Praha - Ruzyné): The Hydrothermic and Aeration Regime of Gray-Brown Podzolic
Soils and Rusty Soils in the Region of the Bohemian Forest Mountains. Rostl. Vy-
roba, 24, 1978 (2) : 113-124. '

This paper is a continuation of the previous study characterizing the basic soil
regimes of eubasic gray-brown podzolic soils and their pseudogley varieties in lower-
-altitude upland regions (Glet, 1977). The results, presented in this paper, were-
obtained in simultaneous study of oligobasic gray-brown podzolic soils and rusty
soils on gneiss substrates in the higher-altitude geographical zones of the Bohemian
Forest (Sumava) Mountains. Under the colder climatic conditions with higher preci-
pitation, the generally good hydrophysical conditions of the oligobasic gray-brown
podzolic soils are favourable for a markedly percolative soil regime without un-
desirable overhumidification of the soil profile, and for a satisfactory course of the
seasonally moderated type of air regime. A much colder, seasonally freezing, tem-
perature regime is characterized by relatively lower soil temperatures, a longer time
of freezing, and later spring warming of the soil. On the other hand, despite the
favourable physical and hydrological soil properties, the rusty soils in the damp
and cold mountain regions have an intensively percolative water regime with pre-
dominant excessive humidification of the surface soil layer, and a longer-term
moderated type of air regime. Owing to the descending tendency of soil temperatures
and their dynamics, these soils have a cold, longer-term seasonally freezing tempe-
rature regime. The differences in the water regime of the soil representatives under
study underlie the increasing intensity of the leaching processes and migration of
materials in the soil; this intensity increases in the following ascending order:
eubasic gray-brown podzolic soil — oligobasic gray-brown podzolic soil — rusty soil.

stationary study; oligobasic gray-brown podzolic soil: rusty soil; weather and soil
conditions; soil moisture, aeration and temperature regimes

Adresa autora:
Ing. Oldfich Glet, CSc., Ustav ptdoznalecky — Vyzkumné tustavy rostlinné vyroby,
161 06 Praha 6 - Ruzyné
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PRISPEVEK PRO HODNOCENI PISCITYCH PUD Z HLEDISKA
POTREBY JEJICH MELIORACE

J. Vanék, B. Shrbena

VANEK, J. — SHRBENA, B. (Vyzkumny ustav melioraci, Praha - Zbraslav):
Piispévek pro hodnoceni piscitych pud z hlediska potieby jejich meliorace.
Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 125-139.

Pri studiu anorganického podilu extrémné lehkych ptd nejvyznac¢néjsich gene-
tickych typt CSSR (pét profild) byly vytypovany nasledujici nejdtlezitéjsi kri-
tické vlastnosti téchto pud, které limituji jejich Urodnost: nevhodné zrnitostni
sloZzeni (velmi maly sorpéni komplex pro vedu a ziviny), nevhodnd mineralo-
gicka skladba (nedostatek vétSiny zakladnich zivin a nezbytnych mikroprvka),
velkd mocnost piséitych mateénich hornin (rychlé splavovani Zivin a unik vody
z dosahu korenového systému rostlin). Prvni dvé vlastnosti byly vzaty za za-
klad navrhovaného hodnoceni. Kritérium podle zrnitosti pad bylo odvozeno
od primérnych medianti (velikost zrna p¥i 50%, obsahu) profili. Pudy jsou
déleny na tfi zrnitostni variety. Sorp¢éni komplex je posuzovan podle mnozstvi
a kvality frakce pod 0,01 mm. Dals8im Kkritériem je celkova zasoba Zivin (podle
obsahu prvkt zakladnich Zivin). Doplnénim muZe byt hodnoceni podle obsahu
tézkych minerald (na né je vazana vét§ina stopovych prvk(). Jsou uvedeny
praktické piiklady Kklasifikace pis¢itych ptd a z ni vyplyvajici ndvrhy na nej-
vhodnéjsi zptsob meliorace.

pis¢ité pudy: klasifikace; limitujici faktory udrodnosti; meliorace; zrnitost; mi-
neralogické sloZeni; sorpéni komplex: zZiviny;: téZké minerdaly

Vzhledem ke stdle se zvySujici intenzifikaci zemé&dé&lské vyroby je
nezbytné znat podrobné limitujici faktory madloplodnych piid, které
jsou velkou rezervou pro zemédélskou vyrobu. Jednou z vyznamnych
skupin maéloplodnych ptid jsou ptady piscité.

Udaje o rozmisténi a zadkladni charakteristika pis¢itych ptid v CSSR
byla nejkomplexnéji zpracovdna v ramci KPP. Detailnéji se pedolo-
gickymi a mineralogickymi vlastnostmi naSich piscitych pad a jejich
pidotvornych substratii zabyvaji napf. prdce Peliska (1954, 1963a,
b, 1968), Pfibyla (1972), Minafikové (1963), Hrusky (1954), .
AmbroZe (1954) a Bylové (1964, 1967, 1968, 1972). Udaje zde
uvedené nejsou vSak pro meliora¢ni vyzkum dostatec¢né, a to jak z hle-
diska vybé&ru lokalit pis€itych pld, tak z hlediska charakteristiky jejich
vlastnosti.

NaSe préce je zaméfena na studium anorganického podilu extrémné
lehkych ptd. Hlavni pozornost jsme vénovali studiu jilové frakce téchto
pid a distribuci minerdltt a hlavnich Zivin a mikroprvkd v jednotlivych
zrnitostnich frakcich.
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MATERIAL A METODY

Predmétem nasich vyzkumu byly pis¢ité pudy z vybranych lokalit hlavnich
predstavitel téchto pid v CSSR. Pri vybéru typickych piredstaviteli pis¢itych pud
jsme se snazili, abychom podchytili vSechny vyznamné genetické typy, které by,
pokud je to vibec mozZné, reprezentovaly co nejvétsi geneticky shodné oblasti.

Nasledujici struéna charakteristika lokalit je jen vytahem z podrobného po-
pisu uvedeného ve zpravé Shrbené a Vanka (1973).

Lokalita Ponédraz (okres Jindrichliv Hradec) reprezentuje hnédou pudu
vzniklou na terciernich limnickych piséitych horninach. V prizkumné sondé, 170 cm
hluboké, bylo makroskopicky odliSeno Sest horizontli znacenych P-1 (svrchni hori-
zont) az P-6 (spodni horizont).

Lokalita Vranov (okres Ceskd Lipa) reprezentuje hnédou plidu vznik-
lou na severocCeskych kiridovych kvadrovych piskovcich. V priuzkumné sondé, 153 cm
hluboké, bylo makroskopicky rozliseno pét horizont zna¢enych V-1 az V-5.

Lokalita Uhlirska Lhota (okres Kolin) reprezentuje drnovou pudu
vzniklou na pleistocenni §térkopiskové terase. V pruzkumné sondé, 150 cm hluboké,
bylo odli§eno $est horizontd znacenych UL-1 aZ UL-6.

Lokalita Rohatec (okres Hodonin) reprezentuje drnovou pudu na va-
tych piscich. V pruzkumné sondé, 160 cm hluboké, bylo odliSeno 7 horizont znace-
nych R-1 az R-5.

Lokalita Kostoli§té (okres Bratislava-venkov) reprezentuje rovnéZ drno-
vou pudu na vatych piscich. V prizkumné sondé, 150 ecm hluboké, bylo rozliSeno
pét horizont znaéenych K-1 az K-5. Tato lokalita byla vybrana proto, Ze zturodnéni
piséitych ptd na Zahoii, kam tato lokalita spad4, je velmi aktudlni a ze vSech hle-
disek dosud ne plné vyie$ené.

Vybrané pis¢ité ptdy byly vzorkovany a zpracovany jednotnym zplsobem.
Z kazdého odlisného horizontu byl odebran primérny vzorek o hmotnosti asi 20 kg,
vysusen piri laboratorni teploté a zhomogenizovan. Z takto pfipravenych vzorkl
byly provedeny chemické a zrnitostni rozbory a ze separovanych zrnitostnich frakei
pak vSechna ostatni stanoveni a rozbory, jejichZz vysledky podavaji tabulky I—VI.

VYSLEDKY

ZRNITOSTNI CHARAKTERISTIKA

Ze zrnitostnich rozbort vyplyva, Ze vSechny studované pisky jsou
prevazné tvofeny frakcemi nad 0,1 mm, z ¢ehoZ dominujicimi frakcemi
jsou zrnitostni podily velikosti 0,25-—0,5 a 0,5—1 mm.

Zrnitostni sloZeni studovanych pisc¢itych pid je pFedeviim vysled-
kem charakterti matecnich hornin, které prevazné vznikly sedimentaci
rezistentniho materidlu granitickych hornin.

MINERALOGICKA CHARAKTERISTIKA

Z podrobného mineralogického studia pis¢itych péd vyplyva, Ze na
vSech studovanych lokalitdch je dominujicim minerdlem kfemen, jehoZ
obsah se ve frakcich nad 0,1 mm pohybuje od 40 do téme&F 100 %. V jem-
néjsich frakcich, zejména ve frakcich I. zrnitostni kategorie, se jeho
obsah ve vétsiné pfipadech pohybuje mirn& nad 50 %. Z ostatnich ne-
jilovych mineralt byly na vSech lokalitdch zjistény Zivce, které se
uplatfiuji téméF ve vSech frakcich vSech studovanych lokalit. Jejich
mnozstvi v jednotlivych zrnitostnich frakcich, horizontech i lokalitdch
silné kolisa. Kvalitativni zastoupeni Zivci v jednotlivych studovanych
lokalitach lze vyjadrit takto:
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Ponédraz > Kostolisté > Rohatec > Uhl Lhota > Vranov
_ 0—12% 4—18% 1—11% 0—8% 0—4%
Zivce jsou vétSinou zastoupeny draselnymi a sodnymi formami a jsou
slabé a7 stfedné kaolinizovany. Vapenaté Zivce tvori jen nepatrnou Cast
z podilu Zivcl nebo zcela chybéji.
Zastoupeni jednotlivych klastickych mineralii a procenticky obsah
téZkych minerald ve frakcich nad 0,05 mm je shrnuto v tab. II aZz VI.

Teézky podil
Celkovy obsah t&Zkych mineralt v jemnozemi, které byly samostat-
né studovany ve frakcich 0,05—0,1; 0,1—0,25; 0,25—0,5 mm vykazuje
v rdmci studovanych lokalit tuto posloupnost:
Kostolisté > Rohatec > Uhl Lhota > PonédraZz > " Vranov
0,45—1,26% 0,42—0,82% 0,16—0,79% 0,120—0,608%  0,043—0,158%

1. Zrnitostni sloZeni studovanych pisé¢itych zemin — Texture of the sandy soils
under study
Fyzikélni Kopeckého kategorie
| Cislo | Hioubka | 1! L 1L I, ol
Lokalita b o p >
2 mm
< 0,002 <0,01 |0,01-0,05| 0,05-0,1 0,1-2
mm mm mm mm mm
P-1 0— 23 4,59 9,99 8,1 6,19 75,81 5,56
P-2 23— 70 4,68 8,12 7,88 4,46 79,54 |13,21
Ponédraz P-3 70—105 5,49 6,21 1,54 1,44 90,81 3,59
P-4 105—125 6,34 7531 2,79 2,04 87,86 3,65
P-5 125142 6,70 8,13 1,88 3,17 87,83 2,07
P-6 142—-159 | 13,28 17,08 5,43 8,40 69,10 0,44
V-1 0— 33 3,47 13,10 18,47 3,42 65,01 1,41
V-2 33— 55 7,49 17,13 23,89 3,37 55,61 4,57
Vranov V-3 55— 98 1,13 1,78 1,37 1,35 95,05 3,00
V-4 98 —140 0,78 1,43 3,44 0,94 94,19 2,77
V-5 140—153 0,39 0,66 0,84 0,80 97,70 3,94
UL-1 0— 35 1,14 3,42 2,96 4,17 89,45 8,48
UL-2| 35— 60 0,39 0,83 1,37 2,11 95,69 4,61
Uhlitfska UL-3| 60— 95 0,62 1,47 2,41 1,55 95,19 |13,83
Lhota UL-4| 95—108 2,60 3,63 1,05 1,25 94,07 | 28,92
UL-5|108—116 3,67 4,83 4,65 4,73 85,79 | 46,07
UL-6 | 116 —150 7,32 8,02 1,55 3,22 87,21 51,19
R-1 0— 10 1,95 3,75 4,06 3,88 88,31 3,00
R-2 10— 43 1522 3,23 4,28 5,41 87,08 3,23
Rohatec R-3 43— 88 0,82 1,57 1,50 2,74 94,20 7,37
R-4 88—-107 0,36 0,49 0,28 2,67 96,55 |25,79
R-5 107—160 = 0,73 0,73 0,52 98,75 1,36
K-1 0— 16 0,84 1,75 1,87 6,13 90,25 0,67
K-2 16— 45 3513 6,11 6,94 9,11 77,84 -
Kostolisté K-3 45— 171 3,49 5,98 8,25 5,36 80,41 -
K-4 71—133 8,61 11,55 8,30 6,72 73,48 —
K-5 |133—155 2,14 2,32 0,82 1,37 95,49 —
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II. Mineralogické sloZeni piskovych a prachovych frakei z lokality Ponédraz —
Mineralogical composition of the sand and silt fractions from the Ponédraz locality

Ozna- Zrnitostni
¢eni | Minerdl | frakce ~>2 |2-1|1-0,5 0,5—0,25|0,25—0,1 0,1—0,05
vzorku mm
kiemen 72 70 81 87,5 83 dtto jako pied-
Zivec 21 21 10 8 10 chozi frakce
ul. hor. 6 6 7 — - pouze vice Cer. al.
P-1 slida - - - 1,5 + a slidy
chlorit — — — + -
Cer. ul. 1 3 2 3 7
téZ. min. nestanoveno 0,18 0,52 0,30
kifemen 84 76 81 91 87 dtto jako ptfed-
Zivec 11 18 15 9 12 chozi frakce
ul. hor. 5 6 4 — — pouze vice slidy
P-2 slida - - - -t a chloritu
chlorit — - - b 1
Cer. ul. . - - — +
téZ. min. nestanoveno 0,21 0,55 0,62
kfemen 94 96 94 95 91 dtto jako pred-
Zivec 2 1 3 5 4 chozi frakce
ul. hor. 4 3 3 — 0,5 pouze vice
P-3 slida — — + - 3 chloritu
chlorit — — — - 1
Cer. ul. — — - — 0,5
téZ. min. nestanoveno 0,14 0,87 1,74
kiemen 95 93 91 97 90 dtto jako pied-
Zivec 2 1 3 3 7 chozi frakce
P-4 al. hor. 3 6 6 + == pouze vice
slida - -+ — -+ 2 chloritu
chlorit -+ — — — 1
téZ. min. _nestanoveno 0,16 1,31 2,81
kiemen 99 90 95 92 93 dtto jako pfed-
Zivec . - 2 2 3 2 chozi frakce
al. hor. 1 8 3 1 1 pouze vice slidy
P-5 slida - — — 2 3 a chloritu
chlorit — — L 2 1
oxidy Fe — — - — =2
téZ. min. nestanoveno 0,25 1,22 1,86
kiemen 61 50 51 94 91 dtto jako pfed-
zivec 1 + + - 4 chozi frakce
ul. hor. 38 50 49 — 2 pouze vice
P-6 pis¢. jil. al. - — — 2 - chloritu a slidy
slida — - — 3 2
chlorit — — — 1 1
téZ. min. nestanoveno 0,70 0,89 1,17

Vysvétlivka: + mineral pfitomen ve velmi malém mnoZstvi
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III. Mineralogické sloZeni piskovych a prachovych frakei z lokality Vranov — Mi-
neralogical composition of the sand and silt fractions from the Vranov locality

Ozna- Zrnitostni
¢eni | Mineral | frakce >2 2—1 1-0,5 (0,5—0,25|0,25—0,1|0,1—0,05
vzorku ‘ mm
kiemen 87 98 91 91 | 87
Zivec — — — 3 2
al. hor. 9 + 2 4 —
slida — — — — 1
oxidy Fe 3 1 — — —
V-1 jil. al. - — 2 - 8
stonky nevycisleno hojné 2 2
seminka }
org. ul. | 1 1 5 — -
(zuhel.) [
téZ. min. nestanoveno 0,11 0,35 0,72
kiemen 91 93 98 96 94
Zivec = —_ — 2 4
ul. hor. 8 3,5 2 2 2
slida _— 0,5 + -+ -k
oxidy Fe 1 1 - — —
V-2 jil. al. e~ - — + +
pis¢. jil. } = 1 -+ - —
hrudky
org. ul. } — 1 + + +
Cer. ul.
téZ. min. nestanoveno 0,35 0,66 1,06
kiemen 99 100 99 98 95
Zivec — =% = 1 4
V-3 ul. hor. 1 — 1 1 —
chlorit —_ — — — 1
oxidy Fe —= + — — —
téZ. min, nestanoveno 0,09 0,19 0,30
kfemen 99 100 99 97 96
Zivec = s g 1 3
al. hor. 1 + 1 4 2 1
V-4 slida — - — — -4
oxidy Fe — = = — -+
jil. al. — — + —
téZ. min. nestanoveno 0,09 0,32 0,40
kifemen 99 100 100 97 98
Zivec == = — 3 2
V-5 al. hor. 1 T = = —
slida — — — — -
t&Z. min. nestanoveno 0,07 0,32 0,47

Vysvétlivka: * mineral pfitomen ve velmi malém mnoZstvi
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1V. Mineralogické sloZeni piskovych a prachovych frakei z lokality Uhlifskd Lhota
— Mineralogical composition of the sand and silt fractions from the Uhlifska
Lhota locality ’

Ozna- Zrnitostni
Ceni | Mineral | frakce >2 | 2—1 |1-0,5/0,5—0,25|0,25—0,1 0,1—0,05
vzorku mm
kfemen 90 81 93 96 91 velké mnozstvi
Zivec - 3 4 2 8 tmayv. ul.
1ul. hor. 7 9 2 1 1 (organické latky, -
slida - - - — - Zelez. tlomky)
UL-1 oxidy Fe - — o = +
jil. al. — — 1 1 —
org. ul.
rostl. 3 7 - — —
zb.
téZ. min. nestanoveno 0,27 3,38 3,26
afemen 88 ik 92 91 93 dtto, vice tmav.
zivec — + 3 7 6 sloz. (zel. ul.,
ul. hor. 12 22 5 2 -+ jil. ul., org. l4t.)
UL-2 slida — — - + + vice slidy
Cer. Zel. ul. - — — = -
org. ul. - 1 — — —
téZ. min. nestanoveno 0,46 1,22 3,34
kfemen 89 92 96 91 94 dtto, podil ostr.
Zivec — 1 3 7 4 kf. zrn déle
UL-3 al. hor. 10 7 1 2 2 vzrostl, dosti hoj.
slida — = + + o er. 1l. (moznd
jil. al. 1 — — + + zvétralé slidy)
oxidy Fe — — — - +
téZ. min. nestanoveno 0,41 1,12 1,74
kfemen 86 87 89 89 83 dtto, velké
Zivec — 2 6 8 8 mnozstvi chloritu,
ul. hor. 14 11 5 3 1 v malé mife
UL-4 slida - — — — 1 i baueritis. biotit
chlorit - — -- — 4
jil. ul. — - - + 3
téZ. min. nestanoveno 0,36 1,51 2,08
kfemen 77 70 90 91 91 dtto, hojnost
Zivec — 6 6 6 4 chloritu, vice TM
ul. hor. 23 19 4 1 2 neZ v piedchozi
UL-5 slida — =% -+ = - frakci
chlorit — = - + 3
jil. al. — 5 2 -
téZ. min. nestanoveno 0,51 0,70 2,89
kiemen 77 61 94 88 86 dtto, hojné
Zivec — — 4 8 8 chloritu a ¢er. ul.
ul. hor. 23 39 1 2 1
UL-6 slida - = = + ==
chlorit — — 1 2 2
jil. al. — — — — 2
Cer. ul. - = —_ - 1
t&%. min. . nestanoveno | 052 1,48 3,33

Vysvétlivka: + mineral pfitomen ve velmi malém mnozstvi
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V. Mineralogické sloZeni piskovych a prachovych frakei z lokality Rohatec —
Mineralogical composition of the sand and silt fractions from the Rohatec locality

Ozna- Zrnitostni
¢eni | Mineral | frakce >2 | 2—1 |1-0,5/0,5—0,25| 0,25—0,1 0,1—0,05
vzorku I mm
kiemen 67 84 84 84 86,5 vice chloritu
Zivec 1 2 11 8 5 a slidy
ul. hor. 32 12 5 6 4
slida — — - + 0,5
R-1 chlorit — — — — -+
jil. al. — 1 — 1 2
oxidy Fe — — — 1 1
stonky — 1 — — -
téZ. min. nestanoveno 0,92 2,44 1,58
kiemen 58 64 88 82 91 pievlad4 ostrohr.
Zivec 2 4 5 7 4 kifemen s
ul. hor. 40 28 7 8 1 lesklym povr-
slida — — — + 1 chem; vice TM
R-2 chlorit — — — + 1 proti pfedchozi
jil. al. — — — 3 2 frakci
oxidy Fe }
stonky, org. zbytky| — 4 — — —
téZ. min. nestanoveno 0,83 0,92 1,17
kfemen 61 72 88 88 86 vice ostrohran.
Zivec 2 3 10 6 8 lesklych zrn nez
ul. hor. 37 25 1 4 3 v pfedchozi
R-3 slida — — - 2 frakci, vice slidy
chlorit — — } 1 1 + iTM
jil. al. — — =% +
oxidy Fe — — 1 +
téZ. min. nestanoveno 0,90 0,69 1,71
kiemen 40 65 83 83 83 dtto
Zivec 1 7 8 8 7 0,25—-0,1 mm
ul. hor. 58 28 9 6 2
R-4 slida - - = 1 ==
chlorit — — — 1 2
jil. al. 1 — — 1 6
téZ. min. nestanoveno 1,33 2,94 1,95
kfemen 55 78 83 84 85 hojné chloritu
zivec 1 4 9 7 7 a mék. &er. ul.,
ul. hor. 43 18 8 8 4 vice TM, malé
R-5 slida = - + = — mnozstvi biotitu
chlorit — — — — 2 a muskovitu
jil. al. — — = = 2
oxidy Fe 1 - — 1 =
téZ. min. nestanoveno 0,88 4,12 1,62

Vysvétlivka: + mineral ptitomen ve velmi malém mnoZstvi
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VI. Mineralogické sloZeni piskovych a prachovych frakei z lokality Kostolisté —
Mineralogical composition of the sand and silt fractions from the Kostolisté locality

Ozna- Miia- Zrnitostni
Ceni 4l frakce >2 2—1 1-0,5 (0,5—-0,25|0,25—0,1| 0,1—0,05
vzorku mm
kiemen nevycisleno | nevy- 84 93 95 v malé mire
Zivec velké ¢isl. 10 6 4 chlorit
ul. hor. mnozstvi dtto 1 - —
K-1 slida recent. 2 — — +
org. ul. organic. mm 5 1 1
cer. ul. } latek
oxidy Fe — — +
téZ. min. nestanoveno 1,28 1,45 1,58
kfemen nebyla 72 92 94 93 dtto 0,25 —
Zivec zastoupena 18 74 4 4 —0,1 mm
ul. hor. 8 1 2 2 jen vice slid
K-2 slida — — 4 + (muskovit)
jil. al. — — -+ 1 hojné ul.
oxidy Fe - — — + oxida Fe
org. ul. 2 - - —
téZ. min. nestanoveno 1,13 1,68 2,64
kiemen nebyla 76 81 94 91 vice slid
zivec zastoupena 9 9 5] 8 nez v pied-
al. hor. 15 10 1 1 chozi frakci
K-3 slida — —_ 2 +
chlorit — — -+ -+
jil. al. — — + -+
org. ul. + — = -
téz. min. nestanoveno 1,01 1,19 2,51
kfemen nebyla 67 79 91 88 vice
Zivec . zastoupena 14 14 8 10 chloritu
ul. hor. 19 - 6 — 1
K-4 slida — — 0,5 +
chlorit — - 0,5 1
jil. al. — 1 — —_
oxidy Fe = } — —
téZ. min. nestanoveno 0,66 1,56 3,15
kiemen nebyla 62 90 87 90 vice
Zivec zastoupena 18 8 12 7 chloritu
ul. hor. 20 1 1 2
K-5 slida — -+ + 1
chlorit — - + +
oxidy Fe - 1 — -
téZ. min. nestanoveno 0,68 0,95 1,78

Vysvétlivka: * mineral pfitomen ve velmi malém mnoZstvi



Ze srovnani kvantitativniho a kvalitativniho zastoupeni téZkych
mineraltt vyplyva, Ze ¢im je matecni hornina studovaného profilu geolo-
gicky starsi, tim je niZ8i obsah téZkych minerald a zaroveil niZ8i pocet
jejich druhti, pfi¢emZ jsou zastoupeny prevazné& jen stabilnéjsi druhy
téZkych minerali.

Jilovy podil

Jilové mineraly ve vSech péti studovanych profilech jsou pFedevsim
zastoupeny kaolinitem, jilovou slidou a chloritem. V men3i mife se
uplatiiuji smiSené struktury I-M a pravdépodobné i Ch-M a ve vzorcich
z lokalit PonédraZ, Vranov a Uhlifska Lhota i nepatrné mnoZstvi bobtna-
vého 14 A-mineralu ze skupiny montmorillonitu.

Z vysledki studia jilového podilu vyplyva, Ze fyzikaln&-chemické
podminky ve studovanych pis¢itych ptidach (nizkd mineralni sila matec-
nich hornin, nizké pH, vysoky reduk¢né oxidaéni potencidl, snadny od-
nos uvolnénych elementd aj.) odpovidaji spiSe tvorbé kaolinitu, pfi-
padné illitu nez tvorbé jilovych minerald, které jsou stabilni v redukénim
prostiedi a pri neutrdlnim pH. Vedle toho bude hréat dtleZitou tlohu
i stabilita matecCni horniny.

Kromé& uvedenych minerdld se ve vSech studovanych vzorcich,
zvlasté z lokality PonédraZ, pomeérné hojné uplatiiuji hydratované oxidy
zZeleza.

CHEMICKA CHARAKTERISTIKA

Zjisténé chemické sloZeni sledovanych lokalit vétSinou dobfe kores-
ponduje se stanovenym mineralogickym sloZenim. Vzhledem k vysokému
obsahu kfemene a k tomu, Ze i zbyvajici minerdly jsou vétSinou sili-
kéaty, je zjiStény daleko prevaZujici obsah SiO; zcela logicky (81—97% ).
Ostatni kysli¢niky stanovené silikdtovou analyzou jsou zastoupeny ve
srovnani s Si0O; v nepatrném mnozstvi.

V souladu jsou i zjisténé obsahy CaO uvolnitelného v 20% HCI, které
odpovidaji podle KPP (Sirovy, et. al, 1967) jen malé zasobé. Lepsi
situace je v obsahu drasliku, jehoZ zasoby jsou stfedni aZ velmi dobré,
coZ je v souladu s pritomnosti draselnych Zivcti a slid ve vSech stu-
dovanych vzorcich. Obdobna situace jako u véapniku je i u fosforu,
jehoZ zasoby jsou rovnéZ podle klasifikace KPP malé.

Vysledky vyluhti 20% HCI jsou shrnuty v tab. VII.

Reakce vétSiny pad ze studovanych lokalit je kyseld aZ slabé ky-
sela, pricemZ na vSech lokalitdch se pH s pfibyvajici hloubkou zvy-
Suje. Pouze na lokalité PonédraZz je tomu naopak.

Ve vzorcich ze vSech péti studovanych lokalit je zastoupena pomérné
Sirokd Skala nezbytnych i balastnich mikroelement. Jsou zastoupeny
ve velmi malych mnoZstvich. MnoZstvi v8ech stanovenych makroprvkl
i mikroprvkd kromé kfemiku ubyva se zvétSujici se velikosti zrn.

ZPUSOB VAZBY JEDNOTLIVYCH STANOVENYCH PRVKU
"VE STUDOVANYCH PISCITYCH PUDACH A ZEMINACH

Naprosto pfevazujici procento vSech stanovenych makroprvkd i mi-

kroprvkil je pomérné& pevné vazano na silikdtové minerdly. Za snadno
uvolnitelné je moZno v podstaté povaZovat pouze vyménné Kkationty
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VII. Vyluhy horkou 20% HCl z jednotlivych horizonti studovanych lokalit —
Extracts obtained with hot 209, HCl from individual horizons of the localities
studied

Lokalita % K,0 % CaO
Ponédraz P-1 — -
P-2 0,52 0,10
P-3 0,63 0,21
P-4 0,48 0,19
P-5 0,42 0,19
P-6 0,49 0,21
Uhlifskd Lhota Ul-1 — =
Ul-2 0,40 0,21
Ul-3 0,42 0,16
Ul-4 0,58 0,47
Ul-5 0,31 0,37
Ul-6 0,57 0,22
Vranov V-1 — -
V-2 0,31 0,10
V-3 0,41 0,12
V-4 0,29 0,09
V-5 0,33 0,10
Rohatec R-1 - =
R-2 0,48 0,11
R-3 0,19 0,10
R-4 0,31 0,14
R-5 0,54 0,30
Kostolisté K-1 — —
K-2 0,39 0,27
K-3 0,37 0,21
K-4 0,39 0,28
K-5 0,76 0,47

jilovych minerdld, pfipadné jesté nékteré formy hydroxidii a hydrato-
vanych kysli¢nik{i, predevSim Zeleza a manganu (zména pH, oxidacné
redukéni podminky). Uvolnitelnost ostatnich prvki je ddna odolnosti mi-
nerdld, na které jsou vazany, vici vétrani. Obecné lze za stabilné&jsi
povaZovat primarni minerdly (kfemen, Zivce, slidy, téZké minerdly) a za
méné stabilni druhotné minerdly (jilové minerdly, hydratované oxidy
Fe, Mn, karbonéty).

U horninotvornych mineralti 1ze odolnost proti vétrdni dobfe od-
vodit z Bowenova reak¢niho schematu.

Podle uvedenych schémat lze ofekédvat i schopnost uvoliiovani jed-
notlivych prvkd ze stanovenych minerdld. To bude platit zvlasté pro
makroelementy. U mikroelementi budou patrné komplikované&jsi vztahy
vzhledem Kk jejich pomérné sloZité a zatim je$té ne zcela objasn&né vazbé
v riiznych minerdlech, speciadlné jilovych minerédlech.

HLAVNI KRITERIA HODNOCENI PISCITYCH PUD

Z uvedenych vysledkQ vyplyvd, Ze profily pis€itych pld jsou od
humusového horizontu dold zrnitostn&, mineralogicky i chemicky pomér-
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né monotonni. To ukazuje na maly vliv plidotvorného procesu na anor-
ganicky podil pivodni matecni horniny.
NejdaleZit&jsi kritické vlastnosti pis€itych phd, které limituji jejich
trodnost, lze shrnout takto:
a) nevhodné zrnitostni sloZeni a z toho vyplyvajici velmi maly sorpéni
komplex pro vodu i Ziviny,

VIII. Kategorizace extrémné lehkych pld — Categorization of extremely light-
-textured soils

Kritéria pro hodnoceni pis¢itych piad

& velikost zrna
v celém profilu

charakteristika sorp¢niho
komplexu (mnoZstvi a kvalita
frakce pod 0,01 mm)

celkova zdsoba zdkladnich
Zivin

I. zrnitostni
varieta

(@ velikost zrna
pod 0,30 mm)

velmi maly sorpéni komplex
(do 5 9% nebo nad 5 9% bez
pritomnosti montmorillonitu)

sterilni (neobsahujici Zddny
prvek ze zdkladnich Zivin
v dostate¢ném mnoZstvi)

stfedné zdsobené (obsahujici
jeden prvek ze zdkladnich Zivin
v dostate¢ném mnozstvi)

relativné dobfe zdsobené
(obsahujici dva nebo vice prvki
ze zdkladnich Zivin)

maly sorpéni komplex (nad 5 %
je ptitomen montmorillonit)

sterilni

stiedné zasobené

relativné dobfe zdsobené

II. zrnitostni
varieta

(@ velikost zrna
od 0,30—0,45
mm)

velmi maly sorpéni komplex

sterilni

stiedné zdsobené

relativné dobfe zdsobené

maly sorpéni komplex

sterilni

stiedné zdsobené

relativné dobre zdsobené

II1. zrnitostni
varieta

(@ velikost zrna
nad 0,45 mm)

velmi maly sorpéni komplex

sterilni

stfedné zasobené

relativné dobie zdsobené

maly sorpéni komplex

sterilni

stiedné zdsobené

relativné dobie zdsobené
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b) nevhodnd mineralogickd skladba a s tim souvisejici nedostatek vét-
§iny zdkladnich Zivin a nezbytnych mikroprvki,

c) velkd mocnost pis¢itych mateCnich hornin a s tim souvisejici rychlé
splavovani Zivin a tnik vody z dosahu kofenového systému rostlin,
prfipadné zneci$téni podzemnich vod.

Pro v8echny studované pisCité pldy jsou uvedené kritické vlast-
nosti spole¢né. Rozdilnost mezi jednotlivymi profily studovanych pisci-
tych pad se projevuje v rozli¢né intenzité plisobeni uvedenych Kkritic-
kych vlastnosti. Podle toho je moZné, vychazime-li ze studovanych
lokalit, kategorizovat pisc¢ité plidy zptisobem uvedenym v tab. VIII.

Kritérium pro hodnoceni piscitych plid podle zrnitosti bylo odvoze-
no od hodnot mediand (velikost zrna pfi 50% obsahu) jednotlivych
horizontd, z kterych byl vypoéten metodou vaZeného priméru median
celého studovaného profilu. Primérna velikost zrn je jednim z duleZi-
tych predpokladi vododrZnosti pis€itych pad. Podle tohoto kritéria
(primérné velikosti zrn) byly pisCité pidy rozd@leny na tfi skupiny:
I. zrnitostni varieta (@ velikost zrna pod 0,30 mm),

I1. zrnitostni varieta (@ velikost zrna od 0,3—0,45 mm) a

I11. zrnitostni varieta (@ velikost zrna nad 0,45 mm).

Podle mnozZstvi a kvality frakce pod 0,01 mm I.-! zrnitostni kate-
gorie jsou v tabulce pisCité pldy rozdE&leny na ty, které maji velmi
maly sorpCni komplex, tzn., Ze 1. zrnitostni kategorie je v téchto pi-
déch obsazena do 5 % nebo nad 5 %, kdyZ neni pFitomen mineral ze
skupiny montmorillonitu a na pis¢ité ptidy s malym sorpénim komple-
xem, které obsahuji I. zrnitostni kategorii v mnoZstvi nad 5 % a je p¥i-
tomen minerdl ze skupiny montmorillonitu.

Hodnoceni celkové zasoby Zivin je rozdéleno do tfech stupiii: pis-
Cité pldy sterilni — neobsahuji Zadny prvek ze zdkladnich Zivin v do-
stateCném mnoZstvi (dostateénym mnoZstvim se rozumi stfedni zdsoba
Zivin ve vyluhu 20% HCl) pisc¢ité pidy stfedné zasobené — obsahuji
alespoii jeden prvek ze zdkladnich Zivin v dostatetném mnozstvi
a pisCité pldy relativné dobfe zasobené — obsahuji dva nebo vice
prvkil ze zdkladnich Zivin v dostateéném mnoZstvi.

PisCité pidy je moZné jeSté hodnotit podle obsahu téZkych mine-
rala, na kterych je vazana vétSina stopovych prvki takto: piscité ptdy
s celkovym obsahem t&Zkych minerdld do 0,2%, s obsahem t&Zkych
minerdld od 0,2 do 0,5% a s obsahem t&%kych mineraltt nad 0,5%.
Uvedené déleni dobfe souhlasi s geologickym stdfim matecni horniny.

Podle shora uvedenych kritérii lze charakterizovat hlavni oblasti
piscCitych pad takto:

Oblast jiho¢eska — pisc¢ité pudy na terciernich panevnich sedimentech:

(predstavitel: hnéda ptida — Ponédraz)

s @ z celého profilu variace v rameci profilu
zrnitostni varieta: 1I I, II, III
sorpéni komplex maly maly
zasoba
zakladnich Zivin stfedni stredni

Oblast severoceska — pisc¢ité pudy na kridovych kvadrovych piskovcich
(predstavitel: hnéda pida — Vranov)
@ z celého profilu variace v rameci profilu
zrnitostni varieta: 111 111
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sorpéni komplex velmi maly velmi maly
zdsoba
zakladnich Zivin stredni stredni

Oblast Polabi — pis¢ité pudy na terasovych piscich a Stérkopiscich
(predstavitel: drnova ptda — Uhlifska Lhota)

zrnitostni varieta: 111 IT az III

sorp¢éni komplex velmi maly velmi maly

obsah stfedni aZ relativné
zakladnich Zivin stredni dobry

Oblast jihomoravska — pis¢ité ptdy na vatych piscich
(predstavitel: drnova ptida — Rohatec)

zrnitostni varieta: 111 1T az III

sorpéni komplex velmi maly velmi maly

obsah stiedni az relativné
zakladnich Zivin stfedni dobry

Oblast Zahoti — pis¢ité pudy na vatych piscich
(predstavitel: drnova puda — Kostolisté)

@ z celého profilu variace v rameci profilu
zrnitostni varieta: 1 I az Il
sorpéni komplex velmi maly velmi maly
obsah stfedni az relativné
zékladnich Zivin stredni dobry

Z uvedeného vyplyvaji tyto hlavni zésady efektivniho zurodiiovéni
ptid v uvedenych oblastech:

Oblast jihoceska

Uprava pH i v podornic¢i a dopln&ni zdkladnich Zivin a mikroprvki. V té-
to oblasti je relativné vy33i obsah jilovych minerald, ale nevhodného
kvalitativniho sloZeni. PF¥ipadnou dpravu sorpéniho komplexu nutno pro-
vadet kvalitnimi melioracnimi hmotami (nap¥. s vysokym obsahem mont-
morillonitu).

Oblast severocCeské

Uprava textury, resp. zvy$eni sorpéniho komplexu (mozZno pouZit i méné
kvalitni meliorani hmoty). Doplnit chybé&jici zdkladni Ziviny a mikro-
prvky (napf. CediCové moucky).

Oblast Polabi

ZvySeni sorpéniho komplexu (moZno pouZit i méné kvalitni melioracni
hmoty-nap¥. slinité horniny nebo jily s men3im obsahem montmorillo-
nitu). Doplnit chybé&jici zdkladni Ziviny.

Oblast jihomoravska

Uprava textury, resp. zvyseni sorp&niho komplexu (moZno pouZit i méné&
kvalitni melioraéni hmoty). Doplnéni chybé&jicich zéakladnich Zivin,
uprava pH.

Oblast Zahori

ZvySeni sorpéniho komplexu (moZno pouZit i méné kvalitni meliora¢ni
hmoty). Doplnéni chybé&jicich zdkladnich Zivin.
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BAHEK, M. — CTPBEHA, B. (Hayuno-uccrenoBaTenbCKuili HHCTHTYT Meauopauuu, Ilpara -
- 36pacnas): Crarbs 06 oLeHKe mecuaHBIX IMOYB C acmekra norpefHoctm ux Meamopanuu. Rostl.
Vyroba, 24, 1978 (2) : 125-139.

Ilpu u3ydyeHHMHM aHOPraHUYECKOM NOJU SKCTPEMHO JErKUX IMOYB HauboJiee BaKHBIX TEHETHYECKUX
runoB YCCP (narte npoduneii) 6buiu BeiGpaHsl ClenyloliHe BakHelIIMe KpUTHYECKHe XapakTe-
PHCTHKM [aHHBIX II0YB, JIMMUTHPYOIJHE MX YpOKAWHOCTL: HENPUIONHBIM COCTAB B3€PHUCTOCTH
(BecbMa HM3KWIl IOIJIONMAIONMIMI KOMILIEKC s BONBI M MHTATEJHBIX BELIECTB), HENPHUTONHBILIL
MHUHepaJOruyecKuit cocraB (HemocTaTok 6OJbllell 4YacTH OCHOBHBIX IIMTATEJNBHHIX BeleCTB U He-
O6XONMMBEIX MMKDORJEMEHTOB), 00JblIas MONJHOCTh TeCYaHbIX MATePHHCKUX TODPHBIX MOPOJL
(6BICTpOe CriIaBJeHMEe IUTATENbHBIX BENJECTB M HeNomaJaHHe BOIBI K KOPHEBOW CHCTEMbl pacTe-
Huit). IlepBeix 1Ba cBOMCTBa 6BIIM B3ATHI 3a OCHOBY IIpedJiaraeMoif oueHku. Kpurepwuii corsacHo
3ePHICTOCTH TIOYB OCHOBBIBAJCA Ha cpelHMX MeauaHax (senmumna sepua npu 50 9 comepkammu)
npoduieit, TIouBsl NensTcs Ha TPU BapuaHTa 3€PHUTOCTH. [lOrsomamIiuil KOMIIEKC OIleHHBAeTCs
corjiacHo KoamyecTBy M KauecTBy ¢paxumu MeHee 0,01 mm. CrenyiommM KpuTepHeM sBJIAETCH
ofLIMii 3amac NMTATEJbHBIX BelecTB (COTJNIAaCHO CONEPXKaHMIO B3JIEMEHTOB OCHOBHBIX MUTATENbHBIX
Bemecrs). JlononHeHneM MOeT GHITh OLEHKAa COTJIACHO CONEP)KAHMIO TAKENBIX MHHepasos (c Ko-
TODHLIMH CBA3aHO GOJBIIMHCTBO MHKpPOaJeMeHTOB). IIpuBeneHbl TPAKTHYECKHE TIPUMEPH KJACCH-
$UKaLMH IIeCYAHBIX MO4YB, M BHITEKAWI[ME M3 HUX INPENJIOKeHUs Haubojee TMPUTOMHBIX CrOco60B
MeJHOpaLuH.

TlecyaHble IIOYBBHI; KilacCHPUKAUusA; TUMUTHpyomIMe (AaKTOPH MJIONOPOMHOCTH; MEJMOpalus; 3ep-
HUCTOCTh; MUWHEPAJOTMUYeCKMI COCTaB; TIOTJOMIAIONINE KOMIJIEKC; TIMTaTeNbHBIE BellecTBa; TH-
JKeJIble MUHepaJbt

VANEK, J. — SHRBENA, B. (Land Reclamation Research Institute, Praha - Zbraslav):
Evaluation of Sandy Soils in view of their Reclamation. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) :
125-139.

The inorganic fraction of the extremely light-textured soils of the most important
Czechoslovak genetic types (five profiles) was studied and the following most im-
portant critical characteristics of these soils, limiting their fertility, were selected:
unsuitable texture (a very small sorption complex for water and nutrients), un-
suitable mineralogical structure (insufficiency of the majority of basic nutrients and
essential microelements), great thickness of the sandy parent rock (quick nutrient
outwash and escape of water out of reach of the plant root system). The first two
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characteristics were used as a basis for the new-proposed evaluation. The soil
texture criterion was derived from the average medians (grain size at a 509, con-
tent) of profiles. The soils are divided into three texture varieties. The sorption
complex is evaluated according to the amount and quality of the fraction below
0.01 mm. Another criterion is the total nutrient reserve (according to the content
of the elements of the main nutrients). Evaluation according to the content of heavy
minerals (binding the majority of trace elements) may be a suitable supplement.
Practical examples of sandy soil classification and resultant proposals for the best
methods of reclamation are added.

sandy soils; classification; fertility-limiting factors; reclamation; texture; minera-
logical composition; sorption complex; nutrients; heavy minerals

VANEK, J. — SHRBENA, B. (Meliorationsforschungsinstitut, Praha - Zbraslav): Bei-
trag zur Bewertung von Sandboden vom Gesichtspunkt des Bedarfes ihrer Melio-
ration. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 125-139.

Beim Studium des anorganischen Anteiles extrem leichter Béden der bedeutsamsten
genetischen Typen der CSSR (fiinf Profile) wurden die folgenden wichtigsten nega-
tiven Eigenschaften dieser Boden bestimmt, die ihre Fruchtbarkeit limitieren: un-
geeignete Kornigkeit (sehr geringer Sorptionskomplex fiir Wasser und N&hrstoffe),
ungeeignetes mineralogisches Gefilige (Mangel an meisten grundlegenden N&hrstoffen
und unerlaBlichen Mikroelementen), hohe Machtigkeit des Sandmuttergesteines
(rasche Auswaschung der Néahrstoffe und Wasserentkommen aus dem Bereich des
Wurzelsystems). Die ersten zwei Eigenschaften wurden als Grundlage der vorge-
schlagenen Bewertung benutzt. Das Kriterium nach der Bodenkornigkeit wurde von
mitleren Medianen (KorngroBe bei 509jigem Gehalt) der Profile abgeleitet. Die
Boden werden auf drei Kornigkeitsvarietdten geteilt. Der Sorptionskomplex wird
je nach der Menge und Qualitdt der Fraktion unter 0,01 mm beurteilt. Das weitere
Kriterium ist der Gesamtnidhrstoffvorrat (je nach dem Gehalt der Elemente grund-
legender Nahrstoffe). Als Ergidnzung kann eine Bewertung nach dem Gehalt schwerer
Minerale benutzt werden, an die die meisten Supernelemente gebunden sind. Es
werden praktische Beispiele der Klassifikation von Sandbdden angefiihrt sowie die
aus dieser Klassifikation folgenden Vorschldge meistgeigneter Meliorationsarten.

Sandbdden; Klassifikation; limitierende Faktoren der Fruchibarkeit: Melioration;
Kornigkeit: mineralogische Zusammensetzung:; Sorptionskomplex: Ndhrstoffe; schwe-
re Mineralien
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RNDr. Jifi Vanék, CSc, RNDr. Bozena Shrbenda, CSc., Vyzkumny ustav me-
lioraci, 255 80 Praha 5 - Zbraslav
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Vybér z novych prirtstka
Ustiedni zemédélské a lesnické knihovny UVTIZ
z oboru rostlinné vyroby

Uvedené publikace je mozZno si vypujé¢it osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 120 56 Praha 2, Slezskda 7. Vypuj¢ni doba: pondéli
az patek od 9 do 18 hodin. U kazdé zadané publikace uvedte signaturu.

HUBBARD, W. A. — WALDEN, D. E. C 4.159/1265
Annual forage crops for the southern interior of British Columbia. Rev.
1976.

Ottawa, Depart. of agric. 1967. 13 s. obr. tab. Publication 1265. (Picniny
jednoleté — péstovani — Kanada — Britska Kolumbie)

MARKOV, M. P. E 38.608
Kukuruza na zelenij korm i silos.

Kyijiv, Urozaj 1977. 102 s. 51 tab. 2 obr. (Kukufice na zelené krmeni —
péstovani — vyzkum / Kukufice silazni — péstovani — vyzkum — SSSR
— USSR)

WASSINK, E. C. — NOORT, M. E. van den D 28.142/76/13
Note on leaf area index in a solitary plant.
Wageningen, Landbouwhogeschool 1976. 8 s. tab. Mededelingen 13. (Slu-
ne¢nice — biometrika — vyzkum / Listova plocha — slunetnice —
meéreni — vyzkum — Holandsko) —
E 38.593
Problemi na ljucernovoto proizvodstve. (Materiali of naucna sesija).
Sofija, Nac. centar zanauc¢. inform. po selsko stop. 1Y76. 219 s. obr. tab.
(Pleven — konference o problémech pri péstovani vojtésky — sbornik)

E 28.943/1972/70
Savremenni metodi pri otglezdaneto i pribiraneto na ljucernata za seno
i seme.
Sofija, Centar za nauc.-techn. i ikon. inf. po sel. i gor. stop. 1972. 111 s.
4 obr. 23 tab. Akad na selskostop. naukite 1972/40. (Vojtéska — péstovani
— metody studijni zprava / Vojté§ka — sklizen — metody / Vojtéska

— semeno — péstovani a sklizen — metody — studijni zprava — Bul-
harsko)
MACHANDZIEVA, A. Iv. E 38.603

Napojavane na ljucernata. (Obzor). (Souhrn angl., ném.).
Sofija, Nac. centar za nauc. i techn. inf. po sel. stop. 1976. 87 s. 6 obr.
15 tab. (Vojtéska — zavlazovani — studijni zprava — Bulharsko)

TAYLOR, N. L. — EVANS, J. K. — LACEFIELD, G. C 22.089/33
Growing red clover in Kentucky.

Lexington (Kentucky), Coll. of agric. 1976. (Jetel Cerveny — péstovani —
USA — Kentucky)




STUDIUM LV (NIZKOOBJEMOVYCH) VODNICH POSTRIKU
S OBSAHEM HERBICIDU V MALOPARCELKOVYCH POKUSECH

V. Koula, J. Oliberius

KOULA, V. — OLIBERIUS, J. (Ustav ochrany rostlin — Vyzkumné ustavy
rostlinné vyroby, Praha - Ruzyné): Studium LV (nizkoobjemovych) vodnich po-
st¥iktt s obsahem herbicidid v maloparcelkovych pokusech. Rostl. Vyroba, 24,
1978 (2) :141-146.

V maloparcelkovych pokusech usporadanych do zndhodnénych bloka byla stu-
dovana metodou zadového toximetru herbicidni Géinnost, vyjadiend indexem
herbicidni aktivity, vodni suspenze a roztoku s obsahem chlortoluronu + metho-
protrynu + simazinu v pomeéru 6,4 :4,6 :1 (Dicuran special 60WP), MCPA +
+ benazolinu + dicamba v pomeéru 13,6 : 1,54 : 1 (Keropur N), atrazinu (Zeazin
50) a terbutrynu + terbuthylazinu v poméru 2,23 :1 (Topogard 3623) aplikova-
nych ve formé LV (nizkoobjemového) vodniho postfiku v davce 50 a v srov-
natelné HV (vysokoobjemové) davece 400 1 ha-! na plevele v ozimé pSenici,
jarnim jeémeni, kukufici a bramborach. Z dosazenych vysledki dvouletych
pokusl vyplyva, Ze herbicidni Géinek studované LV davky vodni suspenze a roz-
toku s obsahem diive jiZ uvedenych latek je bez ohledu na zplsob aplikace
prevazné vys$$i nebo se plné vyrovna herbicidnimu uéinku srovnatelné HV
davky. ZvysSena fytotoxicita v dusledku aplikace LV davky pro drive uvedené
kultury nebyla nikde pozorovana.

znadhodnéné bloky; metoda zadového toximetru; index herbicidni aktivity; her-
bicidni Géinek

V maloparcelkovych pokusech zaloZenych v roce 1975 a 1976 byla
studovdna uc¢innost modelovych herbicidi aplikovanych ve formé& LV
(nizkoobjemovych) vodnich postfikii v ddvce 50 a v srovnatelné HV
(vysokobjemové) davce 4001ha-! na plevele vybranych polnich plodin.
Z prostudované literatury (Beiley, Smartt, 1976; Byass, Lawren-
ce, 1976; Caseley et al, 1976; Evans, Kitchen 1976; Farme-
ry et al, 1976; O Keeffe et al, 1976; Lush, Palmer, 1976;
Merritt, 1976) vyplyva, Ze aplikace LV vodnich postfikli s obsahem
herbicidii nardzi stale jeSté na Fadu problémi, které je potfeba FesSit.
Nazory citovanych autorii na tuto aplikaci nejsou proto jednotneé.

MATERIAL A METODY

Do pokusu byly vzaty suspenze a roztok s obsahem nasledujicich latek: chlor-
toluron + methoprotryn + simazin v poméru 6,4 :4,6 :1 (Dicuran special 60WP),
MCPA + benazolin + dicamba v poméru 13,6 :1,54 : 1 (Keropur N), atrazin (Zeazin
50) a terbutryn + terbuthylazin v poméru 2,23 :1 (Topogard 3623). Vodni suspenze
a roztok se pripravily béZnym zpusobem a jejich aplikace se provedla drive jiZz po-
psanym zadovym toximetrem (Koula, 1974).
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Maloparcelkové pokusy se stanovenim herbicidni Gi¢innosti vodni suspenze s ob-
sahem chlortoluronu + methoprotrynu + simazinu v poméru 6,4 :4,6 : 1, aplikované
ve formé& LV vodniho postriku v davece 50 a v srovnatelné HV davce 400 1 v mnoz-
stvi 1000 g dfive jiz uvedené smési na 1 ha, uspoiddané do znahodnénych blokt
3 X 4, byly zaloZeny na lokalité Svarov, okres BeneSov u Prahy. Pro pokusy byly
vybrany vhodné pozemky oseté ozimou pSenici odrudy 'Mironovska’, které nebyly
dosud chemicky oSetreny, s dostate¢nym vyskytem pleveld. Pro kaZzdou studovanou
davku a opakovani véetné kontrol byla vyty¢ena parcela 12 m? ohrani¢ena po svém
obvodé potfebnym izolaénim pasem. Postemergentni aplikace studovanych davek
zadovym toximetrem se provedla za znamych jiZ podminek v dobé pocéatku odno-
70vani ozimé p3enice, kdy prevladajici plevele mély vyvinuty dva nebo vice pravych
listti, pfi teploté 16 a 17°C, relativni vzdusné vlhkosti 85 a 809, rychlosti vétru
0 m s—1, Kone¢né hodnoceni uc¢innosti zadsahu na prevladajici plevele vidy ve 4 m?2
rozmisténych po celé délce uhlopricky kazdé pokusné parcely ve srovnani s kontro-
lou bylo provedeno za pét tydni po oSetieni, a to bonitaci podle bonitaé¢niho sché-
matu 1 az 9 (EWRC). K vypoc¢tu indexu heribicidni aktivity podle vzorce Yun
Pei Suna (1950) bylo pouZito vidy primérného herbicidniho uéinku srovnavaci
(standardni) HV davky a studované LV davky, vyjadreného drive jiZ uvedenym bo-
nitaénim schématem. Fytotoxicita pouzité smési aplikované ve studovanych davkach
byla hodnocena rovnéz bonitaci podle bonitaéniho schématu 1 az 9 (EWRC). Dosa-
zené vysledky, zaokrouhlené na celd ¢isla, jsou uvedeny v tab. I.

Maloparcelkové pokusy se stanovenim herbicidni Uéinnosti vodniho roztoku
s obsahem MCPA + benazolinu + dicamba v poméru 13,6 : 1,54 : 1 aplikovaného ve
formé LV vodniho postriku v davce 50 a v srovnatelné HV davce 400 1 v mnozstvi
1441 g drive jiZ uvedené smési na 1 ha, uspoirddané do znahodnénych bloku 3 X 4,
byly zaloZeny na lokalité Svarov, okres BeneSov u Prahy. Pro pokusy byly vybrany
vhodné pozemky oseté jarnim je¢menem odridy ‘Favorit’, chemicky dosud neoSe-

1. Fytotoxicita pouzité smési aplikované ve studovanych davkach a jeji vyhodno-
ceni bonitaci — Phytotoxicity of the mixture applied in the doses studied and its
evaluation by quality-assessment

Lokalita Svarov Postemergentni aplikace
Plodina: pSenice ozima

Herbicidni ucinek vyjadieny stupnici

EWRC1-9
Nizev a mnozstvi Z % ig
pouzité u¢inné Nazev plrevlléf:laucwh dosaien}:{ v roce 1975 dosaienv)'.' v roce 1975
latky plevelu pii davce pti davce
4001ha'| 501ha-! [4001ha-'| 501 ha-!
Chlortoluron + | Anthemis arvensis L. 1 1 2 2
n"nethqprotryn + Apera spica-venti (L.)
ke P. Beauv 1 i
1200 g ha?! i :
(Dicuran special Galeopsis tetrahit L. 3 2 2 2
60 WP) Chenopodium album L. 1 1
Thlaspi arvense L. — - 1 1
Tripleurospermum
maritimum (L.) Koch 1 1 2 2
Veronica hederofolia L. 2 2 — -
Viola arvensis Murr. 3 2 3 3
Index herbicidni aktivity 100 120 100 100
Fytotoxicita vyjadiens stupni EWRC 1—9 1 1 2 2
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tfené, s dostatetnym vyskytem pleveld. Pro kazdou studovanou davku a opakovani
véetné kontrol byla vytyfena parcela 12 m? opatfena po svém obvodé potiebnym -
jzolaénim pasem. Postemergentni aplikace studovanych davek zadovym toximetrem
byla provedena za znamych jiZz podminek v dobé hlavniho odnoZovani jarniho jec¢-
mene, kdy prevladajici plevele meély vyvinuty dva nebo vice pravych listd, pri tep-
loté 18 a 20°C, relativni vzdu$né vlhkosti 75 a 709, rychlosti vétru 0 m s—1 Ko-
neéné hodnoceni ué¢innosti zdsahu na prevladajici plevele vidy ve 4 m? rozmisténych
po celé délce Uhlopticky pokusné parcely ve srovnani s kontrolou bylo provedeno
za sedm dni po o3etfeni, a to bonitaci. Index herbicidni aktivity se vypodetl podle
diive jiZ uvedeného vzorce. Fytotoxicita pouzité smési aplikované ve studovanych
davkach byla na pokusnych parcelach hodnocena rovnéZ bonitaci. DosazZené vysledky
jsou uvedeny v tab. II.

11. Fytotoxicita pouZité smési aplikované ve studovanych davkach a jeji vyhod-
noceni bonitaci — Phytotoxicity of the mixture applied in the doses studied and
its evaluation by quality-assessment

Lokalita Svarov Postemergentni aplikace
Plodina: jeémen jarni

Herbicidni uéinek vyjadfeny stupnici

EWRC1-9
Nazev a mnoZstvi ; " s
pouzité udinné Nazev prevlddajicich dosaZeny v roce 1975| dosazeny v roce 1976
latky pleveld pii ddvce pii dévce
4001ha-1| 501ha-! {4001 ha-1| 501ha-?

MCPA + Anthemis arvensis L. 3 2 4 5
benazolin + Cirsium arvense (L.) Scop. 2 2 2 2
dicamba — Galeopsis tetrahit L. 2 2 3 3
1441 g ha?! Chenopodium album L. 1 1 1 1
(Keropur N) Raphanus raphanistrum L. 1 1 1 1

Thlaspi arvense L. 2 1 1 1

Tripleurospermum

maritimum (L.) Koch 2 2 3 3
Index herbicidni aktivity 100 117 100 94
Fytotoxicita vyjadfend stupni EWRC 1—9 3 3 3 3

Maloparcelkové pokusy se stanovenim herbicidni Géinnosti vodni suspenze s ob-
sahem atrazinu aplikované ve formé LV vodniho postfiku v davce 50 a v srovnatelné
HV davce 400 1 v mnozstvi 1000 g vySe uvedené latky na 1 ha, uspoiddané do zna-
hodnénych blokti 3 X 4, byly zalozeny na lokalité Svarov, okres BeneSov u Prahy.
Pro pokusy byly vybrany vhodné pozemky oseté kukufici odriudy ‘CE 250, che-
micky dosud neoSetiené. Pro kazdou studovanou davku a opakovani véetné kontrol
byla vytyéena parcela 12 m? ohranic¢ena po svém obvodé dostateéné Sirokym izolac-
nim pasem. Preemergentni aplikace byla provedena za znamych jiZ podminek po
zaseti kukufice pfi teplot& 20 a 24 °C, relativni vzdu$né vlhkosti 76 a 63 %/, rychlosti
vétru 0 m s—1. Konelna kontrola ulinnosti zasahu na prevladajici plevele vzdy
ve 4 m? rozmisténych po celé délce Uhloptiény kazdé pokusné parcely ve srovnani
s kontrolou byla provedena za $est tydnu po oSetfeni, a to bonitaci. Index herbicidni
aktivity se vypocetl podle diive jiz uvedeného vzorce. Fytotoxicita pouzité latky
aplikované ve studovanych davkach byla na jednotlivych parceldach hodnocena rovnéz
bonitaci. Dosazené vysledky jsou uvedeny v tab. III.
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III. Fytotoxicita pouZité smési aplikované ve studovanych davkach a jeji vyhodno-
ceni bonitaci — Phytotoxicity of the mixture applied in the doses studied and
its evaluation by quality-assessment

Lokalita Svarov
Plodina: kukurice

Preemergentni aplikace

Herbicidni ucinek vyjadieny stupni
EWRC1—-9
Naézev a mnozstvi N tevlddaiicieh . T
pouzité uéinné azev previadajicic dosaZeny v roce 1975| dosaZeny v roce 1975
latky plevela pii davce pfi davce
4001ha-1| 501 ha~! (4001ha—! | 501ha!

Atrazin — Anthemis arvensis L. 1 1 2 2

1000 g ha—! 2 .

(Zeazign 53'0) Atriplex patula L. 2 2 2 2
Chenopodium album L. 2 2 2 2
Raphanus raphanistrum L. 1 1 1 1
Stellaria media (L.) Vill. 2 1 2 2
Thlaspi arvense L. 2 1 1 1

Index herbicidni aktivity 100 130 100 100

Fytotoxicita vyjadiend stupni EWRC 1—9 1 1 1 1

1V. Fytotoxicita pouZité smési aplikované ve studovanych davkach a jeji vyhodno-
ceni bonitaci — Phytotoxicity of the mixture applied in the doses studied and its
‘evaluation by quality-assessment

Lokalita Pori¢i nad Sazavou

Plodina: brambory

Preemergentni aplikace

Herbicidni Géinek vyjddfeny stupni
EWRC1-9
Nézev a mnoZstvi N4 teviddaticich L. . .
pouzité i¢inné 4ZCy PIev adajicic dosaZeny v roce 1975| dosaZeny v roce 1976
latky plevela pii ddvce pti ddvce
4001ha-1| 501ha-! {4001ha-1| 501ha-?!
Terbutryn - Anthemis arvensis L. 2 2 2 2
terbuthylazin — .
1 ;0(;1 g }},’aa—ZLm Arriplex patula L. — — 2 2
(Topogard 3623) Galeopsis tetrahit L. 3 3 3 3
Galium aparine L. 4 3 4 4
Chenopodium album L. 2 1 2 2
Polygonum aviculare L. 2 2 3 2
Raphanus raphanistrum L. 1 1 1 1
Thlaspi arvense L. 1 1 1 1
Index herbicidni aktivity 100 116 100 106
Fytotoxicita vyjadfend stupni EWWRC 1—9 2 2 2 2
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Maloparcelkové pokusy se stanovenim herbicidni uc¢innosti vodni suspenze s ob-
sahem terbutrynu + terbuthylazinu v poméru 2,33 :1 aplikované ve formé LV vod-
niho postfiku v davce 50 a v srovnatelné HV davce 400 v mnozstvi 1500 g ‘vyse
uvedené smési na 1 ha, usporadané do znahodnénych blokt 3 X 4, byly zaloZeny
na lokalité Pori¢i nad Sazavou, okres BeneSov u Prahy. Pro tyto pokusy byly vy-
brany vhodné pozemky osazené brambory odrady ‘Nora’, chemicky dosud neoSe-
tfené. Pro kazdou studovanou davku a opakovani véetné kontrol byla vytycena par-
cela 25 m? ohrani¢ena po svém obvodé potiebnym izolaénim pasem. Preemergentni
aplikace studovanych davek zadovym toximetrem byla provedena za znamych jiz
podminek po slepé priordvce, pri teploté 19 a 23°C, relativni vzdu$né vlhkosti 74
a 659, rychlosti vétru 0 m s—1. Koneéna kontrola uéinnosti zésahu na prevladajici
plevele vzdy v 5 m? rozmisténych po celé délce uhlopfiény kazdé pokusné parcely
ve srovnani s kontrolou byla provedena za tfi tydny po oSetfeni, a to bonitaci. Index
herbicidni aktivity se vypoéetl podle diive jiZ uvedeného vzorce. Fytotoxicita pouZité
smési aplikované ve studovanych davkach byla na jednotlivych parcelach hodnocena
rovnéz bonitaci. Dosazené vysledky jsou uvedeny v tab. IV.

VYSLEDKY A DISKUSE

Z vysledkli pokust zaloZenych v roce 1975 vyplyva, Ze herbicidni
ucinek vyjadfeny indexem herbicidni aktivity studované LV davky vodni
suspenze a roztoku s obsahem dFive jiZ uvedenych latek, aplikované
proti plevelim v ozimé pSenici, jarnim jec¢meni, kukufici a bramborach
je vy381 neZ u srovnatelné HV davky.

Z vysledkli pokusti zaloZenych v roce 1976 je zFfejmé, Ze herbicidni
ucinek LV davky vodni suspenze s obsahem vySe jiZ popsanych latek,
aplikované proti plevelim v ozimé pSenici a kukufici se plné vyrovna
herbicidnimu uc€inku srovnatelné HV davky. LV davka vodni suspenze
s obsahem dfive jiZ uvedené latky, aplikovand proti plevelim v bram-
borédch, vykéazala ve srovnani s HV davkou vy3si herbicidni ucdinek, za-
timco LV davka vodniho roztoku s obsahem zminé&né jiZz latky, apli-
kovand proti plevelim v jarnim jeCmeni, vykazala ve srovndni s HV
davkou nizsi herbicidni G¢inek. ZvySend fytotoxicita v diisledku aplikace
LV déavky pro dfive jiZ uvedené kultury nebyla pozorovéana.
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Doslo dne 20. 4. 1977

KOVYIJIA, B. — OJIUBEPUYC, M. (UucturyT 3amutsl pacTeHmit — HayuHOo-uccenoBaTenbCKHi
WHCTHTYT pacTeHHeBONCTBa, Ilpara - Pysmine): HWayueunme JIB (uu3K006BeMHBIX) BONHBIX pac-
TPHICKHBAHMH CO CONEpXKaHMeM repbHUMIOB B ombiTax Ha HeGoxsmmx nensskax. Rostl. Vyroba,
24, 1978 (2) :141-146.

Ilpu onpiTax Ha HeGOMBIINX IeAAHKaxX, NPOBOAMMEBEIX Ha ciaydaiiHO BoiOpaHHLIX 6JI0Kax wM3ydascs
METON, TIpY IOMOLIM TOKCHMMETpa NPHUKPENJeHHOro Ha cnuHe, repbuuunHas 5QPeKTHBHOCTb, BbI-
pa’keHHas MHIEKCOM TepOMIIMAHOM AaKTHBHOCTH, BONHOM CyCIICHCHEHl M pacTBOPOM CO cojeprKa-
HHeM XJIOPTONypOHa + METOnpoTpHHa + cumasuHa, B oTHoweHuu 6,4:4,6:1 (Hduxypan cmeunmasn
60 BII), MCPA + 6enasonuna + nukamba B orHomenuu 13,6:1,54:1 (Keponyp asor), arpa-
suHa (3easud 50) u Tepbyrpuna + TepbyrunasusHa B ortHomenwu 2,23 :1 (Tomorapm 3623)
npumMeHseMbix B dopme JIB (HM3KOO6BEMHOr0) BONHOrO pacnphickuBaHMs B nose 50 u B cpaBHH-
tensHott HV (Bbicokoobmemuoit) nose 400 n/ra—! ma copHsake B 03WMOH mHIEHHLE, APOBOM
AYMeHe, KyKypyse U KapTodese. V3 nosydyeHHBIX pe3ysibTaTOB IBYJIETHHX HCILITAHMM BBITEKAeT,
uyTo repbuununHsiil addekr uaydaemoir JIB m03bl BOINHON CyCrneHCHMH H pacTBOpa CO COIeprKaHHEeM,
BBIIIENIPUBENEHHBIX BeIJeCTB, He YYHUTLIBAsA CHOCOD TNpPUMeHEeHMs, ITPEMMYIIeCTBeHHO BbilIe MJIH
NOJHOCTHIO paBHsercs repbuuunHoMy asddexry cpasHurensHoii HV  mosel. Ysenuuenwme ¢uro-
TOKCUTHI B pesyJrrare npuMeHeHns JIB 10osml ans paHee mnpuBeNeHHBIX KyJIbTYp HMKOrga He
Hab101a10Ch.

cnyuaiHO BrIGpaHHBIE GJOKM; METON TIPUMEHEHMs TOKCHMeTpa TIPMKPEIJIEHHOTO Ha  CIIMHe;
MHIEKC TepOUIIMIHOM aKTUBHOCTH; TepbMuaHkii 3ddexr

KOULA, V. — OLIBERIUS, J. (Institute of Plant Protection, Research Institutes
for Crop Production, Praha-Ruzyné): Small-Plot Studies of Low-Volume Water
Sprays Containing Herbicides. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 141-146.

Small-plot tests, arranged in randomized blocks, were performed to study herbicidal
effectiveness, expressed by the herbicidal activity index, in a water suspension and
solution containing chlorotoluron + methoprotryn + simazine at a 6.4 :4.6 : 1 ratio
(Dicuran special 60WP), MCPA + benazoline + dicamba at a 13.6 :1.54 :1 ratio
(Keropur N), atrazine (Zeazin 50), and terbutryne + terbuthylazine at a 2.23:1
ratio (Topogard 3623), applied as LV water spray at the rate of 50 1 per ha and as
a comparable HV dose of 400 1 per ha. Their effectiveness, measured by means
of the knapsack toximeter, was studied as exerted on weeds in winter wheat, spring
barley, maize and potatoes. It follows from the results of the two-year tests that
the herbicidal effect of the studied LV dose of the water suspension and solution
containing the mentioned substances is mostly higher than, or the same as, that of
the comparable HV dose, irrespective of the mode of application. LV application
was not found to cause increased phytotoxicity to the mentioned crops in any case.

randomized blocks; knapsack toximeter method; herbicidal activity index; herbicidal
effect
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BILANCE VAPNIKU V ROSTLINNE VYROBE CSSR

J. Silar

SILAR, J. (Ustav vyZivy rostlin — Vyzkumné ustavy rostlinné vyroby, Praha -
Ruzyné): Bilance vdpniku v rostlinné vyrobé CSSR. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) :
147-159.

Vysledek bilance vapniku je aktivni + 42 kg na ha za rok; podileji se na ném
prumyslova hnojiva + 65 kg, vapenata hnojiva + 74 kg, statkova hnojiva
+ 14 kg, humusova hnojiva + 2 kg, atmostérické srazky + 15 kg, suchy spad
z ovzdu$i + 30 kg, odbér skliznémi plodin —21 kg, ztraty vymytim z plady
— 137 kg. Pozitivni vysledek bilance vapniku vSak nelze spojovat s potrebou
vapnéni pad v Ceskoslovensku, nebof bilance poskytuje jen okamzity kvanti-
tativni obraz o hospodareni s vapnikem bez ohledu na prirozenou nestejno-
mérnost jeho zasob v pudach a dalsi prirodni i jiné podminky, jez se podilely
na utvareni soucasnych vlastnosti puid charakterizovanych pH, obsahem CaCOs
a potfebou vapnéni.

prumyslova hnojiva; vapenata hnojiva; statkova hnojiva; humusova hnojiva;
mokry spad z ovzdusi; suchy spad z ovzdusi; sklizné; vymyti z pudy

Vapnik vykonavad ve vyZivé rostlin dvoji dlohu. PF¥imo v rostliné
zastava svou specifickou fyziologickou i stavebni funkci jako biogenni
element. Nepfimo se na vyZivé rostlin podili tim, Ze znacCné ovliviiuje
pldni vlastnosti majici bezprostfedni vliv na p¥ijem Zivin a dalsi fyziolo-
gické pochody rostlin. Obsah vdpniku v plidéach se obvykle pohybuje v roz-
mezi 0,1 az 1,2 %, ptady karbonatové jsou jim mnohem bohatdi. Vap-
nik, pfedevSim ve formé uhli¢itanu, je nejpohyblivéjsi padni sloZkou,
coZ se projevuje zpravidla maximdalni koncentraci mezi kationty, napf.
v drenaznich vodach i v povrchovych tocich. VySi jeho ztrat vymyvanim
z pudy silné ovliviiuje humidita klimatu. Iontové obsazeni sorpc¢niho
komplexu sestava u kulturnich ptd humidniho klimatu pfevazné z Ca
ionti, coZ je pri¢inou i jeho vysokych ztrat. S klesajici nasycenosti piad
vapnikem se snizuji i jeho ztraty vymytim (Scheffer a Schacht-
schabel, 1966).

Nékolik strué¢né naznacenych ptidoznaleckych poznatkdi o vapniku
a jeho pohybu v piidé ma alespoii ponékud osvétlit jeho vysoké ztraty
vymyvanim z p@dy i matecnich hornin. Ufelem pfedkladané prace pak
bylo zjistit, zda se celostatné v rostlinné vyrobé hospodafi s vapnikem
jako biogennim elementem se ztratami, beze ztrat nebo zda jeho dodavka
ztraty prevysuje.
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MATERIAL A METODY

Faktologicky material pro zpracovani bilance byl Cerpan ze zemédélské statis-
tiky (Sine, 1972—1975, 1972—1976; Cvanéara, 1962; Skarda a Dymak,
1973) a z odborné literatury zemédélské i jinych odvétvi, jako je vodni hospodarstvi,
chemie atmosféry a hygiena (Mackt et al, 1959; Riehm, 1961; Podzimek
et al, 1963; Sine, 1965; Ubl, 1965; Skarda, 1976, 1977). Nékteré tdaje byly
prevzaty primo, jiné byly k vyuziti v bilanci dale zpracovany.

Aktivnimi polozkami bilance jsou dodavka hnojiv a spad z ovzduS$i. Pasivni
stranku bilance piedstavuji poloZky odbér skliznémi a ztraty vymytim z pudy. Jed-
notlivé bilan¢ni polozky byly podle moznosti propoc¢teny z tii- az pétiletych prameé-
ri s cilem eliminovat vykyvy jednotlivych ro¢nikt. V bilanci nejsou vycisleny celkové
zasoby véapniku v ptdé ani jejich pfirtstky v duisledku zvétravani mineralt, nebof
vstup uvolnéného vapniku do kolobéhu se mitze uplatnit bud ve ztratach (odbér
rostlinami, vymyti z pudy), jeZz jsou bilanci podchyceny, anebo prirtstky vapniku
v pudé zistavaji v zasobé, kterd vysledek bilance vapniku neovlivni, V praci totiz
jde o zachyceni bilance kolobéhu, nikoliv o bilanci zasob vapniku. Vsechny
pirebirané ¢iselné tdaje o vapniku byly, pokud se jednalo o jiné vyjadieni, pievedeny
na hodnotu prvku Ca.

Pro ceskoslovenské podminky neni Kk dispozici viubec zadny faktologicky ma-
terial pro vypocet tzv. suchého spadu (dry deposition) z ovzdu$i; jeho odhad byl
u vapniku (jako soucasti morskych soli) stanoven podle Erikssona (1966) ze
spadu mokrého (wet deposition), coZz je jinak vyjadieno obsah vapniku v atmo-
sférickych srazkach. Také pro uréeni ztrat vapniku vymytim z puady je domaci
faktologicky material zcela nedostacujici, a tim neinstruktivni. Proto bylo pro sta-
noveni odhadu pouZito zejména némeckych vysledkil dlouhodobych méfreni lyzi-
metrickych (Gerlach, 1926; Pfaff, 1963) a dale nékterych vysledki bilance
vapniku v drenaznich vodach (Svobodova, 1972, 1974; Wiklander, 1970;
Wiklander a Hallgren, 1971). Metodickou oporu pro odhad celostatni prui-
mérné ztraty vapniku vymytim poskytly jeho bilance v povrchovych tocich na celém
uzemi statu, jejichZ vaZeny prumeér piredstavuje horni hranici ztrat vapniku ze ze-
médélské ale i nezemédélské ptdy (Sine, 1965—1975, 1967).

Bilan¢ni udaje jsou v této praci uvadény (kromé nékterych hodnot v ta-
bulkach) v mérné jednotce kg na ha za rok.

Metodickym pfinosem prace vibec je vhodné vyuziti faktologického materialu
z ruznych odvétvi pro bilanci vapniku v rostlinné vyrobé, zejména pak stanoveni
horni hranice ztrat vapniku z pady vyplavenim na zakladé bilanci vapniku ve vod-
nich tocich.

VYSLEDKY

Nejvice vapniku se rostlinné vyrob& doda hnojivy vdpenatymi, znac-
né mnozstvi se dodava také hnojivy fosforenymi, méalo jiZ hnojivy du-
sikatymi a NPK hnojivy. V dodavce vapniku jsou bezvyznamndéd hnojiva
draselna, kieserit a hnojiva dvousloZkova (tab. I). Neni bez zajimavosti,
Ze nejvétsi mnoZzstvi vapniku se dodédva v3emi druhy superfosfati, tj.
24,5 % z pramyslovych a vapenatych hnojiv. Dalsimi rozhodujicimi do-
davateli jsou mlety vapenec (21,6 %), palené vapno (18,3 %) i cukro-
varské saturacni kaly (7,2 %). Hnojivy statkovymi se do pidy vraci
vapniku pomérné méalo a je$té méné hnojivy humusovymi (tab. II). Podil
vSech skupin hnojiv vyplyva z tab. III, podle niZ jsou rozhodujici hno-
jiva vapenata a primyslova [ca 90 %), statkovd a humusova (ca 10 %].
Mérnd dodavka véapniku vSemi hnojivy ¢ini v celostdtnim priméru
155,6kg na ha za rok; dalsi lze vycCist z tab. Iil. Z hlediska spolehli-
vosti 1ze hodnotu dodavky vdpniku hnojivy pokladat za vyhovujici, pro-
toZe se opird o statické udaje, primeérné analytické tdaje a dal3i pod-
klady odpovidajici ¢eskoslovenskym podminkam.
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1. Podily vépniku dodaného v pramyslovych a vapenatych hnojivech ¢eskosloven-
skému zemédeélstvi v primeéru let 1971—1975 — Proportions of calcium supplied
in commercial and lime fertilizers to Czechoslovak agriculture, on an average for
1971—1975

Primérny Podil
Druh hnojival) obsah na dodaném

Ca (%) Ca (%)
N ledek am. s vapencem (25 % N) 11,0 0,7
ledek am. s vapencem (26 % N) 9,9 0,3
ledek am. s vdpencem (30 9%, N) 6,5 1,7
ledek am. s dolomitem (30 9% N) 2,4 0,4

ledek am. — C 33 (33 % N) 1,2 i <2
ledek vapenaty 20,0 3,7
dusikaté vapno 42,5 1,7
Celkem dusikata hnojiva — 8,5
P superfosfit jednoduchy praskovy 20,5 14,4
superfosfat jednoduchy granulovany 18,0 9,2
superfosfat obohaceny 17,0 0,3
superfosfat koncentrovany 15,6 0,6
polorozloZeny fosfat 21,0 3,6
mleté fosfaty 34,0 2,0
Thomasova moucka 33,0 0,6
Celkem fosforeén4 hnojiva - 30,7
K kainit 1,5 0,1
Kamex 0,8 0,1
draselna sual 409, 1,4 0,2

draselna sl 509, 0,5 sy 55
Celkem draselna hnojiva — 0,4

Mg kieserit 1,5 st
NPK kombinované h. NPK-1 .(12—19—19) 5,9 1,0
kombinované h. NPK-2A (11—11—14) 11,3 4,8
kombinované h. NPK-NF (10—14—17) 8,2 0,5
viceslozkové smésné GVH ( 7—12—17) 8,5 0,7
Celkem NPK-hnojiva » — 7,0

NP fosfore¢nan amonny 0,8 )|

PK Rekafos 16,6 %)
Ca mlety vdpenec 31,9 21,6
dolomiticky vdpenec 21,3 1,6
palené vapno 50,2 18,3
vapenna krupice 42,6 0,4
vysokopecni vdpenatd struska 27,7 1,6
Siemens-martinska struska 26,3 2,7
cukrovarské saturacni kaly 28,2%) 7,2
Celkem vapenata hnojiva 53,4
Prumyslova a vapenatd hnojiva thrnem — 100,0

1) hnojiva s obsahem vapniku pod 0,5 %, nejsou uvedena
2) podil je niz$i nez 0,1 %
3) obsah Ca v susiné; Cerstvé saturacni kaly obsahuji priimérné 48 % vody
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II. Podily vapniku dodaného organickymi hnojivy c¢eskoslovenskému zemeédeélstvi
v pruméru let 1971—1975 — The proportions of calcium supplied with organic ferti-
lizers to Czechoslovak agriculture, on an average for 1971—1975

Pramérny obsah Podil na
Druh hnojiva Ca dodaném Ca

(%) %)
Hnuj 0,284 85,4
Moctvka 0,010 1,1
Kejda skotu 0,199 0,3
Kejda prasat 0,185 1,3
Kejda driibeze 1,130 1,1
Celkem statkova hnojiva — 89,2
Vitahum 2,8 10,7
Raselina 0,5 0,1
Celkem humusova hnojiva - 10,8
Organicka hnojiva thrnem - 100,0

III. Mérna dodavka vapniku v CSSR podle skupin hnojiv v praméru let 1971—1975
— The specific supply of calcium in the CSSR according to fertilizer groups, on
an average for 1971—1975

v . Podil na dodavce Ca
Skupiny hnojiv Merrzi:?lga::r;a Ca v§emi hnojivy
Pramyslova hnojiva 65,2 41,9
Viépenata hnojiva 74,5 47,9
Statkova hnojiva 14,2 9,1
Humusovi hnojiva 157 1,1
Hnojiva thrnem 155,6 100,0

Kromé hnojiv je zdrojem vapniku atmosféra. Atmosféricky vapnik je
vétSinou plivodu antropogenniho, mensi mérou maritimniho. Z vysledki
sledovani vapniku a jeho koncentrace v atmosférickych srdZzkach pro-
vadénych riznymi institucemi na tGzemi na3eho statu byla sestavena
tab. 1V, ktera v hrubych rysech udava, v jakych rozmezich se dodavka
vapniku v mokrém spadu v nékterych oblastech statu pohybuje. Srazky
primyslové oblasti severozdpadnich Cech (Pooh¥i), pFfipadné stfednich
Cech jsou vapnikem mnohem bohat$i neZ srazky na ostatnim Gzemi sta-
tu. Kromé& Ceskoslovenskych vysledk@t méfeni slouZily pro stanoveni ce-
lostatniho préméru mokrého spadu vapniku vysledky stFedoevropskych
stanic, jak je zjistil Riehm (1961); mokry spad védpniku se pohyboval
v rozmezi 8—16 kg na ha za rok. S pfihlédnutim k zmin&nym podkladtm
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IV. MnozZstvi vapniku dodavané v CSSR atmosférickymi srazkamil) — The amount
of calcium from atmospheric precipitation in the CSSR

Rozmezi spadu Ca v pri-
mérnych hodnotich -
Délka Mlnlr_na
Oblast Pocet sledpysn jednotlivych | jednotlivych | & ™axima
stanic stanic let
roki kg na ha za rok
Poohii 8 laz5s 21-177 30—43 15—117
Sttedni Cechy 6 laz6 22—-25 9-—-36 9— 36
Vychodni Cechy 5 laz2 5—46 5—28 5— 46
Ostatni Cechy 8 1 — - 1— 18
Morava 5 1 — — 1— 14
Slovensko 8 1 — — 5— 29

1) pfevzato z Buli¢ka a Weisse (1973) a propoéteno z podkladid Macku et al. (1959),
Podzimka et al. (1963), Sine (1965) a Ubla (1965)

byl primérny mokry spad vadpniku na naSem tuzemi odhadnut na 15 kg
na ha za rok. Suchy spad jako Casticovd hmota vétSinou ve formé
aerosoltt se dostavad k zemi transportem turbulentnim. K vypocétu jeho
mnozstvi je potfebné znat dvé veli¢iny: koncentraci vapniku v ovzdusi
a vertikdlni transportni rychlosti. ProtoZe uvedené velifiny nebyly pro
Ceskoslovenské tzemi dosud zjiStovany, byl primérny suchy spad vap-
niku odvozen ze spadu mokrého podle ndvodu Erikssona (1966):
celkovy atmosféricky spad zhruba odpovida trojndsobku spadu mokrého.
Podle toho ¢&ini primér suchého spadu vapniku v CSSR 30 kg na ha za
rok. S prihlédnutim k vyuZitému faktologickému materidlu lze z hle-
diska spolehlivosti povaZovat odhadovanou hodnotu mokrého spadu
(15 kg) za méné vyhovujici a hodnotu suchého spadu (30 kg) za maéalo
vyhovujici, protoZe byla stanovena nepfimo a je jen hrubym odhadem.

Prfehled o odbéru vépniku skliznémi zemédélskych plodin podéava
tab. V. Z jednotky plochy odebird nejvice vapniku cukrovka, sestupné
dale picniny na orné padé, krmné okopaniny, kukufice na zrno, trvalé
tradvni porosty (louky). Jde tedy o plodiny s dlouhou vegetacni dobou
a s velkym asimilacnim efektem soucasné. VaZeny celostdtni praimeér
odbéru vapniku ¢ini 21,5 kg na ha za rok. Dalsi podrobnosti bilance od-
béru vyplyvaji z tab. V. Z hlediska spolehlivosti 1ze uvedenou hodnotu
prumérného odbéru vapniku skliznémi plodin pokladat za vyhovujici,
nebot se znac¢nou mérou opird o statistické a analyticky ovéfené udaje.

Ztraty vapniku vymytim z plidy pFedstavuji vibec nejvy3$si bilancni
poloZku. Zéaklad odhadu poskytly lyzimetrické ztrdaty na nehnojené puadé
alkalické 240 kg a kyselé 164 kg na ha za rok (Pfaff, 1963). Horni
hranice ztrat, ovSem vcéetné nezemédélské plidy a nezemédé&lskych ztrat,
byla vymezena bilancemi vapniku odnaseného z tzemi CSSR vodnimi to-
ky na 130 kg na ha za rok (tab. VI). Kone¢né bylo pfihlédnuto i k ztra-
tdm vapniku v drendznich vodach 65 az 487 kg na ha za rok podle
Svobodové (1972, 1974) a k ztrdtdm 45 aZz 257 kg na ha za rok

ROSTLINNA VYROBA — 1978 151



V. Roéni odbér vapniku sklizni zemé&délskych plodin v CSSR (primér let 1970—
—1974) — Annual amount of calcium taken up by farm crops in the CSSR, on
an average for 1970—1974

Plodina Obsah Ca | Roc¢ni odbér [Mérny odbér
(kultura) — produkt v produktu Ca Ca
%) ® (kg ha™1)
Psenice — 2rno 0,043 1787 10,09
— slamal) 0,192 10 051 ?
Zito — zrno 0,035 215 0,1%)
— slama?) 0,220 1824 ?
Je¢men — ZIno 0,043 1 214} 7,09
— sldmal) 0,234 4 757 2
Oves — zZrno 0,071 544 } 10,6°)
— slamat) 0,305 2733 §
Kukutice * — zrno 0,021 121 33,9
— sldma 0,348 4 997
Luskoviny jedlé — zrno 0,092 12 17,0
— slama 1,129 158
Mak?) — semeno 1,292 78 9,7%)
Repka a fepice?) — semeno 0,390 374 7,8Y)
Len — rosené stonky 0,256 205 7,3%)
Brambory?) — hlizy 0,021 1011 3.2%)
Cukrovka — koten 0,028 1 889} 7.5
— chrast 0,220 11 878 2
Krmné okopaniny — kofen : 0,028 708 37.7
— chrést 0,220 1 668 2
Picniny na orné pudé — seno 0,738 58 073 38,8
Louky trvalé — seno 0,674 20 085 21,9
Mezisoucet — 124 382 21,4
Plodiny na zbyvajici vyméie zemédélské pudy - 26 862 22,0%)
Celkem — 151 244 21,5

1) neni zahrnuto 10 %, slamy, kterd se po sklizni zaorava
2) vedlej$i produkty se zaoravaji

3) bez 10 9% Ca obsazeného ve sldamé

4) odbér Ca jen hlavnim produktem

5) odhad

zjisténym ve Svédsku Wiklanderem a Hallgrenem (1971).
Konetny propoCet odhadu primeérné ztraty vapniku vychézel z néasledu-
jici tvahy: ztrata vapniku z karbonétovych pid je znaéné vyS$Si neZ
z pad s niz8i zdsobou védpniku. Z toho hlediska byl fond zemé&délské
ptdy rozdélen na plidy karbondtové pfi uvaZované ztraté 180 kg na ha za
rok a na pldy ostatni p¥i uvaZované ztraté 120 kg na ha za rok. Opravngé-
nost takového rozclenéni vyplyva i z tab. VII, dokumentujici vliv petro-
graficko-ptidnich a klimatickych podminek povodi na odnos vépniku to-
ky. Podle vysledk@ agrochemického zkouSeni pGd (tab. IX) ma 20 %
vyméry zemé&d&lské pidy v CSSR vic neZ 0,3 % CaCOs v ornici. K témto
piddam jsme je3t& odhadem pfipocetli 10 % z celkového fondu zemg-
délské pady, ktera je v ornici, pfipadné ve svrchnich horizontech de-
gradovand, avSak ve spodiné (coZ agrochemické zkouSeni pid neposti-
huje) karbonaty bohatd, takZe ztraty vapniku probihaji bez ohledu na

152 ROSTLINNA VYROBA — 1978



VI. Bilance vapniku odnageného povrchovymi toky z tzemi CSSR — The balance
of calcium carried away by water streams from the territory of the CSSR

Plochg fgﬁé‘:ﬁ?ﬁi Odnos Mérny odnos
Tok Profil povodi Ca2+ Ca Ca z povodi
(km?) (mg 1Y) ® (kg ha™1)
Labe M. Zernoseky | 48 437 54,9 503 314 104
Bilina Ustin. L. 1071 110,2 19 149 179
Plou¢nice Dégin-usti 1194 39,0 10 577 89
Kamenice Hfensko 217 17,8 1488 69
Luz. Nisa Hradek n. N. 354 28,2 4 624 131
Odra Bohumin 4662 65,2 87 833 188
Dyje pied stim 13 419 62,5%) 87 132 65
Morava Brodské 9 883 66,2 128 011 130
Myjava Kuty 676 100,7 11 677 173
Véh Sala-Hetman 10 620 61,8 296 855 280
Nitra Nové Zamky 3156 92,1 53 492 169
Hron Kamenin 5150 40,9 71 095 138
Ipel Ip. Sokolec 4 830 53,9 35016 72
Slana Lenartovce 1807 56,3 24 502 136
Rimava Vlkytia 1340 46,7 10 280 77
Bodva Hostovce 889 552 9522 107
Hornad Zdata 4232 62,9 62 285 147
Bodrog Streda n. B. 11 311 45,5 157 852 140
Poprad Mnisek n. P. 1889 59,5 48 036 254
Celkem 125 137%) | - 1622 740 | 130

1) ¢tyilety prumér (1971 —1974)
2) prumérna koncentrace Ca?* v profilu Hevlin
8) pro srovnéni: rozloha CSSR &ini 127 877 km?

charakter ornice v neztenCené mire. Za tohoto pfedpokladu &ini ztrata
vapniku vymytim 180 kg na ha za rok na vymére pfibliZné 2 mil. ha
a 120 kg na ha za rok na zbytku ptdniho fondu. Z uvedeného rezul-
luje vaZeny celostdtni prameér ztraty vdpniku vymytim z pady 137 kg na
ha za rok. Z hlediska spolehlivosti 1ze mit stanovenou poloZku ztrart
vapniku vymytim z ptdy pfes variabilitu vysledk@i pouZitych podkladd
a nedostatek smérodatnéj$iho faktologického materidlu za pomérné vy-
hovujici. ey

K bilanci vapniku v povrchovych tocich stoji zato uvést, Ze roz-
dilnad koncentrace Ca’* a soucasné také podle vodnosti i rozdilny odnos
vapniku jsou do jisté miry pro toky v prisluSnych profilech charakte-
ristické; roéni mérny odnos vapniku se podle tab. VI pohybuje v rozmezi
65 (povodi Dyje) aZ 280 (povodi Vadhu) kg na ha za rok. V této souvislosti
je poucny historicky tdaj Ulliktiv (Boresch, 1931), podle néjZ feka
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VII. Odraz klimatu a petrograficko-pudniho charakteru povodi vodnich tok v mér-
ném odnosu vapniku — The influence of the climate and the petrographic and
soil characteristics of water-stream drainage areas on the specific outwash of calcium

Primérné | Pramérny | Primérnal) 1(\)4;;2:’
Tok Profil ro¢ni srazky | specificky | koncentrace Ca
v povodi odtok Ca2+ W W
(mm) 1 s~1km2 mg 11 g
za rok

A. Povodi pfevazujicich karbonédtovych hornin a ptd v semihumidnim klimatu

Louc¢na asti 687 5,86 117,6 217,3
Cidlina C. pod Bystftici 627 4,02 113,8 144,4
Mrlina asti 584 2,42 148,0 112,9
Turna usti 698 5,12 99,12) 160,0

B. Povodi pievazujicich karbonatovych hornin a ptid v semiaridnim klimatu

Litava®) nad Svratkou 550 1,94 141,0%) 86,3
Trkmanka Botetice-vd¢. 545 1,33 169,2%) 71,0

C. Povodi pfevdzné kyselych hornin a pid v humidnim klimatu

Jizera Dol. Sytova 1193 27,35 9,3 80,2
Mze Tachov 795 9,45 8,0 23,8
Uhlava Nyrsko 928 16,17 il 39,3

1) ttilety pramér 1972 az 1974
%) prumér pouze za rok 1973

%) dvoulety priamér 1964 a 1967
4) primér pouze za rok 1967

5) Litava, jinym jménem Cézava

Labe odnesla profilem Hfensko v roce 1876/77 160 517 t véapniku. Odnos
méFeny v tomtéZ profilu se v roce 1964 zvys$il na 550044t vapniku,
coZ je 3,4krat vice neZ ca pred 100 lety. (Sine, 1965—1975, 1967).
ZvySeny odnos minerdlnich latek toky v priibéhu casu se vysvétluje
zvySenou cCinnosti Clovéka viibec, ve sfére zemédé€lské pak vSemi stdle
intenzivnéjSimi zdsahy do plidy (zpracovani, hnojeni, odvodnéni, zavla-
hy atd.).

Celkové sestaveni bilance vdpniku je uvedeno v prvnim sloupci tab.
VIII. Vysledek bilance je pozitivni ( +42,1kg na ha za rok), coZ pri-
bliZné predstavuje jednu pétinu zdroji. NejvétSsim zdrojem vapniku
jsou véapenatd a prtimyslovd hnojiva ve vysi 139,7 kg na ha za rok,
statkova hnojiva maji vyznam nepatrny (14,2 kg), humusova hnojiva
jsou pro dodavku vapniku v podstaté bez vyznamu (1,7 kg). Vice se na
dodavce vapniku podili atmosféricky spad, ktery vSak podléha vyky-
vim a je neregulovatelny v Case i podle mista. Na ztratach vdpniku se
odbér sklizné podili relativné mdalo (21,5 kg), mnohem vy$si jsou pred-
poklddané ztraty vymyvanim z pldy (137 kg), které jsou plné uhra-
zovany dodavkou vapniku v primyslovych a vapenatych hnojivech.
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VIII. Vysledek mérné bilance vapniku v CSSR ve srovnani s mistnimi bilancemi
ve Svédsku (kg na ha za rok) — The result of the specific balance of calcium in
the CSSR in comparison with local balances in Sweden (kg per ha per annum)

Stat CSSR Svédsko
Rok — autor —(1976) Wiklander a Hallgren (1971)
Rozsah bilance celostatni mistni
Lokalita - Ay | By | o | DYy | EY | FY)

Bilance:
Primyslov4 hnojiva + 65,2
Vépensis hnoiies | 74:5 > +71,5| +555 | +55,5| +93,6 | +118,0| +154,2
Statkova hnojiva + 14,2 |
oot hndibs e +27,2 | +15,0 | +15,0 | +18,0 — + 22,5
Atmosférické srazky + 15,0_
Suchy atmosféricky spad| + 30,0~ +10,0 [ +150 [ +150 | +150 | + 10,0| + 15,0
Odbér skliznémi — 21,5 —14,9 | —285 | —27,1 | —12,4 | — 13,4| — 22,5
Ztraty vymytim —137,0 —78,2 | —30,6 | —77,2 | —45,0 | — 69,8| —256,6
Bilanéni rozdil + 42,1 +15,6 | +26,4 | —18,8 | +69,2 | + 44,8 — 87,1

1) mistni jména a charakteristika zpusobu zjiStovani ztrat Ca do drenaznich vod udéava

hloubku drenézi a dobu sledovani:
A Robiacksdalen — 0,9 m — 3 roky

B Marsta — 0,7 m — 6let
C Marsta — 1,1 m — 6let
D Gammalstorp — 0,75 m — 6 let
E Heagard — 1,0 m — 2 roky
F Hoby — 1,0 m — 1rok

IX. Dvacetileté vysledky agrochemického zkouSeni piid v CSSR majici vztah k bi-

lanci vapnikul!) — Twenty-year results of the agrochemical tests of Czechoslovak
soils related to calcium balance
Cyklus zkouseni pad
Podil zemédélské pady
(%) L I1. 111, V.
1956 —1960 | 1961 —1965 | 1966—1970 | 1971 —1975

S obsahem CaCO, nad 0,3 % 14,7 17,1 20,1 20,4
S reakci kyselou pH < 5,5 32,9 21,5 31,8 34,6
slabé kyselou pH 5,6 — 6,5 30,5 32,2 27,3 25,5
neutralni pH 6,6 —7,2 24,1 23,4 24,8 23,9
zasaditou pH > 7,2 12,5 16,9 16,1 16,0
S ,,potiebou vapnéni‘‘ velkou 4,5 6,9 6,1 T2
stfedni 31,5 35,1 34,5 35,6
malou 33,6 34,5 39,2 36,8
zadnou 30,4 23:5 20,2 20,4

1) sestaveno podle Mazance (1976), Repky a Jurdniové (1976) a Sine (1961 —1971)
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DISKUSE

Pozitivni vysledek celostdatni bilance vapniku je s ohledem na vy-
sledky agrochemického zkouSeni pad (tab. IX) jen zdanlivé pfekvapivy.
V tom pfFipadé je potfebné si uvédomit, Ze bilance vapniku kvantitativné
charakterizuje okamZitou situaci v kolob&hu vapniku a vysledkem uda-
va, zda zasoby vapniku pro rostlinnou vyrobu stoupaji €i klesaji. Bilance
se vSak netyka celkovych zasob vdpniku v plidé s jejich Gzemnim (plos-
nym) rozdélenim, které byly dany a dodnes uchovany pfFirodnimi pod-
minkami uplatiiujicimi se do soucasnosti nesrovnatelné mocnéji nez se-
bedelsi hospodafeni na pudé. Proto také nemiliZe prekvapit, Ze vysledky
agrochemického zkouSeni ptid v pribéhu 20 let nevykazuji t€sné&jsi sou-
lad s prezentovanym vysledkem bilance vapniku, nebot potFeba vapniku
jako biogenniho elementu je znac¢né niZsi neZ jeho potfeba k dosaZeni
Zaddouci ptdni reakce. Lze uvést vysvétlujici krajni pfiklady: tak karbo-
natové pady na matecnich slinech v Boleslavsko-hradeckém Polabi
a v LitomyS$lské panvi maji vysoky obsah CaCOs; (Stejskal, 1958),
takZe tu neni Zadna potfeba vapnéni; lze pfedpokladat (viz téZ koncen-
traci a odnos Ca?* Lou¢nou, Cidlinou, Mrlinou podle tab. VII), Ze
v taméjs§im klimatu jsou ztraty vdpniku s velkou pravdépodobnosti znac-
né vyssi nezZ jeho dodavka ze vSech zdroji, ¢imZ se bilance vapniku sta-
va pasivni, pfesto v8ak jeho zasoba stacila a nadale nedohledné dlouho
vystaci pro udrZeni neutrdlni nebo slabé alkalické pldni reakce. Na
druhé stran€ sorpéné nenasycené pudy v bramborafské vyrobni oblasti
i po dlouhém mnohondsobném vapnéni vyzaduji pro nasyceni vapni-
kem jeho daldi dodavku, ktera je vySSi neZ Cini odCerpani, takZe pres
patrnou aktivni bilanci vapniku trvd jeho stala potfeba umoZiiujici
ovlivnéni pFislusnych ptdnich parametri kladnym smérem. Dostatek vap-
niku jako biogenniho elementu nevylucuje proto jeho dalSi potFebnou
dodavku pro tpravu optimélni pidni reakce (Finck, 1969).

Jinym pfipadem miZe byt negativni bilance vapniku nap¥. ve vy-
robni oblasti horskych hospodafstvi. Z rfiznych divodi se tu vapnéni za-
nedbava. Pristoupi-li k tomu nepfiznivé pfirodni podminky z hlediska
vyvoje pH (kyselé mateCni horniny a pédy, vy$si humidita klimatu),
je tu vapnik jako dobfe pohyblivd minerdlni sou¢ast plidy zvétravanim
uvoliiovan a ve znacénych mnoZstvich — pfes relativné malou ptdni
zdsobu — vymyvan (viz odnos Ca Jizerou, MZi, Uhlavou podle tab. VII).
Bez dodavky véapniku zejména ve vapenatych hnojivech se tu pak jeho
potencialni zasoba v ptdé neustdle sniZuje, s ¢imZ souvisi soub&Zné
prohlubovéani kyselosti plidy. ProtoZze na tzemi CSSR prevladaji nejen
pfirodni podminky, podmifiujici okyselovani ptid, ale ptisobi i civili-
zaCni faktory (intenzivni hnojeni, kyselinotvorné emise), které tento
proces zesiluji, neni celostatni kladna bilance vapniku v rozporu s pfe-
vladajicim prohlubovanim pldni kyselosti. Ve shodé s timto konstatova-
nim nejde tedy o Zadny rozpor mezi pozitivnim vysledkem bilance vapniku
a stagnujicimi ¢i ponékud se zhorSujicimi ukazateli agrochemického
zkouSeni ptd uvedenymi v tab. IX. Vyvoj ukazatele ,potieba vapnéni“
za 20 let naznacuje, Ze dodavka vapniku do zemé&dé&lstvi k tpravé pudni
reakce nebyla dostateCnd, protoZe se podil pld s potfebou vapnéni
zvysil, zatimco podil pid bez potfeby vapnéni sniZil. Detailni osvétleni
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vysledku celostatni bilance véapniku ve vztahu k potfeb€ vapnéni
v CSSR bude pfedmétem jiného piFispévku.

Pokud se jednd o vliv vapniku na vlastnosti ptdy, lze v bilanci
zahrnutd prumyslovd hnojiva rozdélenit na bazicky G¢innd a nedGfinna
(Gericke, 1953), z nichZ posledni neovliviiuji pH ptidy. PatFi mezi né
predevSim superfosfdty. Z celkem spotfebovaného véapniku mél sorti-
ment pramyslovych hnojiv v CSSR jen 19 % bazicky ufinného. Na do-
dédvce bazicky udinného vapniku se u nés podilela vapenata hnojiva 86 %
a primyslova hnojiva 14 %, zatimco napf¥. v NSR byl pomér zcela jiny —
38 % a 62% (Gericke, 1953), nebot se z priimyslovych hnojiv siln&
uplatiiuje Thomasova moucka, dusikaté vapno a tavené fosfaty. S tim’
patrné do urcité miry souvisi velké rozdily ve spotifebé vdpenatych hno-
jiv u nds a v zemich sousednich. V roce 1969 ¢&inila spot¥eba vdpenatych
hnojiv v kg Ca na ha v CSSR 62,3, v NDR 135,4 (Sine, 1970a), v NSR
29,9 (Sine, 1970b) a v Rakousku 15,8 (Sine, 1969).

V tab. VIII jsou pro srovnani vysledkii ¢eskoslovenské bilance uve-
deny vysledky né&kolika mistnich bilanci ze Svédska (Wiklander
a Hallgren, 1971), jeZz jsou cenné zejména z hlediska p¥Fimého
zjiSténi ztrat vymytim v drenaznich vodach za viceletého obdobi.

Literatura

BORESCH, K.: Kreislauf der Stoffe in der Natur. In: Honcamp F.: Handbuch der
Pflanzenerndhrung und Diingerlehre, 1. B., J. Springer Verlag Berlin, 1931.
BULICEK, J. — WEISS, A.: Vyzkum latkového obsahu srazkové vody v povodi
Ohte, [Zavéreéna zprava.] Praha, SRVH pii VUV 1973.

CVANCARA, F.: Zemédélska vyroba v ¢&islech. I. dil, Praha, SZN 1962.
ERIKSSON, E.: Air and precipitation as sources of nutrients. In: SHARRER, K. —
LINSER, H.: Handbuch der Pflanzenerndhrung u. Diingung, II. B./1. H. Springer
Verlag Wien — N. York, 1966, s. 774-792.

FINCK, A.: Pflanzenernidhrung in Stichworten. Verlag F. Hirt Kiel, 1969.

GERICKE, S.: Phosphorsdure und Kalkung auf sauren Bdéden. Tellus Verlag Essen,
1953.

GERLACH, M.: Untersuchungen iiber die Menge und Zusammensetzung der Sicker-
wésser. Landw. Jahrb., 64, 1926, s. 701.

MACKU, M. — PODZIMEK, J. — SRAMEK, L.: Results of chemical analyses of
precipitation collected on territory of Czechoslovak Republic in IGY. In: Geofyzi-
kalni sbornik, 124, 1959, s. 441-517.

MAZANEC, O.: Vysledky agrochemického zkouSeni pad v obdobi 1971—1975 v Ceské
socialistické republice. Praha, UKZUZ 1976.

PFAFF, C.: Uber die Auswaschung von Calcium, Magnesium, Chlorid und Sulfat
aus dem Boden (Lysimeterversuche). III. Mitteilung. Ztschr. f. Acker- u. Pflanzenbau,
117, 1963, s. 117-128.

PODZIMEK, J. — SRAMEK, L. — VOLFOVA, E.: Chemical analyses of precipitation
collected around Hradec Kralové. In: Geofyzikalni sbornik, 195, 1963, s. 493-520.
REPKA, F. — JURANIOVA, L.: Vysledky IV. cyklu agrochemického sku$ania pod
na Slovensku. Bratislava, UKSUP 1976.

RIEHM, H.: Die Bestimmung der Pflanzenndhrstoffe in Regenwasser und in der
Luft unter besonderer Berlicksichtigung der Stickstoffverbindungen. Agrochimica,
5, 1961, s. 174-188.

SCHEFFER, F. — SCHACHTSCHABEL, P.: Lehrbuch der Bodenkunde. F. Enke Ver-
lag Stuttgart, 1966.

SINE: Ovzdugné srazky na tuzemi Ceskoslovenské republiky r. 1960. Meteorolog.
ro¢enka, fada E, sv. 23, Praha, HMU 1965.

SINE: Hydrologické poméry Ceskoslovenské socialistické republiky, II. dil, Praha,
HMU 1967.

ROSTLINNA VYROBA — 1978 157



SINE: Handelsdiingerbelieferung Osterreichs im Wirtschaftsjahr 1968/69 nach Diinger-

und Reinnidhrstoffmengen. Osterreichische Diingerberatungsstelle Wien, 1969.

SINE: Jahrbuch 1970 des VEB Chemiehandel — Diingemittel Berlin, 1970a.

SINE: Statistisches Jahrbuch tiber Erndhrung — Landwirtschaft und Forsten der

Bundesrepublik Deutschland 1970. Verlag Paul Parey Hamburg. u. Berlin, 1970b.

SINE: Archivni material o vysledcich agrochemického zkouseni pud v CSSR v I, IL

a III. cyklu, Praha, UKZUZ 1961—1971.

SINE: Jakost vody v tocich v letech 1964—1974. VRV Praha a Vodorozvoj Bratislava,

1965—1975.

SINE: Statisticka ro¢enka CSSR 1972—1975. Praha, SNTL-ALFA 1972—1975.

SINE: Dodavky prumyslovych hnojiv do zemédélstvi za leta 1971—1975. OR ZZN

Praha a OR PZN Bratislava, 1972—1976.

STEJSKAL, J.: Zemédélska geologie. Praha, SZN, CAZV 1958.

SVOBODOVA, V.: Ztraty zivin z pady drenaZnimi vodami. Rostl. Vyroba, 18, 1972, s.

121-130.

SVOBODOVA, V.: Chemismus drenaznich vod a ztraty zivin z pady. In: Sbornik

Hydrologické problémy ochrany podzemnich vod, Brno CVTS DT duben 1974.

SKARDA, M.: Archivni material o sloZeni statkovych hnojiv. Praha - Ruzyné, VURV

1976.

SKARDA, M.: Ustni sdéleni o poméru zrna a slamy u soudobych odrid obilnin

a o rozsahu zaoravani slamy ozim a jafin v CSSR. Praha- Ruzyné, VURV 1977.

SKARDA, M. — DYMAK, V.: Prizkum stavu organického hnojeni v CSR a o jeho

vlivu na pudni drodnost, kolobéh a bilanci organickych latek a Zivin v zemédélstvi.

[Zavérec¢na zprava.] Praha - Ruzyng, VURV 1973.

%BL, Z.: Slozeni srazkovych vod a zneciSténi atmosféry. [Zavére¢na zprava.] Praha,
H 1965.

WIKLANDER, L.: Utlakning av naringsdmnen. 1. Halten i drdneringsvatten. Grund-

forbattring, 23, 1970, s. 117-141.

WIKLANDER, L. — HALLGREN, G.: Utlakning av nidringsdmnen. III. Vid R6bécks-

dalen, Marsta, Gammalstorp, Heagard och Hoby. Grundférbéttring, 24, 1971, s. 95-111.

Doslo dne 4. 5. 1977

IIUJIAP, V. (MHCcTHTYT nuTaHus pacTenuii — HayuHO-McClenOBaTeNBCKMIT MHCTUTYT pacTeHUe-
poncrea, Ilpara - Pysnine): Bananc useectuska B pacrenmesomcrse UCCP. Rostl. Vyroba, 24,
1978 (2) :147-159.

Pesyabrar GasnaHca H3BeCTHAKA #ABJAETCA AKTUBHBIM + 42 Kr Ha ra 3a T0I; B HEM TpPHHU-
MalOT ydYaCTHe IpOMbIulIeHHble ynobpedus + 65 kr, wusBecTHAKOBhle yuobpenus + 74 «kr,
MectHble yno6pedus + 14 kr, rymycHele yunobpenus + 2 kr, armochepHeie ocaaku + 15 kr,
cyxue Beibpockt u3 armocdeprr + 30 kr, orbop yGopxkamu xymeryp — 21 Kr, morepu BBIMbIBa-
HueM u3 noussl — 137 xr. ITonokuTeibHble pesysabTaThl 6ajlaHca M3BECTHAKA, OIHAKO, HeJb3s
CBA3BIBATH C TIOTPeOHOCTBHIO M3BECTKOBAHMA INOYB B YexocjHOBakMM, TOCKOJBKY 6ajaHC Tpeno-
CTaBJAET JHIIb MOMEHTHBIM KOJIH4YeCTBEHHBbIII 06pas MCMONBL3OBAHMA W3BECTHAKA, 0e3 yuera
NPHUPONHONW HEepaBHOMEPHOCTH €ro 3amacoB B II04BaX ¥ JAPYTMX NPHUPOIHBIX M MHBIX yCJO-
BMH, YyYacTBYOIIMX B CO3NaHHM COBDEMEHHBLIX CBOMCTB IOYB xapakrepuaymoomwuxcs pH, comepika-
nueM CaCO3 u norpe6HOCTLIO M3BECTKOBAaHMA.

TIPOMBIIIIEHHbIe  yNOOpEHUA; M3BECTHAKOBEIE yHOGpeHMA; MeCTHLIe yHO6peHHs; IyMycCHple ynobpe-
HHUS; MOKphle BhIOpPOCEI M3 aTMocepsl; Cyxme BHIGPOCHI M3 aTMOCPEpHI; BbIMbIBAHHE M3 IIOYBLI

SILAR, J. (Institute of Plant Nutrition, Research Institutes for Crop Production):
Calicium Balance in Crop Production in the Czechoslovak Socialist Republic. Rostl.
Vyroba, 24, 1978 (2) : 147-159.

The result of the calcium balance is active: + 42 kg per ha per annum. The indi-
vidual components of the balance are commercial fertilizers (+ 65 kg), lime ferti-
lizers (+ 74 kg), farmyard manure (+ 14 kg), humus fertilizers (+ 2 kg), atmospheric
precipitation (+ 15 kg), dry deposition (+ 30 kg), uptake by crops (—21 kg), losses
coused by outwash from the soil (— 137 kg). However, the positive results of calcium
balance should not be associated with the need for liming the soils in Czechoslo-
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vakia, because the balance gives just a momentary quantitative picture of calcium
management, irrespective of the natural irregularity of its distribution in the soils
and further natural and other conditions which contributed to the formation of the
existing properties of soils, characterized by the pH value, CaCO3 content, and need
for liming.

commercial fertilizers; lime fertilizers; farmyard manure; humus fertilizers; wet
deposition; dry deposition; crops; outwash from soil

SILAR, J. (Institut fiir Pflanzenerndhrung — Forschungsinstitute der Pflanzenpro-
duktion, Praha - Ruzyné): Kalziumbilanz in der tschechoslowakischen Pflanzenpro-
duktion. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 147-159.

Das Ergebnis der Kalziumbilanz ist aktiv, u. zw. + 42 kg je ha pro Jahr; an diesem
Ergebnis nehmen teil: Handelsdiinger + 65 kg, Kalkdinger + 74 kg, Wirtschafts-
dinger + 14 kg, Humusdilinger + 2 kg, atmosphérische Niederschldge + 15 kg, Zufuhr
aus der Ahmosphédre + 30 kg, Entzug durch die Ernten der Kulturpflanzen — 21 kg,
Verluste durch Auswaschen aus dem Boden — 137 kg. Das positive Ergebnis der
Kalziumbilanz kann jedoch nicht mit dem Bedarf der Bodenkalkung in der Tsche-
choslowakei verbunden werden, da die Bilanz lediglich ein augenblickliches quanti-
tatives Bild lber die Kalziumwirtschaft bietet ohne Riicksicht auf die natiirliche
Unregelméafigkeit seiner Vorrdte in den Bodden und weitere Natur- und sonstige
Bedingungen, die an der Gestaltung der derzeitigen durch den pH-Wert, durch den
Gehalt an CaCOs und durch Kalkungsbedarf charakterisierten Bodeneigenschaften
teilnahmen.

anorganische Diingemittel (Handelsdliinger), Kalkdiinger; Wirtschaftsdiinger; Humus-
diinger; Zufuhr durch die Niederschlige; Zufuhr aus der Atmosphére; Ernten; Aus-
waschen aus dem Boden

Adresa autora:

Ing. Josef Silar, CSc., Ustav vyzivy rostlin — Vyzkumné ustavy rostlinné vyroby,
161 06 Praha 6 - Ruzyné
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Vybér z novych prirustku
Ustfedni zemédélské a lesnické knihovny UVTIZ
z oboru rostlinné vyroby

Uvedené publikace je moZno si vypujé¢it osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 12056 Praha 2, Slezska 7. VypGjéni doba: pondéli
az patek od 9 do 18 hodin. U kazdé Zadané publikace uvedte signaturu.

C 23.038
Corn and field beans Wednesday Jannuary 16. 1974. Summary South-
-western Ontario farmers’ week at Ridgetown college of agricultural
technology.
Ridgetown, College of agric. technology 1974. pferus. str. (Fazol — pésto-
vani — sbornik / Kukurice — péstovani — sbornik — Kanada)

C 23.461
Corn and field beans. — Summary. Southwestern Ontario farmers’ week
at Ridgetown college of agricultural technology.
Toronto (Ontario), Min. of agric. and food 1975. Prerus. str. (Kukufice
— péstovani — Kanada — Ontario — sbornik / Fazol — péstovani —
Kanada — Ontario — shornik)

E 19.689/501

Winter rye for grazing and grain.
London, Ministry of agric., fisheries and food 1976. 8 s. Advisory leaflet
501. (Zito ozimé — pastevni vyuziti / Zito ozimé — péstovani na zrno)

LANGILLE, J. E. — MacLeod, J. A. C 4.159/1578
Growing fall rye for grain in the Atlantic Provinces.

Ottawa, Canada Depart. of agric. 1976. 12 s. 4 obr. Publication 1578.
(Zito ozimé — péstovani na zrno — Kanada — atlanticka oblast)

D 33.791/679
Blazer spring malting barley. ¢
Washington, U. S. Depart. of agric. 1976. Extension bulletin 679. (Je¢tmen
jarni — odridy — Blazer / Jeémen sladafsky — odrady — USA —
Blazer)

MUEHLBAUER, F. J. — DUDLEY, R. F. C 2.492/794
Seeding rates and phosphorus placement for Alaska peas in the Palouse.
Pullman (Washington), Coll. of agric. 1974. 3 s. 7 tab. Bulletin 794. (Hrach

— odruady — Alaska — péstovani — vyzkum / Hrach — hnojeni fosfo-
retné — vyzkum / Hrach — vysevek — vyzkum — USA)
FRINGS, J. F. J. D 28.142/76/7

The Rhizobium-pea symbiosis as affected by high temperatures.
Wageningen, H. Veenman & zonen 1976. 76 s. obr. 17 tab. Mededelingen
76/7. (Hrach sety — Rhizobium leguminosaurum — symbioza — teplota —
vliv — vyzkum — Holandsko)




MINIMALIZACE VE ZPRACOVANI PUDY K OZIMEMU ZITU
V ZAVISLOSTI NA PREDPLODINE A HNOJENI

M. Suskevié¢

SUSKEVIC, M. (Vyzkumny ustav zakladni agrotechniky, HruSovany u Brna):
Minimalizace ve zpracovdni pudy k ozimému Zzitu v zdvislosti na predplodiné
a hnojeni. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 161-168.

Nové technoleogické postupy ve zpracovani pudy k ozimému zitu byly studovany
v bramborarském vyrobnim typu, kdy po predplodiné ozimé pSenici, jarnim
je¢meni, ¢erveném jeteli a bramborach byla na tfech hladinach hnojeni srov-
navana orba na 22 cm s minimalnim zpracovanim pudy a se setim do nezpra-
cované pudy. V pruméru byl dosazen nejvys$$i vynos zrna po bramborach na
vy$si hladiné hnojeni (3,968 t ha—-1), nejniz§i vynos po jarnim jeémeni na ne-
hnojené kontrole (1,936 t ha-1). V priméru sledovanych predplodin a zpraco-
dina hnojeni v tfiletém primeéru zvys$ila vynos prukazné o 0,784 t ha—!, vyssi
hladina hnojeni prinesla dalsi, neprikazné zvySeni o 0.073 t ha—!. V priméru
vSech predplodin a hladin hnojeni byla orba nejjistéjsi a nejvynosnéjsi a nej-
vy$Si pramérny vynos zajistila pri niz$i hladiné hnojeni (3,714 t ha—1!), u mini-
malniho zpracovani pudy byl ziskan nejvy$si pramérny vynos na vy$s$i hladiné
hnojeni (3,555 t ha—1), pfi seti do nezpracované pudy doslo k vynosové depresi
(2,989 t ha—! pri vy$8i hladiné hnojeni). Shodny vynos minimalniho a bézného
zpracovani pudy po bramboriach a jarnim jeémeni na vy$$i hladiné hnojeni
ukazuje na pouzitelnost minimalniho zpracovani pudy i v horsich ekologickych
podminkéch. Seti do nezpracované pudy se ukdazalo byt vhodné pouze po bram-
boréach.

minimalni zpracovani pudy; seti do nezpracované pudy; orba; ozimé zito; pred-
plodiny; hnojeni

Otdazkam zpracovéni pldy je v posledni dobé& vénovéana znacné pozor-
nost ve vSech vyspélych stédtech. VSeobecné jsou pozorovany snahy sni-
Zovat intenzitu obdé&lavani ptdy, pripadné mechanické zpracovani pady
vyloudit k nékterym plodindm vibec. Tato tzv. minimalizace ve zpraco-
vani pady je zpravidla zaméfena na obilniny a prfedevSim na ozimou
pSenici a jarni jeCmen. P¥i dodrZeni kvality provadénych operaci, na
trodnych ptidach a p¥i odpovidajicich trovnich vyZivy a ochrany rostlin,
jsou vesmeés dosahovany vynosy srovnatelné s béZnou agrotechnikou,
oviem p¥ podstatné uspole prace, nakladi a energie (SusSkevic,
1976a).

Ozimé Zito zaznamenalo u néds po druhé svétové valce vyrazné sni-
Zeni plochy osevu, v poslednich letech vSak dochazi k jisté renezanci,
protoZe nové odriidy davaji v horsich ptdnich i klimatickych podminkéch
bramborafFského a horského vyrobniho typu vynos zrna i vy$si jak ozima
pSenice. Ukazuje se tedy, Ze na puadach lehkych, Stérkovitych, s omeze-
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nym ptdnim profilem bude Zito i naddle vyznamnou obilninou. Z téch-
to divodi je tato prédce zaméfena na vyzkum moZnosti omezeni nebo
vylouceni zpracovani ptdy k ozimému Zitu, v zavislosti na pfedplodiné
a hnojeni v bramborafském vyrobnim typu (Suskevic, 1976b).

MATERIAL A METODY

Vlastni pokusné prace byly provedeny na Geografické siti pokusnych stanic,
pracovisti v Hornim Stépanové, v letech 1971 az 1975.

Plidni podminky pokusného mista
Pokusy byly zaloZeny na hnédé pudé, vzniklé na prevazné drobovych a piskov-

covych souvrstvich kulmu. Jsou to pudy stfedné hluboké az hluboké, zrnitostni
sloZzeni ornice i podorni¢i je hlinité (obsah splavitelnych ¢astic se pohybuje okolo
40 9/,). Stredné Stérkovita ornice o mocnosti 20 em zietelné prechazi do metamorfic-
kého horizontu stredné Stérkovitého az stfedné kamenitého, ve 30 az 60 cm pak
nastupuje silné kamenity, navétraly pudotvorny substrat.
g Ornice je mirné humozni se slabé kyselou pudni reakei (pH KCl = 5,7) a niZ8i

sttedni sorpéni kapacitou. Koloidni komplex je slabé nasycen. Zasobenost ornice P
je stfedni (53 mg na 1000 g zeminy), K dobra (250 mg na 1000 g zeminy).

Klimaticka a povétrnostni charakteristika pokusného mista

Po strance klimatické mutzeme Horni Stépanov zafadit do oblasti mirné teplé,
do okrsku Bs, ktery je charakterizovan jako mirné teply, mirné vlhky, vrchovinovy,
s prumérnou teplotou 6,9°C a s prumérnou hodnotou srazek za obdobi 1959 aZ 1969
692,9 mm (tab, I a II).

Po strance teplotni byl rok 1971 podnormadlni, v ostatnich letech se jevily tep-
Jotni poméry normaéalni aZ nadnormadlni. Po strance srazkové byl pouze rok 1974
nadnormalni, zbyvajici roky byly vlahové podnormalni.

Metodika ) :
Vyzkum minimalizace ve zpracovani pidy k ozimému Zitu odridy ’‘Danae’ byl
provadén po ctyfrech predplodinach, kazdoro¢né nové zakladanych:

Predplodina Hnojeni piedplodiny (kg ha-!)
N P K
PSenice ozima (‘Mironovska’) 80 40 83
Jeémen jarni (‘Diamant’) 40 24 50
Jetel é&erveny ('Ji¢insky’) 40 32 83
Brambory (‘Radka’)*) ’ 80 32 100

*) (+ 25 t ha—! hnuj)

Po téchto piedplodindch byly zkouSeny tii varianty zpracovani putdy:
orba na 22 cm (4 ptiprava pudy k seti),
mi,nimélni zpracovani pudy (do 12 cm podmitacim pluhem nebo talifovym pod-
mitaéem 4+ piiprava pludy k seti),
3. bez zpracovani pidy (po obilninich a jeteli pfed setim aplikace Gramoxonu, po
bramborach pied setim urovnani pudy smykem).

Seti bylo u v8ech variant zpracovani pudy provedeno jednotné specialnim secim
strojem (prototyp ROSS Roudnice nad Labem) pracujicim na principu tfidiskového
seciho vysevného ustroji. Byl pouzit vysevek 4,5 mil. kli¢ivych zrn na ha.

U vSech variant zpracovani plidy po vSech predplodinich byly pouzity t¥i in-
tenzity hnojeni:

D

Intenzita hnojeni Davka hnojiv (kg ha-1)

N P K
ho . —_ — —_
hi 40 24 50
hz 80 48 100
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. Teplotni poméry Horniho Stépanova — Temperature conditions at Horni Stépanov

-
Pramérné teploty v jednotlivych mésicich v “C
Rok -
I IL ‘ II1. I Iv. | v. | vi. | vin |viL | x| x | xu | xi pramér

@ 1959—1969 —5,2 —3,2 7,0 7,9 10,5 14,8 16,3 15,6 12,5 8,3 2,2 —3,0 6,9

1971 —2,6 —1,0 | —1,3 Byl 13,6 12,2 16,8 17,8 10,0 6,7 1,0 1,6 6,7

1972 —4,8 1,0 4,1 6,8 11,7 15,9 18,3 16,0 10,4 5,5 3,2 —2,0 7,2

1973 —-2,0 —0,2 32, 5,2 12,2 15,1 16,9 17,7 14,3 5,9 0,1 —1,8 T2

1974 -0,8 1:1 4,1 5,4 9,5 12,0 14,0 17,6 12,0 2,8 2,1 2l 6,8

1975 1,5 -2, 2,9 5,0 11,8 13,6 16,6 16,1 ' 14,8 6,5 0,0 0,0 72

II. Srazkové poméry Horniho Stépanova — Atmospheric precipitation at Horni Stépanov
Srazky v jednotlivych mésicich v mm
Rok
I ’ II. ‘ II1. IV. V. VI. VII. VIII. IX. X. XI. XII. uhrn

o 1959 —1969 32,6 29,4 37,9 42,1 88,4 96,5 | 101,6 82,8 53,5 46,5 43,5 38,1 692,9

1971 25 20 37 27 47 132 37 50 43 19 55 34 526

1972 40,2 15,6 21,3 90,6 82,4 64,9 | 188,8 66,4 40,9 12,2 24,1 2,1 649,5

1973 11,2 38,2 17,1 56,1 44,1 67,8 54,8 20,1 59,1 24,8 34,8 19,6 447,7

1974 23,1 23,2 18,1 30,7 58,8 92,6 | 149,5 91,6 22,1 115,9 42,9 70,2 738,7

1975 16,8 11,2 55,6 29,4 | 102,4 89,5 57,2 52,4 49,8 70,1 33,8 26,7 594,9




Z davky dusiku bylo 20 kg ha-! dano na jare na list. Byla pouzita béZna
hnojiva, a to siran amonny, superfosfat, draselnd stl a na prihnojeni ledek vape-
naty. U variant bez zpracovani pudy byla hnojiva aplikovana pied setim na povrch
pudy, u orby a minimalniho zpracovani ptdy byla hnojiva zapravena do pudy pri
predsefové pripraveé.

Predplodiny byly zakladany od roku 1971, sklizenn ozimého zita byla ziskana
v roce 1973 az 1975. Z pokusnického hlediska byla pouzita metoda kolmo délenych
dilett s poddilei, ve étyiech opakovanich. Skliziiova plocha parcelky c¢inila 17,6 m?2.

Vysledky vynosu zrna byly podrobeny statistickému hodnoceni (analyza rozpty-
lu), nejmensi pritkazny rozdil byl stanoven na 5%, hladiné vyznamnosti.

VYSLEDKY

Statistické hodnoceni vynost zrna (tab. III) ukazuje na vysoce pri-
kazny vliv ro¢niku, predplodiny, zpracovani ptdy, hnojeni a interakce
predplodiny a ro¢niku a hnojeni a ro¢niku. Ostatni interakce vynos zrna
neovlivnily vyznamnym zptisobem.

NejvysSich vynosi zrna (tab. IV) bylo v priméru vSech zptsobu
zpracovani plidy a intenzit hnojeni dosaZeno po Cerveném jeteli a bram-
borach, nejnizsi pak po obilninadch, kde se jarni jeCmen zda byt vhod-

III. Statistické zhodnoceni prumeérného vynosu zita ‘Danae’ v letech 1973—1975 —
Statistical evaluation of the average yield of the ‘Danae’ rye variety in 1973—1975

Nejmensi
Zaoj proménivo Swpeh | Peimémy | p | prikamy

(tha-1)
Roénik Y 2 111,634 28,734** 0,5056
Technicki chyba R+RY 12 3,885
Piedplodina A 3 29,654 22,482%* 0,3202
Interakce AY 6 6,538 4,956** 0,5546
Technicki chyba RA+RAY 27 1,319
Zpracovani pudy B 2 11,967 5,655*% 0,3389
Interakce BY 4 2,854 1,348 0,5876
Interakce AB 6 1,032 0,487 0,6787
Interakce ABY . 12 0,622 0,293 1,1757
Technickd chyba RB+RBY +
-+RAB-}RABY 72 2,116
Hnojeni C 2 28,438 14,704** 0,3208
Interakce CY 4 15,440 7,983** 0,5561
Interakce CA 6 0,970 0,501 0,6424
Interakce CB 4 0,210 0,108 0,5561
Interakce CAB 12 0,195 0,100 1,1127
Interakce CAY 12 0,729 0,376 1,1127
Interakce CBY 8 0,471 0,243 0,9635
Interakce CABY 24 0,234 0,120 q ,9273
Technicka chyba RC+RCY +
+RCA-++RCB-+RCBA+4RCAY +
+RCBY-+RCABY 192 1,924
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IV. Prumérny vynos zrna ozimého Zita ‘Danae’ (rok 1973, 1974, 1975) — The average grain yield of the 'Danae’ winter rye
variety in 1973, 1974, 1975

Vynos zrna u variant zpracovini pudy a hnojeni v t ha—!
Pfedplodina orba minimdlni zpracovani bez zpracovini prumér predplodin
b | m | me | b | m | B | B | m | m | o | B | om
Ozima4 psenice 2,465 3,258 3,286 2,126 2,846 3,079 1,556 2,252 2,291 2,049 2,785 2,885
Jarni jeémen 2,165 3,331 3,252 1,865 2,899 3,238 1,779 2,440 2,726 1,936 2,890 3,072
Jetel Cerveny 3,781 4,185 4,115 3,300 3,865 3,870 2,558 3,419 3,193 3,213 3,823 3,726
Brambory 3,172 4,085 4,128 2,935 3,647 4,033 2,965 3,842 3,745 3,024 3,858 3,968
Pramér zpracovani 2,895 3,714 3,695 2,556 3,314 3,555 2,214 2,988 2,989
Pramér hnojeni 2,555 3,339 3,412
Nejmensi prikazny rozdil (t ha—!): predplodina 0,320
zpracovani pudy 0,339
hnojeni 0,321
rocnik 0,506
V. Prumeérny vynos slamy ozimého Zzita ‘Danae’ (rok 1973—19 74—1975) — The average straw yield of the 'Danae’ winter rye
variety in 1973, 1974, 1975
Vynos sldmy u variant zpracovani pidy a hnojeni v t ha—!
Piedplodina orba minimalni zpracovani bez zpracovani prumér pfedplodiny
b | b [om | b [ m | B | om | m | m | b | m | h
Ozima4 pSenice 4,088 6,339 5,735 3,928 5,365 5,608 3,040 4,954 4,273 3,685 5:552 5,205
Jarni jeémen 4,033 5,623 6,844 3,405 5,806 7,605 3,292 4,472 5,288 3,576 5,300 6,546
Jetel Cerveny 6,782 8,059 6,833 5,034 6,599 7,276 4,178 6,241 6,019 5,331 6,966 6,709
Brambory 6,221 6,820 7,164 4,646 7,302 7,470 4,794 6,038 6,351 5,220 6,720 6,995
Pramér zpracovani 5,281 6,710 6,644 4,253 6,335 6,965 3,826 5,426 5,482
Pramér hnojeni 4,453 | 6,134 | 6,363




D

néjsi predplodinou neZ oziméa p3enice. Nejvy33i rozdily mezi predplo-
dinami byly na nehnojené kontrole (ho), hnojeni rozdily sniZilo, ovSem
v danych ptdné klimatickych podminkdach v$ak ani vy$$i hladina hno-
jeni (h2) rozdily mezi pfedplodinami neodstranila.

V primeéru sledovanych pFedplodin a zpracovani ptidy byl dosaZen
nejnizsi vynos zrna vZdy na nehnojené kontrole (ho); niZ81 hladina
hnojeni v t¥iletém praméru zvysila vynos prikazné o 0,784t ha~?, vy3si
hladina hnojeni pfinesla pak dal3i, nepriikazné zvy3eni o 0,073t ha~l.
Nejveétsi priristek vynosu zrna oproti nehnojené kontrole dalo hnojeni
po predplodiné jarnim jeCmeni, nejmensi pak po cerveném jeteli. Ne-
vyrazné zvySeni vynosll zrna mezi niz$im a vy3$$im hnojeni lze pFicist
na ukor polehnuti porostl v letech 1974 a 1975, které zejména postihlo
vy$83i hnojeni a pfivodilo vyS$si ztraty.

V primeéru vSech pfredplodin a hladin hnojeni byla orba nejjistéjsi
a nejvynosnéjsi. Minimalni zpracovani pldy se do jisté miry pribliZilo
orbé€ a na vyS3i hladiné hnojeni je vynosovy rozdil v praméru vSech
pfedplodin zanedbatelny a po prfedplodiné jarnim je¢meni a bramborach
prakticky shodny vynos ukazuje na pouZitelnost minimdélniho zpraco-
vani pltdy i v horSich ekologickych podminkach. Seti do nezpracované
pidy v uvedenych podminkéch bylo v priméru t¥i let vynosové nejnizsi
a pouze po bramborédch:byl vynos zrna blizky vynostm ziskanym u orby
a minimAlniho zpracovani ptdy.

Vys$si davky Zivin s ohledem na polehnuti porostu v roce 1974 a 1975
pfinesly zvySeni primérného vynosu zrna pouze u minimdalniho zpra-
covani pldy, u seti do nezpracované ptdy byla vynosova stagnace
a u tradi¢niho zpracovani ptidy vynosova deprese.

Primérny vynos sldmy za tfileté tdobi (tab. V) do znacné miry
vykazuje stejnou relaci, jakd byla stanovena u zrna. Nejvy33i vynosy
slamy byly zaznamendny po dobrych predplodindch a v priméru pf¥i vys-
Sim hnojeni. Nejvé&t5i narist byl mezi nehnojenou kontrolou a nizZsim
hnojenim. V praméru byl nejvy381 vynos slamy ziskdn u minimalniho

v

zpracovani plidy na vyS$si hladiné hnojeni.

DISKUSE

Pokusy s ozimym Zitem byly zaloZeny na agronomicky méné kvalit-
nich ptdach v bramborafském vyrobnim typu. VySsi srdzky zptsobily
v roce 1974 a 1975 polehnuti porostu a sniZily tim vynosové rozdily mezi
zvolenymi stupni hnojeni. Presto se vSak potvrdilo pozorovani Ulmanna
(1971), Ze na ptdéach s nizkou pfirozenou trodnosti je hnojeni vyznam-
nym intenzifikadnim opatfenim. Na zdkladé dosazenych vysledkl se lze
priklonit k ndzoru Kfi§tana et al. (1970), Ze optimédlni davka k ozi-
mému Zitu v bramborafském vyrobnim typu je 70 kg ha~!. Vy33i davky
dusiku, uvadi nap¥. Boguszewski (1967), tj. 90 kg ha~! by si vyZa-
dalo pouZiti chemickych inhibitor ristu (Bachthaler, 1972).

Vysledky pokusi s riznym zpracovanim plidy jednoznacné potvrdily
zavéry Kosa (1973) o vhodnosti pfedplodin k ozimému Zitu i konsta-
tovani Strnada et al. (1972), Ze je moZné dosdhnout maximalniho
vynosu zrna ozimého Zita pri respektovani dobré pfredplodiny a opti-
malniho hnojeni.

I kdyZ se potvrdilo, Ze zpracovani pldy patfi mezi agrotechnicka
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opatfeni, ktera méné ovliviiuji tvorbu vynosu zrna ozimého Zita (K ¥1i§-
tan, 1971), ukazalo se, Ze na méalo trodnych hnédych ptdach v bram-
borafském vyrobnim typu mé zpracovani pldy stdle vyznamné posta-
veni. Vysledky vSak také ukazuji na moZnost uplatnéni minimélniho
zpracovani pidy, které pri cdpovidajici Grovni hnojeni se vynosové pfi-
bliZilo orb& na 22 cm. SniZeni vynosu zrna pfi seti do nezpracované
pidy lze prfevazné odlvodnit niZ81 mineralizaci organickych latek v uleh-
1é zeming, a tim i menSimu uvoliiovani Zivin rostlindm (Van €Kk, 1970),
které v horSich ptdné klimatickych podminkdch nebylo eliminovanc
vyS$8imi ddvkami hnojiv.
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DoSlo dne 13. 5. 1977

CYILIKEBHY, M. (HayuHo-uccnenoBaTeJNbCKMil HHCTHTYT OCHOBHOH arpOTeXHUKH, I pyuioBaHbt
6n1ua Bpro): MuuuManusanus mno o6paboTke nOYBHI MJIA O3MMOM pPKH B 3aBHCHMOCTH OT
mpenuiecTBeHHHKAa M ynobpenus. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) :161-168.

HoBele TexHOJOTHYeCKHME METONBI TIPpH 06paGOTKe TIOYBBI MJIS O3MMOM DKM HCCIENOBAINCH
B ofnactu KapTopesnsHOrO THINA, THAE TOCJe TIPeNIIECTBeHHUKA O3UMOH MUIEHMIEl, APOBOM AYMEHE,
KpacHOMy KJIeBepy M Kaprodeaio Ha TpeX ypOBHAX yHOOGPeHHs CpaBHMBAJaCh Naxora Ha 22 cM
¢ MHMHMMabHOH O6paGOTKO# IOYBEI M C TIOCEBOM B HeofpafoTaHHyl0 mouBy. B cpenHeMm 65l
TONy4YeH HAWBBICIIMI ypo)kail 3epHa Tocjge KapTodesss Ha BBICHIEM YPOBHE yIOGpeHUS
(3,968 T ra—1), cammpiit HuM3KMit ypoaif TIOCJIe APOBOTO SUMeHd Ha HeyTOBPOHHeM KOHTpPOJIE
(1,936 T ra—!). B cpenHeM, wuccienyeMbIX KyJbTyp H 06pabOTKH TNOuUBLI, ObIx IOJY4eH caMblit
HUM3KHI ypOBeHb 3epHAa Ha HeyNOGPeHHOM KOHTpoJe; Oojee HHU3KHI ypOBeHb ynOOpEHHs B Cpel-
HeM 3a TpM TOIa yBeJXuyMJ ypokait nocrosepHo Ha 0,784 1 ra—l, 6Gomee BHICOKHIT ypoBeHb
ynobpeHus MNO3BOJNMJI najbHeiiuiee, HenocrosepHoe nosnimenue Ha 0,073 t ra—l. B cpennem
BCeX IpeNIIeCTBEHHHKOB M ypOBHeill ynobpeHus Oblia maxora Haubfosee IOCTOBEPHOH u Haubosee
ypokaiiHOi ¥ ofecredusa caMblif BRICOKMIT ypokait mpu (omee HHBKOM ypOBHe yIOGpeHHs
(3,714 1 ra—1), y munumansHo 06paOTaHHON mHOYBEI GBI HOJNYYEH CAMBIH BRICOKHMIT CpeXHMIt
ypoxkait Ha 6onee BeicoKOM yposHe yno6penus (3,555 T ra—l), mpu mocere » mHeo6paboraHHyI
noYBy Hacrtana ypoxkaitHas nenpeccus (2,989 T ra~! nmpum noemmensomM yposHe ymofpenus)
ITono6HbIT ypokail MHHUMAaNBHOH ¥ OOBIYHON 06pafoTKM IOYBH TOCTE KapTdenss M SPOBOTO
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AuMeHs Ha 6oJiee BHICOKOM ypOBHE yIOODEHHMA IOKasblBaeT, YTO MOKHO II0JIb30BATHLCH MHHHUMAJb-
HOM 06paboTKO# TOuBHl M B Gosee maoxux axojoruueckux yenaosusx. Iloce B nHeobpaborannyio
TOYBY OKasajCAd TNPUIOAHEIM JHIIbL TIOCHAe Kaprodend.

MuHMManbHas o6paboTka nousbl; noces B HeobpaboraHHylo TIOUBY; MaxoTa; C3MMasg DPOXb; Tpen-
LIeCTBEHHUKY; ynobpeHus

SUSKEVIC, M. (Agricultural Research Institute, Hru$ovany u Brna): Minimization
of Soil Cultivation for Winter Rye, as Depending on the Forecrop and Fertilization.
Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 161-168.

New technological procedures of soil cultivation for winter rye were studied in the
potato-growing region. The 22 cm ploughing depth was compared with minimum
soil cultivation and with sowing in uncultivated soil at three fertilization levels after
four forecrops: winter wheat, spring barley, red clover, and potatoes. On an average,
the highest grain yield was obtained after potatoes at a higher fertilization rate
(3.968 tons per ha) and the lowest after spring barley in the non-fertilized control
(1.936 tons per ha). On an average for the forecrops and for the methods of soil
cultivation, the lowest grain yield was obtained inthe non-fertilized control; the
lower fertilization rate increased the yield significantly by 0.784 tons per ha, on an
average for three years, and the higher fertilization rate gave a further, insigni-
ficant, increase by 0.073 tons per ha. Considering the average yields after all fore-
crops and after fertilization at all levels, ploughing was the most effective factor,
securing high and stable yields even at the low fertilization rate (3.714 tons per ha).
The minimum-cultivation variant gave the highest average yield at the higher
fertilization rate (3.555 tons per ha), whereas sowing into unprepared soil decreased
the yields (2.989 tons per ha at the higher fertilization level). The fact that the
same yields were obtained on soils prepared by minimum and traditional cultivation
after potatoes and spring barley at the higher fertilization level suggests that mi-
nimum soil cultivation can be practised also under worse ecological conditions.
Sowing into non-cultivated soil was found to be suitable only after potatoes.

minimum soil cultivation; sowing into non-cultivated soil; ploughing:; winter rye;
forecrops; fertilization

SUSKEVIC, M. (Forschungsinstitut grundlegender Agrotechnik, Hru$ovany u Brna):
Minimierung der Bodenbearbeitung bei Winterrogen in Abhdngigkeit von der Vor-
frucht und Diingung. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 161-168.

Neue technologische Vorginge bei der Bodenbearbeitung fiir Winterroggen wurden
im Kartoffelanbautyp studiert. Nach der Vorfrucht Winterweizen, Sommergerste,
Rotklee und Kartoffeln wurde bei drei Diingungsniveaus das Pflliigen in die Tiefe
von 22 cm mit minimaler Bodenbearbeitung und mit Aussaat in unbearbeiteten
Boden verglichen. Im Mittel wurde der hochste Kornertrag nach Kartoffeln bei
hoheren. Diingungsgaben (3,968 t ha—1) erreicht, wihrend der niedrigste Ertrag
nach Sommergerste bei der ungediingten Kontrolle (1.936 t ha—!) vermerkt wurde.
Im Mittel der beobachteten Vorfriichte und Bodenbearbeitungsarten wurde der
niedrigste Kornertrag bei der ungediingten Kontrolle erreicht; der niedrigere Diin-
gungsspiegel erhdhte im dreijihrigen Mittel den Ertrag signifikant um 0,784 t ha-1,
das hohere Diingungsniveau brachte eine weitere nicht signifikante Erhohung um
0,073 t ha—l. Im Mittel aller Vorfriichte und Diingungsniveaus wurden mit dem
Pfliigen die sichersten und hochsten Ertridge erzielt, wobei der hochste mittlere
Ertrag bei einem niedrigeren Diingungsniveau gesichert wurde (3,714 t ha—1): bei
minimaler Bodenbearbeitung wurde der hoéchste mittlere Ertrag bei héherem Diin-
gungsniveau (3,555 t ha-1!) erzielt und bei Aussaat in unbearbeiteten Boden trat
eine Ertragsdepression ein (2,989 t ha-! bei hoherem Diingungsniveau). Derselbe
Ertrag bei minimaler und normaler Bodenbearbeitung nach Kartoffeln und Som-
mergerste bei hoherem Diingungsniveau weist auf Benutzbarkeit der minimalen Bo-
denbearbeitung unter weniger gilinstigen o©kologischen Bedingungen hin, wiahrend
sich die Aussaat in unbearbeiteten Boden nur nach Kartoffeln als geeignet zeigte.

Minimale Bodenbearbeitung: Aussaat in unbearbeiteten Boden; Pfliigen; Winter-
roggen; Vorfrichte; Diingung

Adresa autora:

Ing. Miron Suskevié¢, CSc, Vyzkumny ustav zakladni agrotechniky, 664 62 Hru-
$ovany u Brna




PUSOBENI VYBRANYCH ZEMEDELSKYCH PLODIN NA VLHKOSTNI
A TEPLOTNI REZIM PUDY

J. Cabart, J. Slepicka

CABART, J. — SLEPICKA, J. (Vyzkumny ustav melioraci, Praha - Zbraslav):
Piisobeni vybranych zemédélskych plodin na vlhkostni a teplotni reZim pidy.
Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) :169-178.

K ocenéni intenzity interakce vybranych zemédélskych plodin s prostfedim byly
ve VUM zaloZeny pokusy ke studiu vlivu téchto plodin na vlahovy a teplotni
rezim pudy na vyzkumnych bazich v Sojovicich a Lukavei u Pacova. Denné
byly ve vegeta¢ni dobé (4. az 10. mésic) méreny po dobu sedmi let hodnoty
celkového negativniho saciho tlaku vody v pudé a teploty pudy. Vlastni hodno-
ceni vlivu porostti jsme provedli Tukeyho parovym t-testem na hladiny vy-
znamnosti 1 a 59,. Jak je patrno z tab. III a VI, byl u pievazné vétsiny porosti
zjistén vysoce vyznamny vliv na zvySeni celkového negativniho saciho tlaku
vody v pudnim profilu do hloubek 90 a 60 ¢m. Naopak sledované porosty témeér
ve viech pripadech vysoce vyznamné snizovaly teploty pudy (tab. IV a VII). Ci-
lem prace bylo posoudit vliv zemédélskych plodin na tak dulezité faktory jejich
vyvoje jako je dynamika zasobenosti fyziologicky aktivniho ptdniho profilu vo-
dou a teplotni poméry v povrchovych vrstvach pudy.

celkovy negativni saci tlak vody v puadé; vldhovy rezim pudy; teplotni rezim
pudy

K zabezpecCeni stdalého zvySovani vynosi zemédélskych plodin je nut-
né soustavn& prohlubovat poznani zéakladnich ekologickych vztahd,
s cilem dosahnout optimalniho hospodareni s vodou pfistupnou rostlindm
a se slunecni energii. Toto poznéani zabezpecluje moZnost cilevédomého
ovliviiovani faktordi, jimiZ je organismus vystaven. PfestoZe se v nasem
pfipadé jedna o sedentérni organismy, dochéazi zde ke slozitym inter-
akénim vztahtim, kde organismus je nejen ovliviiovan prostifedim, ale
projevuje se zde i vzajemnd interakce organismi a nakonec i velmi
vyznamny vliv zpétné vazby, podstatné ovliviiujici milieum.

Vzajemnymi ekologickymi vztahy probihajicimi mezi vodou, ptdou
a rostlinou se jiz v letech 1939 a 1940 zabyvali autofi Dreibelbis
a Post (1941), ktefi studovali tyto otazky pro porosty lesa, pastvin
a plodin na orné ptdé. Cenné poznatky o vlivu broskvoriové vysadby
a prirozené pousStni vegetace na vlhkostni poméry v pldé pfFinesli
Lassen etal (1952). Ovlivnéni mnozZstvi vody v ptidé mj. i rostlinnym
pokryvem dokumentovali ve své praci Metz a Douglass (1959).
V témZe roce publikovali svoje poznatky o sezénnich zméndch obsahu
vody v ptdé v zavislosti na péstované plodiné Shaw et al. (1959).
Ovlivnénim dynamiky vlhkosti plidy porostem lupiny se zabyval Jon a3
(1959) a vliv drnového a lesniho porostu na vodni bilanci studovali
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Holmes a Collville (1968). Vydajovou sloZkou v nasSich pod-
minkédch se zabyvala Talafantovd (1965). Vliv porostli na teplotu
pidy sledoval napf¥. Gary (1968).

MATERIAL A METODY

Méreni vlivu zemédélskych plodin na vlhkostni a teplotni poméry v pudé se
uskutec¢nilo v letech 1969 az 1975 na vyzkumnych bazich v Sojovicich (180 m n. m,,
32°23" v. d., 50°10" s. §.) a v Lukavei u Pacova (620 m n. m., 32°40" v. d., 49°35" s. §.).
Prvni baze spada do teplé Kklimatické oblasti, teplého, mirné suchého okrsku As
s mirnou zimou, s dlouhodobym srazkovym uhrnem 542 mm (ve vegeta¢ni dobeé
IV. az IX. 353 mm). Dlouhodoby roéni teplotni normal je zde 8,6 °C, ve vegetaéni
dobé 14,8°C. Na této bazi jsou z hlediska pedogenetického nivni pudy a druhového
pudy hlinitopisc¢ité s 20 az 30cm humozni vrstvou. Podlozi tvori pisky prechazejici
ve §térkopisky s hladinou podzemni vody ve 3,5 az 4 m. Vyzkumna baze Lukavec
u Pacova lezi v mirné teplé oblasti, v mirné teplém, mirné vlhkém vrchovitém
okrsku Bs s dlouhodobym celoroénim srazkovym uhrnem 657 mm (ve vegeta®ni
dobé IV, az IX, 413 mm), dlouhodoby ro¢ni teplotni normal je 6,8 °C a ve vegetaénim
obdobi 13,1°C. Pudy jsou zde hnédé na deluviu ruly, druhové stredné tézké, hlini-
topis¢ité. Hloubka ornice se pohybuje od 25 do 28 cm a prechazi do pisc¢ité zeminy
smigené s rulovou drti.

Vlhkostni poméry se studovaly meérenim celkového negativniho saciho tlaku
vody v pudé pomoci tenziometrt zhotovenych ve VUM, osazenych Kkrabicovymi
vakuometry, jejichZ registraé¢ni schopnost byla vzajemné porovnavana. Na vyzkumné
bazi v Sojovicich se mérilo denné na vSech pokusnych parcelkach v 7,00 hod. od za-
¢atku dubna do konce rijna v letech 1969 aZ 1975, a to ve hloubkach 30, 60 a 90 cm
a testovani zmén bylo uskute¢néno podle jednotlivych parcel za celé meérici obdobi.
Teplota pudy byla meérena rtufovymi teplomeéry ve stejné denni dobé a v rozsahu
jako celkovy negativni saci tlak vody v pudé. Stejnym zplUsobem a ve stejném roz-
sahu byly méreny hodnoty celkového negativniho saciho tlaku pudni vody a teploty
pudy i na vyzkumné bazi v Lukavci, pouze s tim rozdilem, Ze se zde meérilo jen do
hloubky 60 em ve vrstvéch 30 a 60 em pod povrchem pudy.

Teplotni poméry v pudé byly sledovany ve stejnych ¢asovych intervalech a na
stejnych méricich mistech jako pomeéry vlhkostni pomoci rtufovych phdnich teplo-
méru.

Klimatické poméry na vyzkumnych bazich po dobu meéreni v urcéitém stupni
téz ovliviiovaly intenzitu interakce fytocenoézy s prostiedim. Pribéh meteorologickych
udaju je z tohoto diivodu pro obé baze uveden v tab. I a II.

VYSLEDKY A DISKUSE

Na vyzkumné bazi v Sojovicich byl studovan vliv patnécti zemé&dél-
skych kultur na dynamiku teploty ptdy a celkového negativniho sa-
ciho tlaku vody v pidé do hloubky 90 cm (tab. III). Po celou dobu mé-
Feni, tj. sedm let byly sledovany plodiny uvedené v tab. III a IV pfi vy-
znaCeném striddni na pokusnych parcelkdch. K ocenéni vlivu porost
na dynamiku celkového negativniho saciho tlaku v ptidé a teploty pidy
bylo pouZito otestovani vyznamu rozdild vybérovych primeérti Tukeyeho
parovym t-testem na 1 a 5% hladinu vyznamnosti. Ocefiovany byly hod-
noty naméfené pod jednotlivymi porosty v porovndni s hodnotami
zjiSténymi na kontrolni ploSe zbavené veSkeré vegetace.

Jak je patrné z tab. III, s vyjimkou jediné kultury, louky v roce
1971, vSechny ostatni testované kultury zvySovaly celkovy negativni
saci tlak vody v ptdé. Opét s vyjimkou jediné plodiny jarniho je¢mene
v roce 1969 zvySovaly vybrané kultury tyto hodnoty vysoce vyznamneé.

170 ROSTLINNA VYROBA — 1978



9L61 — VAHOHAA VYNNITLSOYH

LI

I. Mési¢éni uhrny sraZek a prumérné mésic¢ni teploty v létech 1969—1975 (mérfeno v mm a ve °C); vyzkumna baze Sojovice
— Monthly sums of precipitation and average monthly temperatures in 1969—1975 (measured in mm and in °C, respectively);
‘Sojovice research station

- Wonial | Mommdi 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 Pramér
*| srazek teplot
mm °C mm G mm °C mm °2G mm °C mm ‘ °C mm °G mm °C
v i 42 8,4 | 40,8 7,8 | 65,9 6,9 | 28,3 9,2 | 26,0 8,3 | 46,0 6,3 | 18,7 8,6 | 22,6 8,0 | 35,5 7,9
A% 54 13,8 74,6 15,6 | 50,4 12,3 67,4 15,0 | 99,1 13,2 | 45,0 13,7 | 86,4 12,4 | 85,6 13,2 | 72,6 13,6
VI 70 16,7 85,4 | 16,5 [120,4 | 17,7 |106,5 | 15,0 | 89,8 | 16,6 | 70,8 | 16,8 | 92,3 | 14,8 | 64,7 | 16,1 | 90,0 | 16,2
VII 73 18,6 9,0 | 19,5 | 39,7 | 17,2 4,4 | 19,4 | 42,9 | 19,5 | 99,8 | 18,2 | 63,9 | 16,7 | 58,6 | 18,8 | 45,5 | 18,5
VIII 68 17,6 59,5 | 17,4 |101,2 | 17,7 | 55,3 | 19,9 | 39,8 | 17,9 88 | 18,1 | 59,8 | 18,7 | 56,5 | 18,8 | 54,4 | 18,3
X 46 13,9 15,5 | 14,0 | 26,4 | 12,9 | 33,3 | 11,8 | 81,8 | 11,3 9,0 | 14,8 | 32,7 | 13,5 | 24,9 | 16,8 | 31,9 | 13,6
X 41 8,6 10,3 9,0 | 49,2 8,3 | 13,8 7,2 | 18,0 5,4 | 31,9 6,9 | 96,9 6,0 | 33,1 8,0 | 36,2 7,2
Roc¢ni
pri-
mér 8,6 7,9 8,0 8,5 8,5 8,5 9,3 9,2 8,6
Roc¢ni
thrn 542 416,2 654,2 404,4 459,9 419,5 634,9 493,8 497,0

II. Mési¢ni Ghrny sraZzek a priumérné mésiéni teploty v létech 1969—1975 (méfeno v mm a ve °C); vyzkumna baze Lukavec
— Monthly sums of precipitation and average monthly temperatures in 1969—1975 (measured in mm and in °C, respectively);
Lukavec research station

N , . 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 Pramér
Més ormal | Normal
*| srazek teplot
mm G mm °C mm °C mm (0% mm °C mm (& mm °C mm °®G
v 48 | 6,6 59,5 5,6 | 33,2 48 ! 51,3 7,2 | 68,0 58 | 72,4 4,0 | 14,3 6,6 | 40,6 5,8 | 48,5 5.7
A" 66 12,1 70,6 | 13,7 | 50,7 98 | 68,7 | 12,6 |100,4 | 10,7 | 59,6 | 11,7 | 84,0 | 10,8 | 73,7 | 12,1 | 72,5 | 11,6
VI 75 15,0 92,0| 13,6 | 36,8 | 15,2 |119,7 | 12,6 | 77,6 | 14,5 | 93,7 | 14,6 |126,1 | 12,6 |150,0 | 13,8 | 99,4 | 13,8
VII 80 16,7 15,8| 16,8 | 52,9 | 16,1 | 24,8 | 16,2 | 47,3 | 16,6 | 97,6 | 15,9 | 89,3 | 14,7 | 91,5 | 16,9 | 59,9 | 16,2
VIII 86 15,8 81,0| 14,3 | 78,1 | 15,6 | 95,7 | 17,6 | 53,5 | 15,0 7,6 | 16,6 | 75,6 | 17,2 | 94,5 | 16,9 | 69,4 | 16,2
IX 50 12,2 29,3 12,1 34,8 11,4 | 63,5 9,7 | 89,0 9,2 | 21,6 13,6 | 31,3 12,4 9,0 15,8 | 39,8 12,6
X 50 6,8 12,1 8,8 79,3 6,8 | 23,1 6,9 | 21,1 4,2 | 42,2 5,8 | 91,9 3,7 | 36,3 6,8 | 43,7 6,1
Rocni
pru- .
mér 6,8 6,2 6,2 6,6 6,3 6,8 7,5 7.7 6,8
Rocni
uhrn I 657 551,6 605,0 615,7 550,5 553,0 751,8 684,3 615,9




Jak jiZ bylo uvedeno, pouze u jarniho je¢mene v roce 1969 nebyla pro-
kédzana vyznamnost rozdilu vybérovych primérli a jen v jediném roce
1971 u louky bylo zaznamenéano sniZeni téchto hodnot oproti kontrolni
ploSe bez vegetace. Z tab. V vyplyva, Ze vybrané zemé&dé&lské plodiny

11I. Rozdily vybérovych prumért hodnot primeérnych celkovych negativnich sacich
tlak ptdni vody do hloubky 90 c¢m pod vybranymi plodinami v jednotlivych 1é-
tech, jejich statistické ohodnoceni a procentické vyjadieni vzhledem ke kontrole
(meétici mista ve 30, 60 a 90 cm, méfeno v dilcich manometrické stupnice); vy-
zkumna baze Sojovice — Differences in the selective mean values of average total
negative suction pressures of soil water in the depth of up to 90 cm under selected
crops in individual years, their statistical evaluation and percentual expression
in relation to the control (measuring sites at depths of 30, 60 and 90 cm, measured
in degrees of manometric scale); Sojovice research station

Plodiny
Rok pokusna parcela I. | pokusna parcela II. | pokusna parcela III. | pokusna parcela IV.
rozdil o rozdil o/ rozdil a5 rozdil 7
prumeérta R prameéra 9 pruméri i prumért e
louka jarni jeCmen I jarni pSenice krmni kapusta
1969
+0,1306%** | 204,4| +0,0678* | 154,1| 40,1558 | 224,5| +0,1538 ‘ 222,9
louka bfarnbory krmna fepa jarni jeémen
1970 =
-+0,0621 ‘ 166,4| +0,0707 } 1759 | +0,0504 | 153,8| +0,0670 ’ 121,6
louka jarni smeéska jarni jeémen brambory
s podsevem
1971
—0,0082** 95,5 | +0,0224*** | 120,3| +0,0797***( 172,1| +0,0163***| 114,8
louka vojtéika brambory jarni sméska
1. uzitkovy rok s podsevem
1972
+0,0842*** | 194,7| +0,1723***| 293,8 | --0,0887 199,7 | +0,0589 166,3
louka vojtéska jarni sméska vojtéska
: I1. uzitkovy rok s podsevem I. uzitkovy rok
1973
+0,2355%** | 2248 | 4 0,4024*** | 347,5| +0,1108*** | 168,1 | -0,3021***| 285,8
louka jarni pSenice vojtéska vojtéska
I. uzitkovy rok I1. uzitkovy rok
(jetelotrava)t) luskovinoobilni
sméskat)
1974 e
+0,1116*** | 208,9 | -+0,1324*** | 229,3 | -}0,0695*** | 167,9 | -} 0,0940*** | 191,7
louka cukrovka jetelotrava jarni pSenice
1975
+0,0796*** | 174,5| | 0,1849*%** | 165,9 | --0,1145%** | 207,2| +0,0910*%** | 185,2

Vybérové praméry hodnot naméfenych na kontrole (Cerny uhor) = 100 %,, otestovani:
*** rozdil vysoce vyznamny, ** rozdil vyznamny, * rozdil nevyznamny
+) nahradni osev po provedeni I. sece
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podstatné sniZovaly zasobu vody v plidnim profilu, a tim zvy3ovaly cel-
kovy negativni saci tlak vody v ptidé do hloubky 90 cm v praméru
o 100,4 %, a to v rozmezi od 49,3 % u jarni smésky s podsevem do
2475 % u vojtésky ve II. uZitkovém roce.

IV. Rozdily vybérovych prameért hodnot primeérnych teplot pudy do hloubky 90 cm
pod vybranymi plodinami v jednotlivych létech, jejich statistické ohodnoceni a pro-
centické vyjadieni vzhledem ke kontrole (méfici mista ve 30, 60 a 90 cm, méfeno
ve °C); vyzkumna baze Sojovice — Differences in the selective mean values of
soil temperatures in the depth of up to 90 cm under selected crops in individual
years, their statistical evaluation and percentual expression in relation to the
control (measuring sites at depths of 30, 60 and 90 cm, measured in °C); Sojovice
research station

Plodiny
Rok pokusna parcela I. | pokusnd parcela II. | pokusna parcela III. | pokusn4 parcela IV.
rozdil o/ rozdil 61 rozdil 57 rozdil &P
primér 42 priméri ¢ priméra 79 pruméra 29
louka jarni jeCmen jarni pSenice krmna kapusta
1969
+-0,58*** | 103,7 4 0,75* ‘ 103,6 —0,25* 98,4 +0,28 101,8
louka brambory krmna fepa jarni je¢émen
1970 |—
—0,54 96,6 —1,08 I 93,2 —0,72 95,5 —0,58 96,4
louka jarni sméska jarni jeCmen brambory
1971 s podsevem
—0,35*** | 97,8 —0,54*** | 06,5 —0,43*%** | 97,2 —0,64*** | 059
louka vojtéska brambory jarni sméska
1972 I. uzitkovy rok s podsevem
—0,83*** | 04,6 —0,82*** | 04,7 40,56 103,9 —0,36*** | 97,6
louka vojtéska jarni sméska vojtéska
1973 II. uzitkovy rok s podsevem I. uzitkovy rok
—1,16%** 93,3 —1,19%** 93,1 —0,37*** 97,8 —1,01%** 94,1
louka jarni pSenice vojtéska vojtéska
I. uzitkovy rok II. uzitkovy rok
1974 (jetelotrava)*) (luskovinoobilni
sméska)*)
—0,24*** 98,4 —0,66*** 95,5 +0,01* 100,1 —0,26*** 98,2
louka cukrovka jetelotrava jarni pSenice
1975
—0,64*** | 95,7 —0,34*** | 97,7 | —0,29%** | 08,1 —0,03* 99,8

Vybérové priméry hodnot naméfenych na kontrole (C¢erny uhor) = 100 9%, otestovani:
***% rozdil vysoce vyznamny, ** rozdil vyznamny, * rozdil nevyznamny
*) nahradni osev po provedeni I. sece
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V. Procentické vyjadreni vlivu jednotlivych plodin na celkovy negativni saci tlak
pudni vody a teplotu pudy za sledovand obdobi vzhledem k hodnotdm z kontrolni
plochy (¢erného udhoru); vyzkumnéd béze Sojovice — Percentual expression of the
effect of individual crops on the total negative suction pressure of soil water and
on soil temperature for the periods under study, as related to values obtained in
the control plot (bare soil); Sojovice research station

- Blogupiignd || T
islo o, (%)
1 louka 181,3 97,2
2 jarni je¢men 149,3 99,1
3 vojtéska I. uZitkovy rok 289,8 94,4
4 jarni sméska s podsevem 151,6 97,3
5 jarni pSenice 213,0 97,9
6 krmnd fepa 153,8 95,5
7 vojtéska I. uzitkovy rok
(ndhradni osev jetelotrdva) 167,9 100,1
8 jetelotrava 207,2 98,1
9 krmné kapusta 2229 101,8
10 brambory 163,5 97,7
11 vojtéska II. uzitkovy rok 347,5 93,1
12 vojtéska II. uzitkovy rok
(nahradni osev sméska) 191,7 98,2
13 cukrovka 165,9 97,7

U vétSiny testovanych kultur bylo prokézano, Ze snizuji vvsoce vy-
znamné primérnou teplotu pidy do hloubky 90 cm. Pouze pfi méfeni
teplot pod travnim porostem v jediném roce 1969 byla zjiSt€na primérna
teplota plidy vy35i (tab. IV). U porosti jarniho jeCmene a jarni pSenice
‘a vojtésky v 1. uZitkovém roce s nahradnim osevem jetelotravy po I. seci
vojtésky vliv porosti na teplotu plidy nebyl prokazan. Porosty sniZovaly
v priméru teplotu piidy vzhledem ke kontrole o 2,4 %, maximalné pl-
sobil porost vojtésky ve II. uZitkovém roce, kde bylo zaznamenanu
sniZeni o 6,9 %.

Stejn@ vyrazné jako na vyzkumné bazi v Sojovicich pfisobily také
vybrané plodiny na vlhkostni a teplotni poméry v pidé i na bazi v Lu-
kavci, prestoZze jsou zde podstatné odliSné klimatické podminky. Na
této bazi jsme mérili do hloubky 60 cm. Prvni porost byl sledovdan po
dobu sedmi let, ostatni plodiny v ramci stfidani v osevnim sledu na po-
kusnych parcelach, jak je vyznacCeno v tab. VI a VII. Jak dokazuji testy
v tab. VI, pouze ve dvou pfipadech v roce 1970 a 1971 nebyl proka-
zan vliv porostu na hodnoty celkového negativniho saciho tlaku vody
v pldé. Ve vSech ostatnich pfripadech byl vliv jednotlivych porosti
prokazan jako vysoce vyznamny, a to ve smyslu sniZovani obsahu vody
v pidé&, a tim i podstatného zvySeni vazebnych sil. Na této vyzkumné
béazi zvy3uji zemé&dé&lské porosty hodnoty celkového negativniho saciho
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tlaku vody v ptdé v pramdru o 60,3 %, a to v rozmezi od 7,3 % u si-
1aZni kukufice do 103,2 % u jarni pSenice (tab. VIII).

0dlisné vysledky byly ziskdny pfFi studiu vlivu vybranych porosti
na teplotu ptidy (tab. VII). Pouze ve dvou pfipadech byl prokazan vy-
soce vyznamny vliv travniho porostu ve sméru sniZeni hodnot teploty
ptidy a dokonce ve tfech letech teploty plidy pod timto porostem prevy-
Sovaly hodnoty naméfené na kontrolni ploSe. Ostatni plodiny v jednotli-

. VI. Rozdily vybérovych prumeért hodnot pramérnych celkovych negativnich sacich

tlakt pudni vody do hloubky 60 cm pod jednotlivymi plodinami v jednotlivych
létech, jejich statistické ohodnoceni a procentické vyjadieni vzhledem ke kontrole
(méfici mista ve 30 a 60 cm, meéfeno v dilcich manometrické stupnice); vyzkumna
béaze Lukavec — Differences in the selective mean values of average total negative
suction pressures of soil water in the depth of up to 60 e¢cm under selected crops
in individual years, their statistical evaluation and percentual expression in relation
to the control (measuring sites at depths of 30 and 60 cm, measured in degrees
of manometric scale); Lukavec research station

Plodiny
Rok pokusné parcela I. | pokusna parcela II. | pokusnd parcela III. | pokusn4 parcela IV.
rozdil o/ rozdil o/ rozdil o rozdil o/
pruméra /0 praméri 0 pruméra 70 priméri 79
Y louka jarni je¢men I jarni pSenice brambory
1969 .
+0,0594*** | 120,5| -0,0822*** | 155,9 | - 0,1258*** | 185,7 | +0,1804*** | 222.6
louka silaZni kukufice brambory jarni jeCmen
1970 - :
+0,0203*** | 122,3| —0,0283***| 78,4| +40,1033* 178,5| +0,0100* 107,6
louka jarni sméska jarni jeCmen silaZzni kukuiice
1971 s podsevem
+0,0557*** | . 145,2 | +0,1075*** | 187,3 | -+0,0076* 106,2 | -+0,0153* 112,6
louka jetel lu¢ni silazni kukutice jarni sméska
1972 s podsevem
4-0,0332%*% [ 119,4 | -+0,0300***| 117,5| +0,0531***| 131,0| +0,0841*** | 149,2
louka jarni pSenice jarni sméska jetel luéni
1973 s podsevem
+0,1868*** | 162,2| -+0,2876*** | 195,8 | - 0,2555%** | 185,1 | +0,2321***| 177,3
louka brambory jetel lucni jarni pSenice
1974
+0,1103*** | 186,7 | +0,0705 158,9 | +0,1522*** | 219,5| +0,1854*** | 245,6
1975 louka jarni je¢men jarni pSenice brambory
+0,1595*%** | 218,7 | +0,0594*** | 144,2 | +0,1150*** | 185,6| -+ 0,1024***| 176,2

Vybérové priméry hodnot naméfenych na kontrole (Cerny thor) = 100 %, otestovéni:
*** rozdil vysoce vyznamny, ** rozdil vyznamny, * rozdil nevyznamny
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vych letech celkem v Sestndcti pfipadech sniZovaly teplotu plady vysoce
vyznamné, v jednom pf¥ipadé vyznamné a ve tfech pFipadech vliv porostu
nebyl prokazéan. U této vyzkumné béze porosty v priméru sniZovaly
teplotu pidy do hloubky 60 cm o 4 % vzhledem ke kontrole a maxi-
malni sniZeni bylo zaznamenano u porostu jarni p3enice, a to 6,7 %.
AutofFi citovani v praci se vesmés zabyvali vlivem typl vegetacnich
pokryvii na vlhkostni rezim ptd z hlediska cisté bilancniho. A studovali

VII. Rozdily vybérovych primért hodnot primérnych teplot ptidy do hloubky 60 cm
pod vybranymi plodinami v jednotlivych 1étech, jejich statistické ohodnoceni a pro-
centické vyjadieni vzhledem ke kontrole (méfici mista ve 30 a 60 cm, méfeno v °C);
vyzkumna baze Lukavec — Differences in the selective mean values of average
soil temperatures in the depth of up to 60 cm under selected crops in individual
years, their statistical evaluation and percentual expression in relation to the
control (measuring sites at depths of 30 and 60 cm, measured in °C); Lukavec
research station

Plodiny
Rok pokusnd parcela I. | pokusna parcela II. | pokusna parcela III. | pokusnd parcela IV.
rozdil o rozdil 57 rozdil o rozdil o
praméri 79 praméri 8 praméri /9 priméri 70
louka jarni jeCmen . jarni pSenice brambory
1969
+0,17%* 101,2 —0,56*%** | 96,0 —0,64*** | 054 —0,86*** | 93,9
louka silazni kukufice brambory jarni jeémen
1970
—0,18** 98,7 —0,47* 96,7 —0,91* 93,6 —0,64*** | 055
louka jarni sméska jarni jeémen sildzni kukufice
1971 s podsevem
—0,49*** 96,4 —0,39*** 97,1 —0,86*** 93,7 —0,53%** 96,1
louka jetel luéni sildZni kukufice jarni sméska
1972 s podsevem
+0,19** 101,4 —0,55*** | 959 —0,22%* 98,3 —0,02% 99,9
louka jarni pSenice jarni sméska jetel lu¢ni
1973 s podsevem
—0,47*** 96,8 —1,05%** 92,8 —0,85%** 94,2 —0,90%** 93,8
louka brambory jetel lucni jarni pSenice
1974
—0,02% 99,8 —0,43 96,4 —0,63*** | 04,7 —0,97*** | 91,8
louka jarni jeCmen jarni pSenice brambory
1975
—0,08* 100,6 —0,59*** | 06,7 —0,90*%** | 0934 —0,38*** | 97,2

Vybérové priméry hodnot naméfenych na kontrole (Cerny uhor) = 100 9%, otestovéni:
*** rozdil vysoce vyznamny, ** rozdil vyznamny, * rozdil nevyznamny
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VIII. Procentické vyjadreni vlivu jednotlivych plodin na celkovy negativni saci
tlak pudni vody a teplotu pldy za sledovanéd obdobi vzhledem k hodnotdm z kon-
trolni plochy (¢erného udhoru); vyzkumni baze Lukavec — Percentual expression
of the effect of individual crops on the total negative suction pressure of soil water
and on soil temperature for the period under study in relation to values obtained
in the control plot (bare soil): Lukavec research station

Poggdové Plodina Celfl:l‘;ypﬁ?iiti/‘;n;ysad T;g(l;;’ta
islo s
(% %
1 louka 153,6 99,3
2 jarni je¢men 128,5 95,3
3 jarni sméska s podsevem 173,9 97,1
4 jarni pSenice 203,2 93,3
5 sildZni kukufice 107,3 97,0
6 jetel luéni 171,4 94,8
7 brambory 184,0 95,3

proto plisobeni prevdZné jedné nebo dvou plodin. Z téchto divodi po-
uZivali registralnich metod vyjadfujicich zmény zasob vody v padé
v mm, popfip. palcich. Cilem nasi prdce bylo z ekologického hlediska
posoudit vliv rznych plodin na dynamiku vlhkosti pidy pomoci re-
gistrace zmén vazebnych sil, kterymi je voda v ptdé poutdna. Z téchto
divodld jsme studovali celou Fadu zemédélskych plodin ve vyznaceném
obdobi, a to celkem 20, z toho 13 na vyzkumné bazi v Sojovicich a sedm
na bazi v Lukavci. Vzdjemné konfrontace téchto vysledki je obtiZna.

Z uvedenych vysledkl je patrno, Ze vétSina porostli, bez ohledu na
klimatické rozdily stanovi$té, v interakci s vné&j$im prostfedim ptisobily
ve zpétné vazbé na zasobenost ptdniho profilu vodou vysoce vyznamné.
V ekologické néavaznosti se toto plisobeni také z Casti zobrazuje v ovliv-
néni dynamiky pldni teploty porosty.
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Dosflo dne 3. 6. 1977
YABAPT, fI. — CJIEIHWYKA, M. (Hayuno-uccnemoBaTenbCKUIl WHCTUTYT Menuopauuu, llpara -
- 36pacnas): Bnamauume BBHIGPAHHEIX CENBCKOXO3AMCTBEHHBIX KyJNbTYP Ha pEKHUM BIaXKHOCTH
u Temmeparypst moussl. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2):169-178.
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Ilna OUeHKM MHTEHCHBHOCTH B3aMMOIEWCTBHMS BEIGDAHHBIX CEJBCKOXO3ANUCTBEHHEIX KyJbTyp CO
cpenoit B HUM 6B OpraHmM30BaHEI OMBITHL IJIS M3yUYeHWS BIMAHUA NAHHEIX KyJbTYp Ha DEXHUM
BJIa)KHOCTM M TEMIIEPATypHl IIOYBEI Ha HaydHO-MccienoBarensckoii 6ase B CoitoBuuax n JlykaBuu
6anz Ilanpa. ExenmHeBHO B BereTauuoHHmin mnepuon (4—10 Mecsues) u3Mepsauch, B TedeHHe
CeMHM JIeT, BEJMUYMHEI OOIIero OTPUI[aTeNHHOTO BCACHIBAIOIIErO NaBJIEHUT BOAEI B IJIOYBE M TEMIIe-
parypsl mouBel. Co6CTBEHHO OLeHKa BJIMAHMA KyJBTYD IPOBONMJIACH IIyT€M IapHOTO T-TECTa IO
Tyke Ha ypopHe sHauenus 1—59/). Us 1a6. III—VI BumHo, uTOo y mHpeobianaioliero KOJHIeCTBa
KyJBTyp YCTAaHOBJEHO 3HAYMTENRHOE BIMSHME Ha TIOBBHIIIEHHME OOGLIEro OTPHIIaTeJBHOTO BCACHI-
BAIOLIETO MNaBJEHMA BOMBI B TOuyBeHHOM mnpoduse mo raybumsr 90—60 cM. Hccmemyemsie Kyiib-
Typhl TIO4TM BO BCEX CydyadX BHAYMTEHHO IIOHMDKANM TeMIepaTypy moussl, cM. Taba. IV u VII,
ITensio pa6orer 60 O6CYOHMTH BIMAHME CEJBCKOXO3AMCTBEHHHX KyJbTYp Ha BaXKHeHuiue
GaKTOpEl MX pasBUTHA, KAaKUMM ABJIAKTCA IWMHAMMKA HACHIIJEHHOCTH AaKTHBHOTO (QU3MOJOrH-
YeCKOrO0 TOYBEHHOTO TIPOQHIA BONOHW M TeMIEpaTypHEIE 3aBMCHMOCTH B IIOBEPXHOCTHBIX CJIOSX

| ISR}
TIOYBHI. |

obulee OpuUIAaTENBHOE BCACHIBAIONIEe NaBJEHME BONBI B TIOYBE; DEXHM BJIAKHOCTHM IIOYBBI; TEM-
TIepaTypHBIH PEXUM IIOUBHI

CABART, J. — SLEPICKA, J. (Research Institute of Land Reclamation, Praha -
Zbraslav): The Effect of Selected Farm Crops on the Moisture and Temperature
Regime of Soil. Rostl. Vyroba, 24 ,1978 (2) : 169-178.

Intending to evaluate the intensity of interaction between selected farm crops and
the environment, the authors performed experiments to study the effect of these
crops on the moisture and temperature regime of soil at experimental and research
stations at Sojovice and Lukavec near Pacov. During the vegetation period (April
to October) the values of the total negative suction pressure of water in the soil and
soil temperature were daily measured for seven years, Tukey pair t-test at signi-
ficance levels of 1 and 59, was used for the evaluation of the influence of the
stands. It follows from Tables III and VI that the majority of stands exerted a highly
significant influence on the increase of the total negative suction pressure of water
in the soil profile up to the depths of 90 and 60 cm. On the other hand, the stands
under study highly significantly reduced soil temperature almost in all cases (see
Tables IV and VII). The objective of thestudy was to evaluate the effect of farm
crops on important factors of their development such as the dynamics of the avail-
ability of water in the physiologically active soil profile and the changes in the
temperature of the surface layers of soil.

total negative suction pressure of water in the soil; soil moisture regime; soil tem-
perature regime

CABART, J. — SLEPICKA, J. (Forschungsinstitut fiir Meliorationen, Praha-Zbraslav):
Wirkung ausgewdhlter landwirtschaftlicher Kulturpflanzen auf das Feuchtigkeits-
und Wdrmeregime des Bodens. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 169-178.

Zwecks Bewertung der Interaktionsintensitdt ausgewé&hlter Kulturpflanzen mit der
Umwelt wurden im Meliorationsforschungsinstitut Versuche zum Studium des Ein-
flusses dieser Fruchtarten auf das Feuchtigkeits- und Wéarmeregime des Bodens in
den Forschungsanlagen in Sojovice und Lukavec bei Pacov angelegt. In der Vegeta-
tionsperiode (4.—10. Monat) wurden im Laufe von sieben Jahren tdglich Werte des
negativen Wassersaugdruckes im Boden und Bodentemperaturen gemessen. Die
eigentliche Bewertung des Einflusses der Bestidnde wurde mit Hilfe des Tukey’s
Paaren-t-Testes auf Bedeutungsniveaus von 1 und 59, vorgenommen. Wie aus den
Tabellen III und VI ersichtbar ist, wurde bei den meisten Bestdnden ein hochsigni-
fikanter EinfluB auf die Erhohung des gesamten negativen Wassersaugdruckes im
Bodenprofil bis in die Tiefen von 90 und 60 cm festgestellt. Im Gegenteil haben die
beobachteten Bestinde nahezu in allen Fillen die Bodentemperatur hochsignifikant
reduziert (siehe Tab. IV und VII). Das Ziel der Arbeit lag in der Beurteilung des
Einflusses landwirtschaftlicher Kulturarten auf die wichtigsten Faktoren ihrer Ent-
wicklung wie Dynamik der Versorgung des physiologisch aktiven Bodenprofils mit
Wasser und Warmeverhéltnisse in den Oberflachenbodenschichten.

Gesamter negativer Wassersaugdruck im Boden; Bodenwasserhaushalt; Bodenwirme-
regime

Adresa autori:

Doc. ing. Jan Cabart, CSc., ing. Josef Slepié¢ka, CSc, Vyzkumny ustav me-
lioraci, 255 01 Praha 5 - Zbraslav




VLIV POVETRNOSTI NA ODBER ZIVIN A NA TVORBU VYNOSU
CUKROVKY ‘

V. Popovié

POPOVIC, V. (Ustav vyzivy rostlin — Vyzkumné ustavy rostlinné vyroby, Pra-
ha - Ruzyné): Vliv povétrnosti na odbér Zivin a ma tvorbu vynosu cukrovky.
Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 179-184.

Studium vlivu povétrnosti na odbér N a ostatnich zakladnich Zivin (P, K, Ca,
Mg) ukazalo, Ze pri nedostatku srazek v hlavnim vegetaénim obdobi (éerven
az zari) se sniZuje vynos bulev cukrovky, pri¢emZ se relativné zvysuje celkovy
odbér dusiku, popfipadé nékterych dalsich Zivin na tvorbu jednotky hlavniho
(véetné vedlejsiho) produktu.

cukrovka; povétrnost; rozbory rostlin; odbér zivin (N, P, K, Ca, Mg)

Studium zvySeni vynosu a kvality cukrovky je pfedmé&tem studia
fady zahraniCnich autordt (Miiller, 1974; Draycott a Last,
1974; Hills a Ulrich, 1970; Brummer a Aura, 1974 a dalsi).

> v

V tomto pFisp&vku jsme chtéli ovéFit nékteré drivéjsi poznatky o vy-
Zivé cukrovky tak, Ze jsme hodnotili komponenty biologického vynosu
a odbé&ru Zivin této plodiny, zji$t&né na riznych stanovistich CSR ve dvou
vegetacnich obdobich s vyrazné odliSnym prib&hem povétrnostnich pod-
minek.

MATERIAL A METODY

Odbér cukrovky se provadél na provoznich honech v riznych ekologickych pod-
minkach Ceské socialistické republiky podle Metodiky odbéru rostlin v dobé sklizné
(Popovié¢, 1975).

Anorganické rozobry rostlin nadzemni a podzemni biomasy cukrovky se pro-
vadély v zemédélskych laboratorich podle Metodiky sledovani stavu vyZivy polnich
plodin anorganickymi rozbory rostlin (Baier et al, 1972).

V roce 1975 bylo odebrano podle jednotné metodiky na rtznych stanovistich
v ruznych puidnich a klimatickych podminkich celkem 21 priimérnych vzorku a v ro-
ce 1976 celkem 51 prumérnych vzorku (tab. I).

Sumu srazek za vegetaéni obdobi ¢erven aZ zari, ktera je rozhodujici pro vyvoj
cukrovky, jsme pouzili z tdajui Hydrometeorologického ustavu v Praze (1975, 1976)
z meteorologickych stanic, které se nachazeji v blizkém okruhu sledovanych sta-
novisf, na kterych byl proveden odbér primérnych vzorku cukrovky pro chemickou
analyzu (tab. II).

VYSLEDKY A DISKUSE

Docilené vysledky na sledovanych stanoviStich ukazuji, Ze i pfes
dobrou agrotechniku a vyZivu cukrovky extrémni sucho do znac¢né miry
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I. Misto odbéru a chemicka analyza cukrovky — The site of sampling and chemical
analyses of sugar-beet

Pocet

(s. V1. Albrecht)

Chomutice

Okres —_— Zemédélska
(vzorky odebral) Stanovisté vi(:{- laboratof
Rok 1975
Praha-zapad Statni statek Lichoceves 4 Stiibro
(Ing. P. Friihauf) (s. Hajek)
Praha-vychod Stétni statek Ri¢any, hospodatstvi 1 Olbramovice
(s. J. Jarog) Uvaly (Ing. J. Fiserova)
Hradec Krilové VV Smifice 10 VV Smifice
(Ing. R. Havrinek) (Ing. R. Havranek)
Nichod JZD Bohuslavice 2 | Zamberk
(Ing. J. Péicalt) (Ing. J. Bal4s, CSc.)
Ji¢in CSSS Hotice 4 | Ostromér
(s. VL. Albrecht) (s. V1. Albrecht)
Rok 1976
Praha-zapad JZD Chyné 4 Chomutov
(Ing. P. Postra- (Ing. V. Pettikovi,
necky) CSc.)
Praha-zipad Stétni statek Jened 4 | Chomutov
(Ing. K. Kaufner) (Ing. V. Petfikova,
CSc.)
Litomérice JZD: Libochovice, Straskov, Nové 3 Litomértice
(s. M. Tyfova) Dvory (Ing. V. Vilhelm)
Hradec Kralové JZD: Pfedmeérice, Nedélisté, Svéti, 20 Hradec Kralové
s. Hrochovia (4), Lhota pod Lib¢any, Kratonohy, Nové (Ing. J. Skvrna)
s. Konifova (8), Mésto, SmrzZov, Lov¢ice, Libéany,
s. Koutnik (8) vz. Nechanice, Ttebechovice, Mokrousy,
Librantice, Pouchov, VV Smifice,
Chlumec n. Cidlinou, SSP Svobodné
Dvory
Nichod JZD: Dolany, Jaromét, Chvalkovice, 6 Hradec Krélové
(s. Hrochov4) Ceska Skalice, St. st. C. Skalice, (Ing. J. Skvrna)
JZD Rososky
Trutnov JZD: Bila Tifeme$na, Dubenec, 4 | Hradec Kralové
(s. Hrochova) VI¢kovice, VV Choustnikovo Hradisté (Ing. J. Skvrna)
Pardubice JZD Dolany Bukovka 1 Hradec Kralové
(s. Konitova) (Ing. J. Skvrna)
Semily JZD Vseti — Cesky réj 1 | Ostroméf
(s. Honc) (s. V1. Albrecht)
Usti nad Orlici JZD: Mostek, Maly Sedlec 2 | Zamberk
(s. M. Hajkova) (Ing. J. Balas, CSc.)
Novy Ji¢in VV Bilovec, Kunin 2 | Opava UKZUZ
(Ing. M. Novakova) (Ing. Sticek)
Ji¢in JZD: Podulsi, Sobotka, Libun, 4 | Ostromét

(s. V1. Albrecht)

zapriCinilo sniZeni vynosu hulev a meélo vliv na vyS$i podil chréastu
k bulvam (tab. III).

Z tab. III je patrné, Ze pfi pomérné vyrovnaném organominardlnim
hnojeni v letech 1975 a 1976 byl primérny vynos bulev nizsi v suchém

roce 1976 (o —22 %) a vynos chrastu byl vy
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I1I. Suma sraZek za hlavni vegetaéni obdobi (6. az 9. mésic); hydrometeorologicky
ustav v Praze 1975, 1976 — The sum of precipitation for the main growing season
(June to September); hydrometeorological institute in Prague, 1975, 1976

Higomdnr | op e i il R Ol s
logick4 stanice (1975—100) Cerven-zari
1975 | 1976 normal

Uhftinéves Praha-vychod 259 mm 150 mm 58 % 269 mm
Dobfenice Hradec Krilové | 228 mm 147 mm 64 % 264 mm
Jaroméf Nachod 229 mm 161 mm 70 % 285 mm
Doksany Litoméfice 183 mm 149 mm 81 9% 234 mm
Trutnov Trutnov 220 mm*) 117 mm¥*) 53 9%*) 220 mm*)
Ostrava-Poruba Ostrava 368 mm 275 mm 75 % 345 mm
Primér 247,8 mm 166,5 mm 67 % 271,3 mm
Relativni srovnani proti normalu 91 9, 61 % 106/ 9%

*) — srpen nebyl sledovan

111. Vliv povétrnostnich podminek na vynos cukrovky (vadZeny prumér 1975, 1976)
— The effect of weather conditions on sugar-beet yield (weighted mean, 1975, 1976)

Diévky hnojiv Vynos (t ha=?1) <
Pot Pomér
ocet )
Rok stanovist | organickd | pramyslova il Svins kcgé?i;‘;l
(t ha-1) N kg ha—1 y .
1975 21 46,9 139,9 35,4 24,0 1:1,47
1976 51 50,3 135,2 27,8 26,7 1:1,04
Relativni srovnani
(1975 = 100 %) 107 97 78 111

1V. Primérny odbér Zivin cukrovkou z ha ve dvou povétrnostné odliSnych roéni-
cich 1975 a 1976 — The average uptake of nutrients by sugar-beet from one hectare
in two years with different course of weather: 1975 and 1976

Pramérny vynos Odbér zivin v kg ha—1
Pocet
Rok S
stanovist bulvy chrast
thad) | ¢hay) | N | | K | G | Mg
1975 21 35,4 24,0 |154,33| 18,73 |234,41| 75,49 | 38,85
1976 51 27,8 26,7 | 179,60| 17,25 |214,59| 52,78 | 30,87
|
Relativni srovnani
(rok 1975 = 100 %) 79 111 116 92 91 70 ‘ 78
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chrastu k bulvdm byl v roce 1976 vys$3i (o +41 %) proti roku 1975,
coZ se shoduje s tdaji Stehlika (1977).

PFi dal3im sledovani vlivu extrémniho sucha v roce 1976, kdy spadlo
za hlavni vegetacni obdobi (v 6. aZ 9. mésici) v priméru na sledovanych
stanovistich jen 67 % sraZek proti roku 1975 a pfi porovndni s normé-
lem pouze 61 %, deficit sraZek se odrazil nejen na relativnim sniZeni vy-
nosu cukovky, ale mél téZ vliv na zvySeni odbéru Zivin sklizni na ha
a jednotku produktu (tab. IV, V).

Z tab. IV je vidét, Ze v roce 1976 pfi niZSim vynosu cukrovky byl
celkovy odbér Zivin z hektaru vy33i u dusiku, u ostatnich Zivin byl niZsi
nez v roce 1975. .

Z uvedené tab. V vyplyvd, Ze v roce 1976, kdy byl pomérné vysoky
deficit de$tovych srdaZek proti roku 1975, odbér Zivin na tvorbu 1t cuk-
rovky (bulvy + chrast) byl u N znac¢né& vyS3i neZ v roce 1975. VyS$si
byl také odbér P a K, zatimco primérny odbér Mg byl stejny a pouze
odbér Ca byl niZs

V. Prumérny odbér zivin na 1 t bulev (vcetné chrastu) ve dvou povétrnostné od-
liSnych roénicich 1975 a 1976 — The average uptake of nutrients per one ton of
roots (including the tops) in two years with different course of weather: 1975 and
1976

P' & QOdbér Zivin v kg t~1 bulev cukrovky (v&etné chrastu) celkem
Rok oLet.
stanovist
N P K Ca Mg
1975 21 4,4 0,5 6,6 2,1 1,1
1976 51 6,5 0,6 757 1,9 1,1
Relativni srovnéani
(1975 = 100 %) 148 120 117 90 100

VI. Prehled odbéru zZivin sklizni cukrovky uvadény v domadci literatufe a porovnani
s vysledky dosaZenymi v roce 1975 a 1976 (odbér propodéten na prvky v kg na t
cukrovky) — Nutrient consumption for the production of sugar-beet yield, as men-
tioned in Czechoslovak literature and compared with results obtained in 1975 and

1976 [consumption recalculated to elements (in kilos) per ton of sugar-beet]

Odbér Zivin (v kg t~1) cukrovky (bulvy véetné
Ao GiokS chrastu) celkem

N | P ' K ’ Ca Mg
Duchon (1948) 4,3 0,8 4,5 1,1 -
Cvanéara (1948) 4,0 0,7 4,7 1,0 -
Baier (1969) 4,0 0,7 4,7 i,0 0,8
Peterka (1971) 4,0 0,8 6,0 1,0 0,5
Neuberg (1974) 4,5 0,7 4,7 - 0,8
Vysledky z roku 1975 4,4 0,5 6,6 2,1 1,1
Vysledky z roku 1976 6,5 0,6 7,7 1,9 1,1
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Porovnédme-li docilené vysledky odbéru Zivin sklizni cukrovky v roce
1976 s literdrnimi tdaji ¢eskoslovenskych autort (tab. VI) vidime, Ze
vysledky docilené v roce 1976 v podminkdch nedostate¢né vldhy po-
tvrzuji né¥ zavér, Ze vlivem extrémniho sucha byl p¥i niZ$im vynosu
cukrovky vyS338i relativni odbér v8ech zakladnich Zivin, vyjma fosforu,
potFfebny na tvorbu vynosu 1 t cukrovky (vcetné chréastu).

Tuto skuteCnost potvrzuji i vysledky studia odbéru Zivin u ozimé
pSenice (Popovid, 1976), kde u ozimé pSenice postiZené extrémnim
suchem doslo jak ke sniZeni vynosu zrna a celkové nadzemni biomasy,
tak i ke sniZeni odbéru Zivin a jejich vzdjemné relace, z ¢ehoZ vy-
plynul pfedevsim vy$$i odb&r dusiku popripadé nékterych dalSich Zivin.
Jsou i dalsi vysledky k dispozici z hodnoceni odbéru Zivin sklizni v roce
1976 jarnim jecmenem (Popovié, Janovec, 1978), které potvrzuji
v plném rozsahu vysledky odbé&ru Zivin u pSenice ozimé. Podobné reago-
vala zFejmé i cukrovka, kde vy3si pFfijem dusiku mél kompenzovat obdobi
extrémniho sucha.

ZAVER

PFi studiu vlivu povétrnosti na vynos a odbér Zivin sklizni cukrovky
bylo zjiSténo, Ze extrémni sucho v roce 1976 sniZilo vyrazné vynosy bu-
lev. Na prijem Zivin se tento depresivni vliv projevil nejsilnéji na pfi-
jmu véapniku a hoféiku, v mens$i mife na pfijmu fosforu a drasliku.
Naproti tomu se v3ak zvy$il pfijem dusiku. Z toho vyplynulo, Ze na tvor-
bu jednotky vynosu hlavniho produktu (bulev) bylo v primeéru nasich sle-
dovani spotfebovdno o témér polovinu vice dusiku a zhruba o jednu péti-
nu vice fosforu a drasliku.

Jinymi slovy FeCeno, nedovolilo extrémni sucho vyuZit tyto Ziviny
plné na tvorbu vynosu 'a jejich odbér sklizni z pldy byl vétSi neZ od-
povidd dosaZenym vynostim v normdlnich podminkach. Z toho lze také
vyvodit, Ze relativni nadbytek dusiku v rostlindch sice mohl pozitivné
ovlivnit krmnou hodnotu chréstu, ale na druhé strané i negativné kva-
litu bulev.
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ypoxas caxapHoi ceekasl. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 179-184.

Wayuenue BIMAHMA IOroONbl Ha BBIHOC a30Ta M OCTAJbHEIX OCHOBHBEIX ITUTATENBHEIX BelleCTB
(docdop, Kauamii, KanbIMi, MarH{#) II0Kasajo, YTO HIPH HEZOCTATOYHOM KOJMYECTBE OCAIKOB
B OCHOBHO} BereTalMOHHBIA mnepuon (MIOHb— CeHTAOPH) IOHMKAETCA ypPOKAN KOpHEH CcaxapHOi
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POPOVIC, V. (Institute of Plant Nutrition — Research Institutes for Crop Production,
Praha - Ruzyné): The Effect of Weather on Nutrient Uptake and Yield Formation
in Sugar-Beet. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 179-184.

The study of the effect of weather on the uptake of N and other elements (P, K,
Ca, Mg) has shown that if there is insufficient precipitation in the main growing
season (June to September), the yield of sugar-beet roots decreases, while there is
a relative increase in the over-all uptake of nitrogen and some other nutrients,
needed for the production of a unit produce, including the by-produce.
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tragsbildung bei der Zuckerriibe. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 179-184.

Studium des Witterungseinflusses auf die Aufnahme von N und von anderen grund-
legenden Néahrstoffen (P, K, Ca, Mg) bewies, daBl bei Mangel an Niederschligen in
der Hauptvegetationsperiode (Juni bis September) der Ertrag der Zuckerriibenknollen
verringert wird, -wobei sich der Gesamtstickstoffentzug evtl. auch der Entzung wei-
terer Néihrstoffe flir die Bildung einer Einheit des Hauptproduktes (einschl. des
Nebenproduktes) relativ erhoht.

Zuckerriibe; Witterung; Pflanzenanalysen; Nahrstoffentzug (N, P, K, Ca, Mg)
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VLIV BIOLOGICKE HODNOTY SADBY BRAMBOR NA VYNOS

F. Rejlek

REJLEK, F. (Vyzkumny a S§lechtitelsky ustav bramboraisky, Havli¢ktv Brod):
Vliv biologické hodnoty sadby brambor na vynos. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) :
185-192.

V letech 1971—-1975 byl ve Vyzkumu intenzifika¢nich faktort vyroby brambor
na vSech socialistickych zemédélskych podnicich okresa Havlickav Brod, Svi-
tavy, Trebi¢ hodnocen mimo jiné faktory vliv biologické hodnoty sadby bram-
bor na vynos. Tento vliv bylo mozno vyjadfit tim zpusobem, Ze byla vSechna
vysazovana sadba rozclenéna do deviti mnozitelskych stupnu, Statistické vy-
hodnoceni bylo provedeno stanovenim Kkoeficientu Kkorelace (r) a vypocétem
koeficientu regrese (b) z rovnice ptimky Y = a + bx. Ve vSech pfipadech byl
koeficient korelace i koeficient regrese zaporny, coZ znamena, Ze s postupnym
presazovanim bramborové sarby se snizuji vynosy brambor vlivem snizujici se
jeji biologické hodnoty. Statistické hodnoceni bylo za celou dobu feSeni pro-
vadéno u 23 odrid na ploSe 64220,4 ha. Z nich bylo vybrano 15 odrud, které
nazorné demonstruji zjisténi, Ze rychlost poklesu vynost vlivem piesazovani
sadby je u riznych odrad razna. V pruméru za vSechny hodnocené odrudy
¢inil koeficient korelace r = —0,88184 (statisticky vysoce prukazny) a koefi-
cient regrese b = —6,1333, takZe sniZeni biologické hodnoty sadby o 1 stupen
sniZuje vynos o 613,3 kg brambor na 1 ha.

brambory; biologickd hodnota sadby; statistické hodnoceni)

Na vynos brambor plsobi rfada faktorfi. Jednim z nich je biologicka
hodnota sadby. Brambory jsou plodinou, ktera je napaddna houbovymi,
bakteridlnimi i virovymi chorobami. Tyto nemoci jsou pfi postupném
presazovani bramborové sadby pri¢inou sniZovani jeji hodnoty, a tim
i vynost. Proto je nutné vénovat velkou pozornost vyrobé& sadby s vy-
sokou bhiologickou hodnotou a jeji pravidelné obméné na bé&Zné plochy
brambor v praxi.

K vyjadreni vztahu mezi plsobenim urcitého faktoru na vysledek
produkce je vhodné vyuZiti matematické statistiky. Dosud vSak byla v ma-
lém méfitku vyuZivdna v zemédélstvi. K jejimu rozsifeni prispél ] o-
sifko (1965) a pozdéji Rastokin a Fronék (1972) vypracovanim
navrhu metodiky pouZiti linedrni regresni a korelacni analyzy. Mate-
matické metody s tspéchem vyuZil Stanék (1970) p¥i feSeni pro-
dukcénich funkci v ZivodiSné vyrobé. Vysledky o sniZovani vynosi pie-
sazovanim bramborové sadby z pokusnych parcel jiZz byly zvefejnény.
Pouziti statistického vyhodnoceni s vyjadfenim konkrétni hodnoty sni-
Zovani vynosti brambor mezi jednotlivymi stupni biologické hodnoty
sadby brambor p¥imo z praxe bylo poprvé vyjadfeno v zavérecné zpravé
Vyzkumného a Slechtitelského tstavu bramborafského v Havlickové Bro-
dé (Rejlek, 1976).
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Statistického vyhodnoceni vlivu intenzifikaénich faktori ve vyrobé ovo-
ce pouZili Kricnar a Ladnska (1976).

MATERIAL A METODY

V ukolu Vyzkum intenzifikaénich faktortt vyroby brambor re$eném v letech
1971—1975 bylo na rozdil od jinych vyzkumi sledovano pusobeni faktorti primo ve
vyrobé socialistickych zemédélskych podniki v okresech Havli¢ktv Brod, Svitavy,
Tiebi¢. V chronologickém postupu byly zkoumdany vSechny pracovni operace pro-
vedené v souvislosti s vyrobou brambor.

Pro zjisténi vlivu biologickych hodnot sadby jednotlivych mnozitelskych stupiit
na vynos byl cely rozsah vysazované sadby v praxi o ruzné biologické hodnoté
sestaven do deviti¢lenné stupnice biologické hodnoty od nejvyssiho po nejniz$i stu-
pen kvality sadby: E (elita), M 1, M 2, M 3, M 4, M 5, SD I (semenaisky dilec I),
SD II (semenarsky dilec II), BP (bézné péstovani). Hodnoceni biologické hodnoty
sadby podle této stupnice zlstalo zachovano po celou dobu péti let, aby byly ziskany
srovnatelné vysledky. Od roku 1976 je sestavena nova stupnice biologické hodnoty
sadby: S 1, S 2, S 3, E (elita), OR (origindl), P (pfesadba), OS (obchodni sadba), BP
(bézZné péstovani). .

Vlastni vyhodnoceni bylo provedeno na samoc¢inném pocita¢i MINSK-32 po
zakoédovani jednotlivych stupna biologické hodnoty vysdzené sadby. Podle stanove-
ného cile byl sestaven program pro samodinny poéitaé. Tiidéni hodnocenych udaji
bylo provedeno podle vybranych odrtd, bramborafskych oblasti (sadbové, pridru-
Zzené, degeneraéni) a za soubor, ktery je prumérem hodnocenych uddaju ze trech
okrest. Metodou pfi vyhodnocovani byla zvolena parova korelace s vyjadrenim koe-
ficientu korelace r. DalSsim matematickym propoc¢tem byla vyjadrena regresni primka
z rovnice Y = a + bx s vyjadfenim koeficientu regrese b. Koeficient regrese sta-
novil, v jaké vysi se sledovany faktor (nezévisle proménnd) podilel na ovlivnéni
vynosu (zavisle proménna).

VYSLEDKY

Vyhodnoceni vlivu biologické hodnoty sadby na vynos brambor je
vyjadfeno pramérnymi tdaji z péti roki. V jednotlivych letech byly bra-
ny do hodnoceni takové odridy, které zaujimaly v odriidové skladbé
vét3i plochu a pokud moZno byly péstovany ve vSech stupnich biologické
hodnoty sadby od stupné& kvality E (Elita) aZ po stupeii kvality BP (béZné
p8stovani). Podle téchto Kritérii bylo zafazeno do hodnoceni ve vSech
letech 23 odriid, které zaujimaly plochu 64 220,4 ha (68,1 %) z celkové
sledované plochy 94 351,3 ha. U vybranych odrdd byl vyjadfen vynos
podle jednotlivych stupiifi biologické hodnoty vysédzené sadby bram-
bor. Ze sledovanych odrtd jsme jich vybrali 15, u kterych uvadime dosa-
Zené vynosy podle stupiiii kvality sadby. Jsou to odridy: ‘Astilla’, ‘Saskia’,
'Tiskra’, ‘Patrones’, ‘Daria’, ’Jizera’, ‘Krasava’, 'Nora’, ’Astra’, '‘S4zava/,
'Radka’, ‘Grata’, ‘Eba’, 'Sperber’, ‘Blanik’ (tab. I a obr. 1). Primér odrad
je uveden ze vSech 23 hodnocenych odrid.

Ve v3ech grafech je jednoznacné patrny sestupny vyvoj vynosi
brambor ve sméru k ubyvajici biologické hodnoté pouZité sadby. Témé&r
ve v8ech piipadech se vSak ndpadné zvySuje vynos u stupné SDI. Vy-
svétleni je v systému rozmnoZovani zdravé sadby na plochy bé&Zného pés-
tovani (BP).Zavedenym systémem organizované obmény sadby byl pfi-
délovan posledni stupeii mnoZeni sadby na SD I k rozmnoZenl sadby na
obou stupnich semenafskych dilci pro plochy b&Zného péstovani. Vy3si
vynosy brambor na SD I ukazuji, Ze na tento stupeil byla pfid&lovana
sadba nejen posledniho stupné& mnoZeni M 5, ale také M 4, pFipadné
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I. Vliv rtzného stupné biologické hodnoty sadby na vynos u vybranych odrid za
cely soubor (prumér 1971—1975) — The effect of the degree of the biological value
of seed potatoes on potato yield in selected varieties for the whole set (average

for 1971—1975)

. Plocha Vynos Plocha Vynos Plocha Vynos Plocha Vynos
Stupeii ha tha-! ha t ha-! ha t ha-! ha tha-t.
kvality
Astilla Saskia Grata Jiskra
E 0,0 0,00 13,5 17,06 0,0 0,00 8,0 27,12
M1 0,0 0,00 36,4 17,99 0,0 0,00 37,3 22,69
M2 118,4 19,97 220,0 16,20 53,6 24,93 140,8 20,32
M3 290,5 19,69 1363,3 15,97 199,4 24,79 275,2 17,99
M4 362,0 19,69 1440,5 16,71 237,4 22,37 306,9 17,67
M5 43,5 17,94 87,2 16,34 64,7 21,35 135,7 18,18
SD I 25,2 19,95 30,5 18,90 67,9 21,02 64,0 21,04
SD II 25,8 17,74 17,0 16,36 53,7 17,93 74,0 15,43
BP 270,6 18,50 323,2 15,11 881,8 18,42 595,0 15,32
Celkem 1136,0 19,33 3531,6 16,27 1558,5 20,28 1636,9 17,33
i:/l;ﬁi;l Jizera Krasava Nora Astra
E 0,0 0,00 6,9 21,97 19,0 21,27 6,0 20,35
M1 23,4 17,82 32,0 20,10 62,4 22,76 39,7 28,55
M2 89,6 20,40 115,8 18,82 276,1 23,72 130,5 22,27
M3 547,4 18,65 87,1 18,11 386,7 22,26 192,2 23,17
M4 800,6 18,20 174,6 15,67 527,8 20,22 220,1 23,80
M5 267,8 18,18 65,2 15,70 60,7 19,63 12,5 17,48
SD I 176,1 21,16 26,7 17,14 107,3 23,63 53,9 22,97
SD II 169,1 17,61 49,2 14,29 106,9 17,07 21,0 14,69
BP 2209,9 16,33 875,4 12,28 557,9 19,75 243,4 17,99
Celkem 4283,9 17,43 1432,9 14,11 2104,8 21,01 919,3 21,75
igﬁf; Daria Radka Sézava Eba
E 1,0 22,90 771 26,42 0,0 0,00 0,0 0,00
M1 5,1 25,64 300,7 24,43 12,7 21,37 2,0 37,80
M2 43,5 15,73 1246,7 23,49 32,8 21,92 91,7 26,50
M3 85,8 16,51 3074,4 23,07 132,4 20,67 437,0 26,02
M4 61,4 14,25 4736,7 21,56 330,9 17,86 904,7 23,81
M5 26,8 14,10 1342,8 20,76 95,1 17,34 240,0 20,53
SD I 25,6 13,95 1132,6 21,81 59,1 16,99 249,7 23,80
SD I1 14,5 11,88 944,2 20,85 80,5 17,34 91,0 18,04
BP 93,6 11,97 9334,1 19,56 1384,0 15,71 1410,6 19,07
Celkem 357,2 14,44 | 22189,3 21,03 2127,5 16,65 3426,7 21,84
i:;;ﬁg;,l Patrones Blanik Sperber Pramér
E 0,0 0,00 22,1 28,94 0,0 0,00 169,7 24,31
M1 0,0 0,00 110,5 25,56 5,1 21,76 725,8 23,13
M2 7,8 34,87 300,1 22,38 63,1 23,44 3206,4 21,87
M3 108,6 29,56 897,8 21,46 109,8 24,35 8666,0 21,05
M4 115,9 23,09 2210,9 20,25 312,8 20,50 13411,0 20,33
M5 36,2 27,14 938,0 19,36 95,4 20,25 3674,2 19,56
SD I 12,8 26,16 655,9 21,94 123,0 22,76 2959,7 21,75
SD II 29,0 16,19 626,0 20,44 89,5 20,82 2478,9 19,52
BP 270,6 18,11 8247,9 18,89 1220,5 17,21 28928,7 18,25
Celkem 580,9 22,11 14009,2 19,65 2019,2 18,96 | 64220,4 19,60




M 3 (prevazné u ranych odriad). Tato skutecnost jen potvrzuje vysledky
o vlivu biologické horlnoty sadby na vynos.

Tésnost poklesu vynosu s ubyvajici biologickou hodnotou sadby byla
vyjddfena matematickou metodou stanovenim Kkoeficientu korelace r.
Sila zavislosti mezi biologickou hodnotou sadby a vynosem byla vyjadre-
na koeficientem regrese b. (tab. II). Regresni koeficienty uvedené v hod-
noté 100 kg ha~! znamenaji, o kolik se sniZuje vynos brambor sniZenim
biologické hodnoty sadby o 1 stupeii. Konkrétné pro primér odrid zna-
mena kazdé sniZeni biologické hodnoty sadby o 1 stupeil, sniZeni vy-
nosu a 613,3 kg brambor na 1 ha.

Koeficient regrese ukéazal na rozdilnou rychlost poklesu vynosu
u jednotlivych odriad. Rychle klesaji vynosy u odrad ‘Jiskra’, ‘Patrones’,
'‘Daria’, 'Krasava’, ‘Grata’, ‘Eba’. Pro praxi to znamenda pravidelnou ob-
meénu zdravé sadby téchto odrlid, protoZe je u nich nizkad odolnost proti
virovym chorobam. V opacném pfipadé znamenda péstovani téchto odrid
silny pokles vynos@ a ekonomickou ztratu pro zemédeélsky podnik. Na-
opak pomalu klesaji vynosy u odrad ‘Astilla’, ‘Saskia’, Jizera’, které pod-
léhaji chorobdm malo. V praxi to znamend, Ze pfesdzeni u téchto typt
odrtid nepfFindsi tak citelnou ekonomickou ztratu. Nutno vSak dodat, Ze
pfesazovani sadby u téchto odriid nemtZe byt pravidlem, ale miiZe tak
byt jen v ojedinélych pripadech.

11. Matematické ukazatele hodnocenych odrid (prumér 1971—1975) — Mathematical
indices of the varieties studied (average for 1971—1975)

Odrtda Koeficient St?tistické Koeficient
korelace r prukaznost regrese b
Astilla | —0,63587 0 — 2,8750
Saskia —0,28004 0 — 1,1533
Jiskra —0,81908 ++ —11,2250
Patrones —0,87884 ++ —26,4110
Daria —0,86603 ++ —15,1670
Jizera —0,31709 0 — 2,0089
Krasava . —0,94383 ++ —10,3270
Nora —0,54101 0 — 4,3267
Astra —0,61190 0 — 9,2183
Sézava —0,93174 =t — 8,8190
Radka —0,94198 ++ — 17,3083
Grata —0,96602 ++ —12,3570
Eba —0,85910 g —21,8270
Sperber —0,65290 0 — 5,9488
Blanik —0,82830 ++ — 9,7567
Pramér odrud —0,88184 ++ — 6,1333
Statisticka prtikaznost 7: 0 — statisticky neprikazny

+ -+ — statisticky vysoce prukazny
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1. Vliv stupné biologické hodnoty sadby na vynos — The effect of the degree of the
biological value of seed potatoes on potato yield

DISKUSE

Predpokladem pro dosaZeni uspokojivé produkce brambor je vysoka
kvalita vysazované sadby, jejiZ biologickd hodnota je dana celou Fadou
vlivii. Bylo zndmo, Ze s postupnou prfesadbou se sniZuje biologicka hod-
nota sadby, kterd ztraci na vitalité. Disledek je sniZovani vynosi. Napf.
Sip a Havlova (1969) i jini zjistili v zaloZenych pokusech ptisobeni
virového onemocnéni na sniZeni vynosti. Hruska (1970) uvadi mimo
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jiné postupné zvy3ovani procenta virovych chorob v pfesdzeni brambo-
rové sadby. Dosud vSak nebylo moZno vyjadfit, o kolik se sniZuje vynos
brambor s postupnym tbytkem biologické hodnoty sadby. Teprve po-
uZitou metodou sefazeni postupné ubyvajici biologické hodnoty sadby
do sestavené stupnice dovolilo vyjadrit sniZeni vynosu absolutnim ¢is-
lem, za pouZiti samocinného pocitace vyhodnocenim velkého podtu tdaja.
PouZitda matematickd metoda k vyhodnoceni parovou korelaci a regres-
nim poc¢tem vyhodnocuje pouze jeden faktor ve vztahu k vynosu, zatimco
v praxi plsobi na vynos brambor vét3i pocCet faktorti v komplexu. Pfesto
vysledek v konetném hodnoceni potvrzuje smér pusobeni sledovaného
faktoru, coZ je dulezité pro zajisténi nezbytnych opatfeni v praxi. Se-
stdvaji predevsim ve vybéru vhodné ptidy, polohy pozemku, tpravé vy-
sazované sadby, ochrané porostii proti chorobdm a $ktidctim, vyZivé po-
rostd, negativnich vybérech i v peclivém skladovani sadby, aby biologickéa

o

hodnota sadby ziistala zachovana v nejvyS$8i moZné vysi.

Literatura

HRUSKA, L.: Néktera opatifeni k udrzeni hodnoty sadby brambor. Uroda, 18, 1970,
¢. 2, s. 41-43.

JOSIFKO, M.: Matematicka statistika. Praha, SPN 1965.

KRICNAR, M. — LANSKA, H.: Vliv hlavnich intenzifika¢nich faktort na ekono-
miku vyroby ovoce. Zemédélska ekonomika, 22, 1976, ¢. 8, s. 511-514,

RASTOKIN, P. — FRONEK, P.: Linearni modely matematické statistiky. [Zavére¢na
zprava.] Praha, VUEZVz 1972.

REJLEK, F.: Vyzkum intenzifika¢nich faktord vyroby brambor. [Zavére¢na zprava.]
Havli¢kuv Brod, VSUB 1976.

STANEK, P.: Studium vlivu nékterych produkénich faktortt na hrubou produkci
v chovu dojnie, skotu, prasnic a prasat. [Zavéreéna zprava.] Praha, VUEZVzZ 1970.
Sip, V. — HAVLOVA, M.: Skodlivost S viru bramboru. Ochrana rostlin, 5, 1969,
C. 4, s. 255-258.

Doslo dne 27. 6. 1977

PEMJIEK, ®. (HayuHo-HCCleI0OBaTeNbCKMH HHCTHTYT KapTopeseBOACTBA M CEJNEKIHUM, | aBIMUKyB
Bpon): Bamanme GHONOrMuecKod IEHHOCTH MOCaZo4HOro Kaprodens Ha ypoxai. Rostl. Vyroba,
24, 1978 (2) :185-192.

B 1971—1975 rr. B HayunoM wuccnenosanuyu (GaKTOpoB MHTEHCHPHKALMK NPOM3BONCTBA KapTo-
desst BO BCeX COLMAJMCTHYECKHUX CEJBCKOXO3AHCTBEHHBIX INPENNPHATHAX pPaHoOHOB IaBIMUKyB
Bpoxn, Csurassi, Tpke6uu uccienosajcs Takxke (GaKTOp BJIUAHHs GHOJOrMYECKOH I[EHHOCTH II0-
canouyHOro Kaprodesss Ha ypokaih. DTO BIMAHHE MOXHO O6LIJIO BLIPA3HTH TAKUM CIOCOBOM, YTO
BeChb I‘[OCalIOllelﬁ xaproq:oe.nb paane.vm.nc;{ Ha IeBATb cTeneHen Pa3MHOXEHMA. CTaTHCTH'-ICCKaH
OlleHKa IIPOBONMJACH OnpeneneHueM KospduuueHra xoppensuum (7) u  BeYMCIeHMeM Koeddu-
unenra perpeccun (b) us ypaBHenus mpsmoir Yy = @ + bx. Bo Bcex cay4asx KoapPHUIIHEHT
KOppensuuu Hu Ko3QPUIMEHT perpeccuu ObIIM OTPHIATENbHEIMH, YTO O3HAa4yaeT, 4YTO C TIIOCTe-
TIeHHOW II0CalKOW KapTodens IOHMIMKAIOTCA ypoKau Kaprodens mnon BIMAHHE TIOHHKAIOIIEHCs
6uonoruyeckoit ueHHocrH. CrarucTHyecKas Ol€EHKAa, 3a BeCch IE€PUOLN pelleHus, I[POBOLMIIACH
y 23 copros Ha muomanu 64 220,4 ra. Ws Hux 6bu10 BeiGpaHo 15 cOpPTOB, KOTOphIe HATJIALHO
IIEMOHCTpprIOT OHPED.CJXEHHC, 4TO 6I:ICTPOT3. IIOHM)XEeHU A ypomaes 104 BJMAHHEM TIepecankKH
f0CanoyHoro Kapropens y pasHBIX COPTOB pasHas. B cpenHeM y BCEeX TPOMIENIMX OLEHKY
coproB, koadpdument xoppexsuum cocraBasa 1 = —0,88184 (crarmcTHYecKM BBICOKO OCTO-
BepHbIH) W Koapduument perpeccun b = 6,1333, Taxke mnoHMKeHHe GHOJIOIHYECKOIT IIEHHOCTH
nocanounoro xaprodens Ha 1 cTemeHs moHMKaeT ypoxait ma 613,3 kr xaprodens Ha 1 ra.

xaprodesnb; 6HONOrMyecKas LEHHOCTb; CTATHCTHYECKAs OLeHKa
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REJLEK, F. (Potato Research and Breeding Institute, Havlicktiv Brod): The Effect
of the Biological Value of Seed Potatoes on Potato Yield. Rostl. Vyroba, 24, 1978
(2) :185-192.

Within the programme of Research in the Intensification Factors of Potato Pro-
duction, the factor of the effect of the biological value of seed potatoes on potato
yield was evaluated, among other factors, in all socialist agricultural enterprises
of the Havli¢ktiv Brod, Svitavy, and Triebi¢ districts. This effect could be expressed
on the basis of the division of the planted seed potatoes into nine multiplication
degrees. In order that the statistical evaluation might be performed, the correlation
coefficient (r) was determined and the regression coefficient (b) was calculated
from the equation of straight line Y = a + bx. In all cases the coefficients of
correlation and regression were negative, That means that the yields of potatoes
decrease with a gradual transplanting of seed potatoes, owing to the gradual re-
duction of their biological value. Statistical evaluation for the whole research period
was performed for 23 varieties in the area of 64,220.4 ha. Fifteen of these varieties
were selected proving the fact that the rapidity of the yield decline, caused by the
transplantation of seed potatoes, is different in individual varieties. On an average
for all the varieties studied, the coefficient of correlation r = —0.88184 was sta-
tistically highly significant. The coefficient of regression (b) was —6.1333. Hence
a decrease of the biological value of seed potatoes by one degree reduces the yield
by 613.3 kg of potatoes per ha.

potatoes; biological value of seed potatoes; statistical evaluation

REJLEK, F. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Kartoffelbau, Havli¢ckav Brod):
Einfluf des biologischen Wertes des Kartoffelpflanzguts auf den Ertrag. Rostl. Vy-
roba, 24, 1978 (2) :185-192.

In den Jahren 1971—1975 wurde im Forschungszentrum der Intensivierungsfaktoren
der Kartoffelproduktion in allen sozialistischen Landwirtschaftsbetrieben der Kreise
Havli¢klv Brod, Svitavy und Trebi¢ auller anderen Faktoren auch der EinfluBl des
biologischen Wertes des Kartoffelpflanzguts auf den Ertrag bewertet. Das gesamte
Pflanzgut wurde in neun Vermehrungsstufen geteilt. Die statistische Auswertung
wurde durch Bestimmung des Korrelationskoeffizienten (r) und Berechnung des
Regressionskoeffizienten (b) aus der Gleichung der Gerade Y = a + bx durchge-
fiuhrt. In allen Féllen waren die Korrelations- und Regressionskoeffizienten negativ;
das bedeutet, dafl sich mit sukzessiver Umpflanzung des Kartoffelpflanzguts die
Kartoffelertrige reduzieren, u. zw. durch den EinfluB des sich verringernden biolo-
gischen Wertes des Pflanzguts. Statistische Bewertungen wurden wéahrend der
gesamten Versuchszeit bei 23 Sorten auf einer Fliache von 64 220,4 ha vorgenommen.
Aus den Sorten wurden 15 ausgewéihlt, die anschaulich demonstrieren und die
Feststellung bestédtigen, dal die Schnelligkeit der Ertragsdepression durch den Ein-
fluB der Pflanzgutumpflanzung bei verschiedenen Sorten unterschiedlich ist. Im
Mittel aller bewerteten Sorten betrugen der Korrelationskoeffizient » = —0,88184
(statistisch hochsignifikant) und der Regressionskoeffizient b = —6,1333, so daf} die
Herabsetzung des biologischen Pflanzgutwertes um 1 Grad den Ertrag um 613,3 kg
Kartoffeln je ha verringert.

Kartoffeln; biologischer Pflanzgutwert; statistische Auswertung

Adresa autora:

Ing. FrantiSek Rejlek, Vyzkumny a Slechtitelsky ustav bramborarsky, Dobrov-
ského 366, 580 03 Havlicktiv Brod
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TVORBA KORANI MAKU SETEHO (PAPAVER SOMNIFERUM L.)
PRI ROZDILNE VLHKOSTI PUDY

J. Kruzela

KRUZELA, J. (Vysoka $kola zemédélska, Brno): Twvorba koidni mdku setého
(Papaver somniferum L.) pFi rozdilné vlhkosti piidy. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) :
193-200.

V nadobovych pokusech ve tfech fazich ristu bylo zjisténo, Ze vlhkost pudy 40,
60 a 809, maximdalni kapildrni ptidni nasycenosti ma prikazny vliv na utvareni
kofenového systému maku setého v pribéhu vegetace a v rozdilné mire u odrtd
'Hanacky modry’ a ‘Modran’. Nejvétsi hmotu a povrch kofani meély rostliny pri
60 a 80%, vlhkosti a v dobé& plného kvétu rostlin. S vyssi vlhkosti pudy klesal
podil korani v celkové suché hmoté rostliny. Kofenovy systém prirtstal na
rozdil od nadzemni ¢&asti intenzivnéji do faze listové rlzice, pii vy$si vlhkosti
pudy, zejména u odrady ‘Handcky modry’. Délka stonku a jeho hmotnost,
pocet a’ plocha listi byly na pudni vlhkosti pfimo zavislé. Byl zjistén vyssi

obsah alkaloidlt pfi niz§i vlhkosti pudy.
mak sety; vlhkost pudy; odridy; kofani; nadzemni ¢ast

Kofenovy systém maéaku je z hlediska morfologické stavby charakte-
rizovan jako stfedné silny, s kiilovitym hlavnim kofenem a hustou siti
postrannich kofenti. V literatufe se uvadi (VoSkerus$a, 1965; Fabry,
1975 aj.), Ze jeho mohutnost zavisi na odrtdé, ptdnim prostFedi, vlaze
a dobé seti. Kofenovy systém méaku ma kromé zasobovéani rostliny vodou
a Zivinami i vyznamnou tdlohu pfi tvorb&€ alkaloidd v rostliné. I kdyZ
tento poznatek nebyl doposud jednoznacné prokazan (Felklova,
1976), lze opravnéné predpokladat, Ze ty faktory vné&jSiho prostfedi,
které ptlisobi na tvorbu koFfenového systému, budou ovliviiovat i kvalitu
rostlinné produkce.

Dosavadni studium tvorby kofani u riznych plodin také ukézalo, Ze
morfologicka stavba, ale i funkce kofenového systému zavisi ve znacné
mife na odriidovych vlastnostéech (Tretjakov, Galickij, 1963;
Cekrygin, 1965 aj.). PfedloZend préce si proto kladla za cil posoudit,
jak na tvorbu kofani a nadzemni Casti rostliny maku .setého u nékte-
rych ¢s. odrid phsobi v priib&hu vegetace rozdilnd phdni vlhkost.

MATERIAL A METODY

Pokusy byly provadény ve vegetaénich Mitscherlichovych nédobach s od-
rudou ‘Hanacky modry’ v letech 1968 a v roce 1970 a s odriidou ‘Modran’ podle me-
todiky pro nadobové pokusy. Rostliny byly péstovdny .za podminek 40, .60. a .80
ptidni vlhkosti, ktera byla pravidelnou zalivkou udrZovdna na stdlé vysi od vzejiti
po celou dobu vegetace rostlin. Stanoveni vlhkosti bylo provedeno pomoci ptdnich
vale¢kt a vlhkost je vyjadiena v procentech maximalni kapildrni ptdni nasyce-
nosti.
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Do nadob bylo pouzito smési Cernozemé a kiemenného pisku v pomeéru 3:1
o celkové hmotnosti 5500 g suSiny smési v jedné nadobé. Smés byla piipravena na
podzim, stejné tak byly naplnény i nadoby. Po vzejiti byly rostliny vyjednoceny
a v nadobé ponechana jedna rostlina.

Koreny rostliny z 10 nadob kazdé varianty pokusu byly izolovany z pudy
opatrnym vyplavovanim vodou na sitech ve fazich ¢ty parua pravych lista, listové
ruzice a v plném kvétu rostlin. Casové intervaly mezi odbéry byly v pruméru 21
az 22 dnu. V dobé zralosti rostlin byla zjisténa produkce semene, obsah tuku ex-
trakei podle Soxleta a na VSO Opava stanoveno mnozsetvi alkaloidi v makoviné.
Vysledky byly vyhodnoceny statisticky.

VYSLEDKY

Rozdilnd ptdni vySe vlhkosti se priikazné projevila v charakteru
a dynamice utvafeni koFani i nadzemni ¢&asti rostliny ve vét3iné sledo-
vanych znakl a ovlivnila i vynosové ukazatele. Rozdily byly zjistény
i mezi odrtidami.

Tloustka hlavniho kofene se vyvijela v pfimé zavislosti na vysi

ZMe v

pldni vlahy a stafi rostliny (tab. I). Nejvys$si hodnoty byly namé&Feny

1. Dynamika tvorby korani b&hem vegetace — Dynamics of root formation during
vegetation

Odriida
- J;Ekdggt Handcky modry Modran
odbér*) odbér*)
1 2 3 1 2 3
Tloustka hlavniho 40 1,7 4,4 6,1 151 4,8 6,1
kotene (mm) 60 25 | 62 | 72 | 13 | 79 | 88
80 27 | 11 | 74 | 12 72 | 88
F 752 (1374 | 432 | 23 | 555 | 432
Objem koténi (ml) 40 06 | 47 | 74 | 04 | 42 | 50
60 0,9 | 93 | 11,6 | 06 73 | 11,4
80 07 | 76 | 11,5 | 05 63 | 12,1
F 49,7 | 129 | 122 | 40 9,7 | 23,1
Celkovy povrch koténi 40 0,79 | 10,92 | 835 | 068 | 587 | 9,08
(dm?%) 60 1,03 | 14,11 | 17,81 | 0,87 | 11,98 | 19,21
80 0,80 | 9,66 | 16,25 | 0,71 | 14,49 | 20,58
F 802 | 65 | 56 | 18 91 | 89
Aktizvm' povrch koféni 40 0,39 6,08 4,13 | 0,34 2,94 4,42
(dm?) 60 050 | 7,92 | 877 | 043 | 650 | 945
80 046 | 532 | 820| 035 | 726 | 10,11
F 338 | 38 | 53 | 1,9 67 | 59

Ftab. = Py, = 5,35 *) odbér : 1. ve fazi &tyf part pravych listt
Pyo5 = 3,17 2. ve fazi listové drazice
3. v plném kvétu rostlin
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pfi 80% vlhkosti a ve fazi plného kv&tu rostlin. Intenzita druhotného
tloustnuti hlavniho kofene byla vy3si do faze listové rliZice a pf¥i vyS$si
vlhkosti ptidy. U odridy ‘Hanacky modry’ p¥i 80% a u odriidy ‘Modran’
pfi 60% vlhkosti ptdy.

Objem derstvé hmoty kofani byl vy3si p¥i 60% vlhkosti (tab. I)
do faze listové raZice a shodné u obou sledovanych odrad. Ve fazi
kvétu nebyly mezi 60 a 80% vlhkosti zjistény prikazné rozdily. K pod-
statnému zvétSeni objemu kofani doslo v obdobi mezi listovou raiZici
a plnym kvétem rostlin.

Celkovy povrch kofani rostliny byl ovlivnén vlhkosti pldy
a u sledovanych odrid v rozdilné mife, zejména pfi vyS$s8i vlhkosti (tab.
I). Nejvy3si hodnoty byly naméfeny v dob& kvé&tu rostlin. Rostliny vy-
riistajici za pominek 40% vlhkosti maji povrch koFani poloviéni veli-
kosti nez ty, které vyrastaly za podminek vys$si vlahy. U odridy ’‘Ha-
nacky modry’ byl zjistén v&tSi povrch ve v3ech sledovanych fazich ristu
pfi 60% vlhkosti, zatimco u odridy ‘Modran’ jen ve fazi Gty¥ part
pravych listii a pozdé&ji ptfi 80% vlhkosti piady.

Aktivni povrch koFani pfedstavuje shodn& u obou odriid a za
danych vldhovych podminek ve viech sledovanych fazich riistu prakticky
poloviéni hodnotu celkového povrchu (tab. I).

Hmotnost suché hmoty kofani se utvarela v zavislosti
na vlhkosti ptidy nepfimo a s odchylkami u sledovanych odrtid (obr.
1 a 2). Ve fazi ¢tyf part pravych listd byly naméfeny u obou odrid

A ' B
9 g
16 L 6 I
S L.
12 L
4 L
08 L 3L
2L
04
i
- L 1 1 1 J J L. 1 1 J
. 1 2 3 1 2 3 1 2 3
1. Dynamika prirtstani suché hmoty korani — A a nadzemni ¢asti rostliny — B

(zleva odrida 'Hanacky modry’ a 'Modran’ ve fazi ¢tyf paru lista — 1, listové ri-
Zice — 2, ve fazi plného kvétu 3, A A 40%, ® e 60%, O——O 80%, vlhkost
pudy) — Dynamics of root dry matter increments — A and top dry matter incre-
ments — B (from the left: ‘Hanacky modry’ and ‘Modran’ varieties at the stages of
four leaf pairs — 1, leaf rosette — 2, full blossom — 3, A——A 40%, e——e 60"/,
O——0 80%, soil moisture)
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2. Pomér mezi hmotnosti suché hmoty
stonku a korani ve sledovanych obdo-
bich rustu (zleva odrida ‘Hanacky mod-
ry’ a ‘Modran’ ve fazi ¢étyr parua lista
— 1, listové ruzice — 2, ve fazi plného
kvétu — 3, A A 40%, e——e 60,
O——0O 80%, vlhkost pudy) — The re-
lation between stem and root dry-matter

weight in the growth

(from the left: ‘Hanacky modry’

blossom — 3, A

O——0O 80%, soil moisture)

stages studied
and
‘Modran’ varieties, at the stages of four
leaf pairs — 1, leaf rosette — 2, full 4

A 40% e——e 609,

NN

o

[y

e

a

|

N\

o

o S,

A

1

2

3 1

2

3.

nejvy3si hodnoty suché hmoty kofani pfi 60% vlhkosti pady. Ve fazi
listové rhZice byla obdobnd tendence. Proti pfedchédzejicimu méfeni se
v3ak zvysily rozdily oproti varianté se 40% vlhkosti pidy. V dob& kvétu
mély nejvétSi hmotnost suché hmoty kofani rostliny u odridy 'Hanacky
modry’ pfi 60%, zatimco u odriidy '‘Modran’ pfi 80% vlhkosti ptdy.
Rozdily mezi 60 a 80% vlhkosti byly vétsi u odriidy ‘Handcky modry'.
U odriidy 'Modran’ vytvofily rostliny relativng vétSi hmotu kofani.

II. Dynamika tvorby nadzemni éasti rostliny — Dynamics of top formation during

vegetation
QOdruda
Padni Hanacky modry Modran
Znak
vlhkost
odbér*) odbér¥*)
1 2 3 il 2 3

Délka rostliny (cm) 40 8,1 17,6 49,8 7,9 20,6 55,3
' 60 15,3 31,8 72,8 12,2 37,5 81,5

80 14,4 41,4 78,6 11,9 37,9 89,5

F 164,7 72,4 7,2 53,0 | 193,3 49,0

Pocet lista 40 8,1 10,3 14,8 7,4 12,4 12,4
60 8,6 12,0 14,5 7,8 12,8 13,2

80 8,7 13,0 15,8 7,7 10,6 13,6

F 6,6 19,7 152 1,5 19,7 1,7

Plocha listt (cm?) 40 45,8 | 183,4 767,0 26,9 | 242,3 533,8
60 89,0 | 318,0 782,0 40,5 | 615,0 |1147,7

80 101,5 | 357,4 |1329,8 | 49,1 | 496,6 | 763,2

F 26,6 34,2 54 | 10,3 73,4 38,0

F tab. = P,,o; = 5,35 *) odbér, vysvétlivky viz tab. I
Pyos = 3,17
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Nadzemni ¢4ast rostliny se utvarela v pfimé zavislosti na vysi
pdni vlhkosti. Cim byla ptdni vlhkost vy$3i, tim mély rostliny delsi
stonek, vétsi pocet listdi, listovou plochu i hmotnost suché hmoty nad-
zemni ¢asti (tab. II, obr. 1B).

Vynosové znaky byly pidni vlihkosti ovlivnény v rozdilné mire
(tab. III). Na mnozZstvi tuku v semeni se vlhkost pady neprojevila.

Obsah alkaloidtit v makoviné byl u obou odriid vy$8i p¥i nizsi vlhkosti
pudy . '

111. Vynosové charakteristiky — Yield characteristics

e 3],;: ggsit Odrtda
Hanacky modry Modran
Hmotnost semene 40 1,41 1,72
1 rostliny (g) 60 2,09 2,38
80 2,05 1,61
Obsah tuku v susiné 40 45,83 45,19
semene (%% 60 44,84 45,35
80 45,48 46,48
Alkaloidy v makoviné 40 0,47 0,53
(%) 60 0,42 0,42
80 0,38 0,38

DISKUSE

Pidni vlhkost ma vliv na tvorbu koféni i nadzemni Cé&sti rostliny
méaku setého jiZ od pocCatku jeho ristu a v rozdilné mife na ni reaguji
i jednotlivé odridy. Morfologickd stavba ko¥ani odpovidd i za rozdil-
nych vlahovych podminek v ptidé obecné charakteristice, jak ji uvadi
VosSkeruSa (1965) aj. Hlavni kofen, ktery druhotym tloustnutim duZ-
nati zejména na své bazi a vyraznéji v pozd&jSim obdobi rdstu, se vSak
jiZ od pocCéatku riastu rostliny velmi intenzivné vétvi. Kofenovy systém je
tak prakticky tvoren hustou siti jemnych postrannich kofent, jejichZ
délka a intenzita vétveni je ovlivnéna vlhkosti pldy (obr. 3).

Pii 40% vlhkosti ptidy dochazi ke znacnému omezeni tvorby korani
ve srovnéni s variantami o vy$$i ptidni vlaze. Kofenovy systém méku
v8ak i za téchto podminek zvétSuje sviij objem, hmotu a povrch aZ do
doby kvétu, i kdyZ s menSi dynamikou neZ u rostlin s vys5i vlhkosti
pudy. To svédéi o velké pfizplsobivosti rostliny méaku k podminkam
s niz8i zasobou vody v ptidé i presto, Ze nepriznivy Gcinek nizké vlhkosti
se na tvorbé korani zvySuje s tim, jak s postupujicim riastem rostliny
vzristaji poZadavky rostliny na vlahu.

Za optimélni z hlediska velikcsti kofenového systému i jeho sorpéni-
ho povrchu lze podle naSich zjiSténi povaZovat v obdobi do faze listové
riizice 60% vlhkost pldy. Pozdéji, kdy dochéazi k rychlému narfistadni
nadzemni ¢4sti, miZe se pfiznivéji projevit v zavislosti na odradé i vy3si

ROSTLINNA VYROBA — 1913 197



3. Kofenovy systém rostliny maku od-
ruady ‘Hanacky modry’ ve fazi ¢tyr paru
listd p#i 80Y%, vlhkosti pidy — Root
system of a plant of the ‘Hanacky mod-
ry’ poppy variety at the stage of four
leaf pairs at 80%, soil moisture content

4, Korani rostlin odrady
‘Modran’ ve fazi listo-
vé ruzice (zleva pri
40%, 60% a 80 vlh-
kosti ptidy) — Root sy-
stem of plants of the
'‘Modran’ poppy variety
(from the left: 409,
60%,, 80%, soil moisture
content)

vlhkost plidy. Fabry (1975) uvadi, Ze za optimalni je moZné pro rust
rostliny povazovat ve fazi stonkovani 80% vlhkost piidy. V nasich pozo-
rovanich tomu odpovidaly spiSe vysledky u odridy '‘Modran’, i kdyZ
rozdily mezi 60 a 80% vlhkosti byly i u této odriidy velmi malé (obr. 4).
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Ve shodé s poznatky Fabryho (1975) se do faze listové riZice
intenzivnéji zvétSoval koFenovy systém neZ nadzemni Cc4st, zatimco
v pozdéjSim obdobi tomu bylo spiSe naopak. V naSich podmink4ch se
tato skutecnost projevila vice u odridy ‘Handcky modry’.

Jako je v literatufe uvddéno u jinych plodin (Stankov, 1969;
KrtiZela, 1977 aj.), také u maku setého dochézi za rozdilnych vlédho-
vych podminek v pidé k odliSnému ristu kofdni a nadzemni C¢éasti
rostliny, ktery se projevuje v celkové vyprodukované hmot& obou Céasti
rostlinného organismu. Pomér mezi hmotnosti suché hmoty nadzemni

Casti a korani (obr. 3) ukazuje, Ze za podminek niZ$i pldni vlhkosti

vytvari rostlina relativné vétsi hmotu kofadni ve vztahu k nadzemni
¢asti rostliny. S postupujici vlhkosti se tento pomér, zvySuje ve prospéch
nadzemni c¢éasti a je ovlivnén i odrtdou.

Nadzemni ¢ast rostliny se v zédsadé utvari v prfimé zavislosti na
vySi phdni vlhkosti, a to jiZ od pocdatku rlstu rostliny a bez ohledu na
odridu. NaSe zjisténi o obsahu alkaloidi v makovin€ pfi niZsi pldni
vlhkosti nejsou shodnd s nékterymi nédlezy jinych autordi (Penka,
1968). Obsah tuku v suSiné semene, ktery nebyl vldhovymi pomeéry
ovlivnén ukazuje spiSe na obecny korelacni vztah vynosu a olejnatosti
semene.
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DoSlo dne 19. 7. 1977

KPYJKEJIA, . (CennckoxossiiCTBeHHsI HHCTHTYT, BpHo): O6pasoBannHe KOpHEBOH CHCTEMBI
y maka caorsopHoro (Papaver somniferum 1.) mnpu pasnoif BraxHocTH nousel. Rostl.
Vyroba, 24, 1978 (2) : 193-200.

B BererauuonHbix cocynax, B Tpex dasax pocra 6buI0 OmpeneseHo, 4TO Biaa)kHocrs mousnl 40,
60 u 80Y/) mMakcuManbHON KanUJIAPHON HACHIEHHOCTH IIOYBHI OKA3HIBAET LOCTOBEPHOE BJIMAHUE
Ha 06pa303aﬂue KOPHEBOI;'[ CHUCTEMEBI MakKa CHOTBOPHOI’O B TIepuon Bererauuu M B Pa3H0ﬁ Mepe
y coproB ‘Tamanku monpe’ m Monpan. Ianbonsmas Macca ¥ [MOBEPXHOCTH KOPHEBOH CHCTEMEL
6ptn y pacrenmit mpu 60 u 80 9/ mraxmocTm u B mepmon mosHOTO IBeTeHMs pacreHmit. C yse-
JIMYeHHeM BJIaKHOCTH TIOYBBI yMeHBLIAjiach JHOJs KOPHEBOH cHcTeMbl B ofileil cyxoi Macce
pacrenns. KopHeBas cucTeMa mpopacrana, B pasjgHYMe OT HaN3eMHOH uacTd, 60jee HHTEHCHBHO
B dady JIMCTOBOH pO3ETKH, IpH GoabuIei BJIaXHOCTH IIOYBLI, TJABHLIM ofpasoM, y copra 'Ta-
Hauku momphl’. IlnuHa crebis M ero Macca, KOJMYECTBO M IUIOMJAIL JIMCTHEB 6Onlan Hemocpen-
CTBEHHO 3aBHCHMBI OT BJIQ)KHOCTH IIOYBLL bBIIO onpeneneHo Goibiiee coxepskaHue ajlKalOHIOB
npu Gosnee HHUBKOM BJIa’KHOCTH.

Maxk CHOTBOprlﬁ; BJIA)KHOCThL TIIOYBBI; COpTa; KOpHEBag CHCTeMa; HaJA3eMHas 4acThk
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KRUZELA, J. (University of Agriculture, Brno): Root System Formation in Poppy
(Papaver somniferum L.) at Different Soil Moisture Content. Rostl. Vyroba, 24, 1978
(2) :193-200.

Pot experiments performed at three growth stages revealed that soil moisture con-
tent amounting to 40, 60 and 809, of maximum capillary soil saturation significantly
influenced the formation of the root system of poppy in the course of vegetation in
the 'Hanacky modry’ and '‘Modran’ varieties. This influence varied with different
moisture content. The plants produced root system of the highest weight and surface
at 609, and 809, moisture content and in the period of full blossom. The proportion
of roots in total plant dry matter decreased with higher soil moisture content. As
distinct from the tops, the increments of the root system were more intensive up
to the stage of leaf rosette at higher moisture content of soil, particularly in the
"Hanacky modry’ variety. Stem length and weight, leaf number and area were
directly dependent on the soil moisture content. The content of alkaloids was found
to be higher when the soil moisture content was low.

poppy; soil moisture content; varieties; root system; tops

KRUZELA, J. (Landwirtschaftliche Hochschule, Brno): Bildung des Wurzelsystems
des Saatmohnes (Papaver somniferum L.) bei unterschiedlichen Bodenfeuchtigkeits-
stufen. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 193-200.

In GefédBversuchen wurde bei drei Wuchsphasen festgestellt, daB Bodenfeuchtig-
keit von 40, 60 und 809, der maximalen kapillaren Bodensittigung einen signifi-
kanten EinfluB auf die Bildung des Mohnwurzelsystems im Verlaufe der Vegeta-
tionsperiode im unterschiedlichen Ausmaf3 bei den Sorten ‘Hanacky modry’ und
'Modran’ ausiibt. Die grofite Masse und Wurzeloberfldche wiesen die Pflanzen bei
60 und 809, der Feuchtigkeit und in der Zeit der Vollbliite auf. Mit héherer Bo-
denfeuchtigkeit verringerte sich der Wurzelanteil in der Gesamttrockensubstanz der
Pflanze. Das Wurzelsystem wuchs im Gegenteil zum oberirdischen Pflanzenteil in-
tensiver bis zur Phase der Blattrosette an — bei hoéherer Bodenfeuchtigkeit na-
mentlich bei der Sorte 'Handcky modry’. Die Linge des Stieles und seine Masse,
die Zahl der Blatter sowie die Blattflache waren von der Bodenfeuchtigkeit direkt
abhéngig. Es wurde ein hoherer Alkaloidengehalt bei niedrigerer Bodenfeuchtigkeit
festgestellt.

Saatmohn; Bodenfeuchtigkeit; Sorten; Wurzelsystem; oberirdischer Teil

Adresa autora:
Ing. Josef Kruzela, CSc., Vysoka skola zemédélska, Zemédélska 1, 662 65 Brno
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VPLYV N HNOJENIA NA URODY NIEKTORYCH KRMOVIN
V HUMIDNEJSICH PODMIENKACH

P. Jamriska

JAMRISKA, P. (Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, PieStany): Vplyv N hno-
jenia na urody niektorych krmovin v humidnejsich podmienkach. Rostl. Vyroba,
24, 1978 (2) :201-210.

Pocas 3 rokov bola porovnavana na dvoch stanovistiach pri N hnojeni (0, 100,
200, 400 kg N naha) uroda susiny, NL a SJ, dateliny liénej, reznac¢ky lalo¢natej,
kukurice na silaz, resp. médtonohu mnohokvetého. Najvyssie urody susSiny, popr.
SJ boli pri travach hnojenych davkou 400 kg N na ha. Pozitivna reakcia na
N hnojenie klesala v poradi — reznacka, méatonoh, kukurica, datelina. Zo sle-
dovanych ukazovatelov sa vplyv hnojenia prejavil najvyraznejSie na urodach
NL. V chladnejSej oblasti bol efekt N hnojenia pri nevikovitych krmovinach
mensi, najvysSie zistené trody suchej hmoty boli vidy v teplejSej oblasti (okrem
dateliny). Urody kontrolnych variantov hmoty, NL a SJ boli vy$iie v humid-
nejSej oblasti. Urody intenzivne hnojenej reznacky zaviseli viac od poveter-
nostnych podmienok, vykonnosf nehnojenej dateliny naopak viac od pddnych
podmienok. Vo vhodnej$ich poédnych a poveterncstnych podmienkach bol rozdiel
medzi turodami nehnojenej dateliny a travami hnojenymi davkou 400 kg N na ha
mensi ako v horSich podmienkach.

hnojenie dusikom; turoda suSiny; dusikaté latky; Skrobové jednotky; datelina
Iuéna; reznacka lalo¢naté; kukurica na silaz; matonoh mnohokvety

Dusikaté hnojenie vyznamne ovplyviiuje vyrobu kimnych hodn6t.
Jeho tuc¢innost je urCovand najméa agroekologickymi podmienkami
a schopnostou kfmnych plodin zuZitkovat N hnojenie vo zvy$enej pro-
dukcii Zivin. ZvySujici sa prisun dusikatych hnojiv méZe potom vy-
razne menit reldciu trod kfmnych plodin popr. ich odrdd. Z tohoto pra-
meni snaha porovndvat najmé trody datelinovin s nevikovitymi krmo-
vinami schopnymi zuZitkovat vysoké davky N hnojiv (Carter,
Scholl 1964; Koch, Schwaeger, 1972; Morhad¢, Kulich,
1973; Ambrus, 1975). Ziskané vysledky potom sliZia k efektivnej-
Siemu vyuZitiu N hnojiv.

V predloZenej praci uvddzame cCiastkové vysledky etapy vyskumnej
dlohy (JamriSka, 1975), v rdmci ktorej sme v dvoch ekologicky od-
liSnych oblastiach pri zvySovanom N hnojeni porovnavali trody dateli-
ny lac¢nej, reznacky laloCnatej, kukurice na sildZ, resp. médtonohu mno-
hokvetého.

MATERIAL A METODY

PoIné pokusy sme zakladali tri roky po sebe (1971, 1972, 1973) na dvoch sta-
novistiach. Z prevadzkovych pri¢in sme mohli v pévodne zamyslanej repnej oblasti
(Tr. Teplda) zalozif pokus len raz, ostatné roky sme pokusy zakladali v zemiakar-
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skej oblasti (Bukovec — tab. I). V blokovom usporiadani sme skusSali tri plodiny
(tab. II) so Styrmi variantmi N hnojenia pri Stvornasobnom opakovani. Velkost
parcelky 27 m2 (4,5 X 6 m), zberova plocha 10 m? (2,5 X 4 m). V roku zaloZenia
pokusu sme zberali urodu krycej plodiny — jarného ja¢mena, popr. irodu strniskovej
mieSanky z podsevov. Zisfovali a hodnotili sa trody susiny, NL a SJ len v druhom
roku Zivota (UZitkové roky 1972, 1973, 1974), ktoré sme ziskali pri dateline z 2. az 3.,
pri reznacke z 3., mitonohu z 4. a kukurice z 1. kosby.

I. Charakteristika pokusnych stanovi§f — Characteristics of the test localities
Stanoviste Tre'il‘gslx;ska Bukovec-Myjava Kriva-Orava
Hodnotené roky 1972 1973, 1974 197,2 1973, 1974
Vyrobna oblast repna zemiakarska zemiakarskoovsena
Nadmorské vyska
m. n. m. 270 360 700
Ovzdusné zrazky (mm)
50- roény priemer 858 730 840
v hodnotenych rokoch 660,2 484 811,3 772,8 488,3 973,7
vo vegetaénom obdobi 534,1 270,9 381,6 652,5 313,9 594,9
Priemern4 teplota, “C
50-ro¢ny priemer 8,1 7,87 6,3
v hodnotenych rokoch 9,02 8,14 8,77 7,40 7,65 8,02
vo vegetatnom obdobi 14,75 14,52 13,90 13,40 14,10 13,27
Podny druh a typ ilovitohlinitd | pieso¢natohlinitd hlinitd, hneda
nivna hneda
Humus v %, 3,36 1,98 2,07 2,24 2,41 2,50
N celkom 0,2836 0,2249  0,1610 0,2031 0,1645  0,1961
z toho NH, v 9, 0,0035 0,0077  0,0091 0,0084 0,0056  0,0056
pH ‘ 7,1 5,05 5,00 6,30 4,85 5,25
S mval . 100 g! 26,10 7,60 8,50 16,30 12,40 13,60
T mval . 100 g 26,10 12,10 13,00 19,30 18,40 19,30
V % 100,00 62,80 65,40 84,40 67,40 70,50
P ppm 23,10 54,50 71,00 48,80 24,00 29,60
K ppm 150,00 130,00 150,00 180,00 135,00 185,00
Hnojenie: Ps1,04 K199,2 — jednotné, polovica bola zaorana jesennou a polovica

zapracovana na jar predsejbovou pripravou pody. N hnojenie — 0 — 100 — 200 —
400 kg N na ha. Davky 100 a 200 kg N sme aplikovali na dvakrat (na jar pred za-
¢iatkom vegetacie a po prvej kosbe), davku 400 kg N na trikrat (na jar, po prvej
a po druhej kosbe). Forma hnojiv: P v superfosfate, K v 409, draselnej soli a N
v 30%, liadku aménnovépenatom. Pred zaloZenim pokusov bol z pédnych sond, popr.
z priemernych vzoriek stanoveny mechanicky a chemicky rozbor pédy (tab. I).

Vysevy jednotlivych plodin sme vykonali v agrotechnickych terminoch pre
danu oblasf. Orody a vysevky skuSanych plodin si uvedené v tab. II. Zber urody
bol vykonany rucne, pri dateline na zac¢iatku kvitnutia, pri travach v metani az
zaciatku kvitnutia, pri kukurici vo voskovomlie¢nej zrelosti. Pri zbere sme odoberali
priemerné vzorky na stanovenie percenta suSiny a chemického zloZenia. Ukazovatele
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II. Sku$ané plodiny a odrody podla pokusnych stanovi$f — The tested crops and

varieties, according to the test localities

Plodina Odroda Vysevok Riadky Stanoviste
Datelina Jicinska Kriva
Iaé¢na Slovenska B 20 kg ha1 12,5 Tr. Tepla

Bukovec
Reznacka Kriva
laloCnata RozZnovskad 40 kg ha-?! 12,5 Tr. Tepla

Bukovec
Kukurica 200 tis. kli¢. zfn na ha Tr. Tepla
na silaz CE 270 80 tis. rastlin na ha 50 Bukovec
Maitonoh
mnohokvety RozZnovsky 40 kg ha-1 12,5 Krivi

chemického zloZenia boli stanovené §tandardnymi metédami, §krobové jednotky sme
vypocitali Weendenskou metodou.

Ziskané trody su$iny, NL a SJ boli §tatisticky analyzované a rozdiely vyhodno-
tené t-testom, popr. Tukeyovym testom.

VYSLEDKY
URODY SUSINY

V Krivej (priemer z troch pokusov, resp. z troch rokov) pdsobilo
hnojenie najvyraznejSie na urody reznacky a najmenej na urody date-
liny (tab. IV). Pri dateline bola preukazne zvySenda troda len po apli-
kacii 400 kg N na ha. Reznatka a md&tonoh zvySovali vysokovyznamne
urody po kaZdej davke. Nehnojend datelinu vysokopreukazne predstihli
obe travy aZ pri najvySSej ddavke. Reznalka zaostdvala vyznamne za
médtonohom po aplikacii 100 a 200 kg N na ha. Z troch pokusnych ro-
kov (tab. III) len v jednom (1973) posobilo hnojenie vyraznejSie pri
mdtonohu ako pri reznacke. Datelina reagovala na N pri davke 400 kg
N na ha, priCom hodnoty v prvych dvoch pokusoch boli sotva na hrani-
ci vyznamnosti a v roku 1973 bol pri 200 kg N zisteny vyznamny pokles
drody. Nehnojenu datelinu predstihol m&tonoh vo vSetkych rokoch a rez-
nacka v dvoch pri davke 400 kg N na ha. Matonoh mal vy3§Sie drody ako
reznaCka v roku 1973 pri ddvkach 400, v roku 1974 pri 0 a 200 kg N,
nizsie pri 400 kg N na ha v roku 1972. NajniZ8ie tirody boli pri vSetkych
plodinach v roku 1973.

I v Bukovci (priemer z dvoch pokusov) malo hnojenie najvacsi
vplyv pri reznacke (tab. IV). Datelina na hnojenie nereagovala, pri ku-
kurici nebol rozdiel medzi davkami 100, 200 a 400 kg N na ha. Nehnoje-
ni datelinu vysokopreukazne predstihovala reznacka uZ pri hnojeni
100, kukurica ani pri 400 kg N na ha. Reznacka okrem kontroly pri
kazdej davke poskytla vysSiu drodu ako kukurica. V pokusnych rokoch
(tab. III) boli najvy38ie trody pri reznacke, najniZSie pri kukurici.
Datelina v roku 1973 na hnojenie nereagovala, avSak v roku 1974 pri
200 a 400 kg N poskytla vysokovyznamné zvySenie trody. Pri reznacke
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111. Urody su$iny podla jednotlivych rokov a stanovis§t (t ha—!) —Dry matter yields

Uzitkovy rok 1972 1973

Stanoviste Kriva Bukovec _ Kriva

kg N na ha A B D A | B | ¢ A
0 13,01 6,34 6,16 7,97 5,70 543 | 13,01
100 13,71 | 10,86 | 11,39 836 | 11,38 6,82 | 12,86
200 1345 | 14,06 | 13,50 7,00 | 13,19 615 | 12,23
400 14,84 | 1902 | 1562 7,59 | 13,89 7,63 | 13,83
Hd ‘ 0,05 0,02 0,92 0,02 0,91 0,91 0,91 0,76
p ‘ 0,01 1,23 1,23 1,23 1,22 1,22 1,22 1,00

B

A — datelina lu¢na, B — reznadka lalo¢natd, C — kukurica, D — mitonoh mnohokvety

boli rozdiely medzi ddvkami okrem 200 a 400 kg N v roku 1973 vysoko-
preukazné. Kukurica mala najvys$Siu tdrodu v roku 1973 pri 400 a v roku
1974 pri 200 kg N na ha. Nehnojend datelinu predstihovala reznacka
v roku 1973 pri 100 a v roku 1974 pri 200 kg N na ha. Kukurica naopak
zaostavala za nehnojenou datelinou v roku 1973 pri 0, 200 kg N vysoko,
pri 100 kg N vyznamne a v roku 1974 pri 0 kg N na ha vysokovyznamne.
Reznatka aZ na davku 0 v oboch rokoch a 100 kg N v roku 1974 vZdy
vysokopreukazne predstihovala trody kukurice.

V Tr. Teplej (1 pokus — tab. IV) boli najvySSie trody opé&t pri
reznaCke. Na drody dateliny nemalo hnojenie vplyv, pri kukurici sa
ziskala najvyS$Sia droda po davke 200 kg N, pritom medzi 100 a 400 kg
N na ha nebolo rozdielu. Nehnojent datelinu vyznamne predstihla rez-

1V. Priemerné urody suSiny podlfa stanovi$f (t ha—1) — Average dry matter yields
according to localities (tons per ha)
Stanoviite Tr. Tepld Bukovec Kriva
Priemer z pokusov 1 2 3
Roky 1972 1973, 1974 1972, 1973, 1974
kg N na ha A | B | c|lalsB|lc|lal|]sB]| D
0 12,35| 3,94 | 5,68 | 8,96 | 4,72 | 6,54 (13,48 | 5,40 | 6,12
100 12,17 | 9,38 | 11,27 | 9,28 |10,33 | 8,16 |13,32 | 9,44 | 10,52
200 12,32 | 13,53 | 14,07 | 9,82 | 14,18 | 8,24 |13,22 | 11,98 | 13,06
400 12,38 (17,68 (11,13 | 9,38 17,17 | 8,37 | 14,60 | 15,50 |15,79
Hd »-0,05 091 | 0,91 | 0,91 | 0,93 | 0,93 | 0,93 | 0,90 | 0,90 | 0,90
»-0,01 1,22 | 1,22 | 1,22 | 1,24 | 1,24 | 1,24 | 1,20 | 1,20 | 1,20

A — datelina li¢na, B — reznacka lalo¢natia, C — kukurica, D — méatonoh mnohokvety
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according to years and localities (tons per ha)

1973 1974
Kriva Bukovec Kriva
B D A B C A B D
3,85 3,56 9,94 3,82 7,64 13,51 6,02 8,64
7,18 7,81 10,20 9,27 9,50 13,38 10,29 12,01
10,46 10,90 11,74 15,17 10,33 13,98 11,41 13,40
12,11 14,33 11,17 20,44 9,11 15,12 15,38 15,97
0,76 0,76 0,89 0,89 0,89 0,82 0,82 0,82
1,00 1,00 1,20 1,20 1,20 1,10 1,10 1,10

naCka uZ pri davke 200 kg N na ha. Reznacka predstihla kukuricu pri
najvysSej davke, ale zaostdvala za ifiou na kontrole a pri 100 kg N na ha.

Urody dateliny boli vy$Sie v Krivej ako v Bukovci, popr. Tr. Teplej,
hnojenéd reznacka naopak mala vy$Sie urody v Bukovci, popr. v Tr.
Teplej, zatial ¢o na kontrole tomu bolo naopak. U&inok hnojenia bol
pri reznacke v Bukovci vy33i, popr. v Tr. Teplej, ako v Krivej, pri da-
teline skér naopak. Podla rokov mali najniZSie trody vSetky plodiny

v roku 1973, najvysSie okrem mé&tonohu v roku 1972.

URODY DUSIKATYCH LATOK
V Krivej (priemer troch pokusov — tab. V) malo hnojenie naj-
vacsi Gcinok pri reznaCke a najmens3i pri dateline. Pri oboch trdvach sp6-

V. Priemerné urody dusikatych latok podIla stanoviif (t ha—-!) — Average N-com-
pound yields according to localities (tons per ha)

Stanoviste Tr. Tepld Bukovec Kriva
Priemer z pokusov 1 2 3
Roky 1972 1973, 1974 1972, 1973, 1974
kg N na ha A B C A B C A B D
0 2,03 | 0,39 | 0,36 | 1,84 | 0,50 | 0,45 | 2,68 | 0,70 | 0,80
100 1,92 | 1,05 | 0,97 | 1,81 | 1,07 | 0,68 | 2,66 | 1,27 | 1,33
200 1,93 | 1,61 | 1,28 | 1,94 | 1,64 | 0,68 | 2,68 | 1,74 | 1,78
400 1,92 | 2,46 | 0,98 | 2,00 | 2,72 | 0,80 | 3,12 | 2,92 | 3,04
Hd p»-0,05 0,31 | 0,31 | 0,31 | 0,33 | 0,33 | 0,33 | 0,32 | 0,32 | 0,32
»-0,01 0,37 | 0,37 | 0,37 | 0,40 | 0,40 | 0,40 | 0,38 | 0,38 | 0,38

A — datelina, B — reznatka, C — kukurica, D — métonoh
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sobilo kaZdé zvySenie dadvky N vysokovyznamny prirastok trody NL.
Datelina mala vysokopreukazne vys$Siu urodu oproti kontrole po apli-
kécii 400 kg N na ha. Nehnojenti datelinu vyznamne predstihol len
métonoh pri najvy38ej davke. Obe travy zaostdvali za nehnojenou da-
telinou po aplikacii 0, 100 a 200 kg N na ha. Medzi trodami reznacky
a mitonohu neboli pri rovnakych davkach rozd@ely.

V Bukovci (priemer z dvoch pokusov) bola najvyssia Groda i G€inok
hnojenia pri reznacke. Datelina na hnojenie nereagovala, kukurica len
pri davke 400 kg N na ha. Nehnojeni datelinu predstihla reznacka pri
najvys$sSej davke, kukurica ani raz. Reznacka mala okrem kontroly pri
kaZdej davke vyS$Siu trodu ako kukurica. ‘

V Tr. Teplej (jeden pokus) opét reagovala najvyraznejSie reznacka,
pri kukurici nebol rozdiel medzi davkou 100, 200 a 400kg N na ha.
Na dateline sa neprejavil vplyv hnojenia. Nehnojenu datelinu predstihla
reznaCka pri najvy33ej davke, kukurica ani raz. Reznacka predstihovala
kukuricu pri hladine 200 a 400 kg N na ha.

Pri reznacke a dateline boli v Krivej vySSie tdrody NL ako v Bu-
kovci, popr. Tr. Teplej. U¢inok hnojenia bol pri reznatke v Bukovci,
popr. v Tr. Teplej, vyssi ako v Krivej, pri dateline to bolo skér opacne.

URODY SKROBOVYCH JEDNOTIEK

V Krivej (priemer z trcch pokusov — tab. VI) sa najvySSia troda
dosiahla pri ddvke 400 kg N na ha k mé&tonohu, ale efekt hnojenia bol
najvyssi pri reznacke. Datelina nereagovala na hnojenie. Urody S] rez-
nacky a mdatonohu sa vyznamne zvySovali s kaZdou davkou. Nehnojenu
datelinu preukazne nepredstihli ani métonoh ani reznacka. Urody rez-
nacky sa Statisticky neliSili od trod mé&tonohu. Obe travy zaostavali
za nehnojenou datelinou pri davkach 0, 100 a 200 kg N na ha.

VI. Priemerné urody S$krobovych jednotiek podla stanovisf — Average starch unit
yields according to localities
Stanoviste Tr. Tepla Bukovec Kriva
Priemer z pokusév 1 2 3
Roky 1972 1973, 1974 1972,1973, 1974
kg N na ha A B C A B C A B D
0 6340 | 1560 | 3030 | 4800 | 2150 | 4670 | 6700 | 2420 | 3043
100 6280 | 3760 | 6160 | 5180 | 4680 | 5240 | 6610 | 4300 | 4660
200 6250 | 5430 | 7710 | 5100 | 6580 | 5050 | 6400 | 5230 | 5680
400 5880 | 7230 | 5960 | 5320 | 7900 | 5590 | 7250 | 6870 | 7386
Hd »-0,05 1355 | 1355 | 1355 | 930 | 930 | 930 | 875 | 875 | 875
2-0,01 1608 | 1608 | 1608 | 1103 | 1103 | 1103 | 1038 | 1038 | 1038

A — datelina, B — reznac¢ka, C — kukurica, D — mitonoh
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V Bukovci (priemer z dvoch pokusov) najvyS$Siu drodu dosiahla
reznacka pri davke 400 kg N, priCcom predstihla nehnojent datelinu uZ
pri davke 200 kg N na ha. Kukurica nepredstihla datelinu, oproti rez-
naCke mala na kontrole vysokopreukazne vyS8Siu a pri hnojeni 200
a 400 kg N niZ8iu trodu. Reznacka po kaZdej davke zvySovala trodu, pri
kukurici neboli v tomto smere rozdiely. Za nehnojenou datelinou za-
ostavala reznacka pri hnojeni 0 a 100 kg N na ha, kukurica ani raz.

V Tr. Teplej bola najvy$Sia troda pri kukurici (200 kg) a najvys$si
tc¢inok hnojenia pri reznacke. Pri dateline neboli rozdiely, pri reznacke sa
arody zvySovali po kaZdej davke, pri kukurici len po davke 200 kg
N na ha. Nehnojenu datelinu predstihla vyznamne len kukurica pri hno-
jeni 200 kg N. Medzi kukuricou a reznacCkou boli vyznamné rozdiely
pri davkach 0, 100 a 200 kg N.

Pri reznacke sa dosiahli v Bukovci, popr. Tr. Teplej, vy3Sie trody
S] ako v Krivej, pri dateline tomu bolo naopak. U¢inok hnojenia bol
vys$S$i pri reznacke v Bukovci (popr. Tr. Teplej) ako v Krivej a pri da-

v

teline vacsi v Krivej ako v Bukovci (popr. Tr. Teplej]).

DISKUSIA

Hnojenie pbdsobilo najvyraznejSie pri reznacke a najmenej pri date-
line. Jeho vplyv bol pri reznacke o poznanie vdcSi ako pri mé&tonohu.
Datelina reagovala len na davku 400 kg N na ha, pricom hodnota pri-
rastkov urod bola Casto na hranici vyznamnosti.

Zo sledovanych ukazovatelov bol G€inok N podla ofakavania (Pr i-
most, 1973; Romanov, 1974) najvy8si pri dusikatych latkach. Rov-
naky, popr. vdc3i vplyv hnojenia na trody S] ako trody sudiny bol
pravdepodobne najmé pri reznacCke zapriCineny variabilitou v obsahu
vldkniny. Hnojenie a skiSané plodiny sa rozdielne podielali na ziste-
nej variabilite sledovanych ukazovatelov. Pri tGrodach suSiny bol vplyv
hnojenia v tomto smere vdc¢si ako vplyv plodin, pri droddch S] a najmé
NL to bolo naopak.

UCinok hnojenia i vy3ka trod ska3anych plodin boli vyznamne
ovplyvnené ekologickymi podmienkami. Pri reznafke sme napr. zistili
vSeobecne vdcsi efekt N v teplejej ako v chladnejSej oblasti. V teplej-
Sej oblasti (Tr. Teplda a Bukovec) mala reznacka na hnojenych varian-
toch vy38ie drody sudiny a S] ako v chladnej$ej (Kriva). Urody NL
a urody na kontrolnych variantoch boli naopak vy3Sie v chladnejSej
oblasti, ¢o zrejme suvisi aj s rozdielnou diZkou vegetatnej doby. Naj-
vyS8ie dosiahnuté trody suSiny zéviseli od zradZok za rok a vo vege-
tatnom obdobi. Urody na kontrolnych variantoch zas zéviseli viac od
zraZok vo vegetatnom obdobi, v roku zaloZenia porastu, popr. pédnych
podmienok. Z uvedeného potom vyplyva, Ze na UCinok dusikatého hno-
jenia pri reznaCke mali va¢s8i vplyv poveternostné podmienky (zraZky,
teplota) ako pdédne podmienky.

Pri mé&dtonohu, ktory bol vysievany len v Krivej, na rozdiel od rez-
nacky, najvy3sie tGrody sudiny, NL a SJ boli dosiahnuté pri najnizom
efekte N a naopak. Pri reznaCke sa v jednotlivych pripadoch ne-
vyskytovala podobnd tendencia, naopak, najvy3Sie urody boli spojené
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s najvy$§im Gcinkom N. VySka trod na hnojenych i nehnojenych va-
riantoch (mé&tonoh) réstla s mnoZstvom zrdZok. Uvedené zistenie zrejme
poukazuje na vac¢siu citlivost médtonohu na teplotu vo vegetacnom obdo-
bi. Vplyv hnojenia pri kukurici zavisel, zda sa, viac od pédnych ako od
poveternostnych podmienok.

S prihliadnutim na ro¢né drody dateliny moZno predpokladat vac-
31 vplyv pdédnych ako poveternostnych podmienok. Zda sa, Ze acCinok
N hnojenia zdvisel najmd od obsahu N v péde (tab. I) a od ovzduSnych
zraZok. V najsuchSom roku 1973 spoésobilo hnojenie v Krivej prirastok
drody, pri 400 kg N na ha na hranici Statistickej vyznamnosti, ale 200 kg
N na ha zapri¢inilo pokles drody a v Bukovci pozorovat v tomto roku
mimo davky 100 kg N skoér negativnu tendenciu.

Dusikaté hnojenie zrejme tlmilo najmé& pri trdvach Gcinok rocni-
kov a stanovist. Potvrdila to aj vy$Sia hodnota interakcie hnojenie X ro-
drody vSetkych plodin v najsuchSom roku 1973. Pri mé&tonohu sa pre-
javil efekt N hnojenia na vSetkych ukazovateloch o poznanie viac
v roku s vy3$3ou priemernou teplotou vo vegetacnom obdobi ako v roku
s niZ3ou teplotou. Pri reznacke nebolo takej jednoznacCnej zavislosti.
Pri dateline naopak moZno predpokladat vy3si acinok N pri niZ3ej prie-
mernej teplote za vegetatné obdobie.

Ekologické podmienky uvedenymi vplyvii potom pdsobili na rela-
ciu drody skuSanych plodin. V sahlase s ddajmi Jacobsena (1974)
mal v reldcii drod nehnojenej dateliny a hnojenych trav velky vplyv
pddny druh. Datelina za reznadkou najviac zaostavala na Iah3ich pddach.
Pomer medzi Grodami m&tonohu a reznacky je v rozpore so zistenim
Jauerta et al. (1972), ale v sulade s tGdajmi Hiibnera (1969),
popr. Liddeckeho (1972). OdliSnost naSich vysledkov spocCiva
pravdepodobne v ekologickych podmienkach, v odrode, v porovnavani
arod v druhom roku Zivota a v rozdielnom pocte kosieb (reznacka —3,
méitonoh — 4). Podobnym spésobom moZno vysvetlit i rozdielne reléacie
medzi tGrodami skiSanych plodin oproti uvedenym i dalSim vysledkom
(Carter, Scholl, 1964; Morhadc¢, Kulich, 1973).

Nehnojent datelinu predstihovali hnojené trdvy vyraznejsie v tep-
lejSej oblasti Bukovca, popr. Tr. Teplej, (pri davkach 100 aZ 400 kg
N na ha). Zistené reldcie a hodnota tdrod skiSanych plodin sveddia
o velkych rezervach N hnojenia pri zvySovani trod trdv. Na druhej
strane uvedené vysledky sucCasne sveddéia o rezervach v tdrodach dateliny
pestovanej vo vhodnych podmienkach a jej moZnostiach v lspore dusi-
katych hnojiv. Treba si uvedomit, Ze ani v roku 1980 nebudeme mat
dostatok N hnojiv pre plné vyuZitie produkénych moZnosti trav. Z pla-
novaného prisunu 106 kg N na ha (CSSR—1980) moZno ku trdvam na
ornej pdde totiZ pocitat v priemere len so 160 aZ 180 kg N na ha. Pri
rozhodovani o vybere krmoviny je vSak nevyhnutné okrem tohto aspek-
tu zvaZovat ekonomickd (dnes uZ aj energeticki) bilanciu vyroby kfm-
nych hodnét a v neposlednej miere vplyv krmoviny na pédu a nésledné
plodiny.

V podmienkach podobnych Bukovcu, popr. Tr. Teplej, bude potom
lepsie s prihliadnutim na vysledky AmbrusSa (1975) vyuZivat na vy-
robu NL lucernu a na produkciu S] kukuricu. V podmienkach podobnych
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Krivej bude zas opodstatnené na vyrobu NL s prihliadnutim na zastu-
penie a moznosti trvalych travnych porastov vyuZivat schopnosti date-
liny (popr. datelinotrav).
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Doslo dria 11, 10. 1976

AMPHUIIKA, II. (HayuHo-HcClemoBaTeNbCKUM HMHCTHTYT pacreHueBomcTBa, IluemrsHsi): Baua-
HHe a30THOro ymoOpeHHsA Ha Yypo)Kad HEKOTOPhIX KOPMOB B (omee Baakueix ycmoBuax. Rostl.
Vyroba, 24 ,1978 (2) : 201-210.

B TeueHme Tpex JerT CpaBHHMBaJMCh Ha IBYX MeCTax NPOM3PACTaHHA IPH a30THOM yHOGpeHUH
(0, 100, 200, 400 xr asora Ha ra) ypo’<ail CyXOTO BEILJeCTBA, a30THbIE BEIJeCTBA, KpaxMaJbHbie
eNMHUIELL, KJIeBepa JYTOBOTO, €XH COOpHOI, KyKypy3sl Ha CMJOC WIM pamca uransgHckoro. Ca-
Mble BBICOKME ypOXKam CyXOro BellleCTBA U KpaXMaJbHEIX eNUHMI] 6buIM y TpaB ymobpseMbix
400 xr asora Ha ra. [lomoXuTenpHas peakuyus Ha a30THOe yIoOpeHHe yMeHblasnack B Cle-
IoylolleM TIIOpsiKe — eXa CcOOpHas, pamnc MTaibiHCKUM, KyKypysa, Kiesep. U3 wuccrexyeMmbix
nokasateneil, BAWAHHe yIO6peHHss 6OJblIE BCETO NPOSBHJIOCH Ha YpOXKAasgxX a30THHIX BeIeCTs.
B 6onee xousonHbix 06nacTsax SPPEKT as30THOrO yHOOpDEHHsA y pasHOTPaBbsA MeHbIe, HAUBLICLIHE
ypoXau CyxOro BelljecTBa 6bliM Bcerna B (ojee Temabix obgacTax (KpoMe Kiesepa). Ypoxkau
KOHTDOJIBHBIX BAPMAaHTOB MacChl, a30THBIX BEIIECTB M KpaxXMaJbHBIX €IUHHMI, OblIM Bbllle BO
BI@KHBIX OfnacTax. Ypokal MHTEHCHUBHOTO ymoOpeHHMA eXH COOPHOH 3aBHCesu dalle OT
aTMOCPEpHBIX YCJIOBMI, ypOMXKaWHOCTh Heyno6pseMOro Kiepepa, HaofopoT, ualle OT IIOYBEHHBIX
yciaosuit, B 6ojiee MPHUrOmHEIX IOYBEHHBIX U acMOCPEPHBIX YCIOBHAX pAa3IHYaNIMCh IO YPOKAD
HeynobpsieMslii Kiaesep M Tpasel ynobpsemsie 400 xr mosamu asora Ha ra, ueM B 6osee mO-
XHX YCJIOBHAX.

ynobpeHie asoToM; ypokalf CyXOro BellecTBa; a30THEIE BEIIECTBA KpaxXMaJjbHLIX EeNUHHI; KIesep
JIyTOBOH; exa cGOpHAfA; KyKypysa Ha CHJOC; Panc MUTalbgHCKHN
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JAMRISKA, P. (Research Institute for Crop Production, Piestany): The Effect of
N-Fertilization on the Yields of Some Fodder Crops in Humid Regions. Rostl. Vy-
roba, 24, 1978 (2) : 201-210.

Experiments with N-fertilization were performed in two localities for three years.
The N-application rates were 0, 100, 200, 400 kg per ha. The following crops were
studied as to their yields of dry matter, nitrogen compounds, and starch units: red
clover, cock’s foot, silage maize and Italian ryegrass. The highest yields of dry
matter and/or starch units were obtained from grasses fertilized at the rate of
400 kg N per ha. The positive yield responses to N-fertilization can be arranged in
the following descending order: cock’s foot, ryegrass, maize, clover. The yield of
N-compounds showed the best response to fertilization. In the colder region the
effect of N-fertilization on the yield parameters of the non-leguminous fodder crops
was lower, the highest dry matter yields being always obtained in the warmer
region. Clover is an exception. The yields of the control varieties (dry matter, N-
-compounds, starch units) were better in the region of higher humidity. Weather
conditions exerted the highest influence on the yields of intensively fertilized cock’s
foot; on the other hand, soil conditions were the most important factor underlying
the performance of non-fertilized clover. Under favourable soil and weather con-
ditions the difference between the yields of non-fertilized clover and those of
grasses fertilized with 400 kg N per ha was lower than under less favourable con-
ditions.

nitrogen fertilization; dry matter yields; N-compounds; starch units; red clover;
cock’s foot; silage maize; Italian ryegrass

JAMRISKA, P. (Forschungsinstitut der Pflanzenproduktion, Pieifany): Einfluf der
N-Diingung auf den Ertrag einiger Futterpflanzen unter humiden Klimabedingungen.
Rostl. Vyroba, 24, 1978 (2) : 201-210.

Im Laufe von drei Jahren wurden auf zwei Standorten bei N-Diingung (0, 100, 200,
400 kg N je ha-1) die Ertrdge der Trockensubstanz, der stickstoffhaltigen Stoffe
und Starkeeinheiten bei Rotklee, Knaulgras, Silomais und Weidelgras verglichen.
Die hochsten Trockensubstanz- evtl. Stdrkeeinheitertrdge wurden bei den mit der
Gabe von 400 kg N je ha-1 gediingten Grasern vermerkt. Die positive Reaktion auf
die N-Diingung sank in der Reihenfolge — Knaulgras, Weidelgras, Mais, Klee. Von
den beobachteten Kennziffern duBerte sich der Diingungseinflul am markantesten
auf den Ertrdgen stickstoffhaltiger Stoffe. In kélteren Gebieten war der N-Diin-
gungseffekt bei den nicht wickenartigen Futterpflanzen geringer, die hochsten fest-
gestellten Trockensubstanzertrige wurden immer in widrmeren Gebieten (mit Aus-
nahme von Klee) vermerkt. Die Ertridge der Masse, stickstoffhaltiger Stoffe und
Starkeeinheiten bei den Kontrollvarianten waren hoher in mehr humiden Gegenden.
Die Ernten des intensiv gediingten Knaulgrases waren mehr von Witterungsbedin-
gungen abhéngig, wihrend die Leistungsfidhigkeit des ungediingten Klees im Gegen-
teil mehr von Bodenbedingungen abhéngig war. Unter glinstigeren Boden- und
Witterungsbedingungen war der Unterschied zwischen den Ertriagen des ungediingten
Klees und den mit der Gabe von 400 kg N je ha—! gediingten Grésern geringer als
unter weniger giinstigen Bedingungen.

Stickstoffdiingung; Trockensubstanzertrag; stickstoffhaltige Stoffe; Stirkeeinheiten;
Wiesenklee; Knaulgras; Silomais; Weidelgras

Adresa autora:

Ing. Pavol JamriSka, CSc, Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Bratislavska ces-
ta 2696, 921 68 Piesfany
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HUSTOTA A VYSKA POROSTU VOJTESKY VE VZTAHU o
K VYNOSUM SUSINY ;

A. Binderova '

BINDEROVA, A. (Vyzkumna stanice picnina¥ska, Troubsko u Brna): Hustota
a vySka porostu vojtésky ve vztahu k vynosum suliny. Rostl. Vyroba, 24, 1978
(2) :211-223.

V pokusech s vojtéskou péstovanou na tfi uzitkové roky se zaméfenim na se-
mennou produkci bud ve druhém, mebo ve tfetim uZitkovém roce byl sledovan
vztah hustoty porostu a vysky porostu pfi sklizni k vynosim pice vyjadienych
v su$iné. Byl posuzovan vliv uzitkovych rokil, zpusobu hnojeni (pii stejné hla-
diné hnojeni P a K zkou$eno zasobni celkové, z poloviny zasobni a z poloviny
kazdoro¢ni prihnojovani a kazdoro¢ni hnojeni) a zptsobu vyuzZivani pfi picni-
narské produkei (tfi seCe, ¢tyri sefe a prvni ranou a ¢tyfi sefe s prvni seci
pozdni) na vynos suSiny, vySky porostu i hustotu vyjadienou poétem primér-
nich lodyh na 1 m2 Nejvétsi vliv prokazovaly jednotlivé uzitkové roky. Na
zakladé Kkorelacnich vztaht byla zji$téna vétsi zavislost vynost suSiny v jed-
notlivych se¢ich na vySce porostu nez na hustoté porostu.

vojtéska; pofet primarnich lohyd na 1 m?2; vyska porostu pii sklizni vynosu
susiny

Vynosy vojtésky jsou zavislé na vice faktorech, z nichZ lze pocitat
rovnéz s hustotou porostu a jeho vySkou. Vlivem hustoty porostu jsme se
zabyvali jiZ v jedné praci (Binderova, 1976) a nedosli jsme k jed-
noznacnym zaveérum, Ze by hustota porostu, tj. pocet lodyh na jednotku
plochy, méla zasadni vliv na vySi vynost suSiny, pfipadné zelené hmo-
ty. Hustotou porostu se zabyvali Lehmann (1934—1935), Gladkij
(1946), Schmied a Kopfiva (1968), Hruskova (1975) aj.

Pri feSeni vyzkumné etapy, kterd byla zaméfend na vyuZivani po-
rosti na semeno i na pici a zplsob hnojeni, byla mimo vlastni cil sle-
dovana jednak hustota porostd v jednotlivych uZitkovych letech a jednak
vySka porostii v dob& sklizné. Ziskané hodnoty byly posuzovany ve
vztahu k vynosim su$iny, pfiCemZ byl bran zfetel na vSechny faktory,
které byly do celkového pokusu zafazeny.

MATERIAL A METODY

V pokuse byla vyuZivina vojté$ka — odruda ‘Prerovska’ — pii tfiletém pésto-
vani, a to v jedné ¢asti se semennou produkei ve druhém uzitkovém roce — pa-
ralelni pokus A — a v druhé &asti s produkei semene ve tietim uZitkovém roce —
paralelni pokus B. Dale byl sledovan v letech s picninarskou produkei vliv poctu
seéi a jejich rozdéleni, tj. tfi sefe nebo Ctyfi sete s dalSim €lenénim pii prvni seci
rané nebo pozdni. Hnojeni mineralnimi hnojivy bylo zqméfeno na zpusob hnojeni
pii stejné hladiné P, K zivin. Bylo zafazeno hnojeni zasobni, déle z poloviny za-
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sobni a z poloviny s kazZdoro¢ni aplikaci a varianta s kazdoroéni dodavkou Zzivin.
D4avka Zivin ¢inila 27,50 kg P a 134,50 kg K na ha na rok. Pokus byl zaloZen do
kryci plodiny jeémene, hnojeného davkou 63 kg N, 14,80 P a 56,50 kg K, v uzitko-
vych letech nebylo pouZito hnojeni N.

Porosty byly vyuZivany po tfi uZitkové roky. Parcely byly veliké 50 m2, opako-
vani bylo pét. V roce semenné produkce bylo sklizeno semeno v druhé se¢i po jed-
notné prvni seéi.

V roce picninové produkce — u pokusu A v prvnim a tretim uzitkovém roce
a u pokusu B v prvnim a druhém uZitkovém roce — bylo vyuZivani porostu rozdé-
leno do tfi zplsobtu a to:

a) tri sece,
b) Ctyfi seCe s prvni ranou seci,
c) étyfi sefe s prvni seéi pozdé&jsi.

Pri tfech seCich byla sklizenl provadéna u prvni sefe na zacdatku kvétu, u druhé
seCe pfi zakveteni poloviny rostlin a treti se¢ byla sklizena do konce zafi.

Pii ¢tyrech sefich s prvni ranou byly sece rozdéleny tak, Ze prvni nastoupila
pri zad¢atku tvorby pupent, druh& rovnéz, treti po zakveteni porostu a étvrtad v prvni
dekéadé rijna.

Pii étyrech sefich s prvni pozdni byla sklizeii provadéna u prvni sefe na za-
¢atku kvétu, u druhé a tfeti na zacatku tvorby pupent a u ¢tvrté sefe v prvni de-
kadé mésice Fijna.

Pokusy byly provedeny na pracoviéti v Troubsku v letech 1968—1971. Pru-
mérné roéni teplota ¢ini 8,4 °C a priumeérné srazky 547 mm.

V pokusnych letech byly tyto hodnoty nasledujici:

1968 . . . . 815°C a 510,43 mm
199 . . . . . . 173°C a 451,24 mm
970 . . . . . . 806°Ca 714 05 mm
1971 . . i w8 93°C a 459, 06 mm

Sledovani vztahu prubehu meteorologlckvch dat na vynosy su8iny, hustotu a vysku
porostu neni mozno v rozsahu préice hodnotit.

VYSLEDKY

V pokusech byla sledovana hustota, tj. poCet primé&rnich lodyh na
jednotku plochy na podzim v roce zaloZeni a na jare pfed prvni seci
v kaZdém ze tFi uZitkovych roki (tab. I a II). V obou blocich bylo zjis-

I. Poéet lodyh na 1 m2 — Number of stems per sq. m.

Blok A Blok B
Oznaceni roky zji$tovani roky zji$tovani
rokzalozeni | 1. | 2. | 3. |rokzalozeni| 1. | 2. | .
31 334 508 737 490 338 439 866 496
32 278 433 759 451 356 459 739 427
33 231 361 739 448 306 380 754 423
41 352 436 788 443 370 439 711 505
42 278 437 697 447 368 503 779 460
43 304 407 715 421 334 440 787 428
51 353 461 793 439 368 503 680 482
52 293 454 640 450 290 478 741 496
53 319 403 623 436 348 523 756 466
30 — tii sede 01 — zédsobni P, K hnojeni
40 — ¢Ctyti sele s prvni ranou 02 — 0,5 z4sobni, 0,5 kazdoroéni

50 — Ctyfi seCe s prvni pozdni 03 — kazdoro¢ni P, K hnojeni
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11. Analyza rozptylu

poc¢tu lodyh — Analysis of variance of the number of stems

Blok A Blok B
5 Stupné
Zdro volnosti soucet prumérny soucet pruménry
¢tverca ¢tverec étverct étverec

Zpusob hnojeni 2 23 331,06 11 665,53** 2 801,16 1 400,58
Uzitkové roky 3 829 225,44 | 276408,48**| 813 292,55 | 271097,51**
Zpusob vyuzivani 2 463,39 231,69 3 637,16 1 818,58
Interakce vyuZi-
vdni X hnojeni 4 1547,11 386,77 5923,68 1 480,92
Interakce
roky X hnojeni 6 6 637,39 1106,23 3 999,95 666,66
Reziduum 18 24 554,92 1364,16 32 638,50 1813,25
Celkem 35 885 759,31 862 243,00

téno vysoce prikazné ovlivnéni poctu lodyh uZitkovymi roky, tj. sta-
Fim porostu. Od roku vysevu se do druhého uZitkového roku hustota
zvySovala a ve tfetim roce doSlo ke sniZeni hustoty na troveil prvniho
uZitkového roku. Primérné pocéty lodyh v roce zaloZeni byly 305 a 427
(pokus A a B), v prvnim uZitkovém roce 433 a 541, ve druhém 722 a 757
a ve tfetim 447 a 459. V pokuse A byl zaznamenan rovnéZ vysoce pri-
kazny vliv zplisobu hnojeni ve prospé&ch zasobniho hnojeni P, K, v po-
kuse B vsak tyto vysledky nebyly statisticky vyznamneé.

Celkové vynosy suSiny za t¥i uZitkové roky (tab. III aZ VI) byly
poznamendany vysoce prukaznym ovlivnénim jednotlivymi uZitkovymi
roky, coZz podmifiuje jiZ zaméfeni péstovani — v jednom ze tFi pokus-

111. Vynos su$iny v 0,1 t ha-! — Dry matter yield in 0.1 tons per ha

Blok A Blok B
Oznaceni roky zjistovani roky zjistovani
L. | & | & Lo o2 | s
31 94,86 35,88 ‘ 90,80 119,78 132,64 36,51
32 103,77 38,19 101,22 109,72 124,34 38,36
33 102,61 38,64 96,79 113,32 123,15 37,31
41 102,55 65,56 91,17 93,46 125,56 53,91
42 96,28 67,89 89,84 94,87 113,11 51,41
43 98,13 .| 65,77 92,76 94,54 117,93 52,73
51 115,67 58,31 97,34 105,81 125,53 54,18
52 108,64 56,44 109,58 109,69 121,73 96,76
53 118,72 56,88 95,73 101,59 119,89 51,42
30 — tii sece 01 — zdsobni P, K hnojeni
40 — ctyfti seCe s prvni ranou 02 — 0,5 zasobni, 0,5 kazdoroc¢ni
50 — ¢yt sece s prvni pozdni 03 -- kaZzdoroc¢ni P, K hnojeni
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IV. Analyza rozptylu celkového vynosu su$iny — Analysis of variance of the total
dry matter yield

Blok A Blok B
; Stupné
Zdroj volnosti soucet prumérny soucet prumérny
étverct ¢tverec ¢tvercl étverec

Zpusob hnojeni 2 22,98 11,49 98,58 49,29
Uzitkové roky 2 13 369,29 6684,65** 28 174,32 10 037,16**
Zptsoby uivani 2 737,47 368,73 109,03 54,52
Interakce vyuzi-
vani X hnojeni 4 69,48 17,37 17,95 4,49
Interakce
roky X hnojeni 4 79,40 19,35 52,70 13,17
Reziduum 12 1 270,69 105,89 1101,85 91,82
Celkem 26 15 549,31 29 554,43

nych rokd byly porosty sklizeny na pici pouze v jedné seci, pfi druhé
s produkci na semeno. V pokuse A byly zaznamendny primérné vynosy
za jednotlivé roky 10,45 t; 5,37 t a 9,61 t ha-! a v pokuse B 10,48 t,
12,19t a 5,80t ha~'. Vliv ostatnich sledovanych faktori se neprojevil
(zpisob hnojeni, zpfisob vyuZivani a interakce).

P¥i hodnoceni jednotlivych se¢i béhem pokusnych let bylo konsta-
tovano, Ze vynos suSiny prvnich se¢i v obou blocich nebyl béhem pokus-
nych let ovlivnén Zadnym ze sledovanych faktorti. U hodnoceni druhych
seli se shodné projevil vysoce prikazny vliv uzitkovych roki, a to v po-
kuse A ve prospéch prvniho uZitkového roku, tj. 4188 proti 2913 kg ha~!
a v pokuse B ve prospéch druhého uZitkového roku, tj. 4732 proti
4260 kg ha~'. Pri hodnoceni tfetich sei byl v pokuse A zaznamenan
vysoce prikazny vliv zplisobu vyuZivdni ve prospéch sklizni se CtyFmi
seCeme a prvni se¢i ranou, a to o 472kg ha ~! vice neZ u sklizné ve
tfech sedich a 0.392 kg ha~?! vice neZ u sklizn& ve &tyfech secich s prvni
seCl pozdni. U pokusu B se sklizni na pici v prvnim a druhém uZitko-
vém roce nebylo zaznamendno ovlivnéni vynosti suSiny ve tfeti seci.
Vynosy susSiny ¢&tvrtych se€i byly v pokusnych letech pomérné nizkeé,
tj. 750—850 kg ha~!, nebyly zvlast& hodnoceny a jsou zahrnuty pouze
pri hodnoceni celkového vynosu suSiny (obr. 1 a 2).

Pfi hodnoceni vySky porostu (tab. VII a VIII) pfi sklizni bylo na
zékladé analyzy rozptylu zjisténo vysoce priikazné ovlivnéni jednotli-
vymi uZitkovymi roky v obou pokusech u vdech seci. V prvni seci byly
porosty v obou pokusech sklizeny ve tretim uZitkovém roce jako nej-
vyssi, a to 93,3 a 98,1 cm. Ve druhé i ve tfeti seCi se v pokuse A pro-
jevil s vysokou priikaznosti vy$8$i porost v prvnim uZitkovém roce, tj.
89,5 cm a 52,1 cm, a v pokuse B byl zaznamendn vy$si vzrist ve druhém
uZitkovém roce, a to 104,8 cm ve druhé a 67,0 cm ve treti seci.

Mimo druhou se¢ v pokuse A se ve vSech ostatnich seich projevil
vysoce priikkazny vliv zplisobu vyuZivani. V prvnich seCich, kde se riizny
zplsob vyuzivani prfedevSim musel projevit, byla nejniZsi vyska porostu
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pocet
lodyh 1. Blok A — vynos su-
§iny v t ha-! a podet
lodyh na m? — Plot A

=0y — dry matter yield in
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u parcel, které byly sklizeny jako rand prvni se¢ pri ¢tyFsec¢ném vyuZiti
(76,0 a 74,7 cm). Nejvyssi porosty byly zméFeny na parceldch se Ctyf-
seCnym vyuZitim a pozdni prvni sec¢i (91,8 a 97,5cm). Ve druhé seci
byly zaznamendny rozdily pouze v pokuse B, kde byl zméFen jako nej-
vyS$Si porost na parceldch vyuZivanych pouze ve tfech secCich (102,2 cm].
U obou dalSich zplisobli vyuZivdni nebyly vSak vyrazné€jsi rozdily za-
znamendny (94,4 a 92,5 cm). Ve tfetich sec¢ich byly jako nejvy$si méfeny
porosty vyuZivané &tyfsecné s prvniseciranou (59,8 a 68,6 cm). V pokuse
A byla nejniZ8i vy3ka tfeti seCe zaznamendna na parceldch vyuZiva-
nych ve tfech seCich (38,8 cm) a v pokuse B na parcelach vyuZivanych
ve Ctyfech secich s prvni sec¢i pozdni (50,5 cm). Ve ¢tvrtych secich ne-
byly zaznamendny zvlastni rozdily pfi vySce 28,0 a 25,6 cm v dobé
sklizné.

RovnéZ s vyjimkou druhé sece v pokuse A bylo ve vSech secCich za-
znamenano s vysokou priikaznosti ovlivnéni vysky porostu spolupliso-
benim rok@ a zpiisobu vyuzivani. V pokuse A se v prvni seCi jako nej-
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2. Blok B — vynos su- pocet, -
§iny v t ha—2 a poéet lodyh

lJodyh na m? — Plot B
— dry matter yield in
1 per ha and number
of stems per sq. m.
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v

niz3i projevovaly logicky parcely s brzy sklizenou prvni seci. Ve dru-
hém uZitkovém roce vSak pfi jednotné prvni seci byla u téchto parcel
zaznamendna nejvyssi vyska. V pokuse B doSlo k obdobné situaci ve
tretim uZitkovém roce, kdy na téchto parceldch byly porosty vySsi nez
na parceldch po tfiseCném vyuZivani v predchazejicich letech. Ve tfe-
tich seCich byla zaznamendna v obou pokusech niZsi vySka porosta
v prvnim uZitkovém roce pfi vyuZivani ve ¢tyFech seCich s prvni seci
pozdni a v pokuse A ve tfetim a v pokuse B ve druhém uZitkovém
roce na parcelach sklizenych ve tfech secich.
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8L6T — VHOYAA VNNITLSOYH

L1¢

V. Vynos susiny v jednotlivych se¢ich v 0,1 t ha-! — Dry matter yield in individual cuts in 0.1 tons per ha

Blok A Blok B
prvni sec pruha seé tieti sec prvni se¢ druhi se¢ tieti.se¢
Oznadeni
uzitkové roky uzitkové roky uzitkové roky uzitkové roky uzitkové roky | uZitkové roky
1. 2; 3. 1 3; 1 3. 1. 2. 3. ) 2. 1. 2,

31 44,18 35,86 50,84 33,54 25,84 17,14 14,12 50,12 66,36 36,50 | 47,26 | 47,50 | 22,00 | 18,78
32 44,66 38,18 53,98 41,76 34,32 17,32 12,38 45,78 62,96 58,36 | 41,80 | 45,58 | 22,12 | 16,78
33 48,00 38,64 52,10 38,54 29,30 16,04 15,38 44,74 58,90 37,30 | 47,86 | 45,60 | 20,70 | 18,62
41 25,84 65,56 44,94 43,86 27,62 22,68 18,60 26,02 44,36 53,90 | 39,46 | 51,76 | 18,52 | 29,82
42 22,78 67,88 42,80 43,06 27,92 21,20 18,10 23,38 38,54 51,40 | 43,12 | 46,24 ; 18,82 | 28,32
43 20,44 65,76 44,54 47,38 27,44 19,88 20,76 23,08 36,42 52,72 | 45,24 | 51,12 | 17,12 | 30,40
51 51,90 58,30 49,90 40,36 31,90 16,18 15,52 28,06 54,48 54,18 | 40,18 | 44,24 | 12,18 | 21,84
52 43,06 56,44 61,60 43,06 30,70 15,54 17,32 31,32 52,80 | 46,74 | 40,14 | 48,42 | 12,00 | 20,52
53 49,18 46,88 51,90 45,44 27,22 16,52 16,60 26,44 55,34 51,42 | 38,38 | 45,44 | 11,20 | 19,08

30 — tii sede 01 — zasobni P, K hnojeni

40 — Ctyfi sece s prvni ranou 02 — 0,5 zdsobni, 0,5 kazdoroéni

50 — Ctyfi seCe s prvni pozdni 03 — kazdorocni P, K hnojeni




VI. Analyza rozptylu vynost suSiny v sefich — Analysis of variance of dry matter

yields in individual cuts

Pramérny &tverec
Zidioj pro prvni se¢ : pro druhou se¢ pro tieti se¢
j;‘l‘;’;fi blok A | blok B j;}‘f;;; blok A | blok B | blok A | blok B
Zpusob hnojeni 2 0,235 6,100 2 3,435 0,705 0,085 0,410
Uzitkové roky 2 136,250 | 86,850 1 182,720**| 25,270** 2,430 | 34,030
Zpusob vyuzivani 2 52,490 | 97,055 2 3,025 5,225 9,585%*| 22,225
Interakce vyuzi-
vani X hnojeni 4 1,025 0,677 4 11,812 1,802 0,083 0,100
Interakce
roky x hnojeni 4 3,525 1,127 2 1,760 0,370 0,735 0,475
Reziduum 12 47,413 | 33,690 6 3,248 2,996 0,590 8,030
cm
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el 4. Blok B — vynos su-

§iny v t ha-! a vyska
1201 porostu v prvni seéi
v cm — Plot B — dry
1104 matter yield in t per ha
and stand height in the
first cut in cm
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P¥i posuzovani korela¢nich vztah mezi po¢tem primérnich lodyh —
— hustotou porostu — a celkovym vynosem suSiny a mezi hustotou po-
rostu a vynosem susiny v prvni seci byly zaznamendny, aZz na jeden,
vesmeés nizké korelaéni koelicienty, a to v pokuse A u hustoty a vynosu
prvni sefe r = 0,347 a u hustoty a celkovéhc vynosu suSiny r = 0,232.
V pokuse B ¢ini koreladni koeficient mezi hustotou a vynosem suSiny
prvni seCe 0,421 a mezi hustotou a celkovym vynosem susiny 0,724
(zde se projevil vliv druhého uZitkového roku) pri P = 0,01 a méné ve
vSech pfipadech.

Korelacni vztahy mezi vynosem suSiny v jednotlivych seCich a vys-
kou porostu pri sklizni jsou vesmés vyjadfeny vysokou pozitivni kore-
laci, a to v prvni se¢i obou pokust hodnotami 0,662 a 0,749, ve druhé
seCi hodnotami 0,620 a 0,779 a ve tfeti seCi hodnotami 0,787 a 0,975 pfi
velice nepatrném P. Hodnoty vySek pouZité pro vypocet korelaci jsou
pouze na obr. 3 nebo 4.
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8L6T — VHOHAA VNNITLSOYH ozz

VII. VySka porostu v jednotlivych sedich v em — Stand height in individualcuts in cm
Blok A Blok B
prvni sec druhd seé tieti se€ prvni se druhd se¢ tieti se
Oznadeni -
uzitkové roky uzitkové roky uzitkové roky uzitkové roky nzitkové roky | uZitkové roky
1. 2. 3. L 3. 1. 3. 1 2. 3. -1, 2. 1. 2

31 91,7 57,3 94,7 85,6 73,6 47,3 22,00 93,8 89,0 70,0 99,0 | 105,7 | 61,6 57,6
32 92,3 60,9 105,3 91,6 83,7 50,6 33,00 92,0 88,0 74,0 97,7 | 106,3 | 63,3 60,3
33 93,0 60,9 101,3 89,6 78,0 51,6 28,0 93,3 84,6 72,0 97,0 | 107,7 | 61,6 58,3
41 62,3 88,6 79,7 87,6 77,0 59,2 61,0 62,3 59,6 104,0 85,0 | 104,6 | 55,0 79,6
42 63,3 87,3 77,0 88,0 75,0 63,1 60,0 61,0 61,6 101,3 85,6 | 105,0 | 60,2 80,0
43 62,6 84,6 79,0 88,0 78,0 55,7 60,0 60,3 61,6 100,7 86,3 | 106,0 | 54,8 82,3
51 90,9 83,0 102,0 91,3 78,0 46,2 52,3 90,3 81,0 123,3 80,3 | 101,6 | 38,6 64,0
52 90,6 82,6 100,7 90,3 73,6 48,0 50,0 88,9 83,0 119,7 83,3 | 103,6 | 40,4 59,0
53 93,0 83,3 100,0 94,0 74,3 47,0 49,3 89,6 83,6 118,0 83,3 | 103,0 | 38,9 62,3

30 — tfi sece

40 — Ctyfi sece s prvni ranou
50 — ctyii sece s prvni pozdni

01 — zasobni P, K hnojeni

02 — 0,5 zasobni, 0,5 kazdorocni
03 — kazdoro¢ni P, K hnojeni




VIII. Analyza rozptylu vySky porostu v jednotlivych seéich — Analysis of variance
of stand height in individual cuts

Pramérny ¢tverec
pro prvni sec pro druhou seé pro tfeti sec
Zdroj
w3 o 2
ag blok A blokB | E S| blok A blok B blok A | blok B
g2 2%
» > ©n >
Uzitkové roky 2 [ 657,090**| 1129,510**| 1 |732,160*%*| 1184,230**| 155,470**| 924,500%*
Zptsob hnojeni 2 2,915 2,600 2 4,455 2,275 12,775 2,070
Zpusob vyuZivini 2 | 557,917**| 1179,630**| 2 3,750 149,295**| 665,170**| 493,795%*
Interakce
roky X hnojeni 4 1,177 1,935 2 1,270 0,270 0,155 7,330
Interakce
roky X vyuZivani 4 | 714,550** 1055,740**; 2 16,525 64,500%*| 298,340** 355,955%*
Reziduum 12 6,230 3,139 8 10,223 1,134 9,965 3,105
DISKUSE

Celkové vynosy suSiny a rovnéZ pocCet primarnich lodyh na jednotku
plochy — hustota — byly p¥i zpracovéani analyzou rozptylu vysoce pri-
kazné ovlivnény jednotlivymi pokusnymi, tj. uZitkovymi roky, avSak
zvySené vynosy suSiny neodpovidaji vZdy zvySené hustoté porostu.
Vypodty korela¢nich vztahi mezi hustotou a celkovymi vynosy suSiny
a mezi hustotou a vynosy suSiny v prvni seéi ukazuji, Ze vynosy suSiny
nejsou v prevazné mire zavislé na hustoté porostu. Hodnota vypoci-
taného korela¢niho koeficientu pro celkovy vynos suSiny a hustotu po-
rostu v pokuse B je vyS85i neZ v ostatnich pripadech a oznaduje pomérné
vysokou kladnou korelaci (r = 0,724). Tento zavér vyplyva pfedevSim
z faktu, Ze v korelaci je hodnocen prvni a druhy uZitkovy rok. Druhy
uZitkovy rok je v produkci suSiny vZdy nejvykonné&jsi a rovnéZ pfi po-
suzovani hustoty porostu byva obvykle nejlépe zapojeny, jak bylo za-
znamenano ve vice pracich na pracovisti (Binderova, 1975).

RovnéZ Schmied a KopfFfiva (1974) potvrzuji, Ze hustota po-
rostu vyjddfena poctem lodyh na plo3nou jednotku ve vsech pFipadech
jednoznacéné neovliviiuje vynosy pice i semene. HruSkova (1975)
je také toho néazoru, Ze velky pocCet lodyh nemusi byt vZdy zarukou
vosokého vynosu. Schmied a KopFiva (1974) povaZuji pro picni-
néarskou produkci za pFijatelnou hranici 800 lodyh na 1m? S timto
tvrzenim v3ak nase vysledky vZdy nesouhlasi, protoZe i pfi niZ§im poctu
lodyh bylo dosahovdno velmi dobrych vynost sudiny. Porosty s husto-
tou 500 lodyh na 1 m? dosahovaly vynosii pfes 12 t ha~! suSiny.

Vyska porostu v jednotlivych se€ich podléhd s vysokou priikaznosti
vice faktoriim neZ vynosy suSiny v hodnocenych secich. P¥i vypoctu ko-
relaénich vztahti mezi vy$kou porostu a vynosem suSiny v jednotlivych
sedich v3ak byl zjistén pomérné vysoky kladny korelacni vztah.
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Na zéaklad® zpracovanych vysledka lze povaZovat z faktorii ovliviiu-
jicich velikost vynost suSiny vojtésky vliv vySky porostu za vyznamnejsi
neZ vliv hustoty porostu, i kdyZ vy$ku porostu nelze povaZovat za za-
kladni a urcujici, vzhledem k tomu, Ze je tfeba posuzovat rovnéZ olis-
téni, silu lodyh a dalsi vice nebo méné méritelné faktory.

Literatura

BINDEROVA, A.: Vyzkum vlivu soustavy vyuZivani a hnojeni vojtésky na vynosy
semene. [Zavére¢nd zprava.] Troubsko, VSP 1975. 63 s.

BINDEROVA, A.: Vliv doby prvni sefe na hustotu porostu vojtésky seté v nasle-
dujicim roce. Rostl. Vyroba, 23, 1977, ¢. 4, s. 361-3617.

GLADKIJ, M. F.: Pokrovnyj posev semennoj ljucerny. Sov. Agron., 4, 1946, ¢. 1,
s. T7-81.

HRUSKOVA, H.: Vyzkum vyvoje a rustu vojtésky. [Zavéreéna zprava.] Troubsko,
VSP 1975.

LEHMANN, J.: ZkouSeni vlivu vzdalenosti rostlin vojtéSky na vynosnost pice a se-
men jako prispévek k technice $lechténi. Pflanzenbau, 11, 1934-1935, s. 313-318.
SCHMIED, M. — KOPRIVA, J.: Vliv fadkové roztete na produkci semene vojtésky.
[Dil¢i zavéreéna zprava.] Troubsko, VSP 1968.

SCHMIED, M. — KOPRIVA, J.: Vyzkum vlivu stafi porostu vojtéSky na semennou
produktivnost. [Zavére¢na zprava.] Troubsko, VSP 1974.

DoSlo dne 2. 12. 1976

BUHIEPOBA, A. (Hayuno-uccienosaTenbCKas CTaHIUs KOPMOBHIX Tpas, Tpoy6cko 6aus BpHo):
I'ycrora m BBICOTA AOIEpHBl B 3aBHCHMOCTH OT ypo)kaeB cyxoro BemjecrBa. Rostl. Vyroba, 24,
1978 (2) :211-223.

Ilpr omelTax € JIOLErHOW BHIPANIMBAE€MOH Ha TPM TPOAYKTMBHEIX TOHA C HampaBJeHHeM Ha
TIPOAYKIIMIO CEMfAH, BO BTOPOM WMJIM TPETheM IPOAYKTHBHOM TOMLy, WCCIENOBAaJOCh OTHOIIEHHE
TYCTOTEI TPABOCTOA ¥ €ro BHICOTA TNpPW yBOpKe K ypOXKagM KOPMOB BBIDa)KEHHBIX B CyXOM Be-
mecrBe. OuesnBasoch BAMAHHWE NMPONYKTHBHHIX JeT, criocob ymobpeHus (DpM ONMHAKOBOM YPOBHE
ynobpennit ¢gochopa M KanMA MCHBITEIBAJOCH 3amacHoe ofulee, HA TOJOBMHY 3amacHOe M Ha
TIOJIOBHHY €)KerofiHoe ynobpeHMe M eXEeroaHoe yHOGpeHHe) M Croco6 MCrONb30BaHMSA TPH KOp-
MOBOH mpoaykuuu (TpM yKOca, uyeTHIpe yKOCa C TIEPBHIM PaHHWM M YCTHPE YKOCA C TIEPBHIM
YKOCOM II03JHMM) Ha ypOXai CyXxOro BELIeCTBa, BHICOTY TPABOCTOS M TYCTOTY, BLIPA)KEHHYIO
KOJMUYECTBOM OCHOBHBIX crebneit Ha 1 M2, HauBonsmee BiauaHMe 6bLIO y OTAENBHBIX TPOLYKTHB-
HBIX Jer. Ha OCHOBe KOPpENAIMOHHEIX OTHOMEHHUI Ompenensjack (ONbINAf 3aBUCUMOCTh YPOXKAeB
CYXOro BelllecTBA B OTHEJIBbHEIX YKOCAX OT BBICOTHI TPAaBOCTOS, Y€M TYCTOTHI.

JIOLIePHA; KOJNMYECTBO OCHOBHEIX creGieit Ha 1 M2; BhicoTa TpaBocTOsi Tpu yBOpKe ypoxas Cy-
XOTO BemecTBa

BINDEROVA, A. (Fodder Crop Research Station, Troubsko u Brna): Density and
Height of Lucerne Stand in Relation to Dry Matter Yields. Rostl. Vyroba, 24, 1978
(2) :211-223.

Tests were performed with lucerne grown for three cropping years for seed pro-
duction either in the second or in the third year. The stand was studied as to the
relation between its density and height at harvest on the one hand and forage
(dry matter) yield on the other. The effects of the cropping years, fertilization
(complete store dressing, half store-dressing plus every-year additional dressing, and
every-year fertilization were tested at constant P and K fertilization levels), and
mode of exploitation in forage production (three cuts, four cuts with early first cut,
and four cuts with late first cut) were studied, as exerted on dry matter yield,
stand height and stand density, expressed by the number of primary stems per
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sq. metre. The cropping years exerted the most marked influence. Correlations
indicated that dry matter yields in individual cuts were more dependent on stand
height than on stand density.

lucerne; number of primary stem per sq. metre; stand height in dry matter harvest

BINDEROVA, A. (Forschungsstation fiir Futterpflanzen, Troubsko u Brna): Luzerne-
bestandesdichte und -hohe in Beziehung zum Trockensubstanzertrag. Rostl. Vyroba,
24, 1978 (2) :211-223.

Fiir drei Nutzungsjahre und mit der Zielrichtung auf die Samenproduktion entweder
im zweiten oder im dritten Nutzungsjahr angebauter Luzerne wurde die Beziehung
der Bestandesdichte und der Bestandeshohe zu den in Trockensubstanz ausgedriickten
Futtermasseertridgen versuchsweise beobachtet. Die Einfliisse der einzelnen Nut-
zungsjahre, der Diingungsart (bei demselben P- und K-Diingungsniveau wurden die
Gesamtvorratsdiingung, Hélfte Vorratsdiingung + Hé&lfte alljahrliche Zusatzdiingung
und alljdhrliche Diingung untersucht), ferner Einfliisse der Nutzungsart bei der
Futtermasseproduktion (drei Schnitte — vier Schnitte mit erstem Friihschnitt — vier
Schnitte mit erstem Spéatschnitt) auf den Trockensubstanzertrag, die Bestandeshthe
und auf die durch die Zahl der Primarstiele je 1 m?2 bestimmte Bestandesdichte
wurden beurteilt. Den grofiten EinfluB3 {ibten die einzelnen Nutzungsjahre aus. Auf-
grund von Korrelationsbeziehungen wurde eine hohere Abhéngigkeit der Trocken-
substanzertrage bei den einzelnen Schnitten von der Bestandeshohe als von der
Bestandesdichte festgestellt.

Luzerne; Zahl der Primarstiele je 1 m2; Bestandeshche bei der Ernte des Trocken-
substanzertrages ¢
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