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OBSAH NEKTERYCH LATEK VE VYBRANYCH ODRUDACH
CESNEKU ZAHRADNIHO (ALLIUM SATIVUM L.)

R. Treutner, M. Jankovsky, J. Hubaéek

TREUTNER, R. — JANKOVSKY, M. — HUBACEK, J. (Vysoka $kola zemé&-
délska, Praha-Suchdol): Obsah nékterych litek ve vybranych odriddch éesneku
zahradniho (Allium sativum L.). Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1003-1008.

Ve vzorcich dvaceti odrid ¢esneku zahradniho byly stanoveny tékavé extraho-
vatelné latky, susina, popeloviny, vapnik, fosfor, draslik a méd. Vysledky jevi
jistou zavislost na puvodu odridy a vykazuji kolisani od hodnot dosud uvadé-
nych v literatufe.

¢esnek zahradni; stanoveni vapniku, manganu, drasliku, fosforu a médi; obsah
tékavych extrahovatelnych latek v zavislosti na odrudé

Cesnek zahradni (Allium sativum L.) patfi mezi rostliny, které jsou
jiZ od doby neolitické soucéasti lidské potravy (Neustupny, 1952).
Byl a je pokldadan za léCivou rostlinu, i kdyZ neni dosud uspokojivé
objasnén princip plsobeni.

notlivgch soucasti silice, je obvykle Cesnek charakterizovan obsahem
susiny, glycidd, bilkovin a mineralnich sloZek. Udaje o sloZeni, uvddéné
v literatufe (Krondlovd, 1965 a Machacek, 1952) se rizni.

Literdarni udaje o obsahu té&kavych latek (silice) v Cesneku nelze
porovnavat. Vychozi materidl nebyl odriidové homogenni, skladovani
pfed zpracovanim nebylo jednotné a metodika ziskavani silice byla vel-
mi rozdilna.

Podle Feneroliho (1923) se ziskdva silice po rozvareni Cesne-
kovych strouzkii ve vodé destilaci s vodni parou. Vyssi vytéZky umozZiiuje
postup Spinky, Stamphera (1952), kdy se rozdrcené strouzky
podrobi enzymatickému rozkladu po dobu péti az osmi dnli a homoge-
nat se extrahuje. Zda se, Ze Setrné&jSi postup spocCivad v nizkovakuové
destilaci homogenizovaného vzorku s nésledujicim vytfepanim do éteru.
Nezarucuje v3ak zachyceni nizkovroucich sloZek silice (Jacobsen,
et al., 1964). Maximalni vytéZky poskytuje postup japonskych autord
(Hirotaki, 1956), ktery spocivd v tom, Ze strouzky se vylisuji,
filtrat se ponechd 24 hodin hydrolyzovat a uvolnénd silice se vytfepe
do éteru. Extrahovand silice ovSem obsahuje tuk a uvolné&né mastné
kyseliny. Celkem mnozZstvi silice se pohybuje v rozmezi hodnot 0,05 aZ
0,5 vyjadfeno v procentech na hmotnost Cerstvého materialu.
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MATERIAL A METODY

Zkoumany sortiment c¢esneku obsahoval odridy tfi typt charakterizovanych
geografickym pitvodem. Typ stifedoasijsky: 'Cina 3, 'Svjatogorskij’, 'Tibetsky’,
'Czy-pi-sian’, ‘So¢inskij’, ‘Bélo¢erenskij’; typ kavkazskokarpatsky — odrady:
'‘Dvurucka’, ’Japonskij’, 'Jampolskij’, typ vychodostfedozemni (pfimof-
sky) — odridy: '‘Rusky bily’, ‘Zimni obyé¢ejny’, '‘Bzenecky pali¢ak’, ‘Bulharsky’,
"Taborsky’, 'Losticky’, Slovensky’, ‘Italsky’, ‘Seversky pali¢ak’, ‘Americky ranny’,
'Griborskij’.

Pocet odrud byl limitovan moZnosti vybéru z dostupného sortimentu.

Vzorky ¢esneku poskytl Vyzkumny ustav zelindfsky v Olomouci, podle jehoZ
sdéleni byly vypéstovany za prakticky stejnych podminek v prubéhu ontogeneze.
Vzorky meély zaruc¢enou odrudovou skladbu a priamérnou hmotnost 400 g, kterd ovliv-
nila i velikost vzorkli pouZitych pro jednotliva stanoveni. Byly stejné oSetfovany,
uloZeny ve tmé pii teploté 2 az 5°C co nejkrat$i dobu. V dobé zpracovani uplynulo
od sklizné t¥i aZ pét tydni. Pro jednotlivd stanoveni, pokud neni uvedeno jinak,
byly strouZzky ¢esneku oloupany a bezprostiedné zpracovany.

Rozpoustédla, chemikdlie a ¢inidla byly pouZity v nejvyssi dostupné ¢istoté
(p. a., resp. Cisty) pfevazné od Lachemy, n. p. Brno. Rozpoustédla byla suSena mo-
lekularnim sitem Nalsit. Pro zpracovani vzorkti byla pouzivdna destilovana voda.

CINIDLA A ROZTOKY

Molybdatovanadi¢né ¢inidlo: 2,2 g metavanadi¢énanu amonného bylo rozpusté-
no ve 20 ml vody a po pfidani 15 ml konc. kyseliny sirové byl roztok doplnén vodou
na 1 litr.

Standardni roztok pro stanoveni fosforu: 3,7133 g dihydrogenfosforeénanu
amonného bylo rozpusténo ve 200 ml vody a po rozpusténi doplnéno vodou na 1
litr; 1 ml roztoku obsahuje 1 mg fosforu.

Tlumivy roztok pro stanoveni drasliku: 500 g nonahydratu dusi¢nanu hlini-
tého bylo rozpusténo v 1 litru destilované vody.

Standardni roztok pro stanoveni drasliku: 2,2285 g siranu draselného bylo
rozpusténo ve 100 ml destilované vody a roztok doplnén na 1 litr; 1 ml roztoku
obsahuje 1 mg drasliku.

Tlumivy roztok pro stanoveni vapniku: 42 g hexahydratu dusi¢nanu lanthani-
tého bylo rozpu$téno ve 100 ml nasyceného roztoku chloridu sodného a chloridu
draselného.

Standardni roztok pro stanoveni vapniku: 2,4972 g uhli¢itanu védpenatého bylo
opatrné rozloZeno v malém piebytku 15%, kyseliny chlorovodikové a roztok odpafen
k suchu ve vakuu. Odparek byl rozpustén ve 150 ml destilované vody a po preve-
dfelgi do odmérné bariky doplnén vodou na 1 litr; 1 ml roztoku obsahuje 1 mg vép-
niku.

Roztok tetraethylthiuramdisulfidu (dikupralu): 19, roztok v bezvodém etanolu.

Standardni roztok pro stanoveni médi: 3,9294 g pentahydratu siranu médnatého
bylo rozpu$téno ve 100 ml vody a roztok doplnén destilovanou vodou na 1 litr;
1 ml roztoku obsahuje 1 mg médi.

Standardni roztok pro stanoveni manganu: 2,7489 g siranu manganatého, vyZiha-
ného pii 500 °C bylo rozpusténo v 10 ml 85% kyseliny sirové. Roztok byl preveden
do odmérné baiky a doplnén vodou na 1 litr; 1 ml roztoku obsahuje 1 mg manganu.

PRISTROJE

Draslik a vapnik byly stanoveny na plamenovém fotometru Zeiss 3 s rozpra-
Sovaci komtrkou, v plameni acetylén — vzduch.

Fotometrickd stanoveni médi a fosforu byla provedena na spektrofotometru
Zeiss-Jena VSU-2 v kyvetéch o tlousfce 5 cm.
Mangan byl stanoven na spektrofotometru fy Varian Techtron Model 1200 — Atomic
Absorption Spektrophotometer v plameni acetylén — vzduch.

METODY

Susfina vzorkll byla stanovena jako rozdil do 1009, ze ziskanych obsahii
vody stanovenych piimou metodou. Cea 15 g é&esnekovych strouzkt bylo rozdrceno
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ve 30 ml chloroformu v tfeci misce a kvantitativné prevedeno do 250ml destilaéni
bariky chloroformem tak, aby celkovy objem rozpoustédla byl 100 ml. Barka byla
umisténa do vodni lazné 95°C teplé a bylo refluxovano, dokud se v separatoru
oddélovala vodna vrstva, tj. 50. aZ 60 minut. Objem oddélené vody byl zméfen
v byreté a prepoéten na procenta vody ve vzorku. Zbytek do sta procent je uveden
dale jako sudina.

Popeloviny byly stanoveny opatrnym zuhelnénim ca 15 g vzorku v plati-
nové misce a vyzihanim do vymizeni ¢erného zbarveni rezidualniho uhliku. Vytézek
byl po zvéaZeni piepoéten na suSinu a pouZit ke stanoveni minerdlnich slozek.

Vyluh karbonadatového popela: Popel byl po ovlhéeni destilovanou
vodou digerovan hodinu 10 ml 2%, kyseliny chlorovodikové, vyluh zfiltrovan (bila
paska) a zbytek na filtru promyt vrouci vodou. Filtrat byl upraven na objem 25
ml. Z takto pripraveného roztoku byly po homogenizaci pipetovany alikvotni podily
pro stanoveni jednotlivych prvku.

Stanoveni fosforu: Ke stanoveni fosforu byl pipetovan 1 ml vyluhu do
25ml odmérné banky, pfidano 20 ml molybdatovanadiéného ¢inidla a doplnéno
destilovanou vodou po rysku. Intenzita barvy vytvoifeného komplexu byla promé-
fovana pfi vlnové délce 410 nm. Ziskané hodnoty absorbace byly piepoéteny na
obsa};( fosforu podle kalibra¢ni kiivky, ziskané stejnym postupem ze standardniho
roztoku.

Stanoveni drasliku: Ke stanoveni drasliku bylo pipetovano 0,5 ml vy-
luhu do 25ml odmérnych banék a po pfidani 1,5 ml tlumivého roztoku byl obsah
banék doplnén destilovanou vodou po rysku. Takto ziskany roztok byl fotometrovan
za pouziti K-filtru spolu se radou standardli. Ze zméfenych ddaju byly odeéteny
hodnoty obsahu drasliku podle kalibraé¢ni kiivky.

Stanoveni vapniku: Z vyluhu karbonatového popela bylo pipetovano
ke stanoveni vapniku 7 aZ 10 ml pfesné do 25ml odmérnych bandk a po pridavku
1 ml tlumivého roztoku byl vzorek doplnén na objem 25 ml destilovanou vodou.
Pii fotometrovdni s pouzZitim Ga-filtru byla sou¢asné proméfena fada standardi
piipravenych ze zasobniho roztoku. Hodnoty obsahu vapniku byly odeéteny z ka-
libra¢ni Kkrivky.

Stanoveni médi: K 10 ml vyluhu pfeneseného do 50ml délici nalevky
bylo pfidano 0,5 ml roztoku dikupralu a po kratkém protiepani bylo pFfidano 5 ml
toluenu a protfepano 90 sec. Po stani 15 minut byla toluenové vrstva odstfedéna
a zméfena jeji absorbace pifi vinové délce 430 nm proti slepému pokusu. Pro pfe-
pocCet absorbace na obsah meédi byla pouZita kalibra¢ni kfivka, ziskanad totoZnym
zpusobem z fady standartt.

Stanoveni manganu: Atomova absorpce manganu byla proméfovana
s pouZitim manganové lampy, pfi vinové délce 279,9 nm a Sifce Sté&rbiny 0,15 nm.
Ziskané hodnoty byly prepoéteny na obsah manganu pomoci kalibra¢ni krivky.

Izolace ¢esnekové silice: Vzorek ¢&esnekovych strouzki o hmotnosti
100 g byl homogenizovdn s 200 ml destilované vody pii teploté 15 az 20°C. Po
10min. homogenizaci byl kaSovity homogenat kvantitativné prenesen do dvoulitrové
banky, zfedén 300 ml destilované vody a vytemperovan na 30°C. Pri této teploté
byl homogenat ponech&n 14 hodin ve tmé s vylou¢enim pfistupu vzduchu. Pak
byla barka nasazena na vyvod vyvijete vodni pary a opatfena dvoumetrovym chla~
di¢em, ukonéenym jimadlem ponofenych do smési ledu a vody. Destilace s vodni pa-
rou byla provadéna tak dlouho, aZ se nashromézdilo 1200 ml destilatu.*

Destilat byl vytfepidn pét minut se 400 ml dichléormetanu a pak jesté tfikrat
se 70 ml dichlérmetanu. Spojené extrakty byly vysuSeny siranem sodnym a po od-
filtrovani susidla bylo rozpoustédlo oddestilovano za tlaku 50 torr o teploté lazné
18 az 20 °C. Po zahusténi extraktu na ca 40 ml byl zbytek pfeveden kvantitativné do
pfedem zvaZené destilaéni barnky o obsahu 100 ml a opatrné odstranény zbytky
rozpoustédla.

Ziskané vzorky &esnekové silice vykazovaly podle plynové chromatografie p¥i-
tomnost dichlérmetanu v mnoZstvi nepifesahujicim 29, a jejich hmotnost je dale
uvéadéna jako ,hmotnost ¢esnekové silice“. Vytézek silice byl pfepoéten na procenta
a je uveden v tab. I.

* Opakovanymi pokusy bylo zjisténo, Ze 909, té€kavych latek prechézi s prvnimi
400 ml destilatu, takZe izolace je prakticky ukondena po ziskani 800 ml destilatu



I. Obsah susiny, popelovin, P. K, Ca, Cu, Mn a silice ve vybranych odridach ¢esne-
ku zahradniho — Content of dry matter, ash, P, K, Ca, Cu, Mn, and essential oil in
selected varieties of garlic

32 - mgY9, v susiné
o | g |5yt
2 a -a a E ] P K Ca Cu Mn a
Cina 3 40,41 | 1,41 | 3,50 | 348 | 1400 [154,7 | 1,14 | 1,07 | 0,41
Svjatogorskij 41,50 1,36 | 3,27 | 395 | 1302 | 53,3 | 0,8 0,85 |nestan.
Tibetsky 55,50 1,37 | 2,46 | 295 989 | 39,4 | 0,60 | 0,60 | 0,70
Czy-pi-sian 44,00| 1,50 | 3,41 | 354 | 1370 | 60,7 | 0,95 | 0,88 | 0,59
Soéinskij 41,10 1,30 | 3,17 | 412 | 1292 | 61,5 | 1,00 | 0,81 | 0,35
Béloterenskij 42,00 1,53 ! 3,65 | 412 | 1426 | 47,5 | 1,17 | 0,87 | 0,32
Dvurucka 41,50 1,51 | 3,63 | 507 | 1353 | 79,3 | 1,33 | 1,15 | 0,52
Japonskij 38,50 1,46 | 3,80 | 314 | 1166 | 45,7 | 0,76 | 0,98 | 0,48
Jampolskij 36,50 | 1,42 | 3,89 | 511 | 1447 | 73,9 | 0,77 | 1,32 | 0,46
Rusky bily 30,92 | 1,56 | 5,05 | 615 | 1912 |227,7 | 1,34 | 1,73 | 0,55
Zimni obyéejny 33,32| 1,50 | 4,23 | 500 | 1774 |208,2 | 1,31 | 1,17 | 0,33
Bzenecky pali¢dk 36,50| 1,52 | 4,15 | 485 | 1472 |230,2 | 0,79 | 1,56 | 0,40
Bulharsky 33,42| 1,59 | 4,75 | 582 | 1871 | 75,3 | 1,15 | 1,42 | 0,39
Téborsky 40,30| 1,61 | 4,00 | 578 | 1623 | 55,1 | 1,47 | 1,19 | 0,47
Losticky 40,90| 1,46 | 3,58 | 607 | 1437 | 56,9 | 1,10 | 1,31 |nestan.
Slovensky 36,19 1,43 | 3,95 | 415 | 1759 | 46,2 | 1,24 | 0,91 | 0,32
Italsky 44,05| 1,53 | 3,48 | 399 | 1227 | 39,7 | 1,31 | 0,73 | 0,45
Seversky pali¢dk 40,39 | 1,45 | 3,59 | 471 | 1368 | 60,4 | 0,76 | 1,16 | 0,36
Americky ranny 43,00 1,48 | 3,45 | 384 | 1302 | 53,3 | 0,68 | 1,23 | 0,55
Gribovskij 38,50 | 1,46 | 3,80 | 465 | 1513 | 83,1 | 1,36 | 1,51 | 0,32
@ — pramér 39,93| 1,47 | 3,74 | 452 | 1450 | 87,6 | 0,99 | 1,12 | 0,44

VYSLEDKY A DISKUSE

Ziskané hodnoty ze v8ech stanoveni jsou uvedeny v tab. I. S vyjim-

kou obsahu popelovin (prvni tidaj) a obsahu silice jsou viechny hodnoty
pfepocteny na su$inu.

V posledni Fddce tab. I jsou uvedeny priiméry stanovenych hodnot,
které 1ze s jistym pFibliZenim povaZovat za velmi pravd&podobné i pro
odriidy nezkoumané a mohou byt voditkem p¥i volb& velikosti vzorku
pro dané stanoveni.

Susina vzorkli se pohybuje ve zna¢né Sirokém rozmezi kolem pri-

mérné hodnoty. Vysokd sudina u odriady 'Tibetsky’ se vymykéd ostatnim
tdajim.

Vzhledem ke standardnim podminkdm skladovéani vzorki lze zjisténé
Gdaje vzdjemn& porovndvat, a tak vysledovat jistou zavislost na ekolo-



gickém puvodu. StFedoasijské Cesneky vykazuji prokazatelne vyssi su-
Sinu neZ typy ostatni. Rozdil od dosud uvadénych udaj, kdy urCené
obsahy jsou prevaZzné vys$si neZ udava literatura, je moZno jen z Casti
pricist metodice stanoveni, kterd omezuje rozklad sloZek oproti suSenf
pri 105 °C.

Obsah popelovin rovnéZ kolisd, zvlasté po prepoctu na suSinu. Je
patrny rozdil mezi Cesneky stifedoasijskymi s primeérem 3,24 % a sku-
pinami dal3imi (4,03 %, resp. 3,77 %). PFi¢inu nelze jednoznacné& urdit.
S literdrnimi Gdaji jsou stanovené hodnoty v dobré shodé.

Zjistény obsah fosforu v ¢esnekovych strouzcich velmi silné kolisa.
Kromé vyjime¢né hodnoty u odridy 'Tibetsky’ vykazuji ostatni odrddy
obsah fosforu v rozmezi tém&F relativnich 100 % (‘Japonskij’ 313 mg%,
‘Rusky bily’ 615 mg% ). Tato vysoka zavislost obsahu fosforu na odridé
nebyla dosud v literatufe uvedena.

Jesté vyssi rozdily vykazuji stanovené hodnoty obsahu véapniku, kdy
nejvys3i obsah (u odriidy ‘Bzenecky pali¢ak’ 230 mg% ) je p&tindsobkem
dostupné literarni udaje.

Obsah médi ve sledovaném sortimentu vykazuje téZ vysoké koli-
sani. Zjisténé hodnoty mohou byt v dalSich pfipadech ovlivnény pfed-
sadbovou aplikaci m&dnatych pfipravki, pouZivanych ke zvySeni vynosi.
Zkoumané vzorky nebyly médnatymi pfipravky oSetfeny a stanovené
obsahy médi jsou Cesneku vlastni.

I obsah manganu v ¢esneku je znacné variabilni, i kdyZ ne v takové
mife. Metodika pouZitd ke stanoveni manganu a rovnéZ i médi se ukéa-
zala jako dostatecné pfesnd a snadno zvladnuteln4.

Obsah silice v Cesneku silné zavisi na metodice stanoveni. Podle
rdmcovych pokusii s komerénim Cesnekem nezndmé provenience byl
jako optimAlni rozpoustédlo vybran dichlérmetan. Jeho pouZiti je vhodné
pro nizky bod varu, pro moZnost snadného odstranéni rozpoustédla ze
vzorku za nizkych teplot a bez ztrat extrahovanych latek, a pro jeho
vysokou extrakéni schopnost poskytujici vysoké vytéZky. Nelze opome-
nout praktickou nehoflavost tohoto rozpoustédla, absenci necistot a se-
kundérnich sloZek, které v piipadé dietyléteru (peroxidy) mohou znac-
né ovlivnit sloZeni silice. Zjidt&ny obsah silice neklesl pod 0,32 %.

Uvedend metodika patfi k postupiim poskytujicim relativn& vysoké
vytéZky silice. Pokud bylo moZno naméatkové sledovat Cesnek i organo-
lepticky, byl souhlas vy33i & niZ3i ,ostrosti“ pachu &esneku v dobré
shodé s vys$S§im ¢i niZ$im obsahem silice v dané odradé. Pfesto vSak
intenzita a charakter pachu ¢esneku bude zaviset na celém souboru té-
kavych latek a jejich pomérném zastoupeni.
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TPEUTHEP, P. — AHKOBCKUM, M. — TI'YBAUEK, fl. (CenbcKOXO3SitCTBEHHEIT HHCTHTYT,
Ilpara - Cyxnon): ConepxaHue HEKOTODHIX BeIeCTS B BHIGPaHHRIX COPTAX INOCEBHOTO YECHOKA.
Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1003-1008.

B ofpasnax 20 copToB MOCEBHOro 4YecHOKa OblaM OmpeneseHsl JeTyuHe SKCTparmpyeMble BemiecTsa,
Cyxoe BELIeCcTBO, 30JbHbie BellecTBa, Kasabuui, docdop, Kanuit m Mens. PesyssTaTnl mokasmiBaoT
ompeneieHHyi0 3aBHCHMOCTh OT IPOMCXOMKIEHHA COPTa M HECKOJBKO OTKJOHSIOTCA OT 3HaYeHWH,
NpUBeleHHBIX 10 CHX [Op B JHTepaType.

NOCEBHOH YECHOK; OMpeleNeHHWe KaJbLHfA, MapraHua, Kaius, ¢ocdopa, Menu; comepkaHue Je-
Ty4MX SKCTparMpyeMEIX BelleCTB; COINep)KaHHWe BellecTB B 3aBUCHMOCTH OT COpTa

TREUTNER, R. — JANKOVSKY, M. — HUBACEK, J. (University of Agriculture,
Praha-Suchdol): The Content of Some Substances in Selected Varieties of Garlie
(Allium sativum L.). Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1003-1008.

Volatile extractive substances, dry matter, ash, calcium, phosphorus, potassium,
and copper were determined in samples of twenty varieties of garlic. The results
show some dependence on the origin of the variety and some variation in which
they differ from the values indicated in available literature.

garlic; determination of calcium, manganese, potassium, phosphorus and cooper;
content of volatile extractive substances; content of substances in dependence on
the variety

TREUTNER, R. — JANKOVSKY, M. — HUBACEK, .J. (Hochschule fiir Landwirt-
schaft, Praha - Suchdol): Gehalt an einigen Stoffen in ausgewdhlten Knoblauchsorten
(Allium sativum L.). Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1003-1008.

In Proben von zwanzig Knoblauchsorten wurden fliichtige extrahierbare Stoffe,
Trockensubstaz, Asche, Kalzium, Phosphor, Kalium und Kupfer bestimmt. Die
Ergebnisse zeigen eine gewisse Abhéngigkeit von der Abstammung der Sorte und
weisen Schwankungen von bisher in der Literatur angefiihrten Werten.

Knoblauch; Kalzium-, Mangan-, Kalfum-, Phosphor- und Kupferbestimmung; Ge-
halt fliichtiger ertrahierbarer Stoffe; Inhaltsstoffe in Abhingigkeit von der Sorte
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PLYNOVE CHROMATOGRAFICKE STANOVENI GLUKOSINOLATU
U RODU BRASSICA (L.) METODOU TRIMETYLSILYDERIVATU

H. Zukalova, J. Vasak

ZUKALOVA, H. — VASAK, J. (Vysoka 8kola zemé&délska, Praha-Suchdol):
Plynové chromatografické stanoveni glukosinoldti u rodu Brassica (L.) meto-
dou trimetylsilylderivdtd. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1009-1017.

Pro stanoveni obsahu glukosinolatli v semenech bylo navrZeno né&kolik anaiy-
tickych metod, které jsou zhodnoceny vzhledem k pozadavkum Slechtitelského
vyzkumu. Pro piimé plynové chromatografické stanoveni jednotlivych gluko-
sinolatl byla jako nejvhodnéjs$i navrZzena metoda trimetylsilylderivati. Metoda
byla ovéfena na fadé vzorkii semen nejnovéjsich odrad fepky, na nékolika
klasickych odridach a na semenech fepice a hoféice. Celkovy obsah glukosi-
nolatl v semenech bé&Znych druht a odrid se pohyboval v rozmezi 4 aZ 69,
u nizkoglukosinolatovych odrid v rozmezi 0,5 aZ 0,8 9%,.

gylukosinolaty; metody stanoveni; silylderivaty glukosinolatli; obsah glukosino-
1atl; nové odrudy fepky; klasické odrudy; fepice; hoicice

Po zpracovani rfepky v tukovém primyslu zlistdvaji extrahované Sroty
a pokrutiny, které obsahuji 40 aZ 50 % bilkovin. Repkové bilkoviny jsou
plnohodnotné, svym sloZenim se bliZi bilkovindm séjovym.- Plnému vy-
uZiti Srotl a pokrutin jako krmiva brani p¥itomnost sirnych slouenin —
glukosinolatli, z nichZ vznikaji hydrolytickym rozkladem toxické slou-
¢eniny. RovnéZ zelend hmota rostlin rodu Brassica, tvoficich soudéast
krmnych smé&sek, obsahuje vedle volného i vdzaného vitaminu C a riisto-
vych latek (indolovych slouCenin) neZadouci glukosinoldaty (Kutéacek,
1973). SniZeni obsahu téchto sloucenin v semenu a v zelené hmoté Fepky
Slechtitelskymi postupy, resp. technologickymi metodami ve Srotech
a pokrutindch je v soufasné dob& pFedmétem intenzivniho vyzkumu.
V souvislosti s potfebami tohoto vyzkumu byla v literatufe navrZena rada
analytickych metod pro stanoveni glukosinolatil. Nejjednodu3si z nich
jsou metody semikvantitativni, které umoZiiuji odhadnout jen jejich su-
marni obsah. Moderni metody dovoluji stanovit mnoZstvi jednotlivych
glukosinolati; jedna z nich je zaloZena na plynové chromatografické
analyze jejich silylderivatli. Zhodnoceni této metody je prfedmétem to-
hoto sdé&leni.

NejdtleZitéj$imi glukosinoldty v Fepce jsou progoitrin, glukonapin,
glukobrassicanapin, 2-hydroxy-4-pentenylglukosinolat, glukobrassicin
a neoglukobrassicin. V malych mnoZstvich jsou piitomny dal$i, méné
vyznamné slouceniny této skupiny. Zastoupeni glukosinolati v jednotli-
vych orgénech rostliny neni rovnomérné, nebot jejich syntéza probihd
pFedev3im ve vegetativnich orgédnech. Zna¢né& nizky obsah progoitrinu,
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glukonapinu, glukobrassicanapinu a 2-hydroxy-4-pentenylglukosinolatu
je v kofenech, stoncich a listech; zretelné vy33i je v poupatech, kde se
od pocatku kveteni tyto &ty¥i sloueniny hromadi do kvétnich orgént
a potom do semene. Nerovnomérné zastoupeni glukosinolati v jed-
notlivych &astech rostliny se promitd do analytickych postupdi pro jejich
stanoveni. Metody urceni glukosinolatii v zelené hmoté& jsou zcela odlidné
od postupii pro analyzu glukosinolatii v semenu fepky. Pro analyzu glu-
kosinolatd v zelené hmot& dosud nebyla navrZena metoda, vyhovujici
vSem poZadavkim rutinniho provadéni.

Hlavni glukosinolaty fepkového semene, progoitrin, glukonapin, glu-
kobrassicanapin a 2-hydroxy-4-pentenylglukosinolat se hydrolyzuji za
katalytického plsobeni enzymu myrozindzy podle obecného schématu
(Lein, 1970):

/NOSOQ H,O (R—NCS) + HSO; + CgHj106
e

S—CHyO; MYROZindZa R NCS nebo R—CN nebo R— SCN
izotiokyanit =~ -+ SH™ nitril tiokyanat

U progoitrinu hydrolyticky vznikly 2-hydroxy-3-butenylizotiokyanat
cyklizuje za vzniku 5-vinyl-2-oxazoliditionu:
CH;—N—H

| |
CHye=CH—CH~CH~Na= QxS s CHa=CH-CH.  (C=8
| Na
OH S

Glukosinolaty je obtiZzné vzhledem k velikosti jejich molekuly p¥imo
stanovit i pro jejich pribuznost analyticky rozlisit. Z tohoto dtvodu
vSechny star$i metody uZivaly k urceni obsahu glukosinoldtu stanoveni
jejich rozkladnych produkti vzniklych Fizenou enzymatickou hydroly-
zou, u niz byl prostudovan vliv pH, teploty, koncentrace myrozinazy, vliv
pfidavku kyseliny askorbové a doby reakce (Appelqvist, Josef-
sson, 1967). V né&kterych pracich byly stanovovdny siranové ionty
(Van Etten et al, Josefsson, Appelqgvist, 1968), a to
gravimetricky, titra¢né nebo kolorimetricky. Analyticky byl téZ vyuZivan
dalsi produkt hydrolyzy, glukéza. JestliZe postaCuje napf. pfi pFedse-
lekci semen zjistit obsah glukosinoldtd jen semikvantitativng, je moZné
mnoZstvi gluk6zy odhadnout metodou tzv. ,glukotestu®, t.j. pomoci
indika¢nich papirkli (Glukophan ke zjisté&ni glukézy v modci, Lachema).
Kvantitativni metody stanoveni glukézy jsou piedevSim spektrofotomet-
rické, ve viditelné oblasti s antheonovym ¢&inidlem (Schultz, Gme-
lin, 1954) nebo s kyselinou dinitrosalicylovou (Gaines, Goering,
1960). Selektivn&jsi jsou enzymatické metody stanoveni glukozy
(Lein, Schon, 1969) v UV nebo ve viditelné oblasti (Van Etten,
et al, 1974). Produkty hydrolyzy, umoZiiujici odlisit progoitrin od
ostatnich glukosinolatl, jsou t&kavé izotiokyanaty a 5-vinyl-2-oxazoli-
dition. Tékavé izotiokyanaty jsou pfi analyze piredestilovany s vodni pa-
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rou do alkoholického roztoku amoniaku a pfevedeny ma tiomocovinové
derivaty; tyto derivdty mohou byt stanoveny argentometrickou titraci
(Wetter, 1955; Fiirst, 1961; Trzebny, 1962), jodometricky
(Wojahn, 1952; Berka, Zyka, 1955) nebo pfimym spektrofoto-
metrickym meéfenim (Nagashima, Nakagawa, 1957; Kjaer,
1963). Izolovany 5-vinyl-2-oxazolidition, extrakci dietyléterem lze ur€it
spektrofotometricky v UV oblasti (Appelqvist, Josefsson, 1967).

V3echny uvedené metody neumoziiuji zhodnotit zastoupeni jednotli-
vych glukosinolati. Metodou, jeZ vyuZiva hydrolytickych produktd a sou-
¢asné umoziiuje rozlisit jednotlivé glukosinolaty v semenu fepky, je
kombinace plynové chromatografie a spektrofotometrie (Youngs,
Wetter, 1967). Tékavé izotiokyanaty jsou stanovovdny chromatogra-
ficky v UV oblasti. Rozvoj plynové chromatografie a specidlnich technik
umoZnil analyzovat glukosinolaty bez predchoziho hydrolytického roz-
kladu. K pfimému stanoveni glukosinolatii se nejlépe osvédc¢ilo plynové
chromatografické stanoveni jejich silylderivati (Underhill, Kirk-
land, 1971). Principem této tzv. silyla¢ni techniky (Pierce, 1968) je
nahrada aktivniho vodiku silylovymi skupinami (-Si/CHs/3), které omezi
pocet reaktivnich center v molekule analyzované latky. Ziskané derivaty
jsou tékavéjsi, chemicky stabilnéj$i a maji men$i adsorpéni schopnost
vi€i néaplni chromatografické kolony, coZ se projevuje v lep$i symetrii
pikd.

MATERIAL A METODY

Pro ovéfeni a vyzkou$eni silylaéni techniky v rutinnich analyzach bylo po-
uzito originalniho osiva domaciho i zahrani¢niho puvodu, studovaného v odru-
dovém pokusu zaloZeném v roce 1976. Pro srovnani byly je$té analyzovany nékte-
ré klasické odridy repky a fepice a dva zvlastni vzorky, na nichZ jsou v soucéasné
dobé provadény péstitelské pokusy — jarni a ozimda hoidice sareptska.

Pouzité chemikalie:

pyridin p. a., pfedestilovany a vysuseny,
trimetylchlorsilan pro plynovou chromatografii (TMCS),
hexametyldisilazan pro plynovou chromatografii (HMDS),
chloroform, p. a.,

nosi¢ Chromaton N-AW-DMCS (0,10—0,20 mm),
zakotvena faze SE-52.

Glukosinolaty byly z fepkové mouc¢ky (ca 150 mg) extrahovany 2 ml 0,5%,
vodného roztoku vnitfniho standartu pf#i 100 °C vzhledem Kk nutné inaktivaci p¥Fi-
tomnych enzymu. Extrakce trvala 1,5 hod. v 5ml sklenéné ampuli; po oddéleni
moudky centrifugovanim byl 1 ml ¢&rého roztoku preveden do dal§i 5ml sklenéné
ampule. Voda z roztoku byla odpafena proudem teplého vzduchu a jeji poslednf
zbytky byly odstranény evakuaci. Silylace bezvodého odparku probihala 5 hod. v py-
ridinovém prostfedi (1 ml) ¢inidlem HMDS (0,1 ml) za katalytického ptsobeni TMCS
(0,06 ml) v zatavené ampuli pfi 105°C. VSechny pouZité chemikélie musely byt zcela
bezvodé a uchované v inertni atmosféfe (N2). Po ukonéeni silylace byl piebytek
pyridinu a silylaénich ¢inidel odstranén evakuaci, zbytek byl rozpustén v 0,5 m]
chloroformu a alikvotni podil 3 ul byl chromatograficky analyzovan.

Analyza silylderivati byla provedena na plynovém chromatografu Pye-i04
(plamenno-ionizaéni detektor), na kolon& o délce 1,5 s ndplni 1,5, SE-52 na Chro-
matonu N-AW-DMCS pii teploté davkovace 300 °C. Prutok nosného plynu (N2) byl
30 ml min-1. MnoZstvi jednotlivych glukosinolati bylo vyhodnoceno pomoci vnitini-
ho standartu, kterym byl sinigrin.
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VYSLEDKY

U popsané analytické metody byla zjisténa optimé&lni doba (5 hod.)
a teplota (105°C), pfi niZ silylace probihd kvantitativné. ZvySovani
teploty a prodluZovéani doby reakce neni vhodné vzhledem k moZnosti
destrukce stanovenych slou¢enin. Naopak pfFi niZsi teploté a krat$i dobé&
se netlplny pribéh silylace projevi v nedokonalém rozdéleni elu¢nich
pikii. Silylaci pfipravené vzorky, chranéné pfed vzdu3nou vlhkosti, mo-
hou byt zpracovdny i po delsi dobé.

Identifikace jednotlivych glukosinolatii byla provedena jednak po-
moci dostupnych standardii, jednak vzdjemnym porovnadnim chromato-
grami rtznych druht — rFepky, Fepice, hoi¢ic a krambe — se zndmym
kvalitativnim sloZenim glukosinolati. Byla ovéfena analyzou vzorku

1. Chromatogram vzor-
ku vyextrahovanych glu-
ﬂ kosinolati z fepkové

moudky a zhydrolyzova-
nych myrozindzou, pied
silylaci — Chromato-
gram of a sample of
L glucosinolates extracted

from swede-like rape-

seed flour and hydrolyz-

5 10 15 20 25 ed with myrosinase, be-
* ; fore silylation
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2. Chromatogram vzor-
ku trimetylsilylderivatd
glukosinolatii = vyextra-
hovanych z fepkové
mouc¢ky — Chromato-
gram of a sample of
trimethylsilyl derivativ-
es of glucosinolates ex-
tracted from swede-like
rapeseed flour
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zhydrolyzovanéhc myrozindzou (obr. 1) a porovnéna s literdrnimi adaji
(Underhill, Kirkland, 1971). Déleni silylderivatd glukosinolatd
v semenu Ffepky je uvedeno na obr. 2. Kvantitativni Gdaje, jejichZ repro-
dukovatelnost je = 12 %, byly ziskdny metodou vnitfniho standardu,
u hof¢ice sareptské metodou standardniho pfidavku. SloZeni a obsah
glukosinolatl v semenech jednotlivych odriid jsou shrnuty v tab. I. Tyto
vysledky jsou aritmetickym primérem tFi stanoveni. Vzhledem k tomu,
Ze obsah 2-hydroxy-4-pentenylglukosinoldtu se pohyboval u v3ech odrid
v tisicindch procenta i méné, nebyl hodnocen.
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1. Obsah a sloZeni glukosinolatii u nékterych zastupctu rodu Brassica — The content
and composition of glucosinolates in some representatives of the genus Brassica

Gluko-
Druh a typ Odrida | Pavod | Sinigrin G,.,l,‘;,l?ﬁ c:;a:;ii; Pir:;igno‘
' Brassica napus (L) Trebi¢ska) CSSR — 1,44 0,77 2,97
var. arvensis (Lam.) Primor Francie — 1,31 0,40 3,26
f. biennis (Koch) Kooso Polsko — 1,64 0,68 4,32
Wipol Polsko — 1,12 0,73 2,60
Quinta NSR - 1,11 0,15 4,37
Erra NSR - 1,14 0,14 4,31
Brink Svédsko - 1,19 0,36 5,15
Status Svédsko - 1,00 0,17 4,56
SL-NE-2| CSSR - 1,58 0,31 3,97
Brassica napus (L) Ceska CSSR = 0,83 0,15 3,18
var. arvensis (Lam.) Kosa NSR — 1,06 0,60 4,34
f. annua (Koch.) Erglu NSR — 0,13 0,11 0,49
Tower Kanada - 0,17 0,10 0,51
Brassica campestris (L)
var. autumnalis (D. C.) CSSR — — 2,65 1,71 0,16
f. biennis Opava
Brassica juncea (L) VIR 4082| SSSR 5,35 0,01 0,02 0,02
f. annua (Czern)
Brassica juncea (L) No 7823 | SSSR 4,85 0,58 | 0,04 0,17
f. biennis (Spota)

Udaje jsou vyjadieny v % extr. §roti

DISKUSE

Star$i analytické postupy, tj. sulfatovd metoda, stanoveni izotio-
kyanatii pfevedenim na derivdty tiomocCoviny a spektrofotometrické
uréeni 5-vinyl-2-oxazoliditionu, jiZ nevyhovuji souCasnym poZadavkim
svou citlivosti, pracnosti a potfebnym velkym mnoZstvim vzorku. Ana-
lyzou nékolika vzorkii bylo ovéfeno, Ze pomérné jednoduchéa spektro-
fotometrick4 stanoveni glukoézy ve viditelné oblasti vzhledem ke své
nespecifi¢nosti vykazuje neredln& vysoké vysledky. Interferenci nékte-
rych sloZzek smési hydrolytickych produkti je zatiZena i enzymatickéa
metoda stanoveni glukoézy, v niZ se k jejich odstranéni vyuZivad adsorpce
na aktivnim uhli. Podle literarnich tdaji se vSak zda, Ze i pfes moZnost
systematickych chyb, vznikajicich neZadouci adsorpci glukézy na aktiv-
nim uhli, poskytuje dostate¢n& prfesné vysledky.

V souCasné dobé je poZzadavek znalosti obsahu jednotlivych gluko-
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sinoldtl nezbytny vzhledem k rtiznému stupni toxicity latek vznikajicich
jejich rozkladem. Tato znalost je vyznamnd i z hlediska technologické-
ho, nebot tyto latky lze odstranit vyuZitim jejich t&kavosti. Uvedenému
pozadavku vyhovuje postup Youngse a Wettera (1967), ktery
je vSak pracny vzhledem ke dvéma oddélenym analyzdm. Pro Fizenou
kvantitativni hydrolyzu je nutno vZdy pfipravit &erstvy enzym myrozi-
nézu, coZ je rovnéZ pracné a zejména Casoveé narocné.

Postup Youngse a Wettera (1967) byl vyzkouSen na n&kolika
vzorcich, u nichZ byl stanoven pouze obsah glukonapinu a glukobrassi-
canapinu chromatografickou analyzou odpovidajicich izotiokyan&tfi. Ob-
sah progoitrinu nebyl urovén, nebot autoriim se nepodafilo ziskat Cisty
5-vinyl-2-oxazolidition, potfebny jako standard pro spektrofotometrii.
Ziskané vysledky byly blizké silylani metod&. V postupu Youngse
a Wettera (1967) je pravdépodobn& zdrojem nejvétsich chyb enzy-
matickd hydrolyza; silyladni metoda je zifejmé zatiZena malymi destruké-
nimi efekty pfi silylaci i chromatografii. Nasvédc¢uji tomu neidentifi-
kovatelné piky v nepatrném zastoupeni, které nejspiSe nédleZi destruké-
nim produktiim (Furuya, 1965).

Vysledky, ziskané silylacni metodou, jsou v naprostém souhlasu
s literdrnimi ddaji, podle nichZ semena b&Znych odrid Fepky obsahuji
primé&rné 4 aZ 7 % glukosinolatid (Joseffson, 1975) a odriidy nizko-
glukosinolatové (napf. Tower) jen desetinu tohoto mnoZstvi (Ste-
fansson, Kondra, 1975). Vzhledem k tomu a vzhledem k pomé&érné
jednoduchosti s reprodukovatelnosti se jevi silylatni metoda jako nej-
lepsi z analytickych postupii, dosud navrZenych pro urceni obsahu jed-
notlivych glukosinolatii. Je vhodnd pro provddéni rutinnich analyz,
kterych je zapotiebi velké mnoZstvi p¥i realizaci $lechtitelského progra-
mu, zaméFeného na ziskani bezglukosinoldtovych odrfid. Determinismus
dédi¢nosti je totiZ u téchto latek pomé&rné sloZity, a je proto nutné urco-
vat obsah glukosinoléti v riznych obdobich vyvoje — poc¢inaje tvorbou
poupat a konce semeny.

Odridovy sortiment, na né&mZ byla silylaéni metoda ovéfena, byl
vybran tak, aby byl ziskdn pFehled obsahu rfiznych glukosinolatdi u jed-
notlivych odréid. Tento pfehled nebyl dosud publikovadn. Jak je z tab. I
zFejmé, celkovy obsah glukosinolati v semenech se pohybuje u bé&Znych
odriid v rozmezi 4 aZ 6 %, u nizkoglukosinoldatovych odriid v rozmezi
0,5 aZ 0,8 %. Tyto Gdaje jsou po¢ateéni hodnoty pro pivodni osivo; dalsi
pokracovani odrtidového pokusu, zaméfeného na studium vlivu klimatic-

kych a plidnich podminek a agrotechnickych opatfeni, bude na né na-
vazovat.

Slecht&ni odrtd se sniZenym obsahem glukosinolatti a studium vlivu
agroekologickych faktori pravdépodobné Gplné nevyfFeSi vSechny reélné
nebo pfedpoklddané nedostatky fepkovych Srotfi a pokrutin. Soudasny
vyzkum (Joseffson, 1975, 1976) ukazuje téméf stejn& 3kodlivy efekt
jak u bé&Znych odrid, tak i u odrid se sniZenym obsahem glukosinol4tf.
I u nizkoglukosinolatovych odrid je tFeba 3Sroty a pokrutiny tepelné&
zpracovat, aby kromé& myrozindzy byly inaktivovany dalsi enzymy, je-
jichZ plisobenim vznikaji z glukosinolatd nejtoxict&jsi nitrily. Je tedy
zFejmé, Ze k vyreSeni problematiky glukosinolatii bude zapotfebi spolu-
prace Slechtiteld a technologi.
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3YKAJIOBA, T. — BAIIAK, A. (CennckoxossiicTseHHnit uucrutyT, Ilpara - Cyxmon): TIaso-
xpomaTorpadHueckoe ONpeneNeHHe TIYKOCHHONATOB y pona Brassica L. MeromoM Tpumer:a-
cannnnepusaros, Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1009-1017.

Hns oupeneneHus CONEP)XaHHUA TIYKOCHHOJNATOB B CEMeHAX OHIIO IPENIOKEHO HECKOJIbKO aHa-
JUTHYECKHX METONOB, OleHeHHHX C y4eToM TpeGOBaHMil CeNEKIMOHHOTO MccaenoBaHus. i He-
TIOCDENICTBERHOTrO Ta30XPOMATOrPadUUECKOro ONpeNeseHHs OTNENbHBIX TJIYKOCHHONATOB B KAauecTBe
Haufosiee TPUrONHOTO Gbii NPENJOKEH MeTON TPUMETHJICHIMJIIepHBaToB. Meron nposepsacs Ha
1IeJ0M pANe OGpPasIOB CeMAH HOBEHIIETO COPTAa pPanca, Ha HECKONBKHX KJIACCHYeCKHX COPTAX M Ha
cemenax pamnca u ropumibl. Ofmjee comepkaHue IIyKOCHHONATOB B CeMeHaX HOPMAJbBHBIX BHIOB
% cop‘ro::]/ kosebanoch B nmanasoHe 4—60/), y HH3KOIIYKOCHHONATOBLIX COPrOB B IMANA3OHe
0,5—0,8 9.

TJIYKOCHHOJATEI; METONL! OlpeleseHHs; CHJINJIIEPHBATH TJIYKOCHHOJIATOB; conepXaHue TJYKOCH-
HOJIATOB; HOBbIE COpTa parca; KJIacCHYeCKHe COpTa; panc; ropuuna

ZUKALOVA, H. — VASAK, J. (University of Agriculture, Praha - Suchdol): Gas-
-chromatographic Determination of Glucosinolates in the Genus Brassica (L.) by
the Trimethylsilyl Derivative Method. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (1) : 1009-1017.

Several analytic methods were developed for the determination of glucosinolate
content in seeds. These methods are evaluated with respect to the requirements of
breeding research. The trimethylsilyl derivative method was found to be the best
for the direct gas-chromatographic determination of individual glucosinolates. The
method was tested on a number of seed samples of the latest cultivars of swede-
-like rape, on several classical varieties, and on the seeds of rape and mustard.
The total content of glucosinolates in the seeds of current species and varieties
range<(i’/ from 4 to 6Y%; in the low-glucosinolate varieties the range was from 0.5
to 0.8 9%,.

glucosinolates; methods of determination; silylderivatives of glucosinolates; gluco-
sinolate content; new swede-like rape cultivars; classical varieties; rape; mustard

ZUKALOVA, H. — VASAK, J. (Hochschule fiir Landwirtschaft, Praha - Suchdol):
Gas-chromatographische Glukosinolatbestimmung bei der Gattung Brassica (L.) mit
der Methode der Trimethylsilylderivate. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1009-1017.
Zur Bestimmung des Glukosinolatgehaltes in Samen wurden einige analytische
Methoden vorgeschlagen, die mit Hinsicht auf Anforderungen der ziichterischen
Forschung bewertet werden. Fiir direkte gas-chromatographische Bestimmung der
einzelnen Glukosinolate wurde als zweckméiBigste die Methode der Trimethylsilyl-
derivate vorgeschlagen. Die Methode wurde an einer Reihe von Samenproben der
neuesten Rapssorten, an einigen klassischen Sorten und an Olriibsen- und Senfsa-
men tiberpriift. Der gesamte Glukosinolatgehalt im Samen der geldufigen Sorten
schwankte im Bereich von 4 bis 69, bei glukosinolatarmen Sorten im Bereich
von 0,5 bis 0,8 %,.

Glukosinolate; Bestimmungsmethoden; Glukosinolatsilylderivate; Glukosinolatge-
halt; neue Rapssorten; klassische Sorten; Olriibsen; Senf
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Vybér z novych prirastki
Ustredni zemédélské a lesnické knihovny
z oboru rostlinné vyrob

Uvedené publikace je mozno si vypujéit osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 12056 Praha 2, Slezski 7. Vypujéni doba: pondéli a%
patek od 9 do 18 hodin. U kazdé Zadané publikace uvedte signaturu.
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Kentucky soybean performance tests.
Lexington (Kentucky), Agric. exp. station 1976. 18 s. 11 tab. Progress
report 225, (S6ja — odrudové pokusy — USA — Kentucky)

D 54.717/181
Soybean response to subsoiling and a nematicide.
Athens (Georgia), Agric. exp. stations 1976. 22 s. 12 tab. Research bul-
letin 181. (So6ja — puida — podryvani — vynosy — vztahy — vyzkum
— USA / S6ja — vynosy — nematicidy — vliv — vyzkum — USA)

SHEHANE, R. H. — BASS, M, H. D 54.758/90
Effects of several rates of carbofuran phorate, aldicarb, methymol, pro-
poxur and disulfoton in the seed furrow on growth and yield of soy-
beans.

Auburn (Alabama), Agric. exp. sttion 1976. 4 s. tab. obr. Leaflet 90.
(S6ja — insekticidy systematické — pouziti — vyzkum — USA)

IRAN—NEJAD, H. E 37.899/250
Untersuchungen iiber den Einfluss von genetischen und 6kologischen
Faktoren auf die Leistung und Qualitit bei Ollein (Linum usitatissimum
L)).

Giessen, Inst. f. Pflanzenbau u. Pflanzenziichtung d. J. Liebig-Univ. 1976.
183 s. obr. (Len olejny — vynosy — vlivy ekologické a genetické —vy-
zkum — NSR — diserta¢ni prace)

C 24.129
Voprosy fiziologii masliénych rastenij v svjazi s zada¢ami selekcii i ag-
rotechniki. (Sbornik naué¢nych rabot.)
Krasnodar, Vses. naug.-issled. inst. masliénych kultur im. V. S. Pusto-
vojta 1975. 123 s. obr, tab. (Slune¢nice — péstovani a Slechténi — sbor-
nik / Sluneénice — fyziologie — ‘sbornik / Skoéec obecny — fyziologie
— sbornik / Olejniny — péstovani a Slechténi — sbornik — SSSR)

GEORGIEVA-TODOROVA, J. D 66.751
MeZduvidovi otnoSenija v roda Helianthus L.
Sofija, Izd. na BAN 1976. 169 s. 20 obr. 45 tab., 16 obr. tab. (Slune¢nice
— druhy — vyzkum — Bulharsko / Sluneénice — Slecht&ni — vyzkum /
Sluneénice — kfiZenf mezidruhové — vyzkum / Slune¢nice — dédi¢nost
— vyzkum — Bulharsko)

D 64.070/8
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DIAZ de la GUARDIA CHICO, M. — GIMENO RAMIREZ, V.
Experiencias de comparacion de variedades de girasol 1973-1975.
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OVLIVNENI PUDNI STRUKTURY HNOJENIM SLAMOU
PRI MINIMALIZACI ZPRACOVANI PUDY A KONCENTRACI OBILNIN

J. Jurenéak

JURENCAK, J. (Vyzkumny ustav zdkladni agrotechniky, Hruovany u Brna):
Ovlivnéni pudni struktury hnojenim sldimou pFi minimalizaci zpracovdni pudy
a koncentraci obilnin. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1019-1029.

Po pétiletém péstovani obilnich monokultur ve spojeni s bezorebnou techno-
logii i minimalnim zpracovidnim ¢ernozemé jen podmitkou se pii hnojeni sla-
mou zvyS$ilo nejen zastoupeni strukturnich element > 1 mm, ale i jejich po-
rézni systém, a to v pozitivni zdvislosti na velikosti frakce. Efekt slamy se
zintenzivnil, byla-li ponechdna na povrchu, neZ kdyZ byla zaordvdna. Rovnéz
doslo k zvétSeni vodostalosti pudni struktury, jeZ byla zvyraznéna piredevsim
tvorbou vodostalych agregati >3 mm v povrchové vrstvé. Bezorebna techno-
logie v8ak jiZz neni naddle schopna zabezpecovat ekologicky pfiznivy prubéh
procesti po celé hloubce orni¢niho profilu v dusledku znaéné ulehlosti stifedni
¢asti ornice. Nepfiznivé zmény ve fyzikdlnim stavu se promitly negativné
i pregnantnim sniZenim poérovitosti strukturnich elementi > 1 mm. Vodostilost
pudni struktury u bezorebné technologie byla proti klasickému zpracovani pudy
zcela nezavisla na redukované objemové hmotnosti i velikosti strukturnich
elementd > 1 mm, Pfiznivym rysem ve strukturotvornych pochodech pfi mi-
nimalizaci zpracovdni pudy byla zvy$end tvorba agronomicky cennych struk-
turnich elementt 7 aZ 1 mm na ukor frakei mensich.

hnojeni slamou; minimdalni zpracovani pudy; struktura pludy; pérovitost struk-
turnich elementti; monokultura obilnin

Jednou z moZnosti pfi FeSeni obilniho problému v zemé&dé&lské vyrobé
je zvySovani koncentrace obilnin v osevnich sledech nebo pé&stovani
téchto plodin v monokulturdch. Tim v8ak dochézi k vy33i vyrob& nejen
zrna, ale i slamy. Avsak pfi progresivnich smérech ZivoCiSné vyroby se
potfeba slamy naopak omezuje. Navic jeji uklid po kombajnové sklizni
vyZaduje hodné ¢asu, lidské prace i mechanické energie. Proto se pfi-
stupuje k pouZivani této energeticky cenné suroviny k pfimému hnojeni
v komplexu riznych hnojaFskych a agrotechnickych opatfenich. PFi tra-
di¢nim zpracovani pidy je otadzka vyuZivani sldmy pro rostlinnou pro-
dukci, pfipadné i zlepSovani pldni drodnosti v podstaté vyFeSena, jak
to potvrzuje i velmi bohat4 literatura (Skarda, 1973; Apfelthaler,
1971; Sladovnik, 1969; Segetovd, 1963; Schmalfuss,
Kolbe, 1959; Vetter, 1959; Wicke, Urban, 1966 a mnozi jini)
u nas i v zahrani¢i. OvSem tento staroncvy problém nabyv4d na aktudl-
nosti v souvislosti s progresivni technologii, tzv. minimalnim zpracova-
nim phdy, které se poditd v zemédélské praxi v Siroké mife jiZ uplatiio-
vat. Nékteré cenné vysledky o riéstovych a vynosovych parametrech,
pfipadné i o zprostfedkovatelském ovliviiovani ptdnfho prostfedi sldamou
v podminkdch minimalizace uvddéji Haslbach et al. (1975), Vanék
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(1975), Vymétal, Nesvadba (1976) i jini. OvSem poznatkii, po-
tfebnych pro rozvihuti vhodného systému zpracovani pidy s ohledem
na moznosti minimalizace, je stdle nedostatek.

V této préci se uvadéji vysledky z kontroly pldni struktury v sou-
vislosti s fyzikdlnim stavem po pétiletém pé&stovani obilnich monokultur
pfi minimalizaci zpracovéani ptidy a hnojenim sldmou ve srovnani s kla-
sickou technologii. I kdyZ se jednd jen o jednordzové zjisténi stavu
a vlastnosti ptidni struktury, pfesto ziskané vysledky prinaseji na tseku
této problematiky pri koncentraci obilnin celou Fadu novych a velmi cen-
nych poznatkd.

MATERIAL A METODY

Stav pudni struktury i hlavni fyzikélni charakteristiky ’byl'y proée}fepy vvx.'éma
pétiletého pokusu, zaloZeného pro vyzkum vyuziti sldmy pfimym hnojenim pii vy-
soké koncentraci obilnin ve spojeni s minimalizaci zpracovani pudy. Pokus probihal
na pokusnych pozemcich VUZA v HruSovanech u Brna. Ke kontrole pudnich vlast-
nosti byly vybrany ti¥i varianty zpracovani pudy s organickym hnojenim slamou
i s jejim odklizem, a to v kombinaci s mineralnim hnojenim i bez hnojeni.

Faktory a jejich trovné:
organické hnojeni: a1 po sklizni obilnin slama odklizena,
a2 pfimé hnojeni slamou 4 t ha-1;

zpracovani pudy: b1 tradiéni zpracovani (podmitka + orba na 25 cm),
b2 mélké zpracovani pudy (jen podmitka na 15 cm),
b3 primé seti obilnin bez orby;

hnojeni pramyslovymi hnojivy: c1 plné hnojeni NPK + vyrovnavaci davka N, c2 bez
hnojeni NPK;

hloubka pudy: di 0—8 cm, d2 8—15 cm, ds 15—25 cm,;

sled péstovani obilnin: 1971/72, 1972/73, ozima pSenice, 1974 jarni je¢men, 1974/75
ozima psenice, 1976 jarni jeémen. Piedplodinou v roce 1970/71 byla ozima pSenice.
Pokusnou jednotkou byl dilec 12,70 m? (sklizfiova parcela).

Slama byla vZdy po sklizni obilnin rozdrcena cepovym sklize¢em a rozhozena na
prislusnych parcelach v mnoZstvi odpovidajicimu 4 t ha—!, Plné mineralni hnojeni
NPK + vyrovnavaci ddvka N (1 kg na 100 kg slamy) byla aplikovdna v béZnych pri-
myslovych hnojivech vZdy na podzim, u ozimé pSenice tésné pfed setim. Na varian-
tach bez zpracovani plidy zustala tedy priumyslova i organickda hnojiva (slama) na po-
vrchu strni§té. Vyrovnavaci davka N byla aplikovéna, i kdyZ sldma byla uklizena.

Kontrola fyzikalnich vlastnosti a pudni struktury byla provedena ihned po
sklizni jarniho je¢mene v roce 1976. Pudni vzorky (fyzikalni vale¢ky) byly ode-
brany z hloubky 0—5 cm, 10—15 a 20—25 cm. Pro zji$téni ptidni struktury byla zemina
odebrana z hloubek 0—8, 8—15 a 15—25 cm. Fyzikélni vlastnosti byly zjistény kla-
sickym laboratornimi metodami. Zemina pro pudni strukturu byla vysuSena na
vzduchu a za pouZiti prosévaciho pfistroje bylo zjisténo hmotnostni pro-
centické zastoupeni strukturnich elementu frakei > 7, 7-5, 5—3, 3—1, 10,25 a <
< 0,25 mm. Vodostalost ptidni struktury byla stanovena piistrojem Baksejeva (Hr a $-
ko et al. 1962). U jednotlivych frakei strukturnich elementti > 1 mm byla stanovena
i jejich pérovitosti podle Lytajeva (1969).

Pokusné pozemky jsou v kukufi¢né vyrobni oblasti s primérnou teplotou 8,8 °C
a ro¢nim prumérem srazek 536 mm (patnactilety primér). Roéni srazky a prumérné
ro¢ni teploty béhem pokusu: Rok 1971/72 521,1 mm, 9,3 °C; 1972/73 450,6 mm, 9,1 °C;
1973/74'420,2 mm, 9,3°C; 1974/75 480,7 mm, 9,7°C; 1975/76 311,9 mm, 9,0°C. Puda
pokusnych_pozemkﬁ je hlinit4 ¢ernozem vyvinutd na sprasi s humusovym horizontem
0 mocnosti 40—50 cm, sorpéné nasycena, se stiednimi zasobami ptijatelnych Zivin.
Ob(?,ah Cox se pohybuje kolem 1,59, Primé&rné zrnitostni sloZeni: &astice < 0,01 mm
44 %, 0,01~0,05 mm 35 %, 0,05—0,1 12 %, 0,1—2,0 8%,.
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Izo'[ 8161 — VHOUAA VNNITLSOH

I. Experimentalni hodnoty sledovanych plidnich charakteristik pfi plném hnojeni NPK — Experimental values of the characte-
ristics of soil fully fertilized with NPK

Strukturni ele-
Strukturni elementy v mm menty >1 ﬁ:n Vodostalé agregéaty (mm)
. | Zpra- ; Porovi- Roed =3 a1 0,25 mm
Hnojeni Hloubka |~ Or. > 74+ <| cienty Sovi e
covani O tost >7 |7—-0,25 porov
sldmou pady (cm) [(gem™) %) 0,25 struk- | hmot-.| tost end
; tury nost (%) hmot- :ri t::l
(% vazeny hmotnost (%) nost | g o
0, 0,
hmotnost (%) z (%) (mm)
0— 8 1,17 56,3 23,3 62,2 37,8 1,60 49,4 35,3 3,3 13,7 65,5 1,01
by 8—15- 1,35 49,9 55,6 38,2 61,8 0,61 83,2 35,5 21,8 22,1 72,3 2,01
15—-25 1,26 52,7 79,1 18,2 81,8 0,22 90,8 38,6 5,2 10,8 72,7 1,01
0— 8 1,21 53,1 22,2 62,5 37,5 1,66 49,3 34,0 8,0 27,7 64,2 1,58
a; by 8—15 1,27 52,3 50,4 44,3 55,7 0,79 80,1 34,7 6,0 15,4 70,8 1,11
15-25 1,48 45,2 84,7 ) 14,4 85,6 0,16 96,7 32,6 8,6 33,2 74,2 1,59
0— 8 1,22 52,5 26,4 64,9 35,1 1,85 64,0 37,2 22,0 31,6 80,3 2,05
b, 8—15 1,53 41,7 39,8 56,9 43,1 - 1332 84,7 29,6 9,2 35,4 77,4 1,61
15-25 1,44 45,»8 82,6 16,5 83,5 0,20 97,1 35,0 5,8 23,8 74,4 1,27
1 0—.8 1,12 57,7 24,8 58,8 41,2 1,42 45,1 36,4 12,3 22,8 63,4 1,71
b, 8—15 | 1,20 54,0 76,6 19,7 80,3 0,24 88,9 36,2 21,4 12,0 67,3 1,84
15—-25 1,21 53,6 68,8 29,4 70,6 0,41 89,2 37,5 6,5 27,4 73,0 1,36
0— 8 1,23 54,4 37,4 50,4 49,6 1,02 61,6 37,9 13,3 13,0 65,9 1,49
a, by 8—-15 1,46 45,0 71,4 25,5 74,5 0,34 88,1 38,4 30,6 26,1 74,9 2,47
15—-25 1,45 44,3 68,5 29,9 70,1 0,42 92,7 34,4 6,6 32,9 77,6 1,45
0— 8 1,39 47,0 45,5 49,9 50,1 . 1,00 82,6 37,9 42,5 17,8 82,3 2,64
-bs 8—15 1,63 39,0 57,6 40,2 59,8 0,67 92,8 32,6 15,4 42,5 81,1 1,96
15—-25 1,45 45,8 57,9 38,7 61,3 0,63 82,9 36,7 12,5 15,0 73,2 1,42

Organické hnojeni slamou A — a, sldma sklizena,
' a, hnojeni sldmou 4 t ha—!;
Zpracovéani pidy B — b, tradi¢ni zpracovéni na 25 cm,
b, minimdlni zpracovéni na 15 cm (jen podmitka),
b, primé seti do nezorané pudy;
Minerélni hnojeni C — ¢, plné hnojeni pramyslovymi hnojivy,
¢, bez hnojeni priumyslovymi hnojivy;
Hloubka pudy D — d;, 0— 8cm, E :
dy 8—15cm,
dy 15—25 cm.



VYSLEDKY

Zakladni experimentdlni tGdaje sledovanych pidnich charakteristik
jsou uvedeny v tab. I. U&innost organického hnojeni sldmou, rozdilnych
zplisobii zpracovani pldy, hnojeni primyslovymi hnojivy i hloubky pidy
na sledované ukazatele uddva tab. II. Kvantitativni zmény téchto uka-
zatelli vlivem zkoumanych faktord jsou uvedeny kontrasty, jejichZ vyz-
namnost byla mérena Tukeyovou minimdalni diferenci D v tab. III.

Pri diferenciaci strukturnich elemeti po pétiletém péstovani mo-
nokultur obilnin vyniklo pfedevS$im dominantni zastoupeni strukturnich
elementli > 7 mm. Hnojenim sldmou jejich priimérny obsah v pokusné
soustavé vzrostl. Smérem do hloubky orni¢niho profilu byla sice za-
znamenédna pregnantni gradace, avSak pfitomnost interakce hnojeni sla-
mou X hloubka dokumentuje, Ze pfi aplikaci sldmy zastoupeni této
frakce v nejniZsi vrstvé naopak ponékud pokleslo. Také zpracovani pi-
dy, plsobici s hloubkou v interakci, signalizuje, Ze priikazné vy3si
(maximélni) obsah v povrchové vrstvé ornice byl u bezorebné techno-
logie, zatimco v hloubce 8—15 cm byl jejich podil nejvy3si u tradi¢niho
zpracovani pady. U agronomicky cennych strukturnich elementi velikosti
7—5 i 5—3 mm nedo$lo hnojenim sldmou v celkovém priméru k vyznam-
nym zméndm v jejich obsahu, ale nové technologie zpracovani pidy
sviij vliv na jejich vy$si hladinu dosti zvyraznily, a to na tkor frakci
mensich 1 mm. Ve stavu agronomicky nejcenné&jsich strukturnich ele-
menti o rozmérech 3—1 mm byl vSak znatelny depresivni efekt slamy
na jejich procentické zastoupeni ve prospéch strukturnich elementii vét-
S§ich rozmérid, pfedevSim pii seti do nezorané pudy. U vSech systémi
zpracovani pidy jejich podil smérem do hloubky ornice klesal. Obsah
jemné frakce < 0,25 mm kolfsal v pokusné soustavé v mezich 16,4—0,8 %.
Jeji pfevaha byla u tradi¢niho i mé&lkého zpracovani ptdy oproti bez-
orebné technologii zcela evidentni. Nejvy33i droveii byla vZdy v povrcho-
vé vrstvé. Aplikaci slamy do$lo k jeji vyznamné redukci hlavn& u bez-
orebného systému. Minerdlnim hnojenim nebyla vyvoldna v zastoupeni
strukturnich elementti ve frakénim spektru zavaZnéjsi variabilita.

Vliv pfimého hnojeni sldmou, ktery mél za nésledek pfedevsim vze-
stup strukturnich elementi > 7 mm se pak projevil poklesem hodnoty
koeficientu strukturnosti (procentického obsahu strukturnich elementi
frakci 7—0,25 mm ku frakcim > 7 + < 0,25 mm).

Hnojeni slamou je také vyznamnym z&sahem pro zvySeni pérovitosti
jak samotnych strukturnich elementi u jednotlivych frakci > 1 mm, tak
i porézniho systému, charakterizovaného vaZenym aritmetickym primé-
rem. Vyznamny kontrast u tohoto vdZeného priiméru upozoriiuje na re-
lativné niZ$i hodnotu u netradi¢nich technologii zpracovani pldy oproti
klasické orb&. Pronikavy pokles pérovitosti strukturnich elementd i va-
Zeného primeéru byl zjistén ve stfedni ¢asti orni¢niho profilu v hloubce
8—15 cm u bezorebné technologie. U minimdlniho zpracovani ptidy na
15 cm se pon&kud zvysSena redukce objevila aZ v hloubce 15—25 cm. Z as-
pektu rozmérd strukturnich elementt se potvrdila zdkonitost pozitivnhiho
vztahu jejich porovitosti s velikosti frakce (tab. IV).

PFimym setim do nezorané pidy se vyrazné zvysilo procentické za-
stoupeni vodostdlych agregatii > 0,25 mm s maximem v povrchové
vrstvé. PFitom tento vliv byl jen ¢&ste¢né& prohlubovdn hnojenim sldmou.
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II. Vysledky analyzy rozptylu s ovéfenim globalnich hypotéz o vlivu sledovanych faktori na plidni charakteristiky — The re-
sults of the analysis of variance with verification of the general hypotheses concerning the effect of the studied factors on the
soil characteristics

Pramérna &tvercova odchylka
Stupedi frakce strukturnich element v mm frakce vodostalych agregét (mm)
Zdroj variability st o koefi-
olnosti » cient
struk- vézeny
>7 7—5 5-3 3—1 {1-0,25 St >3 3—-1 1-0,5 | >0,25 {velikost-
y
ni &
Hnojeni sldmou A 1 27T* 9,3 4,4 62,7* 60,8 |[0,6006**| 234* 3,9 24,2 35,6 0,42%
Zpracovani pudy B 2 81 50,0* 90,8** 0,3 153,4* | 0,0469 497** | 203 37,4 236 1,059**
Minerélni hnojeni C 1 26 35,8 5,3 1,4 78,6 |0,0056 100 450 134,2 4,5 0,637*
Hloubka pudy D 2 5409** 20,8 25,7% | 384,2*% | 1591** |3,7335** 133 61 67,1 80,4* | 0,341*
B 2 118 2,0 0,2 5,8 55,3 |0,1423 74 41,3 12,0 58,0 0,100
A C 1 3,5 0,01 1,3 0,0 1,4 |(0,0002 71 11,4 18,6 12,9 0,148
D 2 508** 1,3 14,3* 76,4* 95,6 |[0,3991% 131 30,4 17,0 29,5 0,296
Interakce R
C 2 229%* 5,3 6,5 49,2* 27,0 |0,2257* 112 7,2 19,4 1,4 0,197
B
D 4 191* 9,1 17,5* 14,0 71,3 |0,1123 241* 218 15,3 79* 0,742**
C D 2 14 7,9 3,2 21,8 11,6 |0,0076 117 4,2 25,0 3,0 0,275
Technické chyba 6 (4) 29,9 8,0 2,4 5,8 25,8 |0,0237 23 37,5 9,8 9,6 0,046
Celkem 35

Pozndmka; Stupefi volnosti (4) plati u vodostilych agregiti a pérovitosti strukturnich
elementi >1 mm
* P < 0,05, ** P < 0,01
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III. Kvantitativni zmé&ny pudnich charakteristik vyjaddfené jedno-duchymi kontrasty a ovéfeni jejich vyznamnosti Tukeyovou mi-
nimalni diferenci Dr ve vztahu sledovanym faktorim — Quantitative changes of soil characteristics, expressed by simple con-
trasts, and verification of their significance by Tukey’s minimum difference Dr, in relation to the factors studied

Kontrasty Strukturni elementy (mm) Vodostalé agregaty (mm) Pérovi-
Koefi- tost vaZe-
s variahili cient ného &
ZeR0) sy struk- rozmér |strukturni
DTpii P < >7 7-5 5-3 3—1 [1-025| tury >3 >0,25 | véZené- | elementy
ho & | ~ 1 mm
f Hnojeni sldmou A a, —a, — 56 | —1,6 0,6 2,6 2,6 025 | — 51 | = 1,9 | —0,21 -1,7
b, — b, 45 —24 | —2,8 ol | 01| —-0,13 | —25|— 17| —0,19 1,3
Zpracovéni pidy B b, — by 0,1 —5,1 —55 —0,2 63 | —0,07 | —12,2 | — 84 | —0,58 1,8
(0,01) 0,05 5,5 2,8 (2,3) 2,4 5,1 0,15 9,1) (5,8) | (0,40) 1,10
| d, —d, —282 | =2, —0,8 6,2 17,7 08 | —35 | —39 | —023 1,9
| Hloubka d D d, —d, —41,6 —2,4 2,1 11,2 21,6 1,07 3,1 | — 49 0,09 0,6
(0,01) 0,05 (8,3) 2,8 1,5 (3,6) 77 | (0,23) 5,5 3,5 0,24 (1,83)
d, a, —a, | —11,3 —1,5 0,4 5,1 6,5 0,56 | —11,8 | — 4,6 | —0,54 | —1,9
d, a, —a, | —147 | —1,3 3,0 6,0 5,1 0,36 | — 48 | — 29 | —0,20 | —24
A D a, d, —d, | —26,5 =22 | =~2, 5,8 18,4 09 | — 7,0 | — 4,8 | —0,40 2,2
K d —d, | 51,9 | —3,1 2,9 15,4 26,8 142 | — 35 | — 7,9 | —0,22 0,1
a, dy —dy | —29,9 | —2,0 0,5 6,7 17,0 0,70 0,0 | — 3,1 | —0,06 1,7
dg—dy | —31,2 | —1,8 1,2 751 16,4 0,72 9,7 | — 1,8 0,41 1,2
(0,01) 0,05 (11,7) 4,0 2,2 3,4 7,2 0,33 7,8 5,0 0,57) (2,54)
d, by — by | — 2,1 —0,6 —3,7 3,7 0,3 002 | —24 | — 1,3 | —0,10 0,0
B D by —bg | —14,7 | —4,0 | —8,1 2.7 14,3 0,28 25,7 | —16,5 | —1,09 ~1,7
SETP E: dy” | by—by 10,3 ~21 | —34 | —28 |"—=22 | —0,27 1,0 | — 95 | —0,02 | —0,7
b, — by 125 | —56 | —86 | —3,3 2,9 | —0,40 2,0 | —14,6 | —0,16 4,8
(0,01) 0,05 13,3 7,1 3,8 2,9 8,3 0,27 13,9 10,5 0,62 (4,5)




IV. Pérovitost strukturnich elementu v %, — Porosity of the textural elements
(percentage)

) 1
R éry strukt h el i |
I T r— 0zméry str : }xrmc elementd (mm? »
sldmou vani pudy 7 . 7_5 f 5.3 { 3.1 ~ 21 (%)
b, 38,4 34,1 34,0 32,3 \ 30,8 33,9
a, b, 35,7 33,3 31,8 31,1 30,6 32,5
b, 347 | 338 32,9 32,1 32,9 33,3
b, 38,2 i 36,1 34,6 333 | 325 34,9
a, b, 38,2 35,4 33,4 33,5 32,5 34,6
b, 36,6 | 352 34,4 33,4 34,2 34,8
| SHERT U e R,
@ % 37,0 | 34,6 33,5 32,6 32,2

Spodni vrstva ornice v hloubce 15—25 cm se vyznacCovala prakticky
jejich stejnou trovni u vSech systémi zpracovani phdy. U variability
agronomicky nejcenné&jSich a také nejvice zastoupenych vodostalych
agregdti frakce 3—1 mm nutno zdlraznit pozitivni tendence zvySovat
jejich podil pri hnojeni sldmou v kombinaci s primyslovymi hnojivy
hlavné u klasického zpracovéani plidy. Bezorebna technologie se proje-
vila jako velmi diileZity mechanismus zvy3ujici jejich tvorbu pFedevSim
ve stfedni Césti ornice. PFi aplikaci sldmy je vSak zdkladnim znakem
vyrazné zesileni obsahu vodostdlych agregati > 3 mm, a to hlavné
v povrchové vrstvé. Hnojenim pouze primyslovymi hnojivy bez slamy
vynikl zase zvétSeny procenticky podil velikostni skupiny 1—0,5 mm
na ukor obsahu u frakci vétSich rozmeéra.

Disledkem formovani vodostdlych agregatii > 1mm pfi hnojeni
slamou s ohledem na jejich frakéni spektrum byla i vy$3i hodnota va-
Zeného aritmetického priiméru. NejniZsi byla zaregistrovdna u tradiéni-
ho zpracovéani piidy, zatimco u mélkého a zejména u bezorebného systé-
mu se jeho hodnoty postupné zvySovaly se signifikantnimi kontrasty.
Specifickym rysem pritomnosti interakce zpracovani pidy X hloubka
byl u tohoto vaZeného priméru jeho sestupny trend od povrchu do hloub-
ky orni¢niho profilu u bezorebné technologie, zatimco u tradi¢niho a mi-
niméalniho zpracovani na 15 cm byla jeho maxima v hloubce 8—15 cm.
U¢inek mineralniho hnojeni se projevil jeho vzestupnou hodnotou.

DISKUSE

V dané ekologické soustavé po pétiletém pé&stovani monokultur obil-
nin se mtZe z hlediska pidni fyziky i pidni struktury zabezpecovat
nadéle ekologicky pFiznivy pribéh piadnich procesti v celém orni¢nim
profilu jen tradi¢nim nebo minimédlnim zpracovanim pldy. U bezorebné
technologie je sice pldni struktura seskupenim strukturnich elementi
i vodostalosti ptidni strukutry ekologicky pfizniva, do popfedi vSak vy-
stupuje vyrazn& zhordeny fyzikalni stav stfedni vrstvy ornice v hloubce
8—15 cm. Redukovand objemovd hmotnost jiZ znacné prekrouje ekolo-
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gicky kritickou hodnotu, kdy pida z hlediska fyzikdlniho stavu pfed-
stavuje energeticky nejuc¢innéjsi systém (Jufenc4ak, 1977). Zhutnéla
vrstva se miZe stat jiZz i mechanickou prekazkou pfi rozvoji kofenového
systému rostlin. V diisledku zna¢né ulehlosti dochdzi zékonité i k eko-
logickému zhor3eni plidnich vlastnosti a procesii, které jsou v zavislosti
na redukované objemové hmotnosti. Vliv organického hnojeni sldmou,
zvySujici procentické zastoupeni strukturnich elementi > 1 mm i jejich
celkovy porézni systém, bez ohledu na technologii zpracovani pidy, je
v8ak pro potencidl ridstu rostlin jevem velmi pozitivhim. Kofenovému
vlaSeni se tim totiZ umoZiiuje pronikat hloubé&ji do nitra strukturnich jed-
notek a lépe vyuZit pFistupnost Zivin i vody pro rostliny (Currie, 1961),
zejména u novych technologii zpracovani plidy. Vy$3i produkce struktur-
nich. elementi > 1mm pfi hnojeni slamou souhlasi s poznatky
Sidowaye (1963), ktery zjistil vy38i podil strukturnich elemen-
th > 0,84 mm, kdyZ byla sldma dodédna zpét do pidy neZ kdyZ byla
spélena nebo odstran&na. U¢inek slamy byl v tomto sméru rovn&Z zin-
tenzivnén, jestliZe sldma byla ponechdna na povrchu pldy, jako tomu
bylo u bezorebné technologie, kdy jde do ur¢ité miry o mulovéani sla-
mou, meZ kdyZ byla zaorédna. JelikoZ velikost strukturnich ele-
mentli > 1mm je pouZivdna za index piidni eroze (Zajceva, 1968),
je moZno soudit, Ze organické hnojeni sldmou miiZe byt i efektivnim
prostfedkem k zabezpeleni aerodynamické, aero- i hydromechanické
stdlosti povrchové pldy. Také zvySovani Grovné agronomicky nejcen-
né&jsich strukturnich elementi 5—1 mm u novych zplsobli zpracovéni
piidy pfi hnojeni primyslovymi hnojivy je pFiznivym rysem ve struk-
turotvornych procesech, nebot mohou brzdit vznik Skraloupu, 1épe udrZo-
vat vodu v pidé i chrénit ji pfed vyparem (Dojarenko, 1924,
Revut, 1968 a jini). Také jejich relativn& vys3i zastoupeni a v&tsi obsah
celkového humusu (Vanék, 1975) i jeho kvalitnéjSich sloZek miZe
pak pfFispét k pomé&rné lep$imu drobeni plidy p¥i jejim op&tovném zpra-
covani orbou.

Vodost4lost piidni struktury, kterd z hlediska pfidni Grodnosti patfi
k zékladnim ekologickym znakim a byla ponékud zesilena hnojenim
sldmou, mé bezpochyby také souvislost s vy33i tvorbou humusu a ze-
jména huminovych kyselin, vdzanych hlavné& na kationty dvojmocného
vapniku Ca’*, jakoZ i s vy38im zastoupenim strukturnich elemen-
thi > 1mm (Bekarevié¢, Krecdun, 1964). Proto také ze vztahi,
vyjadfenych numericky Spearmenovymi koreladnimi koeficienty, je vi-
dét, Ze pfi pfimém seti obilnin do nezpracované plidy se odolnost plidni
struktury jevi v podstaté nezévisle na redukované objemové hmotnosti
i na procentickém obsahu strukturnich elementi > 1mm (tab. V). Je-
likoZ jsou huminové kyseliny u bezorebné technologie akumulovany
v povrchové vrstvé (Vané&k, 1975), vyznaCuje se také nejvyssi vodo-
stdlosti, i kdyZ redukovand objemovd hmotnost je v orniénim profilu
relativné nejniZ3i. Vodostdlost pdni struktury pfi tradiéni technologii
v disledku v&tsiho zastoupeni jemné frakce < 0,25 mm v povrchové
vrstvé a relativn& men3iho obsahu huminovych kyselin m4 do hloubky
orniénfho profilu opa¢ny trend neZli je tomu u bezorebného systému.
I kdyZ je vodostédlost plidni struktury stfedni vrstvy plidy u bezorebné
technologie vysokd, neznamend zvySeni phdni tGrodnosti v disledku
prudkého zhor3eni fyzikdlnich vlastnosti plidy. Vysoké vynosy jarniho

1026 ROSTLINNA VYROBA — 1078



V. Vztahy mezi nékterymi pudnimi charakteristikami, vyjadifené Spearmenovymi
koeficienty pofadi rs s ohledem na sledované faktory — The relations between
some soil characteristics, expressed by Spearman’s coefficients of the order rs, with
respect to the factors studied

Struktur-
3 ni ele-
Redukovani objemova hmotnost menty
>1mm
Zdroj variability Stuped | o kturni elementy
volnosti (mm) vodostalé agregaty (mm)
véZeny
>1 <0,25 >0,25 |velikostni| >0,25
%]
b, 6 0,600 —0,600 0,600 0,757 0,886*
a; i by Ci— | di-g 6 0,886* | —0,543 0,828+ 0,886* | 0,857+
by 6 0,514 —0,486 | —0,371 | —0,200 0,028
b, 6 0,371 —0,257 0,514 | —0,657 0,857+
a, b, C— | di—3 6 0,543 —0,429 0,500 0,371 0,900*
by 6 0,771 —0,657 0,086 0,086 | —0,314
a; : by-s < dy— 9 0,783* | —0,771* 0,558 0,363 0,550
9 0,704* | —0,479 0,629 0,363 0,983**
a, (A 9 0,458 —0,413 0,854* 0,185 0,517
I 9 0,600 —0,583 0,500 0,383 0,633+
+P < 0,1
** P < 0,01
*P < 0,05

je¢mene v poslednim roce pokusu vSak naznadily, Ze relativn€ mnohem
kypfejsi, a tedy z hlediska plidni fyziky ekologicky p¥izniv&jsi povrchovéa
vrstva, byla pro tuto plodinu s plochym a jemné&j$im kofenovym systé-
mem zcela postacujici rhizosférou, ovSem jen p¥i dobrém nutri¢nim
fondu z priimyslovych hnojiv.
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Doslo dne 7. 12. 1977

IOPJKEHYAK, f. (HayuHo-mccllenOBaTeNbCKHE HMHCTHTYT OCHOBHOM arpOTEXHHMKH, I pymoBaH::
y Bpmo): O6fycroBrmBaHMe IIOYBEHHOH CTPYKTYpHl ynoGpeHMeM CONOMOH NpH MHHAMAXH3AUHAH
o6pa6oTku mouBsl M KOHIeHTpanum sepHoBhix. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1019-1029.
Ilocne mATHIETHErO BO3NENLIBAHHA SEPHOBBIX MOHOKYJBTYP, COTJAaCHO C 6ECmaxOTHOX TexHOIOo-
rHel ¥ MHMHHMaJbHOH 06pabOTKOM uepHO3eMa TOJNBKO JylleHHeM, IpPH YIOOPEeHHH COJOMOK
Bospoc U/p He TONBKO CTPYKTypasibHLIX SJEMEHTOB >1 MM, HO M MX IOpHCTAax CHCTeMa, & MMEHHO
MOJIOKATENHLHO, MPONOPIHOHANLHO pasMepy $paxumuu. DPPexT COJNOMEI CcTaHOBHICA GOsee MHTEH-
CHBHHIM, €CNIH ’Xe OHA OCTABNAJNACH HA TOBEPXHOCTH, KaK 3TO NENanock mpu 6ecnaxoTHO# TexHo-
JIOTHY 1O CPaBHEHMIO C 3alJeJKOM ee NpH TPaNMIMOHHOHK o6paborke mousel. Taxke yrysmumacs
BOZOTIPOYHOCTh TIOYBEHHOM CTPYKTYPHI, YTO NPOABMJIOCH IpeXIe BCEero 06pasoBaHHEM BONONPOYHBIX
arperatoB >3 MM B TNOBEDXHOCTHOM CcJ0e, TJABHEIM 06pasoM y 6ecnaxoTHO# TeXHOJOTHH.
Onnako, Takas cucreMa OOGpaGOTKM IIOYBHI YK€ He CrocOOHAa nasme ofecreydBaTh SKOJOTH-
yecKH OJarompHATHBIN XOL IIPOIEeCcOB INO Beel ray6uMHe maxoTHOro npoduias B pesyabTare
SHAYMTEJNLHON YILIOTHEHHOCTH CpenHell wactm namau. He6raronpusaTHeie H3MeHeHHMs $USHIECKOTO
COCTOSTHMS OTPHIjaTeJbHO OTPAasHIMCh B KaueCTBe COGCTBEHHO CTPYKTYDaJbHBIX SJEMEHTOB IOCTO-
BEDHEIM TIOHVXKEHMEM HX MOPHCTOCTH. BONONPOYHOCT: MOYBEHHO# CTPYKTypHl y G6ecnaxoTHOU
TEXHOJOTHM IO CPaBHEHHMIO C KJIAacCHM4YecKoi o6paboTKOil MOYBEI COBCEM HE 3aBHCENa OT BOCCTa-
HOBJIEHHO! OGBEMHON MacCHl M pasMepa CTPYKTypajJbHHIX 9aeMeHTOB > 1 Mm. Brarompmsaruoit
9epToff B CTPYKTYpoOGpasyoIIux mnpomeccax NpH MUHHMaiausauuu obpaboTkm mousbl 6HIIO MO-
BHINEHHOe OGPasOBAHME arPOHOMWYECKW IIEHHBIX CTPYKTYPAAbHEIX -9JeMeHTOB 7—1 MM 3a cder
MeHbmHX QpaKiuit.

ynobpenne CONOMOJ; MUHMMansHas 06pafoTKa NOYBH; CTPYKTYpa NOYBH; NOPHCTOCTH CTPYKTY-
PAJNBHBIX SJIEMEHTOB; MOHOKYJBTYpPHl SEPHOBEIX
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JURENCAK, J. (Agricultural Research Institute, Hru§ovany u Brna): The Influence
of Straw Manuring on the Soil Texture in Combination with Minimum Soil Culti-
vation and Cereal Monoculture. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1019-1029.

Grain monocultures, combined with zero-tillage technology and minimum cherno-
zem-soil cultivation (only stubble-ploughing) were grown for five years. Straw
manuring increased the proportion of textural elements larger than 1 mm and im-
proved their porous system in positive dependence on the size of the fraction. The
effect of straw left on the surface was higher than that of ploughed-in straw. The
water stability of soil texture also increased, mainly owing to the formation of
water-stable aggregates larger than 3 mm in the surface layer. However, the zero-
-ploughing technology is no longer able to secure an ecologically favourable course
of the processes throughout the soil profile, since the compactness of the middle
part of topsoil is excessively high. The unfavourable changes in the physical state
also badly reduced the porosity of textural elements larger than 1 mm. The water
stability of soil texture with no-tillage technique was independent of the reduced
bulk density and size of textural elements larger than 1 mm, in comparison with
the traditional soil cultivation. On the other hand, the increased rate of formation
of agronomically valuable textural elements 7 to 1 mm in size to the detriment of

smaller fractions was a favourable feature of the texture-forming processes in the
minimally cultivated soil.

straw fertilization; minimum soil cultivation; soil texture; porosity of textural
elements; cereal monocultures

JURENCAK, J. (Forschungsinstitut fiir grundlegende Anbautechnik, Hru$ovany bei
Brno): Beeinflussung der Bodenstruktur durch Strohdiingung bei Minimierung der
Bodenbearbeitung und Getreidekonzentration. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1019-1029.

Nach flinfjahrigem Anbau von Getreidemonokulturen in Verbindung mit pflugloser
Technologie sowohl minimaler Tschernosembearbeitung nur durch Schilfurche stieg
bei Strohdiingung nicht nur die Vertretung von Strukturelementen > 1 mm, sondern
auch deren Porensystem an, und zwar in positiver Abhangigkeit von der Fraktions-
grofle. Wenn Stroh auf der Oberfliche gelassen wurde, war der Effekt intensiver
als bei dem Einpfliigen. Ebenso erfolgte eine Anhebung der Wasserbestiandigkeit der
Bodenstruktur, die vor allem durch Bildung wasserbestindiger Aggregate > 3 mm
in der Oberflachenschicht betont wurde. Die pluglose Technologie ist jedoch wei-
terhin nicht fihig, einen o6kologisch giinstigen Verlauf der Prozesse iiber die ganze
Tiefe des Ackerkrummenprofils zu gewdhrleisten, und zwar infolge der hohen
Verdichtung des mittleren Ackerkrummenteils. Die ungiinstigen Veridnderungen
in dem physikalischen Stand spiegelten sich negativ auch in der pregnanten
Verminderung ‘der Porositit bei Strukturelementen > 1 mm, Demgegenii-
ber war Wasserbestdndigkeit bei pflugloser Technologie im Vergleich zu klassischer
Bodenbearbeitung vollkommen unabhidngig von dem Massenvolumen sowohl der
Grofle von Strukturelementen > 1 mm. Ein glinstiger Zug der strukturbildenden Pro-
zesse bei Minimierung der Bodenbearbeitung war die erhéhte Bildung agronomisch
wertvoller Strukturelemente von 7 bis 1 mm zum Nachteil der kleineren Fraktionen.

Strohdiingung; minimale Bodenbearbeitung; Bodenstruktur: Porositdt der Struktur-
elemente; Getreidemonokulturen

Adresa autora:

Ing. Jan Jurifend¢ak, Vyzkumny ustav zdkladni agrotechniky, 664 62 HruSovany
u Brna
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Vybér z novych prirustkia
Ustiedni zemédélské a lesnické knihovny
z oboru rostlinné vyroby

Uvedené publikace je moZno si vyplij¢it osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 12056 Praha 2, Slezska 7. Vypujéni doba: pondéli
az patek od 9 do 18 hodin. U kazdé zadané publikace uvedte signaturu.

E 21.685/204
Die industriemissig betriebene pflanzliche Agrarproduktion in der DDR.
Organisationsformen, Produktionsverfahren und Okonomische Effizienz.
Miinster-Hiltrup, Landwirtschaftsverlag GmBH 1977. 634 s. obr. tab.
Landw.-angew. Wissenschaft Hf. 204. (Péstovani hospodaiskych rostlin
— NDR — NSR — srovnani — vyzkum / Péstovani hospodaiskych rost-
lin — ekonomické otazky — NDR — vyzkum — NSR)

EBERT, D. — FLOCKE, 1. E 38.142/138
Normative und Richtwerte zur industriemissigen Produktion von Acker-
bohnen.

Markkleeberg, Landwirtschaftsausstellung d. DDR 1976. 51 s. 5 obr. 21
tab. (Péstovani hospodaiskych rostlin — normativy)

BOLD, H. C. D 68.147
The plant kingdom. 4. edit.

Englewood Cliffs, New Jersey Prentice-Hall, Inc. 1977. 310 s. obr. (Rost-
liny — pfirué¢ka / Botanika — prirucka) .

SEYBOLD, S. D 63.092/9
Die aktuelle Verbreitung der hdheren Pflanzen im Raum Wiirttemberg.
Karlsruhe, Landesanstalt f. Umweltschutz, Inst. f. Okologie und Natur-
schutz 197. 202 s. obr. Beihefte z. d. Verdffentl. f. Naturschutz. u. Land-
schaftspflege in Baden-Wiirttemberg 9. (Rostliny vy$§i — NSR — Wiirt-
temberg — okoli — vyskyt — vyzkum)

D 55.119/12

Soversenstvovanije agrotechniki sefskochozjajstvennych kultur.
Gorki, Min. selIskogo chozjajstva SSSR. Sbornik nauénych trudov tom
123. (Péstovani hospodarskych rostlin — sbornik — SSSR)

E 11.266/39
Potencialnaja produktivnost rastenij.
Moskva, Kolos 1976. 255 s. obr. tab. (Vynosy hospodaiskych rostlin —
zvySovani — sbornik — SSSR / Fyziologie hospodafskych rostlin — vy-
nosy — vztahy / Slechténi rostlin — sbornik — SSSR)




AKTIVITA NITRATREDUKTAZY NEKTERYCH GENOTYPU PSENICE

J. Kubanek, J. Cerny

KUBANEK, J. — CERNY, J. (Vyzkumny a §lechtitelsky ustav obilnarsky, Kro-
meétiz — Slechtitelska stanice, Stupnice): Aktivita nitratreduktizy nékterych
genotypu pSenice. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1031-1038.

Cilem prace bylo ovéreni metody stanoveni aktivity enzymu nitratreduktazy
u pSenice obecné (Triticum aestivum L.). Dale byla hodnocena u nékterych ge-
notypt pSenice variabilita této aktivity a relace aktivit béhem vegetace. Akti-
vita nitratreduktazy byla sledovana pomoci modifikované metody in vivo podle
Kleppera. Béhem obdobi od faze tretiho listu do faze druhého kolénka zustala
zachovana vzajemné relace aktivit nitratreduktdzy hodnocenych genotypu. Byla
zjisténa pomérné vysokd variabilita aktivity nitratreduktdzy hodnocenych geno-
typl, vyjadfena hodnotou variaéniho koeficientu v rozmezi 15 az 50°,. Tato
variabilita brani vyuziti aktivity nitratreduktazy pro vybér individudlnich rost-
lin — genotypu s vySSim obsahem bilkovin zrna, s vy$§im vynosem bilkovin zrna
z jednotky plochy a s vys$$im vynosem zrna z jednotky plochy. Aktivitu nitrat-
reduktazy jednotlivych genotypt psSenice je Zadouci stanovit pomoci statistickych
metod analyzou vice nez péti rostlin,

nitratreduktaza; aktivita nitratreduktazy; variabilita nitratreduktazy; vynos bil-
kovin zrna; obsah bilkovin zrna; vynos zrna

Aktivita enzymu nitratreduktazy (NR) je predpokladem asimilace
dusiku v zelenych ¢astech rostliny. Plisobi nepfimo i na obsah bilkovin
pSeni¢ného zrna. Mezi aktivitou NR a obsahem bilkovin pSeni¢ného zrna
byla zjisténa kladna korelace (Moyer, Paulsen, 1968; Hageman,
1969; Croy, Hageman, 1970; Rao, Croy, 1972; Deckard,
Busch, 1973; Edwards et al., 1973; Eilrich, Hageman, 1973;
Dalling et al, 1975; Tokarev, Sumnyj, 1976).

Cilem préace bylo ovéreni metodiky stanoveni aktivity NR nékterych
odriad, linii pSenice ozimé (Triticum aestivum L.}, vCetné posouzeni va-
riability této aktivity a relace aktivit hodnocenych genotypli béhem ve-
getace.

MATERIAL A METODY

ROSTLINNY MATERIAL

Aktivita NR byla zji$fovana u odrud '‘Mironovska 808’, 'Slavia’, 'Kavkaz’, a u no-
vos§lechténi ST 24-75.
‘Mironovska 808

Povolena rana odrtida ozimé psenice vyssiho vzruastu, ndchylna k poléhani,
s velkym zrnem vyborné pekarské jakosti. Vhodna k péstovani v teplejSich a sus-
§ich oblastech. Vyznaduje se vysokou agroekologickou prizpusobivosti.
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'‘Slavia’

Povolena vynosova odriida, vhodna pro teplejsi a sus$i oblasti. Vyznacuje se
kratkym stéblém, dobrou nepoléhavosti a ranosti. Ma uspokojivou odolnost k cho-
robam. Vynos zrna dosahuje 8 az 9 t ha-1.

'Kavkaz

Polorana odriida ozimé pSenice niz$iho vzrustu s velkym zrnem a s velmi dob-
rou pekafskou jakosti. Restringovana v roce 1977 pro zhorSeni zdravotniho stavu
a snizeni produktivity klasu.

Novoslechténi ST 24-75

Kratkostébelna linie ozimé pSenice s vysokou vynosovou schopnosti pfes hranici
10 t ha—1. Vyznaduje se stabilitou a dobrym zdravotnim stavem.

PESTOVANI ROSTLINNEHO MATERIALU

Aktivita NR byla sledovdna u hydroponicky péstovanych sklenikovych rostlin
(sklenikovy pokus) a urostlin péstovanych v polnich podminkéach (polni pokus).

Sklenikovy pokus

Ke studiu variability aktivity NR byly pouZity odrudy ‘Kavkaz’ a ’Slavia’. Od
kazdé odrudy bylo péstovano po deseti rostlinkédch, vysazenych do 7 ecm hluboké
vrstvy drobného Stérku (@3 mm).  Zivny roztok (1 litr destilované H20, 1 g Cere-
ritu, 0,1 g FeSO4) byl aplikovan v davce 500 ml na 3 1 §térku. Ubytek Zivného roztoku
byl denné nahrazovan.

Rostliny byly péstovany ve skleniku pri teploté 20 az 25°C pii kombinovaném
osvétleni rtufovymi vybojkami a lampami o intenzité 10 000 luxu.

Aktivita NR byla indukovana kaZdodennim postfikem rostlinek 5 «M roztokem
Ca(NO3s)2 v mnozstvi 10 ml roztoku na 1 rostlinku. Po 12 dnech byly rostlinky ve
fazi tretfho listu odebrdny k analyzam. Aktivita NR se zjisfovala z priimérného vzor-
ku listi podle jednotlivych rostlin.

Polni pokus

Aktivita NR béhem vegetace byla sledovana u odrud ‘Kavkaz’, ‘Slavia’, ‘Mi-
ronovskd 808 a u novoslechténi ST 24-75. Odbéry lista k analyzém byly uskutec-
nény ve fazi patého listu (3. 3. 1977) ve fazi prodluZovani listovych pochev (4. 5.
1977). Odrudy 'Kavkaz’ a ’‘Slavia’ byly kromé toho hodnoceny ve fazi druhého ko-
lénka (19. 5. 1977) a ve fazi praporovitého listu.

K analyzam byly odebirany od kazdé var:anty a rostliny vyvojové stejné staré
lxsty od deseti rostlin.

Rostliny ve fazi patého listu byly pfesazeny do skleniku a hydroponicky kul-
tivovany. Aktivita NR byla indukovana analogicky jako ve sklenikovém pokusu.

Aktivita ostatnich odbért byla indukovédna v dubnu ve dvou terminech (5. 4.
a 12. 4. 1977) postrikem rostlin Ca(NOs3)2 v mnoZstvi po 50 a 70 ml ilvneho roztoku
na 1 rostlinu.

Khmatlcké charakteristika vegetaéniho obdobi je uvedena v tab. I.

1. Klimaticka charakteristika polniho pokusu — Climatic characteristics of the field
experiment

Primérné mési¢ni srazky a teploty v dobé odbéra vzorki

Obdobi biezen duben kvéten gerven

srazky | teplota |srdazky| teplota |srdZky| teplota |[srazky| teplota
(mm) | (°*C) |(mm)| (C) |[(mm)| (C) |[(mm)| (°C)

Pramér let
1953 —1976 30,76 2,69 39,86 8,26 71,46 | 13,10 81,95 16,43

Rok 1977 30,1 6,21 42,5 6,08 69,9 12,39 | 143,9 16,20
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STANOVEN{ AKTIVITY NR

Aktivita NR byla stanovena metodou in viro (Klepper, 1974). Inkubaé¢ni
médium obsahovalo 0,05 M KNOs a 0,05 M NaH2PO4 v 1 litru roztoku: pH bylo na-
staveno na 7.5. Obtizné dostupné smacedlo Neutronyx 600 bylo nahrazeno 2 obj. 9
l-propanolu (Fortini et al., 1975). Uvedené chemikalie, pravé tak jako sulfanila-
mid a N-(naftyl)-etyléndiamindihydrochlorid, pouzité v nitritovém ¢inidle, byly tu-
zemské vyroby.

Cerstvé odebrané listy, rozstfihané na délku 3 em byly vloZzeny v mnozstvi
0.250 g do malé zkumavky a prelity 5 ml inkubac¢niho roztoku. Po zazatkovani byly
inkubovany ve tmeé pri 33 °C po dobu 1 hodiny. Po inkubaci byl v odebraném alik-
votu (0,2 ml) stanoven obsah dusitanu nitritovym ¢inidlem. Absorbace byla meérena
po 30 min. pfi 540 mm. Aktivita NR byla vyjadfena v umol NO2-, uvolnénych za
1 hod., pii 33°C, v piepoc¢tu na 1 g svezi hmotnosti (u NO2~ na g svézi hmotnosti
za hod.).

STANOVEN! OBSAHU ZRNA

Obsah bilkovin zrna hodnocenych odrud, variant sklizné 1977 z lokality Stupice
byl stanoven biuretovou metodou.

VYSLEDKY A DISKUSE

Dosud byla vénovana vetsi pozornost stanoveni aktvity NR raznych
odrid pSenice nez vybéru jednotlivych rostlin s vysokou aktivitou NR
ve Stépicich populacich. (Croy, Hageman, 1970; Rao, Croy,
1972; Eilrich, Hageman, 1973; Dalling et al., 1975). Prfedpo-
kladem zminéného vybéru je nizkd hodnota variability aktivity NR. Uda-
je o variabilité aktivity NR, sledované ve sklenikovém pokusu, jsou uve-
deny v tab. IIL.

II. Variabilita aktivity nitratreduktazy v zavislosti na poc¢tu analyzovanych rostlin
(sklenikovy test) — The variability of nitrate reductase activity, as depending on
the number of plants analyzed (glasshouse test)

Aktivita v umol NO2 na g svézi hmotnosti za hod.
Odrida Hodnoty pocet analyzovanych rostlin
3 4 5 6 7 8 9 10
Kavkaz { % 2,67 | 2,56 | 2,42 | 2,30 | 2,15 | 2,23 2,23 2,26
Sy 0,77 | 0,56 | 0,46 | 0,39 | 0,36 | 0,32 0,30 0,28
s 1,34 | 1,12 | 1,02 | 0,95 | 0,96 | 0,92 | 0,90 | 0,88
ViiCs 50,2 |43,6 42,1 41,5 [44,6 |[41,1 38,8 38,9
Slavia % 1,30 | 1,23 | 1,27 | 1,25 | 1,20 | 1,21 | 1,19 | 1,17
Sy 0,51 | 0,37 | 0,29 | 0,24 | 0,21 | 0,18 0,16 0,15
s 0,89 | 0,75 | 0,65 | 0,58 | 0,55 | 0,51 0,48 0,46
v.c. 68,5 |74,6 |51,4 |46,8 |46,1 |32,3 40,5 39,6
Prikaznost hodnota 1,49 | 1,98 | 2,13 | 2,29+ 2,28+ 2,78+ | 3,35++ 3,434+
rozdilt % obou t-testu |
odrid P=0,05—+ !
|
P=0,01—++ | |
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Priikaznost rozdild v absolutnich hodnotdch aktivity NR odrid
’Kavkaz’ a ’Slavia’ byla hodnocena Z-testem. Od kaZdé odriidy bylo
analyzovdno po tfech, Ctyfech, péti, Sesti, sedmi, osmi, deviti a deseti
rostlinach (tab. II).

Ziskané vysledky svédli o pomérné vysoké variabilité aktivity NR.
Minimélni pocCet analyzovanych rostlin pro zjisténi rozdilnych priméri
aktivity NR porovnavanych genotypli ¢ini Sest rostlin. Zminény poznatek
potvrzuji i kFivky hodnot sz aktivity NR obou hodnocenych odrid
(obr. 1).
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._.
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Pocet analyzovanych rogtlin

1 Krivky hodnot sz aktivity nitratreduktazy v zavislosti na poétu analyzovanych
rostlin — The curves of the values sx of nitrate reductase activity, as depending on
the number of plants analyzed

Pomérné vysoka variabilita aktivity NR brani pouZiti tohoto kritéria
pro vybér individudlnich rostlin.

AKTIVITA NR BEHEM VEGETACE

Udaje o aktivitté NR hodnocenych genotypii b&hem vegetace jsou
shrnuty v tab. III.

Vyznamné vy33i aktivita NR odridy ‘Kavkaz’, zjisténd ve skleniko-
vém pokusu ve fazi tfetiho listu, byla potvrzena b&hem dalsftho v§voje
rostlin v polnich podmink&ch, s vyjimkou faze praporovitého listu, kdy
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III. Aktivita nitratreduktdzy béhem vegetace (polni test) — Nitrate reductase acti-
vities in the course of vegetation (field experiment)

Aktivita v umol NO2 na g sv&Zi hmotnosti za hod.

faze a datum odbéru vzorku
N QOdruda, linie faze odno- | faze prodlu- | faze 2. ko- faze prapo-
Zovani Zovani listo- lénka orivtého listu
vych pochev
3 3T 4.5.77 19.5.77 315,77
abso- | , abso- o abso- | abso- | ,
lutné | lutné ° | lutné o | lutné f0
1. | Kavkaz 1,33 (100 3,43 (100 5,05 (100 4,85 (100
2. Slavia 0,63 | 47,38 | 1,67 | 48,69 | 1,92 | 38,02 | 3,67 | 75,67
3. | Mironovska 808 0,86 | 64,66 | 2,31 | 67,35| — - - -
4. ST 24-74 0,70 | 52,63 — - - = - =
o statistické hodnoty
Hodnota F pro genotypy 11,43++ 6,13+ - 4,24
Hodnota F pro opakovani 0,75 0,45 1,04
Priikazné rozdily 1-2,1-3, | 1-2,1-3 1-2 —
1—4,
Heritabilita (h?) 0,87 0,81 - -
Primérné hodnota v. c. 19,77 32,65 15,73 19,24
P =0,05—+
P = 0,01 — ++

zjiSténé rozdily nebyly vyznamné. Ve fazi praporovitého listu zFejmé
aktivita NR u odridy 'Kavkaz' vyrazné klesd, zatimco u odridy ‘Slavia’
jeSté stoupa.

Vzajemny pomér a vyznamné rozdily v aktivité NR odrid 'Kavkaz’,
‘Slavia’ a 'Mironovska 808" v obdobi od vzchazeni do faze druhého ko-
lénka byly zachovany. Pomér aktivit NR obou hodnocenych odrtid b€hem
vegetace potvrzuje drivéjSi poznatky o stabilité relaci mezi vyznamné
odlisSnymi hodnotami aktivity NR alternujicich genotypl pSenice b&hem
vegetace (Croy, Hageman, 1970; Rao, Croy, 1972; Eilrich,
Hageman, 1973; Dalling et al, 1975).

Ziskané hodnoty varia¢nich koeficientli potvrzuji nutnost statistic-
kého hodnoceni této aktivity u jednotlivych genotypt, pSenice analyzou
Sesti a vice rostlin.

Odrtdy pSenice a vy$$im vynosem bilkovin zrna z jednotky plochy
se obvykle vyznacuji vy$si aktivitou NR od vzejiti do faze kveteni
(Moyer, Paulsen, 1968; Croy, Hageman, 1970; Rao, Croy,
1972; Eilrich, Hageman, 1973; Edwards et al, 1973;
Dalling et al., 1975).

Nase vysledky vySe uvedenym poznatkim pln& neodpovidaji, jak
uvadi tab. IV.
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IV. Vztah mezi aktivitou nitratreduktazy, obsahem bilkovin zrna, vynosem bilkovin
zrna a vynosem zrna (Stupice 1977) — The relationship between nitrate reductase
activity, grain protein content, grain protein yield, and grain yield (Stupice 1977)

Aktivita nitratreduktdzy v %, odrudy
& vynos | & obsah | & vynos bil- 'Kavkaz’
Odruda, linie zrna bilkovin | kovin zrna

-1 / =3
vtha™ \zmav % | vkgha™ |5 5 1997|4 5 1977]|19.5.1977[31. 5. 1977

Kavkaz 4,73 14,75 697,00 100 100 100 100
Slavia 6,12 13,50 826,00 47,40 48,69 38,00 75,67
Mironovska

808 5,82 15,50 902,10 64,60 67,35 — —
ST 24-75 6,42 10,75 690,00 52,60 — - =

Udaje v tab. IV potvrzuji obecn& zndmou negativni korelaci mezi
obsahem bilkovin zrna a vynosem zrna pSenice. Maximalniho vynosu
bilkovin zrna z jednotky plochy proto doséhla odrtida ‘Mironovska 808',
kterd se vyznacuje vy$Sim vynosem i vy38im obsahem bilkovin zrna.
Prekondva proto produkci bilkovin z jednotky plochy odriidu ’Slavia’
i novoSlechténi ST 24—75, charakterizované vynosovym potencidlem pfes
10t ha~! (vysledky mezistani¢nich pFedzkousek v roce 1976].

Lze tedy soudit, Ze aktivita NR neposkytuje dostatené& spolehlivé
Gdaje pro hodnoceni genotypl p3enice — producentii bilkovin i zdroja
vysokého obsahu bilkovin zrna ¢i genotypli s vysokym potencidlem vy-
nosu zrna, a to i pfi analyze vy3siho poc¢tu rostlin.

Kromé& aktivity NR je zfejmé& Zadouci k posouzeni jednotlivych ge-
notypidl p3enice jako producenti bilkovin ¢i jako zdrojii vysokého obsahu
bilkovin zrna hodnotit i aktivitu listovych protedz (LP), které podmiiiuji
transport bilkovin do zrna (Rao, Croy, 1971; Rao, Croy, 1972;
Johnson et al, 1968).

ZAVER

V roce 1977 byla sledovéna in vivo aktivita NR nékterych odrid pse-
nice ozimé ve sklenikovém a v polnim pokusu. Ze ziskanych vysledki
vyplynuly tyto z4véry:

K stanoveni aktivity NR vzeSlych a vegetujicich rostlin (fdze tfe-
ttho listu aZ f4ze praporovitého listu) byla kladn& ovéfena modifiko-
vanad metoda in vivo podle Kleppera.

Byla prokdzédna pomérné vysok4 variabilita aktivity NR odrid ‘Kav-
kaz’ a ‘Slavia’ od faze tfetiho listu do fdze druhého kolénka. Aktivitu NR
hodnocenych genotypili je proto Zadouci stanovit pomoci statistickych
metod analyzou Sesti a vice rostlin.

Byla sledovéna relace aktivity NR odrid 'Kavkaz’ a ‘Slavia’ v obdobi
od faze tFetiho listu do faze druhého kolénka. Vzdjemnéa relace aktivity
NR obou odrid ziistala b8hem zmin&ného obdobi zachovéana.

Aktivita NR hodnocenych genotypli p3enice, zjiStovdna bshem po-
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tastetniho vyvoje rostlin, se neprojevila jako dostatecné& spolehlivy uka-
zatel produkce zrna a bilkovin zrna z jednotky plochy ¢€i obsahu bilko-
vin zrna.
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KYBAHEK, A. — YEPHBI, M. (Hayuno-uccienoBaTeqbCKHii M CeNEKIIMOHHBII MHCTUTYT 3ep-
HOBHIX KybTyp, Kpomepwmx — Cenexuuonnas crangus, Crymume): AKTHBHOCTH MHTpatpe-
nyKrassl HexoTophix reHormmoe mmenunsl. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1031-1038.

Ilems craTeu 3akiiodanach B TpPOBEPKe MeTONa ONpeleNeHHs AKTMBHOCTH SH3UMa HHTpaTpe-
nykraset y Markoir mmeHunsr (Triticum aestivum L.). Jlanee ouexusanach y HEKOTOPHIX
TeHOTMIIOB TIIEHUIb HM3MEHYUBOCTh OSTOH AKTHBHOCTM M OTHONIEHWE AKTHBHOCTEH BO BpeMs
Bereranuu. AKTHBHOCTb HHUTPaTpedyKTa3hl H3ydajach € TMOMOIb0 MOIMPHUMPOBAHHOrO Merona
in vivo no Kienmepy. B mepmon — ¢ Tpersero samcra 10 BTOPOro CTe6J€BOTO KOJeHA —
yAEep)KMBANOCh B3aMMHOE COOTHOMmEHWE AKTUBHOCTe! HUTPATPENyKTassl OLEeHMBAaeMbIX TeHOTHIIOB.
Brina ycraHOBiIeHa CPaBHHUTENLHO BBICOKAasd W3MEHYMBOCTh AKTHBHOCTH HHUTPATPENYKTa3Hl OIleHH-
BaeMHIX TEHOTHUNOB, BHIpaKeHHas 3HaueHHeM KospduuueHTa Bapualuu B IuanaszoHe 15—50 9/,
DTa HM3MEHUMBOCTh NpPENATCTBYeT MCIOAB3OBAHHMIO AKTHBHOCTH HUTPATpedyKTashl Iisa or6opa HH-
IWBHIyaNbHEIX PACTEHHH — TEHOTHNOB C TIOBHIIEHHHIM COIEepKaHueM OenKoB 3epHA, C TOBHI-
TIEHHBIM BHIXONOM GeJKOB 3epHa C eNWHMUH IUIOMAafXd M C BHICHIMM ypO)KaeM 3epHa C eXMHMITHI
mromany. AKTUBHOCTH HUTPATpPELyKTashl OTHENbHBIX TeHOTHNOB IIIEHHIH JXeJaTeJbHO Orpe-
IeNATh NPY TOMOIM CTATHCTHYECKMX METONOB, IyTeM AaHAJM3a CBHINE IATH pACTeHHIM.

HUTPaTpPEAyKTasa; aKTHBHOCT: HHUTPATPENyKTashl; M3MEHUMBOCTh HHTPATPENyKTashl; BLIXONL 6eJKoB
3epHa; cozepxaHue 6enKOB 3epHa; ypoxail 3epHa
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KUBANEK, J. — CERNY, J. (Research Institute for Cereal Breeding, Kroméfiz —
— Breeding Station Stupice): Nitrate Reductase Activity in Some Genotypes of
Wheat. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1031-1038.

Efforts were aimed at testing the method of the determination of nitrate reductase
activity in wheat (Triticum aestivum L.). Further, the variability of the activity
of this enzyme and the relations of activities in the course of vegetation were
also evaluated in some wheat genotypes. Nitrate reductase activity was studied
by the modified Klepper method in wvivo. The relations of nitrate reductase acti-
vities in the different genotypes remained the same in the period from the third-
-leaf stage to the stage of the second node. A fairly high variability of nitrate
reductase activities was found in the genotypes under study; this variability was
expressed by the variation coefficient ranging from 15 to 50 %,. The inter-genotype
variability of nitrate reductase activities hampers the utilization of nitrate reductase
activity for the selection of individual plants — genotypes with a higher content
of grain proteins, with a higher grain protein yield per unit area, and with a higher
grain yield per unit area. It appears necessary to determine nitrate reductase
activity of individual wheat genotypes by statistical methods with an analysis of
more than five plants.

nitrate reductase; nitrate reductase activity; nitrate reductase variability; grain
protein yield; grain protein content; grain yield

KUBANEK, J. — CERNY, J. (Institut fiir Getreideforschung und-ziichtung, Kroméfiz
— Ziichtungsstation Stupice): Aktivitdt der Nitratreduktase bei einigen Weizengeno-
typen. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1031-1038.

Das Ziel der Arbeit war Uberpriifung der Methode zur Aktivitdtsbestimmung des
Nitratreduktaseenzyms bei Weizen (Triticum aestivum L.). Ferner wurden bei eini-
gen Weizengenotypen die Variabilitdt dieser Aktivitit und Aktivitidtenrelationen
wihrend der Vegetation bewertet. Die Nitratreduktaseaktivitdt wurde mit Hilfe der
modifizierten Methode in vivo nach Klepper untersucht. Wihrend der Periode von
der Phase des dritten Blattes zur Phase des zweiten Knotens blieb die gegenseitige
Relation der Nitratreduktase der zu bewertenden: Genotypen erhalten. Es wurde eine
verhiltnisméBig hohe Aktivitdtsvariabilitdt der Nitratreduktase bei den zu bewer-
tenden Genotypen festgestellt, die mit dem Wert des Variationskoeffizienten im Be-
reich von 15 bis 50 %, zum Ausdruck gebracht wurde. Durch diese Variabilitit wird
Nutzung der Nitratreduktaseaktivitdt fiir Selektion individueller Pflanzen — Geno-
typen mit htherem Gehalt an Korneiweill, mit hoherem KorneiweiBlertrag je Flichen-
einheit und mit héherem Kornertrag je Fldcheneinheit gehindert. Es ist wiinschens-
wert, die Nitratreduktaseaktivitit der einzelnen Weizengenotypen mit Hilfe stati-
stischer Methoden durch Analyse von mehr als fiinf Pflanzen zu bestimmen.

Nitratreduktase; Nitratreduktaseaktivitdt; Nitratreduktasevariabilitit; KorneiweiBer-
trag; Korneiweifigehalt; Kornertrag
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MINIMALIZACE ZPRACOVANI PUDY K JARNIMU JECMENI
PO CUKROVCE — REPARSKY VYROBNI TYP

M. Suskevié

SUSKEVIC, M. (Vyzkumny ustav zéakladni agrotechniky, Hrusovany u Brna):
Minimalizace zpracovdni pudy k jarnimu jeémeni po cukrovce — Repatsky vy-
robni typ. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1039-1045.

Vyzkum minimalizace zpracovani pudy k jarnimu jeémeni po cukrovce byl pro-
vadén v letech 1971-1976 v repafském vyrobnim typu na ¢&ernozemni pudé
stfedné tézké zrnitosti. V pokusech byly porovnavany tifi zplsoby zpracovani
pudy, a to bézna orba na 22 cm, minimdalni zpracovani pudy na 12 aZz 15 cm
a seti do nezpracované pudy. V Sestiletém priméru zajistil minimalni zpraco-
vani pudy témeér shodny vynos zrna jako béZna orba (orba 5,278 t ha—1, minimal-
ni zpracovani pudy 5,245 t ha-1), pfi seti do nezpracované pudy doslo ke zvy-
Seni vynosu zrna (5,402 t ha-1), které je na hranici prukaznosti. Seti do ne-
zpracované pudy i minimalni zpracovani ptidy zpravidla zajisfovalo zvySeni vy-
nosu zrna v ro¢nicich s nedostatkem sraZek v jarnich mésicich. Mechanické

a chemické rozbory zrna DEZJlStlly rozdily mezi jednotlivymi zplsoby zpra-
covani pudy.

jarni jeé¢men; Feparsky vyrobni typ; minimalni zpracovani pudy; seti do ne-
zpracované pudy; orba

Jak u nés, tak i v dalSich vyspélych statech je FeSen problém, jak
‘omezit nebo vyloué€it energeticky 'a pracovn& néaro¢né zpracovani pidy
'k nékterym plodindm. Stanoveni optimélni ulehlosti plidy k obilnindm
v modelovych pokusech (Stramak, 1966) a jejich prvni ové&feni v pol-
nich pokusech s utuZovanim pilidy t&Zkymi véalci po zaseti (Bo b ek, et al.,
1970; Kopecky, 1971 a daldi) dalo podnét k Sirokému vyzkumu mi-
nimalizace v podminkdch CSSR. Tento vyzkum byl rovn&Z podpofen
zjisténim, Ze plodiny a zejména obilniny nereaguji podstatné&jSim zpi-
sobem na hlubs$i, intenzivnéj$i zpracovéani pidy.

‘ JiZ pocdéatecni sledovani vlivu sniZeni intenzity zpracovani pidy uka-
zalo, Ze zména fyzikdlniho stavu plidy v meznim zphsobu minimalizace,
kdy je osivo vysévano do nezpracované pidy, vedou k lepSimu hospoda-
feni vlahou a Ze zaroveii zpravidla neni v pfirozené& slehlé nezpracované
pldé& brdnéno kofend obilnin (Suskevié, Strafak, 1971).

Ukazuje se, Ze pokud v ramci osevniho postupu je k né&které plo-
diné zafFazena orba, je moZné tGsp&3né zmensit hloubku zpracovani pidy

nebo sit nékteré plodiny a zejména obllnmy pfimo do nezpracované piady
(Estler, 1971 a dalsi).

Proto také byly provedeny pokusy s novymi technologickymi po-
stupy ve zpracovani pldy k»jarnimu jeCmeni po typické pfedplodiné —
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SréZky v jednotlivych mésicich v mm

= I. II. IIL IV. V. VI VIIL VIII. IX. X. XI. XII. uhrn
21955 —1969 21,0 24,5 34,2 36,6 69,8 70,1 72,9 72,7 42,1 37,4 39,6 32,4 533,3
1971 20,1 15,8 52,3 25,3 48,0 42,0 94,1 52,1 44,1 17,6 40,8 18,3 470,5
1972 38,8 19,6 13,0 79,3 82,5 46,5 96,9 50,4 23,8 8,8 18,1 2,5 480,2
1973 16,7 37,4 10,4 78,5 20,3 66,9 54,9 28,5 60,3 15,9 18,3 13,8 421,9
1974 28,8 20,3 7,3 20,4 45,6 92,6 152,5 45,0 35,7 76,8 44,4 39,4 608,8
1975 9,6 6,9 42,0 27,0 58,8 83,3 40,6 44,1 27,0 71,4 22,0 13,7 446,4
1976 55,2 7,1 17,8 21,2 77,6 28,6 42,9 76,6 51,7 65,5 62,9 33,9 541,0
II. Teplotni poméry Ivanovic na Hané — Temperatures at Ivanovice na Hané
Prumérné teploty v jednotlivych mésicich v °C
e I II. III1. IV. V. VI. VII. VIIIL. IX. X. XI. XII. prumér
21955 —1969 -2,9 —0,4 2,5 8,9 13,4 16,8 18,2 16,9 13,7 9,0 4,3 —0,6 8,3
1971 —4,1 1,4 1,4 9,6 15,6 15,6 19,0 19,8 11,9 7,7 3,2 2,8 8,7
1972 —3,0 2,7 5,8 8,5 13,5 17,5 19,3 17,1 11,7 6,6 4,0 —057 8,6
1973 —1,2 1,1 4,2 7,3 13,4 16,5 17,7 18,5 14,9 6,8 1,6 —0,1 8,4
1974 1,5 3.5 6,6 8,6 13,0 15,1 17,1 19,6 13,7 6,0 3,9 3,2 9,3
1975 251 —0,5 5,2 9,1 15,1 16,2 18,7 18,4 16,9 8,7 2,4 0,1 9,4
1976 —0,4 —-0,5 1,3 9,3 14,0 17,0 19,1 16,2 12,6 10,1 5,6 —0,8 8,6




cukrovce, které byly zaméFeny na sledovani vlivu réizné intenzity
zpracovdni pldy na vynos zrna, ekonomiku a nékteré technologické
vlastnosti (Suskevié, 1975).

MATERIAL A METODY

Pokusy s minimalizaci zpracovani pidy k jarnimu jeémeni v fepaiském vy-
robnim typu byly provadény na pozemcich Vyzkumné stanice zdkladni agrotechniky
v Ivanovicich na Hané.

Klimatick4d a povétrnostni charakteristika pokusného mista

Ivanovice na Hané muZeme klimaticky zaradit do oblasti teplé, do okrsku Asj,
ktery je charakterizovan jako teply, mirné suchy s mirnou zimou. Podle pramérnych
srazkovych roénich Uhrnt jde o semihumidni oblast. Primérna hodnota sraZek za
obdobi 1955-1969 je 533,3 mm, prumérnda teplota za toto obdobi ¢ini 8,3 °C. V pokus-
nych letech 1971—1976, kromé srazkové bohatého roku 1974 a roku 1976, doslo v jed-
notlivych roénicich ke sniZeni srazkové c¢innosti (tab. I). OvSem i v roce 1974 a 1976
bylo jaro suché. Po teplotni strdnce jde o roéniky normalni, nebo mirné nadnor-
malni (tab. II).

Puidni podminky pokusného mista

Pokusy byly provadény na typické cernozemi, vzniklé na pleistocénni sprasi.
Zrnitostni sloZeni ornice i spodiny je hlinité (mnoZstvi splavitelnych ¢astic mensich
0,01 ¢&ni 409). Pudni reakce stfedni humézni ornice (2,9 % humusu) a mirné hu-
moézni spodiny (1,6 %, humusu) je neutrdlni (pHkc1 = 6,9).

V ornici i spodiné jsou pouze stopy CaCOs, vapnitd spra$ nastupuje ve 100 cm
5/16 0/p CaCOs3). Zasobenost ornice fosforem a draslem je stfedni (15 mg%, P20s5, 14 mg

0 K20).

Metodika

Pokus byl zaloZen v roce 1971, pét let byl vysévan jarni jeémen odrudy
‘Diamant’, v roce 1976 byla seta odriida ‘Ametyst’. V¥sevné mnoZstvi u obou odrid
¢inilo 4 mil. kli¢ivych zrn na 1 ha.

Predplodinou jarniho jeémene byla cukrovka, u které byla do pudy zaorana
pramyslova hnojiva i pro néslednou plodinu jarni je¢émen (60 kg N, 24 kg P, 58 kg K
— v kg prvka na 1 ha).

V pokusech byly sledovany tfi zpusoby zpracovani pudy:

1. orba na 22 cm,
2. minimadlni zpracovani pudy 12—15 cm,
3. seti do nezpracované pudy.

Seti bylo zabezpedeno jednotné specidlnim secim strojem (prototyp ROSS Roud-
nice nad Labem, nyni vyridbén pod znadékou 20—SEXBJ-150) ktery umoznil kva-
litni zapraveni osiva na doporu¢ovanou hloubku 3 aZ 5 cm i v nezpracované pudé.

Pokusy byly v jednotlivych letech zaloZeny metodou znidhodnénych bloki ve
étyfech opakovanich. Vysledky byly podrobeny statistickému hodnoceni a nejmensi

prukazny rozdil mezi vynosy zrna a sldmy byl vypoéten na pétiprocentni hladiné
vyznamnosti.

VYSLEDKY A DISKUSE

Vynosy zrna jarniho jeCmene v jednotlivych letech (tab. III) byly
zplsoby zpracovani pitidy ovlivnény, ovSem staticky vyznamné roz-
dily byly shleddny pouze v roce 1971, kdy byl nejvy33i vynos ziskén pfi
b&Zné orbé& a v roce 1972 a 1974, kdy byl zaznamenéan nejvy3si vynos pfi
seti do nezpracované pfidy. Pfi hodnoceni priimérnych vysledkli dosaZe-
nych v Sestileté tasové Fad& bylo sice prokdzdno vysoce priikazné ovliv-
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III. Vynos zrna jarniho je¢mene po piedplodiné cukrovce — Spring barley grain
yields after sugar-beet as forecrop y

Varianta zpracovéani pudy a vynos zrna

Nejmensi
1 2 3 prikazny
Rok Odriida orba na 22 cm minimalni bez zpracovani rozdil
(tha-?)
tha % tha! % tha™! %
1971 | Diamant 5,162 100,0 4,557 88,3 4,884 94,6 0,495*

1972 | Diamant | 5,395 100,0 5,405 100,2 5,630 104,4 0,225*
1973 | Diamant | 5,840 100,0 5,750 98,4 5,897 101,0 0,216
1974 | Diamant | 5,296 100,0 5,481 103,5 6,213 117,3 0,418**
1975 | Diamant | 4,640 100,0 4,664 100,5 4,174 90,0 0,700
1976 | Ametyst 5,332 100,0 5,614 105,3 5,614 105,3 0,454

Pramér 5,278 100,0 5,245 99,4 5,402 102,3

Nejmensi prikazny rozdil: zpracovani pady 0,157
roénik 0,274**

néni vynosu zrna priib8hem povétrnosti v jednotlivych letech, zpisob
zpracovani ptdy v8ak ovlivnil tvorbu vynosu nepriikaznym zpilisobem.
Prakticky shodnych vysledkd bylo docileno pfi b&Zné agrotechnice, kdy
bylo ordno do hloubky 22 cm a pii minimalnim zpracovani pidy, kdy
byla plida zpracovdna nejvy$e do hloubky 12 aZ 15 cm. Nejvy33i vynos
zrna byl dosaZen pfi setf do nezpracované ptidy. Tyto vysledky navazuji
na zjistténi Stratidka (1971), ktery v letech 1968—1970 v obdob-
nych pokusech v Ivanovicich na Hané rovnéZ nedoséhl u jarniho jeCme-
ne odridy ’'‘Diamant’ priikaznych vynosovych rozdilih mezi orbou, mini-
méalnim zpracovdnim plidy a setim do nezpracované pidy.

PFiznivé vysledky dosaZené pii seti do nezpracované pidy zejména
v letech 1972 a 1974, které se vyznacovaly nedostatky srdZek v jarnich
mésicich, naznaluji, Ze zvySeni redukované objemové hmotnosti phdy
v podminkdch nezpracované plidy méa za nésledek sniZeni celkové pé-
rovitosti na dkor nekapilarnich porii, zatimco maximélni vodni kapilarni
kapacita je zpravidla vy33f neZ u plidy orané (Gill, 1959; Strandk,
1966 atd.). Tato skutecnost se projevije ve zlepSeni hospodafreni vldhou
(Jamison, 1956; Talafantovad, 1977, Suskevié, 0dloZilik,
1978), které je zejména zdvazné na pocCatku ristu jarniho je¢mene.

Shodny vynos zrna pfi orb& a minimdlni zpracovdni plidy a jen
mirné zvySeni vynosu pfi seti do nezpracované plidy se dostdva do jiné
polohy pfi ekonomickém zhodnoceni, kdy miniméalni zpracovani oproti
orb& pfineslo Gsporu prdce na zpracovéni pidy, pfipravu a seti ve vysi
22,9 % a tdsporu nékladd 23,5 %. PFi seti do nezpracované piidy &inila
dspora prace 56,5 % a nékladii 76,8 %. Je tedy vyuZiti novych technolo-
gickych postupi pFi péstovani jarniho je¢mene efektivni (Suskevig,
1976). .
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IV. Vynos slamy jarniho je¢mene po piredplodiné cukrovce — Spring barley straw
yields after sugar-beet as forecrop

Varianta zpracovani pudy a vynos sldmy
Nejmensi
1 2 3 prikazny
Rok | Odrdda orba na 22 cm minimdalni bez zpracovani rozdil
(tha™t)
tha-! % t ha-! % t ha-? %
1971 | Diamant 3,639 100,0 2,821 77,5 3,081 84,7 0,279**
1972 | Diamant | 4,078 100,0 3,496 85,7 4,312 105,7 0,152**
1973 | Diamant 4,169 100,0 4,422 106,1 4,079 97,8 0,514
1974 | Diamant 5,126 100,0 5,662 110,4 5,032 98,2 0,423**
1975 | Diamant 4,677 100,0 4,529 96,6 3,743 80,0 0,686**
1976 | Ametyst 6,718 100,0 7,578 112,8 6,106 90,9 0,514**
Prumér 4,737 100,0 4,750 100,3 4,392 92,7
Nejmensi priukazny rozdil: zpracoviani pudy 0,145**
ro¢nik 0,255**
V. Mechanicky rozbor zrna jarniho je¢mene — Mechanical analysis of spring
barley grain -
Varianta zpracovani pudy
orba na 22 cm minimadlni bez zpracovani
Rok Odrida
hmotnost | vyrovna- | hmotnost | vyrovna- | hmotnost | vyrovna-
1000 zrn | nost zrna | 1000 zrn | nost zrna | 1000 zrn | nost zrna
® (%) (€9) (%) ® (%)
1971 Diamant 39,05 78,2 41,35 92,2 41,60 89,8
1972 Diamant 35,30 49,9 35,10 44,1 35,00 44,3
1973 Diamant 40,40 72,1 41,45 78,6 40,60 69,5
1974 Diamant 43,20 94,1 43,15 92,8 42,05 92,8
1975 Diamant 34,70 44,3 32,80 34,8 30,60 18,5
= 1976 Ametyst 33,76 26,6 33,20 15,3 34,20 30,9
Primér 37,74 | 60,9 | 37,84 ‘ 5,6 ‘ 37,34 | 57,6

Vynos slamy (tab. IV) vykazuje opét vysoce priikaznou zévislost na
rotniku a v tomto pf¥ipadé i byl prokdzén vysoce priikazny vliv agro-
techniky. Minimé&lni zpracovani plidy obdobné& jako u vynosu zrna oproti
orb& nevykazuje patrny rozdil, pfi seti do nezpracované pidy v3ak doslo
k vyraznému sniZeni vynosu sldmy. Tato skutetnost je zdvaZnd, protoZe
zvySeni vynosu zrna pfi seti do nezpracované pldy je provadzeno hos-
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podarngjsim vyuzitim Zivin, kdy pokles vynosu slamy znamena mensi
odCerpdni Zivin z puadni zasoby.

Provedeny mechanicky rozbor zrna jarniho je€Cmene v priméru 3esti
let (tab. V) ukazuje, Ze hmotnost zrna nebyla odliSnou intenzitou zpra-
covani pidy ovlivnéna, pfi seti do nezpracované plidy vSak doSlo k mir-
nému zhor$eni vyrovnanosti zrna, to znamena do$lo k mirnému sniZeni
podilu zrna vétsiho 2,5 a 2,8 mm.

Chemické rozbory neprokédzaly rozdily mezi variantami zpracovani
pidy, a to jak u zrna, tak u slamy.

Sestileté vysledky ziskané pfi studiu minimélniho zpracovéani pidy,
véetné mezniho systému minimalizace — seti do nezpracované pudy,
ukédzaly, Ze tyto nové technologické postupy jsou pouZitelné pfi pésto-
vani jarniho jeCmene na cernozemnich ptidach v Fepafském vyrobnim
typu po pfredploding cukrovce. SniZeni hloubky zpracovani pldy za-
jistilo prakticky shodny vynos zrna jako b&Zna agrotechnika s orbou
do hloubky 22cm a seti do nezpracované puidy vynos mirné zvysilo
pfi zachovani kvality zrna a zna¢nych tspordch prace a nékladi.
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CYHKEBHY, M. (HayuHo-uccrenoBaTenbCKHil HHCTHUTYT OCHOBHOM arpoTexHukd, [ pymosamst
y BpHo): Mummmanmsanua o6pa6oTKM NOUYBEl NOX APOBOH AUMEHH NOCKE CAXAapPHOM CBEKABl —
CeexnoBonueckuit mpomssoncreennsni THm Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1039-1045.

Hccnenopanne MuuuMmanusauunm o6paGOTKM TO4YBHI 1101 HPOBOH AYMEHb I10CJ]E CAXapHOH CBEKJIbI
npoBonuyiock B 1971 —1976 rr. B CBEKJIOBONYECKOM MPOM3BOIACTBEHHOM THIE HAa 4YepHO3eMe Cpen-
HeTSKeNoi 3epHUTOCTH. BO BpeMs OMBITOB COMOCTAaBAANMCE TpH cmocoba 06paboTKu MOYBEHL,
a MMEHHO: HOpMaJjbHax Becnamka a0 22 cM, MUHMMajipHas o6paboTka mousst mo 12—15 cm
H BhiCeB B HeobpaboTaHHy© mnousy. B cpexHeM 3a ImecTs JeT MHHMMajibHasA 06paboTKa mMOYBEI
Iana MOYTH TAaKOif e ypokaif 3epHa, Kak ¥ HOpMaibHas Becmamka (scmamxa 5,278 1 ra~l,
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MHHMManbHas obpaberka nousst 5,245 T ra~l), npu Buicese » HeofpaGoTaHHyw TOuBy ypOXKail
sepra mosricuncs (5402 T ra—l), 4To HAaxOAMTCA Ha TrpaHHMIE NOCTOBEPHOCTH. Bbices B Heofpa-
6oraHHyI0 1mOYBy M MHUHMMAaJbHaf 00paboTka NOYBEI, KaK NpPaBHJO, NOBHINAJIH ypOKail 3epHa
B TONBI C HENOCTATKOM OCalKOB BecHOH. MexaHHuyeckme M XUMHUYECKMe aHAJM3bl 3epHA He yCTa-
HOBHJIM pa3JMUMil MEXIy OTIHeJbHbIMH crocofaMu 06paGOTKM IOYBEI,

APOBOil AUMEHb: CBEKJIOBOAYECKUH MPOMSBOICTHENHBIA THI; MIHUMAanbHAR OOPABGOTKA NMOYBHI; BBICEB
B Heo6paboTaHHyI0 TOUYBY; BCHAIIKA

SUSKEVIC, M. (Agricultural Research Institute, Hru$ovany u Brna): Minimum Soil
Cultivation for Spring Barley after Sugar-beet — Beet-growing Region. Rostl. Vy-
roba, 24, 1978 (10) : 1039-1045.

Research concerning the minimum soil cultivation for spring barley after sugar-beet
was carried out in the beet-growing region on medium-heavy-textured chernozem
soil in 1971—1976. Three methods of soil cultivation were tested: conventional plough-
ing to the depth of 22 cm, minimum soil cultivation to 12—15 cm, and sowing into
uncultivated soil. On a six-year average, minimum soil cultivation gave almost the
same yields as conventional ploughing (ploughed field — grain yield 5.278 tons per
ha; minimally cultivated soil — 5.245 tons per ha). The stand on uncultivated soil
had even a better yield (5.402 tons per ha); this increase is on the limit of signi-
ficance. As a rule, grain yields of the stands grown on uncultivated or minimally
cultivated soil were increased in years with unsufficient rainfall in spring. Mecha-
nical and chemical analyses did not reveal any differences between the three me-
thods of soil cultivation.

spring barley; beet-growing region; minimum soil cultivation; sowing in uncultivated
soil; ploughing

SUSKEVIC, M. (Forschungsinstitut fiir grundlegende Anbautechnik, HruSovany bei
Brno): Minimierung der Bodenbearbeitung zu Sommergerste nach Zuckerriibe — Rii-
benproduktionstyp. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1039-1045.

Forschung iiber Minimierung der Bodenbearbeitung zu Sommergerste nach Zucker-
riibe erfolgte im Zeitraum 1971—1976 in dem Riibenproduktionstyp auf Tscherno-
sem von mittelschwerer Kornigkeit. In den Versuchen wurden drei Methoden der
Bodenbearbeitung verglichen, und zwar gewdhnliches Pfliigen bis 22 c¢cm, minimale
Bodenbearbeitung bis von 12 bis 15 em und Aussaat in unbearbeiteten Boden. Im
sechsjahringen Durchschnitt wurde durch minimale Bodenbearbeitung fast derselbe
Kornertrag wie durch gewohnliches Pfliigen gesichert (Pfliigen 5,278 t ha—1, mini-
male Bodenbearbeitung 5,245 t ha-1)), bei Aussaat in unbearbeiteten Boden trat ein
Kornmehrertrag ein (5,402 t ha-1), der an der Signifikanzgrenze liegt. Durch Aussaat
in unbearbeiteten Boden sowohl durch minimale Bodenbearbeitung wurde in der
Regel Kornmehrertrag in Jahrgidngen mit Niederschlagsmangel in den Friihjahrsmo-
naten gesichert. Durch mechanische und chemische Kornanalysen wurden Kkeine
Unterschiede zwischen einzelnen Bodenbearbeitungsmethoden festgestellt.

Sommergerste; Riibenproduktionstyp; minimale Bodenbearbeitung; Aussaat in un-
bearbeiteten Boden; Pfliigen

Adresa autora:

Ing. Miron Su$kevi¢ CSec, Vyzkumny tGstav zakladni agrotechniky, 664 62 Hru-
Sovany u Brna
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Vybér z novych priristka
Ustfedni zemédélské a lesnické knihovny
z oboru rostlinné vyroby

Uvedené publikace je moZno si vyplijé¢it osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 12056 Praha 2, Slezskda 7. Vypujéni doba: pondéli
az patek od 9 do 18 hodin. U kazdé zadané publikace uvedte signaturu.

D 55.119/26
Prijemy povySegija uroZajnosti seIskochozjajstvennych kultur.
Gorki, Belorus. selskochoz. akad. 1976. 82 s. tab. Sbornik nau¢nych tru-
dov 26. (Péstovani hospodarskych rostlin — sbornik — SSSR / Vynosy
hospodéaiskych rostlin — sbornik — SSSR)

C 24,516

Formirovanije urozaja selskochozjajstvennych kultur v zavisimosti ot
uslovij vyraséivanija. (Mezvuzovskij sbornik).
Kidinev. S.-choz. inst. im. M. V. Frunze 1977. 56 s. obr. tab. (Vynosy
hospodaiskych rostlin — podminky — vliv — sbornik — SSSR / Zavla-
zovani — sbornik / Hospodairské rostliny — svételny rezim — sbornik
— SSSR — USSR)

GRAESER, H. D 68.051
Biochemie und Physiologie der Phytoeffektoren.

Berlin, Deutsch. Verlag der Wissenschaften 1978, 146 s. 109 obr. 142 tab.
(Hospodéi‘ské rostliny — herbicidy — biochemie — piiru¢ka / Hospo-
darské rostliny — rustové latky — biochemie — ptrirucka)

GRACE, J. D 62.011/13
Plant response to wind.

London, Academic press 1977. 204 s. 20 obr. 6 tab. Experimental bo-
.tany — an internat. series of monographs 13. (Rostliny — vitr — vliv
— piirucka)

EDELY, S. N. C 4.159/1635
Growing degree-days and crop production in Canada.
Ottawa, Canada Depart. of agr. 1977. 63 s. grafy. Publication 1635. (Hos-
podatské rostliny — teplotni gradienty — Kanada)

D 52.505/7
Heterosis in plant breeding. Proceedings of 7th congress of Eucarpia.
Budapest, Akadémiai kiad6é 1976. 365 s. obr. tab. (Eucarpia — konferen-
ce o heterosis ve $lechténi rostlin — Budape$f — sbornik)




STUDIUM VZTAHU MEZI OBSAHEM DRASLIKU A HORCIKU
V PUDE A KONCENTRACI KATIONTU V LISTECH CHMELE

V. Bures

BURES, V. (Vyzkumny ustav chmelaisky, Zatec): Studium vztahii mezi obsa-
hem drasliku a hoiéiku v pudé a koncentraci kationtit v listech chmele. Rostl.
Vyroba, 24, 1978 (10) : 1047-1052.

Uvedené vztahy byly studovany za pouZiti statistickych metod v 1létech 1970—
—1972 na dvou pudné odlidnych stanovistich p¥i zdsobé drasliku v pudé& ,mald”
a zasobé horéiku ,stfedni“ a prevéizné ,dobra“. Se vzrustajicim obsahem dras-
liku v padé se zvySuje koncentrace drasliku a vdpniku v listech chmele v obdo-
bi prvého odbéru vzorkl a zuZuje se pomér mezi dusikem a draslikem v lis-
tech v obdobi prvého a druhého odbéru a mezi dusikem a vépnikem ve vzor-
cich druhého odbéru. ZvySovanim obsahu hoifé¢iku v pldé je vyvoldno rozsifeni
poméru mezi dusikem a draslikem ve vzorcich prvého a druhého odbé&ru a mezi
dusikem a véapnikem ve vzorcich prvého odb&ru. Obsahem hoféiku v pudé
neni prokazatelné ovlivnéna koncentrace hoi¢iku v listech chmele. Z hlediska
potieb listové diagnostiky je vhodnéjsi ke zjisfovani stavu vyZivy vyuZit vy-
sledku prvého odbéru.

dusik; draslik; hoif'¢ik; vapnik; ptda; chmel; vztahy

Intenzifikace vyroby chmele je spjata s neustdlym zvySovanim davek
Cistych Zivin na hektar. N&které péstitelské podniky se pfibliZuji stavu,
kdy obsah Zivin v plidé spolu s dal$im, mnohdy jednostrannym, stupiio-
véanim dédvek Zivin pflisobi na tvorbu vynosu depresivn&. Depresivni pi-
sobeni jednostranného hnojeni je vyvoldno tim, Ze se ostatni Ziviny
dostédvaji do stale vétStho minima, jak upozornil v pfipadé hor¢iku B u-
re§ (1973, 1974). Nizky obsah hof¢iku v rostliné byl vyvoldn nejen jeho
nedostatkem v padé&, ale i antagonistickym phsobenim drasliku na pii-
jem hof¢iku rostlinou chmele Zattler (1965). Doerell (1933) pro-
kézal, 7e se pfi dodani vapniku ve formé uhliitanové zt&Zuje prijem
drasliku rostlinou chmele. Rostliny pfijimaly vice vapniku neZ normalné.
Podle Hromaddka a Fofta (1931) plsobi pfebytek vdpniku nad
ho¥¢ikem Skodliveé na vzriist a podle Fiirsta a Hautkeho (1965)
i na vynos chmele. Fiirst a Hautke (1968) uvddé&ji jako nejvhodnég&j-
81 pomé&r mezi CaO : MgO v pidé 4 aZ 7:1.

Studiu vztah@ mezi obsahem Zivin v plidé a koncentraci Zivin v lis-
tech je vénovéna i tato préce.

MATERIAL A METODY

Studium vztaht mezi obsahem drasliku a hoi'¢iku v ptidé a koncentraci kationti
v listech chmele bylo provadéno v létech 1970—1972 na dvou pudné odlisnych sta-
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noviétich jako sou¢ast pokusu, které popsal Bures§ (1974) spolq s metodikami roz.-
bort listt. Zakladem této prace byl presny hnojai'sky pokus zalozeny metodou latin-
ského ¢tverce 5 X 5 s nasledujicimi variantami:

1. nehnojeno pramyslovymi hnojivy,

2. podzimni aplikace kombinovaného hnojiva Humulit,

3. pfedzasobni P, K hnojeni na dva roky, N a Mg na jeden rok,

4. jarni aplikace kombinovaného hnojiva Humulit,

5. délené hnojeni (509, zékladni davky v podzimnim obdobi, 45 0% N a 50% P, K
a Mg v jarnim obdobi a 59, N pfed kvétnem).

Zakladni davka byla 150 kg N, 65,4 kg P, 1494 kg K a 45,23 kg Mg na ha.

V roce zalozeni pokusu byla celd pokusna plocha vyhnojena 30 t kvalitniho
chlévského hnoje.

Stanoviité pokusu byla zvolena v typicky chmelaiské oblasti ,Podlesi“ na
chmelnicich JZD 4. kvéten se sidlem v Hriivicich. Na stanovi$ti Markvarec byla
rendzina s neutralni reakef, dobrou zasobou hoféku, malou zasobou prijatelného
drasliku, fosforu a humusu. Padu lze charakterizovat jako tézkou.

Na stanoviiti Hfivice byla nivni ptida se slab& kyselou pudni reakci, stfedni
z4sobou fosforu a hof¢iku a malou zdsobou drasliku a humusu. Padu lze charakte-
rizovat jako stiedni. Ob&é chmelnice byly osdzeny klonem 72 ve sponu 2,60 X 1,10 m.
Vzdy po sklizni chmele byly z kazdé parcely odebrany vzorky pudy do hloubky 30 cm.
Obsah drasliku a hoféiku v pudé je vyjadfen v mg na kg zeminy a byl vztahovan
k vysledkiim rozborti listii. Listy byly odebirany v néasledujicim roce po odbé&rech
vzorku pudy v obdobi s nejstdlej¥i koncentraci, vétSiny Zivin, tj. pfi délce rostliny
1,5 az 2 m (prvy odbér) a pred kvétem chmele (druhy odbér). Vysledky analyz byly
vyjadireny v mg prvku na 100 g sudiny a relativné ve vztahu k dusiku, kde N = 100.
Vztahy mezi obsahem drasliku, p¥ipadné hoi¢iku v pudé a koncentraci drasliku,
hoyé¢iku a vapnfku v listech, pfipadné v relativnim vyjadieni k N byly hodnoceny
statisticky (Dycka, 1968). V kapitole ,Vysledky“ jsou uvedeny pouze rovnice re-
gresnich pfimek a koeficienty Kkorelace vztahi, které byly statisticky prakazné.

VYSLEDKY

V tab. I jsou uvedeny vztahy mezi obsahem drasliku v pidé a kon-
centraci drasliku v rostling v 1ét&¢ 1970—1972. Z uvedené tabulky je
zfejmé kladné linedrni zdvislost mezi obsahem drasliku v pid& a kon-
centraci ve vzorcich listi prvého odbéru jak ze stanovisté Markvarec,
tak ze stanovisté HFivice, ale i z obou stanovi$t jako celku. Mezi obsa-
hem drasliku v pidé a koncentraci drasliku ve vzorcich druhého od-
b&ru byla zjiSténa vyznamna kladné linedrni zavislost pouze na sta-
novisti Markvarec, zatimco na stanovisti Hfivice byla uvedend z4vislost
nepriikazné.

I. Vliv obsahu drasliku v pidé v mg K na kg zeminy na koncentraci drasliku
v listech chmele v mg K na 100 g susSiny v ramci pokusnych let — The effect of
potassium content in the soil in mg K per kg of soil on the concentration of po-
tassium in hop leaves in mg K per 100 g dry matter in the experimental years

Stanovisté Odbér r ’ Rovnice n
Celek 1 0,3398 Y = 2072,8 + 5,0117X 160
Markvarec ) 0,3073 Y = 2221,9 + 5,3486 X 80
Hiivice 1 0,5120 Y = 15274 + 6,7666 X 80
Markvarec 2 0,6916 Y= 3844+ 10,19 X 80
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II. Vliv obsahu drasliku v ptidé v mg K na kg zeminy na koncentraci vapniku
v listech chmele v mg Ca na 100 g suSiny v ramci pokusnych let. — The effect
of potassium content in the soil in mg K per kg of soil on the concentration of
calcium in the leaves of hop in mg Ca per 100 g dry matter in the experimental
years

Stanovisté Odbér r Rovnice n
Markvarec 1 0,5711 Y = 11,429 X — 255,41 80
Hitivice 1 0,3755 Y = 5,6794 X — 142,94 80

Obsahem drasliku v ptdé byla priikazné ovlivnéna i koncentrace
vapniku v listech chmele v rdmci pokusnych let, jak je zFfejmé z tab. II.
Priikaznéji jak koncentraci Ziviny ovliviiuje obsah drasliku v ptdé
pomér drasliku a vdpniku k dusiku, kde N .= 100, jak je zFejmé z tab. III.

III. Vl1iv obsahu drasliku v ptidé v mg K na kg zeminy na pomér N : K a N : Ca, kde
N = 100 v ramci pokusny let vyjadreny pro stanovi§té Markvarec a Hfivice jako
celek — The effect of potassium content in the soil in mg K per kg of soil on the
N :K and N :Ca ratio where N = 100 in the experimental years — localities Markva-
rec and Hrivice as a whole

Pomér Odbér r Rovnice n

N: K 1 0,4524 Y = 40,34 - 0,14377 X 160
N:K 2 0,4257 Y = 18,10 + 0,22659 X 160
N:Ca 2 0,4475 Y = 1,016 + 0,14385 X 160

V rédmci obou stanovist jako celku je obsahem hof¢iku v pidé ne-
gativné ovlivnén pomér N : K (N = 100) v listech prvého a druhého od-
b&ru a pomér N:Ca (N = 100) ve vzorcich listli prvého odbéru, jak je
zFejmé z tab. IV.

Nezévisle promé&nnd — obsah drasliku v pidé je pro stanovisté
Markvarec v intervalu od 87,15 do 244,02 mg na kg zeminy, pro stano-

IV. Vliv obsahu hoif¢iku v pidé v mg na kg zeminy na pomér N :K a N :Ca, kde
N = 100 v rdmci pokusnych let vyjadfeny pro stanovi§té Markvarec a Hiivice jako
celek — The effect of magnesium content in the soil in mg Mg per kg of soil on
the N:K and N :Ca ratio where N = 100 in the experimental years — localities
Markvarec and Hrivice as a whole

Pomér Odbér r Rovnice n

N:K 1 —0,4032 Y =100,78 — 0,325 X 160
N:K 2 —0,3336 Y = 106,63 — 0,4497 X 160
N:Ca 1 —0,3235 | Y= 54,859 — 0,2634 X 160
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vi§té Hfivice od 137,8 do 256,47 mg K na kg zeminy. Pro celek od
87,15 do 256,47 mg K na kg zeminy.

Nezdvisle prom&nnd — obsah hof¢iku v pidé je pro stanovisté
Markvarec v intervalu od 98,89 do 134,50 mg Mg na kg zeminy, pro
stanovisté Hfivice od 80,40 do 110,95 mg Mg na kg zeminy.

Pritkaznéd z4vislost mezi obsahem hof¢iku v pidé a koncentraci ho¥-
¢iku v listech nebyla zjisténa.

DISKUSE

Obsah drasliku v celém intervalu, pro ktery byly vypoc&teny rovnice
regresnich pffmek se nachézi v kategorii malé zdsobenosti; zatimco
obsah hof¥¢iku na stanovisti Markvarec je v kategorii dobré zéasobenosti,
na stanovisti HFivice v kategorii stfedni aZ dobré. Podle Baiera (1969)
Ize draslik ve vztahu k hoféiku charakterizovat jako Zivinu v minimu.

Se vzriistajicim obsahem drasliku v plidé se zvy3uje koncentrace
drasliku a vépniku v listech chmele v obdobi prvého odbéru, zatimco
zédvislost mezi obsahem drasliku v pidé a koncentraci drasliku v listech
druhého odbéru byla zjist€na pouze na stanovisti Markvarec. Toto zjist&ni
je v souladu se zjisténim Baiera (1972), ktery uvadi, Ze koncentrace
prijatelnych Zivin v su$in& mladych rostlin (ve stadiu, kdy jest& rist
rostlin nepiedbihd intenzivn& pFijem Zivin a kdy hmotnost rostlin je
pomérné konstantni) charakterizuje potencidlni schopnost pidy zéso-
bovat v danych ekologickych podminkéach rostliny Zivinami. Toto zji$téni
mé vyznam z hlediska diagnostického, nebot v obdobi po prvém odbéru
reaguje rostlina chmele podle Bures3Se (1973) jeSté na pfihnojeni dras-
likem zvySenim koncentrace drasliku, ale i zGZenim poméru drasliku
k dusiku ve vzorcich prvého a druhého odbéru. Zjisténi o kladném vlivu
zvy3ujiciho se obsahu drasliku v ptidé na zvySovani koncentrace vapniku
je v rozporu se zjiSténim Mengela (1968, 1975), Baiera (1969)
a dal3ich, ktefi popisuji antagonistické plisobeni zvy3ujiciho se obsahu
drasliku v pidé na koncentraci vapniku v rostlindch. Tento rozpor ziejmé
souvisi s vlivem drasliku na vytésiiovani vapniku ze sorp&niho komplexu
{Baier, 1969) a s jeho pfesunem do aktivni kofenové zény, kterd se po-
dle Morozova (1976) nachéazi okolo 0,40 a na rozdil od letniho kofani
je aktivni jiZ od pocatku vegetace. Naopak v souladu se zavéry M e n-
gela (1968) a Baiera (1969) je zjisténi o antagonistickém plsobeni
ho¥éiku na rozsifeni poméru N:K a N:Ca, coZ je zfejmé z tab. IV.
Konstatovéni, Ze nebyla zjiSténa zavislost mezi obsahem piistupného hot-
¢iku v piidé a koncentraci této Ziviny v listech sv8d¢i, v souladu se zé-
véry posledné& uvedenych autord, o luxusnim konzumu hof¢iku.
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BYPEI, B. (Hayuno-uccienoBaTeJbCKMH M CeJIEKIIHOHHBIH WMHCTHTYT XMeJeBOICTBa, Kateu):
Hisyuenme COOTHOMIEHMI MeXIy CONep)KAHHEM KaiHA M MarHMs B NOYBe M KOHIEHTpAIHewH,
KaTHOHOB B aHcThax xMens. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1047-1052.

IlpuBeneHHble COOTHOMIEHHS H3y4YaJUCh IIPU MOMOIIM CTATHCTHHECKMX MeromoB B 1970— 1972 rr.
Ha IBYX PasHbIX MeCTaxX NpOM3pPacTAHMA NPH 3amace KajHs B [I0Y4Be «MAJOM» M MATHHUA «cpel-
HEM» M TIpeMMyIjeCTBEHHO «xopomeM». C pOCTOM comep)KaHHs KaJHA B I04BE pacTeT KOH-
LEeHTpaluA KaJuA M KajbllHd B JIMCThAX XMeJA B NEPHON IIEPBOrO B3ATHA OOPasl[OB M Cy)KaeTcs
COOTHOIIEHHE MeXIy a30TOM M KajJHMeM B JIMCTHAX BO BPEMA MEPBOTO M BTOPOTO B3ATHA M MEXIY
a30TOM M KaJHeM B JIMCTBAX BO BPEMs IEPBOrO U BTOPOTO B3ATHA M MEXKAy A30TOM M KaJlbLUeM
B 00pasiax BTODOr0 B3ATHA. B pesyJbTaTe IIOBBINEHHS CONEP)KAHWA MAarHAA B 104se 6bLIO
PacIIMpeHO COOTHONIEHWE MeXIy as30oToM M KajmeM B ofpasmax [epBOr0 M BTOPOTO B3ATHA
H Me)xny asoToM M KaJablHeM B OGPESHB.X nepaoro B3ATHA. CO;[CP)K&HHC Mar{dmMs B II04YBe He-
ZOCTOBEPHO BJMAET Ha KOHIEHTPAIUHI0 MarHus B JHUCTBAX XMeas. C TOYKH 3peHMA HeoGXOMMMOCTH
B JINCTOBOH NIMAarHOCTHKE IJIA OMNpeNeNeHUs COCTOSHUA MUTAHUA JIydlle TONXONAT PpesyJsTaThl
TepBOro B3ATHA.

as30T; KaJuil; Marduil; KaJbl[H{; NOYBA; XMeJb; COOTHOIIEHUST

BURES, V. (Hop Research and Breeding Institute, Zatec): The Relations between
Potassium and Magnesium Content in the Soil and the Concentration of Cations in
Hop Leaves. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1047-1052.

The mentioned relations were studied by statistical methods in 1970—1972 in two
localities with different soils. The potassium content in these soils was “low*“ and
magnesium content “medium® and “good“. With an increasing content of potassium
in the soil, the concentration of potassium and calcium in the hop leaves increases
in the period of the first sampling and the leaf nitrogen-to-potassium ratio narrows
down in the period of the first and second sampling, and the nitrogen-to-calcium
ratio in the second sampling. An increase in the content of magnesium in the soil
widens the nitrogen-to-potassium ratio in samples taken at the first and second
sampling term and the nitrogen-to-calcium ratio in samples taken at the first
sampling term. The content of magnesium in the soil exerts no significant influence
on the concentration of this element in the leaves of hop. It is better from the leaf-
-diagnosis viewpoint to use the results of the first sampling for the determination
of the nutritional status.

nitrogen; potassium; magnesium; calcium; soil; hop; relations

- BURES, V. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut fir Hopfenbau, Zatec): Studium der
Beziehungen zwischen Kalium- und Magnesiumgehalt im Boden und der Kationen-
konzentration in Hopfenblittern. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1047-1052.

Die angefiihrten Beziehungen wurden unter Anwendung statistischer Methoden
im Zeitraum 1970—1972 an zwei bodenunterschiedlichen Standorten bei Kaliumvorrat
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im Boden ,gering*® und Magnesiumvorrat ,mittelméaBig® und vorwiegend ,gut®
studiert. Mit ansteigendem Kaliumvorrat im Boden steigt Magnesium- und Kalzium-
gehalt in den Hopfenbldttern zum Zeitpunkt der ersten Probenentnahme an und
das Verhiltnis zwischen Stickstoff und Kalium in den Blédttern zum Zeitpunkt der
ersten und zweiten Entnahme und zwischen Stickstoff und Kalzium in den Proben
der zweiten Entnahme wird enger. Steigerung des Magnesiumgehalts im Boden ve-
rursacht eine Erweiterung des Verhiltnisses zwischen Stickstoff und Kalium
in Proben der ersten und zweiten Entnahme und zwischen Stickstoff und Kalzium
in Proben der ersten Entnahme. Beeinflussung der Magnesiumkonzentration in Hop-
fenbldttern durch Magnesiumgehalt im Boden konnte nicht nachgewiesen werden.
Vom Gesichtspunkt der Bediirfnisse der Blattdiagnostik ist es zweckmaiBiger, fiir
Bestimmung des Erndhrungsstandes die Ergebnisse der ersten Probenentnahme an-
zuwenden.

Stickstoff; Kalium; Magnesium; Kalzium; Boden; Hopfen; Beziehungen

Adresa autora:
Ing. Vojtéch Bures§, CSc., Vyzkumny ustav chmelarsky, 438 46 Zatec
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VLIV RANE DEFOLIACE NA VYNOSOVE SLOZKY JARNI PSENICE

J. Foltyn, M. Skorpik, J. Bobek

FOLTYN, J. — SKORPIK, M. — BOBEK, J. (Ustav genetiky a $lechténi — Vy-
zkumné ustavy rostlinné vyroby, Praha - Ruzyné): Vliv rané defoliace na vyno-
sové slozky jarni pSenice. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1053-1065.

Po ¢asném vysevu (21. 3.) vedla defoliace v dobé odnoZovani (15. 5.) ke zvy-
Seni vynosu zrna z plochy u dvou odrud v primeéru &ty let o 20 9, resp. 27 %:;
vysSka rostlin klesla. Ke zvySeni vynosu zrna doSlo hlavné diky vys$$imu poétu
zrn na m? vys§imu podtu zrn na klas a vy38imu poétu zrn na klasek. Po
pozdnim vysevu (20. 4.) a defoliaci ve fazi tfi list (15. 5.) se vynosy zrna malo
lisily od kontrol. Pii opozdéni defoliace o jeden tyden byl vynos zrna stejny
jako v kontrole nebo niZ8i, a to pri obou terminech vysevu; rostliny byly vyraz-
néji krat$i. Defoliace ve vegetativni fazi muZe vynos zrna ovlivnit smérem
nahoru i dolu; zaleZi na lhuté seti a terminu defoliace.

pSenice; defoliace; vegetativni faze; vynos zrna

Organizace porostu obilovin vyZaduje dynamickou (v C¢asovém
sledu) vyvazZenost mezi

— hustotou porostu a vzriistem jedince (Willey a Holiday, 1971);
— nadzemni (zelenou) a podzemni (kofeny) hmotou (Hoffmann,
1972);

— fotosyntetickou (,source“) a ftloZnou (,sink“) kapacitou (Bin g-
ham, 1971).

Dynamicka vyvaZenost uvedenych vztahli se promitne do optima

— sklizné susiny z jednotky plochy (Mac Key, 1968/69);
— sklizifiového indexu — HI (Cohen, 1971);
-~ Cisté produkce zrna — NPR (Foltyn a Skorpik, 1976).

Zakladem péstitelskych moZnosti jsou pFirodni podminky (Kudrna,
1970), jejich energetické, ptdni, vzduSné a vodni zdroje; pfedpokladem
Gispéchu je téZ eliminace konkurenc¢nich organismi. (Odriady jsou vy-
slednici Slechtitelského tsili, nejlépe vystihujicitho p¥irodni a ekonomic-
ké moZnosti vyroby.)

Ovlivnéni nadzemni i podzemni hmoty rostlin v porostu se dociluje
agrotechnikou (v $irS$im pojeti) — oblastni, lokalni, ro¢nikovou, odrii-
dovou a tucelovou, jejiz operace maji rdz standardni, diferentni nebo
mimofddny (Foltyn, 1976) a dé&ji se zplisobem mechanickym a che-
mickym, vyjime¢n& biologickym.
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Nixe

Pro organizaci porostu jsou nejdiilezitéjsimi agrotechnickymi opatfe-
nimi lhiity seti (Foltyn, 1961), vysevek a spon rostlin (Foltyn,
1977). Hnojeni a zdvlahy plsobi na organizaci porostu ve vétsiné pFipadi
Zivelné. Mechanické zasahy do porostu, napf. vlaceni (Ciglar a Ko-
v ac, 1974), maji dvojsecny rdz s nejistym dopadem. Chemické ovlivné-
ni kulturniho porostu herbicidy byva nechténé a nezadouci (Zem an ek,
1970). PostFik morforeguldtorem ristu, napf. u pSenice CCC, sleduje hlav-
ni cil zabrédnit polehnuti porostu zkracenim stébla a jen jako vedlejsi
ucinky se konstatuji rozdily v odnoZeni a v celkovém, vétsim C¢i menSim,
objemu nadzemni hmoty (Wojcieska a Slusarczyk, 1975). Jed-
noznacnym chemickym zdsahem do organizace porostu je zatim pouze
desikace, uplatiiované u jarni pSenice v oblastech s velmi kratkou vege-
tacni dobou a s hrozbou zmrznuti zrajictho porostu (Koldani et al,
1974).

Ve vyhledu se nebude mozno spokojit se stavem, kdy poslednim cile-
védomym zdsahem do organizace porostu obilnin je seti, nybrZz nutno
nalézt zadkroky, které by zabezpecily vy$8i hospodarskou sklizefl. Cesta
k tomu povede pfes experimentalni morfologii (Dostal, 1959).

MATERIAL A METODY

Do pokust byly vzaty dvé odruady jarni p$enice, pro podminky Praha - Ruzyné
vhodné, které se vsak lisi svym typem: ‘Zlatka’ (téz8i klas, rid$i porost) a ‘Solo’
(leh¢i klas, hustsi porost). Selo se vzdy do presného sponu vysevkem 500 zrn na m?2
Porosty byly chranény pied $kudci, plety a podle potfeby zalévany. Casna lhita vyse-
vu znamenala seti v dobé jarni rovnodenosti, pozdni lhtta o mésic pozdéji. (V prvém
pokusném roce 1973 se selo jen v c¢asné lhuté a v roce 1976 se v dusledku opoz-
déného nastupu jara ¢asna lhiuta o dva tydny opozdila).

Sestfihy celych rostlin se daly nUzkami, asi 3 cm od zemé, zasadné ve dvou
lhatach: prvy termin v poloviné kvétna, druhy o tyden pozdéji. V dobé prvého se-
stfihu byly rostliny z ¢asného vysevu ve fazi odnozZovani, kdezto rostliny z pozdniho
vysevu ve fazi tfi listk. V dobé prvého stfihu byly vegetaéni vrcholy odnoZi z ¢as-

1. Pokusy s defoliaci
jarni pSenice — Experi-
ments with the defolia-
tion of spring wheat

2L ATKA 4.5,

Varianty: ‘Zlatka’, ¢asny vysev, K = kontrola, 1 = po-
rost prvého terminu sestfihu
Foto 14. 5. 1973 M. Skorpik

1054 ROSTLINNA VYROBA - 1978



2. Pokusy s defoliaci
jarni  pSenice — Expe-
riments with the defo-
liation of spring wheat

Varianty,, 'Zlatka’, ¢asny vysev, K = kontrola
Foto 22, 5. 1973 M. Skorpik

3. Pokusy s defoliaci jar-
ni pSenice — Experi-
ments with the defolia-
tion of spring wheat

Varianty: 'Zlatka’, ¢asny vysev, 1 = porost prvého ter-
minu sestfihu
Foto 22. 5. 1973 M. Skorpik

ného seti ve III. — IV. — V. vyvojové etapé (ovSem s vyjimkou roku 1976, kdy byly
teprve ve III. etapé), kdeZto z pozdniho seti v 1. — (I1.) etapé. V dobé druhého stiihu
byly odnoZe rostlin z ¢asného vysevu v (V.) — VI. vyvojové etapé, kdeZto z pozdniho
vysevu ve II. — (II1.) etapé.

Ostiihané rostliny rychle odrustaly a zapojovaly porost (obr. 1 aZz 3). Metani
rostlin z obou termint vysevi se po prvém ¢i druhém sestfihu oproti kontrolam
zpozdilo jen o den, s vyjimkou roku 1976, kdy opozdéni ¢inilo nékolik dni, po ¢asném
vysevu vice nez po pozdnim. Po vymetani se méfila plocha hornich dvou listu.

Pri sklizni se z kazdé pokusné varianty ze dvou prostorové oddélenych metro-
vek odebiralo celkem po 60 rostlinach tak, Ze vybirany byly namatkové pouze
rostliny v zdpoji porostu, tj. rostliny, které mély vSechny ,sousedy“. Rostliny se
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rozborovaly a k nezbytné zjisténym hodnotdm prvku se ostatni dopoéitaly. Vynoso-
vé prvky byly do tabulek sefazeny tak, aby sousedily prvky zavisle kombinovatelné
tyto zavislosti byly vyznadeny Sipkami (Foltyn, 1975).

VYSLEDKY

Podrobnou interpretaci vysledkii zuZujeme u obou odriid na casné
vysevy a prvé terminy sestfihu na stran& jedné (tab. I a II) a na pozdni
vysevy a prvé terminy sestfihu na strané druhé (tab. III a IV).

V &asném vysevu prvy sestiih vedl ke zvySeni vynosu zrna z plochy
oproti kontrole (v priméru étyf let) a o 20 % (‘Zlatka’) a o 27 %
(‘Solo’). V. obou pfipadech se tak stalo pfedev3im diky vy$3imu poctu
zrn na m? vy33imu poc¢tu zrn na klas a vy$simu poc¢tu zrn na klasek.

V pozdnim vysevu byl po prvém sestfihu vynos zrna z plochy blizky
kontrole (v priimé&ru t¥i let): 95 % (’Zlatka’) a 105 % (’Solo’). Za vynos
zrna opé&t odpovidaly piedevSsim vy$e uvedené vynosové prvky. VySka
rostlin se po sestfihu zdsadné zmen§ila.

Skliztiovy index (HI) se po prvém sestfihu v Casném vysevu zvy-
Soval, v pozdnim zlistdval zpravidla na Grovni kontroly. Analogicky vy-
8ly i hodnoty Cisté produkce zrna (NPR].

Pokud se stfih provadél o tyden pozdé&ji (druhy termin sestfihu),
pak v Casném vysevu byl vynos zrna z plochy blizky kontrole, anebo
i prudce klesl; v pozdnim vysevu byl stejny obraz. Vy3ka rostlin po-
klesla vyraznéji neZ po stfihu v prvém terminu. Skliziiovy index byl
blizky kontrole, p¥ipadn& mél sestupnou tendenci.

Dvoji sestFih rostlin, vedeny jako zvlastni pokusné varianta jen v ro-
ce 1973, znamenal sniZeni vynosu zrna z plochy, u odriidy ‘Zlatky’ pro

men3i pocet klaskd v klasu, u odriidy ‘Solo’ pro niZ$i produktivni od-
nozeni.

DISKUSE

Radikdlni zdsah do organizace porostu se musi odrazit v deformaci
(zlomu) sigmoidni rastové kfivky, jeji zdkladni tvar je porostiim jed-
noletych plodin spoleény (Scaife a Jones, 1976). Zdsadné se miiZe
jednat v polnich podminkéach o vyfazeni ¢4sti asimilujici plochy porostu
bud zastinénim, nebo likvidaci nékterych rostlin, ¢i znienim &éasti listh
(i n8kterych odnoZi) mechanicky nebo chemicky. I kdyZ pro pfipadné
vyuZiti v praxi m@Ze padat v tvahu jen seZindni nebo desikace, nutno
v podatcich vyzkumu vyuZit i nashroméZdéné poznatky o vlivu zastinéni
rostlin a jejich ¢4asti, a to tim spiSe, Ze efekt zmenSeni pokryvnosti
listovi se mj. projevi ve zméné svételnych pomérd niZsitho patra porostu.

Rostliny ozimé p3enice (druh ,dlouhého dne“, jehoZ vyvoj je urych-
lovén, ,Eervenou” Casti svételného spektra), které mély od zadatku jarni
vegetace do meténi kontrol jen desetihodinové pfirozené osvétleni s pie-
vahou ,modré“ &4sti spektra 7 aZ 17 hod. (rdno a veder byly zatemnd-
ny), metaly pozdé&ji a byly kratsi; mély v8ak produktivn&jsi klas, hlavné
diky vy38imu poctu klask@ v klasu, byt i pofet zrn v kladsku byl sniZen
(Foltyn, 1969).

Rostliny ozimé pSenice, zastinéné (zast&nou z jiZni strany) od po-
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Lgo'[ 8LET — VHOUZA VYNNITLSOH

I. Struktura vynosu jarni pSenice po ¢asovém vysevu — The yield structure of spring wheat after early sowing

Odrada "Zlatka’
Prvky vinosu a je- 23.3.1973 21.3.1974 25.3.1975 5. 4.1976 B
s 2t |
3 Faneat stéihu | K(100%) 14%5' K(100%) 13:%5- K(100%) 16%5' K(100%) “3%5' K(100%) “ﬁ}/fih
Vyika rostliny, cm 92,0 | 99 103,7 | o7 010 | 82 112 70 99,4 | 87
$10  Hmotnost zrna rostliny, g 0,97 | 116 0,65 | 129 0,60 | 135 0,83 | 102 0,78 | 120
} 14 Poket rostlin na 1 m? 500 100 500 100 500 100 500 100 500 100
2 I Podet klast na rostlinu 1,08 | 98 L,11 | 105 1,6 | 9 1,43 | 92 1,30 | 98
4 Polet Kldski v klasu 12,79 | 94 13,63 | 98 145 | 99 1355 | 88 1362 | 95
I 5 Poet zrn na kldsek 2,00 | 123 1,28 | 117 08 | 172 1,41 | 152 1,37 | 141
0 4 Hmotnost zrna na Klas, g 0,9 | 118 058 | 124 0,44 | 137 057 | 112 0,62 | 123
43 ¥ Po&et klasti na 1 m? 540 98 555 105 795 96 715 92 651 98
{ 6 4 Polet zrn na klas 2557 | 115 17,31 | 115 1,61 | 172 19,06 | 133 18,30 | 134
8 I Hmotnost 1000 zrn, g 3521 | 109 33,68 | 108 373 | 8 3062 | 83 3420 | 9
I 7 Potet zrn na 1 m? 13810 107 | 9600 121 | 9165 166  [13628 123 [11551 129
9 Hmotnost zra na 1 m?, g 4863 | 116 3235 | 129 343 135 4173 | 102 392,5 | 120
Nadzemni hmota z 1 m?, g 1217 109 [1102 11 | 1459 85 |1231 71 |1252 94
Plocha listd na 1 m?, m?
(ze dvou hornich listt) 26 | 88 22 | 100 49 | 82 30 | 83 3,18 | 88
Skliziiovy index (HI) 0,40 | 0,42 020 | 034 024 | 0,37 034 | 048 032 | 040
Cista produkce zrna (NPR) 187 | 245 14,7 19,0 70 | 11,6 13,9 17,0 13,6 18,0

K — kontrola, pod daty defoliace jsou uvedeny procentické hodnoty prvki vzhledem ke kontrole
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II. Struktura vynosu jarni pSenice po ¢asném vysevu — The yield structure of spring wheat after early sowing

Odrida ’Solo’
Drvfiy vgtioni s fo- setf 23.3.1973 21. 3. 1974 25.3.1975 5.4.1976 i
jich vazby a m}ktu'é Ihitta
o sttiha | K(100%) | 145 |Raoos| %5 [kaooy| 167 |kacowy| 185 Kooy | s
Vyika rostlin, cm 757 | 9% 750 | 101 80,5 | 88 1020 | 78 8,3 | o1
10 Hmotnost zrna rostliny, g 0,96 | 131 055 | 116 078 | 172 0,66 | 88 074 | 127
) Poget rostlin na 1 m? 500 100 500 100 500 100 500 100 500 100
2} Pocet klast na rostlinu 1,72 | 103 L12 | 9 1,88 | 85 1,01 | 96 1,66 | 95
4 Podet kléskit v Klasu 11,58 | 110 13,58 | 108 158 | 97 129 | 9% 135 | 103
! 5 Pocet zrn na klések 1,84 | o7 1,59 | 108 1,05 | 207 L13 | o7 1,40 | 127
0 4 Hmotnost zrna na kias, g 056 | 127 0,50 | 120 041 | 205 035 | 89 046 | 135
| Potet klast na 1 m? 860 | 103 560 9 945 85 955 9 830 95
! 6 4 Podet zrn na klas 21,34 | 106 16,00 | 118 16,47 | 199 14,52 | 94 17,08 | 129
8 ! Hmotnost 1000 zrn, g 26,27 | 118 30,05 | 103 24,70 | 107 2397 | o7 26,47 | 106
17 Potet zrn na 1 m? 18360 | 110 | 9005 114 [15615 167 (13863 % (14211 120
9 Hmotnost zrn na 1 m?, g 4824 | 131 2790 | 116 390 172 3323 | 88 3709 | 127
Nadzemni hmota z 1 m?, g 1215 111 945 94 |1114 104 | 1256 4 |1132 9
Plocha listii na 1 m?, m?
(ze 2 hornich listd) 34 | o4 1,7 | 106 49 | 90 3,1 | 100 33 | 98
SKliziiovy index (HI) 040 | 047 030 | 037 028 | 046 0,26 | 0,31 031 040
Cistd produkce zrna (NPR) 142 | 197 164 | 18,0 80 | 152 10,7 9,3 123 | 156

K — kontrola, pod daty defoliace jsou uvedeny procentické hodnoty prvki vzhledem ke kontrole
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III. Struktura vynosu jarni psenice po pozdnim vysevu — The yield structure of spring wheat after late sowing

Odrida "7 1atka’
seti 18. 4. 1974 21.4.1975 20. 4. 1976 Bt A et
Prvky vync_:su ajej it_:h vazby a nékteré Ihiita ;
tdaje o rostlinné hmoté stéihu | K(100%) 13%5. K(100%) 16%5. K(100%) 183%5. K(100%) ses(;th
Vyika rostlin, cm 98,8 99 96,8 93 75 79 90,2 90
10 Hmotnost zrna rostliny, g 0,79 | 97 0,84 | 91 0,68 | 96 0,77 | 95
I 1 4 Podet rostlin na 1 m? 500 100 500 100 500 100 500 100
2 I Poéet klasti na rostlinu 1,26 | 101 1,12 | 84 1,24 | 136 1,21 | 107
4 Pocet klaski v klasu 13,41 | 114 13,00 | 97 11,90 | 97 12,77 ! 103
I 5 Po&et zrn na kldsek 1,42 | 93 1,68 | 108 1,49 | 71 1,53 | 91
0 4 Hmotnost zrna na klas, g 0,63 | 97 0,76 | 101 055 | 171 0,65 | 90
3 I Potet klasti na 1 m? 630 101 555 84 620 136 602 107
I 6 4 Podet zrn na klas 20,18 | 100 21,75 | 105 17,70 | 69 19,88 | 91
48 I Hmotnost 1000 zrn, g 31,00 | 97 34,60 | 98 31,03 | 102 32,21 99
+7 Polet zrn na 1 m? 12 685 100 (12040 93 10986 94  [11904 96
9 Hmotnostzrnna 1 m?, g 395,0 97 418,0 91 1 3409 96 384,6 95
Nadzemni hmotaz 1 m?, g 1148 100 1167 92 1055 94 1123 95
Plocha listii na 1 m?, m? (ze 2 hornich listi) 3,8 68 3,6 81 3,0 130 3,5 93
Skliziiovy index (HI) 0,34 0,33 0,36 0,35 0,32 0,33 0,34 0,34
Cisté produkce zrna (NPR) 10,4 14,7 11,6 13,1 11,4 8,4 11,1 12,1

K — kontrola, pod daty defoliace jsou uvedeny procentické hodnoty prvki vzhledem ke kontrole
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IV. Struktura vynosu jarni pSenice po pozdnim vysevu — The yield structure of spring wheat after late sowing

Odrtda ’Solo’

18. 4. 1974 21.4.1975 20. 4. 1976 pe

Prvky vlynqsu a jc)'it_:h vazby a nékteré Ihiita sqﬂ »

udaje o rostlinné hmoté stiihu K(100%) 13%5. K(100%) 16%5. K(100%) 18%5. K(100%) scso/t:lh
Vyska rostlin, cm 79,1 98 76,1 95 75 108 76,7 100
4 10 Hmotnost zrna rostliny, g 0,55 102 1,12 116 0,44 96 0,70 105
+ 14 Potet rostlin na 1 m? 500 100 500 100 500 100 500 100
2 v Pocet klasii na rostlinu 1,48 108 1,5 92 1,07 106 1,35 102
4 Podet klaski v klasu 14,76 97 15,40 99 11,35 101 13,84 99
I 5 Podlet zrn na kldsek 1,11 92 1,47 133 1,47 96 1,35 107
0 4 Hmotnost zrn na klas, g 0,37 97 0,75 127 0,41 90 0,51 105
3 v Poet klast na 1 m? 740 108 750 92 535 106 675 102
I 6 3 Podet zrn na klas 16,27 90 22,73 131 16,71 96 18,57 106
8 ¥ Hmotnost 1000 zrn, g 22,81 | 106 33,60 | 94 24,55 | 94 26,99 | 98
I 7 Poletzrnna 1l m? 12 055 97 16 995 121 8941 103 12 664 107
9 Hmotnost zrnana 1 m?, g 273,8 102 561 116 219,5 96 351,4 105
Nadzemni hmotaz 1 m?, g 830 119 1309 111 803 90 981 107
Plocha listi na 1 m2, m? (ze 2 hornich listi1) 2,4 104 3,6 105 2,1 95 2.7 101
Skliziiovy index (HI) 0,33 0,28 0,45 0,46 0,27 0,29 0,35 0,34
Cist4 produkce zrna (NPR) 11,4 11,2 15,6 17,1 10,5 10,5 12,5 12,9

K — kontrola, pod daty defoliace jsou uvedeny procentické hodnoty prvkii vzhledem ke kontrole




¢atku jarni vegetace do zaCatku metani kontrol, jen slab& odnoZily a na
tenkych kratkych stéblech pfinesly malé klasy s omezenym nasazenim
zrn (Foltyn, 1967). Zastifiovani jeCmene vZdy sniZovalo vynos zrna;
zastifiovani pfed metdnim sniZenim po&tu klasti na m? po metani sni-
Zenim hmotnosti jednoho zrna (Gifford et al., 1973). P3enice je na
zastinéni nejcitlivéj$i v obdobi jednoho mésice pifed metdanim; ¢im delsi
je zastin&ni, tim niZ3i je vynos zrna: méné& klasti na m? mén& zrn na
klasek, a tudiZ méné& zrn na m? (Fischer, 1975). P¥i zastinéni obilo-
vin klesd pomér kofend k nadzemnim orgdn@im, hlavné v disledku vy-
razné zmenseného pfirdstku kofend (Lyr et al., 1972).

V zapojenych porostech obilovin dochézi ke Zloutnuti dolnich listii,
podminénému inhibi¢nimu vlivem listd hornich, zvl4$t neni-li €innost
kofenl intenzivni; naopak pfi plné aktivité kofenll z GZlabi neZloutnou-
cich dolnich listli vyrédZeji vyhony a dochdzi k silnému odnoZovani
(Dostéal, 1959). V porostech ozimé pSenice s nadmérnym poc&tem rost-
lin na m? (kolem 600) jsou na zadatku sloupkovani na kaZdé rostling
ti'i aZ &tyfi silnd stébla, aviak polet klasti na m? p¥i sklizni jen nepatrné
pfevySuje jarni pocty rostlin (Petr et al., 1977). KdyZ u jarnfho jec-
mene, setého do sponu 6 in. X 2 in., bylo pofatkem odnoZovani od-
stranéno po dvou rostlindch v Faddku, takZe vznikl spon 6 in. X 6 in.,
vyslednd sklizefi zrna z plochy byla v pokusné a kontrolni varianté
stejnd (Engledow a Ramiah, 1930). U jarni p3enice pfi ,jedno-
ceni“ rostlin v porostu po vymetdni se vynos zrna na rostlinu v pri-
méru zvysil o 20 % mnéaristem poétu zrn v kldsku a vy33i hmotnosti
jednoho zrna (Fischer a Laing, 1976).

Odstranénim listd nebyvaji obiloviny pfili§ postiZeny, ani kdyZ se
jiZ jednd o generativni fazi (Mac Key, 1968/69). U jarni pSenice se
hmotnost zrna na klas pfi operaci v dob& metani sniZovala pFi od-
fiznuti praporcového listu o 5 aZ 20 %, dvou hornich listi o 15 aZ 25 %
a v8ech listd na stéble o 20 aZz 30 %; pfi operaci v dob& kv&tu analo-
gicky 0 0 aZ 10 %, 5 aZ 15% a 10 aZ 25 % (Stoy, 1965). Uplna defo-
liace jarniho je¢mene dva tydny pfed metdnim sniZila vynos zrna o 30 %,
kdeZto po operaci v dob& meténi jen 0 5 aZ 10 % (Williams a Hay-
nes, 1977). Déale bylo zjiSténo, Ze GCinek odstranéni praporcového listu
ozimé pSenice se od kvétu smérem ke sklizni prohlubuje (Waldpole
a Morgan, 1974). Také u jarniho jeCmene byl vliv odstfihovani listli
a osin pomérné maly, pfiCemZ k nejvétsi redukci doSlo u hmotnosti jed-
noho zrna (N4atr, 1967). Ztrata listi je do znatné miry kompenzovéana
zvySenou fotosyntetickou ¢inosti zbylé zelené plochy (Birecka et al,,
1963). Po castetné defoliaci béhem maéalo dnli stoupne NAR zbylych listii,
nebot piisobi mechanismus ,feed — back®“ mezi klasem a stéblem a je
sniZena konkurence o minerdlni Ziviny (Wareing et al.,, 1968); jest-
liZe se odfizne klas, intenzita fotosyntézy praporcového listu klesne
(King et al., 1967). Po zabrdnéni klasu v asimilaci stoupl NAR pra-
porcového listu, za pfedpokladu defoliace vegetativnich odnoZi rostliny
(Rawson et al, 1967). Hor$i nasledky pro vynos obilovin miZe mit
nadbytec¢né listova plocha, kdy reZim fotosynteticky aktivni radiace v po-
rostu se zhorsi, ale droveii dychani porostu zlistdvd (Tooming, 1975).
V porostu jarni pSenice dochéazi jiZ v patém tydnu vegetace k ,odboura-
vani“ listové plochy (Stamp a Herzog, 1976).

Zajimavé situace nastavaji pFi zasazich do zelené plochy porosti ve
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vegetativni fazi. Odstran&ni mladych odnoZi u jarnfho je¢mene vedlo ke
zvy3eni plochy list@i na hlavnich stéblech a k vy3si hmotnosti zrna v kla-
su (Jones a Kirby, 1977). Pfi dostatku vlahy nebyly rozdily oproti
kontrolnim rostlindm vyrazné, ale pfi nedostatku vody daly rostliny
s odstranénymi odnoZemi vy38i vynos zrna (Jones a Kirby, 1977).
Ve sklenikovém pokusu odstranéni mladych listd pSenice zvySilo pocet
odnoZi preZivajicich fazi metdni a mélo za néasledek pokracovéani tvorby
odnoZi po metani (Laude, 1975). Rostlina p3enice ma zaloZeny vétsi
podet pupenil nez realizuje odnoZi; tyto pupeny pokracuji ve zvolilovaném
ristu aZ do kvétu hlavniho stébla (Williams a Langer, 1975).

Rané jarni koseni porostu ozimé pSenice vedlo ke zkrédceni vy3ky
porostu a k niZ$imu vynosu zrna, hlavn& v désledku mensiho poctu
klasii na plose (Pumphrey, 1970). Koseni porostu ozimého Zita pred
zatatkem sloupkovéni, asi 10 cm nad zemi, zachovalo polet produktiv-
nich stébel o mensi délce; pfi vy3sim skliziiovém indexu porost odCerpa-
val méné vody, nepolehl a poskytl dobry vynos zrna (Travin, 1976).
Rané defoliace u kukufice sniZila vynos zrna mélo a v hust§im sponu za
obdobi de3td (Indie) byl vynos zrna po rané defoliaci o n&co vy33i, diky
vét§imu poctu klasti a vy$si hmotnosti jednoho zrna (Singh a Nair,
1975).

Podobné jako mechanickd defoliace miiZe plisobit defoliace chemic-
ka. SkuteCnost, Ze vias zaloZené vedlej$i odnoZe jarnfho jeCmene pfFe-
daji ¢&st asimilati odnoZim metajicim, plati i pro odnoZe odumirajici po
zésahu herbicidu (Aufhammer, 1974). U ozimého Zita se po silnych
davkach Aretitu (dinosebacetat) pifi podzimnim a jarnim postfiku pro-
jevila jen slaba tendence k negativnimu ovlivnéni produktivni hustoty
porostu, avSak pozitivni tendence k vy38imu vynosu zrna (Heyland
aAufhammer, 1973). Pokracovani pokusii s Gramoxonem (paraquat]
v davce 0,75 aZ 1 litr na ha (600 1 vody) v dob& jarniho odnoZovéani
nebo na zaCatku sloupkovéni sice vedlo k vy38i sklizni zrna na klas a ke
zvySeni jakosti zrna, ale ke sniZeni vynosu zrna z plochy, v disledku
vy$8iho a nerovnomérného profidnuti porostuu Heyland a Auf-
hammer (1977) poukazuji na zavislost u¢inku herbicidu na pocasi,
aviak s ohledem na negativni vliv pfehoustnuti porostii Zita na vynos
zrna hledaji metody k cilevédomé regulaci produktivni hustoty porostu
pfed vstupem do generativni faze.

Z naS8ich vysledki s defoliaci jarni pSenice ve vegetativni fazi je
zFejmé, Ze mnoho zéleZi na 1hiité seti i na terminu stfihu. ZvySeni vynosu
zrna z plochy se dosahovalo pfi ¢asném seti a stfihu ve fazi odnoZovéani
asi mésic po zaseti.

Ke kauzdlnimu objasnéni pfi¢in ovlivn&ni vynosu zrna jarni pSenice
mechanickou defoliaci ve vegetativni fazi zatim chybi jak vét$i mnozZstvi
experimentédlnich vysledki, tak i vhodnéd hypotéza.
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(Szeged), 5, 1977, ¢. 2, s. 113-118.

WOJCIESKA, U. — SLUSARCZYK, M.: Dystrybucja produktow fotosyntezy w zdz-
blach dlugo i krotkoslomych pszenic ozimych. Acta agrobot., 28, 1975, ¢. 2, s. 263-273.
ZEMANEK, J.: Hubeni pleveli herbicidnimi latkami. In: FOLTYN J. et al., P3enice.
Praha SZN, 1970, s. 338-343.

Doslo dne 27. 2. 1978

®QJITUH, 1. — UIKOPIIUK, M. — BOBEK, M. (MHCTHTYT reHeTHKM M CeleKiuu — Hayuno-
-MCcCeNoBaTe]bCKHe HMHCTHTYTH pacTeHWeBoncTsa, Ilpara - Pyswine): Bamanme pauneit nedonma-
OHH Ha 3JAEMeHTH ypoxas sposoit muenmnsl, Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10): 1053-1065.

Ilocne panHero Bbicesa (21.3) nedonmanmsa, nposemedsas Bo Bpemsa KymeHus (15.5), noswi-
wana ypoxaif 3epHa ¢ TUIOJalM y ABYX COPTOB B cpemHeM 3a 4 roma ma 20 9, wmm xe 27 9,
BHICOTA paCTeHMiI NOHMKanach. YPpOxkail sepHa BO3pOC, TIABHHIM 06pa3oM, 6iaronaps ysesiu-
YEeHHOMY 4HCJy 3epeH Ha MZ, yBeJMYeHHOMy UNCNY 3epcH HA KOJIOC, YBEIWYEHHOMY YHUCIY
sepeH Ha Konocok. Ilocse mosmsero Boicesa (20.4) u neposmanmuu B dase 3 aucrou-
koB (15.5) ypoxkaum 3epHa Maj0 OTAMYAAMCH OT KOHTpoas. Ilpu 3anepikke neponuanum
Ha 1 Hememo ypokail sepHa 6bLI TakMM jXe KaK B KOHTpOJE MJM HECKOJNBKO MeHbIle, a HMEHHO
npu 0BOMX CpOKax BhiceBa pacTeHMs OblIM sBHO Kopoue. [leponmanus B BereralluoHHOM ase
MOXET ypoXKail 3cpha OOyCNOBUTH 10 HaNpaRJEwHIC BBEPX M BilM3, B 3aBMCHMOCTH OT CpOKa
BBICEBA M CpOKa Inedonmanmu,

nmeHuna; nedosmanus; BererallMoHHas ¢asa; ypoxaii 3epHa

FOLTYN, J. — SKORPIK, M. — BOBEK, J. (Institute of Genetics and Plant Breeding,
Research Institutes for Crop Production, Praha-Ruzyné): The Effect of Early Defolia-
tion on the Yield Components of Spring Wheat. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1053-
-1065.

After early sowing (March 21), defoliation in tillering time (May 15) increased the
grain yield per unit area in two varieties by 209, and 279, respectively, on an
average for four years. The height of the plants decreased. The increase in the yield
of grain was mainly due to a higher number of grains per sq. m, to a higher number
of grains per ear, and higher number of grains per spikelet. After late sowing
(April 20) and defoliation at the three-leaf stage (May 5), the yields showed little
difference from the controls. When defoliation was delayed by one week, the grain
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yvield was the same as in the control or lower, irrespective of the sowing term
(early, late), and the plants were much shorter. Defoliation at the vegetative stage
may either increase or reduce the grain yield, depending on the sowing time and
defoliation term.

wheat; defoliation; vegetative stage; grain yield

FOLTYN, J. — SKORPIK, M. — BOBEK, J. (Institut fiir Genetik und Pflanzen-
zlichtung — Forschungsinstitute fiir Pflanzenproduktion, Praha-Ruzyné): Einfluf frii-
her Defoliation auf die Ertragskomponenten bei Sommerweizen. Rostl. Vyroba, 24,
1978 (10) : 1053-1065.

Nach frither Aussaat (21.3) verursachte Defoliation zum Zeitpunkt der Bestockung
(15.5) einen Kornmehrertrag von Fldache bei zwei Sorten, und zwar im Durchschnitt
von vier Jahren von 209%, bzw. von 279%,; die Pflanzenhdhe ging zuriick. Die
Kornmehrertrage erfolgten vor allem dank der héheren Kornanzahl je 1 m2, der ho-
heren Kornanzahl je Ahre und der héheren Kornanzahl je Ahrchen. Nach spiter
Aussaat (20.4) und Defoliation in der Pfase von drei Blidttern (15.5) unterschieden
sich die Kornertridge von den Kontrollen nur wenig. Bei Verspidtung der Defoliation
um eine Woche war der Kornertrag derselbe wie bei der Kontrolle oder niedriger,
und zwar bei beiden Aussaatterminen; die Pflanzen waren merkbar kiirzer. Defo-
liation in der vegetativen Phase kann den Kornertrag in Richtung nach oben sowohl
nach unten beeinflussen; es kommt auf den Aussaattermin und den Defoliations-
termin an.

Weizen; Defoliation; vegetative Phase; Kornertrag

Adresa autori:

Doc. ing. Jifi Foltyn, DrSc, Miroslav Skorpik, Jifi Bobek, Ustav genetiky
a Slechténi — Vyzkumné ustavy rostlinné vyroby, 161 06 Praha 6 - Ruzyné
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Vybér z novych pfirastka
Ustfedni zemédélské a lesnické knihovny
z oboru rostlinné vyroby

Uvedené publikace je mozno si vypuj¢it osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 12056 Praha 2, Slezska 7. Vypujéni doba: pondéli
az patek od 9 do 18 hodin. U kazdé Zadané publikace uvedte signaturu.

DONAHUE, R. L. — MILLER, R. W. — SHICKLUNA, J. C. D 68.150
Soils. An introduction to soils and plant growth.

Engelwood Cliffs (New Jersey) Prentice-Hall, Inc. 1977. 626 s, obr. tab.
mp. fot. (Rostliny — pida — vztahy — piiru¢ka / Pida — obdélavani
— piiru¢ka / Hnojeni — pfiru¢ka / Meliorace — piiruc¢ka)

STANCEV, L. D 67.965
Chumasnite vestestva kato bioregulatori v rastenijevadstvoto.
Sofija, Zemizdat 1977. 155 s. tab. obr. (Rostliny — rist — humusové
latky — vliv — vyzkum — Bulharsko)

D 67.986
Bogarnoje zemledelije.
Alma-Ata, Kajnar 1976. 173 s. 62 tab. (Péstovani hospodafskych rostlin
— pudy nezavlaZované -— pfirucka)

WRIGHT, R. C. M. E 38.982
So vermehrt man Pflanzen im Zimmer, im Garten und im Gewichs-
haus.
Berlin, Verlag Paul Parey 1978. 128 s. obr. fot. (Rostliny — rozmnozo-
vani vegetativni — pfiru¢ka / Roubovani, ofkovani a fizkovani — pii-
ruc¢ka)

BERGFELD, R. D 68.116
Sexualitit bei Pflanzen.
Stuttgart, Verlag Eugen Ulmer 1977. 128 s. 29 obr. (Rostliny — pohlavi
— priru¢ka / RozmnoZovani rostlin — pfiru¢ka)

C17.411
Improvement of plant protein by mutation. Report of Symposium held
on July 25 to 26, 1974.
Ohmiya-machi, Inst. of radiation breeding 1974. 73 s. obr. Gamma field
symposia No 13. (Ohmiya-machi — konference o zlepSovani rostlin-
nych bilkovin mutacemi — sbornik — Japonsko)




POKUSY S CHEMICKOU DEFOLIACI OZIME PSENICE
VE VEGETATIVNI FAZI

J. Foltyn, J. Bobek

FOLTYN, J. — BOBEK, J. (Ustav genetiky a $lechténi — Vyzkumné ustavy rost-
linné vyroby, Praha - Ruzyné): Pokusy s chemickou defoliaci ozimé pienice ve
vegetativni fdzi. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1067-1073.

Ve fazi plného odnoZeni byly odridy ozimé pSenice postfikovany roztokem Are-
titu (40%, dinosebacetat) v nasobeich zdkladnf plevelohubné davky (=4 kg na
ha) aZ do &étyfnasobku. S rustem davky herbicidu rostl podil desikované plochy
listh a zpoZdoval se vyvoj vegetaénich vrchold aZ o jednu etapu. Po vymetéani
nebylo poskozeni porostli zndt a doba metani se téméf kryla s kontrolou. Ofe-
tfeni davkami Aretitu vedlo k niZ8i produktivni hustoté porostd, predeviim
v dusledku nizifho koeficientu produktivniho odnoZeni, v mimofadnych piipa-
dech i v dusledku dhynu rostlin. V nékterych pfipadech doslo ke kompenzaci
vy88i hmotnosti zrna na klas, v jinych nikoli, coZ vedlo ke sniZeni vynosu
zrna z plochy. V Zidném piipadé nebylo docileno vys8ich vynosi neZ v kontro-
le. Pfi uzZiti vys8ich davek herbicidu s dotykovym pusobenim mély na reakci
porostu ozimé psSenice vliv: ddvka herbicidu, termin osetfeni (vyvojova etapa
vegeta¢nich vrcholll), odrida a zvlasté roénik (poéasi v dobé oSetfeni i po ném).

pSenice; vegetaéni faze; desikace; vynos zrna

V nasdi pfedchozi stati (Foltyn et al, 1978) jsme se zabyvali
vlivem mechanické defoliace (stfihem) u jarni pSenice ve vegetatni fazi
na vynosové sloZky. Technicky jednodu3si se zda byt defoliace chemicka.
Smyslem obou praci je najit cestu k raciondlnimu jaddru poznatku zemé&-
délské praxe minulého a pocatku tohoto stoletf, kdy se provadély po-
dobné zdsahy do dobfe urostlych porostii.

MATERIAL A METODY

V letech 1972/73 se zadal v Praze — Ruzyni zkoumat vliv zvySenych davek
Aretitu (40%, 4,6-2-sek. butylfenylacetat) na porosty ozimé pSenice odrudy ’‘Jubilar’
a &tyt novoslechténi (pfirozeni mutanti z odridy ‘San Pastore’), a to na jafe, ve fézi
plného odnoZeni. P#i teploté 20°C a vlhkosti vzduchu pfes 60 % je u Aretitu jako
dotykového, nesystematického herbicidu do porostu pSenice doporucena davka 4 kg
na ha ve 400 aZ 800 1 vody (Zemének, 1970). U odridy ’Jubilar’ byly pokusné
varianty voleny odstupiiované po polovindch doporuéené herbicidni davky, od polo-
viny aZ po trojnédsobek, v jednom terminu oSetfeni. U novoslechtén{ SP-115, SP-124,
SP-127 a SP-136 byla v terminu éasné&jfho oSeffeni davka trojnésobnd, v terminu
pozd&jiim (zadatek sloupkovani) davka dvojnédsobnd. Pokusné metrovky v porostech
byly vyznageny kovovymi ramy. Po ofetfeni se v nékolika terminech odhadoval stu-
pefi znideni listové plochy a odebiraly se rostliny, aby se na kazdé zjistila u tf{ nej-
siln&jdfch odnoZi vyvojova etapa podle F. M. Kupermanové.

V letech 1973/74 bylo u ¢&tyF novoslecténi ozimé pSenice fady ,SP“ provedeno
jednorazové jarni oSetfeni dvojnasobkem a trojnasobkem . doporufené herbicidn{
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davky Aretitu. Z pokusnych metrovek byla provedena sklizefi zrna a vynosové prvky
obou pokusnych variant byly vztaZeny k neosetfené kontrole.

Ve tfech roénich 1974/75, 1975/76 a 1976/77 se u vybrané odrudy ozimé p3enice
(‘Kavkaz’' nebo ’Jubilar’) uskuteénil jarni postfik Aretitem v dvojndsobné a déle
v trojnisobné nebo ¢tyfnasobné davce oproti doporudené davce plevelohubné. Na po-
kusnych metrovkéch byl sledovan stupeni poskozeni rostlin, ddle vynos zrna a srovnan
s kontrolou.

VYSLEDKY

Diisledky postfiku odstupiiovanymi davkami Aretitu na odriidu ozimé
p3enice 'Jubilar’ (roku 1973) jsou zachyceny v tab. I. Dvojnasobek ple-
velohubné davky znicil polovinu listové plochy, trojndsobek dvé tfetiny.
Listova plocha dobfe odnoZenych rostlin se zdhy zacala obnovovat. Uhyn
odnozi byl do obdobi sloupkovani pozorovan jen ojediné&le po nejsilnéjsich
davkach herbicidu. OSetfeni porostu Aretitem v doporufené plevelohubné
davce nevedlo k ,popéleni” listdi, ani ke zpoZdé&ni vyvoje silnych vege-
ta¢nich vrcholf. S rostouci davkou Aretitu (a podilem uhynulych list{)
rostlo i zpoZdéni vyvoje odnoZi od slabé tendence aZ do rozmezi jedné
vyvojové etapy (podle F. M. Kupermanové). Nejvétsi zpoZdé&ni v dob&
meténi bylo dvoudenni.

I. Udaje o stavu rostlin ozimé pSenice 'Jubilar’ po osetfeni odstupfiovanymi davkami
Aretinu (nésobky doporuc¢ené davky 4 kg na ha) v dobé plného odnoZovani (30. 4.
1973); vyvojové etapy podle F. M. Kupermanové — Data on the state of the
winter wheat plants of the Jubilar cv. after treatment with gradated Aretit doses
(multiples of the recommended dose of 4 kg per ha) at the full-tillering stage
(April 30, 1973); developmental stages according to F. M. Kuperman

Niésobky
dédvky 4 kg 0,5 1 1,5 2 2,5 3 0,5 1 1,5 2 2,5 3
na ha
vyvojova etapa tfi nejvyvinutéjiich 5 R
Odbér dne vegetatnich vrcholt plocha uhynulych listd, %

v A% Vv Vv Vv av)

8. 5. VI VI VI VI | (VD) v 0 0 20 50 66 66
W v| v

11.5. V1 VI VI VI VI VD) 0 0 10 50 66 66
onl| ovp| vi| vi W)

17.5. vit | viT |(vip|ovinp| vi | vi| © | © 0 | 40 | 50 | 50

Analogicky obraz poskytl pokus (roku 1973) se &tyfmi novo3lech-
ténimi ozimé pSenice (tab. II).

V dalSim roce (1974) byla uvedend ¢&ty¥i novoSlecht&ni ozimé p3e-
nice oSetfena na jafe (mésic pfed metdnim) dvojndsobkem a trojnésob-
kem b&Zné plevelohubné davky Aretitu. PoSkozeni listové plochy bylo
zfetelné, ale k thynu odnoZi a rostlin nedochazelo. Porosty regene-
rovaly a po vymetani nebylo jiZ oSetfeni znat. Po sklizni byl proveden
komplexni rozbor struktury vynosu zrna (tab. III]). U jednoho novoslech-
téni v obou pokusnych variantdch a u druhého novoslecht&ni v prvé va-
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II. Udaje o stavu rostlin étyf novoslechténi ozimé psenice po osetfeni Aretitem; vyvojové etapy podle F. M. Kupermanové
— Data on the state of the plants of four winter wheat new selections after Aretit treatment; developmental stages according

toF.M. Kuperman

. SP-115 SP-124 l SP-127 SP-136
Novoslechténi Odbér
K|l al|B| x| al|lB| k| a]|B]| K | A | B
Ofetfeni dne — |85 ]|155] - |85 |55 — |85 [155] — |85 |1s.5.
Primérny podet odno na 14.5 F le=l=l48"l sl=z=]l9]l<1=1]l8=1T-=-
rostling
21.5 8 6 7 | 7 9 6 | 6 5 6 | 5 6 7
28.5. 9 8 8 | 6 7 8 | 7 6 7| 9 7 7
V§vojové etapa tH 14.5. I v v v
nejvyvinutdjsich vrchold m| — | — v - | = vl - | Vil e ] e
v VI VI VI
21.5. av| v | | v|an| v av| v| o v| v
. V| v v vi| V| vi|vr| V]| vi| vi| vi| v
vi|ovn| vi|vin| vi|om| vii| vi| v | v |vip| vi
28.5 \" \Y% V) \4 V) V)
op| v vi|onpg vi| vi| vi| vi| v VI | VI
vir | vi | vin | vir | vir | vz | vin | vin| vin | v | ovin | ovio
Podil uhynulych listd 14.5 o | so| — | o |8 | -] o |8 | - | o] 8| -
na listové plose, %
21.5 o | 66 | 50 | o |66 | 50| o | 66 | 33| o | 66 | 50
28.5 o | 50| 33| o 5 |3 | o |5 |2 | o s | 33

K — neoetfend kontrola
A — trojnasobnd ddvka (8. 5. 1973)
B — dvojnédsobnd davka (15. 5. 1973)
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III. Komplexni rozbor struktury vynosu zrna ¢étyi novoslechténi ozimé pSenice po oSetfeni Aretitem (7. 5. 1974) — Complex ana-

lysis of the grain yield structure of four winter wheat new selections after Aretit treatment (May 7, 1974)

Novoslechténi
Prvky

vynosu SP 115 SP 124 SP 127 SP 136

K Vi % Ve % K Vi % V2 % K Vi % Vs % K Vi % Vs %
a.v. K K a, v. K K a. v, K K a.v. K K

4 10 2,20 104,5 111,3 2,32 72,8 70,2 2,37 90,2 96,2 2,02 87,6 73,7
v 1 4 263 97,3 91,3 262 103,4 104,2 264 99,6 94,7 260 116,2 108,1
24 2,05 97,0 88,2 1,97 83,8 80,2 2,68 89,9 86,9 2,28 85,5 91,7
3 4 14,4 103,4 109,0 13,0 104,6 106,9 13,6 102,2 105,1 . 13,5 97,8 95,6
Y5 2,05 97,6 103,9 1,72 92,7 90,6 2,08 105,3 104,9 1,45 108,3 106,9
0 1,09 107,3 124,7 1,17 90,5 88,9 0,88 100,0 111,3 0,88 103,4 78,0
3 I 540 94,4 80,4 516 86,8 83,7 708 89,5 82,5 594 99,3 98,7
I 6 29,5 |. 106,4 113,6 25,5 94,5 94,5 28,3 107,4 108,9 19,7 105,0 101,0
8 I 36,7 100,8 110,6 46,5 94,8 89,8 30,8 94,1 101,6 44,9 97,3 79,7
I 7 15 804 100,8 91,9 |13118 78,8 81,3 (20324 95,3 89,9 |11731 104,5 99,1
‘9 580,0 101,7 101,7 610,0 74,8 73,1 626,0 89,8 91,4 527,0 101,6 79,5

K a.v. = neodetfend kontrola v absolutnich hodnotich vynosovych prvki, V; = dojné-
sobn4 ddvka, V, = trojndsobnd dévka; 3ipky oznatuji zdvisle kombinovatelné vynosové
prvky

0 — hmotnost zrna na klas (g) 6 — podet zrn na klas

1 — pocet rostlin na m® 7 — poé&et zrn na m?

2 — koeficient produktivniho odnoZeni 8 — hmotnost 1000 zrn

3 — podet klastt na m? 9 — vynos zrna na m? (g)

4 — pocet kldski na klas 10 — hmotnost zrna na rostlinu (g)

5 — pocet zrn na kldsek




rianté se vynos zrna z plochy udrZel na tGrovni kontroly. V ostatnich
piipadech vynos zrna oproti kontrole pokles o 10 aZ 25 %. Hlavni p¥i-
¢inou poklesu vynosti bylo sniZené produktivni odnoZeni rostlin.

V tfiletém pokusu vyrobniho rdzu jen v jednom roce dvojnisobek
doporucené davky Aretitu nevedl u odriidy 'Kavkaz’ ke sniZeni vynosu
zrna; v dalSich letech u odridy ‘Jubilar’ sniZoval vynos zrna o 20 aZ
30 %. Trojnasobek davky Aretitu sniZil vynos odriidy ‘Kavkaz' o vice
nez 20 %, ¢tyFnasobek u odridy ‘Jubilar’ o 30 % a v jiném roce zpiisobil
témeér vyhynuti porostu (tab. IV).

IV. Trileté poloprovozni podminky vysledky s oSetfovanim porosti ozimé p3enice
Aretitem — Three-year results of pilot tests with the Aretit treatment of winter
wheat stands

Nisobek dopo- i ’ .
a Maximalni Poskozeni Vynos zrna
Roénik QOdrida rutent kon Dat}m vyvojova listové ke kontrole,
centrace postiiku etapa plochy, ¥ o/
Aretitu a2 °
2 | 5 102
1974/75 | Kavkaz [———| 6.5. VI
3 20 78
2 ' 90 72
1975/76 Jubilar |—— | 6.5. v
4 100 8
2 50 80
1976/77 Jubilar |—— | 3.5. \'%
4 75 72

Uvedeny: nasobky doporucené plevelohubné divky Aretitu (4 kg na ha), datum postiiku,
maximdlni vyvojovd etapa vegeta¢nich vrcholl, poskozeni listové plochy a vynos zrna
k neosetfené kontrole

DISKUSE

Ndzor Aufhammera (1974), Ze odnoZe obilovin (jetmen)
odumirajici po zasahu herbicidu pfedaji ¢ast asimilatd odnoZim metaji-
cim, se zd4 byt v naSich pokusech potvrzen. Napf. o3etfené novoSlech-
téni ozimé pSenice SP - 115 dalo pfi niZ§im produktivnim odnoZeni stejny
vynos zrna jako kontrola, diky vy$8i produkci zrna na klas. Pfi€inou
vy$i hmotnosti zrna v klasu jarniho je¢mene vSak mtZe byt i mechanické
odstranéni mladych odnoZi (Kirby a Jones, 1977). Mohou ovSem
nastat p¥ipady, kdy i vysoké davky herbicidu ,spali“ jen zna&nou &ast
listové plochy, aniZ by mlads$i odnoZe vlivem z&sahu hynuly. V kaZdém
pfipadé vSak plati, Ze ¢im je davka herbicidu vy33i, tim vétSi plocha
listli obilovin je znifena a tim vét3i je zpoZdé&ni ve vyvoji hlavnich t¥i
vegetaCnich vrchold na odnoZené rostliné. Regenerace listové plochy
nastupuje zdhy a v dob& metdni je obtiZné zaznamenat rozdily ve vy-
voji mezi neoSetfenymi a o3etFenymi rostlinami.

Heyland a Aufhammer (1973) zjistili u Zita po podzimnim
a jarnim postfiku silnou davkou Aretitu jistou tendenci ke sniZeni pro-
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duktivni hustoty porostu a rovnéZ tendenci ke zvySeni vynosu zrna. Sni-
Zeni produktivni hustoty porostu se projevilo i v naSich pokusech s ozi-
mou pSenici, a to nejprve vlivem men$iho produktivniho odnoZeni, po
radikalnim zé&sahu i vlivem dhynu rostlin. ZvySeni vynosu zrna z plochy
jsme nedocilili; jen v n&kolikerych pr¥ipadech se pokusné varianty udrZe-
ly na drovni kontrol, ve vétS§iné pifipadd se vynos sniZil.

Prdvem Heyland a Aufhammer (1977) vyzdvihuji vliv po-
¢asf na Gc¢inek vy$3ich ddvek herbicidu na Zito. NasSe zkuSenosti s ozimou
p3enici ukazuji na vliv ddvky herbicidu, terminu osetfeni (vyvojova etapa
vegetatnich vrcholl), odridy i ro¢niku (pocCasi v dob& oSetfeni i po
ném). Zatim nelze predpovidat, jaky stupeii fytotoxity se pfi urcitém
zvySeni davky herbicidu v konkrétnich podminkach projevi.
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®OJITUH, 1. — BOBEK, M. (MucTUTyT reHerMku M cesekuum — Hayuxo-uccaenoparentckue
HMHCTHTYTHl pacTeHueBoncTsa, Ilpara - Pysnime): OmsiTet ¢ XHMH4eckoit nepormamuest 03mMoi
mueHHnsl B BereranmoHHoM ¢asze. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1067-1073.

B crammu mONHON KyCTHMCTOCTH COpPTa O3HMOM NIIEHMNEl ONpPHICKMBAJMCh pPacTBOPOM ApeTHTa
(40 9%y nunocebauerar), HauMHam C OCHOBHOH noshl 4 kr ra—l BmioTe Do 4-KpaTHO MO3BL
C pocrom nosnl repfuumia pocia NOJAA BHICYIIMBAEMON IUIOWJANM JMUCTHEB M 3aNep’KHBAJIOCh
pasBUTHEe KOHYCOB HapacTaHMA IIOYTH Ha oOmNMH sTtan. Ilocse BhIKOJAamMMBAaHUA IIOBpEXIEHHE
1oceBOB He 6bIJIO 3aMETHO M CPOK KOJIOUMIEHHA IIOYTH cOBmanajs ¢ KoHTposeM. O6pa6orka mno-
BHINEHHBIMM N03aMH ApeTHTa MNOHM)Xajaa NPOLYKTHBHYI0 TycToTy mnocesa (crebiectos), mnpekne
BCErO B pe3yJbTaTe HHUSKOrO KO3PPUIIMEHTa IPOLYKTUBHOTO KylleHWs, M3PENKa - TAKKE B pe3yJlb-
Tare rubenu pacTeHuii. B HeKOTOpHIX Cly4asx NpPOM3OIINIA KOMIEHCAlUA BhICIIEH MacChl 3epHA
B Kojoce, MHOrIa — HM B KOEM CJydae, 4TO B OOIIeM MOHM)XAanoO ypo)Kail 3epHa C ILIOIJAaldH.
Hu pasy moaydueHHBle ypoXkaW He NPEBBINAJH KOHTpOJbHbIE. IIpM HCrO/Nb30BaHMHM  BBICIHIMX O3
repbunMIa C KOHTAKTHBIM [EiCTBMEM HA peakuuio crTebiecTOA O3UMON IMIEHHWIBl BIMAJIM: H03a
rep6ununa, cpok obpaborku (sranm pasBHTHA KOHYCOB HapacTaHMA), COPT M 0COG0 TOI BhICeBa
(morona Bo Bpems o6paboTkm u mocje Hee).

MeHWa; BererauuonHas ¢asa; BHICyIIMBaHWE; ypoXKail 3epHa

FOLTYN, J. — BOBEK, J. (Institute of Genetics and Plant Breeding, Research Insti-
tutes for Crop Production, Praha - Uhfinéves): Experiments with the Chemical De-
foliation of Winter Wheat at the Vegetative Stage. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) :
: 1067-1073.

At the full-tillering stage, the varieties of winter wheat were sprayed with a solution
of Aretit (409, dinoseb acetate) in multiples of the basic weed-killing dose (4 kg
per ha), up to the quadruple. Higher herbicide doses increased the proportion of the
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desiccated leaf area and delayed the development of the growing points by up to
one stage. After earing the damage of the stand was no longer visible and the earing
time was almost the same as in the control. Treatment with higher Aretit doses
resulted in a lower productive density of stands, mainly owing to the lower
coefficient of fertile tillering and, in exceptional cases, also owing to the withering
plants. Sometimes this drawback was compensated by higher grain weight per ear;
when there was no such compensation, the grain yield per unit area was decreased.
The yields were never higher than in the control. When higher herbicide doses
with contact action were used, the following factors influenced the response of the
winter wheat stand: herbicide application rate, treatment term (developmental stage
of the growing points), variety, and particularly the year (weather during and after
treatment).

wheat; vegetation stage; desiccation; grain yield

FOLTYN, J. — BOBEK, J. (Institut fiir Genetik und Pflanzenziichtung — Forschungs-
institute fiir Pflanzenproduktion, Praha - Ruzyné): Versuche mit chemischer Defolia-
tion von Winterweizen in der vegetativen Phase. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1067-
-1073.

In der Phase der vollstindigen Bestockung wurden Winterweizensorten mit einer
Aretitlosung (40 %;Dinosebazetat) in Vielfachen der unkrautvernichtenden Grundgabe
(4 kg ha-1) bis zum Vierfachen bespritzt. Mit dem Anstieg der Herbizidgabe stieg
der Anteil der ausgetrockneten Blattfliche an und die Entwicklung der Vegetations-
kegel verzogerte sich bis um eine Etappe. Nach Ahrenschieben war die Beschddigung
der Bestinde nicht mehr merkbar und der Zeitpunkt des Ahrenschiebens hat sich
fast mit dem der Kontrolle gedeckt. Behandlung mit hoheren Aretitgaben verursachte
niedrigere Produktivdichten der Bestinde, vor allem infolge des niedrigeren Koeffi-
zienten der produktiven Bestockung, in auBerordentlichen Fillen auch infolge des
Pflanzeneingehens. In einigen Fillen wurde dies durch die hohere Kornmasse je
Ahre kompensiert, in anderen Fillen trat solche Kompensation nicht ein, was einen
Minderkornertrag je Fldche verursachte. In keinem Falle wurden Mehrertrige ge-
geniiber der Kontrolle erzielt. Bei Anwendung hoherer Kontaktherbizidgaben wurde
Reaktion des Winterweizenbestandes durch folgendes beeinflu3t: Herbizidgabe, Be-
handlungszeitpunkt (Entwicklungsetappe der Vegetationsgipfel), Sorte und insbeson-
dere durch den Jahrgang (Wetter zum, sowohl nach Behandlugszeitpunkt).

Weizen; Vegetationsphase; Austrocknung; Kornertrag

Adresa autorid:

Doc. ing. Jifi Foltyn, DrSc., Jifi Bobek, Ustav genetiky a $lechténi — Vyzkumné
astavy rostlinné vyroby, 16106 Praha 6 - Ruzyné
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Vybér z novych pFirustku
Ustredni zemé&délské a lesnické knihovny
z oboru rostlinné vyroby

Uvedené publikace je mozno si vypuj¢it osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 12056 Praha 2, Slezskd 7. Vypuj¢ni doba: pondéli
aZ patek od 9 do 18 hodin. U kazdé Zaddané publikace uvedte signaturu.

D 55.711/8

Introdukcija ta aklimatyzacija roslin na Ukrajini.
Kyjiv, Naukova dumka 1976, 171 s. obr. tab. (Introdukce rostlin / Akli-
matizace rostlin — SSSR-USSR — sbornik)

D 24.225/36
Genetic¢eskije osnovy selekcii rastenij.
Alma-Ata, Nauka 1976. 160 s. obr. tab. Trudy Inst. botaniki 36. (Hos-
podaiské rostliny — geneticky vyzkum — Slechténi — sbornik / Obil-
niny — geneticky vyzkum — sbornik — SSSR — Kaz. SSR)

BREZNEV, D. D. — SAMARAJEV, G. E. D 66.698
Selekcija rastenij v SSA.
Moskva, Kolos 1976. 349 s. 15 obr. 35 tab. (Hospodarské rostliny — Slech-
téni — USA — piirucka)

C 24511
Genetika, selekcija i semenovodstvo selskochozjajstvennych rastenij.
(MezZvuzovskij sbornik).
Kisinev, Kifin. selskochoz. inst. 62 s. tab. (Hospodafské rostliny —
Slechténi a semenafstvi — sbornik — SSSR / Dédi¢nost hospodaiskych
rostlin — sbornik — SSSR)

Effektivnost chimiceskich mutagenov v selekcii.

Moskva, Nauka 1976. 351 s. obr. tab. (Slechténi rostlin — mutace chemo-
genni — pouziti / Slechténi rostlin — mutageny chemické — pouZiti —
sbornik — SSSR)

D 66.263

D 65.339
Sorter af landbrugsplanter. — List of cultivars of agricultural crops.
Kgbenhavn, Statens forsegsvirksomhed i plantekultur. 1975. (1975). 37 s.;
1976. (1976). 36 s. (Odrudy hospodaiskych rostlin — Dansko — rocenka)




PRODUKTIVNOST LUCERNY SPOLU ZA DVA A TRI ROKY
PESTOVANIA PRI ROZNOM SPOSOBE SEJBY

J. Danc¢ik

DANCIK, J. (Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Piesfany): Produktivnost lucer-
ny spolu za dva a tri roky pestovania pri réznom spésobe sejby. Rostl. Vyroba,
24, 1978 (10) : 1075-1085.

V trojroénych pokusoch s lucernou zaloZenych v rokoch 1973-75 sme zistili, Ze
priemerné trody v prvom roku pestovania vratane krycich plodin ¢inili 9,4 t
ha-1 a v druhom a trefom roku stupli na 10,3 a 14,6 t sudiny na ha. Ich sudet
za tri roky pestovania (34,4 t ha—1) kolisal v rozsahu 17,6 %, t. j. od 92,3 %, pri
lucernotravnej miesanke z podsevu do 109,99, pri lucerne bez krycej plodiny.
Urody lucerny podsiatej do jaémerniov dosiahli len 96,3 %, a do silaznej kukurice
101,2 %, pre ich konkurenciu a zly nasledny vplyv na lucernu i napriek kratko-
stebelnym odrodam ja¢menia a jeho poloviénym vysevkom. LepSou bola lucerna
podsiata do ovsa na zeleno s urodou 106,89, za tri roky. Za druhy a treti rok
pestovania dosiahli drody 25 t suSiny na ha, pri¢om zo sejby bez krycej plodiny
122,7 %,, aviak z podsevu v sildZnej kukurici len 84,6 9/,. Kolisanie urod v druhom
roku pestovania bolo v rozsahu 76,5% a v trefom roku len 9,5%,. Vyska trody
lucerny stipala s hustotou a vyskou porastu, a bola najvyssia v lucerne bez
krycej plodiny a mensia v Kkrycich plodinach.

lucerna; spdsob sejby; vysevky

Intenzivnym obilninadrstvom sa postupne zhorsil tradi¢ny spdsob sej-
by lucerny do tzv. ochrannej plodiny-jaémeifia, ktory jej konkuruje vc
svetle i vlahe. Potom kaZdoroCne stiipa rozsah vyoravok nevydarenych
podsevov lucerny najmé v suchSich oblastiach i rokoch. Preto sa hladaja
istejSie spdsoby sejby a porovnavaji sa s tradiénym spésobom v jednotli-
vych rokoch pestovania aj spolu za v3etky roky nielen v produkcii, ale
aj v efektivnosti na ha.

Beran (1960—1964) a Danc¢ik (1976a, b) uvadzaji, Ze si len
malé rozdiely v trodach za druhé a tretie roky medzi oboma spdésobmi
sejby a naopak Mac¢uha (1977) aWatzke, Schuppenies (1972)
uvAadéji, Ze su vacsie v neprospech podsevov (tab. I).

Urody za prvy aZ tretf rok z podsevu lucerny vratane drod Krycich
plodin vyznievaja rovnako ako bez krycej plodiny z pokusovWatzke —
— Schuppeniesa (1972), avSak z pokusov Danc¢ika (1976a, b)
lepSie ako bez krycej plodiny.

MATERIAL A METODY

V troch poInych pokusoch zaloZenych postupne v rokoch 1973—1975 v Borov-
ciach sme sledovali az do roku 1977 trody lucerny v jednotlivych rokoch pestova-

.
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I. Urody lucerny ziskané za dva a tri roky spolu réznymi autormi — Lucerne
yields obtained on the whole for two and three years by different authors

Uroda v t ha-! z lucerny vysiatej Poznédmka
Roky o Tt
Austor v podseve z krycej plodiny
xok po ovsi po jac-
: pesto-| ja&- jarnej na . :
sejby 5 . : (oz. razi) meni
vania | mefia | mieanky | jar na zeleno | v lete
Beran 1954—-56 (2.—3.| 32,5 32,9 v sene
(1960 —1961) 2.—4. 26,4 26,15 20,3 | lucernotravy
Beran 1960—61 |2.—3.! 23,6 22,7 22,7 19,7 | v sene
(1971)
Ma&uha 1970 |(2.—3.| 17,8 21,0 v sudine,
1977) ilimerizovana
pdda, pH
4,8
Watzke 1970 2.—-3.| 74 74 87 (82) 72 v zelenom
Schuppenies 1.—3. 108 107 (107) :
(1972)
Dancdik 1959 |2.—-3.| 70,1 88,6 v zelenom
(1963)
Danc¢ik 1969—72 |2.—3.| 22,2 22,6 22,3 v sufine
| (1976) 1.-3.| 31,8 34,1 26,5

nia a hodnotili spolu za tri roky, resp. aj za dva roky, t. j. za druhy a treti rok
pestovania podla vsetkych variantov sejby (tab. II). Lucernu sme vysievali v rov-
nakom termine s krycou plodinou skoro na jar, okrem silaZnej kukurice, kde sa
vykonala neskér, t. j. do vzideného, resp. aZ 15 em vysokého porastu.

KedZe sme lucernu hnojili predzasobne davkou 100 kg P a 250 kg K na 1 ha
'v jeseni pred sejbou, v rokoch pestovania sme ju len oSetrovali proti burine a hrabo-
Som a vyhrabali vZdy na jar zostatky strniska a stariny.

Z 11 variantov sejby lucerny sme zberali urodu v rokoch sejby z krycich plodin
aj lucerny a v dalSich dvoch rokoch pestovania uZ len z lucerny.

Lucernu sme v rokoch sejby kosili vZdy v dobe kvitnutia, avSak v dalsich
rokoch pestovania uZz diferencovane v tychto fazach rastu:

prvia — zadiatkom tvorby kvetnych pukov,
druhG — zadiatkom kvitnutia,
tretiu — zaditkom kvitnutia, alebo najneskor do 15. 8.,

Stvrti — koncom vegeta¢ného obdobia (do 15. 10).

Urody sme prepocitali na susinu podla zisteného obsahu susiny v odobratych
priemernych vzorkach zelenej hmoty.

Na pokusnom stanovisti v Borovciach boli pédy typu degradovanej éernozeme
na aluvidlnom spraSovom ndanose, resp, druhu hlinitej aZ {lovitohlinitej s obsahom
humusu 1,4 az 29, pH 6,9 aZ 7,7 so strednou zasobou K a miernou zasobou P
a hlbkou spodnej vody 35 m.

Vegeta¢né obdobia boli v zraZkach podnormdlne v rokoch 1973 83,6 %, 1976
889, a 1977 83,5% a nadnormélne v rokoch 1974 112,7 %, 1975 120,7%,. Celoroéné
zrazky boli podnormaélne v rokoch 1973 61,9 %, 1975 96,0 %, 1976 959%, a 1977 93,3 Y%,
a nadnormdlne len v roku 1974 111,9 %, (tab. III).
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II. Varianty sejby lucerny ’‘Palava’ a jej mieSanky — Variants of sowing in the

‘Palava’ lucerne variety and its mixture

Vysevok na ha
Vio. | plodina | Odroda | SRS N twcemny | gy | TTotmny
semje;'x 1a¢. v kg
1 jaémen Diamant 100 10,3 — skory jarny
2 Ametyst 100 10,3
3 Elgina 100 10,3
4 Diamant 100 10,3 4,2
5 Diamant 75 10,3
6 Favorit 100 10,3
7 ovos na Hag 150 7,7
zeleno
8 Ziadna 7,7
9 Ziadna 5,1
10 silaZzna LSP 30 10,3 — pri vyske
kukurica kukurice nad 10 cm
11 sildZna CE 270 30 10,3
kukurica

III. Ovzdus$né zrazky (v mm) a teploty v Borovciach v rokoch 1973—1977 — Atmo-

spheric precipitation (mm) and temperatures at Borovce in 1973—1977

{ Za vegetaéné obdobie
Zrazky v mm za mesiace V. _IX.
Rok zrazky @ teplota
X, |spolu |-
I-IIL.| IV. V. VI. | VIIL. | VIIL. | IX. - — v % v %
XII
‘| XII. {vmm /| nor- | v°C | nor-
maélu maélu
1973 | 58,4 | 70,0 7,3 | 46,9 | 59,9 | 43,3 | 68,7 | 77,3| 431,8| 296,1 | 83,8 | 15,6 | 99,4
1974 | 73,1 | 32,5 | 41,8 | 88,8 | 47,2 [117,5 | 46,2 | 252,7| 699,8 | 374,0|105,6 | 15,0 | 95,5
1975 | 63,6 | 16,8 | 54,0 |164,1 |104,5 | 50,8 | 37,6 | 108,8| 600,2| 427,8|120,8 | 17,58  111,2
1976 | 95,0 | 33,2 | 46,6 | 22,4 | 91,0 | 25,0 | 93,5 | 187,1| 593,8| 311,7| 88,0 | 16,98 |107,4
1977 (193,9 | 50,2 | 73,3 | 12,6 | 44,7 | 75,1 | 39,7 | 94,2| 583,7| 295,6 | 83,5 | 14,95| 94,6
50-
roény
normal 114,0 | 45,0 | 60,0 | 67,0 | 66,0 | 63,0 | 53,0 | 157 | 625,0| 354,0|100,0 | 15,8 |100,0

Dobréa zésoba zimnej vlahy bola v rokoch
1976 a nedostatoéna v rokoch 1974 a 1973. Teplotne bolo vegetaéné obdobie mierne
nadnormélne v rokoch 1975 111,29, a 1976 107,49, a podnormalne v rokoch 1974

955% a 1977 94,6 %,.

1975 a 1977, podpriemerna v roku
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VYSLEDKY

Podla analyzy variancie boli v dosiahnutych trodach za tri roky
jednotlivych pokusov vysokopreukazne najvidcSie rozdiely medzi pokus-
mi, potom pomerne malé medzi variantmi a tieZ medzi vzjomnou in-
terakciou oboch faktorov (tab. IV).

IV. Analyza variancii urod lucerny spolu za dva a tri roky pestovania — Analysis
of variances of lucerne yields on the whole for two and three years of growing

Zdroj premenlivosti vso?:g;fi P;i;x(r::cr:é F-test
Lucerna za tri trojro¢né pokusy vratane krycich plodin
Varianty 10 3.733,08 43,37++
Pokusy 2 98 481,99 1144,34++
Varianty x pokusy 20 2 ‘627,79 30,53++
Opakovanie vratane rokov 9 872,56 10,13++
Nekontrolované &initele 90 86,06
Lucerna za tri roky pestovania vratane krycich plodin
Varianty 10 1228,91 48,92++
Vek porastov 8 47 251,57 1881,03++
Varianty X vek porastov 80 2 482,81 98,93 ++
Opakovanie 3 239,73 9,54++
Nekontrolované ¢initele 266 25,12
Lucerna za druhy a treti rok pestovania spolu
Varianty 10 467591 | 143,08*+
Vek porastov 5 56 531,24 1729,84++
Varianty x vek porastov 50 1138,25 34,83++
Opakovanie 3 272,49 8,34+
Nekontrolované ¢initele 165 32,68

Pritom najvy3$8i priemer Grod z pokusov bol v pokuse zaloZenom
v roku 1973 (114,6 %) a najniZ3i v pokuse z roku 1974 (87,3 %) k prie-
meru 34,41 t ha~!, hoci zraZzky spolu za tri roky ¢inili v pokuse roku 1973
1623 mm a v pokuse roku 1974 1706 mm (tab. V, obr. 1).

Pri varialno-S$tatistickom hodnoteni drod lucerny jednotlivych ro-
kov pestovania — prvého aZ tretieho spolu za tri roky s najvyssie
vysokopreukazné rozdiely medzi rokmi pestovania, ¢iZe vekom lucerny,
potom medzi variantmi sejby v jednotlivgch rokoch pestovania a naj-
mensie, pritom vysokopreukazné, medzi variantmi. Najvys$Sie trody boli
v tretom roku pestovania (14,67 t ha-') pred druhym (10,33t) a prvym
(9,41 t) suSiny na ha (tab. VI).

Oproti Standartnému variantu 1 mali preukazne vys$$ie trody varian-
ty 7, 8, 9 a preukazne niZSie varianty 2, 3, 4. Najvys$Sia Groda za tri
roky bola z lucerny bez krycej plodiny (obr. 2).
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V. Priemerné trojro¢né urody lucerny z troch pokusov — Average three-year lu-
cerne yields in three experiments

Uroda susiny v t ha-! z pokusu zaloZeného v roku
Varianty sejby 1973 v % 1974 v % 1975 v %
1 40,07 101,6 30,55 101,6 34,62 102,6
2 38,87 98,5 27,86 92,7 32,68 96,8
3 38,05 100,0 27,87 92,7 32,47 96,2
4 36,27 91,9 25,84 85,9 33,37 98,9
5 36,00 91,3 31,52 104,9 33,20 98,4
6 37,98 96,3 29,49 98,1 32,60 96,6
7 37,57 95,3 39,52 131,5 33,09 98,0
8 44,03 111,6 32,68 108,7 36,50 108,2
9 41,28 104,6 29,03 96,6 35,96 101,6
10 42,28 107,2 27,74 92,3 35,33 104,7
11 41,43 105,0 28,47 94,7 33,77 100,1
1-11 39,44 100 30,05 100 33,74 100
Relativne v % k priemeru | 114,62 87,33 98,05
34,41 = 100
t ha'
suginy -
361 Roky pestovania:
364
|- .
344
324
30+
284
26
24
224 .- M,
204
184
164
144 1975 -1977
1973 - 1975
12
104
8_
1. Vplyv spdsobu sejby 1974 - 1976
na udrody suiny v jed- 61
notlivyech rokoch a po- L
kusoch — The effect of
the method of sowing 2

on dry matter yields in
individual experiments

and years

T 1 [
Varianty 1 2 3 4 S°'6 7 8 9
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IV. Priemerné trody krycich plodin a lucerny spolu za tri roky pestovania v Borovciach v rokoch 1973—1977 — Average ylelds
of companion crops and lucerne on the whole for three years of growing at Borovce in 1973—1977

Urody sudiny v t ha—!
krycej lucerny v rokoch :
Vasan Sptea sio g 1y ity | bepaiek
1973—77|1974—76 | 197577
rok sejby | 2. rok 3. rok spolu priemer v % spolu priemer v %
1. do jaémeria Diamant 8,79 10,09 15,40 34,29 11,43 99,6 25,49 12,74 99,7
2. Ametyst 8,50 9,69 14,90 33,09 11,03 96,2 24,59 12,29 98,3
3. Elgina 9,32 8,88 14,54 32,74 10,91 95,1 23,42 11,71 93,7
4. Diamant 8,22 9,14 14,41 31,77 10,59 92,3 23,55 11,77 94,2
5. Diamant 25 cm 8,43 9,94 15,20 33,57 11,19 97,6 25,14 12,57 100,5
6. Favorit 8,38 9,84 15,14 33,36 11,12 96,9 24,98 12,49 99,9
7. do ovsa na zeleno 10,90 10,83 15,02 36,75 12,25 106,8 25,85 12,92 103,4
8. bez krycej plodiny 7,19 15,54 15,11 37,84 12,61 109,9 30,65 15,32 122,7
9. bez krycej plodiny 6,76 14,39 14,29 35,44 11,81 102,9 26,68 14,34 114,7
10. do silaZnej kukurice LSP 13,96 7,80 13,36 35,12 11,70 102,0 21,16 10,58 84,6
11. do sildZnej kukurice CE 270 13,07 7,55 13,99 34,61 11,53 100,5 21,54 10,77 86,2
2 1-11 9,41 10,33 14,67 11,47 100 12,50 100
1— 6 8,61 9,60 14,99 11,04 96,3 12,26 98,0
10—-11 13,51 7,68 13,67 11,61 101,2 10,67 85,4




t ha'

45+

42- Roky
pestovania:

39

w W
w o
1 1

Varianty:
Pokusy zalozené: 1973 1974 1975

2. Priemerné hektirové drody lucerny za tri roky pestovania aj spolu — Average per-
;}l:ectare lucerne yields in three years of growing and on the whole for all the
ree years

Urody variantov lucerny a prisludnych krycich plodin spolu za tri
roky pestovania sa medzi sebou odliSuja len maélo, hoci lucerna bez
krycej plodiny bola najlepsiou (109,9 % k priemeru) pred lucernou
v podseve ovsa na zeleno (106,8 % ). Lucerna spolu s Grodou krycej plo-
diny — ja¢meiiom zostala v tdrodach za tri roky pod priemerom (96,3 %),
pri¢om najviac pri lucernotrdvnej mie$anke v jatmeni (92,3 %).

V prvych rokoch boli oproti $tandartnému variantu 1 preukazne
Grodnejsie varianty 3, 7, 10, 11 a menej Grodné varianty 8 a 9, t. j. bez
krycej plodiny. Tieto Grody zniZili potom pomerne vysoké rozdiely v Gro-
déch lucerny vo variantoch druhého a tretieho roku pestovania v rédmci
celkovych tGrod za tri roky.

Na rozdiely tGrod v druhom a treftom roku pestovania spolu najviac
vplyval vek porastov lucerny, potom varianty a ich interakcia.

Uroda lucerny len za druhy a treti rok pestovania spolu odrédZa vy-
razne vplyv spdsobu sejby hlavne v druhom roku pestovania, zvdcSeny
pri niektorych variantoch (napr. po kukurici) aj vysledkami tretich
rokov.

Najvy38ie trody boli zo sejby bez krycej plodiny (30,65 t ha-?!)
a najniZ3ie z podsevov do sildZnej kukurice (21,16t ha-!) s rozp#tim
31 % k priemeru.
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Pritom vyrazne vy33ie trody boli v tretich rokoch pestovania oproti
druhym, aj ked nie pri vSetkych variantoch.

V dvojro¢nej lucerne len varianty 7 aZ 9 preukazne prevy3ovali
tandartny variant 1 a varianty 3, 4, 10 a 11 ho nedosahovali. Rozsah
rozdielov trod medzi maximdlnou a minimédlnou drodou bol 76,6 %, kym
v trojro&nej lucerne 9,5 %.

V trojrocnej lucerne boli oproti Standartnému variantu 1 preukazne
drodnejsie varianty 8 a 9 (bez krycej plodiny) a preukazne slabSie
varianty 10 a 11 (po kukurici). Kritické rozdiely v t ha-! podla Tuc-
keyovho testu boli za Grody troch pokusov pre varianty 1,24, pokusy 0,51
a ich interakciu 2,56; prvého aZ tretieho roku pre varianty 0,38, vek 0,33

VII. Priemerna hustota a vyska porastov lucerny pri kosbach v druhom a tre-
fom roku pestovania — Average heights and densities of lucerne stands cut in the
second and third year of growing

Byle na m? a vyska lucerny vysiatej do
o siléZnei bez krycej plodiny
Roky Kosba| jagmeriov 83 04 1iazne)
zeleno kukurice 15 kg 10 kg
ks cm ks cm ks cm ks cm ks
1974—1976 1. 514 57 576 65 515 54 590 82 504
Druhy 2 636 61 728 65 657 54 778 79 594
3. 397 52 522 57 452 53 507 65 506
4. 408 45 428 44 444 45 461 47 469
spolu | 1955 | 215 | 2254 | 231 | 2068 | 206 | 2336 | 273 | 2073
1975—1977 L 584 88 584 88 567 87 616 90 492
Treti 2% 732 87 702 84 785 83 816 88 660
3. 616 72 580 72 619 70 598 72 554
4. 406 51 374 49 439 47 386 50 413
spolu | 2338 | 298 | 2240 | 293 | 2410 | 287 | 2416 | 300 | 2119
1974 1. 716 57 744 67 694 62 732 77 I 740
Maximdlny druhy 2: 674 55 784 57 763 53 828 79 652
3. 347 46 500 47 444 42 455 62 424
4. 443 50 512 48 454 49 632 56 528
spolu | 2180 | 208 | 2540 | 219 | 2355 | 206 | 2647 | 274 | 2344
1975 1. 377 37 500 52 436 38 508 75 376
Minimélny druhy 2. 509 64 712 64 588 62 684 86 424
3. 314 62 400 64 370 63 380 71 432
4. 361 46 368 46 416 47 348 45 420
spolu | 1561 | 209 | 1980 | 226 | 1810 | 210 | 1920 | 277 | 1652
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a ich interakciu 1,52; druhého a tretieho roku pre varianty 0,43, vek 0,34
a ich interakciu 1,47.

Podobné reldcie medzi vykonnostou lucerny rézneho veku, ako sme
uviedli vpredu, boli aj v trodach zberanych v roku 1975, kedy sme mali
porasty lucerny vo vSetkych rokoch pestovania naraz, t.j. jedno-dvoj-
a trojro¢né, s tymito Grodami bez krycej plodiny: 10,1; 15,1 a 20,0t
suSiny na ha. Av3ak naopak v roku 1976 boli tdrody dvojro¢nych lu-
cerien 12,3t a trojro¢nych len 11,2t ha-l.

Na rozdiely v urodach vplyvali v rokoch pestovania hlavne rdézna
hustota a vySka porastov (tab. VII).

Najvyssi pocet byl na m? v druhom roku pestovania mala lucerna
vysiata bez krycej plodiny, potom do ovsa na zeleno, do sildZnej kukurice
a jatmeria a najmenej lucerna bez krycej plodiny so zniZenym vysev-
kom 10kg ha~! hoci patrila k najproduktivnej$im variantom.

Aj v tretom roku bolo podobné poradie, avSak lucerna po ovse
klesla aZ za lucernu po kukurici a jaCmeni. V tretom roku pestovania bol
vSeobecne vy3ssi pocet byl ako v druhom okrem lucerny po ovse, ¢o od-
povedd aj celkove vy$3im tGroddm v tretom roku.

Z jednotlivych kosieb mala druhd kosba najvdac¢s$i pocet byl pred
prvou v druhom roku pestovania, avSak v tretom roku pred tretou kos-
bou. V druhom roku pestovania bol najvy$3i pocet byl na m? z kalendar-
nych rokov vo v3etkych variantoch v roku 1974 a najmens$i v roku
1975. V tretom roku pestovania bol najvac$i pocCet byl v roku 1977
a najniz3i v roku 1976.

Aj vySkou porastov sa lucerna vyrazne odliSovala v prvych dvoch
kosbach v druhom roku pestovania medzi variantmi bez krycej plodiny
(82 a 79cm) a variantmi v podseve kukurice (54 cm), ja¢metiov (57
a 61cm) ovsa (65 cm), pri¢om v daldich kosbach uZ relativne menej.

V tretom roku boli podobné rozdiely medzi variantmi, avSak neboli
uZz tak vyrazné. Pritom porasty v tretom roku pestovania boli vy3Sie
vo vSetkych variantoch ako v druhom roku, ¢o zodpovedd aj vys3ej
Grode v tretom roku.

Pritom v druhom roku pestovania boli vyraznejSie rozdiely medzi
variantmi v roku 1975 a naopak relativne mensie v roku 1974, hoci vys-
kou lucerny sa uvedené roky medzi sebou odli3ovali len maélo.

DISKUSIA

Na rozdiely trojroénych trod medzi troma pokusmi vplyvali len
menej podmienky rokov zaloZenia a trody v nich, ale hlavne podmienky
druhych a tretich rokov a trody lucerny v nich. V prvom pokuse boli
totiZz Grody druhého a tretieho roku najvy$Sie zo vSetkych pokusov
a v druhom pokuse naopak najniZsie.

Urody prvého roku v3ak silne ovplyvnili trojroéné tdrody jednotlivych
variantov, z ktorych najméd vysoké urody krycich plodin (sildZnej ku-
kurice, ovsa i jaémeliov) kompenzovali niZSie trody lucerny v druhom
a tretom roku pestovania. Tym sa trojro¢né trody variantov vzajomne
vyrovnali na relativne mensi rozdiel (17,6 %) oproti rozdielom v jednot-
livgch rokoch pestovania (76,5; 76,6; 9,5 %).

Hoci Watzke a Schuppenies (1972) dosiahli vyrovnané
Grody za prvé tri roky medzi sebou do krycej plodiny a bez nej a D a n-
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¢ik (1976a, b) dokonca lep3ie z krycej plodiny na luZnej pdde, teraj-
3ie nami dosiahnuté trody st naopak vy3sie zo sejby bez krycej plodiny.

Vyssie trody lucerny za druhy a treti rok pestovania spolu zo sejby
bez krycej plodiny s hlavne zésluhou rozdielov druhého roku pesto-
vania. K podobnym vysledkom dospeli aj Mac¢uha (1973), Watzke
a Schuppenies (1972), ale aj Beran (1971) a Dan(“:ik (1976).

O rozdielnych tdrodach druhého roku rozhodli drodotvorné cinitele,
ako vyska a hustota porastov, ktoré v désledku konkurencie krycich plo-
din a nepriaznivého zakorenenia a stavu podsiatej lucerny v nich boli
niZ$ie ako v lucerne bez krycej plodiny. Konkurencia bola hlavne vo
vlahe a svetle.

V tretom roku sa uZ vplyvy roku sejby zmensili na minimum, kedZe
lucerna uZ hlboko zakorenila vo vSetkych variantoch a menej zavisela
od vegetaénych zradZok prislusnych rokov.
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IOAHUYMK, H. (HayuHo-McclenoBaTeNbCKMii MHCTHTYT pacTeHueroncrsa, Ilmemrsanwr): Ilpomyx-
THBHOCTh JNIOIEPHBI B cyMMe 3a 2—3 roza BosnenblBAHMA NPH pasHoM cnocobe Beicesa. Rostl.
Vyroba, 24, 1978 (10) : 1075-1085.

B rTpexserHux ucnbiTaHMAX, 3aaokeHEeX B 1973—1975 rr., Hamu 6HIJIO yCTAHOBIEHO, HYTO
CpelHHe ypo)Kau Ha NEpBOM IOy BO3NEJNBIBAHMA, BKJIOYAs TOKPOBHLIE KyJbTYphi, COCTABJIANH
94 1 ra—l, Ha BrOpoM M TperbeM romy oHm Bospocau mo 10,3 m 14,6 T ra—! cyxoro Bemecrsa.
CymMma ux 3a Tpu roma sosnenmBanus (34,4 t ra—l) xonebanacr B ofveme 17,6 %, T.e. or
92,39/, npu 6060Bo-3nakosoit cmecu B moxcese mo 109,99, ¢ mouepmoit 6es MOKPOBHOM Kyib-
Typhl. YpOKau JIOLEpHBl, BLICESHHOW B sYMeHM, nocturau Tomeko 96,39y u B Kykypysy Ha
cunoc — 101,29, ma-3a MX KOHKYPEHIMH M ILIOXOrO NOCTEeNylOWIero BAMAHUA HA JIOLEpHY,
HECMOTPSi Ha KOPOTKOCTeGeNbHble COPTA SYMEHs M €ro IOJOBUHHBIE HOpMbl BhiceBa. Jlyumeit oka-
3anach JoliepHa, BhICEAHHaf B OBeC Ha 3eneHb KOpM, ¢ ypoxaem 106,80/, za tpm roma. Bo
BTOPOM M TpEThEM TONy BO3NEJBIBAHUA ypoxkau nocTuram 25 T ra—l cyxoro BemecTsa, mpuueMm
npu Bhicese 6e3 moxposHoit KyanTypst 122,7 %), a npu nomcese B KyKypysy Ha cCHIOC — TOJBKO
84,6 9/p. Ypoxxau BO BTOpPOM TrONy BO3NENRIBAHHA Konebanmch B obveMe 76,59, m Ha Tpernem
rony Tonsko 9,59/ Pasmep ypoxas JOLepHE pPOC € TYCTOTOH M BHICOTON cTebnecTos W GBI
camMbiM 6onbmuUM B JonepHe 6e3 IOKPOBHOH KyJbTyphl M HECKOJBKO MEHbINE B IOKPOBHBIX
KyJIbTypax.

JiouepHa; cnocof BriceBa; TOICEBH

1084 rosTLINNA VYROBA - 1978



DANCIK, J. (Research Institute for Crop Production, Pie§fany): The Productivity of
Lucerne in Two and Three Years of Growing after Sowing by Different Methods.
Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1075-1085.

Three-year experiments (1973—1975) were performed with lucerne. The average
yields in the first year of growing, including the companion crops, were 9.4 tons per
ha and in the second and third year 10.3 and 14.6 tons per ha, respectively. Their
sum for the three years of growing (344 tons per ha) ranged within the limits
of =17.69,, i. e. from 9239, in the undersown lucerne-grass mixture to 109.9 Y,
in lucerne grown without companion crop. The yields of lucerne undersown in
barley amounted only to 96.3%, and in silage maize 101.29%, owing to the com-
petition of these crops and their bad subsequent effect on lucerne, even despite
the fact that the barley was short-stalked and was sown in half the normal sowing
rate. A better variant was lucerne undersown in oats grown for green forage — its
yield was 106.89, for three years. In the second and third year of growing, the
yields reached 25 tons dry matter per ha; without companion crops the yield were
122.79, and in stand undersown in silage maize only 84.69,. In the second year
of growing the yields varied within the limits of = 76.59, and in the third year only
* 959, The yield of lucerne rose with the density and height of the stand and
its highest level was obtained in lucerne grown without companion crop. When
grown with companion crops, lucerne gave lower yields.

lucerne; sowing methods; sowing rates

DANCIK, J. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Pieitany): Produktivitit
von Luzerne insgesamt fiir zwei und drei Anbaujahre bei unterschiedlicher Aussaat-
methode. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1075-1085.

In dreijdhrigen, im Zeitraum 1973—1975 angelegten Versuchen mit Luzerne wurde
festgestellt, dall Durchschnittsertriage einschlieBlich Deckfriichte im ersten Anbaujahr
9,4 t ha-! betrugen und im zweiten und dritten Jahre auf 10,3 und 14,6 t Trocken-
substanz je 1 ha anstiegen. Deren Summe fiir drei Anbaujahre (34,4 t ha—1) schwankte
im Bereich von 17,69, d. i. von 92,39, bei Luzerne und Grasgemenge von der
Untersaat bis zu 109,9 %, bei Luzerne ohne Deckfrucht. Luzerneertrige lagen bei
Untersaat in Gerste bei nur 96,3 9, und bei Untersaat in Silomais bei 101,2 ¢/, infolge
ihrer Konkurrenz und schlechter Nachwirkung auf Luzerne und trotz den kurzhal-
migen Gerstensorten und ihrer halben Aussaatmenge. Besser war in Griinhafer unter-
siete Luzerne mit einem Ertrag von 106,89, fiir drei Jahre. Fiir das zweite und
dritte Anbaujahr wurden Ertrige von 25 t Trockensubstanz je 1 ha erreicht, davon
von Aussaat ohne Deckfrucht 122,7 %, jedoch von Untersaat in Silomais nur 84,6 %,.
Ertragsschwankungen im zweiten Anbaujahr lagen im Bereich von 76,59, und im
dritten Anbaujahr nur von 9,59,. Die Hohe des Luzerneertrags stieg mit der Bestan-
desdichte und -héhe an und war am hochsten bei Luzerne ohne Deckfrucht und
niedriger in Deckfriichten.

Luzerne; Aussaatmethode; Aussaatmengen
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INTENZIFIKACE VYROBY A VYUZITI KUKURICE

je ndzev komplexné zpracované studijni informace, kterou ve ,Vy-
bérové radé“ vyddva Ustav védeckotechnickych informaci pro zemédél-
stvi, 120 56 Praha 2, Slezskd 7.

V souladu s ukoly vytyéenymi pro nale zemédélstvi XV. sjezdem
KSC musime béhem této Sesté pétiletky v socialistickém sektoru nalehe
zemédélstvi dosdhnout roéni vyroby 1 milion tun kukufice a zabezpedit
tak potiebné zdroje pro vyrobu kvalitnich krmngch smési.

Kukurice byla kdysi nazvdna krdlovnou plodin. Oznacéeni krdlovny,
v kladném smyslu obsahu tohoto slova, ji plnym prdvem ndleZi, nebot
z hlediska botanického je obilovinou, z hlediska kultivace md ndroky
velmi blizké okopanindm a z hlediska vyuZiti je pfevdZné picnina.

Z tohoto zorného pole pracovnici pro studium svétového zemédél-
stvi a lesnictvi UVTIZ pristoupili ke zpracovdni uvedené studijni zprdvy.
Aby zajistili maximdlni kvalitu studijni informace, rozsifili tym o nej-
prednéjsi specialisty z Vijzkumného istavu kukurice v Trnavé a Viyzkum-
ného ustavu zemédélské techniky v Praze - Repich.

Péstovdni a vyuZivdni kukufice je nejndzornéj§im prikladem vzd-
jemnygch souvislosti a podminénosti mezi rostlinnou a Zivoéisnou vyro-
bou, mechanizaci a ekonomikou jednotlivjch odvétvi vyroby. Musime si
byt plné védomi, Ze intenzifikace kukufice, jakoZto dobré predplodiny,
miiZe mit pfiznivy vliv i na ostatni plodiny zarazené v osevnim postupu.
Vy33i vgyroba kukufrice piisobi jednoznaéné na zvylovdni uZitkovosti, tj.
jen ve prospéch produkéni édsti krmnjch ddvek pFi neménici se vysi
zdchovngceh édsti krmnych ddvek. Intenzifikace vgroby a vyuZiti kukufice
ddvd tedy maximdlni piedpoklady ke zvy$ovdni rostlinné vyroby, jme-
novité vyroby krmngch hodnot na kaidé jednotce zemédélské pidy
a zvySovdni uZitkovosti kukufrict krmengch hospoddrskiych zvirat.

Studijni informaci v rozsahu 90 stran (a 20,— Kd&s) si mohou zd-
jemci objednat na vyde uvedené adrese. Pfihlaste se vdas; ndklad je
omezen.

Ing. Bohumil Cvachovec, CSc.
Ustav védeckotechnickych informaci pro zemédélstvi, Praha



PRISPEVEK K ZATRAVNOVANI SVAHU TERAS

B. Miculka

MICULKA, B. (Ustav pro védeckou soustavu hospodaieni, Uherské Hradisté):
Pfispévek k zatravnovdni svahu teras. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1087-1096.

V pokusech, provedenych v ruznych ekologickych podminkéach, se p¥i biologic-
kém zpusobu zpevniovani svahu teras osvédéilo vrasnéni svahi a seti brzy na
jafe. ZvySenou pozornost je tfeba vénovat odpleveleni a pfihnojeni. Za nor-
malnich podminek sta¢i k zatravnéni svahu teras vysevek pouzivany k zatrav-
novani pastvin, tj. okolo 50 az 60 kg ha-! u trav s vétsimi semeny (kostfavy,
jilky aj.) a okolo 30 kg ha—1 u trav s malymi semeny (psinedek vyb&Zkaty aj.).
Takto zaloZeny porost je dostate¢né protierozné uéinny. Pouziti krycich plodin
se neukazalo jako nutné z hlediska daldiho vyvoje porostu s vyjimkou nejchud-
Sich pud, kde jeteloviny zlepSovaly stav porostu v pozdéjsich letech.

zatravnovani; svahy teras; kryci plodiny; biologické zpeviiovani; protierozni
ochrana; sady; vinice

Biologické zpeviiovani svahii teras pomoci rostlinného porostu je
nejjednodusdim a nejlevné&jSim zplisobem zpeviiovani a protierozni ochra-
ny téchto svahii. Nadzemni ¢&sti rostlin chrdni pidu pfed pfimym do-
padem vodnich kapek a pfed jejim odplavovanim. Kofenovy systém
poméaha stabilizovat ptldu.

ProtoZe otdzka biologického zpeviiovani svahii teras se stala dileZi-
tou pfi roz$ifeném objemu terasovéni, bylo pfikrofeno k Fe3eni této
problematiky. V této Casti jsou uvedeny vysledky ziskané z hlediska
techniky zatraviiovani, krycich plodin, vysevku a né&kterych druht trav.

Nejlepsi vysledky pfi zatraviiovadni davaji jarni vysevy, i kdyZ seti
v ¢ervnu aZ zaii miZe byt za priznivych okolnosti stejné dobré (Beran,
1964; Korab, 1974; Troscher, 1961). Beran (1965) uvadi dobré
zkuSenosti s v§sevy jetelotrav bez krycich plodin pFi zakldd&ni picni-
naiskych ploch. Korab (1974) neshledal vyhodnost pouZiti komonice
bilé jednoleté jako kryci rostliny.

Velikosti vysevku se zabyval zejména Korab (1974), ktery zjistil,
Ze piili§ husté seti (zejména smeési) se projevuje nepfiznivé na dalSim
riistu slabé&ji se vyvijejicich druhii trav. Podle ného mnohem dileZit&jsi
je pFihnojeni pfi zakladani porostu.

Nékterymi daldimi aspekty zatraviiovdni svah’. se zabyvali G a-
laktionov (1968), Perret (1973), Popovié& (1967) a Dober-
ek (1968). Casto je zdfiraziiovana diileZitost piivodnich nekulturnich
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druhii pro trvalé zatravnéni (Thornton a Williams, 1962; Ha-
fenrichter et al, 1968), zatimco umélé zatravnéni ma slouZit
v prvych letech po vysevu (Galaktionov, 1968).

MATERIAL A METODY

Pokusy se zatraviiovanim teras byly zaloZeny na konturovych terasach 1 azZ
2 m vysokych, pricemZ sklon svahu se pohyboval od 45 do 60°. Tyto terasy byly
urdeny pro vysadbu sadil a vinic v téchto lokalitach:

a) Stary Hrozenkov — nadm. vyska 450 m, pramérna teplota 7,6 °C, srazky 893 mm,
expozice jihovychodni, inklinace ptivodniho svahu 107, puda hlinita, tézsi;

b) Stiibrnice a Borice u Buchlovic — nadm. vyska 260 m, prumérna teplota 8,2°C,
srazky 597 mm, expozice jihovychodni, inklinace 17°, pida hlinita (spras);

¢) Néméi¢ky — nadm. vyska 220 m, primérné teplota 9,0 °C, srdZzky 518 mm, expo-
zice jizni, inklinace 22°, puda piséita.

Vysevy byly provddény v roce 1966 dne 13. aZ 15. dubna a v roce 1967 dne 10.
az 11. kvétna podle doby dodani osiv. V pokusech byla pouZita smés z kostfavy
¢ervené vybézkaté, kostfavy ovéi, pyru biebenitého, psinetku vybézkatého, lipnice
luéni a jilku vytrvalého. Semena byla vysévana do naryhované pudy a jemé za-
hrabnuta, Se¢eni bylo provedeno jednou béhem roku.

Pokusy byly zakldddny ve tiech opakovanich blokovou metodou. Velikost parcel
byla 10 m2.

Pokryvnost byla stanovena procenticky a celkovy stav byl hodnocen budovanim
1 az 5, kde bodovan{ 5 znamenalo plné vyhovujici porost. Vyska porostu byla méfena
jako prumérnd, takZe byla ovlivnéna i plevelnymi rostlinami.

Rok 1966 byl srazkové bohaty a teplotné normalni, v obdobi prfed a po seti
spadlo dostatek sraZek podobné jako v celém prvém pololeti, jen v Néméi¢kach bylo
srazek celkové madlo, i kdyZ po zaseti béhem tydne prSelo. Rok 1967 byl sussi a tep-
lej8f, v obdobi seti byla ptida su$$i a teprve b&hem é&trnacti dnt spadly vydatnéjsi
srazky, prvé pololeti bylo celkové sussi.

Doba vysevu

Smés trav byla v roce 1966 vysévana ve 14dennich intervalech ve tfech lhutéch
poféinaje dnem 13. dubna. V roce 1967 byl sledovan rozdil mezi porostem trav vyse-
tych na jare soufasné s komonici bilou jednoletou a zasetych ke konci 1éta (dne
2. Fijna) do porostu téZe komonice vyseté jiZ na jare. :

Vysevek

Jako zdkladni byl pouzit vysevek doporu¢ovany BuresSem (1964) pro melio-
raéni svahy a tento vysevek byl zvySen o 209, nebo sniZzen o 15 a'309/. V roce
1966 byly vysévany tyto druhy trav: kostfava ¢ervend vybéZkatd (Festuca rubra
ssp. rubra L.), kostfava ovéi (F. ovina L.), lipnice luéni (Poa pratensis L.), psinetek
vybézkaty (Agrostis stolonifera L.) jilek vytrvaly (Lolium peremne L.) a pyr hiebe-
nity (Agropyron cristatum) L. (Gaertn.) a také smés téchto trav. Pfifazeny byly také
nékteré dalsi druhy, upotfebitelné ve zvlastnich podminkach, jako kostfava é&ervena
trsnatd (F. rubra ssp. fallax) Thull. (Stebl. et Volk.), lipnice hajni (P. memoralis
L.), lipnice drodna (P. fertilis Host.) a svefep bezbranny (Bromus inermis Leyss.).

Kryci plodiny

V roce 1966 byl zkouSen vétSi pocet plodin, které mohly p¥ichézet v uvahu jako
kryci rostliny. Z obilovin to byl je¢men (Hordeum vulgare L.) a oves (Avena sativa
L.) a p3enice ozima (Triticum aestivum L., z jetelovin jetel luéni (Trifolium pra-
tense L.) jetel ruzdk (T. incarnatum L.), komonice bild (Melilotus albus Desr.) a jeji
jednoletd forma, z ostatnich plodin svazenka vratidolistd (Phacelia tanacetifolia
Benth.), hof¢ice bild (Sinapis alba L.), pohanka obecna (Fagopyrum wvulgare Hill))
a kolenec rolni (Spergula arvenis L.) a také rychle rostouci druhy trav, jako jilek

mnohokvéty (L. multiflorum Lam.) a jilek jednolety (L. multiflorum Lam. var.
westerwoldicum Wittm.).
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VYSLEDKY

Pdda na svazich teras mé na jafe drobtovitou strukturu vlivem zim-
nich mrazi. Jakykoliv zdsah po schnuti pldy znamend oby&ejné sesuti
men3ich pldnich &éastic, zejména jsou-li svahy piikFej$i neZ 45 aZ 50°.
Je-li takovy svah oset travni smésf, plidni ¢astice se snadno davaji do
pohybu jiZ pfi opatrném zapravovani osiva a berou s sebou i vysetd
semena, takZe na svahu zilstdvd jen zlomek vysetého osiva, pfevdZné
¢ast se nahromadi u paty terasy. Aby se tomu zabréanilo, bylo nutno pifed
setfm svah zvrésnit (v pokusech motykou nebo i hrabé&mi, jinak pilo-
vitym bFitem upevn&nym na angledozerské radlici), aby v takto vznik-
lych pFiénych ryhdch se zachytila klouzajici semene i piida. Lep3f vy-
sledky byly také pfi seti do pidy s nerovnym, hrudkovitym povrchem
neZ do pidy s povrchem hladkym.

DOBA VYSEVU

Zkou3eny rozsah termindi setf byl pomérné kratky (mésic), takZe
ani vysledky ve vzchédzeni a stavu porostu ke konci roku nebyly pod-
statn&ji rozdilné. S ohledem na z&sobu zimni vlgdhy je vS8ak vyhodné&;jsi
volit ¢asné&jsi terminy seti. Také plati zdsada, Ze zatravnéni se méa pro-
vést pokud moZno brzy po naterasovéni, aby se nerozmohly plevele.

I. Vliv doby seti na stav porostu zasetého do komonice bilé jednoleté (vysev 1967) —
The effect of sowing time on the condition of a stand sown in annual white me-
lilot (year of sowing: 1967)

Hodnoceni 1968 Hodnoceni 1969 | Hodnoceni 1970

Varianta cel- cel- cel-
Misto ple- | zapo- ple- | zapo- . | ple- |zapo-
doby seti vele | jeni kovy vele | jeni kovy vele | jeni kovy

o o stav o o stav o o stav
(%) | (%) (body) (%) | (%) (body) (%) | (%) (body)

St. Hrozen-| 10. kvétna 15 100 4,3 20 100 4,3 15 100 4,0
kov

2. fijna 22 100 3,3 63 95 3,0 15 100 3,0
Borsgice 11. kvétna 18 73 3,7 25 95 4,0 26 92 3,0
3. fijna 6 67 2,3 40 97 4,0 26 98 3,7

Vysledky pokusu s pozdnim letnim setim do vyvinutého porostu kry-
ci plodiny (tab. I) neukazuji na vyhodnost takového postupu, protoZe
seti bylo provddé&no na dvakrat, zapojeni porostu se zpomalilo nejméng
o piil roku a stav porostu i v dalsich letech byl vétSinou hor$i. V po-
slednim sledovaném roce viak nebylo podstatnéjsich rozdili mezi ob&ma
zplisoby zaloZeni porostu.

VYSEVEK

Stav porostu na podzim po vysevu byl ovlivn&n vzejitim osiva. Nej-
lep3i stav byl ve Starém Hrozenkové, kde v3echny zkou3ené vysevky
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II. Hodnoceni porostti s riznym vysevkem ve druhém roce — St. Hrozenkov (vysev
1966) — Evaluation of stands grown from different sowing rates in the second year
— St. Hrozenkov (year of sowing: 1966)

Pokryvnost (%)
Druh Vi é > g

s3l 2 | _F| FlEgigE 558

fg| B (28|58 |52 258553

> & L7 | ana | da Palloal
Kostfava ¢ervend vybéZkata 60 71 8 11 10 31 4,0
Kostfava ¢ervend vybézkata 51 70 6 12 12 32 4,2
Kostfava ¢ervend vybéZzkatd 42 72 5 12 11 30 4,0
Kostfava Cervend trsnata 81 80 5 10 5 40 4,0
Kostiava ov¢i 81 40 20 21 19 25 3,0
Kostfava ovei 69 42 15 20 23 25 3,2
Kostiava ov¢i 57 30 15 22 33 30 4,0
Psinelek vybézkaty 31 42 5 28 25 40 3,1
Psinecek vybézkaty 26 35 0 21 44 44 3,0
Lipnice luéni 72 15 0 52 33 40 3,0
Lipnice luéni 61 10 0 60 30 45 3,8
Lipnice hajni 67 20 0 48 32 35 3,0
Lipnice trodnd 43 21 0 36 43 30 3,0
i Jilek vytrvaly 63 85 4 5 6 39 4,0

kostfavy i jilku vytrvalého byly vyborné zapojené, psinetek vyb&Zkovy byl
primérny aZ horsi, kdeZto lipnice byly pomérn& slabé a ¥idké. Ve Stfi-
brnicich byl porost #fidky a celkovy stav podprimérny pro 3patné vzcha-
zeni. Nejlepsi byl jilek vytrvaly a u trav s rfiznym vysevkem nebylo
podstatnéjsich rozdild. V Némcic¢kach byl stav primérny, porost byl
ponékud FidSi a podstatné&jsi rozdily mezi druhy a vysevky nebyly.

Hodnoceni porostu ve druhém roce je pro Stary Hrozenkov uvedené
v tab. II. V porostu se rozsifil i jetel plazivy (T. repens L.) a pyr plazivy
(Elytrigia repens L. Desv.), které nebyly zni€eny pfi terasovédni. SniZe-
ni vysevku u rychleji se vyvijejicich druhti, jako je kostfava Cervené
vybéZkatda, nemélo nepfiznivy vliv na pokryvnost ani zapleveleni a cel-
kovy stav porostu. U pomaleji se vyvijejicich druhii, jako je kostfava
ovei, psineCek vyb&Zkaty a lipnice lu¢ni, se pii sniZovdni vysevku sni-
Zovala i pokryvnost a zvy3ovalo zapleveleni zejména pyrem plazivym,
pFiCemZ celkovy stav porostu nebyl p¥i hodnoceni nijak zhor3en. Jilek
vytrvaly daval velmi dobry porost, srovnatelny s kostfavou d&ervenou.
Lipnice hajni a tirodnd déavaly obdobny porost jako lipnice luéni.

Porosty ve Stfibrnicich (tab. III) byly ve druhém roce znaé&n&ji
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III. Hodnoceni porosti s raznym vysevkem ve druhém roce — Stiibrnice (vysev
1966) — Evaluation of stands grown from different sowing rates in the second year
— Stfibrnice (year of sowing: 1966)

Pokryvnost (%
Druh . § g

E2lg.| BlEo|B3| B §§A§§§

£2|B% |sd |88 |32| § [PEERES
Kostfava Cervend vybéZkatd 60 33 10 27 21 9 50 3,8
Kostfava &ervend vybézkatd -51. 60 5 10 17 8 48 4,1
Kostfava ¢ervena vybézkata 42 51 0 16 23 10 41 4,0
Koastfava Cervend trsnatd 81 42 10 18 21 9 50 4,0
Kostfava ov¢i 81 10 0 16 70 4 42 3,0
Kostiava ov¢i 69 10 0 14 65 11 42 4,0
Kostiava ovéi 57 9 0 10 71 10 49 4,0
Psinecek vybézkaty 31 10 0 16 63 11 50 3,0
Psinedek vybézkaty 26 6 0 28 48 18 58 2,9
Lipnice lu¢ni 72 5 0 31 44 20 60 3,0
Lipnice lu¢ni 61 5 0 30 52 13 50 3,0
Lipnice hajni 67 10 8 51 31 0 50 4,0
Lipnice tirodna 47 10 10 48 32 0 52 4,2
Pyr hiebenity 67 33 0 39 17 11 50 4,0
Jilek vytrvaly 63 20 11 28 41 0 48 4,1

zapleveleny dvoudéloZnymi plevely a nédletem rGznych druh@ trav. Na-
sledkem toho i pomalu se vyvijejici druhy trav (psinefek vybé&Zkaty,
lipnice) a nizkd kostfava ovEéi, u kterych byla pokryvnost nejmen3i
a které byly nejvice zapleveleny, ddvaly pomé&érn& dobry porost, ktery
vyhovoval poZadavkiim na protierozni ochranu, i kdyZ byl vy33i a obsa-
hoval hodné hmyzosnubnych rostlin. Pyr hfebenity a jilek vytrvaly vy-
kazoval stfedni pokryvnost a dobry celkovy stav. SniZeni vysevku se
nijak nepfFiznivé neprojevilo na stavu porostu.

V Né&mci¢kach (tab. IV) v suchych podminkdch nedéaval vétsi vyse-
vek lep3i porosty. Nejlépe zapojené porosty byly u pyru hiebenitého,
svefepu bezbranného a jilku vytrvalého. Hodnoceni celkového stavu bylo
ovlivnéno néaletem rhznych druhti trav, které zlepSovaly zapojeni po-
rostu.

V pokuse s velikosti vysevku u smési trav bylo zjist&no pfi hodnoceni
v prvém roce (tab. V), Ze p¥i vysevku 45 kg ha~! (tj. 70 % pouZivaného
mno#Zstvi) byla hustota porostu pon&kud zhorSena a do urc¢ité miry i cel-
kovy stav porostu.
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IV. Hodnoceni porosti s riznym vysevkem ve druhém roce — Néméi¢ky (vysev
1966) — Evaluation of stands grown from different sowing rates in the second year
— Némcdéi¢ky (year of sowing: 1966)

Pokryvnost (%)

o ~
Druh " . 8 g _g.g

IR IERER R I O
P £33 |85 | 8 | § [B5E| 95
> E‘g an | 88 o & PRe|d8
Kostfava Cervend vybézkatd 72 20 28 21 21 10 50 3,1
Kostfava ¢ervend vybézkatd 60 16 36 16 14 18 42 3,0
Kostiava ovéi 97 15 33 28 15 9 50 2,8
Kosttava ovei 81 7 42 21 18 12 55 2,9
Psineéek vybézkaty 31 5 58 9 28 0 50 4,0
Lipnice luéni 72 11 51 15 8 15 50 3,1
Pyr hiebenity 67 40 15 33 12 0 52 4,2
Svefep bezbranny 108 45 5 11 34 5 55 4,0
Jilek vytrvaly 63 53 6 24 5 12 50 3,0

V. Hodnoceni porostli s riznym vysevkem smeési trav v prvém roce (vysev 1966) —
Evaluation of stands grown from different sowing rates of grass mixtures in the
first year (year of sowing: 1966)

Vysevek Hodnoceni porostu v bodech

S kg ha-! % hustota v ¢ervnu cell:,ov?sztav
Stary Hrozenkov 65 100 - 4,0 4,0
55 85 4,0 2,7
45 70 3,2 3,0
Stiibrnice 65 100 1,2 1,0
55 85 1,2 1,1
45 70 1,0 1,0
Némcicky 78 120 3,1 2,0
65 100 3,0 2,1
58 185 4,0 3,0

KRYCI PLODINY

Vysledky jsou uvedeny v tab. VI. Ve Starém Hrozenkové v prvém
roce se dobfe osvéddéila komonice bild jednoletd s v§sevkem 2,5 aZ
3,7kg ha~'. Dobfe vzchézi i za méné pfiznivych vlhkostnich pomdrii
a podsev pfitom piili§ nezastitiuje. I pouZité jilky se vcelku velmi dobfe
uplatnily a celkovy dojem porostu s nimi byl nejlep$i. Dobfe vzesla
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VI. Hodnoceni porosti trav s krycimi plodinami bodovadnim (vysev 1966) — Point evaluation of grass stand with cover crops
(vear of sowing: 1966)
Vysevek | St. Hrozenkov 1966 | Stfibrnice 1966 Néméicky
hustota hustota
v &ervnu v ¢ervnu 1966 1967
i podil .
ci plodina B
Wrgcip kg - é‘g stav stav hustota pokryvnost (%)
ha-1 | B¢hO v zdti ( |vzapi| Voervau
v?scov- travni k‘iyo‘ii travni krlyoc:x stav g’c‘};’
ku (%) smés | 5. smés | 500 R krlyci vzt | keyel | o |neza- | 0
smés | B.O plo- | oo | PO
dina dina no

Komonice bild jednoleta 2,5 10 3 1 3,4 2 1 2,0 o 1 5,0 1 5 0 4,2
Komonice bil4 jednoletd 3,7 15 3 1 3,5
Komonice bild jednoletd 5,0 20 3 2 3,1 2 1 1,1 4 2 5,0 0 5 0 4,1
Jetel rizdk 3,5 10 3 1 3,5
Jetel razék 5,2 15 2 2 1,3 4 2 5,0 0 5 0 4,1
Jetel luéni 2,5 10 3 1 3,6
Jetel luéni 3,7 15 2 1,7 1,1
Je¢men s ovsem 30,0 15 3 1 3,4 2 1 1,0 4 2 4,1 0 10 5 5,0
Psenice ozima 20,0 10 4 1 3,8
PSenice ozimi 30,0 15 1 0,8 2,1
Svazenka vrati¢olistd 1,5 10 3 1 3,0
Svazenka vratiColista 2,2 15 2 0 1,0
Hoi¢ice bila 3,0 10 3 1 3,4
Hoi¢ice bila 4,5 15 2 2 2,0
Kolenec rolni 2,5 10 3 1 3,1
Kolenec rolni 3,7 15 2 0 1,3
Pohanka obecnd 8,0 10 3 0 3,0
Pohanka obecnd 12,0 15 2 0 1,9
Jilek jednolety 6,0 10 3 2 4,1 1 1 1,1 3 2 3,1 3 20 20 3,3
Jilek mnohokvéty 6,0 10 4 2 4,2 1 1 1,1 3 2 2,3 20 15 20 3,2
Jilek vytrvaly 6,0 10 4 2 4,0 2 1 1,8 3 2 3,0 15 5 20 3,3
Bez kryci plodiny - — 3 — 3,4 2 - 1,1 3 2 3,0 — 13 25 3,5




i hofdice bild, kterd vSak prili§ zastifiuje podsev. Na zaklad& podzim-
niho vyhodnoceni a srovnani s porosty v ostatnich pokusech nelze v3ak
Fici, Ze by kryci plodiny né&jak podstatné&ji zlepSovaly chrdnéné travy.
Ve druhém roce byl kladné hodnocen jen jilek vytrvaly, ktery zlep3o-
val celkovy stav porostu a sniZoval zapleveleni. Pivodni dobré vysledky
s komonici bilou jednoletou se ve druhém roce nepotvrdily.

Vzchézeni osiva a riist porostli ve Stfibrnicich byl mnohem horsi
a podle uvedenych vysledkli nelze také vyvozovat, Ze by kryci plodiny
byly vyhodné.

Naproti tomu v N&émdcickach zkouSené jeteloviny plisobily vesmés
pfiznivé na stav porostu v prvém i druhém roce. V téchto suchych pod-
minkdch se pouzité jilky nijak zvlast neuplatnily.

DISKUSE

Zatraviiovani svahii terasovych stupiili se v praxi provadi bez jejich
zvlastni p¥ipravy, pokud se jednd o odplevelovani i hnojeni. PFi vystavbé
totiZ v polovin& svahu terasy ziistdvd neporuseny plivodni drn, odkud se
rozristaji plevele po celé terase. Nejcastéji to byva pyr plazivy, ktery
ztéZuje pozdéjsi zatraviiovani a potlacuje vyseté druhy kulturnich trav.
Jeho likvidace je pomérné snadné herbicidy na bazi dalaponu nebo TCA
pfed osévanim a osazovanim teras.

V provedenych pokusech byla prokdzana dileZitost vrédsnéni svaht
teras, aby se semena dobfe zachytila. K podobnym vysledkiim dospél
i Moser (1970). Nerovny povrch nejenZe umoZiiuje zachyceni se-
men, ale soudasn®& p¥i rozpadu hrud se semena dostdvaji do pidy, coZ
je v takovych nepfiznivych podminkéch diileZitym predpokladem dobré-
ho vzchézeni. Je tfeba pripomenout vysledky Kordba (1974) o dile-
Zitosti zapraveni osiva trav do pidy. Novéjsi metody zatraviiovani, napf.
pomoci hydroosevu jsou perspektivni, ale ndkladné.

Letni a ¢asné podzimni zatraviiovani svahii teras nemé zvlastni pfed-
nosti, pfiCemzZ pfiprava plidy k seti na svazich teras je mnohem obtiZné&j-
81. Jarni Casné seti je nejjistéjsi, jak uvadi také Korab (1974). Pida
po zimé je ve vhodné struktufe a veSkerd prace se zatraviiovdnim se
provadi nejsnadné&ji.

Stanoveni optimalniho vysevku je znacné obtiZzné. Rozhodujici je
zplsob a peclivost provedeného seti; zvySovani hmotnosti vysevku nema
tak pronikavy vliv na hustotu mladého porostu. Korab (1974) doséhl
pfihnojenim lepSich vysledkd, pfi¢emZ doporucuje vysevek podle trod-
nosti pldy u kostfavy Cervené 80 aZ 90 kg a u smési nizkych trav pro
ndspy silnic 70 aZ 80 kg ha-l. Jini autofi (napf¥. Perret, 1973;
Troscher, 1961) uvadéji vysevky 100 aZ 200 kg, coZ z ekonomického
hlediska neni zdivodnitelné. Naproti tomu Dobersek (1968) udava
vysevek 43kg, Popovic (1967) dokonce jen 22 kg u smési trav a je-
telovin, podobné jako Moser (1970), kterému stacilo 20 kg osiva ve
smeési s radelinou pii seti do jamek. Na zdklad& vyhodnocenych pokusi
moZno doporucit pro zatraviiovani svahii teras takové vysevky trav, kte-
ré jsou doporu¢ovdny pro zakladéni pastvin a které se pohybuji u do-
porucovanych druhii okolo 50 aZ 60 kg a u trav s nejmensimi semeny
okolo 30 kg ha~! pro obtiZn&j3i vzchédzeni a ujiméni. S timto mnoZstvim
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semen zaloZeny porost na svahu terasy dostatecné spliluje poZadavky
na protierozni ochranu.

Pouziti krycich plodin pfi zatraviiovani svahl teras neni potfebné,
jak potvrzuje také Korab (1974) u komonice bilé jednoleté. Obdobnou
funkci spliiuji rychle se vyvijejici druhy trav (jilky), které po vzejiti
brzy zapliiuji volny prostor, ktery maji k dispozici. To plati zejména
pro trodnéjsi pidy nebo plidy pohnojené. V hor3ich podminkdach mohou
kratkodobé jeteloviny pifiznivé plisobit na rozvoj trav v pozdé&jsich letech,
pokud nevadi jejich hmyzosnubnost.
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Doslo dne 10. 11. 1977

MUUYJIKA, B. (MHcTATYyT HaydHbIX CHCTEM CEJbCKOTO XO3salcrsa, Yrepcke [panumre): O 3a-
AyXeHHH CKaoHOB Teppac. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1087-1096.

B xome OmeITOB, MOCTaBNEHHBIX B Pa3HBIX JKOJOTHYECKHX YCJIOBHAX, NMPHU 6HONOrH4YecKOM crocobe
yINpOYeHHs CKJIOHOB Teppac xopomo cebsa onpasnaj¥ KaHaBKY M paHHHH 3aceB BECHOH.
Bosbmoe BHuUMaHHEe CcaeldyeT yIeJATh yUaJeHHI0 COPHAKOB M TONKOpDMKe. B HopMaabHBIX
YCJIOBHAX IJA 3aJy)KeHHs NOCTaTOYHA Ta >Ke€ HOpMa BHICEBAa, YTO M JUIA 3aly)XeHHA mnacréum,
T.e. okoso 50—60 kr ra—! B ciayuae 3naKOB ¢ KpynmHbIME ceMeHaMu (OBCAHHMIBI, palTpPacs
u mp.) u okono 30 xr ra~1l s cnydae Mannix cemsaH (monesuua Genas u np.). Takoit mnoces
XOpomo 3am[uulaeT I0YBY OT 9po3uHd. I[IOKpOBHEIE KyJBTYyphl OKas3ajuch HeoGA3aTeNbHBIMH
C TOYKH 3peHHs NaJbHEHIIero pasBUTHA IIOCEBAa 32 HCKJOYEHHEM CaMbIX OeNHBIX TMO04YB, TIe
6060BbIe yJYyYIIAOT COCTOSHME I0CEBA B [OCJIEAYIOUHEe TOIBI.

3aMy)KeHUe; CKJOHbI Teppac; MOKPOBHBIE KyJbTyphl; GHOJOrHUecKOe ynpox;etme MPOTHBO3PO3UOHHAA
3aljuTa; Canbl; BUHOTPAIHUKH

MICULKA, B. (Institute for the Scientific System of Management, Uherské Hradi$té):
Grassing Terrace Slopes. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1087-1096.

Slope folding and early-spring sowing were proved to be suitable methods of bio-
logical conservation of terrace slopes under various ecological conditions. High
attention should be paid to weed control and supplementary fertilization. Under
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normal conditions, sowing rates used for grassing pastures will suffice to grass
terrace slopes (about 50—60 kg per ha in large-seed grasses — fescue, ryegrass etc.
and about 30 kg per ha in small-seed grasses — bent grass etc.). A stand like this is
effective enough in controlling erosion. The use of cover crops was found to be
unnecessary for further development of the stand, except on the poorest soils where
clovers improved the stand in later years.

grassing; terrace slopes; cover crops; biological conservation; erosion control;
orchards; vineyards

MICULKA, B. (Institut fiir wissenschaftliches Wirtschaftssystem, Uherské Hradisté):
Beitrag zur Begrasung der Terrasenhdnge. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1087-1096.

In den Versuchen, die unter verschiedenen &kologischen Bedingungen ausgefiihrt
wurden, bewihrten sich bei der biologischen Methode der Verfestigung der Terras-
senhédnge die Auffaltung der Abhinge und die Saat bald im Friihjahr. Erhéhte
Aufmerksamkeit mufl der Unkrautbekimpfung und Diingung geschenkt werden.
Unter normalen Bedingungen reicht zur Begrasung der Abhidnge der Terrassen die
zur Begrasung der Weiden verwendete Aussaatmenge aus, d. h. ungefdhr 50 bis 60 kg
ha-1 bei Grasarten mit groBeren Samen (Wiesenschwingel, Lolche u. a.) und unge-
fahr 30 kg ha—-! bei Grasarten mit kleinen Samen (FlechtstrauBigras u. a.). Solcher
Graswuchs ist gegen die Erosion wirksam genug. Die Verwendung der Deckfriichte
erwies sich als zwecklos vom Gesichtspunkt der weiteren Entwicklung des Gras-
wuchses aus mit Ausnahme der drmsten Boéden, wo der Futterklee den Stand des
Graswuchses in den spéteren Jahren verbesserte.

Begrasung; Abhidnge der Terrassen; Deckfriichte; biologische Verfestigung; Ero-
sionsschutz; Obstanlagen; Weingérten

Adresa autora:

Ing. Bretislav. Mié¢ulka, Ustav pro védeckou soustavu hospodareni, Nadrazni 575,
686 02 Uherské Hradité — Staré Mésto
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VHODNOST NEKTERYCH TRAVNICH SMESI PRO ZPEVNOVANI
SVAHU TERAS

B. Miculka

MICULKA, B. (Ustav pro védeckou soustavu hospodafeni, Uherské Hradisté):
Vhodnost nékterych travnich smési pro zpeviiovani svahit teras. Rostl. Vyroba,
24, 1978 (10) :1097-1114.

Pokusy s biologickym zpeviiovanim terasovych stuprii v sadech a vinicich byly
zalozeny v Sesti lokalitdch s ruznymi ekologickymi podminkami. Pfi vyhodno-
ceni hlavnim kritériem byl celkovy stav porostu, zapojeni a zapleveleni a vyska
porostu. Sledovana byla také pokryvnost jednotlivych druht ve zkouSenych
smésich. Na zdkladé provedenych pokusi byly pouZitelné druhy trav rozdéleny
do tfich skupin: I — zakladni druh — kostfava ¢ervend vybézkata; II — dopln-
kové druhy vytrvalé — lipnice luéni, lipnice smaé¢knuta, psine¢ek vybézkaty (ssp.
gigantea), pyr hrebenity, jilek vytrvaly, kostfava c¢ervend trsnatda aj.; III —
ochranné druhy rychle rostouci — jilek jednolety, jilek mnohokvéty aj.
Rostliny véelosnubné, jako jsou jeteloviny, nejsou v sadech a vinicich dobfe po-
uzitelné a nepoc¢itd se s nimi. V navrzenych smécich trav je kostfava ¢ervena
vybézkata zastoupena 559, dopliikové druhy 359, a ochranné druhy 10 9,.

zatravinovani; biologické zpevrovani; protierozni ochrana; travni smési; svahy
teras; sady; vinice

Svahy teras jsou tvofeny z vétsi Casti malo drodnou spodinou, coZ
komplikuje zakladani porostu a jeho dal$i udrZovani. Zpeviiujici rostliny
jsou vystaveny pFevaZné vysuSnym podmink&m, které se pozdé&ji po-
nékud meéni a nastavd i Castetné zastinéni. Z toho divodu je vyhodné
k zatravilovani svahili teras pouZivat nékolik druh@i trav ve smési.

Za tim alelem bylo pfikrofeno k prozkouSeni pokusnych smési né-
kterych druhii trav a jetelovin v reprezentativnich ekologickych pod-
mink&ch na terasdch ve vinicich a sadech. Nékteré vysledky se za-
traviiovanim byly uvedeny v predchézejicim ¢lanku (Midulka, 1978).

Vliv ekologickych podminek, jako je vldha a teplo, studovala Ry c h-
novskd a Ulehlovéa (1966) u n&kterych druhfi trav na pfirozeném
stanovisti, kdeZto Regal (1969) v kulturnim porostu.

MnoZstvi nadzemni hmoty je v pozitivni korelaci s intenzitou eva-
potranspirace a Casté secCeni ji sniZuje (Goode, 1955a). Jeteloviny
evapotranspiruji vice nezZ traviny (Bennet a Doss, 1963), pfiCemZ
nékteré druhy evapotranspiruji vice neZ jiné (Goode, 1955b; Koni-
¢ek, 1960).

Suchovzdornost rostlin pro svahy teras je velmi potfebna z dtvodi
vysychavosti stanovi§t a erpani vody ovocnymi stromy a révou vinnou.
Mezi suchovzdornymi rostlinami je uvddéna pro svahy teras kostfava
Cervend (Wood a Buckland, 1966), kostfava Cervend a psinetek
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tenky (Carroll, 1943), svefep bezbranny a pyr plazivy (Ziemicki,
1968) a dalsi druhy. Ur€itou dileZitost ma i odolnost vi¢i mrazu a za-
stinéni, ¢imZ se zabyval Beard (1965), ktery zjistil horsi snaSeni za-
stinéni u kostFavy Cervené v pocCateCnich fazich ridstu. Znacnou tlohu
v protierozni ochrané méa i mocnost kofenového systému a pevnost ko-
Fani (Slavomnovsky, 1963; Smolik, 1963). Allelopatii rtznych
rostlin a révy vinné zjiStoval zejména Moser (1970).

K zatraviiovdni svahti jsou doporucovany nejrtzné€jsi druhy trav
Casto vybirané podle urc¢itého hlediska bez komplexniho zhodnoceni.
Jsou to travy bujné rostouci (napf. Popovic, 1967) aZ slabé rostouci
(Troscher, 1961; Korab, 1974) a rhzné jejich kombinace vdetné
jetelovin a jinych rostlinnych druht (Dober3Sek, 1968; Ziemnic-
ki, 1968; Perret, 1973). Casto se zdvodiiuje mald vhodnost kul-
turnich trav pro tyto tGcely (Thornton a Williams, 1962;
Benvenuti, 1964). Kovéats (1961) a Berky (1961) v Madarsku
vyzkouSeli nékteré nekulturni druhy trav s dobrym vysledkem. Také
Hafenrichter et al., 1968) doporucuji hodn& nekulturnich druhi
trav i jetelovin. Na nutnost vylouceni vCelosnubnych rostlin z porostu
v sadech a vinicich upozornil Micdulka et al. (1966) z divodu po-
Skozovani vcel pfFi postficich.

MATERIAL A METODY

Vybér jednotlivych rostlinnych druhi pro pokusy byl provédén's prihlédnu-
tim k témto vlastnostem:

— nizky vzrust — nizéi evapotranspirace, mensi potieba seéeni;

— adaptabilita ke stanovi§ti — vytrvalost, suchovzdornost, odolnost viéi zastinéni;
— vybézkatost — zapliovani prazdnych mist;

— vétrosnubnost — pouZivani pesticidi $kodlivych véeldm;

— nizké naklady na osivo.

Za ucelem ovéfeni nékterych doporudovanych druht byly piibrany takoveé,
které témto pozadavkium nevyhovovaly, jako jetel plazivy, srha fiznatka a svefep
bezbranny,

Pokusy byly zalozeny v jednotlivych lokalitdch (tab. I) na parcelach 10 m?
velikych, tfikrat opakovanych. Svahy teras mély sklon 45 aZz 60° a byly 100 az
200 cm vysoké. Ve spodni poloving byla puda v puvodnim uloZeni, horni ¢ast byla
nahrnuta pii vystavbé teras. Pokusy byly zakldddny bé&hem dubna aZ poéatkem
kvétna (tab. I). Semena byla vysévana do zvrasnéné pudy a jemné zahrabnuta.
Sec¢eni porostu bylo provadéno pravidelné& v ¢ervnu.

Hodnoceni porostu bylo provadéno po vzejiti a pak pravidelné v dobé plného
vyvinu porostu pred secenim v ¢ervnu. Pokryvnost byla stanovena procenticky
a celkovy stav bodovanim, kde hodnoceni 5 znamenalo plné vyhovujicei porost
a 1 nevyhovujici. Také byla sledovana vy$ka porostu a zaplevelenost. Mensi podil ne-
vysetych, vétsinou kulturnich trav, které se dostaly na pokusné parcely ndletem ze
sousednich teras, byl zahrnut pod jiné travy s vyjimkou pyru plazivého, ktery je
uvadén samostatné.

V roce 1966 v obdobi prfed a po zaseti spadlo dostatek sriazek, podobné jako
v celém prvém pololeti i béhem zbytku roku, jen v Néméi¢kach bylo srazek pod-
statné méné jak béhem roku, tak i v dobé po zaseti. V roce 1967 byla ptida piiseti
sussi a désf priSel az po 14 dnech od zaseti, prvé pololeti i cely rok byly celkoveé
sussi. V roce 1968 spadly béhem tydne po zaseti vydatné&jsi srazky, jinak Slo o rok
stfedné& bohaty na srazky.

Slozeni zkousenych smési je uvedeno pro jednotlivé roky v tab. II az IV sou-
¢asné s celkovym hodnocenim porostu ve sledovanych letech.
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. Ekologické podminky pokusnych mist — Ecological conditions of the experimental localities

Dlouho- | Dlouho-
Nad- |dobé prii-|dobé pru- Inklinace
Katastr Trat moﬁi‘skég] mémE é[ T:gf Expozice | P 2}::' Pida Doba zaloZeni pokusi
(m) teploty srazky svahu
(4 ®) (mm)
Borsice u Buchlovic Kopaniny 260 8,2 597 S 13° hlinit4 (spra%) 11. V. 1967
Cetechovice Boti 330 8,2 650 A% 15° hlinita, t&Z8i 14. V. 1968
Némcicky Veselé 220 9,0 518 J 22° piscitd 15. IV. 1966
Stary Hrozenkov Vrchy . 450 7,6 893 Jv 15° hlinitd, t&23i 13. IV. 1966, 10. V. 1967
Stiibrnice Skalice 290 8,2 597 v 17° hlinit4 (sprag) 14. IV. 1966
Témice Chrasté 250 9,2 597 J 14° piséita 14. V. 1968




L o1 o1 0S o¢ ¢4
0% LY o1 (1} o1 ov o€ 0z
Le £e L€ o1 0z S S (Vi g (114 61
LT S S 09 o¢ 81
Lg o1 0z 0S 0z LT
%4 01 o1 o¢ 0S o1
0% o1 o1 0 o€ <1
0% £e 0% 0z 09 (174 ¥1
LY €y 0¢ o1 09 o¢ €1
€c Le Le o1 o1 S S o o¢ (4
€e Le 0% LY o1 S S 0S o¢ 1
133 0’c 0% € or S S oF o o1
Le LT 0% 0% S S o¥ 0s 6
Le 0°¢ 0°s 0% S S = 06 8
Le €c LT 0% €€ 00T - L
£c LT L0 0% LE 08 (174 9
£¢ LT 0°¢ 0% £e <9 s¢ S
Le 0'e 0'¢ 0°s L'e 0S 0s ¥
0‘c L'e 0‘e 0°‘s Le s€ <9 ¢
0% L LT 0% 0% (174 08 (4
Le 0% €c 0% 0% 001 I
(-ey3y)
801 L9 €9 1€ L 09 8 yoadsha
JUPERFZ
L961 8961 L961 86t L96T | ahman %ﬁw@ﬂa freanda | freyzaqsa| yugnp 1240 «wﬂﬁai%
4 ppl | yopaursd | oorudy | eABpISOY
ARRUIN oruIqIIS aoyuazosy fimg | doHAS SARpeOY
mso1od fUsd0UPOY JA0Y[RD (%) 1Pod BJUBLIBA

(9961 Ul UMOS) puB}S
aY) JO UONEN[EAD 2y} pUB SJUBLIEA [eNplalpul jo uopisodwo) — (9961 Ads£A) Nysolod JUSDOUPOY B JUBLIBA yo4arpjoupaf JuazolsS ‘II

1100 ROSTLINNA VYROBA - 1978



III. SlozZeni jednotlivych variant a hodnoceni porostu (vysev 1967) — Composition of individual variants and the evaluation of
the stand (sown in 1967)

Podil (%) Celkové hodnoceni porostu
. l komo- Stary Hrozenkov | Borsice
. kostfava o psine- | .. : 2
Varianta | Gervend [kostfaval lipnice lipnice | pyr Cek vy- jilek .lﬂek jetel HIce
vibes- | ovéi | luéni | SMAC | hfebe- iz | VY- | jedno- | ljivy | bild
ket knutd | nity | o7 | valy | lety Jeld:ta:- 1968 | 1969 | 1970 | 1968 | 1969 | 1970
€
Zé4klad.
vysevek | 81 60 72 70 67 31 63 60 45 25
(kg ha-1)
1 100 5,0 4,7 4,0 3,27 | 4,7 4,3
2 100 3,0 4,0 3,0 2,7 2.7 2,3
3 100 3,0 3,0 3,0 3,0 4,0 3,0
4 100 4,0 2,0 2,0 3,0 4,0 3,0
5 100 4,7 2,0 1,3 3,7 27 2,3
6* 25 35 10 10 10 100* | 3,3 3,0 3,7 2,3 4,0 3,7
7 30 50 ‘ 20 4,0 4,0 4,0 77 2,3 3,7
8 50 30 20 2,7 3,3 4,0
9 30 50 20 4,3 4,3 4,0 3,3 3,3 4,0
10 30 50 20 43 4,0 4,0 3,3 3,3 4,3
3 11 30 50 20 40 | 47 | 40 | 2,7 | 40 | 47
7 12 75 25 4,7 4,0 4,0 3,7 4,0 4,7
< 13 25 75 3,7 4,3 4,0 3,0 3,3 4,3
5 14 50 50 : 4,0 4,0 4,0 3,7 4,0 4,3
2 15 80 20 3,0 3,0 2,7 2,3 2,3 2,3
16 80 20 3,0 3,3 2,3 3,3 2,7 2,7
5 17 20 80 4,0 4,3 3,2 3,3 4,3 4,3
g 18 50 20 30 4,0 3,0 3,0 3,0 2,7 2,7
B 19 30 10 20 20 20 3,7 4,0 4,3 27 4,0 3,7
20 70 30 4,7 3,0 2,3 2,7 3,0 3,0
| 21 50 30 20 4,0 3,7 2,0 2,7 3,3 2.7
g 22 30 20 30 20 4,0 2,0 1,7 2,7 2.7 2,7
23 30 40 10 10 10 4,3 4,3 4,0 2,7 4,0 3,0
oy
S * Jarni vysev komonice, podzimni vysev trav



86T — VHOUZA YNNITLSON 4111 4

1V. SloZeni jednotlivych variant a hodnoceni porostu (vysev 1968) — Composition of individual variants and the evaluation of
the stand (sown in 1968)
Podil (%) Celkové hodnoceni porostu
Varianta % iani Témice Cetechovice
kostfava | yostrava | MPRICC | pgr | jilek | -srha jetel ©
vibéskath| OV & | Dfebenity | jednolety | fiznacka | plazivy | 1968 | 1969 | 1970 | 1968 | 1969 | 1970
Zékladni vysevek
(kg ha-1) 81 60 70 67 60 56 45
1 100 2,3 3,0 4,0 0,7 3,7 5,0
2 100 4,0 3,0 2,3 2,0 4,0 3,0
3 100 3,0 3,0 2.7 1,3 2.7 1,0
4 40 20 20 20 3,7 2,0 4,0 2,0 357 4,3
5 40 20 20 20 3,7 2,0 4,0 2,0 2.7 4,3
6 40 20 20 20 3,7 3,0 3,7 1,3 3,7 5,0




Jednotlivé pokusy jsou zpracovany graficky podle roku vysevu, pfi¢emZ v gra-
fech na obrazcich jsou znazornény zmeény v pokryvnosti vysetfch druhu trav
a jetelovin a také plevellt v priubéhu sledovanych let. Zpusob zn&zornéni jednot-
livych rostlinnych druht v grafech je uveden na obr. 1.

.| Jetel plazivy
] jitek jednotety
E jilek vytrvaly

1. Znazornéni rostlin-
nych druht v grafech
slozeni porostu — Re-
presentation of plant
species in the graphs of
stand composition

VYSLEDKY

D kostrava ovél

lipnice luéni

lipnice

7 psinecek

Stfibrnice —vysev 1966 (obr.2)

V tomto pokuse bylo vzchéazeni vysetych semen nedostate&né néasled-
kem odvéati pidnich Castic se semeny k pat® teras, takZe piida ke konci
prvého roku a také ve druhém roce nebyla pln& zakryta. Proto se také

T ”"l |
Y R

i
I!I-l!
7L

i!l 1t
HHHHH!

smacknuta

“>0 vybézkaty
D komonice b. jedn D pyr hiebenity
kostrava €. vyb pyr plazivy

100%

il"ili ; | Il
e (LTHAHHRHI R

gy
N

1866 1967 1968

I!|'

1T
iy
HHHHH

[=] srha fiznatka
m]] svefep bezbranny
jiné travy

plevele dvoudélozné
[ e e

2. SloZeni porostu — vy-
sev StFibrnice 1966 (Y
— zastoupeni 0—100 9,
X—-1966 — sloZzeni smé-
si, 1967 a 1968 — sloZeni
porostu podle pokryv-
nosti) — Stand compos-
ition — StFibrnice 1966
(Y—proportion 0-—100 %,
X—1966 — mixture com-
position, 1967 and 1968
— stand composition
according to LAI)
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rozmdhaly jiné druhy trav a plevele [zejména pyr plazivy — Elytrigia
repens (L.) Desv.|. Z vysetych druhii trav se nejlépe ujala kostfava Cer-
vena vybézkata, kterd si udrZela zhruba takovou pokryvnost, s jakou se
pocitalo pfi seti. Kostfava ov¢i mizela postupné z porostu, jen ve varian-
té, kde byla vyseta v cCistém stavu, se zachovala ve vétSim méritku.
Ostatni pouZité druhy trav se nijak vyraznéji neuplatnily a ve tfetim roce
jejich zastoupeni vétSinou pokleslo s vyjimkou pyru hiebenitého a do
jisté miry i psinecku vybéZkatého a svefepu bezbranného.

Celkovy stav porostu byl dobry v téch variantach, kdy byla vyseta
kostfava Cervenda vybézkata ve vétSim podilu s vyjimkou smési s kostra-
vou ovei.

3. Slozeni porostu — vy-
sev St. Hrozenkov 1966

(Y — zastoupeni 00—
100 %, X — 1966 — slo-
zeni smeési, 1967 — slo-

zeni porostu podle po-
kryvosti) — Stand com-
position — St. Hrozen-
kov 1966 (Y — propor-
tion 0—100 %, X—1966—
— mixture composition,
1967 — stand composi-
tion according to LAI)

.|. . 4 [ [ ‘
||l||| i|||lll
7 Wity 8 el
1966 1967

4. SloZeni porostu — vy-
sev Némcicky 1966 (Y
— zastoupeni 0—100 9/,
X—1966 — slozeni smési,
1967 — sloZeni porostu
podle pokryvnosti) —
Stand composition —
Némdicky 1966 (Y —
proportion 0-1009,, X
— 1966 — mixture com-
position, 1967 — stand
composition according
to LAI)

|
18
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Stary Hrozenkov—vysev 1966 (obr. 3)

V prvém roce po vysevu se dobfe rozrostla kostfava Cervend vy-
béZzkatd. Velky pokles v zastoupeni byl u kostfavy ovCi i ostatnich vy-
setych druhi trav, jen jilek vytrvaly se udrZel v Zaddaném zastoupeni.
Nésledkem vlhéich ekologickych podminek bylo zapojeni porostu dobré.
Zapleveleni v prvém roce bylo 20 az 30 %, zastoupen byl slabé& pyr pla-
zivy a nevyseté druhy trav.

Celkovy stav porostu ve druhém roce byl vesmés dobry aZ velmi
dobry, jen ve variantdch s vétSim zastoupenim KkostFfavy cCervené byl
horsi.

Némcicky—vysev 1967 (obr. 4)

Veliké presuny plidy, obnaZeni spodiny, pisCita ptida a horsi vldhové
podminky ovlivnily rist vysetych trav v prvém roce. Pida nebyla plné
zaKryta, zapleveleni bylo okolo 10 %, v nékterych pfipadech bylo i vétsi
zastoupeni jinych druhd trav (nélet). U kostfavy Cervené vybézkaté se
zastoupeni sniZilo oproti podilu pFi vysevu. Velmi znacny pokles byl
zejména u kostFavy ovcCi, kterd ani v téchto podminkdch se neukéazala
vhodnou. Zastoupeni ostatnich druhi trav, které byly zasévdny v men-

p mm '’
L1

o
/7 FELD
N2 L

| IIIIIII ~HHH
[ 2 ey

5. SloZeni porostu — vy-
sev St. Hrozenkov 1967
(Y — zastoupeni 0—
100 %, X—1967 — sloZeni
smési, 1968, 1969, 1970 —
slozeni porostu podle
pokryvosti) —  Stand
composition — St. Hro-
zenkov 1967 (Y — pro-
portion 0-1009, X -
—1967 — mixture com-
position, 1968, 1969, 1970
— stand composition
according to LAI)

100%
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6. SloZeni porostu — vy-
sev St. Hrozenkov 1967
(Y — zastoupeni 0—
100 %, X—1967 — sloZeni
smési, 1968, 1969, 1970 —
sloZzeni porostu podle
pokryvnosti) — Stand
composition — St. Hro-
zenkov 1967 (Y — pro-
portion 0—1009, X —
—1967 — mixture com-
position, 1968, 1969, 1970
— stand composition
according to LAI)

8fm podilu, se pomérné dobfe udrZelo (pyr hfebenity, jilek vytrvaly,
svefep bezbranny i psinefek vybézZkaty).

Celkovy stav porostu byl relativné dobry ve viech variantach, pokud
zastoupeni trav dosdhlo hodnoty okolo 80 %. Nepfiznivé se na stavu po-
rostu projevil veliky pokles v zastoupeni kostfavy ovei ve variantdch
s jejim vétSsim podilem pfi vysevu.

Stary Hrozenkov—vysev 1967 (obr. 5 a 6)

Nejlepsi vysledky dala kostfava Cervend vybézkatd, ktera se v po-
rostu vyborné drZela a ve vét$iné pripadu jeji zastoupeni dokonce vzrost-
lo ve druhém, tfetim a Ctvrtém roce. Kostfava oveéi z porostu postupné
prakticky vymizela, jen ve variantdch s jejim vysokym pocatecnim po-
dilem se udrZela v malém méfitku. Lipnice lu¢ni v &istém porostu se
pomérné dobfe udrZela, pfi¢emZ jeji rozvoj nastal teprve ve tfetim
a ¢tvrtém roce. Pokud byla zastoupena v mensim podilu, byl jeji rozvoj
brzdén Kkostfavou cCervenou vyb&zkatou. U lipnice sméacknuté se ne-
dosahly oCekavané vysledky a z porostu postupné mizela. NeudrZel se
ani jilek vytrvaly, podobné& jako jetel plazivy, ktery se béhem druhé
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zimy prakticky ztratil. Rychly rast jilku jednoletého omezoval zapleve-
leni porostu v prvém roce.

Celkovy stav byl vesmé&és velmi dobry ve variantach s kostfavou
Cervenou vybéZkatou. V ostatnich pfipadech, kde rozvoj trav byl ne-
dostatetny, objevilo se silné zapleveleni, a zhorSeny celkovy stav.

BorSice—vysev 1967 (obr. 7 a 8)

Vyvoj a rlst vysetych trav v prvém roce byl slabsi, takZe zapleve-
leni bylo vét3i (10 az 30 %) a pida nebyla v prvém roce dostatecn&
zakryta porostem. KostFava Cervend vybéZkatd dala dobré vysledky.
Jeji zastoupeni se zvétSovalo ve tretim a C&tvrtém roce. Lipnice lucnfi
i smacknutd se v porostu udrZely zhruba v pidnim podilu, kdeZto vy-
seté v Cistém stavu ziistaly jen ze 40 aZ 50 %. Kostiava ovei se udrZela
v nepatrném zastoupeni, a to hlavné jen tehdy, byla-li vyseta ve vétSim
podilu. Jilek vytrvaly se udrZel po tfi roky, jednolety aZ dva roky. Pyr
hiebenity se neudrZel, kdeZto psinetek plazivy se jeSté€ zachoval. Jetel
plazivy vyzimoval z vétsi Casti béhem druhé zimy, coZ se projevilo
nepriznivé na celkovém stavu porostu.

Celkovy stav porostu byl nejlépe hodnocen p¥i dostate¢ném zastou-
peni kostfavy Cervené vybéZkaté, popf. ostatnich nizkych druht trav.
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Témice—vysev 1968 (obr. 9)

Rist vysetych trav v tomto pokusu byl zna¢né& slaby, protoZe se
jednalo o terasy s pisCitou pidou a vétSimi pFesuny pady. V (3chto
nepfiznivych podminkdach byla vytrvalost kostfavy Cervené vybéZkaté

9. SloZeni porostu — vy-
sev Témice 1968 (Y —
zastoupeni 0—100°, X
—1968 — sloZeni smési,
1969, 1970 — sloZeni po-
rostu podle pokryvnosti)
— Stand composition —
Témice 1968 (Y — pro-
portion 0-100%, X-—
1968 — mixture compo-
sition, 1969, 1970 —
— stand composition
according to LAI)

8. SloZeni porostu — vy-
sev Borsice u B. 1967
(Y — zastoupeni 0—
100 %, X—1967 — sloZeni
smési, 1968, 1969, 1970 —

slozeni porostu podle
pokryvnosti —  Stand
composition — BorSice

1967 (Y — proportion 0—
100 95, X—1967 — mixtu-
re composition, 1968,
1969, 1970 — stand com-
position according to
LAI)
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pomeérné dobra, ostatni zkouSené druhy (kostfava ovci, lipnice smacknu-
t4, pyr hrebenity i jetel plazivy) postupné mizely i ve druhém roce
zistaly jen v nepatrném mnozZstvi. Jilek jednolety se nijak zvlast ne-
uplatnil ani v prvém roce. ZkouSenad srha friznacka se udrZela vcelku
dobre.

Celkovy stav porostu byl vesmés horsi. ZlepSeni ve druhém roce
nastalo ve variantdch s kostFavou.Cervenou vybéZkatou, prestoze 20 aZ
40 % ptdy ziistalo neporostlé.

Cetechovice—vysev 1968 (obr. 10)

Pfiznivéjsi pidni i vlhkostni podminky umozZnily lepsi rozvoj vyse-
tych druhti trav, zejména kostfavy cervené vybéZkaté, lipnice smacknu-
té, srhy Fiznacky i pyru hfebenitého. Nevhodnou komponentou se uka-
zala opét kostfava ovCi, kterd se v porostu neudrzela. Také varianta
s jetelem plazivym byla v druhém roce $patnd nésledkem vyhynuti a za-
pleveleni.

10. Slozeni porostu — s A
vysev Cetechovice 1968 4 -X
(Y — zastoupeni 0— &

)
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|
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Celkovy stav porostu byl dobry ve variantdch s kostfovou ¢ervenou
vybéZkatou samotnou nebo s pridavkem dalSich druh@ trav a také do
urcité miry ve variant& se srhou riznackou.

ZHODNOCENI ZKOUSENYCH DRUHU

Jetel plazivy (Trifolium repens L.) nesplnil pfedpoklady, pFestoZe
nizkym vzriistem a zakofeiiovanim poléhavych os se zdal slibnym. Jeho
vytrvalost na stanovisti byla vesmés nedostate¢nd. Nevhodny je také
z hlediska chemické ochrany v sadech a vinicich (po$kozeni vcel).

Jilek jednolety (Lolium multifiorum Lam. var. westerwoldicum
Wittm.) ‘RoZnovsky’ a jilek mnohokvéty (L. multiflorum Lam.) 'RoZ-
novsky’ mda dilezity tkol pfi zapliiovadni porostu v prvém roce, aby se
nerozmohly neZadouci plevele. Vyhodou jsou také nizké néklady na
osivo, ¢imzZ se zleviluje zpeviiovani svahii teras.

Jilek vytrvaly (L. perenne L.) ‘RoZnovsky’ pfichazi v ivahu do smési
vhodnéjSich druht trav, jejichZ osivo je drahé. Vyhodou je pomérné
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dobré vzchdzeni a pomérné rychly vyvoj, takZe zapliiuje prostor jiZ
v prvém a druhém roce, kdy nékteré zékladni druhy trav nejsou jesté
plné vyvinuté. PFitom se dobfe udrZuje i v dalSich letech.

KostFava Cervend vybézkatd (Festuca rubra ssp. rubra L.) 'RoZnov-
skd’ je z hlediska adaptability a vytrvalosti nejdilezit€jS$im druhem trav
pro zpeviiovani svahii terasovych stupiii. Velmi dobfe vzchazi, dobfe
roste i za méné piiznivych podminek jiZ v prvém roce, je nizsiho vzriistu
a nekonkuruje nadmérné jinym druhim trav, pokud jsou s ni vysety.
VybéZky zapliiuji uvolnénd mista, ¢imZ se sniZuje moZnost zapleveleni.
Uspokojivé se dafi v rtiznych ekologickych podminkéach. D4 se péstovat
v Cistém porostu, lépe se v8ak uplatiiuje ve smésich, kde by méla tvoFit
nejveétsi podil.

KostFava ¢ervend trsnatd (F. rubra ssp. fallax Hach.) je obdobné
plasticka jako vyb&Zkaty poddruh a miZe byt vhodnym doplitkem smési
jako jiné trsnaté travy.

KostFava ovei (F. ovina L.) by teoreticky patfila k velmi vhodnym
druhfim trav pro zpeviiovani teras pro nizky vzriist a nenaroc¢nost, i kdyZz
je travou trsnatou. V pokusech se v3ak ukézalo, Ze v dobrych i horsich
podminkach je potladovéana jinymi druhy trav a plevely, takZe se v po-
rostu neuplatiiuje. Ani na suchych stanovistich se neosvédcila, coZ moh-
lo byt do zna¢né miry zplisobeno provenienci osiva (dovoz z NDR).
Jeji. pouZiti je podminéno proSlechténim na lep3i odolnost vici suchu.

. Lipnice lu¢ni (Poa pratensis L.) 'RoZnovska’ je vyb&Zkaté, niZsi trdva
narocnéjsi na vldhu. Po vzejiti se pomaleji vyviji, takZe je snadno
potlacend jinymi druhy trav a plevely. Lépe se rozriistd aZ v pozdéjdich
letech, zejména je-li vyseta v Cistém porostu. Ve vhodnych podminkéach
by jeji podil mél byt alespoit okolo 20 %, pFestoZe jeji osivo je pomé&rné&
drahé.

Lipnice sma&nutéd (P. compressa L.) ma obdobné vlastnosti jako lip-
nice lu¢ni, neni vSak tak narofnéd na vlahu. Nahrazuje ji v sus$ich pod-
minkdch a leh¢ich phdéach, i kdyZ vysledky s ohledem na maly rozsah

pokusii nebyly vZdy jednoznacné.

Psinetek vybézkaty (Argostis stolonifera L.) 'RoZnovsky’ je vhodny
jen do vlh¢ich podminek a téZ3ich phd, kde se dobfe rozriistd vyb&zky.
Ve smésich s jingmi druhy trav a je-li jeho podil maly (okolo 10 %],
zlistdvad potlacen. Pocate¢ni vyvoj je pomalejsi. PF¥i vétSim zastoupeni
netvofi tak dobry porost jako jiné vhodné&jsi druhy trav, a proto jeho
pouZiti je omezené.

Pyr hiebenity [Agropyron cristatum (L.) Gearth.] ‘MuZla’ mé& niZsi
vzrist a osivo dobfe vzchazi. PrestoZe je trsnaty, je pouZitelny do smési
v su88ich podminkéach, kde nahrazuje jilek vytrvaly. Vytrvalost pyru
hiebenitého mohla byt v pokusech provéfena jen nedostatecné.

Srha Fiznacka (Dactylis glomerata L.) 'RoZnovsk&’ je robustniho
vzriistu. Vytvari veliké trsy, takZe miiZe nalézt omezené uplatnéni v nej-
hor8ich podminkéch, kde tolik neroste a pFesto jeji bohaty koFenovy
systém dobfe chrani padu. v

Svefep bezbranny (Bromus inermis Leyss.) 'ZK’ je bujné&jsi vybéZzka-
td trava, pouZitelnd v sudsich podminkach a na chudsich piidach v men-
$im podilu ve smésich. Ve vyslovené suchych a chudych ptidach rychle
mizi.
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DISKUSE

Pro biologické zpeviiovani svahii teras musely byt pouZity b&Zné od-
rady trav, které jsou zdmérn& proslechtény na vysokou produkci hmoty.
To neni v tomto pFfipad& Zadouci, protoZe vznikaji problémy s likvidaci
nadzemnich &asti a souCasné se také zvétSuje evapotranspirace, a tim
se zbyte¢né odCerpava vladha ovocnym stromiim a révé vinné.

Byla potvrzena vhodnost kostfavy Cervené vybé&Zkaté pro zatraviio-
vani svahii teras, jak ji doporucuje také Koréab ((1974), Perret
(1973), Engel (1970), Beard (1965) a Trodscher (1961).
U kostfavy ov¢i nebyly vysledky tak priznivé, i kdyZ Kordb (1974) s ni
pocCitd podobné& jako Dober3ek (1968), ale jen ve smésich. U ostat-
nich druhdi trav bylo hodnoceni u jinych pracovnikdi provddéno z roz-
dilnych hledisek, ¢asto jen s pFihlédnutim k ochranné hodnot& bez dal-
8tho hodnoceni. V pokusech ve smésich se ukézaly diileZité i ty druhy
trav, které se rychle rozvijeji, a tim brdni zapleveleni porostu (téZ
Ko rab, 1974). VyuZiti divokych druhli pro osévani svahii teras (B er-
ky, 1961), aC teoreticky velmi sprdvné, je v praxi neproveditelné pro
nedostatek osiva. Je proto tfeba se spoléhat na to, Ze néslednou sukcesi
se takové druhy trav dostanou néletem do porostu kulturnich trav a Ze
postupné& zaujmou misto kulturnich druhfi, které jsou nevhodné pro dané
konkrétni ekologické podminky. V&tS$i perspektivu budou mit né&které
extenzivni odridy trav Slechténé pro specidlni GcCely (Bures§, 1976).

Jetel plazivy se v pokusech neosvéd¢il pro malou vytrvalost, pfi-
temZ vadi také jeho vC€elosnubnost. Z t&chto divodi nelze souhlasit
s jeho doporuCenim, jak uvdadi Korab (1974), Dober3ek (1968)
a Popovié (1967), ktery doporucuje i dalsi jeteloviny.

Smési pro zpeviiovani svahii teras maji obsahovat tyto skupiny trav:

I — zékladni druhy — kostFava ¢ervend vyb&Zkat4;
II — dopliikové druhy vytrvalé — podle ekologickych podminek lipnice

V. Travni smési pro osévani svahu terasovych stupniii — Grass mixtures for grassing the slo-
pes of terraces

Primérné roéni srazky
Zékladni
Sku- Drah visevek | 22d600mm | pod 600 mm Nihradnf druby
T (kg ha™?)

podil | vysevek | podil | vysevek
(%) |(kgha=t)| (%) |(kgha™?)

I. | kostfava Cervend vybézkatd 60 55 33 55 33

II. | lipnice luéni 50 15 7 10 5 lipnice sma&knuti
psinedek vybézkaty 30 10 3
pyr hiebenity 50 15 7 kostfava Cervend trsnatd
jilek vytrvaly 50 10 5 10 5 kostfava &ervend trsnatd
IIL. | jilek jednolety 50 10 5 10 5 jilek mnohokvéty
celkem 100 53 100 55
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luéni, lipnice smacknuté, psinecek vybézkaty (ssp. gigantea), pyr
hfebenity, jilek vytrvaly, kostfava Cervend trsnata apod.;

III — ochranné rychle rostouci druhy — jilek jednolety, jilek mnoho-
kvéty, popf. jiné.

Podle téchto hledisek a s pfihlédnutim k predchézejicim vysledkim
(Midulka, 1978) byly navrZeny travni smési pro osévani svahi te-
rasovych stupiiti v sadech a vinicich (tab. V).
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MUUYJIKA, B. (MecTuTyT HayuHbIX CHCTEM CeJBCKOTO XossiicTBa, Yrepckue [panumre): Ilpm-
TONHOCTh HEKOTOPHIX TpaBOCMeced NJA YKpeNTeHHA CKnoHoB rteppac. Rostl. Vyroba, 24, 1978
(10) : 1097-1114.

OneiTer ¢ 6MONOrMYECKHM yKpeIsieHHeM CKJOHOB Teppac B caZaX ¥ BHHOTPANHMKAX ObUIM 3a-
JIO)KEHBI B IIECTH MECTAaX C PA3HBIMM OKOJOTMYECKMMM YCJIOBHAMHM. IIpH OlLeHKe TriaBHLIM KpuTe-
PHeM CYHUTaNOCH Ofliee COCTOAHME HACAXKIEHHsA, COMKHYTOCTh M 3aCODEHHOCTh, a TaKKe BLICOTA
HacaxneHus. Taxke Hayuanach TOKDOBHOCTh JHCThEB OTHENBHEIX BUIOB MCIHITHBAEMBIX Tpa-
Bocmeceir. Ha OCHOBEe IIDOBENEHHEIX ONBLITOB MCHOJb3yeMble BUILI 3JAKOB HeJMJNCH Ha TpH
rpynnsi: 1 — ocHOBHOW BMI — oBcaHMua kpacuas (Festuca rubra ssp. rubra); 2 — nonomuu-

TeJbHbIe MHOrOJIeTHHe BHIBI — MATJHK JIyroBOW, MATJIMK CIUIIOCHYTHIM, noJdesuna (Ssp.
gigantea), neipeit rpeGeruarsiit, paiirpac MHOTOJNETHMIf, OBCAHMIIA KpacHas KycT. M Ip.; 3 — 3a-
IUTHElE BHAbL 6bICTpOpacTymmue — palrpac ONHOJNETHMI, pafirpac HMTajbAHCKME M 1p. Pacre-

HHUA MeINOHOCHble, KaK HanpuMep GoGoBble, He)KeJaTeJNbHH! B cajaX M BHHOTpaIHMKax. B mpemsa-
TaeMbix TpaBocMecsax oscaHuna (Festuca rubra ssp. rubra) cocrasaser 559, momommn-
renvusie Buas 35 %) u samuraste Buas 10 9.

ofceB TpaBoif; GMONOrMYeCKOe YKpENJeHWe; NPOTHBOSPO3UHAHAA OXpaHA; TPABOCMECH; CKJOHHI
Teppac; caubl; BUHOTPaIHHKH

MICULKA, B. (Institute for the Scientific System of Management, Uherské Hra-
disté): The Suitability of Some Grass Mixtures for the Conservation of Terrace
Slopes. Rostl. Vyroba, 24, 1978 (10) : 1097-1114.

The experiments with the biological conservation of terrace slopes in orchards and
vineyards were performed in six localities characterized by different ecological
conditions. The over-all state of the stand, the canopy, weed infestation, and stand
height were the main criteria. The leaf area index of individual species in the
tested mixtures was also examined. According to the results of the tests, the sui-
table grass species were divided into three groups: I — the basic species — red
fescue; II — additional perennial species. — Kentucky bluegrass, Canada bluegrass,
white bent (ssp. gigantea), crested wheat grass, perennial ryegrass, bushy red fescue
ete.; III. protective species, quickly growing — annual ryegrass, Italian ryegrass etc.
Entomophilous plants, such as clovers, are not suitable in orchards and vineyards
and are not included among those to be used for terrace slope consolidation. In the
proposed grass mixtures, red fescue represents 559, the additional species 35 %,
and protective species 10 9.

grassing; biological conservation; erosion control; grass mixtures; terrace slopes;
orchards; vineyards

MICULKA, B. (Institut fiir wissenschaftliches Wirtschaftssystem, Uherské Hradisté):
Eignung einiger Grasgemengen fiir Festigung der Terassenhdnge. Rostl. Vyroba, 24,
1978 (10) : 1097-1114.

Versuche mit biologischer Festigung der Terassenstufenhénge in Obst- und Wein-
girten wurden an sechs Lokalititen mit unterschiedlichen &kologischen Bedingungen
angelegt. Das Hauptkriterium bei der Bewertung war der allgemeine Bestandeszu-
stand, Geschlossenheit, BestandesschluB und -héhe und Verunkrautung. AuBlerdem
wurde der Blattflichenindex der einzelnen Arten in den gepriiften Gemengen unter-
sucht. Aufgrund der durchgefiihrten Versuche wurden die anwendbaren Grasarten
in folgende drei Gruppen eingeteilt: I — Hauptart — Rotschwingel; IT — Ergénzungs-
staudenarten — Wiesenrispe, zusammengedriicktes Rispengras, weiles Straufigras (ssp.
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gigantea), Kammquecke, deutsches Weidelgras, Wiesenschwingel u. a.; III — schnell-
wachsende Schutzarten — einjdhriges Weidelgras, welsches Weidelgras u. a. Bienen-
bliitige Pflanzen, wie Kleearten, sind in Obst- und Weingérten nicht gut anwendbar
und es wird mit ihnen nicht gerechnet. In den vorgeschlagenen Grasgemengen ist
Rotschwingel mit 559, die Ergdnzungsarten mit 359, und die Schutzarten mit
10 9/, vertreten.

Begrasung; biologische Festigung; Antierosionsschutz; Grasgemengen; Terassenhin-
ge; Obstgérten; Weingérten

Adresa autora:

Ing. Bfetislav Midulka, Ustav pro védeckou soustavu hospodafeni, N4ddraZni 575,
686 02 Uherské Hradiit& — Staré Mésto

Rukopisy odevzddny k tisku 30. 6. 1978, podepsdno k tisku 27. 10. 1978
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