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Koncepce rozvoje vyroby olejnin

Obdobi sesté pétiletky bylo na useku péstovdni ozimé iepky — nasi vedouci
olejniny — charakterizovdno pldnovitym prechodem na rozsireni nizkoerukovych
odrid, predevsim zahraniéni provenience. JiZ pro skliziiovy rok 1981 byla v CSR
oseta veSkerd plocha odridami s nizkym obsahem kyseliny erukové; rovnéz v SSR
je soucasny osev ozimé fepky tvoren jen odrudami nizkoerukovymi. Jsou rozpra-
covdna domdci movoSlechténi ozimé fFepky s mizkym obsahem kyseliny erukové, do-
sahujici ve statnich odrudovych pokusech vynosu i kvality ma idrovni prednich za-
hraniénich odrud. Zdsady intenzivni agrotechniky ozimé Fepky vcetné specifickych
pozadavkid movych odrud a agrobiologické kontroly obsaZené v metodikich UVTIZ,
jako rezultdit vyzkumné prdce tohoto obdobi, jsou uplatiovdny v Siroké praxi a pFi-
spély k vyraznému zvySeni vynosu ozimé fepky. Uplatnéné ekonomické stimuly se
ukdzaly jako plné oprdvnéné.

V Sesté pétiletce byla pldnovand vyroba ozimé repky splnéna v CSR na 99,2 %,
a v SSR na 81,39, Plnéni vyrobnich kol mebylo uspokojivé v letech 1978 a 1979
v dusledku mneptiznivych klimatickych podminek 2zvlds§té v SSR. Ze subjektivnich
pfic¢in jsou jeSté stdle rezervy v wuplatiiovdni sprdvné agrotechniky v celém jejim
profilu. Neduslednd rajonizace zvysuje negativni dopad mepFizné pocasi a medostatky
jsou i pfi upravé a ofetieni semene.

Plin vygroby sluneénice byl splnén jen na 75,79, a to v dusledku medodrzeni
osevnich ploch, hlavné ve Vychodoslovenském kraji. Jevi se medostatek iéinnych
herbicidu a repelenti, Nedostatek vhodniyjch skliziiovych adaptéri je zdrojem vy-
sokych ztrdat pii sklizni.

Planovand vyroba semene mdku i makoviny nebyla splnéna. Pfi¢inou je pie-
devsim mnedodrZeni ploch, nedostatky v péstebni technologii, kterd meni jesté pilné
adaptabilni pro velkovyrobni podminky, véetné mnedostate¢ného materidlniho vyba-
veni. Rentabilita je pii soucasnych cendch ma dobré urovni a zainteresovanost pésti-
teli je teSena zpétnym odprodejem. ZvySeni cen makoviny a specializaéni prémie
podminuji zlepSeni vykupu makoviny.

V sedmé pétiletce se poéitd v rdmci antiimportnich opatieni s vyraznym riustem
vyroby olejnin tak, aby jejich produkce vzrostla vice mez o jednu polovinu. Pro
rok 1985 se predpoklddd osev 107 000 ha ozimé Fepky; 22 700 ha sluneénice; 12 500 ha
mdku a 6000 ha hoidice s celkovou produkci 248 680 t Fepky; 39 500 t slunednice;
9600 t mdku; 5300 t makoviny a 6970 t hoféice.

Pro zajisténi téchto vyrobnich tkold je t¥eba:

a) dopracovat rajonizaci olejnin do ekologicky mejvhodnéjsich oblasti a ;)e_’nch kon-
centraci ve specializovanych zdvodech;

b) soustavné zajisfovat kvalitni osivo odrid ozimé fFepky, mdku a ho¥éice a vysoce
vykonné hybridni osivo slunedénice;

c) dusledné wuplatniovat soustavu péstitelské technologie p¥i maximdlnim zajisténi
materidlnich potieb, pFfedevsim herbicidi. a mechanizace se zvldstnim diurazem
na duslednou ochranu.

U ozimé fepky je pak nutno konkrétné:

— zabezpedit péstovdni odrud s nizkym obsahem kyseliny erukové ma celém uzemi
CSSR a kaZdoroéné zajistit potiebné osivo na celou pldénovanou plochu s upied-
nostnénim odrudovych materidlit domdci provenience a vytvdret predpoklady pro
urychlené zavddéni odrud ozimé Fepky s tzv. dvoji kvalitou. Zabezpedit dostatek
osiva Tepky s obsahem do 59, kyseliny erukové pro osev meziplodin,

— ddle zpiesnit metodiku aplikace chemickych p¥ipravkid nma ochranu fepky zvldsté
proti SeSulovym Skudcum, zajistit chemické prFipravky k intenzivni ochrané proti
chorobdm, ostatnim $kudcim a plevelum,

— p7i pripadném zaordni ozimé ¥epky.po S$patném pirezimovdni je potiebné zajistit
vyrobu olejnatych produktiu ndhradnimi osevy olejnin — u jarni Fepky jsou
k dispozici odrudové materidly s nizkym obsahem kyseliny erukové v oleji a sni-
Zenym obsahem glukosinoldti ve $rotech.

Ze strany zpracovatele dochdzi u ozimé tepky v soucdasné dobé k objektivné
podminénym mndroénym pozZadavkum na zlepSeni jeji kvality. Dosavadni zkuSenosti
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prokazuji, Ze zména kvality se obvykle spojuje s poklesem zdkladnich hospoddf-
skych vlastnosti a Ze jejich vyrovndni alespoii na standardni droven si vyZddd delsi
usilovnou §lechtitelskou prdci. Zpracovatelskym primyslem poZadovand kombinace
nékolika kvantitativnich zmén ve sloZeni mastnych kyselin (sniZeni kyseliny erukové
a linolenové, zvyseni kyseliny linolové) p¥i vyrazném sniZeni glukosinoldtu ve Sro-
tech a udrZeni resp. dalsim zlepSeni zdkladnich produkénich charakteristik jako vy-
nos semene, vysoky obsah oleje, zimovzdornost, rezistence apod., je ukol velmi nd-
roény a musi byt chdpdn jako cilovy program a FeSen postupné. VSechny tyto ikoly
jsou piresné konkretizovdny v tematickém wukolu mnovoslechténi ozimé repky do
roku 2000.

V soudasné dobé lze konstatovat, Ze je vyreSena otdizka odrud s mizkym obsa-
hem kyseliny erukové a pro me pfilis§ vzddlené obdobi je redlné poéitat s praktic-
kym uplatnénim odrid s tzv. dvoji kvalitou tj. s nizkym obsahem kyseliny erukové
a sniZenym obsahem glukosinoldtu. K FeSeni dalSich kwvalitativnich parametri bude
nutnd soudinnost a spoluprdce zdkladniho vyzkumu — problematika upravy skladby
C18 mastnych kyselin podle poZadavku tukového prumyslu je totiZ na rozdil od pro-
blematiky kyseliny erukové podstatné sloZitéjsi a je dlouhodobéjsiho charakteru.
Pro urychlené dosazeni danych cili muzZe zde jisté prFispét vedle cesty biologické
i cesta technologickd.

U slunecénice je potiebné v klimaticky a pidné vyhovujicich rajonech Zdpado-
slovenského kraje stanovit rozsah oblasti, kterd by zahrnovala p7ibliZné 18 000 ha
slunecnice a v péstitelskych oblastech mimo tento kraj vybrat pouze ekologicky
pFiznivé rajony o celkové rozloze kolem 4000 ha a prFislusnym podnikim poskytnout
technické podminky podobné jako v Zdpadoslovenském kraji. Z hlediska odrudové
skladby je treba orientovat se ma péstovdni hybridu ze socialistickych zemi; jejich
skladbu orientovat tak, aby stfedné rané hybridy byly pouZiviny jen v optimdlnich
podminkdch Zdpadoslovenského kraje, pro okrajové oblasti mimo Zdpadoslovensky
kraj zajistit osivo ranych hybridid tak, aby v roce 1985 bylo oseto hybridy 10 000 ha
a pro dal$i pétiletku pak vysévat jen hybridni osivo. Pro zajisténi pldnované vyroby
sluneénice je nutné zajiSténi zdkladniho materidlné technického wvybaveni wvéetné
vyzkumného 7eSeni nékterych pro nase podminky specifickiych otdzek.

Ve sméru zajisténi vyroby mdku a makoviny je potiebné vedle plného kryti
planovaného osevu zlepsit kvalitu osiva a to ve wvsech jeho parametrech a zabez-
pedit jeho moteni. Velmi duleZitym iusekem je boj proti plevelum, kde je nutné
urychlené wvyhledat mejvhodnéjsi prepardty a v maximdlné moiné mire je apliko-
vat podle schvdlenych metodik, podobné jako cely proces techmologie péstovani
a sklizné. Pro zajiSténi vyroby makoviny se zduraziuje nutnost dobudovdni a zkva-
litnéni agrotechnické sluzby n. p. Slovakofarma a dalsi rozwvoj integralnich vztahi
mezi prvovyrobou, ndkupem a zpracovatelem.

Ukoly ve vyrobé olejnin z hlediska olejné produkce a zvldsté kvality u ozimé
fepky jsou velmi mdroéné a budou vyZadovat plné soustiedéni vsSech zainteresova-
nych odvétvi.

Ing. Jaroslav VoS§kerusa, CSec.,
Vyzkumnd stanice olejnin, Opava
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ODOLNOST RUZNYCH ORGANU A CASTI ROSTLIN OZIME REPKY
VUCI MRAZU BEHEM ZIMY

V. Segefta, 1. Prasil

SEGETA, V. — PRASIL, 1. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha - Ruzy-
né): Odolnost ruznyjch orgdnu a ¢dsti rostlin ozimé Fepky viéi mrazu béhem
zimy. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 787-793.

V prubéhu dvou zimnich obdobi byla podle reakce ma mrazy odstupniované
intenzity uréovana aktudlni odolnost (Ts50) jednotlivych organu rostlin jedné
odrudy ozimé repky. Jiz na zac¢atku zimy jevily jednotlivé organy a c¢asti rostlin
rozdily v urovni odolnosti viéi mrazu. Odolnost listi prizemni ruzice se zvy-
Sovala od nejstarsiho k nejmladsimu listu. Odolnost epikotylu a hypokotylu
byla v této dobé vyssi nez odolnost korene. Béhem zimy turoven aktualni odol-
nosti viaéi mrazu se u vSech uvedenych organt a ¢éasti rostlin ménila v zavis-
losti na povétrnostni situaci. V predjari byla odolnost lodyznich listti vyvinu-
tych na prodluzujicim se stonku niz§i nez starSich listi vyvinutych béhem
zimy v prizemni ruzici. S diferenciaci vrcholové ¢asti na jare klesala jeji odol-
nost ve srovnani s hypokotylem a kofenem. Bazdlni ¢ast cepele vykazovala
vzdy vétsi odolnost nez ¢ast apikalni.

ozima repka; odolnost va¢i mrazu; otuzovani; adaptabilita

Schopnost rostlin fepky odolavat nepfiznivym vlivim zimy pat¥i
mezi dileZité vlastnosti zvla$té pfi rozSifeném péstovani odridd s niz-
kym obsahem Kkyseliny erukové (Fabry et al., 1979; BlaZek, 1980).

Z celého komplexu Skodlivych faktori zimy (vymokéani, ledova
vrstva, vyleZeni a vytahovani rostlin) jsou na naSem Gzemi porosty Fep-
ky, podobné jako ozimych obilovin, poSkozovdny hlavné& mrazy (Se-
geta, 1968). Odolnost vii¢i mrazu se viak u jednotlivych odrid v pri-
béhu zimy rzné méni (Torssell, 1959; Rollier et al, 1971).
Schopnost odriid neztratit za oblev jiZ dosaZenou troveii odolnosti ne-
bo se rychle znovu otuZit je u néds daleZitéjSi neZ vysokd rezistence
vici extrémné silnym mraztim (Segeta, 1968).

Pfi hodnoceni odolnosti fepky vi¢i mrazu jsou uZivdny pfimé i ne-
pFfimé metody (Torssell, 1959; Rollier et al, 1971; Segeta,
1972; Kratochvil, 1975; Fabry et al, 1979). Zatim v3ak pfi Fe-
Seni praktickych aspektdi nebyly uZity orgidny nebo Gasti rostlin, atko-
liv by mohly usnadnit nejen studium ekologické zéavislosti rezistence.
Z hlediska anatomické a histologické stavby pfedstavuji totiZ pomeérné
jednoduchy model vyzkumu jak mechanismu tGfinku mrazu, tak i fy-
ziologické podstaty rezistence vii¢i mrazu. Naznacily to v§zkumy (Kac -
perské — Palacz a Wcislinské (1972) u kofent a listli ozi-
mé Fepky.
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Heterogenita rostlin ozimé repky z hlediska rezistence vi¢i mrazu
nebyla vS8ak dosud v pfirozenych podminkdch podrobné hodnocena,
i kdyZ rozdily v rezistenci nékterych orgdnt vic¢i mrazu ukéazaly jiz stu-
die Torssella (1959) a Anderssona a Olssona (1961).

Cilem této Gvodni studie je zjistit dynamiku odolnosti jednotlivych
organli a ¢asti rostlin jednoho genotypu ozimé fepky viici mrazu b&hem
zimy.

MATERIAL A METODY

Osivo ozimé repky (Brassica napus L. ssp. oleifera Metzg. Simsky) nizkoeru-
kové odrudy ‘Primor’ jsme obdrzeli z hlavni odriidové zkuSebny pro repku UKZUZ
v Brné. Semena jsme vyseli na parcely polniho pokusu VURV Praha - Ruzyné 30. 8.
1977 pro zimni obdobi 1977/1978 a 29. 8. 1978 pro obdobi 1978/1979.

Od podzimu do jara jsme odebrali potrebné mnozstvi rostlin vzdy v rannich
hodinach. Celé rostliny jsme vyjmuli z pidy a prenesli do chladné mistnosti, kde
jsme odstranili ulpélou zeminu z kofent a odstfihli listy jednotlivych inzerci (listo-
vych pater). V ptipadé potfeby jsme rostliny nebo listy zvla§f opléachli proudem
studené vody a dukladné je osusili.

Odolnost jednotlivych ¢éasti viéi mrazu jsme uréili metodou primého zmrazo-
vani. Rostliny nebo listy ve svazcich po deseti jedincich jsme vystavili étyf az Sesti
odstuprniovanym mrazim, které se lidily o 2 nebo 3°C a trvaly vzdy 24 hodin. Pru-
mérna rychlost mrznuti a tani byla 1,5 a 2,5°C za hodinu.

Po odtani jsme rozsah poSkozeni u jednotlivych éasti rostlin stanovili podle
zmén permeability jejich pletiv pro elektrolyty (konduktometricky) nebo také podle
vizudlniho hodnoceni. Konduktometrie: Mnozstvi uvolnénych elektrolyta jsme u jed-
notlivych vzorkt (0,5 cm segmenty korenu, hypokotyld, vegetac¢nich vrcholl, rapikut
nebo teréikli o priuméru 0,8 em vysekanych z cepeli listll) ponorenych do redestilo-
vané vody stanovili podle metody vypracované Dexterem et al. (1932) a zpies-
néné pro segmenty z rostlin Sukumaranem a Weiserem (1972). Vizualné
jsme hodnotili poskozeni listi podle relativni rychlosti degradace teréikti vyseka-
nych po zasazich z listovych c¢epeli (Segefa, 1982). Poskozeni epikotylu, hypoko-
tylu a korene pak podle jednotné stupnice po tritydenni kultivaci intaktnich rostlin
ve skleniku, kam byly vysdzeny po ukonéeni zasaht diléich mraza (Segeta, 1982).

Rozsahy poruch ¢asti rostlin vyvolané jednotlivymi zasahovymi teplotami a vy-
jadiené v relativnich hodnotdch jsme uzili k vymezeni kritické teploty Ts. Ts cha-
rakterizuje uUroven aktudlni rezistence vu¢i mrazu teplotou (v °C), pfi které jsou
pletiva dané ¢&asti resp. organu rostliny z 50 9, poskozena.

VYSLEDKY

Zmeény aktudlni rezistence cepeli listd jednotlivych inzerci vici mra-
zu v pribéhu dvou zim jsou ziejmé z tab. I. ProtoZe star$i listy postupné
béhem zimy odumiraly, hodnotili jsme v pozdéjSich odbérech listy vys-
Sich pater.

Ve v3ech odbérech se odolnost zvySovala od nejstarSiho listu k mlad-
Sim listim. U vSech sledovanych listl stoupala aktudlni rezistence od
podzimu a naopak s postupnym oteplovanim ke konci zimy klesala. PFi-
tom absolutni zmény v trovni odolnosti byly u starSich listt mens$i nez
u mladS8ich, které vZdy reagovaly vyraznéjSim nartistem nebo depresi
odolnosti podle pribéhu povétrnostnich podminek. To znamena, Ze mlad-
81 listy mély vétsi odolnost vici mrazu i vétsi adaptabilitu.

Uvedené vztahy platily pro listy tvofici v obdobi podzimu a zimy
pfizemni riiZici. Na jafe v dobé rychlého prodluZovaciho riistu stonku
v8ak .mladsi, lodyZni listy jevily niZ$1 odolnost neZ listy star$i umisténé
v listové razici. Tak napfriklad 25. 4. 1979 byla kritickad teplota starSiho
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1. Aktudlni uroven odolnosti (Ts0) listu repky ruzné inzerce odebranych v zimé
1977/1978% a 1978/1979%x. Pentadovy primeér -dennich teplot vzduchu pred odbérem
(°C) — The actual resistance (Ts0) of rape leaves at different insertion levels sampled
in the 1977/1978% and 1978/1979%% winter seasons. Pentad mean of the daily air tem-
peratures prior to sampling (°C)

List Ty, (°C)
| Datum odbéru | t(°C)
2 3 4 5 6 7 8

28.10.1977 | +83 | —61 | — 71| =79 | — 79 |

7.11.1977 | +62 | — 6,7 — 83

7.12.1977 | —1,6 ~103 | —11,8 | —12,6 | —14,1 | —14,6 | —157
6. 1.1978 | —0,7 ~11,9 ~12,9 —16,2
6. 21978 | —1,1 -12,3 | =132 137
27, 1099781 - | 465 | = i — 88
26. 1.1979 | —3,3 ~123 —14,5 ~14,9
12. 21979 | —1,9 | —135 RS
9. 31979 | +28 ~10,9 —13,6

. 41979 | +43 11,1

* Tgo vizudlni metodou
** T, konduktometrickou metodou

7.2, 9.3. 25.4,

1. Aktualni rezistence va¢i mrazu Ts0 (°C) v ruznych castech rostlin repky odebra-
nych z polnich parcel (stanoveno konduktometrickou metodou 7. 12. 1977, 9. 3. 1978,
25. 4. 1979) — Actual frost resistance Ts0 (°C) in different parts of rape plants sampled
from field plots (determined by conductometric method on Dec. 7, 1977, March 9,
1978, April 25, 1979)
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II. Uroven aktualni odolnosti rtznych déasti listi vaéi mrazu Tso (°C). Stanoveno
konduktometrickou metodou — The actual frost resistance levels of different parts
of leaves (Ts50) in °C. Determined by conductometric method

Ciést &epele
Datum odbéru Rapik
apikélni stfedni bazalni
7.12.1977 —13,4 —14,3 —14,6 —14,8
27.10. 1978 — 6,7 — 7,4 - 7,8 -
6. 4.1979 —10,7 —10,9 —11,9 —12,1

listu —8,1°C a mlad$iho vyvinutého na prodluZujicim se stonku o Ctyfi
inzerce vySe pouze —7,2 °C (obr. 1).

Rozdily v odolnosti vi¢i mrazu existovaly nejen mezi listy resp.
Cepelemi riizné inzerce, ale také mezi ¢astmi listd jedné inzerce (tab.
IT). Ackoliv vysledky byly zjiStény u listd odliSné inzerce resp. v riizné
etapé zimy, odolnost stoupala od apikdlni CAasti cepele k bazalni a nej-
niZsi kritické teploty vykazoval Fapik. Diference v rezistenci mezi ¢4st-
mi cepele vic¢i mrazu byly sice zretelné, nedosahovaly vSak velikost
rozdild rezistence mezi listy blizké inzerce.

RovnéZ jednotlivé casti stonku a kofene jevily rozdilnou odolnost
vi€i mrazu (tab. III a obr. 1). Jejich aktudlni tGrovelil rezistence byla

III. Kritické teploty Tso (stanoveny vizudlni metodou) ¢éasti rostlin a priumérné denni
teploty v rltznych hloubkach ornice vidy za posledni dekddu pi'ed odbérem — The
critical temperatures Tso (determined by visual method) of the parts of plants and
the average daily temperatures at different depths in topsoil (in all cases for the
last decade prior to sampling)

y t , T,

g 1 Ts

Datum odbéru ©C) Cast rostliny &
27.10. 1978 16,40 epikotyl — 8,6
+6,2P hypokotyl — 8,5
27.12.1978 —2,38 epikotyl —14,4
—1,1° hypokotyl —14,1
—0,8¢ kotfen —13,7
12. 2.1979 —1,38 epikotyl —13,9
—0,9° hypokotyl —13,4
—0,7¢ kofen —12,8
—0,34 kofen —12,3
6. 3.1978 + 3,62 epikotyl —11,7
+1,2b hypokotyl —12,3
+0,9¢ kofen —12,1

|

a) — na povrchu ornice, b) — 2,5 cm, ¢) — 5 cm, d) — 10 cm pod povrchem ornice
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ovlivnéna jak zménou teplot vzduchu v rtizném obdobi zimy, tak existu-
jicim rozdilem teplot mezi p¥izemni vrstvou vzduchu a vrchnimi vrstva-
mi ornice. Zmeény rezistence neprobihaly vSak u v8ech Casti stejnomér-
né. Na podzim byla odolnost epikotylu a hypokotylu vy33i neZ kofenové
¢asti nachézejici se pod povrchem ornice. KdyZ béhem zimy ptida pro-
mrzla a rozdil teplot v pidé& byl niZ8i, nebyly obvykle diference v odol-
nosti uvedenych C¢asti vyrazné (napf. 27. 12. 1978, tab. III). U ¢&sti ko-
fene byla odolnost ovlivn&na také tlouStkou koFene. MladSi a slabsi
¢éasti kofene byly citlivéjSi vici pisobeni mrazu.

Ke konci zimy nebo pfFi krat§5im otepleni byla odolnost hypokotylu
a kofenové d¢asti vy$Si neZ epikotylu. Zejména odolnost vegetaCniho
vrcholu v pfedjafi (obr. 1) vyrazné Klesala, kdyZ se za vyS3ich teplot
vzduchu relativné rychle diferencovala a vyvijela pletiva vzrostného
vrcholu. V té dobé se pfi vizudlnim hodnoceni rostlin po zdsahové kul-
tivaci projevovala velka regeneracni schopnost epikotylu. Pokud byl
mrazovym testem silné poSkozen jen vegetacni vrchol vyvijely se nové
stonky z vedlejSich pupeni na epikotylu.

DISKUSE

Jiz dfive bylo ukdzdno (Rollier et al, 1971; Segeta, 1972,
1982), Ze uroveii aktudlni rezistence ozimé repky vici mrazu se ztetelné
méni v priibéhu zimy. Jak vyplyvad z naSich vysledkdi, zménu odolnosti
fepky je moZné také pozorovat u listd rfizné inzerce nebo dalSich orga-
nd. DileZité je zjiSténi, Ze b&hem zimy se meénila nejen aktudlni tdro-
vell odolnosti jednotlivych orgént rostlin, nybrZ i rozdily mezi narfistem
Ci poklesem rezistence u nékterych ¢&sti (napf. mlad$i oproti starSim
listim, vegetaéni vrchol oproti kofenu). Tyto diference byly ovlivnény
vnéjSimi (hlavné teplotnimi) i vnitfnimi faktory (ontogenetické zmény).

Ve shodé s Torssellem (1959) jsme potvrdili pokles odolnosti
vii¢i mrazu od vegetacniho vrcholu pfes epikotyl, hypokotyl ke kofeni
béhem zimy. Prokazali jsme, Ze uvedené rozdily v rezistenci zavisi téz
na existenci rozdilu teplot mezi pfizemnim vzduchem a vrchnimi vrst-
vami ornice.

Citlivost Fepky k pozdnim mrazim je Casto vysvétlovdna rychlym
pfechodem ke generativnimu vyvoji (Andersson a Olsson, 1961).
Zjistili jsme, Ze v predjaFi v dobé rychlé diferenciace vzrostného vrcho-
lu klesala vyrazné zejména jeho odolnost.

PFi objasnéni odlis$né rezistence listli riizné inzerce vi¢i mrazu je
nutné respektovat rozdily v jejich ontogenetické resp. riistové fazi (Pra -
§il, 1980). Posuzujeme-li odolnost jednotlivych listdi, porovndvame vlast-
né listy, které jsou v rfizné fazi jejich vyvoje. Mladsi listy jevily lepsi
schopnost prFizplisobit se zméndm podminek a vykazovaly vZdy vySSi
odolnost. Vzhledem k rozdilim v ontogenetickém vyvoji a Fadé dalSich
fyziologickych charakteristik predstavuje listovy aparat vhodny material
pro podrobné&jsi vyzkum rezistence a procesu adaptace.

NaSe vysledky souasné prokazuji, Ze stanovené diference v drovni
rezistence viCi mrazu mezi orgdny a ¢astmi rostlin tfeba plné respekto-
vat pfi studiu zmén fyziologickych a biochemickych procesti a charakte-
ristik b&éhem zimy nebo jejich etap. Samozfejmé& nutno k nim pfrihliZet
pfi snaze pouZit nepfimé metody urceni rezistence ozimé Fepky viici
mrazu.
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Respektovani rezistence riznych ¢asti a orgadnt prezimujicich rost-
lin maZe také pomoci pFi vysvétleni rozsahu poskozeni rostlin b&hem
zimy. Zv1aSté kdyZ jde o orgény, jeZ jsou rozhodujici z hlediska Zivot-
nosti rostlin. Proto je tFfeba k nim pfihliZet i pfi navrhu péstitelskych
opatfeni, jeZ maji napriklad v pfedjafi prispét ke zlepSeni porosti.

Dal3i zobecnéni poznatkii o heterogenité rostlin z hlediska aktudlni
odolnosti vii¢i mrazu a zvl4sté jejich vyuZiti pro uréeni geneticky podmi-
nénych rozdili odolnosti pfedpokldada ovSem dalS§i podrobny vyzkum
u odpovidajiciho materidlu péstovaného a otuZovaného v pfirozenych
i regulovanych podminkéch.
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CETETA, B. — TIPAIIIWJI, U. (HayuHo-HcCieNoBaTEeAbCKUI HMHCTUTYT pacTeHmeBozncTsa, Ilpara -
- PyspHe): YcToM4HMBOCTE PaSHEIX OPraHOB M 4YacTeil PACTEHHH O3MMOrO pamca K MOpO3y B 3HMHee
Bpema. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 787-793.

B reuenwe mByx 3MM, NO peakuuu Ha MOpO3nl IupepeHIMpPOBAHHOH HHTEHCUBHOCTH, OIpeNesis-
Jjack aKTyasibHas ycroduuBocts (T'50) OTZensHEIX OpPraHOB pacTeHHH ONHOTO COPTAa O3WMOTO
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panca. Y)ke B caMOM Hauaje 3MME! OTIeNbHBIE OPraHbl M 4YacTH DPACTeHMH MPOABIANM DPA3IUYIHA
B yPOBHE CTOMKOCTM K MOpPO3y. YCTOHYMBOCTE JMCTBEB HaseMHOI pO3eTKM pocia oT Haubosee
craporo K Haufojiee MOJONOMY JIMCTOYKY. YCTOKYMBOCTh SNMKOTHJIA M THIOKOTHJsA B 3TO BpeMs
Gbia Bblue, YeM YCTOHYMBOCTL KOPHA. B suMHee BpeMs ypoBelib aKTyaJbHOH YCTOMYHMBOCTH K MO-
pO3y BO BCEX IIDUBENCHHLIX OpPraHaX H YacTHX PaCTeHMi{ MEHAJCA B 3aBHCHMOCTH OT IIOTOIHEIX
ycnopuit. Panmeilf BecHO# ycTo#uMBOCTS CTeGJeBLIX JHCTHEB, PA3BHTHIX Ha paCTylleM depelke,
6Lia HMJKe, 4eM y CTaphiX JHMCThEB, PasBHThIX B SHMHee BpeMs B HaseMHOH poserke. C mudde-
PEHIMPOBaHHEM BEPXYLIeYHON YacTM BECHOU ee YCTOMYMBOCTE TMOHHM)KAJNACh TIO CPaBHEHHWIO C TH-
noxoTuneM u KopHeM. OcHoBaHMe NJNACTMHKH JIMCTA Bcerna 6buio Gosee yCTOHUMBBLIM K MOPO3y,
4yeM BepxylledHas 4acThb.

O03MMBIM pancC; YCTOHMYHMBOCTH K MOpPO3y; 3aKalKa; NPHUCIOCcObiseMOCTh

SEGETA, V. — PRASIL, I. (Research Institute of Crop Production, Praha - Ruzyné):
The Frost Resistance of Different Organs and Parts of Winter Rape Plants during
the Winter Season. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 787-793.

The actual resistance (Ts0) of different plant organs of a winter rape cultivar was
studied according to their reaction to exposure to frosts of different intensity during
two winter seasons. It was already at the beginning of winter that the organs and
parts of plants showed differences in their frost resistance. The resistance of the
leaves of the ground rosette increased from the oldest to the youngest leaf. The
resistance of the epicotyl and hypocotyl was higher than that of roots in that period.
During the winter season the level of actual frost resistance of different plant parts
and organs varied with weather. In early spring the resistance of the stalk leaves
developed on elongating stalks was lower than the resistance of the leaves deve-
loped during winter in the ground rosette. The resistance of the apical part decreased
with its differentiation in spring, as compared with the hypocotyl and root. The
basal part of the leaf blade always had a higher resistance than the apical part.

winter rape; frost resistance; hardening; adaptability

SEGETA, V. — PRASIL, I. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Praha - Ru-
zyné): Die Frostrezistenz verschiedener Organe und Teile der Winterrapspflanzen
gegen den Frost im Winter. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 787-793.

In zwei Winterperioden bestimmte man die aktuelle Frostrezistenz (T50) der ein-
zelnen Pflanzenteile einer Winterrapssorte nach der Reaktion auf die Froste von
gesteigerter Intensitédt. Bereits Anfang Winter zeigten die einzelnen Organe und
Pflanzenteile bestimmte Unterschiede hinsichtlich des Grades der Widerstandsfa-
higkeit gegen den Frost. Die Widerstandsfihigkeit der Bldtter der Rosette stieg
von dem &ltesten zu dem jlingsten Blatt an. Die Widerstandsfdhigkeit des Epiko-
tyls und Hypokotyls war in dieser Zeit hoher als die Widerstandsfdhigkeit der Wur-
zel. Im Winter verdnderte sich das Niveau der aktuellen Widerstandsfihigkeit gegen
den Frost bei allen genannten Organen und Pflanzenteilen in Abhingigkeit von
dem Witterungsverlauf. Im Vorfriithling war die Widerstandsfiahigkeit der Stengel-
blédtter, die sich auf dem sich verlingernden Stengel entwickelten, niedriger als die
der &dlteren Blatter, die im Winter in der Rosette entstanden sind. Mit der Diffe-
rentiation der Sprossspitze im Frithjahr wurde ihre Widerstandsfihigkeit im Ver-
gleich mit dem Hypokotyl und mit der Wurzel herabgesetzt. Der basale Teil der
Blattspreite wies immer eine hohere Frostrezistenz als der apikale Teil auf.

Winterraps; Frostwiderstandsfiahigkeit; Abhédrtung; Adaptabilitidt

Adresa autori:

Doc. ing. Vladimir Segefa, CSc., prom. biolog Ilja Prasil, CSc., Vyzkumny
ustav rostlinné vyroby, Drnovska 507, 161.06 Praha 6 - Ruzyné
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RECENZE

SKODLIVE DRUHY KOVACIKOVITYCH (COLE(jPTERA, ELATERIDAE)
V. Masler
Polnohospoddrska veda, SAV Bratislava 1982, 156 s., 15,— K¢s

Praca obsahuje vysledky niekolkoro¢ného studia rozsirenia, druhového zastu-
penia, taxonémie lariev a imdag kovacikovitych, ktorych larvy (drétovce) sposobuju
znacné Skody na viacerych polnohospodarskych kultirach. Autor (ing. V. Masler,
CSc.) vymedzil rozsirenie jednotlivych druhov kovacéikov v roéznych oblastiach a zis-
til prevladajice druhy v tej-ktorej oblasti. Na rozliSsenie najcastejSie sa vyskytu-
jucich druhov v ornych pddach autor vypracoval kIi¢ na urcovanie lariev a iméag
kovacikov. Cenné su udaje o ekoldgii a bionémii jednotlivych druhov, o ich popu-
laénej dynamike v ramci osevnych postupov a opakovaného pestovania kukurice.
Detailnej$ie je pre$tudovanad bionémia masovo sa vyskytujtucich druhov rodu Agrio-
tes. Autor venoval znaéni pozornosf metédam chemickej ochrany a aplikaénym
technikdm v porastoch kukurice. Dielo kompletizuje doterajsie znalosti o Skodli-
vych druhoch kovadikov. Udaje o bionémii, o osidlovani jednotlivych honov osev-
ného postupu umoziiuji stanovif dynamiku populaénej hustoty a s rou suvisiacu
Skodlivost, ¢o je vyuziteIné v prognoéze a evidencii vyskytu kovac¢ikov. Vypracované
dostupné metédy ochrany vratane ekonomického aspektu pouzitia pesticidov su
priamym odporuéanim pre riadiace zloZky rastlinolekidrskej sluzby a vykonnu pol-
nohospodarsku prax. . )

Publikidcia je urcend pre pracovnikov ochrany rastlin, agronémov, pedagogov
uénovskych, strednych a vysokych §k6l poInohospodarskeho a biologického smeru.
Publikicia vychadza v edicii POLNOHOSPODARSKA VEDA, zabezpedovanej Slo-
venskou spolo¢nosfou pre poInohospodarske, lesnicke a potravinarske vedy pri SAV.
Objednavku zaslite na adresu:

VEDA, vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 814 30 Bratislava, Klemensova ul. 19.
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VLIV TERMINU VYSEVU NA UTVARENI PRODUKCNICH PROCESU
U OZIME REPKY

A. Fabry, J. Vasak, O. Faméra

FABRY, A. — VASAK, J. — FAMERA, O. (Vysoka Skola zemé&délska, Praha -
- Suchdol): Vliv terminu vysevu na utvdfeni produkénich procesi u ozimé fep-
ky. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 795-804.

V obdobi 1977—1980 probihaly pokusy u tifi odrid ozimé fepky s minimal-
nim obsahem kyseliny erukové (‘Quinta’, ‘Primor’, ‘Brink’) a u jedné odrudy
klasického typu s vysokym obsahem kyseliny erukové (‘Trebiéskd’). Vysevy se
uskutecnily kazdoro¢né v jednom predéasném terminu zacdatkem srpna, v jed-
nom terminu v druhé dekadé srpna, ktery v danych péstitelskych podminkéach
odpovidd optimalnimu terminu vysevu, a v jednom terminu opoZdéném, tj.
v prvni dekadé zari. Cilem pozorovani bylo vzhledem k ruzné dobé vysevu
systematickym sledovanim objasnit dynamiku tvorby pokryvnosti listovi (LAI)
a tvorby sudiny nadzemnich organu. Z vysledka pozorovani vyplyva, Ze opti-
malni pokryvnost listovi u ozimé repky péstované na semeno do nastupu zimy
by se méla pohybovat v rozmezi 1—2 LAI, pfi tvorbé susiny 1,5—2,5 t.ha-L
Analogicky v jarnim obdobi nutno zduraznit pozadovanou rychlou regeneraci
listové plochy a jeji relativné dlouhou ZzZivotnost. Pokryvnost listovi z davodu
souladu s generativnim vyvojem by neméla prekrocit 4 IL.AI a Kklesnout pod
3 LAI

fepka ozima; odrudy; doba seti; pokryvnost listovi; tvorba suSiny

U ozimé repky je doba vysevu jednim z rozhodujicich pé&stitelskych
zdsaht, ktery ovliviiuje komplex zimovzdornosti a utvafeni vynosové
schopnosti porostu, protoZe podmiiiuje utvafeni a Zivotnost asimila¢ni-
ho povrchu. SouCasné podstatné ovliviiuje tvorbu kofenového systému
a pfijem Zivin v prib&hu celého vegetaéniho obdobi. Doba vysevu podmi-
niuje Casovou diferenciaci zdkladii generativnich orgént, kterda je pred-
pokladem pro vytvareni optimalniho dloZného prostoru ve formé velkeé-
ho pocCtu kvétd, SeSuli a semen, resp. rozhodujicim zptisobem ovliviiuje
distribuci asimilati mezi generativni a vegetativni sféru. Zakonité se
doba vysevu u ozimé Fepky uplatiiuje pfi pasobeni faktort redukujicich
vynosovou schopnost, jako je poSkozeni v zimnim a pfedjarnim obdobi,
pfi intenzité napadeni chorobami a Skiidci, pfi jednotnosti kveteni, do-
zravani apod.

Vztah doby vysevu k ridstu, vyvoji, pFfezimovani a vynosnosti u kla-
sickych odriid ozimé fepky byl sledovdn v produkénich oblastech stied-
ni Evropy pfFibliZzné jiZ od 1. poloviny minulého stoleti (Fabry, 1965]).
U odriid s minimélnim obsahem kyseliny erukové prvni generace nase
pozorovani objasnilo nékteré zvlastnosti chovani nového odridového ma-
teridlu (Fabry et al., 1979). V letech 1971—1975 byl vyhodnocen sou-
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bor 175 porostli ozimé Fepky na oborovém podniku Statnich statkd Ta-
chov. Nejvy38ich vynosii bylo dosaZeno pii seti ozimé fepky v danych
podminkédch v obdobi od 10. do 20. srpna, resp. od 16. do 21. srpna. Nej-
vyS$Si je pokles produktivity porosti pfi vysevu v zari, kdy dochéazi k sni-
Zeni vynosu kazdym dnem o 0,13 t.ha~! (Osmik, 1978). Vedle uvede-
nych praci zamérenych na obecné vztahy mezi vynosnosti a dobou vysevu
zvlaStni pozornost zasluhuji sledovéani, kterd objasiiuji tyto vztahy v kon-
textu s utvafenim vynosotvornych prvki, tvorbou asimilacnich organt
a celkové biomasy. U nejrozmanitéjStho odriidového materidlu forem
ozimych i jarnich byl sledovdn vztah mezi pokryvnosti listovi, pocCtem
SeSuli a semen. Napf. Alleen a Morgan (1975) zjistili pozitivni
korelaci mezi pokryvnosti listovi na zac¢atku kveteni a utvafenim hlav-
nich vynosotvornych prvki. PFitom zvlaStni pozornost zasluhuje funkce
oplodi fepkového plodu — SeSule, jako vyznacny asimilaéni orgén z hle-
diska tvorby semene (Diepenbrock a Geisler, 1978).

Predkladané sdéleni organicky souvisi a navazuje na vysledky zjis-
téné v praci zaméfené na otdzky asimilac¢niho povrchu odriid ozimych
repek vzhledem k tvorbé vynosotvornych prvkii (Fabry et al, 1981).

MATERIAL A METODY

Pozorovani se uskuteénilo na Vyzkumné stanici agronomické fakulty VSZ v Pra-
ze v Cerveném Ujezdé. Pokusné pozemky jsou ve vyrobnim typu fepaisko-pSenic-
ném s nadmotrskou vyskou 400 m, na hlubokych hlinitych ptdach o pH v rozmezi
6,5 az 6,8. Z hlediska klimatického jedna se o mirné teplou oblast s primérnou roé¢ni
ieplotou 7,9°C a s prumérnou teplotou 14,2 °C za vegeta¢ni obdobi. Primeérny ro¢ni
uhrn srdZek je 529 mm, s Uhrnem 341 mm za vegetaéni obdobi. ’

Pokus byl zalozen modifikovanou metodou zndhodnénych blokl, kde soubor
étyf odrud ozimé repky byl vyset ve tfech terminech (tab. I) a ve ¢étyrech opako-
vanich na parcelky se sklizfiovou plochou 15 m?2.

K vysevu bylo pouzZito osivo ve stupni original; 3 odridy $§ minimalnim obsa-
hem kyseliny erukové (‘Primor’, ‘Brink’, ‘Quinta’) a tradi¢ni erukova odruda (‘Tie-
biéska’).

V prubéhu vegetace vedle bézné provadéného pozorovani metodou biologickée
kontroly byla sledovana pokryvnost listovi (LAI) v intervalech po 14 dnech. Asimi-
laéni plocha byla stanovena u 10 rostlin a piepoé¢itdna na 1 m2 U rostlin byla mé-
fena plocha ¢epeli listl1 véetné rfapiku na elektrickém fotoplanimetru s Fresnelovymi
¢ockami.

SoubéZné se stanovenim pokryvnosti listovi byl zjisfovan vynos suSiny listq,
stonkl, vétvi a celych rostlin. Stanoveni susiny probihalo pii teploté 90 °C do kon-
stantni hmotnosti a bylo prepoéteno na hektar.

I. Terminy vysevu v jednotlivych pokusnych letech — Sowing terms in the test
years
Vysev 1977/78 1978/79 1979/80
1 — casny 9. 8. 3.8. 2.8,
II — predpokladany
optimalni 25. 8. 21. 8. 21. 8.
III — pozdni ’ 6.9. 19.9. 19.9.
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VYSLEDKY A DISKUSE

Pribéh pokryvnosti.listovi (LAI) u ozimé Fepky je charakterizovan
v podzimnim obdobi nérlistem LAI aZ do urCitého maxima. Pozdé&ji u né-
kterych, hlavné rané setych variant probihd redukce opadem spodnich
listh. U pozdégjsich terminti vysevli k obdobné redukci v podzimnim ob-
dobi nedochdzi. Prudkéd redukce listové plochy probihd v zimnim obdobi
a tato je zpravidla imérnd mohutnosti listového apardtu. Dynamiku utva-
feni pokryvnosti listovi v zdvislosti na dobé vysevu na pfikladu odrudy

‘Quinta’ v roce 1977/1979 znazoriiuje obr. 1.

POKRYVNOST LISTOVI
L. termin vysevu - Quinta

LAl
(m2.m2)

Y

5-4

2-
'I.
FE om0 v VI, | maésico
l. termin vysevu =+ ==se= Jll.termin vysevy
=== ll.termin vysevy
1. Pokryvnost listovi (I., II., III. termin vysevu — ’‘Quinta’) — Leaf area (sowing

terms I, II, III — ’‘Quinta’)

II. Porovnani maximalnich hodnot pokryvnosti listovi (LAI; m2.m-2%) na podzim
(P max) a na jare (J max) u jednotlivych odrud a termint vysevu — Comparison
of the maximum LAI values (m?.m-2) «in autumn (P max) and spring (J max) for
different cultivars and sowing terms

Odrtda

Termin Biink

vysevu Quinta Primor Trebicska

Pmax | Fmax | Pmax | Fmax | Pmax | Fmax | Pmax | §max

L 2,3 4 45. | 6 3,5 6,4 35 5,4
IL. 1,5 28 | 1.9 4,6 2,1 4,2 1,6 3,9
11 0,6 2,4 0,3 2,8 0,3 2,8 0,4 3,3
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Pribéh pokryvnosti listovi, jak vyplyvad z uvedeného grafu, vytvari
typickou dvouvrcholovou kfivku s maximem v jarnim obdobi. Tento pri-
béh je typicky pro v3echny odriidy fepky jak klasického typu, tak i pro
kvalitativné nové odrlidy. Tento poznatek je v souladu s naSimi starsi-
mi vysledky zjiSténymi u jiného souboru odrid (Fabry et al., 1981).

V pribéhu sledovdni v obdobi let 1977—1980 byly zjiStény znaclné
rozdily, jak uvadi tab. II, v utvafeni pokryvnosti listovi mezi jednotlivy-
mi odriidami, terminy vysevu a pokusnymi roky.

Nejintenzivnéjsi rozvoj listové plochy zjara probihal u I. a II. termi-
nu seti v dubnu; u IIl. terminu vysevu se tvorba maximdélnich hodnot
posunula do obdobi konce kvétna a prvni poloviny ¢ervna. U vSech odrid
se ukazuje pozitivni vztah mezi dobou vysevu a pokryvnosti listovi na
podzim a tento vztah se projevuje i po jarni regeneraci. Pribéh utvareni
pokryvnosti listovi u II. terminu vysevu u Ctyf sledovanych odrid v ob-
dobi 3 let pozorovani znazoriiuje obr. 2, 3 a 4.

Z uvedenych grafli je patrny podstatny kvantitativni rozdil mezi
jednotlivymi odriidami a rozhodujici vliv ro€nikd. Napfiklad extrémni
prabéh pocasi v roce 1979 (chladny duben, sucho a vysoké teploty
v kvétnu) negativné ovlivnil tvorbu listové plochy. Z uvedenych orga-
nl je dale patrno, Ze relativng nizkou pokryvnost listovi ve vSech letech
pozorovani vytvorila Svédskd odrida ’‘Brink” (s vyjimkou roku 1978 aZ
1979). Nejvy38i pokryvnost listovi vytvofila ve vSech letech pozorovani
odriida ’‘Quinta’, ktera i pri subjektivhim hodnoceni pripominala tzv.
L~Kkrmny typ“. Odritida 'TFebi¢sk& a ‘Primor’ zaujimaly stfedni hodnoty.

POKRYVNOST LISTOVi 1977-78
LAI Il.termin vysevu

X. XI. wm . V. VL mésice

_.'ink
= = == = Quinta oo oo e Ti@bicski
2. Pokryvnost listovi (1977—1978; II. termin vysevu) — Leaf area (1977—1978; sow-
ing term II)
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LAl
(m2.02) POKRYVNOST LISTOVi 1978-79

ll.termin vysevu
4
3-
= o
, -
7/ s0\‘:
/' ,o '0\..
s o1t 1T
1 s
27
[
x oM oome T v T v TV masice
Brink = == = Primor
———— Quinta —ve oo e TFebicska

3. Pokryvnost listovi (1978—1979; II. termin vysevu) — Leaf area (1978—1979; sow-
ing term II)

LAI POKRYVNOST LISTOVIi 1979-80
(m2.m2) Il termin vysevu

44

3+

2+
+ o ce o 2

14 . —t —
— — —

x x| T T v. | VI. ' mesice
Brink ==o e+ Primor
- o = Quinta e emeue= Tiebicska

4. Pokryvnost listovi (1979—1980; II. termin vysevu) — Leaf area (1979—1980; sow-
ing term II)

ROSTLINNA VYROBA — 1982 799



@861 — VHOUAA VNNITLSOYH 008

1II. Hmotnost suSiny nadzemnich organt u odrudy ‘Quinta’ v zavislosti na dobé vysevu (t.ha-1; 1977—1980) —  The dry weight

of the aerial organs of the ‘Quinta’ cultivar in dependence on sowing time (t/ha; 1977—1980)
T(':rmin | Hmotnost susiny celkem Hmotnost sudiny osni ¢asti Hmotnost susiny lista Hmotnost susiny vétvi
vysevu - b

Rok

omoint | A | B [ ¢ | D JalBle|Dpjalnfc|p|afs]|c]|n
I |
1977/78 428 | 3,78 10,36 10,83 0,38 | 0,94 | 5,94 | 5,00 | 3,90 | 2,82 | 1,42 | 0,13 | 0,00 | 0,02 | 3,00 | 5,70
1978/79 6,18 1,64 14,40 12,04 0,76 | 0,58 | 6,50 | 4,04 | 5,42 | 0,98 | 2,90 | 0,76 -| 0,00 | 0,08 | 5,00 | 7,24
1979/80 4,68 6,84 16,76 =3 0,76 | 2,80 | 10,20 — 3,40 | 3,92 | 2,80 - 0,00 | 0,12 | 3,76 -
II.
1977/78 4,10 2,24 6,38 11,15 0,41 0,36 | 4,38 | 4,20 | 3,69 | 1,88 | 1,18 | 0,45 | 0,00 | 0,00 | 0,82 | 6,50
1978/79 3,30 1,59 4,73 9,13 0,46 | 0,33 | 3,50 | 4,10 | 2,84 | 1,26 | 1,10 | 0,36 | 0,00 | 0,00 | 1,30 | 4,67
1979/80 3,68 3,88 12,40 - 0,16 | 1,92 | 7,60 | — 3,52 | 1,92 | 2,04 — 0,00 | 0,04 | 2,76 —
II1.
1977/78 2,00 | 1,13 5,74 13,99 0,20 | 0,25 | 3,48 | 5,40 | 1,80 | 0,88 | 1,76 | 0,29 | 0,00 | 0,00 | 0,50 | 8,30
1978/79 0,11 0,08 2,10 6,24 0,01 | 0,03 | 0,80 | 1,64 | 0,10 | 0,05 | 0,70 | 0,40 | 0,00 | 0,00 | 0,60 | 4,20
1979/80 0,40 0,08 1,48 - 0,40 | 0,08 | 0,72 h o 0,00 | 0,00 | 0,48 — 0,00 | 0,00 | 0,28 -

Pozndmka: A — konec podzimni vegetace () — pozorovani nebylo provedeno
B — obdobi jarni vegetace Ve vegetaénim roce 1979/80 — pozorovini v zelené zralosti se neuskute¢nilo
C — obdobi plného kvétu
D — obdobi zelené zralosti



S utvarFenim pokryvnosti listovi tzce souvisi utvafeni su8iny nad-
zemnich organt. Tab. IIT uvadi dynamiku tvorby su$iny celkem i jednot-
livych ¢4asti nadzemni hmoty u odridy ‘Quinta’. Z uvedenych Ciselnych
Gdaji vyplyva pomérné tésnd souvislost mezi utvarenim asimilacni plo-
chy a suSiny jednotlivych organf.

Hmotnost suSiny rostlin se na podzim zvySovala u v§ech odrid a ter-
minét vysevu aZ do konce podzimniho vegetacniho obdobi. Ciselné ddaje
z obdobi zacatku jara poukazuji na redukci hmotnosti suSiny v zimé
a v predjari. Od zacatku jarni vegetace byl zaznamendn rychly narast
suiny s klesajici intenzitou po odkvétu u pfedcasného. I. a vC€asného
II. terminu vysevu. Naopak u IIl. terminu vysevu aZ do zelené zralosti
(konec Cervna) tento klesajici trend zaznamendn nebyl. Hmotnost su-
Siny osni C4sti podstatné narlistd aZ zjara a nejvyraznéji po pfechodu
do generativni fadze s mirnym poklesem po odkv&tu a v zelené zralosti.
Hmotnost suSiny listi pfimo koresponduje s pokryvnosti listovi. V pri-
b&hu podzimni vegetace se vyrazné zvySuje, v prib8hu zimy nastava
prudka redukce, od zacdatku kveteni (konec dubna) suSina listd prudce
klesd a v dobé zelené zralosti dosahuje koncem €ervna minima. U pozd-
niho III. terminu vysevu tyto hodnoty byly Gmérné posunuté — s ma-
ximem do druhé poloviny kvétna. Analogické zdavislosti byly zjiStény
i pfi tvorbé susiny vétvi.

Z hlediska péstitelského zvla3tni pozornost zasluhuji vysledky, kte-
ré se tykaji vztahu doby vysevu k zméndm hmotnosti suSiny nékterych
orgdnid rostlin. Obecné lze konstatovat, Ze hmotnost suSiny nadzemnich
orgdnli nartstd do néastupu zimy s vCasnéjSim terminem vysevu. Tento
vztah plati pro celou vegetatni dobu, i kdyZ byly zjiStény odchylky pod-
minéné ro¢nikem napf¥. u odriidy ‘Quinta’ u hmotnosti suSiny, kdy va-
rianty III. v§sevu vykazovaly vyS$Si hodnoty na zavér vegetace neZ z I.
a II. terminu vysevu. Mezi pozorovanymi odrlidami existuji urcité dife-,
rence v dynamice narfistdni hmotnosti suSiny. Nejvys$8§i produkci su$iny
celkem vytvafrely odrlidy ‘Quinta’ a 'TFebiskéd’, dale 'Primor’ a nejméné
‘Brink’. Pofadi odrfid v narfistdni hmotnosti suSiny stonkfi a listd bylo
pribliZné& stejné. Urcité odli¥nosti byly zjiSt&ny pfi utvafeni suSiny vétvi
v tom sméru, Ze odriidy s minimdlnim obsahem kyseliny erukové vytva-
Fely vice vétvi a vy$8i hmotnost suSiny neZ klasickd odritida 'Trebiské’.

U ozimé fepky z hlediska utvafreni listové plochy je typicka dvou-
vrcholova kfivka s jednim maximem na podzim a zjara pfed kv&tem.
V dobé nartistdni maximadlni tvorby semen fotosyntéza probihé jen u ma-
lgch lodyZnich listkd horniho patra, u lodyh a u 3eSuli. Pfi sledovani
tvorby, transportu a uklddani asimilatl C4 bylo zjistdno, Ze spodni listy
a spodni osni Casti byly primarnimi zdroji asimilaté transportovanymi
do kofenii. Naopak asimilaty z hornich &&sti stonki a listd byly prede-
v3im translokovany do 3eSuli a semen. V obdobi Gplné redukce listové
plochy maximdlni hodnoty pokryvnosti SeSuli (PAI — pod area index)
dosahuji 4—6 (Tayo a Morgan, 1975; Diepenbrock a Geis-
ler, 1978; Inanaga et al, 1979). V§znamnym Slechtitelskym cilem
by bylo vytvofit takové formy Fepky, které by snasely pozddjsi seti
a jejich p&stovédni z hlediska péstitelského by bylo snadn&j3i. Jedna se
o takové formy, u nichZ doba v§sevu by nebyla vdzana na urdity a tzky
termin a které by pozdé&jsi vysev o 7 aZ 14 dni snaSely bez sniZovani
hodnot vynosotvornych prvki a jistoty pfezimovani.
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Podobny Slechtitelsky cil vytyCil Nicolaisen (1973) a Hop-
pe (1960). Vysledky poukazuji na to, Ze jeden z nejdiileZit€jSich pésti-
telskych zasahti, ktery rozhoduje o stablhte utvareni vynosotvornych
prvkil, je vysev v optimdlni lhiité a tomuto poZadavku maji byt podri-
zena vSechna dil¢i agrotechnicka opatfeni, jako je zarazeni do osevniho
postupu, systém hnojeni a zpracovani ptdy. Optimdlni doba vysevu se
uplatiiuje jen v tom pfipadé, kdyZ pfiprava piidy byla tak kvalitni a vCas
provedend, Ze i v suchych podminkach vlhkost plidy byla dostacujici
pro jednotné a rychlé klieni a zakoreriovani. ‘A to vlastné byly pripady,
kdy termin vysevu byl po odecteni potfebného poctu dni pro kliCeni
shodny s terminem vzchazeni. Tato zdsada plati jak pro odridy tra-
di¢ni, tak i pro odridy kvalitativné nové se sniZenym obsahem Kkyseliny
erukové.

V této souvislosti se u ozimé Fepky objevuji dva protichfidné poZa-
davky. VyZaduje se do nastupu zimy dostate¢nd tvorba nadzemni i pod-
zemni biomasy. S tim souvisi mohutné zakofFeiiovani, silny kofenovy
kréek a schopnost do nastupu zimy nashroméZdit velké mnoZstvi asimi-
14t8. V zavislosti na odridé, klimatickych podminkdch a vyZivé porostu
se jedna o vCasné vysevy vzeSlé jiZ v prvni dekadé srpna, které vytva-
Feji velkou pokryvnost listovi (LAI) nad 4—5. Silné olisténé porosty
ozimé Fepky maji velky sklon k tvorb& porostli s vytdhlou osni Casti.
Soucasné tento bujny rast vegetaCni hmoty zvy3uje nebezpeCi uhynuti
pod dlouho leZici snéhovou pokryvkou, druhotny vyskyt houbovych cho-
rob a vyzimovéani v letech, kdy priibEh pocasi v zimé lze charakterizovat
jako mirny a vlhky.

Z uvedeného divodu idedlni typ ozimé Fepky vytvoFeny Slechté-
nim nebo agrotechnikou by mél byt ten, ktery vytvoFi do zimy silny
kofenovy systém, pomérné skromnéjsi asimila¢ni plochu s pokryvnosti -
listovi okolo 2 LAI a z hlediska vyvoje typ s mirné diferencovanymi ge-
nerativnimi orgdny v V. aZ VI. etapé organogeneze do né&stupu zimy
(Fabry, 1965).

V prib&hu jara z hlediska tvorby vynosu je Zadouci u ozimé Fepky
rychla regenerace listové plochy a relativné dlouhd Zivotnost lodyZnich
listki. Extrémné mohutna listovd plocha v jarnim obdobi se nepovaZu-
je za optimdlni stav z divodu vzdjemného zastinéni listi a z diivod od-
Cerpani velké cCasti Zivin pro tvorbu vegetativni hmoty na tkor tvo-
Ficich se vétvi, pupenti a kvéti. Optimalni pokryvnost listovi by se mé-
la pohybovat v obdobi duben — kvéten u semennych porosti ozimé rep-
ky mezi 3—4 LAI
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®ABPHI, A. — BAIIIAK, A. — ®AMEPA, O. (CeinckoxossicCTBeHHBIM WHCTUTYT, Ilpara -
- Cyxnmon): Bausuue cpoka BeiceBa Ha POpPMMpOBaHHe NPONYKTHBHBEIX 1IPOIECCOB y O3HMOrO pamca.
Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 795-804.

B 1977—1980 rr. mpoBOAMJIMCH OTBITHI C TPEMA COPTaMHM O3MMOLO panca C MHUHHMAJBHEIM CO-
nepxaHueM SpykoBoit kuciorsr (‘Keumra’, ‘IIpumop’, 'BpuHK') H ¢ ONHHM COPTOM KJacCH-
4eCKOro THIA C BBICOKHM CONEpKaHHeM 3pyKoBod Kucaorset (‘Tpskebuucka’). Copra exeromHo
BBICEBAJMCh, BO-TIEPBLIX, IIPEXIEBDEMEHHO B HayaJe aBrycTa, BO-BTOPHIX, BO ETOPOH IeKane
4Brycra, 4YTO B IaHHBIX AarpOTeXHHYECKHX YCJOBMAX OTBeYaeT CHTHMMAaJEHOMYy CDOKy BEICEBA,
B-TPETBUX, C ONO3NaHHMeM, T.e. B NepBOH nekame ceHTAOps. Ilear HabmoneHus 3akmodanace —
YYUTHIBAA PasHBI CPOK BbICEBA — B CHCTEMaTHUEeCKOM OOBACHEHMH IHHAMHKH 06pasoBaHHUS
TOKPOBHOCTM JIHCTBEB M (GOPMHPOBAHMA CyXOro BelJeCTBA HalN3eMHHIX OpraHoB. s peayibraToB
CpaBHEHHs BBHITEKAeT, YTO ONTHMAaJbHAs IOKPOBHOCTH JMCTBEB y O3HMOrO parmca, BHIPAaIJHBaEMOTO
Ha ceMeHa, IO HaCTyIUIEHHs 3MMBL NOJUKHa 6bina 6m1 Haxomureca B upemenax 1—2 LAI, npum
opmuposaruu cyxoro BemecrTsa 1,5—2,5 T/ra. AHaJIOTHYHO BECHON HEOBXONHMO OTMETHTh Tpe-
6yeMyio GBHICTPYIO pereHepanmuio JUCTOBOM IUIOMJaIM M e OTHOCHTENBHO NJIMHHYIO JKH3HeCmocob-
HocTh. IIOKPOBHOCTH JIMCTHEB, H3-3a COOTBETCTBUA C TeHEDATHBHEIM pa3BUTHEM, He NOJDKHA
6nna 6er mpesbimars 4 LAI u onycrurses Huxe 3 LAIL

03UMEIH Damnc; COpTa; CPOK CeBa; IOKPOBHOCTH JMCTHEB, POPMHUPOBAHHE CYXOTO BeleCTBA

FABRY, A. — VASAK, J. — FAMERA, O. (University of Agriculture, Praha - Such-
dol): The Effect of Sowing Term on the Formation of Production Processes in Winter
Rape. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 795-804.

In 1977—1980, trials were conducted in three winter rape cultivars with a minimum
content of erucic acid (‘Quinta’, "Primor’, ‘Brink’) and in one cultivar of traditional
type with a high content of this acid ("Tfebiéska’). Every year the seeds were sown
at one premature term at the beginning of August, at one sowing term in the second
August decade (optimum term under the given farming conditions), and at one
delayed term in the first decade of September. The study, consisting in systematic
observation, was aimed at explaining the dynamics of the formation of leaf area
(LAI) and production of above-ground dry matter, with respect to different sowing
time. The results of the observations indicate that the optimum leaf area index of
winter rape grown for seed prior-to the onset of winter should range from 1 to 2
LAI, the rate of dry matter production being 1.5 to 2.5 t/ha. Analogically, in the
spring season emphasis should be laid on the required rapid regeneration of leaf
area and on its relatively long endurance. Leaf area should not be larger than 4 LAI
and not smaller than 3 LAI if it is to be in keeping with generative development.

winter rape; cultivars; sowing time; leaf area; dry matter production
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FABRY, A. — VASAK, J. — FAMERA, O. (Hochschule fiir Landwirtschaft, Pra-
ha - Suchdol): Der Einfluf3 des Aussaattermines auf die Gestaliung der Produktions-
prozesse beim Winterraps. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 795-804.

Im Zeitraum 1977—1980 verliefen die Versuche bei drei Winterrapssorten mit einem
. sehr niedrigen Erukasduregehalt (‘Quinta’, 'Primor’, '‘Brink’) und bei einer klassi-
schen Sorte mit einem hohen Gehalt an Erukasidure (‘Trebiéska’). Die Aussaat er-
folgte alljahrlich zu einem vorzeitigen Termin Anfang August, zu einem Termin in
der zweiten Augustdekade, der unter gegebenen Anbaubedingungen dem optimalen
Ausssaattermin entspricht und zu einem verspiateten Termin, d. h. in der ersten
Septemberdekade. Ziel der Untersuchung war, mit Riicksicht auf verschiedene Aus-
saattermine anhand einer systematischen Untersuchung die Dynamik der Bildung
des Blattflachenindexes (LAI) und der Bildung der Trockenmasse der oberirdischen
Pflanzenorgane zu erklaren. Aus den Ergebnissen der Untersuchung folgt, daB der
optimale Blattflachenindex beim Winterraps zur Saatgutgewinnung bis Anfang Win-
ter im Bereich 1—2 LAI, bei der Bildung der Trockenmasse im Bereich von 1,5—
—2,5 t.ha—! schwanken sollte. Ahnlich ist in der Friihjahrsperiode die erwiinschte
rasche Regeneration der Blattflache und ihre relativ lange Lebensdauer zu betonen.
Der Blattflichenindex sollte wegen der Ubereinstimmung mit der generativen Ent-
wicklung einen Wert von 4 LAI nicht liberschreiten und nicht kleiner als 3 LAI
sein.

Winterraps; Sorten; Aussaattermin; Blattflachenindex; Trockenmassebildung
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VLIV ORGANIZACE POROSTU OZIME REPKY NA AUTOREGULACI
POCTU ROSTLIN

J. Voskerusa

VOSKERUSA, J. (Vyzkumna stanice olejnin, Opava): Vliv organizace porostu
ozimé Tepky ma autoregulaci poctu rostlin. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 805-810.

V polnich podminkach na lokalité Opava byla v tfiletém zkouSeni sledovana
schopnost porostu ozimé repky prirozenou konkurenci regulovat podet rostlin
na jednotce plochy pii stupnovanych vysevcich a rizné mezifddkové vzdale-
nosti. K snizovani poétu rostlin dochdzi béhem celého sledovaného obdobi ve-
getace; nejvétsi intenzity dosahuje v obdobi po vyseti béhem mésice zari
a v obdobi zimy. Intenzitu vypadku rostlin ovliviuji faktory ro¢niku i oba
sledované agrotechnické faktory. I z hlediska autoregulace poétu rostlin na
jednotce plochy je pfi soucasné urovni agrotechniky potvrzena optimalizace
poc¢tu rostlin ozimé fepky na jednotce plochy nizkym vysevkem a uzs$i radko-
vou rozteéi. -

ozima repka; vysevek; radkova vzdalenost; autoregulace poc¢tu rostlin na jed-
notce plochy

Studium organizace porostu ozimé Fepky je stdlou soucésti FeSeni
péstitelskych otdzek ozimé Fepky vSude tam, kde Fepka zaujima vyznam-
né narodohospodafské postaveni. Pracovni postup vychazi v podstaté
z optimalizace vysevku a Fadkové roztefe pro zajiSténi nejvhodnéjsiho
poctu rostlin Fepky a jejich rozmisténi na ploSné jednotce k dosaZeni
maximdalni produkce semene a jeho kvality (Kondra, 1975; Sims,
1976; Bengtsson, 1978; Bilteanu et al, 1978; Clarke
a Simpson, 1978; Reuter a Makowski, 1978, Wicke
a Haase, 1979). Intenzivné je sledovano v této souvislosti vyzimo-
vani, tj. vypadek rostlin rFepky béhem zimniho a pFedjarniho obdobi
(Ackmann, 1978; Gruszcinski, 1979; Horodyski et al,
1979; Songin a Grzeskowiak, 1979). U ozimé fepky nebyly
sledovdany zmeény ve skladb& porostu v obdobi podzimni a jarni vegetace
vyvolané konkuren¢nim pisobenim komplexu biologickych faktord
mista a ¢asu mezi rostlinami Fepky.

PredloZend prédce je pfispévkem Kk pozndni konkurenénich vztaht
vyjadfenych dynamikou poctu rostlin v podzimni a jarni vegetaci, tj.
autoregulaci poCtu rostlin v porostu v zavislosti na zé&kladnich agro-
technickych faktorech, kterymi regulujeme organizaci porostu ozimé
repky.

MATERIAL A METODY
Pro sledovani autoregulace porostu fepky byly v letech 1976/1977, 1978/1979

a 1979/1980 na lokalité Opava na polnich pokusech s diferencovanou normou vy-
sevku (6 kg.ha-1, 12 kg.ha-! a 18 kg.ha-1) s diferencovanou fadkovou rozteci

ROSTLINNA VYROBA, 28 (LV), 1982, ¢. 8 805



(12,5 cm, 25 cm, 37,5 cm) béhem vegetace provadény dvakrat opakované odpolty
rostlin na stalém misté v Sesti, ddle uvedenych kalendarnich terminech:

1/10 — prvni dekada fijna

3/10 — tieti dekada fijna

1/11 — prvni dekada listopadu

3/11 — treti dekada listopadu

2/3 — druha dekada biezna

1/4 — prvni dekdda dubna

3/4 — tieti dekdda dubna
Vysev provadén piesné upravenym secim strojem Saxonia s vysevnym ustrojim pro
drobna semena. Sledovani provedeno u odrudy ‘Primor’.

Pro zhodnoceni jsou hodnoty o pocétu rostlin na jednotce plochy (m?2) zjisténé
v uvedenych &asovych terminech uspofadany jak v celkovém pruméru, tak i v hod-
notach charakterizujicich jednotlivé pokusné varianty do dvou soubori:

A. pramér vsech tri pokusnych let

B. prumér let 1976/1977 a 1978/1979
Stejné jsou uspofadany i relativni hodnoty (%, poklesu rostlin v éasovych obdobich
ohraniéenych terminy odpoétu, jako hlavni charakteristika autoregulace poétu rost-
lin v porostu.

VYSLEDKY

Vychéazime-li ze skute¢ného pocétu vysetych kli¢ivych semen urce-
nych propoétem z Kkli¢ivosti (98 %) a hmotnosti tisice semen (4,5 g)
v jednotlivych variantdch, pak lze konstatovat, Ze v obdobi do
prvni dekady fijna dochdzi k vyraznému sniZeni poc¢tu jedinci na jed-
notce plochy (tab. I). Toto sniZeni je ovlivnhéno nejen normou vysev-
ku v tom smyslu, Ze pfi vySSich vysevcich vzrlstd, ale i fadkovou roz-
te€l, zvlasté v interakci s vysevkem, kdy p¥i vét3i Fadkové rozteci, s vys-
8im soustfedénim semen je vypadek vyrazné vys$si. U rfadkové roztece.
12,5 cm s vyjimkou vysevku 12 kg.ha~! je v t¥iletém primeéru vypadek
do prvni dekady fijna nizky (9 aZ 11 %), u fadkd Sirokych 25 cm je pFi
vysevku 6 kg.ha~! na nizké tGrovni a prudce se zvySuje pfi vysevcich
12 a 18 kg.ha™1; u Fadka 37,5 cm pak dosahuje hodnot 30 aZ 40 % pfi
vSech tFech zkou3enych vysevcich. Analogicky tomu odpovidaji i hod-
noty polni vzeslosti (% ), které dosahuji nejpfizniv&jsich hodnot p¥i niz-
kém vysevku a mensSi Ffadkové rozteci (tab. I).

1. Pokles poétu rostlin (%) a polni vze$lost (%) v obdobi od vyseti do prvni dekady
fijna v zavislosti na vysevku a radkové vzdalenosti — Decrease in the number of
plants (%) and field emergence rate (%) in the period from sowing to the first
October decade, as depending on sowing rate and row spacing

Vysevek (kg.ha 1) 6 12 18
Soubor | Sitka fadkd cm 12,5 | 25 37,5 | 12,5 | 25 37,5 | 12,5 | 25 375

Podet vysetych semen/m? 130 261 302

SCORBNRIT S Ve ) v

A Pokles % 9,2 6,1 | 31,5 | 26,8 | 27,9 | 41,8 | 11,3 | 30,9 | 37,8
Polni vzeslost % 90,8 | 93,9 | 68,5 | 73,2 | 72,1 | 58,2 | 88,7 | 69,1 | 62,2
B Pokles 9, 4,7 6,2 | 30,8 | 34,9 | 38,0 | 42,2 7,7 | 32,4 | 31,9
Polni vzeslost % 953 | 93,8 | 69,2 | 65,1 | 62,0 | 57,8 | 92,3 | 67,6 | 68,1
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II. Primérné hodnoty poétu rostlin (m? v jednotlivych ¢asovych terminech — The
average values of the numbers of plants (m?) at different terms

Rédkova vzdalenost(cm) Vysevek (kg.ha!)

Termin Celkovy

udpotnl primér 12,5 25 37,5 6 12 18
1/10 190 218 183 .| 169 112 161 298
3/10 181 209 174 160 110 156 287
1/11 175 205 168 152 108 149 267
3/11 168 197 162 147 106 148 251
2/3 144 167 144 | 122 99 128 205
1/4 136 157 133 120 94 125 192
2/4 134 155 133 115 94 122 187

Béhem podzimni vegetace dochdzi ke stdlému poklesu poctu rostlin
na jednotce plochy, ktery lze vyjadfit pro obdobi mezi prvni a tfeti
dekddou Fijna v primé&ru celého zkou$eni hodnotou 4,8 %, v obdobi me-
zi t¥eti dekddou Fijna a prvni dekadou listopadu hodnotou 3,4 % a v ob-
dobi mezi prvni a tfeti dekddou listopadu hodnotou 4 % (tab. II a III).
Mezi variantami zkouSenych Faddkovych vzdalenosti je v dil¢ich usecich
podzimniho obdobi pokles poétu rostlin v rozmezi 2 aZ 5,4 % s mirnou
tendenci k poklesu u Sir$i fadkové rozteCe (tab. III). Zavislost vypadku
rostlin b8hem podzimni vegetace na normé vysevku lze stanovit v tom
smyslu, Ze ve vSech jeho sledovanych Casovych intervalech s vy33i nor-
mou vysevku, vypadek rostlin vzriistd; tento pokles vSak nedosahuje
tak vyraznych hodnot jako v obdobi od vyseti do prvni resp. tfeti de-
kddy fijna. V hodnotach interakce Ffadkd s vysevkem vSak tato pFima
zavislost zanika.

Pokles poctu rostlin béhem zimniho obdobi, o jehoZ hodnoté neroz-
hoduji tak vlivy konkurenéni, jako vlivy klimatické, dosahuje v priméru

III. Prumérné hodnoty poklesu poctu rostlin v jednotlivych obdobich (%) — The
average values of the decrease in the number of plants in different periods (%)

Obdobi Celkovy Rédkovi vzdilenost (cm) Vysevek (kg.ha?)
od | do priimé 12,5 25 37,5 6 12 18
1/10 | 3/10 4,8 4,2 5,0 5,4 1,8 3,2 3,7
3/10 | 1/11 3,4 2,0 3,5 5,0 1,9 45 7,0
1/11 | 3/11 4,0 4,0 3,6 3,3 1,9 0,7 6,0
311 | 2/3 14,3 15,3 11,2 17,1 6,7 13,6 18,4
3/11 | 1/4 19,1 20,4 18,0 18,4 11,4 15,6 23,6
2/3 | 1/4 5,6 6,0 %7 13 5,1 2,4 6,4
1/4 | 2/4 1,5 1,3 | 00 4,2 0,0 2,4 2,7
1/10 | 3/11 11,6 9,7 11,5 13,1 5,4 8,1 15,8

ROSTLINNA VYROBA — 1982 807



zkou$ek v uvedenych letech hodnot 14 resp. 19 % (tab. III). Pro toto
obdobi je charakteristické, Ze znacnou diferenciaci zde podmiiiuji normy
vysevku; pfi zvySenych vysevcich vypad rostlin b&hem zimniho obdobi
vzristd témeéF ameérné s jeho vysi a to pfi vSech sledovanych Fadkovych
vzdalenostech. Zvlast vyrazné se pak uplatiiuje vliv jednotlivych roc-
nikd (tab. IV).

IV. Prumérné hodnoty poklesu poétu rostlin v jednotlivych letech (°%) — The aver-
age values of the decrease in the number of plants in different years ()

Obdobi '
1976/77 1978/79 1979/80
od do
3/8 (vysev) 3/11 37,2 33,8 26,4
1/10 3/11 15,5 6,0 1,6
3/11 1/4 31,8 6,4 8,4

V obdobi jarni vegetace do druhé dekddy dubna dochézi k dalSimu
poklesu poctu rostlin na jednotce plochy. V obdobi mezi druhou dekadou
bfezna a prvni dekddou dubna dosahuje pokles primérné hodnoty 5,6 %
a v obdobi do prvni poloviny dubna pak ¢&ini 1,5 % (tab. III). Tendenci
k vySSimu a trvalejSimu poklesu rostlin 1ze pozorovat i v tomto obdobi
u vy8Sich vysevkid. V souladu s Fadou vysledkl diivéjSich pokusll bylo
dosaZeno nejen nejvyssi produkce semene, ale i nejvy$Siho obsahu oleje
v sudiné 'semene u nejniZsiho vysevku a nejuzidi varianty fadkové roztece -
(tab. V).

V. Primérné udaje o produkci semene (t.ha-1) a obsahu oleje v su$iné semene
(%) — The average data on seed production (t/ha) and oil content in the dry matter
of seed (%)

Vysevek ' Radky
' 6 12 18 12,5 25 37,5
Vynos semene 2,91 2,66 2,22 2,98 2,22 2,29
Procento tuku 42,04 41,38 41,78 41,26 40,89 41,14

DISKUSE

PredloZené vysledky potvrzuji schopnost porostu ozimé FepKky,
z hlediska jednotlivych rostlin, heterogenniho komplexu, regulovat svoji
strukturu ve smeéru své optimalizace. I kdyZ charakteristika poklesu
(vypadku) rostlin v jednotlivych vegeta¢nich obdobich v relativnim vy-
jaddfeni (%) méa svoje Gskali — je totiZ do ur¢ité miry zavisla na vysi
vychozi hodnoty poCtu rostlin, kterd je pravé u zameérné sledovanych
variant vysevki riznd — prokazuji tyto tdaje dostatecnym zplisobem
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skute¢nost, Ze b&hem celé vegetace dochéazi k vypadku rostlin v po-
rostu ozimé fFepky. Jako rdstové obdobi s nejvySSim vypadkem je sta-
noveno prvni obdobi od vyseti do prvni dekddy Fijna, kde se zvlasté
vyraznym zplsobem uplatiiuje konkuren€ni schopnost mladych kli¢enci
i rostlinek v zavislosti na jejich mnoZstvi na jednotce plochy i ploSném
uspofddéani v radcich. Vy38i vysevky v 8irSich Faddkovych roztecich ve-

s oo

dou k vy$3imu nahlouceni rostlin na malém prostoru a k vy$§imu vypad-
ku v prvnim obdobi riistu, ale zfejmé i k slab$imu vyvoji rostlin, které
méné odolavaji nepriznivym vliviim dalSich vegetaCnich fazi, zvlasté
obdobi zimy. Rozbor ziskanych vysledkli pln€ potvrzuje pfi uplatiiova-
ni soucasné urovné agrotechniky v celém jejim komplexu opravnénost
nizkym vysevkem optimalizovaného poctu rostlin na jednotce plochy
a jejich pravidelnéj§itho rozmisténi v uZ$ich Fadcich, jak je zakotveno
v zdsadach soucasné péstitelské technologie ozimé fepky.
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Doslo dne 26. 2. 1982

BOLIKEPYIIA, f. (Hayuno-mcciezosaTensckas CTaHOus maciauuHblx, Omnasa): Bamsuume opra-
HA3aOHH IIOCEBa O3MMOrO panca Ha aBTOPeryiAnui0 uHcna pacTeHuit. Rostl. Vyroba, 28, 1982,
(8) : 805-810.

B monespix yciosuax oxkono OmaBbl B TpexJieTHeM ONbITe M3y4alach CIIOCOBGHOCTH IIOCEBA O3MMOIO
panca IyTeM eCTECTBEHHOH KOHKYPEHIIMM DeryJHpOBaTh UKCJIO pPacTeHWil Ha eNMHHIE TJIOIamn
npu nuddpepeHITMIPOBAHHEIX HOPMAax BBICEBA M pasHOM MEXIypsnuu. Bo BpeMs Bcero. Berera-
I[OHHOTO IIepHoNa HMesT MEeCTO TOHMJKEHHe 4HCIa PAacTeHHH; Goiblle BCero pacTeHUH TepsaeTcs
B IIEPHOI Cpasy IIOCje BLICEBA, T. €. B TedeHue ceHTsOpsA, ¥ B 3uMHuMiT nepuon. Ha mHTeHCHBHOCTH
VMEHBINEHNs 4MCTa PACTeHWil BAMAIOT $aKTOpsl TOXa BhiceBa W 06a M3ydyaeMble ArPOTEXHUUECKHE
daxroprr. Take C TOUKM 3peHMs AaBTOPETYJAUMM UMCJA PacTeHWH Ha eIVHHIE IUIONIamy —
TIDH COBPEMEHHOM YPOBHE arpPOTEXHMKHM — IIONTBEP)KIeHA ONTUMAJIM3AIMs 4HMCiA PaCTeHHH 03W-
MOTO pamnca Ha eIMHHUIE TUIOMaIX BBHIY HHU3KOH HODMEI BbiceBa ¥ 60si€e TECHOTO MEXIypSIH.

0BUMBII panc; HopMa BRICEBA; MEXKNYPAAME; aBTOPETYJIALMA UHCIa pac‘renm?’t Ha eIWHHUIE TUIomlany
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VOSKERUSA, J. (Research Station for Oil-Bearing Plants, Opava): The Effect of
Stand Organization in Winter Rape on the Auto-Regulation of the Number of Plants.
Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 805-810.

Under field conditions of the Opava locality a three-year trial was conducted to
study the ability of the winter rape stand to control the number of plants per unit
area through natural competition at gradated sowing rates and at different spacings.
The number of plants decreases throughout the whole growing season and this
decrease is most intensive in the period after sowing in September and in winter.
The rate of the loss of plants is influenced by the factors of the year and both studied
agrotechnical factors. The number of winter rape plants per unit area is best opti-
mized by a low sowing rate and narrower inter-row spacing at the existing level
of cultural practices, as also demonstrated by the auto-regulation of the number
of plants.

winter rape; sowing rate; row spacing; auto-regulation of plant number per unit
area

VOSKERUSA, J. (Forschungsstation fiir Olfriichte, Opava): Der Einfluf der Organi-
sierung des Winterrapsbestandes auf die Autoregulation der Pflanzenanzahl. Rostl.
Vyroba, 28, 1982 (8) : 805-810.

Unter den Feldbedingungen wurde in einer dreijdhrigen Prifung auf der Lokalitdt
in Opava die Fahigkeit des Bestandes untersucht, auf natiirlichem Wege der Kon-
kurrenz die Anzahl der Winterrapspflanzen auf der Fliacheneinheit bei gesteigerten
Aussaatmengen und bei einem verschiedenen Reihenabstand zu regulieren. Zu einer
Senkung der Pflanzenanzahl kommt es wihrend der gesamten untersuchten Etappe
der Vegetation; die hochste Intensitdt erreicht die Verminderung im Zeitabschnitt
nach der Aussaat im September und in der Winterperiode. Die Intensitdt des Aus-
falls der Pflanzen wird durch die Faktoren des Jahrganges und auch durch die
beiden untersuchten anbautechnischen Faktoren beeinflusst. Auch vom Gesichts-
punkt der Autoregulation der Pflanzenanzahl je Flicheneinheit aus wird die Opti-
mierung der Anzahl der Winterrapspflanzen je Fldcheneinheit durch niedrige Aus-
saatmenge und durch einen engeren Reihenabstand bestadtigt.

Winterraps; Aussaatmenge; Reihenabstand; Autoregulation der Pflanzenanzahl j2
Flacheneinheit
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ZASTOUPENI VYBRANYCH MASTNYCH KYSELIN V OLEJI
NIZKOERUKOVYCH ODRUD OZIME REPKY V PRUBEHU ZRANI

J. Vincene, J. Vrzalova

VINCENC, J. — VRZALOVA, J. (Vysoka skola zemédélskd, Brno): Zastoupeni
vybranych mastnych kyselin v oleji nizkoerukovych odrid ozimé Fepky v pru-
béhu zrdni. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 811-824.

V préaci jsou uvedeny trileté vysledky obdobi 1977—1979 u odrudy ‘Primor’,
kterd byla prvni dva roky péstovidna bez prostorové izolace spolu s erukovymi
odridami a v poslednim roce v prostorové izolaci pouze s odridami nizko-
erukovymi. Bez prostorové izolace se procento kyseliny erukové zvysilo nad
109, v prostorové izolaci u 74dné z odrud nepiekrodilo od prvni technické
do plné zralosti povolenou hranici 59,. Pozornost byla zaméfena na rok 1979,
kdy pfi analyze mastnych kyselin byla v prubéhu zrani zjis§téna u vSech sle-
dovanych odrud pritomnost dvou mastnych kyselin, které nebyly bliZe identi-
fikovany. Tyto kyseliny se objevily v odbérech maximalné do prvni technické
zralosti.

nizkoerukové repky; mastné kyseliny; dynamika v prabéhu zrani; odrudové
rozdily

V souladu se svétovymi trendy prfehodnocovani kvality olejnin byla
sledovéana v oleji tfi odrid ozimé fepky s nizkym obsahem kyseliny eru-
kové v priibéhu zrani skladba triglyceridd, které jsou nejpocCetnéjsi sloz-
kou lipidické frakce a podileji se na.ni z 95 aZ 98 %. Triglyceridy cha-
rakterizuji celkové sloZeni mastnych kyselin v fepkovém oleji. U vyso-
koerukové odriidy ‘TFebi¢skd’ sledovali priibéh biosyntézy mastnych
kyselin v prib&hu zrani Zeman, Kratochvil (1967). Dynamikou
tvorby mastnych kyselin se zabyvali Mc Killican (1966) a Fowler
a Dawney (1970) a to jak u klasickych odrid, tak bezerukovych.
Hlavni aspekty dynamiky tvorby mastnych Kkyselin uvddi Appel-
quist (1974). Na jejich skladbé se podili pFibliZné dvacet mastnych
kyselin. 7e Sesti hlavnich, které je tfeba brat v tdvahu pfi posuzovani
kvality oleje (Prugar et al, 1977), jsou dvé nasycené — palmito-
vd (C 16:0) a stearova (C 18:0) a Ctyfi nenasycené — olejova (C
18 :1), linolova (C 18:2), linolenovd (C 18:3) a erukovd (C 22:1).
Vlastni tvorba mastnych Kkyselin probihd podle zndmého schématu
(Fabry et al, 1975) ve dvou oddélenych cestdch z kyseliny olejové.
Vznik kyseliny linolové je z hlediska kvality oleje Zadouci, ale druhy
krok biogeneze — tvorba kyseliny linolenové — je neZadouci (RO b -
belen, Leitzke, 1970). Kyselina linolenovd zpusobuje svym vy-
sokym oxidaCnim potencidlem zhorSeni chuti a viiné skladovaného fep-
kového oleje. Naopak procento kyseliny linolové je Zadouci v oleji zvy-
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Sovat, protoZe se povaZuje za antagonistu cholesterolu a pfredstupeil
Zivotné duleZitych prostaglandint (Fabry et al, 1974). Boldingh
(1969) ji hodnoti jako nepostradatelnou kyselinu, vyznamnou z hle-
diska cévnich chorob a funkce srdce.

Kyselina erukovd, jako soucéast jedlych olejii, se v posledni dobé
stala stfedem pozornosti hygienikli z hlediska lidského zdravi. R&b-
belen a Leitzke (1970), Krdamer (1973) uvadéji, Ze tato ky-
selina méa negativni u¢inky na lidsky organismus. V posledni dob& byly
ndzory na Skodlivost kyseliny erukové revidovdny. Jak uvddi Fadbry
et al. (1975), nepodafilo se dosud prokazat, Ze fepkovy olej s vysokym
podilem kyseliny erukové po3kozuje lidské zdravi. I kdyZ nelze vyzkum
v tomto sméru povaZovat za ukoncCeny, pfinosem nesporné bylo, Ze byly
vySlechtény odridy’ Fepky s nizkym obsahem kyseliny erukové a s vys-
Sim procentem kyseliny linolové. Kvalita oleie z téchto Fepek je z hle-
diska dietetického lep3i, neZ erukovych. Tyto nové odriidy se i po stran-
ce mnoZstvi tuku a vynosu jiZ vyrovnéavaji erukovym odriddam nebo je
dokonce predci.

Cilem sledovaného vyzkumu byl detailnéj$i pohled na tvorbu mast-
nych kyselin v pribéhu dozrdvani u dovezenych odrid, pé&stovanych
v naSich podminkéch, aby v dalSich letech bylo moZno ziskané vysledky
srovnéavat s naSimi novoSlechténimi.

MATERIAL A METODY

Ve skliznovém roce 1977 a 1978 byla odruda 'Primor’ péstovana bez prostorové
izolace spolu s erukovymi odrudami 'Trebi¢skd’ a ‘Brilland’. V pokusném roce 1979
byla tato odruda péstovana v prostorové izolaci spolu s odrudami s nizkym obsa-
hem kyseliny erukové ‘Quinta’ a 'Jet Neuf’. Rozborovy material byl odebiran z po-
rosti vybranych odrud ozimych fepek, které byly souéasti statnich odradovych
zkouSek na stanici UKZUZ Svitavy - Hradec. Odrtidové pokusy byly zaloZeny podle
platné metodiky pro odrudové zkousky.

Odbéry byly provadény od zelené do plné zralosti v 3 az 4dennich intervalech.
Faze zralosti byly posuzovany dle fenologické stupnice Fabry et al. (1976). Vzorky
10 rostlin byly pfi kazdém odbéru brany z vnitinich ¢&asti ochrannych pasu u kazdé
parcely ve étyfech opakovanich tak, aby reprezentovaly souéasny stav porostu. Se-
Sule byly ihned vysuSeny pfi teploté 50°C do konstantni hmotnosti. Po ukonéeni
pokusu bylo vylusténo semeno ze vSech rostlin, pripraven prumérny vzorek k roz-
boru z kaZdého odbéru u kazdé odrudy.

Bylo zjisfovano 11 mastnych kyselin (C 16:0 palmitova, C 16:1 hydrokarpova,
C 18:0 stearova, C 18:1 olejova, C 18:2 linolova, C 18:3 linolenova, C 20:0 arachova,
C 20:1 eikosenova, C 20:2 eikosandienova, C 22:0 behenova, C 22:1 erukova).

Mastné kyseliny byly stanoveny ve formé metylesteri pomoci plynové chro-
matografie v laboratori Tukového prumyslu, koncernového podniku MILO Olomouc.

PRIPRAVA VZORKU

Vzorek semen o hmotnosti ca 2 g se semele, smicha s petroléterem, zfiltruje
a odpali se rozpustidlo ve vodni lazni. Ke zbylému oleji se prida 20 ml 0,5% roz-
toku KOH v metanolu a zmydelnuje se pod zpétnym chladi¢em. Po zmydelnéni se
okyseli asi 1 ml koncentrované H2SO4 (na metyloranz) a rozstépi se na vodni lazni
pod zpétnym chladiéem, ochladi, prida se 100 ml destilované vody. Metylestery se
z vodniho roztoku vytfepaji etyléterem (2X). Spojené éterické roztoky se vytrepaji
destilovanou vodou do neutralni reakce na metyloranz. Potom se zfiltruji pres bez-
vody siran sodny a éter se odpari ve vodni lazni. Timto postupem jsou ziskany
metylestery mastnych kyselin. ’
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1. Procenticky obsah jednotlivych mastnych kyselin v oleji (rok 1977, odrida 'Primor’) — Percentages of fatty acids in oil, 1977,

cv. Primor
Pocet dnu . C
Datum C C C () C C C C C
Zralost od odkvétu ) ° . g 8 A i 20:2 ) :
Ao 0dbikn odbéru 16: 0 16:1 18:0 18:1 18:2 20:2 18:3 20+ 22:0 22:1
Zelena 11 16. 6. 6,2 0,4 1,8 48,5 22,2 1,3 15,7 1,6 0,4 1,9
15 20. 6. 6,0 0,4 1,7 50,2 20,5 1,6 15,7 0,9 0,4 2,6
19 24, 6. 5,8 0,4 1,3 49,2 22,1 1,5 15,6 0,4 0,3 3,4
27 27. 6. 4,7 0,2 0,9 53,3 21,1 1,3 14,4 0,4 0,3 3,4
31 1. 7% 4,8 0,2 1,0 51,6 22,4 1,2 14,3 0,5 0,4 3,6
35 5. T: 5,1 0,3 1,4 46,4 21,5 1,3 17,3 0,7 0,4 5,7
38 8. 1. 5,4 0,4 1,7 49,6 19,2 1,2 17,1 0,5 0,3 4,6
1. technickd 41 11 7 5,2 0,4 1,3 46,6 19,2 1,3 17,4 0,5 0,4 6
45 15: 7. 5,0 0,3 1,2 45,5 19,0 1,3 17,8 0,5 0,3 ‘9,1
II. technicka 49 19. 7. 4,8 0,2 1,1 44,0 19,2 1,3 18,0 0,5 0,3 10,6
Plna 52 22, T 4,1 0,2 1,2 45,0 20,1 1,4 17,2 0,5 0,3 10,0
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1I. Procenticky obsah jednotlivych mastnych kyselin v oleji (rok 1978, odruda ‘Primor’) — Percentages of fatty acids in oil,
1978, cv. Primor
Pocet dnt e
3 Datum C C C C C C C C C
Zralost od odkvétu = 2 2 2 _ % 18:3 2 : 5
do odbiei odbéru 16:0 16:1 18:0 18:1 18:2 20:0 20:1 20:2 22:0 2231
Zelena 10 4.17. 7,5 0,5 3,2 50,3 20,6 1,6 11,9 1,7 0,7 2,0
13 79 6,9 0,5 2,1 55,4 20,4 1,7 10,0 1.2 0,7 1,1
17 11. 7. 6,0 0,5 2,0 54,1 19,5 1,4 12,4 0,4 0,7 3,0
20 14. 7. 5,4 0,4 1,8 49,3 20,0 1,5 15,6 0,7 0,5 4,8
23 17.17. 5,6 0,4 1,5 49,0 20,0 1,4 14,5 1,2 0,6 5,8
26 20.7. 5,0 0,3 1,4 47,9 19,5 1,3 15,1 0,9 0,5 8,1
I. technicka 32 26.17. 4,3 0,3 1,4 |- 46,7 19,0 1,2 15,7 0,6 0,5 10,3
35 29. 7. 4,3 0,2 1,2 46,1 18,6 1,2 17,1 0,6 0,4 10,3
II. technicka 39 2. 8. 4,3 0,2 1,0 45,5 18,3 1,1 18,4 0,6 0,3 10,3
Plna 41 4. 8. 4,5 0,3 1,0 45,5 18,2 1,3 18,3 0,5. 0,3 10,1




Vlastni stanoveni bylo provadéno na CHROM-4, kolona sklenénd, délka kolony
250 cm, prumér 5/3 mm, napli Chromaton N-AW, zrnéni nosi¢t 0,125 az 0,160 mm
+ 15%, etylenglykoladipat. Teplota kolony 195°C, teplota odpafovade a detektoru
245°C. Nosny plyn dusik. Pfed néastfikem byly redény metylestery malym mnoz-
stvim etyléteru. Vzorky byly rozborovany vzdy dup11c1tne rozdily, prevysujici nor-
mu, byly rozborovany opakované.

Presnost: nejvétsi dovolend odchylka od pruméru pro jedno stanoveni v jedné
laboratofi je u kyselin s obsahem 0 az 10 %, = 5%, u kyselin s obsahem nad 109, =
= 30/, primérné hodnoty vysledku.

Shodnost: nejvétsi dovolend odchylka od primeéru mezi dvéma laboratofemi je
u kyselin s obsahem 0 az 109, = 159, u kyselin s obsahem nad 109, = 59, pru-
mérné hodnoty vysledku.

VYSLEDKY A DISKUSE

Dynamika mastnych kyselin u nizkoerukové odriidy ozimé Fepky
‘Primor’, péstované v pokusnych letech 1977 a 1978 bez prostorové izo-
lace je uvedena v tab. I a II.

Zevrubnéjsi pozornost byla vénovana roku 1979, kdy tato odrida
byla pé&stovana v prostorové izolaci pouze s nizkoerukovymi odridami,
z nichZ byly detailn&ji sledovdny odridy ‘Jet Neuf’ a ‘Quinta’. Zdkladni
udaje charakterizujici sledované odridy v tomto pokusném roce jsou
uvedeny v tab. III. Vysledky z postupnych odbérii a stanoveni mastnych
kyselin u odriidy ’Primor’ jsou uvedeny v tab. IV, u odridy ’‘Quinta’
v tab. V, u odridy ‘Jet Neuf’ v tab. VI.

III. Udaje o odriiddch v pokusném roce 1978/1979 — Data on the cultivars in the
experimental year 1978/1979

Odruda
Znak
Primor Quinta Jet Neuf
Vysevek (kg.ha—1) 7 7 7
Procento kyseliny erukové v osivu 1,40 0,22 1,94
Vzchézeni 7.9.78 6.9.78 7.9.78
Pocet rostlin na 1 m? — 7. 11. 1978 94 74 76
Pocet rostlin na 1 m? — 11. 4. 1979 59 40 52
Pfezimovani (%) 63 54 68
Kveteni — pocitek 20.5.79 22.5.79 20.5.79
— odkvét 3.6.79 2.6.79 31.5.79
— délka kveteni (dny) 15 12 12
Zralost 1. technicka 17.7.79 24.7.79 17.7.79
II. technicka 2.8.79 2.8.79 2.8.79
plni 6.8.79 9.8.79 6.8.79
Vynos semene (t.ha-1) 2,21 2,04 2,40
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IV. Procenticky obsah jednotlivych mastnych kyselin v oleji (rok 1979, odruda 'Primor’) — Percentages of fatty acids in oil,

1979, cv. Primor

Poclet dnii

Zralost e v 3&‘;3 16(30 16(31 18(30 18(‘;1 62 | e 20C:0 s0ai| % 20(32 22C:o 22(31 %y
Zelen4 10 12. 6. 208 21 | 99 | 261 28| 02| 32| 20| 269 08| 14| 25| 1,3
13 15. 6. 198 1,2 | 57 | 347 1,9 04| 26 | 1,3 | 250 | 1.6 | 09 | 07 | 49

17 19. 6. 179 | 1,1 | 84 | 5,7 42| 07| 52| 1.8 | 46| 06| 09 | 14| 15
20 22. 6. 102 03 | 41 | 506 160 69| 25| 21| 50| 06| 08| 03 | 06
24 26. 6. 87| 03 | 27 | 513|139 49| 1,8 ] 21| 86| 1,0 | 1,0] 1,0 | 26

27 29. 6. 72| 06 | 37 | 528|196 72| 1,7 | 21| 32| 08| 10| 00| —

31 3.7, 85| 05| 33 | 500 141 | 70| 36 | 23| 71| 090 | 12| 14| —

34 6.7 80| 02| 35 |503|197| 90| 22| 34| 10| 02| 07| 17| —

38 10.7. 89| 04 | 3,1 |536|184| 64| 1,7 | 20| 22| 1,0, 09 | 1,3 | —

41 13.7. 56| 03 | 21 | 51,8.|21,6| 102] 13| 43| — | 06| 06 | 1,6 | —

1. technické 46 17.7. 58| 02 | 1,8 |527| 222|108 13| 21| — | 03| 07| 11| —
49 20. 7. 54| 03| 1,6 |547]227|11,2] 13| 1,9 — | 01| 02| 06 | —

55 26. 7. 61| 03| 1,6 |527]226| 1,0 1,3| 23| — | 02| 09 | 10| —

59 30. 7. 77| 04 | 37 | 493 | 224|116 16| 1.8 — | 01| 05| 09 | —

II. technické 62 2.8 69| 04 | 32 (527|204 101| 1,8 25| — | 03| 07| 10| —
Plné 67 6.8. 50| 03 | 28 | 57,7 193] 85| 15| 22| — | 04| 06| 08 | —
70 9.8, 61| 03| 25| 566|200]| 92| 09| 27| — | 03| 06| 08| —
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V. Procenticky obsah jednotlivych mastnych kyselin v oleji (rok 1979, odrida ‘Quinta’) — Percentages of fatty acids in oil, 1979,
cv. Quinta
Pocet dnt
Datum e e C C C C C C & C C
Zralost od odkvétu : : 2 : : 2 - s x : ¢ :
do odbéru odbéru 16:0116:1|18:0(18:1 | 18:2]18:3(20:020:1 20:2(22:0(22:1 Xy
Zelena 10 12. 6. 10,6 0,6 4,1 43,5 | 13,8 5,7 2,5 4,0 7,7 1,1 157 3,2 1,5
13 15. 6. 12,2 0,7 4,7 44,7 | 16,9 4,3 2,2 2,8 5,6 0,7 1,1 3,0 151
17 19. 6. 10,1 1,3 6,8 43,4 | 17,6 6,1 4,9 2,4 3,3 0,4 1,4 1,5 0,8
20 22. 6. 80| 05 | 2,3 | 49,4 | 185 | 7,4| 1,8 | 39 | 37 | 03 | 1,1 | 29 | 02
24 26. 6. 7,7 0,5 2.7 49,7 | 16,9 8,6 22 2,5 5,6. 0,7 1,1 0,5 1,3
27 29. 6. 6,8 0,5 2,1 44,1 | 22,9 | 12,0 3,0 37 2,1 0,6 0,5 1,7 =
31 3. 7. 83| 07 | 25| 420 | 21,1 | 10,6 | 22 | 32 | 37| 04 | 1,0 | 28 | 15
34 7 6,2 0,5 1,5 43,8 | 20,8 | 11,9 1,3 4,3 2,9 0,4 0,7 5,2 0,5
38 10. 7. 60| 1,1 | 1,6 | 475| 21,0 10,9 | 1,8 | 3,0 | 1,6 | 0,3 | 09 | 43 | —
41 13.7. 52| 04 | 1,3 | 488 | 19,1 | 10,2 | 1,7 | 48 | 2,6 | 0,4 | 06 | 49 | —
46 Y777 5,7 0,4 1,7 50,5 | 20,0 | 10,4 1,4 4,0 1,1 0,5 0,5 3,8 -
49 20. 7. 5,9 0,2 133 55,1 | 20,9 | 10,9 1,3 2.5 - 0,3 0,6 1,0 -
1. technicka 55 26. 7. 94| 0,7 | 42 | 532 | 180| 61| 22 | 31 | — 03 | 1,0 | 1,8 | —
11. technick4 59 30. 7. 8,2 0,5 3,9 55,5 | 18,1 7,2 1,6 2,4 — 0,3 151 1,2 —
62 2.8. 65| 04 | 2,7 |60,0| 17,6 | 78| 1,6 | 21 | — | 02| 07 | 04 | —
67 6. 8. 7,4 0,5 2,4 59,5 | 17,5 6,9 1,4 2,3 - 0,4 1,0 0,7 -
Plnd 70 9.8 7,6 0,5 2,7 57,3 | 14,6 5,5 1,5 5,0 — 0,2 0,9 4,2 -
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VI. Procenticky obsah jednotlivych mastnych kyselin v oleji (rok 1979, odruda ‘Jet Neuf’) — Percentages of fatty acids in oil,

1979, cv. Jet Neuf

Pocet dna
Zsalost o acly o e latulien ol |imz | s snc | sory] = |ore|nsnse g %
o odbéru
Zelend 10 12. 6. 107 1,2 | 7,0 | 451|150 52| 27| 20| 71| 08| 08| 1,1 | 1,2
13 15. 6. 14| 1,0 | 41 [ 507|151 | 47| 23| 19| 64| 07| 08| 09 | 1,0
17 19. 6. 133 1,0 | 45 | 468 | 148 | 42| 24 | 24 | 80| 14| 12| 06 | 04
20 22.6. 92| 07| 47 | 502|176 55| 24| 28| 39| 03| 10| 17| —
24 26. 6. 84| 08 | 32 | 540/| 188| 58| 23| 21| 1,7 | 02 | 08 | 06 | 04
27 29. 6. 67! 07 | 32 | 523|171 56| 22| 35| 32| o8| 1,0 24| 1,3
31 3.7, 72| 05| 23 | 51,2 193] 83| 19| 24| 25| 10| 08| 1,1 | 15
34 6.17. 68| 05| 21 | 536|200 81| 16| 24| 26| 06| 08| 09 | —
38 10. 7. 73| 05 | 21 | 456 21,1 84| 15| 42 | 39| 04| 09 | 34 | 07
a1 13.7. 721 05| 20 | 520|214 87| 13| 32| 08| 02| 06| 21| -
1. technické 46 17.7. 63| 05| 1,6 | 537 182| 75| 1.4 | 25| 39| 1,2 | 07| 12| 13
49 20.7. 85| 06 | 25 |542| 195| 69| 20| 33| — | 04| 10| 10| —
55 26.7. 81| 07| 25 | 459|236 100| 15| 44| — | 02| 07| 24| —
50 30.7. 70 05| 22 | 30| 227 100] 1,6 | 69| — | 05| 06 | 50| —
1. technick4 62 2.8 68| 05| 21 |505|222| 87| 15| 42| — | o4 | 07| 24| —
Pln4 67 8. 78| 06 | 26 | 504 200| 68| 15| 58| — | 04| 09| 23| -
70 9.8. 68| 05| 25 51,6 21,3| 83| 18| 37| — | 05| 11| 19| —
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KYSELINA | a b |axb| %
16:0 4 | 35 | 154 | 63
16: 1 3 4 12 | 05
18: 0 65 | 6 39 1,6
18: 1 203 | 65 [1319,5]| 53,7
18:2 64 7 448 | 18,2
18:3 21,5 | 85 |180,7| 75
20:0 31 | 11 %1 | 14
20:1 53| 115 | 609 | 2,5

X 69 | 14 | 966 | 39
20:2 18 | 165 | 297 | 1,2
22:0 09 | 195 | 1725 | 07
22:1 1,4 | 20| 294 | 1.2

- X2 15 | 25| 32.2| 13

> | 24556| 100

1. Chromatogram (17. 7. 1979, odruda 'Jet Neuf’) — Chromatogram (July 17, 1979, 'Jet Neuf’ cultivar)

CHROMATOGRAM

opRUDA: JET NEUF
ooser : 1771979

MERiTkO: 1:1000; 1:100

100

18:2

N

164

160




ODRUDA "PRIMOR’

U kyseliny palmitové (16 :0) je jeji vyrazny pokles do patého od-
béru (b8hem 14 dnti o 12,1 %). Zajimavé jsou i jeji vysoké pocatecni
hodnoty, ve srovndni s ostatnimi sledovanymi odriidami. Vysoké hod-
noty v pocéateCnich odbérech u kyseliny palmitové (16:0) a stearové
(18 : 0) mohly byt pFi¢inou, pro¢ u prvnich dvou odbéri je niZsi hodnota
kyseliny olejové (18:1) — pouze 26,1 a 34,7. Teprve aZ u tfetiho od-
b&ru se dostava ‘Primor’ na hodnotu 51,7 %, ktera je srovnatelnd s na-
Simi dfivéjS§imi vysledky (Vincenc, 1980). Velice nizké jsou u prv-
nich t¥i odbérti hodnoty kyseliny linolové (18:2). Od c¢tvrtého odbéru
(22. 6.) sice stoupd, ale mezi jednotlivymi odbéry aZ do prvni technic-
ké zralosti je patrné kolisédni. Teprve od 17. 7. se hodnota kyseliny
linolové ustélila na 22 aZ 23 %. Od druhé technické zralosti do plné
zralosti nastdvd mirny pokles. Kyselina linolenovd (18:3) méla od
zelené do prvni technické zralosti vyrazny vzestupny néardst z 0,2 % az
na 10,8 %. Mezi prvni a druhou technickou zralosti se jeji hodnota po-
hybovala okolo 11 % a ke konci II. technické zralosti mirné Kklesala.
Trend kyseliny erukové (22:1) se podstatn& 1i$5i od erukovych odrid.
V prvnich tfech odbé&rech byla jeji priimérnd hodnota 1,53 % (v osivu
bylo této kyseliny 1,40 % ). Kromé prvniho odb&ru (2,5 %) se jeji pro-
centicky obsah udrZoval od 1,4 % do 1,7 % a dokonce u poslednich od-
bérd se pohybuje kolem 1 %.

ODRUDA 'JET NEUF'

Kyseliny palmitové (16:0) obsahuje tato odrtida ve srovndni s od-
ridou ‘Primor’ (20,8 %) jiZ od prvniho odb&ru méné (10,7 %), ale po-
kles v prib&hu zrdni je pozvolné€jsi, a v prvni a druhé technické zra-
losti- se hodnoty u obou odriid vyrovnavaji (primeér 6,5 %). Kyseliny
hydrokarpové (16:1) maji obé odriidy pribliZné shodné a také mirny
pokles v prib&hu zradni m& u obou odrid stejny trend. Stejné je tomu
i u kyseliny stearové (18 :0). Od prvniho odbéru miZeme pozorovar
pomérné vysoké procento kyseliny olejové (18:1) a také v prib&hu
zréni se tato kyselina pohybuje kolem 52 %. Tvofi tedy vice neZ polo-
vinu v8ech mastnych kyselin. V tom se ’Primor’ a ’‘Jet Neuf’ shoduji
a zéroveiil li§i od odriid s vysokym obsahem Kkyseliny erukové. Fiby
(1972) udava ze Ctyfletych primért u odridy 'T¥ebicskad’ 13,2 % (Pru -
gar et al, 1977), u erukovych odriid 14 %. Také esencidlni kyseliny
linolové (18 :2) mé odriida ‘Jet Neuf’ od prvniho odb&ru vice neZ 'Pri-
mor’ a v priib&hu dozravani se procento této Zadouci kyseliny zvySuje.
V druhé technické zralosti jiZ obsahuje 22,2 %, 'Primor’ 20,4 %. Kyseliny
linolenové (18 :3) maji ob& odridy pribliZné shodné v pribé&hu zréni.
V druhé technické zralosti ma ‘Jet Neuf’ 8,7 % a 'Primor’ 10,1 %. Z vy-
Se uvedeného vyplyva, Ze pfiznivéjsi skladba mezi kyselinou linolovou
a linolenovou v druhé technické zralosti je u odridy ’Jet Neuf’ neZ
u odriidy 'Primor’. Jsme si védomi omezené platnosti tohoto zavéru z jed-
noho roku. NaSe vysledky vSak koresponduji i s ddaji Vasédka (1975),
ktery u kyseliny linolové uddva 20 %, u kyseliny linolenové 8,9 %. Ky-
seliny arachové (20:0), eikosenové (20:1), eikosandienové (20:2)
a behenové (22 :0) obsahuji odriidy ‘Jet Neuf’ a ‘Primor” men3i mnoZstvi
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a jejich pribéh v dobé dozrdvani je také témeér shodny a nevyZaduje
komentovani. Kyseliny erukové (22:1) méla v osivu odrida ‘Jet Neuf’
1,94 % (tab. III) a také vySSi procento se projevovalo u této odridy jiZ
od prvniho odbéru a rovné&Z v prib&hu celého dozravani.

. ODRUDA 'QUINTA’

Kyselina palmitova (16 : 0) mé u této odridy shodné pocatecni i ko-
netné hodnoty a rovn&Z shodny pribéh s odriidou ‘Jet Neuf’. TotéZ je
moZno konstatovat u kyseliny hydrokarpové (16:1) a stearové (18:0).
Hodnoty Kkyseliny olejové (18:1) jsou po celou dobu zelené zralosti
niZ3i, neZz u ‘Jet Neuf’ a 'Primor’ a dosahuji kromé& dvou vyjimek (22. 6.
a 26. 6.) 43 aZ 44 %. Teprve kolem prvni technické zralosti se hod-
noty tém&¥ rovnaji odriidé ‘Primor’ a ‘Jet Neuf’ (50 aZ 55 %). Ndpadny
je riist této kyseliny v druhé technické a plné zralosti, kdy se pfibliZuje
60 %. Esencialni kyseliny linolové (18 :2) obsahuje tato odrida méng,
neZ predchozi dvé odriidy. Srovnatelné hodnoty jsou pouze ve stfedni
¢asti (od 29. 6. do 20. 7.). ProtoZe u této odriidy se nejintenzivnéji pro-
jevilo druhé kveteni (kvéty bylo moZno pozorovat do II. technické zra-
losti), je pravdépodobné, Ze niZ§i hodnoty této kyseliny zjist&né od
26. 7. byly ovlivnény nezralymi semeny. Obsah Kkyseliny linolenové
(18 : 3) je srovnatelny s odriidou ‘Jet Neuf’, stejn& tak i kyseliny ara-
chové (20:0) a eikosandienové (20:2). Presto, Ze tato odriida méla
nejméné Kyseliny erukové v osivu (0,22 % — tab. III) ze vSech tfi zkou-
Senych odriid v tomto pokusném roce, zejména ve stfedni Casti dozra-
vani se jeji obsah nejvice zvétsil (6. 7. na 5,2 %) a dalsi Ctyfi odbéry
se pohyboval.mezi 4 aZ 5 %.

Pfi analyze mastnych kyselin (MK) na plynovém chromatografu
byla v priib&hu sledovani dynamiky MK pFi dozrdvéni v roce 1979 zjis-
téna u vSech sledovanych odriid pfitomnost dvou mastnych kyselin, kte-
ré nebyly bliZe identifikovany. Tyto MK se objevily pouze v roce 1979,
i kdyZ pokusy byly trileté. Byly oznaceny v tabulkdch x1 a x2. Mastna
kyselina, oznaCend x1 byla identifikovdna mezi MK 20:1 a 20:2 a MK,
oznaCend x2 po MK 22 : 1. Jejich poloha je zfejméa z chromatogramu. Ty-
to MK se objevily v odbérech maximéalné do 1. technické zralosti (zejmeé-
na MK, oznaCend x1); jednd se pravdépodobné o metabolity, ‘vznikajici
od odkvétu do zelené zralosti. NejvétSi hodnoty byly u MK oznalené xi
zjistény u odridy !‘Primor’ (26,9 % a 25,1 %) u prvniho a druhého od-
béru a potom nastal silny pokles. U odridy ’‘Jet Neuf’ a ‘Quinta’ byly
poocatecni hodnoty kolem 7 %. Méné vyrazn& se projevovala MK ozna-
¢ené x2 — okolo 2 %.

Vzhledem k tomu, Ze pritomnost téchto MK byla zjiSténa u v3ech
sledovanych odriid, bylo ovéfovdno, zda se nejednd o nedistoty z po-
uzZitych chemikalif. MZeme konstatovat, Ze pfitomnost té&chto MK e
dana fazi zralosti. Vliv pouZitého postupu pripravy vzorka a vlastni ana-
lyzy 1ze vyloudit.

V dostupné literatufe nebyla pfitomnost téchto mastnych kyselin
uvedena, coZ pravdépodobné souvisi s tim, Ze byla vénovana pozornost
studiu aZ u zralych semen. ProtoZe se jednd vesmés o nové odridy, mi-
Ze to byt i jejich specifikum, které u dFivéjSich odrtid nebylo zjisténo.
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Identifikace a vyznam téchto MK (zejména xi1) by vyZadoval podrob-
néjsi studium.

Z dosaZenych vysledkdi vyplynulo, Ze procento Kkyseliny olejové,
ktera tvofi vice neZ 50 % mastnych Kkyselin, u nizkoerukovych odrid
péstovanych v prostorové izolaci se zvySuje u vSech odrid v pribéhu
zrdni. Toto je v souladu s vysledky, které uvddi Fowler a Daw-
ney (1970) s tim, Ze v naSich vysledcich jsou pocatecni hodnoty vys-
81 a naridst je v priibéhu zrani pozvolnéjsi. Maxima dosahuje v obdobi
prvni technické zralosti u odridy ‘Primor’ a ‘Jet Neuf’. U odriidy 'Quin-
ta’” se jeji obsah zvySuje aZ do druhé technické zralosti a jeji celkovy
obsah je u této odridy nejvySSi. Obsah kyseliny linolové je nejvy3si
u odridy ‘Jet Neuf’ ve druhé technické zralosti a prekondva odridu
‘Primor’ o vice neZ 2 %. Dynamika jeji tvorby je u obou odriid obdobna.
Odriida ‘Quinta’, ktera reagovala nejsilnéji na extrémni podminky v dobég
kveteni a znovu regenerovala, dosdhla srovnatelnych hodnot s odridou
‘Primor’ a ‘Jet Neuf’ jiZ pFfed prvni technickou zralosti. Odriida 'Quinta’
vytvari rychleji kyselinu linolenovou a dosahuje maximédlniho obsahu
jiZ 24. den po odkvétu. Obsah této kyseliny u odrady ‘Jet Neuf’ je niZsi
ca o 1%, neZ u odridy 'Primor’. Maximdlnich hodnot ob& odriidy dosa-
huji aZ do prvni technické zralosti (ca 49. den po odkvétu). Fowler
a Dawney (1970) uvadgji, Ze u této kyseliny nastava u odriidy 'Zero’
v priibéhu zrani pokles ze 47,6 % na 20 %. Nase vysledky se v tomto lisi.
Konetné hodnoty se v3ak v druhé technické zralosti shoduji. U kyseliny
linolenové hodnoty v prib&hu zrani mirné stoupaji, k poklesu dochéazi
mezi koncem druhé technické zralosti a plnou zralosti. Z hlediska kva-
lity oleje (sniZeni neZadouci kyseliny linolenové) by méla sklizeii pro-
bihat ke konci druhé technické zralosti. Procento kyseliny erukové ne-
pfekroéilo v priibshu dozrdvani povolenou hranici 5 % u Zadné ze zkou-
Senych odriid, péstovanych v prostorové izolaci, zatimco u odridy ’'Pri-
mor’ péstované spolu s erukovymi odriidami se v obou pokusnych
letech jeji procento zvysilo nad 10 %.

Podékovani

Autori dékuji za provedeni analyz plynovou chromatografii ing. D. Hronové
aing. I. Helekalové z chemické laboratofe Tukového primyslu, koncernového
podniku MILO Olomouc.
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BUHIIEHII, 1. — BP3AJIOBA, U. (CenbcKoxoasiCTBEHHBIH HHCTHTYT, BpHo): 3amemenwe
BEIGpAaHHEIX XHMPHBIX KHCIOT B MACle HH3KOIDYKOBEIX COPTOB O3MMOr0 pamca B IEPHONX CHENOCTH.
Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 811-824.

B naHHO#l craThe NpHBeNeHpl TpexJeTHHe pesyibTaTel (1977—1978 rr.) c¢ coprom ‘Ilpumop’,
KOTOpHIH IlepBhie IBa IrOXa BEIpaljuBaJci 6e3 NPOCTPAHCTBEHHOHM H3OJALMHM BMECTe C 3PyKOBBIMU
COpPTaMHM ¥ B IIOCJIeNHEM TONy B IPOCTPAHCTBEHHOH MB0JALMM TOJBKO C HH3KOIPYKOBHIMH COp-
tTaMH. Bes NpoCTpaHCTBEHHON H30JALMM NPOLEHT 3PyKOBOM KucjoTh noseickics no 109 (u BbI-
me), B IPOCTPAHCTBEHHOH H30JALMH HH y ONHOrO M3 COPTOB OH He IPEBBICHI — OT MepBOi
TeXHHYECKO IO TOJHO# crnemoctw — nomycrumoit rpamuusr 5 Y. Buumanue 6nino ofpameno
Ha 1979 r., Korma TpM aHaJAM3e >KUPHBIX KUCJIOT BO BpPEMs CIIEJOCTH y BCEX M3yd4aeMBIX COPTOB
6b110 YCTAHOBJIEHO IPHCYTCTBHE HBYX JKHPHBIX KHCJOT, 6osiee monpofHO HeompeNeseHHEIX. OJTH
KHUCJIOTHl TIOSBUJIMCh B Npobax MakCHMaJbHO IO IEPBOM TEXHUYECKOH CIEJIOCTH.

HH3KO3PYKOBLIE DPAIIChl; >XHPHBIE KHCJOTHI; AHMHAMHKA BO BpPEMA CII€JIOCTH; COPTOBLIE PpPa3NA4YUA

VINCENC, J. — VRZALOVA, J. (University of Agriculture, Brno): The Proportions
of Selected Fatty Acids in the Oil of Low-Erucic Winter Rape Cultivars during
Ripening. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 811-824.

The three-year results from the period 1977—1979 with the "Primor’ cultivar are
presented. The cultivar was grown without stand isolation together with cultivars
containing erucic acid in the first two years, whereas in the last year it was isolated
to be grown only with low-erucic cultivars. Without isolation the percentage of
erucic acid increased above 109, whereas in the isolated stands the erucic acid
content from the first technical ripeness to full ripeness did not exceed the tole-
rated level of 509, Special attention was paid to the year 1979 when the analysis
of fatty acids led to the detection of two unidentified fatty acids in all the studied
cultivars during ripening. These acids were present in samples taken maximally
up to the first technical ripeness.

low-erucic rape cultivars; fatty acids; dynamics during ripening; varietal differences

VINCENC, J. — VRZALOVA, J. (Hochschule fiir Landwirtschaft, Brno): Die Ver-
tretung der ausgewdhlten Fettsduren im Ol der Winterrapssorten mit niedrigem
Erukasduregehalt wihrend des Reifestadiums. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 811-824.

In der Arbeit werden die dreijidhrigen Ergebnisse (fliir den Zeitraum 1977—1979)
fiir die Rapssorte ‘Primor’ angegeben, die die ersten zwei Jahre ohne rdumliche
Isolation gemeinsam mit den Sorten mit Erukasdure und im letzten Jahr in der
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Isolation nur mit den Sorten mit einem niedrigen Erukasduregehalt angebaut wurde.
Ohne die rdumliche Isolation erhohte sich das Prozent der Erukasdure auf iiber
10 %, in der Isolation {iiberschritt es im Zeitabschnitt von der technischen bis zur
Vollreife bei keiner der Sorten die zugelassene Grenze von 59, Die Aufmerksam-
keit wurde den Ergebnissen des Jahres 1979 gewidmet, da bei der Analyse der
Fettsduren im Verlaufe des Reifestadiums das Vorkommen von zwei Fettsduren bei
allen untersuchten Sorten festgestellt wurde. Diese Fettsduren wurden niher nicht
identifiziert. Sie kamen maximal bis zu der ersten technischen Reife in den Pro-
ben vor.

Rapssorten mit niedrigem Erukasauregehalt; Fettsduren; Dynamik im Reifestadium;
sortenspezifische Unterschiede

Adresa autoru:

Ing. Jaroslav Vincenc, CSc., doc. ing. Jifina Vrzalova, CSc., Vysokd Skola
zemédeélska, agronomicka fakulta, Zemédélska 1, 662 65 Brno
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DYNAMICKE RIZENI VYZIVY OZIME REPKY POMOCI
KONTROLNICH STANOVIST

J. Janovec

JANOVEC, J. (Statni statky, Tachov): Dynamické +izeni vyZivy ozimé Fepky
pomoci kontrolnich stanovist. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 825-834.

Pro dobrou vyzivu ozimé fepky se ukazalo jako nezbytné zabezpeéit v pudé po-
hotovou zdsobu Zivin: nad 35 mg fosforu na kg pudy, nad 125 mg drasliku
na kg pudy a pH nad 5,8. Korekce stavu vyzivy pri raciondlnich systémech je
nejlépe realizovana s vyuzitim anorganickych rozboru rostlin. V soudéasné dobé
je nejefektivnéj$i vyuziti kontrolnich stanovis$f, kdyZz odbéry jsou provadény
béhem vegetace a stav vyzZivy je hodnocen podle koncentra¢nich krivek. Pro
korigovani stavu vyzivy se vyuZiva synergismu dusiku. Pro sniZeni rizikovosti
péstovani ozimé Tepky a k dosaZeni vysoké efektivnosti N-hnojeni je ucéelné
predsefovou davku dusiku omezit aZz vypustit a N-hnojeni v jarnim obdobi,
podle stavu vyzivy, délit na dvé az tfi davky.

ozima fepka; pohotova zdsoba zivin; synergismus dusiku

V intenzifikaci ozimé repky zlistava trvale dileZité misto pro uplat-
néni optimalizace vyZivného stavu. V modernich soustavdch hnojeni
a vyZivy rostlin (Baier et al, 1972) se vychézi z dosyceni pilid na
ekologickou vyrobni hladinu, kterd odpovidd primérné vynosové urovni
v podniku. Pro racionalizaci pracovnich procesi je provddéno dosyceni
pld v osevnim sledu, nejcastéji pfi organickém hnojeni.

Pro optimalizaci N-hnojeni se pfeSlo na vyuZivdni anorganickych
rozbord rostlin, které stanovuji vyZivny stav v jedné fazi ristu ,bodové
analyzy“ (Janovec, Baier, 1977). Uplatnéni bodové analyzy ve-
lice zpresnilo moZnosti optimalizace N-hnojeni, nicméné zde zistala
jedna nevyhoda a to, Ze se zménou podminek pfijmu Zivin nebyla moZ-
na néaslednéd korekce vyZivy. Proto se pieSlo, podobné jako u ozimé pSe-
nice (Baier, 1981), k ovéFovadni dynamického Fizeni vyZivy ozimé
Fepky. Tyto metody stdle vice objektivizuji moZnosti Fizené vyZivy.

MATERIAL A METODY

Pro dynamické rizeni vyZivy ozimé repky se vyuzivaji anorganické rozbory
rostlin prubéZzné ve vegetaci. Prvni odbéry jsou provadény pri tvorbé dvou az tii
paru pravych listkl, dalsi odbéry se provadéji v podzimnim obdobi, az do skonéeni
vegetace. Na né navazuji prvni jarni odbéry po probuzeni vegetace se sledovanim
az do pocatku kvétu, s naslednou analyzou sklizné.

Pri hodnoceni stavu vyzivy jsou sledovany koncentra¢ni krivky jednotlivych
zivin, spolu s hmotnosti suiny 10 rostlin. Podle prubéhu stavu koncentrace Zivin
u ozimych repek s vysokymi vynosy jsou ovérovany koncentra¢ni krivky optimal-
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77 1. Koncentra¢ni krivka

— N (ozima repka, 1980)
— N concentration curve

6 1 (winter rape, 1980)
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niho stavu vyzivy, kdyz se vymezuje krivka O’ a O”. Koncentraéni kiivka O’ vy-
jadfuje minimalni stav koncentrace Zziviny, ze které ozima. repka dosahuje jesté
vysoky vynos, zatimco kfivka O” je takova koncentrace ziviny, ktera jesté nevede
k toxické koncentraci hodnocené ziviny. Spolu s tim je dale vyhodnocena limitni
krivka (L), ktera vyjadruje v podstaté prahovou koncentraci hodnocené Ziviny. Pro
nazornost je na obr. 1 ovérfovana koncentraéni kfivka pro vyzivu ozimé fepky du-
sikem.

Podle skutedného stavu koncentrace Ziviny.se hodnoti vyZiva u prislu$ného
porostu a je pfijato hnojaiské nebo jiné doporudeni pro potfebnou korekeci stavu
vyzivy. Pro dynamické sledovani stavu vyzivy se na vybranych porostech ozimé
repky zakladaji kontrolni stanovi§té (KS). Vysledky hodnoceni stavu vyzivy v le-
tech 1977 a 1978, dle KS a dle bodové analyzy, ukdazaly vysokou shodu vysledku.
V roce 1977 byla dle 3 KS pfi vymeére 3613 ha ozimé repky a v roce 1978 dle 4 KS
pfi vymére 4000 ha, stanovena davka prumeéru jen o 2 az 3 kg rozdilna, nez byl
vypocet podle rozboru rostlin ve fazi dvou az étyfech paru listkt. To jednoznaéné
prokazalo racionalnost ve vyuzivani metod dynamického hodnoceni stavu vyzivy.

V dal$im obdobi byla prace zaméfena ve sméru reakce novych odrid ozimych
repek, moznosti korekce vyZivy v jednotlivych fazich ristu a moznost vyuziti KS
rovnéz pro Fizeni vyzivy stopovymi prvky. Spolu s tim byl hodnocen i vztah nutné
zasoby zivin v pudé pro dosaZeni priznivého vyzivného stavu.

VYSLEDKY

Podminkou optimélniho stavu vyZivy ozimé Fepky je dostateCna za-
soba Zivin v pld&. Vztah mezi hodnocenou zdsobou pfijatelnych Zivin
v pldé a koncentraci Ziviny v rostliné uvadi tab. I aZ III (analyzovdno
7 tis. ha). V hodnoceném souboru byl pfiznivy stav vyZivy ozimé Fepky
fosforem zabezpeCen pri zdsobé& alespoii 35 mg P na kg piady, draslikem
pfi zasob& nad 125 kg K na kg pldy, vdpnikem pfi pH nad 5,8.

Mimofddnd role ve vyZivé ozimé Fepky ndleZi trvale dusiku. Zde je
k FeSeni otdzka predsetové davky dusiku a zejména pak korekce vyZivy
ozimé Fepky béhem jarni vegetace. V pfesnych pokusech byla uc¢innost
predsetové davky dusiku hodnocena podle odriid na pokusné stanici
VURV v Pernolci. DosaZené vysledky uvadi tab. IV (pfedplodina ozimy
jeCmen) a tab. V (pFfedplodina picnina).

Z hodnocenych pokusl je ziFejmé, Ze vyznam piedsetové davky du-
siku u ozimé repky byl obecné& preceiiovdn. V podzimech podobnych
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1. Vyzivny stav ozimé irepky fosforem v zavislosti na zasobé prijatelného fosforu
v pudé — The phosphorus nutritional state of winter rape as depending on the
reserve of available phosphorus in the soil

Zisoba fosforu v pudé Koncentrace P v rostliné
(mg na kg pudy) (3—4 pary listki)
24 0,40
26—33 0,45
28—-35 0,50
30—38 0,55

II. Vyzivny stav ozimé fepky draslikem v zavislosti na zasobé prijatelného drasliku
v pudé — The potassium nutritional state of winter rape as depending on the
reserve of available potassium in the soil

Zisoba drasliku v pudé Koncentrace K v rostliné
(mg na kg pudy) (3—4 pary listk®)
80 3,40
100 3,80
120 4,10
140 4,40
150 4,55
III. Vyzivny stav vapnikem v zavislosti na pH pudy — The calcium nutritional
state as depending on soil pH
& Koncentrace Ca v rostliné
PH pidy (3—4 péry listkd)
5,5 1,69
6,0 1,75
6,5 1,90
7,0 2,13

roku 1981, vede predsetovd divka dusiku k nepfiznivému prerfstani
ozimé Fepky s dopadem na zvySené vyzimovani. To dokladaji i vysled-
ky provoznich hodnoceni roku 1976, kde podzim 1975 byl pro pfertistani
ozimé Fepky priznivy. Souhrnné to vyjadfuje tab. VI (hodnoceno 3829 ha
ploch).

Vysledky presnych pokusii a provoznich hodnoceni dokladaji, Ze
mensim agrotechnickym pfestupkem je vynechani pfedsetové davky du-
siku. Obecné plati, Ze pFriznivéjSi pfezimovédni je u porosti v podzimu
stfidmé dusikem Zivenym a hrubym piFestupkem v agrotechnice ozimé
fepky je stfedni aZ vysoka ddvka dusiku. Korekce vyZivného stavu ozimé
Fepky béhem vegetace, s cilem dosdhnout stav vyZivy mezi koncentrac-
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IV. Vynos ozimé repky v zavislosti na podzimni dodavce dusiku (1980—1981) —
The yield of winter rape in dependence on the autumn supply of nitrogen (1980—
—1981)

Vynos ozimé fepky podle odrud (t.ha™?)
Podzimni "
davks N kg 1980 1981
Brilland Quinta Quinta Jet Neuf
0 4,82 4,63 3,99 4,67
10 4,96 4,55 3,99 4,96
20 5,94 4,52 3,89 5,06
30 ) 5,04 4,52 3,71 4,97
40 4,95 4,50 3,44 4,69

V. Vliv podzimni davky dusiku na vynos ozimé repky (1979) — The effect of the
autumn supply of nitrogen on the yield of winter rape (1979)

Vynos ozimé fepky podle odrid (t.ha-1)
Varianta hnojeni
Brilland Bring Quinta prumér
Bez N . 2,41 3,02 2,84 2,76
30 kg N podzim + jaro ARR 3,88 3,52 4,21 3,87
45 kg N podzim -+ jaro dle ARR 3,72 3,61 4,30 3,88
0 kg N podzim + jaro dle ARR 4,44 . 3,13 3,89 3,82°

VI. Vliv podzimni davky dusiku na prezimovani ozimé repky (Tachov, 1976) —
The effect of the autumn supply of nitrogen on the wintering of winter rape (Ta-
chov, 1976)

Odstépny zédvod Pi'edse;;)\{(ég davka Pl:)zci;arx:;ghz ?-Zf)ée‘l’(ek Vynosovy index
Bor — 6 0,98
Plané 45 32 0,74
Stiibro - 0 0,95
Tachov - 15 1,11
OP celkem X 10 1,00

ni kfivkou O’ a 0", je pro dosaZeni vysokych vynosi nezbytnou pod-

minkou.

To dokladaji vysledky stavu vyZivy ozimé Fepky na KS (tab. VII)
a uCinnost délené davky N ve vegetaci (tab. VIII aZ XI).

PFi vysoké shodé vysledkii stavu vyZivy na provoznich honech s vy-
sledky stavu vyZivy na KS, byla v hodnocenych letech potvrzena i sho-
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VII. Hodnoceni stavu vyzivy ozimé rfepky (Tachov, 1981) — An evaluation of the
nutritional state of winter rape (Tachov, 1981)

Vyzivny stav na 0° 9%,
Obdobi Vg:ka ozimé Poget Hmotn_ost

pky cm list 10 rostlin g ‘N P K Ca Mg

Podzim 1980 17,0 5,5 17,5 104 116 81 120 131
23. 3. 13,2 5,2 17,8 131 141 88 74 84
30. 3. 12,3 7.5 21,0 149 | 138 | 102 | 106 | 118
6. 4. 17,4 9,3 31,8 131 128 97 120 113
14. 4. 32,5 11,6 57,4 94 90 89 110 93
4.5. 54,7 - 129,0 104 98 132 113 181
11. 5. 92,4 — 150,0 118 83 148 137 125

VIII. Vliv prvni jarni davky dusiku na vynos ozimé fepky (1980—1981) — The
effelct of the first spring nitrogen application rate on the yield of winter rape
(1980—1981)

Vynosy podle odriid (t.ha!)
Dévka N
v kg na ha-? 1980 1981
Brilland Quinta Quinta Jet Neuf

0 4,31 3,59 4,12 5,01

30 4,66 4,02 3,92 5,02

60 4,95 4,40 3,82 5,02

90 5,15 4,75 3,81 4,99

120 5,27 5,04 - 3,91 4,94

150 5,30 5,28 4,11 4,87

IX. Vliv druhé jarni davky dusiku na vynos ozimé repky (1980—1981) — The effect
of the second spring application rate of nitrogen on winter rape yield (1980—1981)

Vynosy podle odrud (t.ha 1)
Davka N
B ong 1980 1981
Brilland Quinta Quinta Jet Neuf

0 4,10 4,12 3,47 4,72

20 4,59 4,37 3,83 5,00

40 4,99 4,55 3,97 5,09

60 5,25 4,65 3,88 4,99

80 5,36 ‘ 4,67 3,56 4,70

100 5,38 4,59 3,02 4,22
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X. Vliv davky dusiku pocatkem kvétu na vynos ozimé repky (1980—1981) — The
effect of nitrogen application at the beginning of anthesis on the yield of winter
rape (1980—1981)

Vynosy podle odrud (t.ha-?)
Davka N '
& kgt 1980 1981
Brilland Quinta Quinta Jet Neuf
0 5,06 4,11 3,63 5,11
10 5,04 4,49 3,70 4,99
20 5,01 4,62 3,84 4,95
30 4,97 4,52 4,04 4,99
40 4,90 4,17 4,32 5,12

XI. Vliv davky dusiku koncem kvétu na vynos ozimé repky (1980—1981) — The
effect of nitrogen application at the end of anthesis on the yield of winter rape
(1980—1981)

Vynosy podle odrud (t.ha-?')
Davka N
v kg na ha-1 1980 1981
Brilland Quinta ' Quinta Jet Neuf
0 4,99 4,10 4,02 4,45
10 5,00 4,44 3,92 4,89
20 5,00 Y462 3,84 5,09
30 5,01 4,65 3,82 5,02
40 5,03 4,52 3,83 4,71

da stavu vyZivy i na pfesnych pokusech. Staw vyZivy je ovliviiovan pie-
devSim pribéhem povétrnosti sledovaného ro¢niku a pfi uniformité
agrotechniky jsou nepodstatné rozdily na jednotlivych stanovistich. To
dokumentuji vysledky z hodnoceni jiZ v letech 1977—1978 (Janovec,
©1978). Zhodnoceni prokézalo, Ze pro vymezeni stavu vyZivy v roce 1981
na 4000 ha bylo postacujici podrobné sledovéani 10 KS.

Stav vyZivy byl charakterizovan:

— vyZiva dusikem se podafila ve vegetaci udrZet nad O’ s jedinou vy-
jimkou a to okolo poloviny dubna. Za této situace byl pfedpoklad
vysokého efektu prihnojeni ozimych Fepek ve fazi kveteni;

— vyZivny stav vadpnikem a hofcikem byl pFiznivy rovnéZ po celé obdobi
vegetace s vyjimkou stavu vyZivy po zimé& u Mg v poloviné dubna.
Synergismus dusiku pozitivné zlep§il pfijem Zivin;

— vyZivny stav draslikem z podzimu a predjafi signalizoval na nezbu-
jelé spiSe v ristu opoZdéné porosty. Po pFechodném zlepSeni stavu
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9. Potkozeni ozimé rep- Index 5
ky dubnovymi mrazy n19po§kozen¥chi'epek

(Pernolec, 1981) — Da- Poskozeni na jarni ddvce N
mage to winter rape
from April frosts (Per-
nolec, 1981) \’\\——I—J——.
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vyZivy se v podminkédch zhorSeného pfijmu Zivin (ve shodé s pri-
b&hem povétrnosti roku 1981) opakované stav vyZivy draslikem zhor-
8il, aZ do realizace N-hnojeni v kvétu, kdy synergismem dusiku do-
Slo k vyraznému zlepSeni stavu;

— vyZivny stav fosforem zistal pFiznivy v pocdtku vegetace podzim-
ni i jarni, se zhorSenim stavu v poloviné dubna, s mirnym zlepSenim
po pfihnojeni dusikem pocatkem kvétu a s dalSim zhorSenim po-
¢atkem II. dekddy kvétna.

Dosavadni poznatky v moZnosti korekce vyZivy ozimych Fepek hno-
jenim ukéazaly na pfedpoklad:

— vysokého efektu s pfihnojenim ozimych Fepek v kvétu (nizkoeruko-
vé odridy),

— dobry efekt v pfihnojeni ozimych Fepek v jarni vegetaci.
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DosaZeny efekt byl hodnocen podle vysledki presnych pokusi na
Pokusné stanici v Pernolci. Rozbor je proveden regresni analyzou s vy-
uZitim kvadratickych kfivek. Poznatky lze shrnout:

— negativni vliv I. jarni davky dusiku v roce 1981 pfi predpokladu
dobré ucinnosti dle stavu vyZivy. Vysvétleni této neobvyklé reakce
ozimé fepky na vCasné pfihnojeni dusikem zndazorfiuje obr. 2. (In-
dex posSkozeni 1 = nepoSkozena rostlina). Dubnové mrazy aZ —13 °C
po3kodily nejvice rostliny siln& a vice dusikem v jarnim obdobi hno-
jené. Se zvySenym poSkozenim ozimé fFepky klesal i vynos, kdyZ
fyziologické rozprasky byly vstupni branou pro houbové choroby
a vedly k nepevnosti stonku aZ k polehnuti porostu;

— dobry efekt II. jarni davky dusiku ve shodé& s predpokladem stano-
venym na KS;

— dobry efekt pfihnojeni dusikem v kvétu s tim, Ze odrfida ‘Quinta’
reagovala lépe na davku pocCatkem kvétu a odrida 'Jet Neuf’ na
davku koncem kvétu.

DISKUSE

Reakce ozimé rFepky na podzimni ddvku dusiku pfi stoupajici trov-
ni agrotechniky bude jednoznacné nepfizniva. Je to jedna z pfi€in pfe-
ristani ozimych Fepek v podzimu a vede k zvySeni rizika pfezimovéni.

Déleni jarni davky dusiku se stava nutnym predpokladem vyso-
kych vynost. I. jarni vysokd dédvka dusiku v nékterych roc¢nicich miZe
pfinést vysoky nartist vynosfi, pro sniZeni rizika péstovani v disledku
mrazovych 8kod pfed kvétem je vyhodné&jsi jarni ddvku délit.

Pfihnojeni v kvé&tu pak uplatnit podle stavu vyZivy hodnocené
na KS.

V porovnéani s -.dosavadnim modelem hnojeni podle normativdi, kdy
se davad prednost vysoké predsetové a jednordzové jarni davce, je dy-
namické fizeni vyZivy metodou objektivni, kterd odraZi zvlaStnosti roc-
niku a podminky stanovisté. Misto pau$dlniho vyméfeni ddvky dusiku
zde nastupuje stanoveni davky 3ité na ,miru“. Disledné uplatnéni me-
tody umoZiiuje dosahovat vysoké vynosy ozimé Fepky bez vyznamnych
vykyvii v letech s optiméalni spotfebou Zivin.
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Doslo dne 26. 2. 1982

AHOBEL], M. (Tocxos, Taxos): JIunaMMueckoe ynpaBneHMe NMUTAHMEM O3MMOr0 paica NpH IO-
MOIM KOHTPONBHEIX MecT mpomspacrammir. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 825-834.

Ins xopomiero NMUTAHHs O3MMOILO parnca OKasajJoch HeoBXONMMEIM O6eCneduTs MOYBy MOMEHTasb-
HEIM 3amacoM NHTATeNbHHIX BeljecTs: ceoime 35 mr/kr P, cemme 125 mr/xr K u pH csbime 5,8.
Koppekiusa cocTosHNA NMUTAHHA (PU PAIMOHAJBHEIX CHCTEMAax Jydllle BCEr0 MPOBOXMTCS C HMCIOJIb-
30BaHHEM HEOPraHUYEeCKMX aHAJIM30B pacTeHui. B HacTosmjee Bpems Haubonee 3PPeKTHBHBIM
ABJIAETCS MCIIOJB30BAHMC KOHTDOJBHEIX MeCT IIPOM3PACTaHHs, KOTIa B3ATHA mpPo6 TPOBOMATCH
BO BpEMsA BereTalUH W COCTOsHWE MHTAHHs ONpelNesseTcs Mo KPUBHIM KOHIeHTpauwit. I1pn Koppu-
THPOBAHMYU COCTOSHHUA THTAHUA HCIOJNb3YeTCA CHHEPruaM asora. [lns yMeHbmeHus pucKa Boaze-
JBIBAHHA O3MMOIO panca ¥ IJA HOCTMIKEHHS BHICOKOH 5)PeKTHBHOCTM a30THOrO yHOBpeHus
LesecoobpasHo IO3y as0Ta OTPAaHMYHATH WM Ja)ke BOOONIe He BHOCHTh Tlepel BHICEBOM parca,
BECHOM jKe a30THOe yHoGpeHHe, COTJACHO COCTOSHHMIO IMTAHHUA, >KEeNaTeNbHO pPasNesiuTh Ha IBE—
—TpH O3B

O03MMEI panc; MOMEHTANLHBIH 3amac MUTATeNbHEIX BEIEeCTB; CHHEPTHU3M asoTa

JANOVEC, J. (State Farms, Tachov): Dynamic Control of the Nutrition of Winter
Rape by means of Control Sites. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 825-834.

It was found advantageous for good nutrition of winter rape to supply the soil
with an available reserve of nutrients; above 35 mg phosphorus per kg of soil,
above 125 mg potassium per kg of soil, and pH above 5.8. In rational systems,
nutrition is best corrected on the basis of inorganic plant analyses. At present the
control sites are utilized most effectively when the samples are taken during the
growing season and nutritional status is evaluated from the concentration curves.
Nitrogen synergism is used for correcting the state of nutrition. It is advisable to
reduce the risks involved in the growing of winter rape and to secure high effecti-
veness of nitrogen fertilization by restricting or leaving out the pre-seeding applic-
ation of nitrogen and by dividing the spring application of nitrogen into two to
three doses.

winter rape; available nutrient reserve; nitrogen synergism

JANOVEC, J. (Volkseigene Giiter, Tachov): Die dynamische Leitung der Erndhrung
der Winterrapsbestinde anhand der Kontrollstandorte. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) :
825-834.

Fiir einen guten Erndhrungszustand des Winterrapses erwies sich als notwendig,
einen verfligharen Nahrstoffvorrat im Boden zu sichern: iiber 35 mg Phosphor je kg
Boden, iber 125 mg Kalium je kg Boden und pH-Wert iliber 5,8. Die Korrektion
des Erndhrungszustandes wird bei den rationellen Systemen am besten mit der
Ausnutzung der anorganischen Pflanzenanalysen realisiert. In der Gegenwart stellt
das effektivste Verfahren die Ausnutzung der Kontrollstandorte dar; die Probe-
nahme erfolgt wahrend der Vegetation und der Ernahrungszustand wird nach den
Kurven der Konzentration bewertet. Fiir die Korrektion des Erndhrungszustandes
wird der Stickstoff-Synergismus ausgenutzt. Fiir die Senkung der Risikogefahr beim
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Winterrapsanbau und zur Erzielung einer hohen Effektivitiat der N-Diingung ist es
zweckmiBig, die N-Gabe vor der Aussaat zu begrenzen, oder auf sie zu verzichten
und die N-Diingung im Frihjahr je nach dem Ernidhrungszustand in zwei bis drei
Gaben zu applizieren.

Winterraps; verfligbarer Nahrstoffvorrat; N-Synergismus

Adresa autora:
Ing. Jifi Janovec, Statni statky v Tachové, o. p., Pivovarska 1371, 347 27 Tachov
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VLIV PLOSNE KONCENTRACE OZIME REPKY NA EFEKTIVNOST
VKLADU DO VYROBY

F. Svaton

SVATON, F. (Vyzkumna stanice olejnin, Opava): Vliv ploiné koncentrace ozi-
mé Fepky ma efektivnost vkladu do wvyroby. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 835-
-840.

Byla sledovana uéinnost primych ndkladti na praci ruéni a mechanizovanou,
na osiva, hnojiva a chemické pripravky. V tuvahu byl bran téz faktor cCasu.
Pri vysSich plosnych koncentracich byla nejprukaznéjsi ucinnost vkladi na
hnojiva a na praci mechanizovanou. Stupniovani vkladi ostatnich ¢éiniteli se
ukazalo ve skupinach s mens$i koncentraci repky méné efektivni (napf. u na-
kladu na préaci ruéni a na osivo).

koncentrace; ozima repka; efektivnost; primé naklady

V souCasnosti se v celém naSem néarodnim hospodéfstvi dostdvd do
popfedi kromé poZadavku zabezpeCeni dostatku vyrobkid i efektivnost
jejich vyroby. ZvySovani ekonomické efektivnosti v celém ¢s. zemé&dél-
stvi, v kaZdém odvétvi, vi kaZzdém zavodé je prvofadym tkolem 7. PLP,
na jehoZ splnéni zavisi dalSi rozvoj vyroby a zvySovani sob&stacnosti
u rozhodujicich vyrobkil. Rist efektivnosti pFedpoklddd zvySovani vy-
sledk® vyroby pfi neustdlém sniZovani podilu spoletenské préace na jed-
notku vyrobku. Na sniZovani vkladi na jednotku vyroby méa v zemé-
délstvi vliv Fada &initeld. Jednim z nich je i ploSnad koncentrace vyroby,
jejiz vliv na efektivnost vkladii do vyroby byl sledovan u ozimé Fepky.

MATERIAL A METODY

Predpoklddané vysledky byly ziskdny analyzou udaji ze souboru vybranych
zemédeélskych podnikt sledujicich vlastni naklady na vyrobu jednotlivych plodin
pro potfeby MZVZ v letech 1972—1979 a ze zemédé&lskych podniki, jejichz vysledky
dosaZené ve vyrobé ozimé repky jsou nad celostdtnim primérem. Analyze bylo po-
drobeno celkem 892 zemédélskych podnikli ve tfech vyrobnich oblastech (tab. I).
Utinnost ¢4sti pfimych nakladu (nezavisle promeénnych) ve skupinach JZD s roz-
liénou koncentraci péstovani ozimé repky byla posuzovana:

1. porovnanim vysledki téchto skupin podle hodnot regresniho koeficientu,
2. porovnanim vysledkt téchto skupin podle hodnot korela¢niho indexu.

K vypoétu mnohonadsobné linedrni regrese, korelaénich indexti a regresnich koefi-
cientli na samoc¢inném poéitaéi (VUEZVZ Praha) bylo pouZito zakladnich udaju
(hodnot zavisle i nezavisle proménnych) v absolutnich é&islech za cely podnik. Takto
vypoctené vysledky jsou presnéjsi.

Nezavisle proménné:

x1 — naklady na ruéni praci

x2 — naklady na mechanizovanou praci
x3 — naklady na osivo
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I. Pocet opakovani v jednotlivych skupindch JZD — The number of replications
in different groups of cooperative farms

Vyrobni oblasti
Skupiny JZD 5 =
) fepatska bramboraiska braxt-r:)lz(:;irésko- celkem
do 10,0 ha fepky 41 72 27 140
od 10,1 do 30,0 110 170 22 302
od 30,1 do 50,0 58 106 8 172
nad 50,0 ha fepky 51 124 3 178
Celkem ) 360 472 60 892

x4 — naklady na hnojiva

x5 — naklady na chemické a ostatni pripravky

x¢ — faktor ¢asu

Zavisle proménna:

y — produkce ozimé repky (t)

Rovnice mnohonasobné linearni regrese pouzitd pro tyto vypoéty:
Yy = a0 + a1x1 + az2xz + asxs + a4xd + asxs + asas.

VYSLEDKY A DISKUSE

Vysledky vypoCtli na samoCinném pocitaci EC 1040 podle jednotli-
vych skupin koncentrace skliziiovych ploch ozimé Fepky jsou uvedeny
v tab. II (fepafskd vyrobni oblast), v tab. III (bramborafska vyrobni
oblast) a v tah. IV (bramborafsko-ovesna vyrobni oblast).

Z analyzy hodnot parovych regresnich koeficientl vyplyva, Ze zvy-
Sujici se koncentrace ovliviiuje kladné€ uCinnost jen nékterych nezé-
visle proménnych. Nejmens$i G¢innost vkladl byla zjisténa u nédkladd na
ruCni préci. Zde se vyskytuji i zdporné hodnoty regresnich koeficientd.
Napf. v Fepafské vyrobni oblasti ve skupindch do 10 ha, od 10 ha do
30 ha a nad 50 ha, v bramborafsko-ovesné vyrobni oblasti ve skupinadch
do 10 ha a od 10 do 30 ha. Ve vyrobni oblasti bramborafské jsou vSechny
hodnoty regresniho koeficientu u ruc¢ni prace kladné; nejvySSi je ve
skupiné nad 50 ha, kde dosahuje hodnoty 0,0367. To znamenéa zvySeni
produkce 3,67 kg ozimé Ffepky pfi zvySeni vkladu na ru¢ni préci o 1 K¢és.

Vy38i i¢innost vkladi do prdce mechanizované se projevuje ve vys-
Sich koncentracich Fepky a to hlavn® ve vyrobni oblasti Fepafské. Ucin-
nost vy88ich nédkladl na osivo se jiZ tak neprojevuje. I zde se vyskytuji
zdporné hodnoty regresnich koeficienti, coZ naznacCuje nevyrovnanost
plsobeni této proménné, kterd byla zplisobena zavddé&nim bezerukovych
fepek v nékterych krajich CSR.

Stejné nevyrazna je ufinnost nédkladfi na primyslovd hnojiva. Vliv
vyS88ich ndkladli na chemické a ostatni pridavky je pozitivné&jSi v men-
8ich koncentracich. Ve prospé&ch vySsich koncentraci jasné hovori faktor
¢asu. Napf. v bramborarské vyrobni oblasti ve skupiné s vymérou repky
do 10 ha ubyva ro¢né 0,30 t produkce v kaZdém zemé&délském zdvodé&

836 RrOSTLINNA VYROBA — 1982



II. Hodnoty mnohonéasobné linedrni regrese — r'epaiska vyrobni oblast — The values
of multiple linear. regression — beet-growing region

; Nezavisle Regresni Smérodatnd
Skupina proménni koeficient odchylka
Do 10 ha % | — 0,0056 0,0119 Celk. smér. odchylka 76,7121
s w 0,0038 0,0029 | Rezidudlniodchylka 70,6363
x5 | — 0,0050 0,0108 Korelaéni index 0,5284
41 JZD x 0,0041 0,0025
‘ ’ A Absolutni &len 135,5012
X 0,0057 0,0044
xg — 8,5598 5,2533
Yy
0Od 10 ha x — 0,0067 0,0052 Celk. smér. odchylka 200,0534
do 30 ha X3 0,0025 0,0029 Rezidudlni odchylka  141,0031
X3 0,0133 | . 0,0065 Korelaéni index 0,7283
X3 0,0064 0,0008
Absolutni &l 207,4773
110 JZD x5 0,005 | 00021 - |- oo Een ’
xs —10,1056 7,7220
¥
0Od 30 do x 0,0381 0,0115 Celk. smér. odchylka 304,6066
50 ha X, 0,0111 0,0054 Rezidualni odchylka  256,1272
X3 — 0,0076 0,0116 Korelaéni index 0,6060
58 JZD x3 0,0031 0,0012
Absolutni &len 176,0402
xs — 0,0006 0,0024 o :
Xg 85,6671 19,8470
¥
Nad 50 ha x — 0,0009 0,0164 Celk. smér. odchylka 949,0421
% 0,0428 0,0102 Rezidualni odchylka  598,8677
X3 0,0079 0,0038 Korela¢ni index 0,8059
51 JZD 0,0046 0,0014
] ¥ . ? Absolutnf &en 358,1340
x5 0,0014 0,0038 ;
Xg | 50,0974 47,0660
y

dané skupiny, zatimco u skupiny s vymeérou repky nad 50 ha pfibyva
8,47 t produkce v kaZdém zavodé skupiny. Podobny trend vyvoje je
i ve vyrobni oblasti Fepafské a bramborarsko-ovesné, ktery dokresluje
priibéh koncentrace vyroby repky. T&snost zdvislosti na vynosu fepky
byla mé&fena pomoci korela¢nich indexu (tab. V).

Jejich hodnoty maji vzestupny trend k vy3Sim koncentracim ozimé
Fepky. Zde se pFibliZuji €islu jedna ve skupindch s koncentraci repky
nad 50 ha. V bramboréafsko-ovesné vyrobni oblasti nebyl pro nizky pocet
opakovani ve skupiné nad 50 ha vypocet provadén. Vysledky této struc-
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III. Hodnoty mnohonasobné lineiarni regrese — bramboraiska vyrobni oblast —
The values of multiple linear regression — potato-growing region

Skupina Nezivisle Regre:sni Smérodatna
proménna koeficient odchylka
Do 10 ha x1 0,0045 0,0083 Celk. smér. odchylka 64,9659
Xy 0,0071 0,0036 Reziduélni odchylka 61,4827
X3 0,0013 0,0054 Korela¢ni index 0,4243
- il B Absolutni &len 103,5345
72 JZD x5 0,0060 0,0030
Xg — 3,0021 5,2411
Y
0Od 10 do x 0,0028 0,0045 Celk. smér. odchylka 170,3386
30 ha %, 0,0031 0,0041 Reziduélni odchylka  150,3013
X 0,0067 0,0083 Korela¢ni index 0,4889
170 JZD % 0,0003 SN Absolutai den 232,3850
X5 0,0062 0,0014
Xg 22,6920 7,2739
y
0Od 30 do Xy 0,0026 0,0051 . Celk. smér. odchylka 267,1732
50 ha Xy 0,0062 0,0047 Rezidudlni odchylka  239,1502
Xy — 0,0069 0,0085 Korela¢ni index 0,4945
106 JZD X4 0,0014 0,0011 3
Absolutni ¢len 482,9190
X5 0,0034 0,0017
Xg 38,6949 12,1137
y
Nad 50 ha Xy 0,0367 0,0072 Celk. smér. odchylka 1632,3994
Xy 0,0068 0,0052 Rezidudlni odchylka 557,5274
X3 0,0014 0,0070 Korela¢ni index 0,9428
& %0081 %000 Absolutni &len 155,9047
124 JZD xs 0,0027 0,0015
Xg 84,7072 33,0214
’ |

né analyzy dokazuji, Ze ne vZdy vySSi koncentrace ozimé Fepky ma
kladny vliv na efektivnost vkladd do vyrobniho procesu. U¢innost jed-
notlivych sledovanych nezavisle proménnych ¢initeld, to je vliv stup-
Hovanych pfimych nédkladt na pfrirtistek produkce fepky, neni zcela pri-
kazny. Z rozboru vyplyva, Ze tvorba produkce ozimé Fepky je vice ovliv-
fiovdna nédklady na mechanizovanou prdci a primyslovd hnojiva, neZ
vklady na préci ru¢ni a na osiva. Z celkového rozboru a posouzeni ten-
denci vykazovanych hodnotami regresniho koeficientu vsak vyplyva, Ze
stupefi G€innosti jednotlivych faktori v procesu vyroby ozimé Fepky je
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IV. Hodnoty mnohonasobné linearni regrese — bramborarsko-ovesna vyrobni oblast
— The values of multiple linear regression — potato-oats growing region

s [ ottty | ot i
Do 10 ha X — 0,0013 0,0077 Celk. smér. odchylka 64,2684
X 0,0090 0,0105 Reziduilni odchylka 67,1438
x5 0,0102 0,0215 Korela¢ni index 0,4004
4 s GHP0LS Absolutni &len 104,5462
27 JZD X5 — 0,0049 9,0073
Xg — 8,5929 10,8528
y
Od 10 do X — 0,0356 0,0594 Celk. smér. odchylka 230,3852
30 ha X5 0,0056 0,0070 Rezidudlni odchylka 117,5166
X — 0,0727 0,0390 Korela¢ni index 0,7589
—— z: g:gi:g gzg(zs Absolutni tlen 78,1335
X 67,8003 26,2270
y
Od 30 do Xy 0,0048 0,0422 Celk. smér. odchylka 198,9183
50 ha %g — 0,0585 0,0584 Rezidudlni odchylka 177,0595
X3 — 0,0181 0,0346 Korelaéni index 0,9417
%5 0,0043 0,0026 =
Absolutni ¢len 608,7136
8 JZD xg 0,0038 0,0053
Xg 60,6207 61,9631
y

u jednotlivych skupin sledovanych zemeédélskych podnikii znaéné ne-
vyrovnany. Jednoznacny z4avér o jejich Gfinnosti — stupeil efektivnosti,
lze proto vyvodit aZ po provedeni dalSich néaslednych detailnich vza-
jemnych vazeb jednotlivych produkénich faktori uvnit¥ vyrobniho pro-
cesu ozimé Fepky. Vysledky dosaZené aplikaci zvolené metody ukazuji,

V. Piehled korela¢nich indexti — A survey of correlation indices

Vyrobni oblasti
Skupina JZD e
feparska bramborafska brax_r:;g:il:ko
Do 10 ha fepky 0,528 0,424 0,400
0Od 10 do 30 ha 0,728 0,488 0,759
0Od 30 do 50 ha 0,606 0,494 0,941
Nad 50 ha 0,806 0,942 —
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Ze plijde o analyzu znacné sloZitou, nebot bude nutno analyzovat Sirsi
soubor nezdvisle proménnych, neZ ktery byl zvaZovédn v tomto konkrét-
nim pfipadé. Pomoci zvolené metody bylo moZno pouze z ¢&sti poukéazat
na sloZitost vnitfnich vazeb nékterych faktordi, v naSem pripadé vkladi
do ru¢ni a mechanizované préce, osiva a hnojiv.
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CBATOHB, ®. (Hayuno-uccienosaTensckas CTaHUus Macauunbix, Onasa): Biausume xomumenTpa-
OUH IUIoIjajed TOX O3MMEIM pancoM Ha 3PPeKTHBHOCTH BJIOKeHHH B mpomussoactso. Rostl. V-
roba, 28, 1982 (8) : 835-840.

Hsyuanacr sdexkTHBHOCTL MPAMEIX 3aTpar Ha Py4HOH M MEXaHM3HMpPOBAHHBIH TPylN, Ha CEMEHHO
MaTepuan, ynobpeHHMs M XHMMH4eCKHe CpelAcTBa. TakKe yuurhiBanaci dakrop Bpemenu. Ilpum mo-
BEILIEHHBIX KOHLEHTpalMAX Iuoniafeif Haubosiee HOCTOBEpPHOI OKasasach 3PPeKTHBHOCTL BJIOKEHH I
B ynobpenus m B MexaHHM3HpOBaHHbIH Tpyd. HuddepeHnupoBanue BIOKEHMH OCTANLHEIX (GAKTOPOB
B Ipynnax C MeHbLIeH KOHIIEHTpauuel TIuIOmjazeifl TMOJ pancoM OKasasjock MeHee 3PPeKTHBHBIM
(Hanpumep, y 3aTpaT Ha Py4HON TPYX M Ha npHOGpereHHs ceMeHHOro MaTepHana).

KOHLIEHTPALlUA; O3UMEIM panc; 3¢PeKTHBHOCTh; NMPAMBIE 3aTPaThI

SVATON, F. (Research Station for Oil-Bearing Plants, Opava): The Effect of the
Areal Concentration of Winter Rape on the Effectiveness of Production Inputs.
Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 835-840.

The effectiveness of the direct costs of manual and mechanical work, seeds, ferti-
lizers and chemicals was studied. The time factor was also taken into account. At
higher areal concentrations, the highest effectiveness was obtained in the costs of
fertilizers and mechanical work. Gradation of the inputs of other factors appeared
to be less effective in groups with a lower concentration of rape (e. g. in costs of
manual work and seed).

concentration; winter rape; effectiveness; direct costs

SVATON, F. (Forschungsstation fiir QIlfriichte): Der Einfluf der Fldchenkonzen-
tration von Winterraps auf die Effektivitdit der Produktionskosten. Rostl. Vyroba,
28, 1982 (8) : 835-840.

Man untersuchte die Wirksamkeit der direkten Kosten filir die Handarbeit und
mechanisierte Arbeit, fir Saatgut, Diingemittel und chemische Prédparate. Es wurde
auch auf den Zeitfaktor die Riicksicht genommen. Bei den grofleren Flachenkon-
zentrationen wurde die Wirksamkeit der Diingemittelkosten und der Kosten fir die
mechanisierte Arbeit am meisten signifikant. Die Steigerung der Kosten fiir andere
Faktoren zeigte sich in den Gruppen mit einer niedrigeren Rapskonzentration als
weniger effektiv als bei den Kosten filir Saatgut und Handarbeit.

Konzentration; Winterraps; Effektivitdt; direkte Kosten
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DYNAMIKA NARUSTU A KVALITA NADZEMNI BIOMASY MAKU

J. Voskerusa

VOSKERUSA, J. (Vyzkumna stanice olejnin, Opava): Dynamika ndristu a kva-
lita nadzemni biomasy mdku. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 841-850.

Prehled o zménach v kvantité a kvalité produkce nadzemni biomasy maku
v zavislosti na odrudé, terminu seti a terminu sklizné. Restringovand odruda
maku ‘Dubsky stiibrosedy’ je potenciondlné vhodnym produkénim materidlem
,zeleného maku“ pro farmaceutické vyuziti. Stanovena tolerance opozdénych
vysevili maku pro produkci nadzemni biomasy a optimdlni termin jeji sklizné
z hlediska obsahu morfinu. Byl potvrzen vliv ekologickych faktorit na pro-
dukeci nadzemni biomasy maku a jeji kvalitu. Je diskutovano praktické vyuziti
nadzemni biomasy maku pro ucely farmaceutické, ktera vyzaduje zasadni reSe-
ni ekonomické a dopracovani nékterych otdzek technologickych na useku prvo-
vyroby i zpracovatele.

mak; produkce biomasy; obsah morfinu; vyuziti

Problematika méku jako zdroje suroviny pro ziskdni alkaloidil k vy-
robé& 1éc¢iv je velmi aktudlni a zpracovani suchych tobolek po sklizni se-
menného maku je b&Znou praxi. Z téchto divodd je tedy nepfetrZité
studovédna nejen zakladni biosyntéza alkaloidi méku, ale i z praktického
hlediska vyznamny obsah alkaloidii béhem ontogeneze v jednotlivych
organech médku (Kuzmirnska, 1969; Malinina, 1974; Felk-
lova, Lavakova, 1976), dale vliv ekologickych faktorii a agrotech-
nickych zgsahti (Toporova, Ljakin, 1977; Felklov4d, 1967,
1968, 1976; Penka, 1968; Krzymanski, Przyluska, 1967;
Naumova, Seberstov, 1972; Nyman, Hansson, 1978). Hod-
noceni obsahu morfinu v makoviné se stalo souféasti vSech vyzkumnych
praci, zabyvajicich se v CSSR makem i studii genetickych.

V této souvislosti se provérfuji i moZnosti produkce tzv. zeleného
méaku a jeho vyuZiti na vyrobu alkaloidd. Na tuto moZnost upozornil jiZ
Heeger v roce 1957.

Néaplni predkladané prace je studium prib&hu nértistu nadzemni
biomasy méku a zmén jeji kvality.

MATERIAL A METODY

K fe$eni dané otazky byly v letech .1970—1977 na lokalité Opava zakladany
¢asové diferencované polni vysevy mdaku. Béhem vegetace byl provadén odbér hmo-
ty nadzemni ¢asti rostlin (nadzemni biomasa), kterda po usu$eni byla analyzovana
na obsah morfinu. -
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Data vysevu v jednotlivych letech usporddana dle ¢asové posloupnosti:

Vysev 1970 1971 1972 1973 1974
I 30/4 6/5 4/5 3/5 3/5
II 8/5 14/5 13/5 10/5 12/5
III 15/5 20/5 19/5 17/5 17/5
v 22/5 27/5 25/5 24/5 24/5
v 29/5 3/6 1/6 31/5 31/5

Terminy vysevu mezistaniénich zkou$ek maku na lokalité Opava:
20/4 17/4 20/3 30/3 20/3
Sklizenn nadzemni biomasy byla kazdoro¢né provedena v téchto rustovych a vy-
vojovych fazich:

1 — nasazeni poupat
2 — zacatek kvétu

3 — konec kvétu

4 — zelena zralost

Sledované odrudy:
'‘Dubsky stribrosedy’ (‘D. s.”)
‘Blankyt’ (‘B’)
Zakladni sledované hodnoty:
— délka vegeta¢ni doby — udava pocet vegetaé¢nich dni mezi vysevem a sklizni
nadzemni biomasy,
— produkce éerstvé nadzemni biomasy z jednotky plochy (t.ha-1),
— produkce na vzduchu suché biomasy z jednotky plochy (t.ha-1),
— podil suSiny v éerstvé hmoté biomasy (%),
— produkce su$iny z jednotky plochy (t.ha-1),
— obsah morfinu v nadzemni biomase — zjiSfovan v prumérném vzorku cel-
kové nadzemni biomasy polarograficky,
— produkce morfinu z jednotky plochy (kg .ha-1).

VYSLEDKY

DELKA VEGETACNI DOBY

Odriida ‘Dubsky stFibroSedy’ (’D.s.’) vykazuje pozdé&j$i ndstup vSech
sledovanych vegetacnich a vyvojovych f4zi. PF¥i postupném zpoZdovani
vysevi (aZ do prvni dekddy kvétna) se délka vegetacni doby zkracuje;
u vysevili v obdobi prvni dekddy kvétna aZ prvni dekady dervna zlstava
stdla. Statistické zhodnoceni (tab. II) prokazuje, Ze do fdze 1 se pro-
ménlivosti délky vegetaCni doby uplatiiuji prikaznym zplsobem pouze
termin vysevu, v dalSich sledovanych fazich se pak vysoce priikazné
projevuji vlivy jednotlivych ro€nikdi, odriid i vysevii a interakce odrid
v rocich a odrid pfi vysevech.

PRODUKCE CERSTVE NADZEMNI BIOMASY MAKU

U obou sledovanych odrid je dosahovdno maximélni produkce
Cerstvé zelené hmoty v obdobi pocdtku kvétu. B&hem kvétu dochdazi
k mirnému poklesu produkce; do féze zralosti pak produkce nadzemni
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) 8 Prﬁmérné délka vegetacni doby (pocet dni) — The average length of the growing
season (number of days)

Faze
QOdrada —
1 2 3 4
D.s 64,7 75,4 85,8 116,9
B. 61,8 69,4 77,2 106,6

II. Statistické hodnoceni proménlivosti délky vegetaéni doby — prukaznost hodno-
ty F — Statistical evaluation of the variability of the length of the growing season
— significance of the F value

Zdroj Faze

proménlivosti 1 2 3 4
Odrudy 3,4 100++ 63++ 266++
Roky 1,0 19++ T+ 91++
Vysev 3,0+ 9+ 3+ 15++
_Odridy x roky 2,2 9++ 2 24++
QOdrudy x vysev 0,3 6++ 2 29++
Roky x vysev 0,4 2 2 4+

III. Produkce céerstvé nadzemni biomasy maku (t.ha-1) — The output of the fresh

above-ground biomass of poppy (t/ha)

Faze
Odruda T I
3 2 3 4
D.s 28,38 36,67 29,72 9,71
B. 26,89 36,55 31,76 7,56

IV. Produkce nadzemni biomasy na vzduchu suché (t.ha-1) — The output of poppy
air-dry above-ground biomass (t/ha)

Faze
QOdriada
1 2 3 4
D.s 2,47 4,05 4,27 3,16
B. 2,24 3,15 3,51 2,98
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hmoty klesd zhruba na Ctvrtinu svého maxima. Odrtda ’‘D.s.” vykazuje
vySSi produkci Cerstvé nadzemni biomasy ve fazi 1 a 4. Produkce Cerstvé
biomasy mé&ku je siln& z4visld na podminkéach ro€niku (tab. VII). Posta
vime-li produkci zelené hmoty ve f4zi nasazeni poupat jako zédklad (100]),
pak jeji zvySeni do faze pocatku kvétu je u odridy ’‘D.s. stdlej$i (roz-
mezi 15 aZ 49 %) neZ u odridy ’B’, kde rozmezi ve stejném obdobi &ini
19 az 93 %. Také v obdobi kv&tu (2—3), charakterizovaném poklesem
produkce ¢erstvé zelené hmoty, jsou zfejmé diference mezi ro¢niky i od-
riidami. U odriidy 'D.s.’ v roce 1971 &ini 48 % a v roce 1970 jen 6 %,
u odriidy ‘B’ maximum v roce 1974 ¢ini 36 %; v roce 1972 je produkce
shodn&. Pokles produkce cerstvé zelené hmoty béhem dozravéani (3—4)
je pomeérné staly ve vSech letech; u odridy ’‘D.s.’ se pohybuje mezi
67 % aZ 73 %; u odriidy ‘B’ pak mezi 61 % aZ 76 %. Zmeény produkce
zelené hmoty ve vztahu k Casové diferencovanym vysevim jsou rovnéz
variabilni. V prvnim obdobi (1—2) je dosahovano relativné& vy$Sich na-
risti u vysevi pozdé&jSich a to zvlast& u ’'D.s.’. Béhem Kkvétu je v3ak
u téchto vysevi relativné vys$Si pokles produkce cCerstvé nadzemni bio-
masy.

V. Produkce sudiny (t.ha-1) — The output of dry matter (t/ha)

Féze
QOdruda = =
1 2 3 4
! — ——
D.s. 2,29 3,42 3,85 3,00
B. 2,06 2,76 3,10 2,79

PRODUKCE NADZEMNI BIOMASY MAKU NA VZDUCHU SUCHE

Maximaéalni produkce na vzduchu suché hmoty je dosaZeno ve fazi
3 (konec kvétu). Kolisani produkce na vzduchu suché biomasy v zavis-
losti na roCnicich a terminech seti je shodné s proménlivosti produkce
Cerstvé nadzemni biomasy.

PRODUKCE SUSINY A PODIL SUSINY V CERSTVE NADZEMNI{
BIOMASE MAKU

Maximaélni produkce suSiny nadzemni biomasy je dosahovéana ve fa-
zi 3 (konec kvétu). Trend proménlivosti produkce susiny ve vztahu

VI. Podil susiny v &erstvé nadzemni biomase (%)) — The proportion of dry matter
in fresh above-ground biomass (%)
Faze
Odruda
1 2 3 4
D.s. 8,06 9,32 12,95 30,89
B. 7,66 7,55 9,76 36,90
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VII. Prumérné produkéni ukazatele v
parameters in individual years

jednotlivych letech — The average production

1970 1971 1982 1973 1974
Produkce Cerstvé biomasy
(t.h™) 35,8 15,8 22,7 44,4 36,4
Produkce biomasy na vzduchu
suché (t.ha-?1) 3,91 1,19 2,03 2,54 2,04
Procento sudiny v &erstvé biomase 10,9 7,6 8,9 5,7 5,6
Produkce susiny v biomase (t.hat) 3

k odriidé a ¢asu sklizn& je shodny s kolisdnim produkce cerstvé zelené
hmoty; odréZi se zde do urc¢ité miry vzriistajici obsah suSiny b&hem do-
zravani (tab. VI). Produkce suSiny je obdobné jako produkce cerstvé
hmoty silné zdvisld na ekologickych faktorech ro¢niku (tab. VII) a to
nejen v disledku kolisdni produkce cerstvé zelené hmoty, ale i primér-
ného obsahu suSiny, ktery je v jednotlivych letech riizny.

VIII. Prumérnd produkce suSiny (t.ha-1) — The average dry matter output (t/ha)

Odrady: D.s. 3,145
B. 2,680

d— P =99 9 0,30

Ro¢nik: 1970 3,07

1971 2,74

1972 2,76

1973 3,99

1974 1,98

d— P =99 9 0,48

Termin vysevu: I 3,33

1I 2,97

III 2,90

v 2,59

A" 2,75

d—P =999 0,48

Termin sklizné: 1 2,17

2 3,09

3 3,47

4 2,89

d— P =999 0,34
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IX. Pramérny obsah morfinu v su§iné nadzemni biomasy (%) — The average
content of morphine in the dry matter of above-ground biomass (%)

Faze
Qdrida
1 2 3 4
D.s. 0,14 0,15 0,16 0,16
B. 0,15 0,17 0,17 0,12

Zmeény produkce suSiny v zavislosti na terminech vysevu jsou pod-
minény predevSim kolisdanim vychozi produkce Ccerstvé zelené hmoty
a zménami v obsahu suSiny podminénymi predevSim dobou sklizng,
z ¢ehoZ rezultuje relativni zvySeni produkce su8iny ve fazi zralosti v di-
sledku vyS$§iho procenta suSiny ve sklizené hmoté.

Statistické hodnoceni prokazuje, Ze na promeénlivosti produk-
ce suSiny se vysoce prikazné podili odrida (F = 15,21*), rocnik
(F = 29,54**), termin vysevu (F = 4,26**) a termin sklizné (F =
= 20,94*). Z interakci se uplatiiuje termin vysevu v jednotlivych letech
(F = 14,30**). Interakce odrad v letech i rGzném terminu sklizné je ne-
prikaznd, rovnéZ jako termin odbéru pf¥i riznych vysevech.

Primérné tddaje o produkci suSiny uvadi tab. VIII. Odrtda ’‘D.s.
poskytuje v pétiletém priméru vysevu prikazné vy3Si produkci a to
na zékladé vynosového nartstu v letech 1970, 1971, 1973. Ve vztahu
k terminu seti dochdzi k prikaznému zvySeni produkce suSiny u ’‘D.s.
pfi vysevu II, III, IV a V; z hlediska terminu sklizné je priikazné vySsi
pouze pfi sklizni ve fazi 3.

Nejvyssi priikazné produkce suSiny bylo dosaZeno v roce 1973 a vy-
soce priikazné nejniZsi pak v roce 1974. Ostatni meziroCnikové rozdily
jsou nepriikazné. NejvySsi produkce suSiny bylo dosaZeno pfi nejcastéj-
8§im vysevu I). SniZeni produkce suSiny u pozdgjSich vysevi je priikazné
potvrzeno u prvnich tfi termind sklizné&, pfi sklizni ve fazi zralosti neni
vyznamnych diferenci.

OBSAH MORFINU V NADZEMNI BIOMASE

Primérny obsah morfinu v suSiné nadzemni biomasy je u obou od-
rid na stejné drovni (tab. IX). Ve fazi dozravani lze pozorovat tenden-
ci k mirnému sniZeni u odridy ’‘B’. Nejvice je obsah morfinu ovlivnén
ekologickymi faktory jednotlivych roCnikd (tab. X). Statistické zhod-

X. Prumérny obsah morfinu v su$iné nadzemni biomasy (%) — The average mor-
phine content in the dry matter of above-ground biomass (%)
Odrida 1970 1971 1972 1973 1974
D.s 0,17 0,25 0,17 0,13 0,16
B. 0,19 0,28 0,12 0,12 0,17
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XI. Primérna produkce morfinu (kg.ha-1) — The average output of morphine
(kg/ha)

Faze
QOdruda
1 2 3 4
D.s 3,45 6,07 6,83 5,05
B. 3,36 5,35 5,96 3,57

noceni prokazuje, Ze rozdily mezi odriidami v priméru celého zkouSeni
jsou neprikazné (F = 0,11); vysoce priikazné se uplatiiuji vlivy roc¢-
nikl (F = 56,22**) a vliv terminu sklizné (F = 4,11**), vliv terminu seti
je na hranici prakaznosti. Vzhledem k vyraznému vlivu ro¢niku se
uplatiiuje priikazné resp. vysoce priikazné interakce v3ech sledovanych
faktort s ro¢niky.

Ve vztahu k terminu sklizné lze pozorovat statisticky nepotvrzenou
tendenci ke zvySeni obsahu morfinu p#i Casné&jsi sklizni u ‘B’ a zvySeny
obsah morfinu u ’D.s.”” pFi sklizni ve fazi zralosti. Diference v obsahu
morfinu mezi terminy seti resp. terminy sklizné v jednotlivych letech
jsou podminény predevSim meziro¢nikovymi rozdily.

VYNOS MORFINU

Produkce morfinu z ploSné jednotky je propocCtena z tudaji o pro-
dukci suSiny a obsahu morfinu v ni, a proto kolisqd v zavislosti na je-

XII. Vynos suchych makovie, obsah morfinu v nich a vynos morfinu (Opava, 1970—
—1974) — The yield of dry poppy capsules, their morphine content and the yield
of morphine (Opava, 1970—1974)

. Rocnik
Skupina | Odrida Ukazatel
1970 1971 1972 1973 1974
vynos makoviny (t.ha—1) 0,801 - 0,795 0,777
D.s obsah morfinu (%) 0,54 0,75 0,72 0,82
vynos morfinu (kg.ha-! 4,32 5,72 6,37
St ¥ (kg ) 8 > s
Zkousky vynos makoviny (t.ha=!) 0,725 0,742
B. obsah morfinu (%) 0,29 0,58 0,45
vynos morfinu (kg.ha-?) 2,10 2,33
vynos makoviny (t.ha-!) 0,779 0,631 1,276 0,797 0,470
D.s. | obsah morfinu (%) 0,40 0,66 0,59 1,02 0,57
vynos morfinu (kg.ha-1) 3,11 4,16 7,52 8,12 2,68
Sortiment |
vynos makoviny (t.ha1) 0,272 | 0,568 1,282
B. obsah morfinu (%) 0,29 0,61 0,55
vynos morfinu (kg.ha1) 2,10 3,46 7,05
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jich proménlivosti. Je tedy determinovédna predevSim vynosem CcCerstvé
biomasy resp. suSiny z jednotky plochy.

Pro srovndni produkénich ukazateld tzv. ,zeleného méaku“ s tra-
di¢ni produkci suchych tobolek uvddime v tab. XII tdaje o vynosu su-
chych makovic, obsahu morfinu v nich a vynosu morfinu ziskany ve
stejnych letech na téZe lokalité u stejnych odrid.

DISKUSE

PredloZené vysledky déavaji pfehled o zménach v produkci a kvalité
(procento morfinu) nadzemni biomasy médku a to v zavislosti na odridé
— zda je konfrontovdna tradicni Cs. krajovda vysokoalkaloidni '‘Dubsky
stfibroSedy’, ktera pro semennou produkci je méné vhodnd pro svou bar-
vu semene s pozdéji vySlechténou odriidou modrosemenného typu vy-
znacujici se vySSim obsahem morfinu v makoviné ’‘Blankyt’ (v soucas-
né dobé je tato odriida nahrazena novou odriidou téhoZ typu ‘Amarin’);
dale v zavislosti na terminu sklizné nadzemni biomasy — zde jsou hod-
noceny rustové faze, u nichZ na zéakladé praci (Romisch, 1961;
Pfeifer et al, 1962) byl v jednotlivych orgdnech rostliny méku riz-
ny obsah morfinu, a koneéné z hlediska ¢asové diferencovaného termi-
nu vysevu — tento tsek lze povaZovat za plivodni — impulsem pro
jeho zafazeni byla snaha ovéfFit nejzazsi moZnost vysevu méaku k ziskani
efektivni sklizné jeho nadzemni biomasy pro ucely jejiho pfipadného
vyuZiti ve farmaceutickém primyslu v ndvaznosti na tu skutec¢nost, Ze
péstovani méku jako hlavni plodiny pro ziskani maximdalniho hospo-
darského efektu pFi produkci semene nutné vyZaduje, jak potvrzuji mno-
haleté agrotechnické zkuSenosti i praxe, vysev co nejcasnéjsi. Sklizen
takto Casné vysévanych porostli pro ziskdni celkové nadzemni biomasy
jen pro ucCely farmaceutické je v ndvaznosti na tvodem citované zku-
Senosti ekonomicky neefektivni.

V souladu s dosavadnimi poznatky byl potvrzen priikazny vliv Kli-
matickych podminek jednotlivych ro¢nikii, které ve svém souboru ovliv-
nuji jak vy3i produkce nadzemni biomasy méku, tak obsah morfinu
v ni. Pro pfipadnou produkci nadzemni biomasy lze vyuZivat star3i od-
riidu 'Dubsky stFibroSedy’, protoZe z hlediska barvy semene nedochdzi
hospodéarského uplatnéni a pfed¢i odriidu ’‘Blankyt’- jak ve vynosu su-
Siny z jednotky plochy, tak i z hlediska schopnosti snaSet pozdéjsi vy-
sev. Kvalitativni rozdily se pohybovaly v neprikaznych dimenzich.
V ramci provedeného zkouSeni byl potvrzen jako nejvhodnéjsi jak z hle-
diska produkéniho, tak kvalitativniho termin sklizn& ve fazi konce Kkvé-
tu, coZ reprezentuje délku vegetatni doby v Casovém rozmezi ca 70 aZ
90 dnl.

Siroce pojaté ovéreni termindi vysevu prokazalo biologickou i pro-
duk¢ni Gnosnost terminu seti jeSté i v nejzazSim terminu tj. koncem kvét-
na a to pro pomérnou jistotu vzchézeni a dosaZeni efektivniho objemu
produkce v umérné kvalité. Vysevy provedené v prvni dekddé meésice
cervna a pozdéji jsou nejisté a riskantni.

V ramci téchto ne&kolikaletych zkouSek provedenych na lokalité
Opava, tedy v rajonu na zikladé dosavadnich poznatkdi pro produkci
morfinu méné vhodném, byl stanoven velmi nizk§y obsah morfinu v nad-
zemni biomase mdku, coZ zvlasté vynikd, na rozdil od poznatkl
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Schrodera (1963), pfi porovnani s udaji ‘o obsahu morfinu v suché
makoviné sklizené v plné zralosti na téZe lokalité. Produkce morfinu
z jednotky plochy je zhruba stejnd p¥i obou postupech ziskéni suroviny.
Proto je nutné vytypovani vhodnych oblasti k produkci kvalitn&jSi nad-
zemni biomasy méku.

Praktické vyuZiti nadzemni biomasy mé&ku naSich odrdd jako po-
tencidlni suroviny pro jejf vyuZiti ve farmaceutickém primyslu je v sou-
ladu se zahrani¢nimi poznatky (Ko pp, 1960) v rozhodujici mife otéz-
kou ekonomickou, i kdyZ ovéfend tolerance pozdéjSich vysevi pfipousti
mozZnost zarazeni mdku k tomuto cili péstovaného od jiné soustavy osev-
niho sledu a tak do urCité miry omezit ekonomicky negativni dopad pro
sklizeii zelené biomasy ¢asné vysetého maku.

Do celého ekonomického hodnoceni vyroby nadzemni biomasy ma-
ku bez efektivnitho ekonomického pFinosu ze semene bude t¥eba zafa-
dit i nédklady na zpracovédni a oSetfeni sklizené zelené hmoty, kterd

. v optimalni fézi sklizné [konec ‘kvétu] vykazuje vysoky podil vody,

ey

na energeticky narocnem umeélém dosousem Mimo to bude tfeba pfes-
néji dopracovat i dalSi problémy z tseku péstitelské technologle maku
péstovaného pro vyuZiti nadzemni biomasy.
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BOILIKEPYIIA, A. (HayuHo-ucciemosaTenbCKas CTaHOUA MacauuHblx, Omasa): /[MHaMuKka Ha-
PalleHMs M KadecTBO HanseMHOM GHomaccer maka. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 841-850.

IlpuBonnTcs 0630p HM3MeHeHWiI KOJMYECTBA M KadeCTBa NPONYKUHM HanseMHoi 6uoMaccsl Maka
B 3aBHCHMOCTH OT COPTa, CPOKa BBICEBa W CpOKa ybopku. Bribpammeiii copr Maka ‘Hy6cku crpxu-
GPOHIEJIH' CYHUTAETCA INOTEHLMaJbHO TOAXONAIIHMM NPOAYKTUBHBEIM MaTepuaJoOM «3€JJEHHOTO MakKa»
s $apMalneBTHUecKoro Hcmosib3oBaHMA. OHpeneseHs! CTOMKOCTH 3amo3NajblX BHICEBOB MaKa Ha
TPONYKUMIO Han3eMHOH 6HOMAacChl M ONTHMAaJbHBIA CPOK ero yOOPKH C TOYKH 3PEHHS COMEp)KaHHA
moppuHa. BEIIO TOATBEpKIEHO BIMAHME SKOHOMHUYECKHMX (GAKTODOB Ha INPONYKIMIO HaNSEMHOM
6uoMaccel Maka M ee kadecTeo. O6Cy)xXIaeTcs IpaKTHYECKOe MCIOJB30BaHHE HaN3deMHOW 6HMOMAacCH
Maka B obnactu ¢apmalleRTHKHM, uTO TpefyeT JIPHHLHMIMAJLHOTO JKOHOMHUYECKOTO pelleHus
M OKOHYATEeNHHOTO pEemeHUs HEKOTOPHIX TEeXHOJOTHYECKMX BONPOCOB B O06JNAaCTH BO3IENBIBAHMUSA
H o6paboTku.

MakK; TPOLYKIHA GHOMaCCH; coaepxaHue MOP¢HH8; HCIIONb30BaHHE

VOSKERUSA, J. (Research Station for Oil-Bearing Plants, Opava): The Increment
Dynamics and Quality of Above-Ground Biomass in Poppy. Rostl. Vyroba, 28, 1982
(8) : 841-850.

Changes in the amount and quality of above-ground biomass produced by poppy
are surveyed in dependence on the cultivar, sowing term and harvesting term. The
restricted poppy cultivar ‘Dubsky Silver-Gray’ represents potentially suitable pro-
duction material of “green poppy” for pharmaceutic ‘use. The tolerance of delayed
sowing for the production of above-ground biomass is determined and the optimum
term of harvesting is evaluated in view of morphine content. Ecological factors
were demonstrated to influence the production of the above-ground biomass and
its quality. The practical use of the poppy above-ground biomass for pharmaceutical
purposes is discussed; it requires thorough solution te the economic problems and
some technological aspects in the field of primary production and processing.

poppy; biomass production; morphine content; use

VOSKERUSA, J. (Forschungsstation fiir Olfriichte, Opava): Die Dynamik de3
Wachstums und die Qualitdit der oberirdischen Biomasse bei Mohn. Rostl. Vyroba,
28, 1982 (8) : 841-850.

Eine Ubersicht iiber die Verdnderungen der Quantitit und Qualitdt der Produk-
tion der oberirdischen Biomasse bei Mohn in Abhéangigkeit von Sorte, Aussaatter-
min und Erntetermin. Die restringierte Mohnsorte ‘Dubsky stfibrosedy’ stellt hin-
sichtlich der Produktivitdt ein geeignetes Material bei der Gewinnung des ,griinen
Mohns“ fiir die Verwendung in der Pharmazie dar. Die Bestimmung der Toleranz
der verspdteten Mohnaussaate fiir die Produktion der oberirdischen Biomasse und
eines geeigneten Erntetermins vom Gesichtspunkt des Morphinsgehaltes aus. Man
bestdtigte den EinfluB der o6kologischen Faktoren auf die Produktion der oberirdi-
schen Biomasse bei Mohn und auf ihre Qualitdt. Man diskutiert die praktische Aus-
nutzung der oberirdischen Mohnbiomasse fiir die Zwecke der Pharmazie, die eine
grundlegende Losung der okonomischen Seite und eine Erarbeitung einiger techno-
logischen Fragen auf dem Gebiet der primdren Produktion und der Verarbeitung
erfordert.

Mohn; Biomasseproduktion; Morphingehalt; Ausnutzung

Adresa autora:

Ing. Jaroslav VosSkerus$a, CSc., Vyzkumny a Slechtitelsky tustav technickych
plodin a luskovin — Vyzkumné stanice ojenin, Purkynova 6, 746 01 Opava
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OPTIMALNI ORGANIZACE POROSTU MAKU SETEHO
V PODMINKACH VELKOVYROBY

J. Schreier

SCHREIER, J. (Vyzkumnda stanice olejnin, Opava): Optimdlni organizace po-
rostu mdku setého v podminkdch velkovyroby. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 851-
-856.

Ve triletém polnim pokusu a pri provoznim ovérovani byl sledovan presny
vysev maku s nizkou normou vysevu (v pokuse 0,80 kg a v provoze 1,00 az
1,30 kg.ha-1) do tzkych rfadka 22,5 em bez tupravy poétu rostlin v porostu.
Ve srovnani s vysevem 1,50 kg.ha-1 do radkt 45 cm s naslednym prosvétlo-
vanim porostu se u piesného vysevu priblizila organizace porostu parametrium
modelovych pokust s hustym sponem (pocet produktivnich rostlin na jednotku
plochy a jejich rozmisténi), u nichZ se dosahuje nejvysSich vynosi semene
a makoviny. Porost byl dale vyrovnanéj$i v dozravani, mél mensi vyskové
rozpéti a _vétsi pevnost stonku. 0

" mak; agrotechnika; zptusob seti; vynosy

Z vynosovych znakii je v souCasné velkovyrobni péstitelské techno-
logii v popfedi zdjmu husty spon rostlin, ktery se rfadi v modelovych
pokusech na prvni misto. Bechyné& (1965) jej vymezil poftem 44,4
aZ 66,6 rostlin na 1 m2, Felklova Sotnikova (1976) 72 rostlin
a Sip, Skorpik (1980) 67 rostlin.

PredloZend prace se zabyva moZnosti vytvoreni prfedpokladi k reali-
zaci vy3e uvedenych parametrli modelovych pokusii v provoznich pod-
minkédch raciondlnim opatfenim p¥i vysevu.

MATERIAL A METODY

U méaku odrudy ’‘Amarin’ byly ve tfiletém agrotechnickém pokuse (1977—1979)
Vyzkumné stanice olejnin Opava (vyrobni typ R 1, ptida tmavoseda, humézni) sle-
dovany dvé zakladni varianty:

1. Norma vysevu 1,50 kg.ha-1, §ifka Ffadku 45 c¢m s prosvétlenim porostu pro-
sekavkou — kontrolni varianta.

2. Norma vysevu 0,80 kg .ha—1, §ifka radkt 22,5 cm bez néasledné upravy poctu
rostlin v porostu — presny vysev.

Velikost skliziiovych parcel byla 10 m? v 6 opakovanich (4 opakovani v roce
1979). Vysev byl proveden secim strojem Saxonia na nosi¢i naradi RS 09, v provozu
navésnym strojem s pouzitim vysevnych véaletkli pro drobnd semena. V pfedse-
fové pripravé byla puda mélce zkypiena a vyseté osivo bylo zahrnuto jen volnym
sesypanim pudy se stran sefové ryhy. Tak byly v kontaktu s kapildrni vodou vy-
tvoreny dobré podminky pro vysokou polni vzchazivost. Ochrana proti zapleveleni
porostu se provadéla herbicidy.

ROSTLINNA VYROBA, 28 (LV), 1982, ¢. 8 851



Pro komplexni posouzeni problematiky byly hodnoceny mnasledujici znaky:
poéet rostlin a jejich strukturdlni prvky charakterizujici vynosové schopnosti ve
velkovyrobé (sledovano u vzorku porostu z 0,45 m2 ptripadné 0,225 mZ% vynos se-
mene a makoviny (prazdné tobolky). Podil zelenych tobolek byl zjisfovan na ploSe
0,450 m? ve 12 opakovanich. Lamavost stonku byla zkouSena po sklizni u 100 su-
chych rostlin ve dvou souborech a ve 4 opakovanich pokusu. Zkou$Ska se prova-
déla na jednoduchém piipravku, ktery sestaval ze dvou $palickli vodorovné upev-
nénych 10 cm od sebe na vodorovné podloZce a byl umistén na véaze s aretaci. Na
néj se polozil stonek v useku mezi 10. a 20. cm pod tobolkou a tlakem tupého noze
v ruce se stonek uprostifed zlomil; pred timto okamZikem se zaznamenala hmotnost
tlakové zatéze.

Vyhodnoceni vysledkti je doplnéno sledovanim nékterych znaku porostu pii
provoznim ovérovani presného vysevu (1978 na 1 stanovisti a 1979 na 4 stanovistich).

VYSLEDKY A DISKUSE

Prfehled hodnot hlavnich znak@ charakterizujicich organizaci po-
rostu maku pod4vaji tab. I a II. Z nich je patrno, Ze varianta 2 — pfres-
ného vysevu ve srovnéni s variantou 1 — kontrolni s obvyklym vysevem,
se pfibliZila parametrim porostu v tvodu citovanych modelovych po-
kusi s hustym sponem. Jednd se predevSim o sledovani zdkladniho zna-
ku — poctu rostlin na jednotku plochy a jejich rozmisténi. Rozhodu-
jicim ukazatelem je pocCet produktivnich rostlin v porostu, ktery dosahl
v pokugg priméru 52,8 ks a v provozu 54,0 aZ 59,6 ks na 1 m2 PfFitom
nemusi byt jejich podil na celkovém pocCtu rostlin v jednotlivych letech
jednoznaCny (tab. I o tom poskytuje informativni srovnédni). U varianty
1 se jevi zminény ukazatel jako pfiznivéjsi, ale sledovani pribéhu redukce
rostlin v porostu svéd¢i o vyrovnani celkového podilu dbytku u obou
variant nebo je celkovy podil dbytku niZ8i u varianty 2 (viz soucet po-

1. Prehled hlavnich znakl organizace porostu v pokusu v dobé sklizné — A survey
of the main traits of stand organization in the trial at harvest time

Pocet rostlin Ubytek rostlin .
Maxi-
< malni
Cislo na 1 m fadku z toho k tomu -
Bok varianty . ) na prauk- béhem | nepro- | yyxky
mini- maxi- v hniz- | 1 m? tivnich vegetace!)| duktivni | rostlin?)
mum mum dech ks — % rostliny m
ks ks % I ks % %
1977 1 8 19 28,1 | 26,3 | 93,4 26,6 33,2 0,72
2 8 17 60,0 | 54,4 | 84,0 15,2 31,2 0,63
1978 1 8 19 31,3 | 25,9 | 83,3 48,2 64,9 0,80
2 8 17 69,6 | 54,1 | 77,7 755 29,8 0,59
1979 1 20 21 33,5 45,0 | 42,8 | 95,0 0,76
2 6 17 21,1 60,0 | 54,4 | 90,7 0,37
Prumér 1 34,7 | 31,6 | 91,0
2 63,2 | 52,8 | 83,5

D) poéihaje plnym vyvinem 3. paru pravych listi, tj. po prosekdvce u varianty 1
2) ve vzorku

852 ROSTLINNA VYROBA — 1982




1I. Prehled hodnot hlavnich znaku organizace porostu na provozni plose v dobeé
sklizné — A survey of the values of the main traits of stand organization in the
production field at harvest time

Pocet rostlin
Plo- | Norma OPoaie;_ na 1 m fadku z toho
Rok Stanovisté cha | vysevu 5 4ni na produk-
ha | kg.ha™? o | mini- | maxi- | v hniz- | 1 m?2 tivnich
odpoéta
mum | mum dech ks
ks ks % ks %
1978 | Dobr4 Niva 210 1,00 14 4 26 67,6 | 56,0 | 81,0
1979 | Dobr4 Niva 210 1,30 8 15 27 85,0 | 59,5 | 69,9
Hradec nad Mor. 20 1,15 12 6 26 35,3 66,6 | 54,0 | 82,8
Otice 1 1,05 12 21 10,8 70,0 | 58,9 | 84,1
Uhlirov 14 1,20 12 10 25 23,2 69,6 | 59,6 | 85,7

dilu dbytku rostlin béhem vegetace a neproduktivnich rostlin). Roz-
misténi rostlin na ploSe z hlediska vysokého po&tu produktivnich rost-
lin se v pribéhu tFi let rovnéZ jevi lep$i u varianty 2 (minimum 6
a maximum 17 rostlin na 1 b&Zny metr Fadku (0,225 m2) oproti 8 a 21
rostlindm u varianty 1 (na 0,450 m2)). P¥itom rozdily ve vyrovnanosti
poctu rostlin byly v roce 1979 vyjimec¢né priznivé ve prospéch varianty
1 (minimum 20 a maximum 21). Informativni Gdaj o podilu rostlin
v hnizdech bliZe upfesiiuje rozmisténi rostlin. U varianty 2 je d&le pii-
znivéjSi neméné dileZity ukazatel maximélniho rozdilu ve vySce rost-
'lin (mezi variantami pfedstavuje rozdil 9 aZ 39 cm).

Ve vynosovych vysledcich, které uvadi tab. III se promitd pfima
zavislost poc¢tu produktivnich rostlin v porostu. U varianty 2 oproti va-
riant& 1 bylo dosaZeno vyrazného zvySeni vynosu semene jak v jednotli-

III. Vynos semene a makoviny (4 opakovani) — The yields of seeds and aerial
parts of the plants (4 replications)
Semeno Makovina
Cislo p
Rok variant
arianty kg.ha-1 o kg.ha-1 %
1977 1 1020 100 599 100
2 d 1392++ 136 807 135
1978 1 637 100 420 100
2 836+ 131 556+ 132
1979 1 965 100 595 100
2 1301++ 135 593 100 (99,7)
| Primér 1 878 100 538 100
2 1176++ 134 652++ 121
+— P <005 *t— P <0,01
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IV. Piehled podilu zelenych tobolek v dobé sklizné — A survey of the proportion
of green capsules at harvest time

Zelené tobolky
0,
Druh pokusu Stanovisté Cislo varianty?) -

1978 1979

Polni pokus Opava 1 2,8 5,7

2 0,2 —
Provozni ovéfovani Otice 1 4,0
2 (1,05 kg.ha1) 0,5
Uhlifov 1 5,6
2 (1,20 kg.ha™?) 2,2

1) pfesny vysev obalovanym osivem do Spetek v provozu u varianty 1

vych pokusnych letech, tak i ve tfiletém primeéru, kde 134% zvySeni
je vysoce statisticky vyznamné. Stejna priikaznost 121% zvySeni je u vy-
nosového priimé&éru makoviny. To ukazuje, jak uvadi Sip et al. (1980),
Ze dosaZeni vysokého vynosu semene neni v rozporu se soucasnym do-
saZenim vysokého vynosu makoviny. '

Tab. IV a V podava piehled kvalitativnich znak@ porostu méku, kte-
ré maji zdsadni vyznam pro volbu technologické varianty vysevu ve vel-
kovyrobnich podminkdch s uplatnénim pfimé mechanizované sklizng.

Napfiklad ¢im niZsi je podil zelenych tobolek, jejichZ semeno je ne-
zralé, tim niZ8i je i podil mechanicky poSkozeného semene pfi sklizni.
Z tohoto hlediska je podstatné& pFiznivéjSi ukazatel u varianty pfesného
vysevu, kde v jednom roce se v pokuse nevyskytly zelené tobolky, za-
timco u kontrolni varianty jich bylo 5,7 %. V provozu byl nejmensi roz-
dil 2,2 oproti 5,6 %. Stejné vyznamné je poznéani, Ze u varianty pFesné-
ho vysevu se vlivem vétSiho zahu$téni porostu nesniZuje jeho stabilita
charakterizovand odolnosti stonku v lamavosti. Svéd¢i o tom udaje

v tab. V jak v nejniZsi, tak i nejvy3si statisticky vyhodnocené zatéZi pfi
zlomu stonku.

V. Lamavost hlavniho stonku — The breaking rate of the main stalk

; Zitézvg X+ 3.57;3s
Rok Cislo
vananty nejnizsi nejvysii
1978 1 1190 + 3.21,2 ;5 = 212 1638 4 3.23,8 ;5 = 238
2 1522 + 3.25,3 ;5 — 253 1668 + 3.26,2 ;5 — 262
1979 1 718 + 3.18,0 ;5 = 180 744 + 3 .21,6 ;5 = 216
717 + 3.20,2 ;5 = 202 747 +3.19,5 ;5 = 195
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Z dosaZenych vysledki je patrno, Ze presnym vysevem je moZno ve
velkovyrobnich podminkdch lépe se pfFibliZit optimdlni organizaci po-
rostu, neZ obvyklymi tradi¢nimi agrotechnickymi zasahy.
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Doslo dne 26. 2. 1982

IIPAVIEP, f. (Hayuso-mccienoBaTensCKas CTaHIMA MaciMuHex, Omnasa): OnTMMansHas opra-
HH3aNHsA NOCEBOB IIOCEBHOrO MaKa B NpPOMBINILIEHHbIX ycroBHax. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8):
: 851-856.

B TpexseTHeM TOJEBOM ONBITe W IIPM IPOMSBONCTBEHHOH INpPOBEPKE H3y4ajCAd TOUYHBIH BHICEB
Maka C TIOHMKeHHO#t Hopmoit Bricesa (B onmrre 0,80 xr u B mpoussoncrse 1,00—1,30 xr/ra)
c yskuMu Mexnypsmuamu 22,5 cM 6e3 peryasAmum 4UMcCiIa pacTeHmi B mocese. Ilo cpasmeHHIiO
¢ BeicesoM 1,50 Mr/ra B Mexnypanus 45 CM ¢ NOCJeNyONIMM IPOPEKHBAaHHEM IOCEBA y TOYHOTO
BHICEBA OPraHM3alMs IoceBa NpuUGIU3MIachk K NapaMeTpaM MONEJLHBIX OMNBITOB C TYCTOH CXeMOM
BoiceBa (4YMCNIO TIPOLYKTHBHEIX PAcTeHHHl HAa eNWHHUIy TUIOMAai¥ ¥ KX pasMelleHHe), KOTOpHIE
AT MaKCHMaJbHbIE ypOXKau ceMAH H oTxomoB (crebau, suctbs u 1p.). IloceB 6bln Gosee BEI-
PaBHEHHBIM OTHOCHTENEHO CIEeJOCTH, BBICOTHI M WMen 6Gojee IpOuHHIM cTefens.

MaK; arpoTeXHMKa; CII0CO6 BHICEBA; ypOXXau

SCHREIER, J. (Research Station for Oil-Bearing Plants, Opava): Optimum Poppy
Stand Organization under Large-scale Production Conditions. Rostl. Vyroba, 28.
1982 (8) : 851-856.

Poppy precision drilling at a low sowing rate and at a narrow inter-row spacing
(22.5 ecm) without adjusting the number of plants in the stand was studied in a three-
-year field experiment and on production scale. The sowing rate was 0.80 kg per ha
in the experiment and 1.00 to 1.30 kg per ha in the production-scale study. In com-
parison with the sowing rate of 1.50 kg/ha, row spacing 45 cm and subsequent
singling, the precision drilling produced a stand whose organization was almost
as good as the model-trial parameters with dense spacing (i. e. the number of
fertile plants per unit area and the distribution of the plants) securing the highest
yields of poppy seed and aerial parts. The stand ripened more regularly, it had
lower height variability, and higher stem strength.

poppy; cultivation practices; method of sowing; yields

SCHREIER, J. (Forschungsstation fiir Olfriichte, Opava): Die optimale Organisie-
rung des Schlafmohnbestandes unter Bedmgungen der Grofiproduktion. Rostl. Vy-
roba, 28, 1982 (8) : 851-856.

Wihrend eines dreijdhrigen Feldversuches und einer Uberpriifung unter Betriebs-
bedingungen untersuchte man die genaue Mohnaussaat mit einer niedrigen Aus-
saatnorm (im Versuch 0,80 kg und wnter Betriebsbedingungen 1,00 bis 1,30 kg.ha-1)
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in einen kleinen Reihenabstand von 22,5 ecm ohne Reguluation der Pflanzenanzahl
im Bestand. Im Vergleich mit der Aussaat von 1,50 kg.ha-! mit einem Reihen-
abstand von 45 cm’ und einer Folgedurchlichtung des Bestandes ndherte sich die
Organisierung des Bestandes den Parametern der Modellenversuche mit einem dichten
Pflanzenverband (die Anzahl der produktiven Pflanzen je Flicheneinheit und ihre
Verteilung) an, bei den die Samen- und Pflanzenrestehidchstertrdge erreicht werden.
Der Bestand war ausgeglichener im Reifestadium, mit einer Pflanzenhdhe ohne
deutliche GroS8enunterschiede und mit groBerer Standfestigkeit der Pflanzen.

Mohn; Anbautechnik; Aussaatverfahren; Ertriage

Adresa autora:

Ing. Jan Schreier, CSc., Vyzkumny a Slechtitelsky ustav technickych plodin
a luskovin — Vyzkumna stanice olejnin, Purkynova 6, 746 01 Opava

856 ROSTLINNA VYROBA - 1982



SROVNANI VYVOJE VELMI RANE JARNI REPKY A REPICE
S 0ZIMOU REPKOU

M. Bechyné

BECHYNE, M. (Vysoka 3kola zemédélska, Praha - Suchdol): Srovndni vyvoje
velmi rané jarni fepky a fepice s ozimou Fepkou. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) :
857-862.

V triletych pokusech byl srovnavan pribéh ristu a vyvoje superranych linii
Iepice a fepek bez kyseliny erukové a s nizkym obsahem glukosinolatli. Z po-
kusu vyplyva, Ze pri véasnych jarnich vysevech mohou tyto velmi rané formy
dokonéit svaj vyvoj soubézné s fepkou ozimou a daji se vyuzit pro dosévani
do vyzimovanych porosti ozimé fepky. Vynosy nejranéjsich forem repice a rep-
ky byly o 0,57 a 0,48 t. ha—1 niZ§i nez vynosy priumeérnych porostiu ozimé repky.

ozima repka; jarni fepka; repice; superrané formy; dosev

Vyzimovéani ozimé Fepky je v nepfiznivych letech hlavni pfi¢inou
podstatného sniZeni vynosti semene. V nékterjch letech (napf. 1963
az 1964) &inily dbytky rostlin pfes 50 % (Voskerus$a, 1969).

Casto nevyzimuji rostliny rovnomé&rnd na celém pozemku, ale obje-
vuji se i vétSi plochy s uhynulym porostem, které by bylo moZno do-
sévat secimi stroji. Jednou z moZnosti dosevu vyzimovanych porosti
ozimé fepky miiZe byt jind brukvovit4 olejnina jarniho charakteru, ktera
by dozrivala zaroveii s ozimou Kkulturou, tedy velmi rand. Nékteré vy-
zkumné price dokazuji, Ze i velmi rané odrlidy Fepek a Fepic jsou vy-
soce vfkonné (Campbell a Kondra, 1978a, b).

Utelem této prace bylo provéfit moZnost dosevil ozimé Fepky velmi
ranymi formami jarni Fepky a Fepice, sledovanim jejich riistu a vyvoje
v jarnim obdobi a moZnosti soucasné sklizné&.

MATERIAL A METODY

Polni pokusy byly zaklddidny na pokusnych pozemcich V8Z v Praze - Suchdole
a v Uhfinévesi u Prahy v letech 1978—1981 (v Uhfrinévsi 1978—1979, v Suchdole
1879—1981). Pozemek v Suchdole lezi v nadmotské vysce 287 m, v Feparském vy-
robnim typu. Pidnim typem je hnédozem, puda je zde stfedné tézka, jilovitohlinita,
stfedné humoézni. Zasoba P, K a Mg byla stfedni, pidni reakce slabé kysela.

Pozemky v Uhfinévsi lezi v nadmoiské vySce 295 m a naleZi rovnéZ do ifepar-
ského vyrobniho typu. Pudnim typem je rovnéz hnédozem, stfedné humézni. I zde
byla stfedni zasoba hlavnich Zivin, ptidni reakce neutralni.

Primérné ro¢ni srazky ¢&ini v Suchdeole 509 mm, v Uhfinévsi 545 mm, pru-
mérna ro¢ni teplota v Suchdole je 9,0 °C, v Uhiinévsi 8,3 °C.

V Suchdole byla v rozhodujicim jarnim obdobi roku 1980 v jednotlivych mé-
sicich (II1. az VII.) oproti normalu vZdy nizsi teplota o 0,5 aZ 2,6 °C, takZe je mozZno
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pocasi charakterizovat jako chladné. Srazky byly dosti nerovnomérné. Brezen a du-
ben byly o 10,9 a 17,4 mm nad normalem, zatimco kvéten a ¢erven byly srazkoveé
chudé (12,8 a 11,1 mm pod normadalem). Rok 1981 se vyznacoval dlouhotrvajicim
zamrzem pud a desSti ve druhé poloviné biezna, takze se zpozdil zacatek jarnich
praci. Jinou anomalii v tomto roce byl nahly pokles noénich teplot ve druhé polo-
viné dubna, doprovazeny suchem. Teploty poklesly az na —6°C. Koncem vegetace
pak suché a teplé pocasi umoznilo véasnou sklizen.

Ozima repka odrida ‘Jet Neuf’ byla vysévana v bezprostredni blizkosti s od-
ridami linii velmi ranych fepek ¢. 59 a 185 a Fepice ¢. 2, vySlechténych na katedre
rostlinné vyroby VSZ v Praze (Bechynég, 1974, 1980), bez kyseliny erukové
a s velmi nizkym obsahem glukosinolatit v semenech.

Polni pokusy byly zaklddany podle béznych pokusnickych pravidel, v Gplnych
znahodnénych blocich ve ¢tyfech opakovanich. Rozméry parcel byly 3 X 1,6 m,
vzdalenost fa4dkl u ozimé fepky 20 cm, u jarni Fepky a Fepice 16 cm, norma vysevu
ozimé tepky 8 kg, u jarnich olejnin 10 kg na 1 ha. Oziméa repka byla vysévana
v jednotlivych letech v rozmezi od 27. srpna do 2. zari, jarni formy v roce 1979 —
10. bfezna a 4. dubna, v roce 1980 — 26. Uinora a 17. bfezna a v roce 1981 — 15.
brezna.

Ke srovnani rustovjrch a vyvojovych fazi byla pouZita upravena a doplnéna
stupnice podle Harpera a Berkenkampa (1975 a Campbela a Kon-
dry (1978a):

Stupen faze
vzchazeni
listova ruzice (2.1—2.9 = vyvinuty prvni az 9. pravy list)
poupata (3.0 — objeveni terminalniho poupéte, 3.1 — jeho
zvétSeni, 3.2 — termindlni poupé nad listovou ruzici,
3.3 — spodni poupata zloutnou)
4 kveteni (4.1 — 1. kvét na hlavnim kvétenstvi, 4.11—4.16 prvni
. kvét na 1. az 6. sekundarnim kvétenstvi, 4.2 — plny
kvét, 4.3 — spodni SeSule zacdinaji nasazovat semena,
4.4 — konec kveteni)
5 zrani (5.1 semena ve spodnich S§e§ulich plné vyvinuta, pru-
svitna

5.2 semena ve spodnich SeSulich plné vyvinuta, zelena
5.3 semena ve spodnich SeSulich plné vyvinuta, zele-
nohnéda

5.4 semena ve spodnich $eSulich plné vyvinuta, hnédd)

Pri pozorovani nahodné vybranych rostlin pro analyzu variance (48 v kazdé
variant®) byly vyloudeny okrajové fadky. Vynosy a poéty rostlin na 1 m? odrudy
‘Jet Neuf’, ktera byla v roce 1980—1981 silné poskozena hlodavci, byly prepod¢teny
na prumeérny pocet rostlin z predchozich let.

VYSLEDKY A DISKUSE

V prvnim pokusném vegetatnim obdobi (1979) byla ozimé fepka
v dobé prvniho vysevu jarnich forem ve fazi regenerace listové riiZice,
v paté aZ Sesté etapé organogeneze vzrostného vrcholu, v druhém po-
kusném obdobi (1980) v paté etapé a ve tfetim pokusném vegetacnim
obdobi (1981) v paté aZ Sesté etapé€. V dob& druhych vysevi byly vzrost-
né vrcholy v prvnim vegetadnim obdobi (1979) v Sesté aZ sedmé etapé
a ve druhém vegetatnim obdobi (1980) v Sesté etapé.

Dalsi stupné makrofenologické stupnice, v porovnéni jarnich forem
s ozimou Fepkou v jednotlivych pokusnych letech pfi odhsnych vyse-
vech, podéava tab. I.
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I. Srovnani ristu a vyvoje jarnich linii Fepky a repice s ozimou repkou ’'Jet Neuf’
(J. N) — A comparison of the growth and development of the spring lines of rape

and turnip rape with the winter rape ‘Jet Neuf’ (J. N.)

Stupeii 1979 1980 1981
Varianta r!:(l:l‘z(i)cfle(; 1. vysev 2. vysev 1. vysev 2. vysev 1. vysev
stupnice (10.3.) (8.4.) (26. 2.) (12.3.) (15.3.)
2 1 26. 3. 21. 4. 15. 3. 31. 3. 28. 3.
59 26. 3. 21. 4. 17. 3. 2. 4. 28. 3.
185 27.3. 21. 4. 16. 3. 2. 4. 28. 3.
J.N. - — - = —
2 10.5. 18. 5. 4. 5. 12..5. 30. 4.
59 15. 5. 21.5. 10. 5. 19. 5. 5.5.
185 2.8. 12. 5. 18.5. 10. 5. 18.5. 2.5.
J.N. — — — — —
2 3. 1. 15.5. 22.5. 15. 5. 25.5. 10. 5.
59 21.5. 26. 5. 23. 5. 3. 6. 14. 5.
185 16. 5. 23.5. 18. 5. 28. 5. 11. 5.
J. N. 13.5. — 10. 5. — 4.5.
2 4.2, 24.5. 5. 6. 20.5. 28.5. 23.5.
59 27. 5. 10. 6. 27.5. 4. 6. 28. 5.
185 25. 5. 6. 6. 23.5. 29.5. 23.5.
J.N. 21.5. — 16. 5. — 10. 5.
2 5.2, 27.6. 8.7. 23. 6. 27. 6. 11. 6.
59 L7 117 175 5.7 24.6.
185 28. 6. 9.7. 26. 6. 28. 6. 21. 6.
J.N. . 18. 6. — 21. 6. - 17. 6.
2 16. 7. 24.17. 21.7. 23.7; 13.7.
59 5.4. 23.7: 30. 7. 26.7. 28.17. 19. 7.
185 18.7. 26.17. 23.1. 24.17. 16. 7.
J.N. 177 — 23.17. — 15.17.

Priimérné vysledky v trvani jednotlivych fazi ristu a vyvoje ukazuje
tab. II. Pfehled o vynosovych prvcich a vynosech je uveden v tab. III.

Ze srovndni ristu a vyvoje jarnich forem s ozimou Fepkou je patrny
pozvolny vyvoj jarnich olejnin a to i Fepice. Ponékud rychlejsi vyvoj se
projevil v roce 1981 diky rychlému néastupu jara a pfiznivym povétrnost-
nim podminkam. V dob&, kdy ozimd Fepka zacala kvést, nedochézelo
u jarnich Fepek v priméru ani k prodluZovani lodyh. Tyto znac¢né roz-
dily v ristu a vyvoji se vSak rychle zmenSovaly. Faze prodluZovéani lo-
dyh a butonizace byly u jarnich forem velmi rychlé a tak v dobé plné-
ho kvétu ozimé Fepky jiZ byly ve stadiu zvétSenych poupat. V obdobi ze-
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II. Nastup a doba trvani jednotlivych fazi u jarnich forem od doby seti (u ozimé
fepky od 1. brezna; 1979—1981) — The onset and duration of different stages in the

spring forms from the sowing time (in winter rape from March 1; 1979—1981)

Fize 2 59 185 J.N.
1 11,2 a 12,7b 12,7b
2.1. 245a 25,3 b 24,9 a —
2.3, 33,8a 33,6 a 35,5a -
2.5. 41,1a 428¢c 42,0b —
2.7 52,0 a 54,0 b 52,5a —
2.9. 60,1 a 64,6 c 62,5b —
3.0. 59,7a 62,5b 59,6 a 65,5
3.1. 63,0 a 69,2 b 64,8 a 71,3
3.2. 63,7 a 69,9 b 65,2 a 7252
3:3. 64,5 a 70,2 ¢ 65,9 b 73,1
4.1. 66,5 a 71,4 ¢ 68,0 b 73,9
4.11. 68,1 a 73:5¢ 69,3 b 78,2
4.13. 69,9 a 75,8 ¢ 71,2 b 81,3
4.15. 71,6 a 76,8 ¢ 72,9 b 83,5
4.2, 72,2 a 78,0 b 73,8a 78,3
4.3. 71,3 a 81,3 ¢c 74,0 b 80,2
4.4, 86,3 a 89,5b 87,8a 98,3
5.1. 95,4 a 100,3 ¢ 97,3 b 96,1
5.2. 102,8 a 108,0 ¢ 104,2 b 111,7
5.3. 112,6 a 116,0 b 114,0 a 133,2
5.4. 125,8 a 131,6 ¢ 128,0 b 140,3
1. list — 1. poupé
21 -—-3.0 35,2 a 37,2b 34,7 a —
1. poupé — 1. kvét
3.0 — 4.1 6,8a 8,9b 8,4 b 8,4b
1. kvét — konec kveteni
41 — 44 19,8 b 18,1a 19,8 b 244 c
1. kvét — dozrald semena
41 — 54 59,3 a 60,2 b 60,0 b 66,4 c
43 — 5.4 54,5 b 50,3 a 54,0 b 60,1 ¢

Udaje oznalené shodnymi pismeny se prikazné neligily (pfi 0,05 hlading vyznamnosti)

lené zralosti se rozdily v tvorb& semen vSech forem velmi zmen3ovaly.
V dozravani se pak projevil mnohem jednotné&j§i a rychlej§i pribéh
u jarnich forem, pFedevSim pro mensi pocet Se3uli na rostliné. Dozravani
ozimé repky bylo ve vSech pokusnych letech mélo vyrovnané. Proto pfi
¢asné&jSich vysevech nejranéjsi linie jarni Fepky ¢&. 185 dosdhla druhé
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III. Vynosova charakteristika v pruméru za vSechny pokusné roky — The yield

characteristics on an average for all test years

Znak 2 59 185 J.N.
Pocet rostlin na 1 m? pfed sklizni 96,5 80,4 84,1 71,3
Podet primdrnich vétvi 5,10 4,42 3,86 5,60
Pocet esuli na 1 rostliné 89,3 69,9 75,4 110,0
Pocet semen v 1 $eduli 11,6 12,8 12,9 14,1
Pocet semen z 1 rostliny 1102,1 b 868,6 a 888,3 a 1464,7 c
Hmotnost 1000 semen 3,10a 3,56 b 3,49 b 4,53 c
Hmotnost semen z 1 rostliny 2,93 a 3,36 b 3,16 b 4,85 c
Vynos semen (t.ha1) 2,18a 2,38 b 2,27 a 2,75¢c

Udaje ozna&ené stejnymi 'pismeny se priikazné nelisily (pfi 0,05 hladiné vyznamnosti)

technické zralosti prakticky ve stejném obdobi jako Fepka ozima4, jar-
ni fepice ji dokonce o 1 aZ 2 dny pfedbéhla.

Ve vynosovych parametrech oziméa fepka jasné pfedcCila jarni for-
my. Vynosové byla oproti jarni Fepici v priméru o 0,57 t a u jarnich
Fepek 0 0,37 t a 0,48 t.ha~! vyS§8i. Vyplyva to predevSim z vy$Siho poctu
semen z jedné rostliny a vy3$38i hmotnosti semen ozimé Fepky. Podobné
udaje potvrdil i Schuster a Sra (1979). Pfesto v3ak byly vynosy
velmi ranych linii jarni fepice a Ffepky na dobré trovni. Uvazime-li, Ze
jsou bez kyseliny erukové a maji velmi nizky obsah glukosinoldti v se-
meni, pak jsou hospodéarsky vyznamné.

Z tFiletych pokust vyplyva, Ze pfi v€asném jarnim vysevu (do 15.
bfezna) mohou velmi rané linie jarni Fepice a Fepky (¢. 2 a 185) do-
koncit svilij vyvoj soub&Zné s ozimou Fepkou a daji se proto vyuZit na
vylepSeni vyzimovanych porosti ozimé frepky. Predpokladd to ov3em
jeSté propracovat a provéfit vhodné formy vysevu jarni Fepky do pldy,
slehlé po zimé.
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BEXHWHE, M. (CensckoxossiicTeeHublit MHCTUTYT, IIpara - Cyxmon): CpaBHenne pasBHTHA OdeH:
CKOpOCNenoro ApOBOrO pamca M Cypemkn ¢ os3umemM pamcom. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8):
: 857-862.

B TeueHwe Tpex JeT CpaBHMBAJCS XOI POCTA M PasBHTHA CyNePPAaHHUX JHMHHI SAPOBOH CypenKH
¥ pancoB 6e3 SPyKOBOH KHMCIOTHI, C IOHMJKEHHHLIM CONEP)KAHMEM TJIOKOCHMHanaToB. K3 ombiToB
BBITEKAET, YTO NpPH CBOEBPEMEHHBIX BHICEBAX BECHOM OTH OUYEeHb CKopocnejble GopMbl MOryT 3a-
BEPIINTE CBOE€ pasBUTHE napa.nne.ubﬂo C O3UMBIM pancoM M HUX MOXHO €lle MCIOJb30BATH B Ka-
yecrse IONCEBA B BHIOpPEJble IIOCEBHI OSMMOTO panca. Ypokau CaMbBIX paHHMX (OpM Cypemku
u panca 6pum ma 0,57 u 0,48 T/ra Huice, yeM ypoXXam CpeIHMX TIOCEBOB O3MMOIO parmca.

O3MMBIH parc; SApPOBOH paIC; Cypenka; CBepXCKopocreisie GOPMEI; IONCEB

BECHYNE, M. (University of Agriculture, Praha - Suchdol): A Comparison of the
Development of Very Early Spring Rape and Turnip Rape with Winter Rape. Rostl.
Vyroba, 28, 1982 (8) : 857-862.

Three-year trials were conducted to compare the course of the growth and develop-
ment of very early lines of spring turnip rape and rape containing no erucic acid
and a low amount of glucosinolates. The results of the comparison show that if
these very early forms are sown in time in spring they are able to finish their
development at the same time as winter rape; hence they can be used for filling
up the gaps in winter-killed stands of winter rape. The yields of the earliest forms
of turnip rape and rape were lower by 0.57 and 0.48 t/ha than the yields of average
stands of winter rape.

winter rape; spring rape; turnip rape; very early forms; additional sowing

BECHYNE, M. (Hochschule fiir Landwirtschaft, Praha.- Suchdol): Ein Vergleich der
Entwicklung eines sehr frithen Sommerrapses und Riibsens mit dem Winterraps.
Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 857-862.

In den dreijahrigen Versuchen verglich man den Verlauf des Wachstums und der
Entwicklung der sehr frithen Linien von Sommerraps und -riibsen (erukasdure-
freie Sorten) mit einem niedrigen Gehalt an Glukosinolaten. Aus den Versuchen
folgt, daB diese sehr frithen Formen bei einer rechtzeitigen Friihjahrsaussaat ihre
Entwicklung parallel mit dem Winterraps vollenden koénnen. Sie konnen fiir die
Nachsaat in die auswinternden Winterrapsbestinde verwendet werden. Die sehr
frithen Raps- und Riibsenformen erreichten einen um 0,57 und 0,48 t.ha-1 niedri-
geren Ertrag als die durchschnittlichen Winterrrapsbestéinde.

Winterraps; Sommerraps; Riibsen; superfrithe Formen; Nachsaat
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TAXONOMICKA STUDIE NEKTERYCH BRUKVOVITYCH PLODIN

H. Zukalova, M. Aslamyousuf, J. Vasiak

ZUKALOVA, H. — ASLAMYOUSUF, M. — VASAK, J. (Vysoka $kola zemé-
délska, Praha - Suchdol): Taxonomickd studie mékterych brukvovitych plodin.
Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 863-871.

Pomoci karyologické analyzy mitézy a meidzy spolu s chemotaxonomii byly
na zakladé obsahu a slozeni glukosinolati a mastnych kyselin sledovany cha-
rakteristiky u semen nékterych plodin. U ozimych forem z druhu Brassica
napus L. je v semeni vy$§i obsah glukonapinu, glukobrassicanapinu a progoitri-
nu v porovnani s jarnimi formami, zatimeco u druhu Brassica campestris L.
se ozimé formy vyzna€uji niZ$im obsahem progoitrinu. U odrid z rodu Rapha-
nus byly analyzovany jen glukosinolaty typické pro fepku a repici, které maji
z hlediska obsahu u tohoto druhu jen druhofady vyznam. U Zadné ze zkou-
Senych plodin nebyl nalezen sniZeny obsah glukosinoldtli. Chemotaxonomické
studie prokazaly na hybridni puvod odrudy '‘No 7823’ z druhu Brassica juncea
a u odrudy "Buko’ z druhu Brassica campestris. Minimalni obsah kyseliny eru-
kové byl zjistén u ozimé repky nSl. firmy Freudenberger a u repice 'Texi’.
Nizky obsah byl i u redkve ’‘Rauola’ a ‘Leveles’ a stfedni az vyS$Si obsah meély
horéice sareptské '‘No 7823’ a ‘Vittasso’. Ostatni zkouSené odridy mély obsah
kyseliny erukové vysoky. Karyologickd analyza poukazala na odchylky od nor-
malniho prubéhu meidézy u tetraploidni vodnice ‘Tyfon’ a hofdice sareptské
'No 7823, zCasti i u repice 'Perko’. V zavaznych pripadech §lo o tvorbu uni-,
tri- ¢i kvadrivalentl, pripadné o nehomologni parovani chromozému a o chro-
mozomalni aberace.

Brassica mapus; Brassica campestris; Brassica juncea; Raphanus sativus; ka-
ryologie; glukosinolaty; mastné kyseliny

Realizatni smérnice MZVZ predpokladaji rozSifeni ploch meziplo-
din na 12 aZ 14 % z orné pady. Brukvovité plodiny by se na tomto
zhruba mély podilet pFibliZzné 50 %. V soucasné dob& v souvislosti s té-
méF Uplnym pfechodem na bezerukové odriidy repky je nutnd i zména
stavajiciho sortimentu meziplodin a krmnych brukvovitych plodin, ktera
byla zastoupena doneddvna pouze krmnou Fepkou odriidy ‘Akela’ a hof-
¢ici bilou odridy ‘Prerovska’.

Tato problematika nebyla dostatecné vyzkumné studovéana, a proto
prvotnim podkladem pro Slechtitelskou a zemédé&lskou praxi je taxo-
nomicka charakteristika nejnovéjS§ich na&m dostupnych brukvovitych
plodin.

Zakladni taxonomické tdaje zaloZené na morfologii (Capous-
kova, 1981) a cytologii uvedenych plodin budou podpofeny chemota-
xonomii (Alston, Turner, 1963). Zdkladni biochemické informace
tykajici se ,malych“ molekul poskytuji vice informaci neZ zakladni
(Turner, 1979) morfologicka a cytologicka studia.
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MATERIAL A METODY

Z dostupnych brukvovitych plodin byly studovany krmné ozimé fepky ’‘Akela’,
nSl. firmy Freudenberger a jarni typ frepky ’'Tantal’, krmné hybridni fepice ozi-
mého typu ‘Buko’ a ‘Perko’, resp. jarniho typu "Texi’, fedkev olejna ‘Leveles’
a 'Rauola’, vodnice 'Tyfon’, horéice sareptska ‘Vittasso’ a n$l. 7823. Osivo pocha-
zelo pfimo od Slechtitelskych firem a nam bylo poskytnuto UKZUZ Brno, ktery je
ma zarazeny do statnich odrudovych pokusu.

Tyto plodiny byly studovany z hlediska cytologického a biochemického.

KARYOLOGIE

Somatické chromozémy byly poditdny v meristematickém pletivu korenovych
$pi¢ek kli¢nich rostlin. Predplisobeni bylo provedeno v 0,2%, roztoku kolchicinu
2 h a pak fixovany v Carnoyho roztoku (3 dily absolutniho ethylalkoholu a 1 dil
ledové kyseliny octové) po 24 h. Dale pak hydrolyzovany v 1 N HCI pii 60°C po
40 min a roztlaéeny v 29, roztoku orceinu, ktery byl rozpu$tén ve smési kyseliny
mlééné a propionové (1 :1) (Dyer, 1963). Kofenové meristémy byly promyty desti-
lovanou vodou po kazdém vySe uvedeném kroku a ¢asteéné i po fixaci.

Meidze byla studovana primo v pylovych matefskych bunkach po rozmélnéni
prasniki v roztoku orceinu stejnym zplsobem, jak bylo vy$e popsdno bez pro-
myvani.

STANOVENI GLUKOSINOLATU

Glukosinolaty byly ze Srotu analyzovanych vzorkt (ca 150 mg) extrahovany
2 ml 0,59, vodného roztoku vnitfniho standardu pfi 100°C v 5 ml zatavené sklenéné
ampuli. Extrakce trvala 1,5 h. Po oddéleni S$rota centrifugovinim byl 1 ml é&irého
roztoku preveden do dal$i 5 ml sklenéné ampule. Voda z roztoku byla odpairena
proudem teplého vzduchu a jeji posledni zbytky byly odpareny pod vakuem. Sily-
lace bezvodého odparku probihala 5 h v pyridinovém prostfedi (1 ml) c¢inidlem
HMDS (0,1 ml) za katalytického plusobeni TMCS (0,05 ml) v zatavené ampuli pri
105 °C. VSechny pouzité chemikalie musely byt zcela bezvodé a uchované v inertni
atmosfére (N2). Po ukonceni silylace byl piebytek pyridinu a silyla¢nich ¢inidel od- -
stranén evakuaci. Zbytek byl rozpus$tén v 0,5 ml chloroformu a alikvotni podil 3 ul
byl chromatograficky analyzovan.

Analyza silylderivati byla provedena na plynovém chromatografu Pye-104
s plamenno-ioniza¢nim detektorem ma koloné o délce 1,5 m s naplni 1,59, SE-52
na chromatonu N-AW-DMCS pfi teploté davkovacée 300°C. Priatok nosného plynu
(N2) byl 30 ml/min.

Mnozstvi jednotlivych glukosinolata bylo vyhodnoceno pomoci vnitiniho stan-
dardu (sinigrinu) a v pifipadé Brassica juncea metodou standardniho pfridavku (Zu-
kalova, Vasak, 1978).

STANOVENI MASTNYCH KYSELIN =

Mastné kyseliny byly stanoveny jako metylestery mastnych kyselin metodou
plynové chromatografie. K metanolyze bylo pouzito 0,4 N metanolatu sodného pri
pokojové teploté. Metylestery byly analyzovany na plynovém chromatografu Chrom 2
s plamenoioniza¢nim detektorem s 1,5 m kolonou s néplni 129, Reoplexu na chro-
mosorbu W 60/80 mesh pri teploté kolony 190 °C a pratoku nosného plynu N2 30 mi/
/min. Vypocéet byl proveden na zdkladé pomérného zastoupeni slozek (Hougen,
Bodo, 1973). ’

VYSLEDKY A DISKUSE

NovosSlechténi firmy Freudenberger GmbH a CoKG Feldsaaten S
z NSR ozimé krmné Fepky vykazuje pri karyologické analyze charakte-
ristiky, které odpovidaji geneticky stabilizovanému amfidiploidu. Ob-
dobné tdaje plati i pro ozimou krmnou fepku ‘Akela’ od téhoZ 3lechti-
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I. Karyologicka charakteristika a sloZeni glukosinolatii u semen nékterych plodin
z rodu Brassica a Raphanus — Caryological characteristics and composition of glu-
cosinolates in the seeds of some crops of the genera Brassica and Raphanus

el Obsah?) glukosinulatia v %,
Somaticky
. pocet N
Druh a forma Odruda K Sy s Gluko- Sluk(_) Progo-
z6émit IIEHN | hapin rassis itrin
canapin

Brassica napus L.
var, arvensis (Lam.) Akela 38 0,0 1,76 0,17 5,29
f. biennsis nsl.

Freu-

den-

berger 38 nestanoveno
f. annua Tantal 38 nestanoveno
Brassica campestris L.
var. autumnalis Perko 20 0,0 3,10 2,40 0,57
(D. C.) £. biennis Buko 20 0,0 1,56 0,52 1,18
f. annua Texi 20 0,0 1,21 1,22 1,58
Brassica campestris
var. rapa Tyfon 40 0,0 2,41 0,77 1,15
Brassica juncea (L.)
Czern. f. annua Vittasso 36 3,66 0,01 0,06 0,02
f. biennis No

7823 36 4,85 0,58 0,04 0,17
Raphanus sativus L.
var. oleiformis Pers. Rauola 18 nest. 0,07 0,30 0,03

Leveles 18 nest. 0,75 0,44 0,14

1) Udaje jsou vyjadfeny v procentech z extrahovanych §roti

II. Rozmezi obsahu glukosinolati u semen!) brukvovitych plodin (Josefsson a Appel-
quist, 1968) — The range of the content of glucosinolates in the seedsl) of Brassicas
(Josefsson and Appelquist, 1968)

Glukonapin +

Druh a forma + Glucobrassicanapin Progoitrin

Brassica napus L. var.

arvensis (Lam.) f. biennis 1,10 — 2,30 2,64 — 5,55
Brassica napus L. var.

arvensis (Lam.) f. annua 0,87 — 1,80 2,60 — 4,26
Brassica campestris L. var.

autumnalis (D. C.) f. biennis 2,84 — 3,84 0,14 — 0,65
Brassica campestris L. var.

autumnalis (D. C.) f. annua 1,71 — 2,47 1,08 — 1,30

1) Vyjadfeno v procentech z extrahovanych $rotl
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tele, povolenou v CSSR jiZ v roce 1973, v NSR v roce 1969, stejné jako
pro jarni aZ presivkovy typ francouzské repky ‘Tantal’ (tab. I). SloZeni
mastnych kyselin (tab. III) upozoriiuje na velmi dobrou kvalitu nSl
Freudenberger z hlediska obsahu kyseliny erukové. Naopak vysoky ob-
sah této kyseliny se u odrlidy 'Akela’ odrazil v omezeni rozsahu jejiho
péstovani a u vysoceproduktivni odriidy ‘Tantal’ v zastaveni dovozu osi-
va. Difivodem pro tato opatfeni je prechod na péstovani bezerukovych
Fepek, u kterych miiZe dojit jednak k cizospraSeni s erukovymi plodi-
nami, pfipadné ke znehodnoceni kvality v diisledku zapleveleni eruko-
vymi rostlinami vzeSlymi z ptdni z&soby semen (BlaZek, 1976).
Z téchto divodi je v oblastech semenné bezerukové fepky doporuceno
vyuZivat jako meziplodinu technickou Fepku ’‘Quinta’ z NSR. U odridy
‘Akela’ bylo detailné studovano sloZeni glukosinolatd (tab. I) a vysled-
ky ukazuji pfi porovnéani s tab. II podle Josefssona a Appel-
gquista (1968) na jeji ozimy charakter. U jarnich forem, které jsou
z hlediska obsahu t&chto antinutriénich latek vhodné&jsi, je sniZen ob-
sah glukonapinu a glukobrassicanapinu podobné jako u zvlasté toxic-
kého progoitrinu. -

Pro picninai'ské ucely se jako velmi nadéjni jevi zastupci druhu
Brassica campestris — Fepice. PredevSim jde o kFiZence tetraploidniho
Cinského zeli a tetraploidni ozimé Fepice — ‘Perko PVH'. Tato odrtida
byla povolena v NSR v roce 1969 a v CSSR v roce 1980. Ve vynosech pice
je s ni téméf srovnatelnd odriida ‘Buko’ (BlaZek, 1981), pfi jejimz
vySlechténi byla zvolena hybridizace s vodnici. Tato odrlida u nas neni
dosud povolena; v NSR je zapséna do listiny povolenych odriid od roku
1978. Obé odriidy je moZno vyuZit pro jarni i letni vysevy. Velkou
pfednosti je produkce kvalitni pice jiZ v poloving dubna. Jako strniskova
meziplodina se pro rychly nartist hmoty osv&ddila ve zkouskach UKZUZ
(BlaZek, 1981) fepice 'Texi’. Byla vySlechténa jako kFiZenec eru-
kové jarni Fepice s bezerukovym kmenem. V NSR je povolena od roku

III. Pomérné zastoupeni mastnych kyselin v semenu zkou$enych plodin rodu Bras-
sica a Raphanus — The relative proportions of fatty acids in the seeds of the tested
crops of the genera Brassica and Raphanus

l Mastné kyseliny (%)

Qdrudat) a nsl.

CIG:O CIB:O Clsu C18:2 CIB:ZX C2051 C221l
Freudenberger 4,30 1,40 61,10 20,20 12,90 - —
Perko 2,30 0,70 17,05 15,50 8,60 10,20 45,60
Buko 2,60 0,75 15,65 17,20 9,60 9,90 45,25
Texi 3,61 1,20 58,53 22,60 14,06 - —
Rauola 8,29 2,70 41,60 19,12 8,39 5,14 14,75
Leveles 5,37 0,62 34,78 23,30 14,90 2,40 18,70
Tyfon 3,12 1,00 ! 17,76 13,42 8,70 11,60 44,50
Vittasso 3,37 1,32 12,53 18,15 16,60 12,70 35,40
No 7823 2,58 1,37 17,54 19,65 11,75 10,86 36,25

1) Pfisludné druhy, variety a formy jsou uvedeny v tab. I
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1979; u nas je dosud zafFazena ve zkouSkach UKZUZ. V3echny jmenované
Fepice byly vySlechtény firmou KWS Kleinwanzlebener, Saatzucht AG
z NSR.

Brassica campestris patfi mezi tzv. zdkladni druhy. Diploidni pocet
chromozoémi ¢ini 20 (tab. I). V meiozi ‘Texi’ a ‘Buko’ se neprojevuji
zadné zvlastnosti. U odridy 'Perko’ se v anafazi objevuji chromozémové
aberace. Chemotaxonomie ukazuje jasné na ozimou formu odrid ’Perko’
a ‘Buko’ a na jarni formu odridy ‘Texi’, kterd se vyznacuje zietelné vys-
3im obsahem progoitrinu, zatimco mnoZstvi glukonapinu a glukobrassi-
canapinu je niZsi (tab. I a II). Zaroveil je moZno, jak vyplyne z porov-.
nani s odridou 'Tyfon’, potvrdit, Ze pfri Slechténi Fepic ‘Buko’ byla vyuZi-
ta vodnice, na coZ ukazuje podobny obsah glukonapinu a progoitrinu
u odridy ‘Buko’ a ‘Tyfon’ (tab. I). SloZeni mastnych kyselin je u obou
ozimych Fepic velmi podobné (tab. III). Vysoky obsah kyseliny erukové
a podobny riist a vyvoj jako méd ozimé bezerukova fepka omezuji po-
uZiti odriid 'Perko’ a ‘Buko’ jen na oblasti, které nejsou uréeny pro pésto-
vdni bezerukové Fepky. Naopak bezerukovost odridy ‘Texi’ umoZiiuje
jeji vyuZiti jako strniskové plodiny i v téchto oblastech.

Jako jedna z nejvykonnéjSich plodin, kterou lze doporudit pro vsech-
ny terminy seti je vodnice — 'Tyfon’. Pé&stitelské i kvalitativni charak-
teristiky této holandské ozimé odridy uvadi Honz (1981). Odrida
byla povolena v NSR v roce 1977 a byla vySlechténa firmou Sluis en
Groot V. Strauch. V CSSR neni dosud povolena. U této tetraploidni od-
ridy byly pozorovdny zmeény v distribuci chromozoémié. V meidzi se
Casto objevovaly trivalenty a kvadrivalenty. V anafazi bylo studovano
104 bunék; 97 bunék mélo chromozomové rozloZeni 20420 a u 7 bunék
se objevilo zpoZdéni v distribuci chromozém@ a chromozomalni aberace.
Vy$Si obsah progoitrinu svédéi o ozimosti daného druhu (tab. I). Obsah
mastnych kyselin je shodny s ostatnimi fepicemi (tab. III).

Mo

Nejroz8ifen&jsi meziplodinou v CSSR je stale hof¢ice bila ’'Pfe-
rovskd’, kterd je v sou€asné dobé& piekonéna hoiCici sareptskou a to od-
ridou 'Vittasso’ od firmy von Lochow-Petkus GmbH, kterd v produkci
zelené hmoty prevySuje hoiici bilou o 25 %. Také jeji kvalita, pokud
se tyka obsahu vlakniny i obsahu bilkovin, je pfiznivéjSi (BlaZek,
1981). Zapadonémecké 'Vittasso’ vzniklo jako spontdnni kfiZenec v po-
pulaci Brassica juncea a bylo v NSR povoleno v roce 1977. Jde o druh
s vysokym pocétem chromozomi — 36. Meidza probihd obvyklym zpd-
sobem. Brassica juncea jako amfidiploid mezi Brassica nigra a Brassi-
ca campestris se svym sloZenim glukosinolatd 1i3i od fepky a Fepice
a to vyskytem sinigrinu a malych mnoZstvi ostatnich, u Fepky béZnych
glukosinolati. Tato analyza ,malych molekul“ ndam podava informaci
o orientdlnim plvodu této hoicice, kde je podstatné vySSi obsah sinigri-
nu oproti ostatnim glukosinolatiim, zatimco u hof¢ice indického piivodu
je tomu naopak (Vaughan, Gordon, 1973). Obsah mastnych Ky-
selin m@iZe kolisat (tab. III).

Pozornost si zaslouZi presivkovy typ hofCice sareptské 'No 7823,
kterd vznikla jako mezidruhovy kifiZenec jarni horc¢ice sareptské 'Neosy-
pajuscajasja 2’ a ozimé Fepky ’‘Nemercanskij 1’ ve VNIIMK Krasnodar
v SSSR (Spota, 1976 — pis. sd&leni). PoCet chromozomi je 36 a pfi
redukénim déleni se objevuji Casto abnormality. Bylo pozorovano 72
bunék; 27 bunék vytvafelo normélni tetrady, u 15 se tvofily tetrady se
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1. Meibza v teloféazi II :
u Brassica juncea — o
nsl. 7823. Abnormalni S
prubéh — tvorba hexad.
Zvétseno 2815 X —
Meiosis in telophase II
in Brassica juncea —
new variety 7823. Ab-
normal course — pro-
duction of hexads.
Magnif. 2815 times

zpozZdénim, u 24 bunék se vytvarelo 6 polt a u Sesti bunék dokonce 8
polit (obr. 1). Zmény v obsahu glukosinolatti odkryvaji ptivod mezidru-
hového kfiZence. Obsah glukosinolati patficich Fepce je vySSi (tab. I)
oproti jarni formé hoiCice sareptské ‘Vittasso’. Obsah mastnych kyselin
je u obou forem shodny (tab. III).

7 této studie, pokud se tyka chemotaxonomie, se vymyka fedkev olej-
nd zastoupend v naSich pokusech odridami ‘Rauola’ a Leveles’. Obé
byly zkouSeny jako strniskové plodiny, kdy poskytuji vysoky vynos
zelené hmoty, av3ak pfi vysokém obsahu vldkniny. Redkev ‘Leveles’ by-
la vySlechténa v MLR a m4é sviij ptivod ve Francii. Morfologické i hospo-
darské vlastnosti ma podobné s odriidou ‘Rauola’ (BlaZek, 1981).
PocCet diploidnich chromozomi Cini 18 (tab. I). PFi meioze nebyly pozo-
rovany Zadné odchylky. SloZeni glukosinolati se vyrazné 1iS5i od Fepky
a Fepice i hotfCice sareptské. Proto tidaje uvedené v tab. I vzhledem k po-
uZité metodé a nedostatku standardi uvadéji pouze glukosinolaty zkou-
manych zédstupcti z rodu Brassica. Vedle téchto glukosinolati v3ak red:
kev obsahuje sinigrin, glukoiberin, glukoraphasatin, glukoraphenin,
glukotropéolin, glukonasturtiin a sinalbin (Kerber, Buchloh,
1980). Obsah mastnych kyselin se téZ vyrazné odliSuje (tab. III), a to
zejména nizkym obsahem kyseliny erukové a vySSim obsahem kyseliny
olejové. .

Zavérem je mozZno konstatovat, Ze meiotické abnormality byly po-
zorovadny u vodnice odridy 'Tyfon’ a hofCice sareptské ‘No 7823'. Od-
chylky odpovidaji pribéhu redukéniho déleni tetraploidnich typl a me-
zidruhovych hybridd (Steblins, 1958). U autotetraploidi jako je
‘Tyfon’ dochazi k tvorbé multivalenti v metafazi 1. a k naslednym abnor-
malitdm v anafdzi I. Nepravidelnosti v anafédzi vedou ke tvorb& gamet
s jinym neZ haploidnim poftem chromozoémi. Takovéto gamety vytva-
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Feji zygotu a semena tehdy, jestliZze vznikne typ rostliny, ktery by bez-
prostfedné& dovolil dalsi disperzi aberantnich genomi.

Stanoveni glukosinolati slouZilo nejen jako dalsi biochemickd in-
formace k cytologii studovanych druhfi, ale dalo sou¢asné pifehled o an-
tinutriénich 1latkdch obsaZenych v semenech téchto druhli. Vzhledem
k tomu, Ze jde o meziplodiny, bylo by dileZité studovat obsah jejich glu-
kosinolati v zelené hmot&, ktery se kvalitativn& odliSuje. V biomase
prevaZuji glukosinoldty indolového charakteru — glukobrassicin a neo-
glukobrassicin, zatimco ostatni glukosinolaty jsou v. men$iné.

Obsah glukosinolati v semeni ndm v3ak téZ poskytne urcity pfe-
hled o mnoZstvi téchto antinutri¢nich’ latek v zelené hmot&. Vztah mezi
nimi publikovali Kerber a Buchloh (1979).
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DoSlo dne 26. 2. 1982

3YKAJIOBA, T. — ACJIIAMBIOYCY®., M. — BAIIIAK, fl. (CenbcKoxo3sHCTBEHHBIH HMHCTHTYT,
TIpara - Cyxnon): Takcomomuueckoe H3yueHMe HEKOTOPHIX KpecromBeTHsix Kynbryp. Rostl. Vy-
roba, 28, 1982 (8) : 863-871.

ITpr mnoMOmM KapHOJOrHYeCKUro aHanMW3a MHUTO3a M Meif03a BMecTe C XEeMOTaKCOHOMMeH Ha
OCHOBE COIEep)KaHWUsi M COCTABA TJIOKOCHHONATOB ¥ JKMPHBIX KHCJIOT HM3y4aJHCh XapaKTePUCTHKHK
y CeMsH HEKOTOPHIX KyJbTyp. Y o03uMeIXx popM poma Brassica napus L. 6o ycTaHOBJIEHO
e ceMmeHn Gosee BEICOKOe comepykaHHe IJIIOKOHaNMHA, TiioKcOpaccMKaHamWHa ¥ TIPOTOMTPHHA IO
CpaBHeHMIO C APOBHIMH QopMaMu, B TO BpeMsa Kak y Buma Brassica campestris L. osumsre
GOpMEI OTJIMYANHCH IOHVMKEHHEIM CONEp)KaHWeM INpOroMTpuHA. Y coproe poza Raphanus anma-
JIMSUPOBAJUCh TOJMBKO IJIIOKOCHHOJATHI, THIMYHBLIE IJISA Panca ¥ CypenKH, KOTOpble C TOYKH SpPEHMSA
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MX CONEepKAaHMA y 3TOTO BMIA MMEIT TOJBKO BTOpPOCTENeHHOe 3HaueHwe. Hu y onHoit ua mpo-
BEPAEMBIX KyJbTYP He OblI0 YCTAHOBJICHO IOHUXXEHHOTO CONEpPKAHUA TIJIIOKOCHMHOJATOB. XeMo-
TaKCOHOMHMYECKOe U3yueHHe IOKaseiBaeT TubpuaHoe npoucxoxnerue copra '‘No 7823’ ua suua
Brassica juncea u y copra ‘Byko’ us suma Brassica campestris. MunumansHoe comepkaHue
9PYKOBOM KHCIOTHI OBITO yCTAHOBIEHO y O3MMOrO panca M3 HoBuil cenekuuu Qupmsr Dpoimen-
Geprep u y cypenku ‘Texcu’. Huskoe comepxauue 6bu10 Taxke y 6piokser ‘Payona’ u ‘Jlememec’
cpenHee M TIOYTH BBICOKOS COIepyKavMe y capenTckoit ropuirst ‘Ne¢ 7823 wu ‘Burracco’. Ocrans-
Hble HCMbIThHIBaEMble COPTA MMeJM BHICOKOE CONED'KaHHe SPYKOBOIl KHCI0TH. Kapmojorundeckui
aHaTU3 YCTAHOBHMJ OTKJIOHEHHS OT HOPMAaJihHOrO xoda Meio3a y TeTpamsonHoro TypHenca "Tydox’
¥ capenrtckoit ropummsr ‘No 7823’, a rakxe uactuuno y cypenku ‘Tlepko’. B ocobsix cayuamx
peus maa o6 o6pasoBaHUM YHH-, TPH-, KBaAPHBAJEHTOB, HJIH JK& O HETOMOJOIMYHOM CHAPHBAHUH
XpOMOCOM ¥ O XPOMOCOMHOMH abepparymir.

Brassica napus; Brassica campestris; Brassica juncea; Raphanus sativus; xapuosorus,
TJIOKOCUHOJIATEI, ﬂ(ﬂpr!C KHCIIOThI

ZUKALOVA, H. — ASLAMYOUSUF, M. — VASAK, J. (University of Agriculture.
Praha - Suchdol): Taxonomic Study on some Brassicaceae. Rostl. Vyroba, 28, 1982
(8) :863-871.

Seed characteristics of some crops were studied on the basis of the content and
composition of glucosinolates and fatty acids with the aid of the caryological ana-
lysis of mitosis and meiosis, together with chemotaxonomy. The winter forms of
the species Brassica mapus L. have more gluconapin, glucobrassicanapin and pro-
goitrin in seeds, as compared with the spring forms. On the other hand, in the
species Brassica campestris L. the winter forms are characterized by a lower content
of progoitrin. The varieties of the genus Raphanus were analyzed only for glu-
cosinolates typical of rape and turnip rape, which are only of secondary importance
in these species. None of the tested crops was found to have a lower glucosinolate
content. The chemotaxonomic studies drew attention to the hybrid origin of cultivar
'No 7823’ of the species Brassica juncea and in the ‘Buko’ cultivar of the species
Brassica campestris. A minimum content of erucic acid was found in the new va-
rieties of winter rape developed by the firm Freudenberger and in the "Texi’
turnip rape. The ‘Rauola’ and 'Leveles’ radish cultivars also had a low content of
erucic acid and the Indian mustard cultivars ‘No 7823’ and ‘Vittasso’ had medium
to high contents. The other tested cultivars had high erucic acid contents. The
caryological analysis demonstrated deviations from the normal course of meiosis
in the tetraploid turnip 'Tyfon’ and Indian mustard 'No 7823’, partly also in the
‘Perko’ turnip rape cultivar. In some cases the production of uni- tri- or quadri-
valents and nonhomologous chromosome pairing and chromosome aberrations were
involved.

Brassica napus; Brassica campestris; Brassica juncea; Raphanus sativus; caryology;
glucosinolates; fatty acids

ZUKALOVA, H — ASLAMYOUSUF, M. — VASAK, J. (Hochschule fiir Landwirt-
schaft, Praha - Suchdol): Die taxonomische Studie einiger Futterpflanzen-Kruziferen.
Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 863-871.

Anhand der karyologischen Analyse der Mitose und Meiose und auch durch die
Chemotaxonomie untersuchte man auf Grundlage des Gehaltes und der Zusammen-
setzung der Glukosinolate und Fettsdure die Charakteristiken der Samen einiger
Zwischenfriichte. Bei den Winterformen von Brassica napus L. stellte man einen
hoheren Gehalt an Glukonapin, Glukobrassicanspin und Progoitrin im Samen im
Vergleich mit den Sommerformen fest, widhrend bei Brassica campestris L. die
Winterformen durch einen niedrigeren Progoitrin-Gehalt charakterisiert werden.
Bei den Sorten der Gattung Raphanus analysierte man nur die fir den Raps und
Riibsen typischen Glukosinolate, die vom Gesichtspunkt des Gehaltes bei dieser
Gattung aus nur eine zweiklassige Bedeutung haben. Bei keiner der gepriiften
Fruchtarten stellte man einen verminderten Gehalt an Glukosinolaten fest. Die
chemotaxonomischen Studien wiesen auf die Hybridherkunft der Sorte ‘No 7823’
der Gattung Brassica juncea und der Sorte 'Buko’ der Gattung Brassica campestris
hin. Ein Mindestgehalt an Erukasdure wurde beim Winterraps der Neuziichtung
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der Firma Freudenberger und beim Riibsen der Firma Texi festgestellt. Einen
niedrigen Gehalt bestimmte man auch beim Rettich — Sorte ‘Rauola’ und ‘Leveles’
und einen mittleren bis hoheren Gehalt beim Sareptasenf '‘No 7823’ und ’'Vittasso’.
Die anderen gepriiften Sorten wiesen einen hohen Erukasduregehalt auf. Die karyo-
logische Analyse wies auf die Abweichungen vom normalen Verlauf der Meiose
bei der tetraploiden Wasserriibe 'Tyfon’ und beim Sareptasenf ‘No 7823'; teilweise
auch beim Riibsen ‘Perko’ hin. In bedeutsamen Fillen handelte es sich um die Bil-
dung von Uni-, Tri- oder Quadrivalenten, bzw. um eine nicht homologe Paarung
der Chromosome und um die chromosomalen Aberationen.

Brassica mapus; Brassica campestris; Brassica juncea; Raphanus sativus; Karyolo-
gie; Glukosinolate; Fettsduren

Adresa autori:

Ing. Helena Zukalovéa M. Aslamydusuf, M.Sc.,, ing. Jan Vagak, CSc.,
Vysoka skola zemédélskd, 160 21 Praha 6 - Suchdol
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Vybér z novych prispévka
Ustfedni zemédélské a lesnické knihovny

z oboru rostlinné vyroby

Uvedené publikace je moZno si vypujéit osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 120 56 Praha 2, Slezskd 7. Vypujéni doba: pondéli az
patek od 9 do 18 hodin. U kazdé zaddané publikace uvedte signaturu.

NEKRASOV, V. I. E 42.302
Aktualnyje voprosy razvitija teorii akklimatizacii rastenij.
Moskva, Nauka 1980. 100 s. (Aklimatizace rostlin — priru¢ka)

ALTERGOT, V. F. D 35.112/40
Dejstvije povySennoj temperatury na rastenije v eksperimente i prirode.

Moskva, Nauka 1981. 55 s., 15 obr., 19 tab. (Rostliny — teplota zvySena
— vliv — vyzkum — SSSR)

DOSPECHOV, B. A. D 71.443
Wissenschaftliche Grundlagen des intensiven Ackerbaus.
Berlin, VEB Deutscher Landwirtschaftsverlag 1980. 192 s.,, 26 obr., 76

tab. (Péstovani hospodarskych rostlin — intenzivni — védecké zaklady
— piirucéka)

C 26.942
HARTMANN, H. T. — FLOCKER, W. J. — KOFRANEK, A. M.
Plant science. Growth, development and utilization of cultivated plants.

Englewood Cliffs (New Jersey), Prentice-Hall Inc. 1981. 676 s., obr., tab.
(Péstovani hospodaiskych rostlin — piiru¢ka / Hospodafské rostliny —
vyuziti — prirucka)

Szcegélowa uprawa roSlin. D 72.421

Praca zbiorowa pod redakcja Jerzego Hersego. Wydanie III. .
Warszawa, PWN 1980. 623 s., 138 obr., 113 tab. (Péstovani hospodéai-
skych rostlin — priruc¢ka)

BRUGGER, —_ D 31.783/1981/70
Landbau — alternativ und konventionell.
Bonn, AID 1981. 47 s., 10 obr. (Péstovadni hospodarskych rostlin / Ze-

meédélska vyroba rostlinnd — metody / Puda zemédélskda — obdélavani
— metody)




GENETICKE A SLECHTITELSKE POZNATKY O RANOSTI
SLUNECNICE

A. Kovacik, V. Skaloud

KOVACIK, A. — SKALOUD, V. (Vyzkumny tustav rostlinné vyroby, Praha -
- Ruzyné): Genetické a Slechtitelské poznatky o ranosti sluneénice. Rostl. Vy-
roba, 28, 1982 (8) : 873-882.

V prispévku jsou uvedeny vysledky pokusu kfiZeni linii slune¢nice odli¥nych
v délce trvani faze od vysevu do hvézdi¢ky a od hvézdicky do kveteni. Obé
stadia se 1i§i v preyladajicich genetickych principech urteni hodnoty znaku
i v trovni vztahti k fazi od vysevu do kveteni jako komplexnimu znaku. Déle
jsou stanoveny odliSnosti mezi P, F1 a F2 generacemi u hybridu shodnych
a kontrastnich linii jednak v trovni znaku a jednak v hodnotach smérovacich
koeficientil obou komponent.

sluneénice; Slechténi na ranost; vztahy fazi vegetaéni doby

U slunecnice lze spolehlivé (na drovni technickych moZnosti Slech-
titele) identifikovat Sest fazi vegetatni doby: obdobi vzchézeni, od
vzchazeni do hv&zdiCky, od hvézdicky do pocatku kveteni, obdobi kve-
teni; po odkvétu pak faze narlistdni a zrdni semen. Snaha Slechtitelit
po zkréaceni vegetatni doby u slunecnice je limitovdna disledky, které
se projevi na vynosu pfi zkrdceni jednotlivych fazi riistu rostliny. Zjed-
nodu$ené je moZno oznalit fdze po odkv&tu za rozhodujici pro utvafeni
hmotnosti semene a obsahu oleje v semeni; zaméfeni selekce na zkra-
ceni téchto fazi je proto dosti sporné. Ve fazi kveteni se zpravidla de-
finitivné rozhoduje o po¢tu semen a jeji zkracovani biologickou cestou
je rovnéZ celkem neZéddouci. Faze od vzejiti do hvézdiCky a od hvézdic-
ky do zacCatku kveteni urcuje potencidlni pocet semen prostFednictvim
poctu kvéti a moZnosti jejich dokonalého vyvinu. Ob& tyto fdze lze do
urCité miry zkracovat tak, aby tbory dosahly stfedni velikosti p¥i po-
stadujicim mnoZstvi dobfe vyZivenych semen. Faze vzchéazeni neovliv-
fiuje zpravidla vynos bezprostfedn& a proto se jeji zkrdceni nemusi
projevit na sniZeni vynosu. Dosavadni pfistup ke studiu ranosti slu-
necnice spocival vesmés v hodnoceni celého vegetatniho obdobi, sledo-
vani dil¢ich fazi vegetatni -doby a jejich vztahﬁ nebylo v literatufe
o slune¢nici dosud zaznamenéno.

V na3ich pokusech s ranosti slunecnice byla doba od vysevu do kve-
teni (pro zjednoduSeni oznacend jako kveteni) roz€lenéna na dva dil-
€1 tseky. Prvni predstavuje obdobi od vysevu do hvézdi¢ky (oznaCend
jako hvézdicka) a druh& obdobi od hvézdicky do kveteni (oznacena ja-
ko mezidobi].
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MATERIAL A METODY

Pokus byl uskuteénén formou dialelniho Kkrizeni ¢étyf linii, liSicich se v délce
trvani dvou uvedenych diléich useku vegetaéni doby do kveteni. Variantami pokusu
bylo, kromé étyr parentdlnich linii, $est hybridnich kombinaci, zastoupenych kazda
dvéma potomstvy kriZzeni v Fi generaci. F2 generace zahrnovala vzdy S$est potom-
stev od jedné hybridni kombinace. Vychozi genotypy — linie byly vybrany s ohle-
dem na odli$nost v délce trvani dilé¢ich useku ranosti.

Linie 59 a 60 predstavuji rané varianty, linie 61 a 62 jsou definovatelné jako
pozdni. Uvniti téchto dvou zretelné odlisSnych skupin se dale diferencuje rana linie
59 s delSim obdobim do hvézdicky a krat§im mezidobim. Naopak linie 60 mé obra-
ceny pomér obou komponent. Pozdni linie se navzijem'1li§i v dobé trvani faze do
hvézdiéky. Linie 59 a 60 se neodlisuji v dobé od vysevu do kveteni, ve srovnani s li-
niemi 61, 62 jsou ranéjsi o 11 az 14 dnl. Ve hvézdi¢ce je linie 59 pozdnéjsi zhruba
o dva dny nez linie 60, v mezidobi je naopak pozdnéjsi linie 60 zhruba o dva dny.
Obdobi do hvézdi¢ky maji rané linie krat$i neZz pozdni, rozdil predstavuje 6 az 12
dnt, u mezidobi je odliSnost obou skupin pouze 3 az 5 dnu.

Linie 62 je ranéjsi nez 61, liSi se v dobé do kveteni o tfi dny, v dobé do hvéz-
dicky rovnéz o tfi dny, v mezidobi se navzajem neli§i. Souhrnné se tedy ve skupiné
ranych 1i§i dvojice linii reciproce v obou komponentach, zatimco v komplexnim
znaku nikoliv. V pozdni skupiné je jedna z komponent pro obé linie shodna a od-
li$nost se projevuje ve druhé komponenté a komplexnim zhaku.

VYSLEDKY

PFi srovnani rodicovskych linii s primérem kombinaci, na nichZ se
podili, je zFejmé, Ze hodnoty kfiZencii se oproti ranym rodi¢tm zvyS$uji,
zatimco oproti pozdnim rodi¢dm jsou naopak niZsi. To plati v obou
hybridnich generacich vSech znakt s vyjimkou mezidobi hybridd F2, po-

chéazejicich z linie 61.

1. Hodnoty linii v rodiéovské a obou hybridnich generacich, v poétu dnt trvani jed-
notlivych fazi — The values of lines in the parent generation and both hybrid ge-
nerations related to the number of days of each stage

Znak Linie

Generace 59 v 9% 60 v % 61 v 9 62 v %
Kveteni
P 66,19 8,33 66,00 2,56 80,50 2,30 77,50 5,13
F, 67,82 7,89 69,46 8,39 75,32 4,24 71,02 8,28
F, 69,56 8,22 69,82 8,53 78,05 8,28 75,80 9,96
Hvézdicka
P 45,00 12,69 42,80 2,91 54,40 3,50 51,60 7,38
F, 45,36 9,04 44,73 8,54 49,71 10,47 47,16 8,78
F, 46,57 9,90 45,78 8,74 51,53 9,00 | 50,32 10,64
Mezidobi
P 21,30 7:23 23,10 4,29 26,10 3,10 25,90 4,63
F, 22,45 8,51 24,73 9,91 25,22 5,19 23,85 10,57
F, 23,01 10,24 24,09 13,82 26,46 10,83 25,52 13,28

874 ROSTLINNA VYROBA — 1982



Diference mezi ob8ma skupinami hybridd (rané — pozdni) se v po-
rovnani s diferenci mezi tymiZ skupinami rodi¢d sniZila. Jednotlivé pri-
méry hybridnich potomstev u kveteni ukazuji, Ze hodnoty F2 v ramci
skupiny ranych a pozdnich jsou v relaci s poméry zaznamenatelnymi
u rodicovského souboru. V Fi je situace ponékud odli§na tim, Ze linie
60 ze skupiny ranych a pozdni linie 61, zvySuji ve svych potomstvech
pozdnost relativné vice neZ linie 59 a 62. Celkové je F1 rané&jSi neZ F2.

U hvézdicky se mezi hybridnimi potomstvy v F2 i Fi sniZuji rozdily
patrné ve vychozim rodiCovském souboru. Pouze u kombinaci linie 61
je v F1 diference oproti kombinacim linie 62 evidentné vyS$Si neZ v Fa.

V mezidobi se rozdil mezi liniemi 61 a 62 pro F1 i F2 zvySuje, takZe
pozdni linie, které jsou jako irodi¢e shodné, se v hybridech navzidjem
odliSuji, a to pfibliZné ve stejném poméru pro obé filidlni generace.
U pitivodné odliSnych ranych linii 59 a 60 je v Fi zachovan rozsah roz-
dild mezi rodi¢i, v Fz2 se diference ponékud zmen$uji, coZ souvisi s tim,
Ze linie 60 v F2 reaguje na inbridink zkrdcenim mezidobi. Pfitom linie
60 pfevySuje u hybridd Fi1i generace hodnotu pozdni linie 62, takZe zde
dochédzi k promiseni obou skupin, jejichZ rozliSitelnost na rané a pozd-
ni je ve vSech ostatnich znacich i generacich zcela jednoznacna.

Variabilita mezi hybridy Fi1 a F2 generace v porovndni s variabili-
tou rodicovskych linii obecné& stoupd (v F2 vice neZ v Fi). Patrné roz-
dily ve variabilité obou filidlnich generaci se projevuji nejvice u mezi-
dobi, kde pro F2 presahuji ve vSech pripadech hodnoty varia¢niho koefi-
cientu 10 %.

1I. Hodnoty hybridnich kombinaci v poétu dnt trvani jednotlivych fédzi — The va-
lues of hybrid combinations related to the number of days of each stage

Znak syt Celé po-
Generace 50 x 60 | 61 x 62 | 50 x 61 | 60 x 61 | 50 x 62 ‘ 60 x 62 | tomstvo
|
Kveteni ] |
F, % 61,72 | 7736 | 72,75 | 77,62 | 66,96 | 72,52 | 70,65
v % 1,88 2,95 2,80 3,63 755 | 2,29 8,35 .
F, % 6455 | 81,57 | 7425 | 7452 | 71,68 ' 70,83 | 173,64
v % 5,35 7,66 4,03 6,90 691 | 663 | 10,18
Hvézdicka . i
F, % 4020 | 50,70 | 48,40 | 50,50 | 4530 | 46,40 | 46,84
v % 372 | 13,58 4,19 6,95 8,72 3,52 9,10
F, % 42,90 | 5413 | 49,10 | 4870 | 4800 | 46,00 | 48,75
v % 8,02 8,07 5,39 7,19 8,79 6,60 | 10,86
Mezidobi
F, % 2150 | 25,80 | 2430 | 27,10 | 21,80 | 26,20 | 23,80
v 5,07 3,52 4,45 3,00 8,07 3,40 9,96
F, * 21,72 | 2738 | 2500 | 2584 | 2276 | 24,82 | 249
v % 10,13 | 10,73 611 | 11,46 8,00 | 13,13 | 13,30
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PFi srovnéni hybridnich kombinaci v F2 generaci u kveteni je zfejmé
(tab. II), Ze vysledky kfFiZeni odpovidaji ofekdvanym hodnotdm vyply-
vajicim z genetické kombinovatelnosti, véetné pfedpoklddaného zvySeni
ranosti po kfiZeni dvou ranych a vzestupu pozdnosti kombinace dvou
pozdnich linii, jakoZ i pfibliZné intermediarity kfiZenc ranych linii
s pozdnimi. K¥iZeni mezi liniemi rliznych skupin vyznélo v F2 u hvéz-
dicky podobné jako pfi kveteni, tedy v intermedidrni hodnoté znaku.
Kombinace linii téZe skupiny, tj. rand X rand a pozdni X pozdni se pro-
jevily pfFibliZnou shodou, v prvnim pfipadé& s ranéj$im ve druhém s poz-
dné&jSim z obou rodi¢t. Pro hvézdicku tedy nebylo dosaZeno transgresni
zvyraznéni hodnoty znaku jako u kveteni. Variabilita v F2 u hv&zdicky
pfesdahla proménlivost téZe generace u kveteni, ovSem variani koefi-
cienty se pohybovaly pouze do hodnoty 10 %.

U mezidobi se v F2 neprojevila vyslovend intermediarita kfiZencl
pro kombinace pozdni X rané. Hodnota znaku se pfibliZovala bud pozd-
néjSimu rodic¢i (ve tFech p¥ipadech), nebo k ranéjSimu rodi¢i (v jednom
pFipadé&). KriZeni dvou ranych linii vyzné&lo v hodnoté blizké rané&jSimu
z rodi¢d (coZ je analogické s hvézdiCkou), kfiZeni pozdnich linii pfi-
neslo transgresni zvyrazné€ni pozdnosti (analogie s kvetenim). Variabi-
lita v F2 u mezidobi byla vy35i neZ u kveteni i hvézdicky a ve vé&tSiné
piipadid pfesahovaly hodnoty variadniho koeficientu 10 %.

V F1 generaci u kveteni se kombinace ranych rodi¢i projevuje mar-
kantnim zvy3enim ranosti, pfekonédvajicim oba rodi¢e. Kombinace pozd-
nich linii dosahuje hodnoty ranéjSiho z rodi¢. U skupiny kfiZencti ra-
nych linii s pozdnimi se vyskytla v F1 znacné rtiznorodost. Kombinace
59 X 61 a 60 X 62 maji pfibliZné intermedidrni hodnotu znaku, kombi-
nace 59 X 62 se bliZi ranéjSi rodicovské formé a kombinace 60 X 61 je
naopak blizkd pozdné&j$imu rodidi, pfi¢emZ dosahuje vét3i pozdnosti nez.
kombinace dvou pozdnich linii. Vzhledem Kk tomu, Ze linie 61 a 62 se
navzajem liSi v pozdnosti, zatimco 59 a 60 nikoliv, 1ze popsané vysled-
ky kfiZeni vysvétlit pfedevSim odliSnosti ranych linii 59 a 60 ve schop-
nosti prosazovat sviij charakter. Linie 59 zrejmé ptlisobi pfi kombino-
vanl pozitivné ve sméru zvy3ovani ranosti. Linie 60 je naopak regulo-
vatelnd podle druhého partnera. Tedy v kombinacich s pozdnimi linie-
mi se u hybridfi, na nichZ se podili linie 60, projevuje v&t§i sklon k pozd-
nosti. Variabilita v F1 u kveteni je niZ3i neZ u hvézdicky i mezidobi.

U hvézdiCky se v F1 projevuji podobné poméry jako u kveteni. Kom-
binace dvou ranych i dvou pozdnich linii vykazuji zvy3eni ranosti. Kom-
binace 59 X 61 a 60 X 62 jsou intermedidrni, ale jejich hodnoty inkli-
nuji k ranéj$imu z rodi¢d vice neZ u kveteni. Kombinace 59 X 62 je
blizka ranéjSimu a kombinace 60 X 61 se pfibliZuje k pozdnimu rodici,
ovSem rovnéZ pFi urCitém posunu k ranosti ve srovnéni s kvetenim. Cel-
kové se tudiZ hvézdicka projevuje v Fi vyrazné€jsSi tendenci k prosazo-
vani ranosti neZ kveteni. U mezidobi vznikd v Fi1 pfi kombinaci linii
rand X rand hodnota znaku shodné s ranéjSim rodi¢em a také po KFi-
Zeni pozdni X pozdni se stupeii ranosti nelisi od ranéjSiho z obou pozd-
nich rodi¢d. Kombinace 59 X 61 se vyznacuje intermediaritou a 59 X 62
je bliZ§i ranéjSimu rodici, v obou pfipadech ovSem s vétSim sklonem
k- pozdnosti neZ pfi hvézdicce nebo kveteni. Dalsi dvé kombinace 60 X
X 61 a (60 X 62) se vyznaCuji hodnotou presahujici pozdnost méné
raného rodice. Celkova tendence v mezidobi je takové, Ze kromé Kkom-
binace obou pozdnich linii, kde se situace podoba kveteni, je ve srovnani
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s kvetenim a je3té vyrazné&ji s hvézdickou, patrny sklon ke zvySovani
pozdnosti F1 generace. Variabilita ve hvézdicce a mezidobi se od sebe
pfili§ nelisi a nepfesahuje v F1 10% variaéniho koeficientu, pouze po
kfiZeni obou pozdnich linii se ve kvé&zdidce zvySuje hodnota varia¢niho
koeficientu na 13,5 %. Ve v3ech tfech znacich pfevy3uje u kombinaci
60 X 61, 60 X 62 pozdnost Fi1 nad F2 coZ pfedstavuje opacny smeér
k obecné tendenci. '

Posuzujeme-li F2 jako generaci pfevdZné€ ovlivnénou genetickou
kombinovatelnosti a F1 jako generaci, ve které se uplatiiuji jako urcujici
vliv hybridiza¢ni pfedpoklady linie, 1ze ocekévat, Ze u kveteni se pfi kfi-
Zeni dvou ranych linii v F2 kumuluji alely obou rodi¢d podmitiujici ra-
nost. Podobné v disledku k¥iZeni dvou pozdnich linif se u hybridu hro-
madi alely souvisici s pozdnosti. KfiZenci linii z rGznych skupin jsou
charakterizovdny vice méné stfedni intermediaritou. U nich se tedy
v hybridnich genotypech schézeji p¥ibliZné ve stejném zastoupeni alely
pro ranost i pro pozdnost, jejichZ uc¢inek se navzdjem kompenzuje. Ta-
kova situace v F2 u kveteni v podstaté odpovidd principu aditivity pro
kombinace odlidnych linii a principu transgrese u hybridi podobnych
linii. U hvézdicky se po kfiZeni linii navzdjem podobnych projevuje
v F2 GCinek pfibliZné shodného zastoupeni alel pro hybrid jako pro ro-
diCovskou linii s jejich vét$im poctem.

Pfi kfiZeni ranych a pozdnich linii je zaznamenatelnd témér stfed-
ni intermediarita. Dalo by se proto usoudit, Ze po hybridizaci linii feno-
typové blizkych se uplatiiuje spiSe princip dominance, zatimcol po k¥iZe-
ni linii fenotypové odliSnych se vice realizuje aditivni vztah alel.

U mezidobi se v F2 generaci po kfiZeni linii rané X pozdni ve tfech
pfipadech ukazuje CasteCnd prevaha pozdnosti, v jednom p¥ipadé pfe-
vaha ranosti. V kombinaci dvou ranych linii se projevuje rovnéZ ne-
Uplnéd pFevaha ranosti, avSak u hybridu dvou pozdnich linii se kumuluje
u¢inek alel obou rodi¢d. V mezidobi patrné prevldda princip dominan-
ce, doplnény jen v menSi mife aditivitou pro pFipad kombinaci rané X
Xrané a rané X pozdni. Naopak urcujicim principem pro kombinaci
pozdni X pozdni je transgrese. V Fz generaci se u kveteni prolind pi-
sobeni dvou vlivd, které urCuji droveil hodnoty znaku hybridu, je to
obecna tendence ke zvySeni ranosti a specificka schopnost linii uplat-
nit vyraznou meérou své genotypové zaloZeni v jednotlivych hybridnich
kombinacich. Pofadi ve schopnosti prosazovat vlastni genotyp je u po-
uZitych linii takovéto: 59 > 61 > 62 > 60. Uvedenou posloupnost 1ze od-
vodit z tGrovné Fi ve vztahu rodi¢t kombinaci rané X pozdni. U kom-
binaci rané X rané a pozdni X pozdni je zFejmé vztah rodi€ovskych li-
nii prekryt obecnou tendenci ke zvySeni ranosti. Pro hvézdi¢ku se obec-
néd tendence ve zvySeni ranosti uplatiiuje vét§i mérou neZ u kveteni.
Mezidobi je charakterizovdno obecnou tendenci ke zvySeni pozdnosti,
kombinovanou specifickou schopnosti linii uplatiiovat sviij genotyp.

U kveteni lze vyjadfit vztah mezi hodnotami tohoto komplexniho
znaku a hodnotami komponentnich znakii, ze kterych sestdvd (hvézdic-
ka, mezidobi), pomoci smérovacich koeficienti. Uroveil p-koeficientu,
jakoZto specifického typu regresniho koeficientu, vyjadfujiciho jedno-
smérnou zavislost, se bude ménit v diisledku odliSnosti vztaht hodno-
cenych znakd u jednotlivych rodi€ovskych linii, ddle v diisledku hybridi-
zace (zfejmého pfi srovndni P a Fi generace) a konecné v diisledku
inbridinku (vyjadritelného ze srovnani F1 a F2 generace).
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11I. Hodnoty smérovacich koeficienti mezi kvetenim a jeho komponentami u rodi-
¢ovskych linii — The values of directive coefficients between flowering and its
components in the parent lines

Linie
Vztah
59 60 61 62 X
Hvézditka — kveteni 1,035 0,736 1,032 0,956 0,94
Mezidobi — kveteni 0,280 0,585 0,439 0,301 0,40
Prumér obou p — koef. 0,658 0,660 0,736 0,628 0,67
Pomeér obou p — koef. 1:3,69 1:1,26 1:2,35 1:3,17 1:2.35

Smeérovaci koeficienty uvedené v tab. III ukazuji na uzky vztah,
mezi kvetenim jako komplexnim znakem a hvézdic¢kou jako jednou z je-
ho komponent, u v8ech ¢tyf rodicovskych linii. Pro linie 59, 61 a 62 se
hodnota smérovacich koeficientli hvézdicka — kveteni pohybuje kolem
1,0, pouze u linie 60 je ponékud niZ3i, pfesto dosahuje 0,7. Druha kom-
ponenta — mezidobi ma v rodi¢ovské generaci ke kveteni méné tésny
vztah neZ hvézdicka.

Pro linie 59 a 62 dosahuje p-koeficient nizké hodnoty, bliZici se
0,3, u linie 61 je hodnota p-koeficientu pfes 0,4 a nejvySSi trover do-
sahuje pro linii 60, kde se pfibliZuje 0,6. Je zfejmeé, Ze rodiCovskou linii
60 lze oznacit za atypickou, nebot se u ni projevuje ze v3ech CtyF linii
pomérné nejmensi zdvislost kveteni na hvézdiCce a naopak relativne
nejvétsi zavislost kveteni na mezidobi. S tim souvisi pouze 1,25 X vétSi
vliv hvézdicky neZ mezidobi na utvafeni hodnoty znaku pro kveteni u ii-
nie 60. Podstatng vyssi vliv hvézdicky neZ mezidobi na kveteni se pro-
jevuje u ostatnich t¥i linif, pro linii 61 je to témé&r 2,5X, pro 59 3,75 X
a pro 62 tém&F 3 X vice. Primér hodnot obou smérovacich koeficientl
se u vSech Ctyf rodiCovskych linii navzdjem pfFili§ neliSi, pohybuje se
od 0,63 do 0,74.

U kfiZencl Fi generace je jednosmeérny vztah hvézdicka — kveteni
vyjadfen vesmeés vysokymi hodnotami smeérovacich koeficienti, pohy-
bujicimi se kolem jedné (tab. IV). RodiCovska linie 60, ktera maéa rela-
tivné niZS1 hodnotu p-koeficientu, se svym vlivem v Fi1 neprosazuje.
UrCujicim faktorem je zde spiSe specificnost jednotlivych kombinaci,
neZ poméry charakteristické u rodi¢d. Pro kfiZence linii rané X pozdni
je dosti vysoka i relativnhé nejniZ8i hodnota p-koeficientu 0,8 pro kom-
binaci 59 X 62. Hybrid dvou ranych linii 59 X 60 dosahuje maximalni
hodnoty p-koeficientu (tj. 1,3), zatimco kombinace pozdnich linii 61 X
X 62 je reprezentovana minimélni hodnotou zévislosti kveteni na hvéz-
dicce (0,25). Primérnd hodnota p-koeficientu u Fi je pfibliZzné stejna
jako u rodicovské generace (0,9). F2 generace ve vztahu hvézdicka —
kveteni vykazuje celkové niZ8i hodnoty neZ P nebo Fi1 generace, v pri-
méru pouze 0,77. Projevuje se zde menSi kontrast mezi hodnotami nez
u F1, p-koeficienty dosahuji 0,6 aZz 0,9. Kombinace, u kterych byl v Fi
p-koeficient relativné nizky (tj. 61 X 62 a 59 X 62), se prezentuji v F2
vy$8imi hodnotami neZ v F1. Je také zfejmé, Ze linie 60 se v F2 prosazuje
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IV. Hodnoty smeérovacich koeficientt mezi kvetenim a jeho komponentami u hyb-
ridnich kombinaci v F1 a F2 generaci — The values of directive coefficients between
flowering and its components in the hybrid combinations in the Fi and F2 ge-
neration

Hybrid
Vztah
Generace

59 x 60|61 x 62|59 x 61|60 x 61|59 x 62|60 x 62

t]

Hvézdicka — kveteni

F, 1,29 0,25 0,99 1,09 0,78 0,98 0,90

F, 0,93 0,74 0,75 0,67 0,87 0,63 0,77
Meziobdobi — kveteni

F, 0,94 |—0,01 0,53 0,73 0,35 0,54 0,51

E, 0,52 0,39 0,52 0,58 0,36 0,68 0,51
Prumeér obou p — koef.

F; 1,12 0,12 0,76 0,91 0,56 0,76 0,71

F, 0,73 0,56 0,64 0,63 0,62 0,65 0,64
Pomér obou p — koef.

F, 1:1,37 - 1:1,87 (1:1,49 | 1:2,24 | 1:1,82 | 1:1,76

F, 1:1,80 | 1:1,91 | 1:1,43 |[1:1,16 | 1:2,41 | 1:0,93 | 1:1,51

tendenci ke sniZovani hodnoty p-koeficientu, kterd odpovid4 stavu v ro-

dicovské generaci. Nejvy33i hodnotu smérovaciho koeficientu v F2, po-
dobné jako v F1, dosdhla kombinace linii 59 X 60.

Ve vztahu mezidobi — kveteni se v F1 i F2 projevuje primérnéd hod-
nota zcela shodné (0,51), pfiemZ je vyS$8i neZ primér rodiCovskych
linii (0,4). V uvedené zdvislosti jsou zjistitelné analogické tendence ja-
ko v pfedchozim pfipadé pro kombinace rand X rand a pozdni X pozd-
ni, kde u ranych je hodnota- p-koeficientu maximaélni, u pozdnich mini-
malni a nezavisld na hodnot& rodi¢d. Pro kombinace rané X pozdni se
na rozdil od vztahu hvézdicka — kveteni ukazuji vétSi diference, sou-
visici s uplatnénim vlivu rodi¢t jiZ v Fi. Napf. hybrid 60 X 61, jehoZ
rodi¢e maji vysokou hodnotu p-koeficientu, dosahuje sam urovné 0,7
a naopak kombinace 59 X 62 rodi¢l s niZ5im p-koeficientem ma rovnéz
relativng nizkou hodnotu. Porovnani F1 a F2 generace ukazuje na vetSi
vyrovnanost v F2 (0,4 aZ 0,7), zapFiCinénou poklesem hodnoty kombina-
ce ranych a vzestupem hodnoty hybrida pozdnich linii. U kombinaci
rané X pozdni k vyraznym zménadm mezi Fi a F2 nedo3lo. Pro vztah
mezidobi — kveteni jsou tedy hodnoty p-koeficientd vy3Si v F1 a F2 neZ
v P generaci a navzdjem se shoduji. U vztahu hvézdicka — kveteni maji
obé hybridni generace priamérnou hodnotu niZ31 neZ P generace a jsou
vzdjemneé odliSné. "

Vliv rodiovskych linii se projevuje v hodnoté kombinaci u mezi-
dobi — kveteni jiZ v F1 a pfetrvaval v Fa. Pro vztah hvézdicka — Kkve-
teni se uskutecnil tento vliv pouze v F2, zatimco v Fi1 byly zaznamenény
hodnoty nenavazujici na P generaci. V obou vztazich se nezavisle
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na rodi¢ich realizovala kombinace ranych linii vysokymi hodnotami
a kombinace pozdnich linii hodnotami niZ$imi neZ P generace. Pomér
mezi smérovacimi koeficienty obou komponent, tj. hvézdiCka — kve-
teni ku mezidobi — kveteni vesmés pfesahuje hodnotu 1,0, tj. zadvislost
kveteni na hvézdicce je vy38i neZ na mezidobl. V F1 i F2 generaci se
u hybridi projevil nejvétSi rozdil mezi vlivem hvézdiCky a mezidobi
u kombinace 59 X 62, kde dosahuje vice neZ dvojndsobné hodnoty (jde
o kombinaci rodi¢li, u nichZ vliv hvézdiky je témé&f Ctyfikrat vySSi nez
vliv mezidobi). V ostatnich pripadech se v F1 vliv hvézdicky prosazoval
1,4X aZ 1,9X vice, z toho nejméné& u kombinace dvou ranych linii. V F2
generaci se markantné projevilo pisobeni linie 60, kterd jako rodi¢ meé-
la jen nevyrazné vétsi prfevahu ve vlivu hvézdiCky neZ mezidobi. U je-
jich kombinaci s pozdnimi liniemi byl pomér vlivu hvézdicky a mezi-
dobi vyrovnan.

Primér p-koeficientd obou komponent, u rodi¢t velmi maélo ko-
lisajici v rozmezi 0,63 aZ 0,74 se demonstroval podobnym zpiisobem
také v F2 generaci, kde se pohyboval od 0,56 do 0,73, pfiCemZ Kkrajni
hodnoty odpovidaly hybridiim pozdni X pozdni a rané X rané. V3echny
kombinace pozdni X rané jsou zahrnuty do tzkého rozsahu 0,62 aZ 0,64.
V Fi1 generaci se primér obou komponent vyznacuje zvétSenou variabi-
litou. Pro kombinace rané X pozdni se nachdazi v rozmezi 0,56 az 0,91
a je celkové vyS8i neZ v F2 i P generaci. U kombinace rané X rané do-
sahuje primér p-koeficientii hodnotu 1,12 a u hybrida pozdni X pozdni
naopak jen 0,12, tedy blizkou nulové zavislosti.

Souhrnné lze vysledky pokusu vyjadrit v nésledujicich geneticko-
-Slechtitelskych poznatcich:

Pro kombinace odliSnych linii (ranych s pozdnimi) prevlidda u kveteni
-aditivita, u kombinaci podobnych linii (at pozdnich ¢i ranych) je rozho-
dujicim principem pro urceni hodnoty znaku transgrese.

V kombinaci odliSnych linii u hvézdicky prevlada aditivita, podobné li-
nie jsou charakterizovany prevahou dominance. Pro mezidobi u odli$-
nych linil jsou rozhodujicimi dominantni efekty, doplnéné aditivitou.
Po kfiZeni podobnych linii v kombinaci rand X rand pfevlada dominan-
ce u pozdni X pozdni transgrese. Heterozni efekt je nejvy$si u hvézdic-
ky, dale u kveteni a'relativng nejmensi u mezidobi.

Ve zvySeni ranosti oproti pozdnéjSimu rodi¢i bylo u hvézdicky a kveteni
dosaZeno heterozniho efektu pro vSechny kombinace, u mezidobi jen
v nékterych kombinacich.

HvézdiCka vykazuje zFetelné&jSi tendenci ke zvySovani ranosti neZ kve-
teni, mezidobi m4 naopak tendenci k v&t3i pozdnosti neZ kveteni.

s

Hvézdicka se projevuje podstatn& uZ$im vztahem ke kveteni neZ mezi-
dobi.

F1 generace se v praméru ranéjsi neZ F2. Maximdlni rozdil mezi obéma
generacemi se projevil u ki¥iZence pozdnich linii. Vztah mezi hvézdi¢kou
a kvetenim je shodny pro P a Fi, méné tésny pro F2. Zavislost kveteni
na mezidobi byla podobnéd pro Fi1 a F2, méné vyraznad pro P generaci.

-

Primér obou smérovacich koeficientti dosdhl v Fi vyS8i hodnoty nez F2
a P generacich.
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‘Nésledujici prehled zahrnuje vyjadreni poradi linii v téchto ukaza-
telich:

.

Tendence ke zvy3ovani ranosti '59 > 60 > 62 > 81
Intenzita uplatnéni genotypu . 59>61=>62>060
Heterozni efekt 59 > 62 > 60 > 61
Rozdil v generacich 62 > 61 > 59 > 60

Rozdil mezi ob&ma zéavislosti kveteni na komponentdch 62 > 59 > 61 > 60

Z prehledu je zfejmé, Ze genetické predpoklady se kterymi pri-
sludna linie vstupuje do kfiZeni, mohou byt ovlivnény jeji schopnosti
realizovat svlij genotyp, navozovat v Kkombinacich heterozni efekt, vy-

Mo .

rovnat se s inbredni depresi a uplatnit se vét$i ¢i menSi mérou pfi urco-
vani trovné té ¢i oné komponenty komplexniho znaku.

Doslo dne 26. 2. 1982

KOBAYHK, A. — IIOKAJOYI, B. (HayuHo-uccienoBaTeibCKHIl HHCTHTYT pPacTeHHEBOICTBA,
Ilpara - Pyaeine): I'eHeTwueckHe M CeneKHOHHLIC CBEJEHHA O CKOPOCHENOCTH IOXCONHEYHHKA.
Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 873-882.

B nmaumHoO#f craThe TPHBOAATCS PE3yJBTATH TPOBENEHHBIX OIBITOB CKPENIHBaHUS JHHHH IIONCGI-
HEYHHKA, OTJIMYAOIMXCA IUIHTEJBLHOCThI0 $as oT BeICeBa N0 Hauaja o6pasoBaHMA KOP3UHKH H OT
Hawasa o6pasoBaHusA KOP3MHKM mo nseTeHusa. O6e cTamuMu OTAMYAIOTCA MO NMPeo6IaNnaloNIMM TeHeTH-
9eCKMM NPUHUUNAM ONpeleseHHs IeHHOCTH NPH3HAKa M [0 YyPOBHIO OTHOWIEHHH K dase OT BhiceBa
IO LIBETEHHs KaK KOMIIIeKCHOMy mpusHaky. lanee ompeneness: pasnmuus Mexay P, F1 u F2 re-
HepauusaMu y THOpuma noNOGHBIX ¥ KOHTPACTHBIX JMHHI KaK 10 YPOBHIO IPH3HAKA, TakK H IO
3HAYeHHUI0 KO03)PUIIMEHTOB NMyTH 06OMX KOMIIOHEHTOB.

TIOANCOJTHEYHHK; CENEeKIHsA Ha CKOPOCIENOCTh; OTHOLUEHHUA MEXILy ¢333Mﬂ BEreTalHOHHOI0 TepHona

KOVACIK, A. — SKALOUD, V. (Research Institute of Crop Production, Praha -
- Ruzyné): Genetic and Breeding Findings on the Earliness of Sunflower. Rostl. Vy-
roba, 28, 1982 (8) : 873-882.

The results of trials with the crossing of sunflower lines differing in the length of
the stage from sowing to the formation of the head setting and from the head
setting to flowering are presented. Both stages differ in the prevailing genetic
principles of the determination of the value of the trait and in the extent of
relations to the stage from sowing to flowering as a complex trait. The differences
between the P, F1 and F2 generations are determined in the hybrids of congruent
and contrasting lines as to the level of the trait and as to the values of the path
coefficients of both components.

sunflower; breeding for earliness; relationships of vegetation stages

KOVACIK, A. — SKALOUD, V. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Pra-
ha - Ruzyné): Die Erkenntnisse der Genetik und Ziichtung zu der Friihreife Sonnen-
blume. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 873-882.

Im Beitrag werden die Ergebnisse der Versuche mit der Kreuzung der Sonnenblu-
menlinien angegeben, die sich hinsichtlich der Zeitdauer der Phase Aussaat — Bil-
dung der Beginn der Korbbildung und der.Phase Bildung der Beginn der Korb-
bildung bis Bliithen unterscheiden. Beide Stadien unterscheiden sich in den iiber-
wiegenden genetischen Prinzipien der Bestimmung des Wertes eines Merkmales
und auch im Niveau der Beziehungen zu der Phase Aussaat — Bliihen als Kom-
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plexmerkmal. Es werden auch die Unterschiede zwischen den P-, Fi- und F2-Ge-
nerationen bei den Hybriden der iibereinstimmenden und kontrasten Linien fesi-
gelegt, sowohl auf dem Niveau des Merkmales, als auch bei den Werten der Spies-
koeffizienten beider Komponenten.

Sonnenblume; Zilichtung auf Friihreife;‘Wechselbeziehungen der Phasen der Vege-
iationsperiode

Adresa autori:

Prof. ing. Anton Kovadik, DrSc., ing. Vojtéch Skaloud, CSc., Vyzkumny
ustav rostlinné vyroby, Drnovska 507, 161 06 Praha 6 - Ruzyné

882 ROSTLINNA VYROBA — 1982



VHODNOST ZAHRANICNYCH ODROD SLNECNICE PRE
PESTOVANIE NA OLEJ V PODMIENKACH CSSR

A. Vrtalik, M. Derco

VRTALIK, A. — DERCO, M. (Ustredny kontrolny a skusobny ustav poInohos-
podarsky, Bratislava; Vyskumny- ustav zavlahového hospodarstva, Bratislava):
Vhodnost zahraniénjch odréd slneénice pre pestovanie na olej v podmienkach
CSSR. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 883-893.

V rokoch 1978—1980 boli na S$iestich lokalitdch kukuri¢énej vyrobnej oblasli
CSSR (Oblekovice, Vrakuna, Bahon, Nové Zamky, Pohronsky Ruskov a Trebi-
Sov) skuSané zahrani¢né odrody slnecnice ('VNIIMK 6540’, ‘Romsun 52’, 'Rom-
sun 59’, ‘Sorem 80, '"H.NS-26 RM’, '"H.NS-27 RM’), ktoré poskytli tieto vysledky:
v priemere na pokusné obdobie, lokality a odrody sa dosiahla Uroda naziek
3,05 t.ha-1, olejnatost naziek 46,29, a turoda oleja 1,40 t.ha-1, ¢o poukazuje
na to, Ze v najteplej$ej oblasti CSSR sti vhodné ekologické podmienky pre pesto-
vanie slnec¢nice na olej. Najvyssiu urodu oleja v priemere na lokality a pokusné
obdobie (1,45 az 1,51 t.ha-1) poskytla skupina troch odréd v poradi: ‘Romsun
52’ (1,51), 'VNIIMK 6540’ (1,49) a '"H.NS-27 RM’ (1,45). PodIa lokalit sa poradie
tychto odréd menilo, z ¢oho je mozné usudif na ich zna¢nG rovnocennost.
Ostatné tri odrody poskytli drodu oleja v rozmedzi 1,30 az 1,38 t.ha-1. Po-
predné odrody boli preskusané v zavlahovych podmienkach.

slneénica; odrody; ekologické podmienky; troda naziek a oleja; olejnatost
naziek

V druhej polovici na$ho storofia doSlo vo svete k vyrazmému zlep-
Seniu biologického materidlu slnecnice, hlavne zasluhou sovietskej se-
lekcie. Dékazom toho je skutoénost, Ze sa podstatne zmenili hodnoty
hlavnych podielov naZky — zniZil sa podiel Supiek, pri si¢asnom zvySe-
ni olejnatosti semena (Pustovojt, 1975). Dosahované vy33ia troda
oleja z jednotky plochy a s iiou stvisiace zvySenie prijmov pdésobili
stimula¢ne na zdokonalenie technolégie pestovania. To sa prejavilo
v SirSom vyuZivani mechanizdcie a koncentracie, ¢o umoZnilo dalSie
zvySenie urody. Na zvySeni trodnosti slneCnice sa v poslednych ro-
koch podielala genetika 44 % a agrotechnika 56 % (G. J. 1981). V po-
slednych rokoch sa menej urodné odrodové populécie rychle zamiefiaji
za urodnej3ie hybridy.

Prednosti hybridov pred odrodami umoZnili zmenu sortimentu
v mnohych krajindch Eurdépy. Tak v RSR v priebehu troch rokov (1973
az 1975) dosiahol podiel hybridov v praxi 80 %, ktoré oproti odrodam
zvysili drodu o 20 %. V SFR] za&ali prenikat hybridy do praxe v roku
1977 a o rok neskér tvoril ich podiel 83 % vymery slne&nice. V MLR
tvoril podiel hybridov v roku 1977 iba 2% a v daldich troch rokoch
(1978—1980) sa zvacSoval takto: 9 %, 17 % a 60 %. Vplyvom nich sa iro-
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da zvySila 0 0,38 t.ha"! (Sarkozi a Sendula, 1980). Vo Franciiz-
sku pestuji prevazne vlastné hybridy, ktoré predstavuji 75 % vymery
slne¢nice; umoZnili vzostup urody naZiek o 10 aZz 20% (Molnar,
1978). V USA vysievali v roku 1976 hybridy na 70 aZ 80 % plochy slnec-
nice (Crop with a future, 1976). Co sa tyka jednotlivych hybridov, uvddza
Torje (1978) ako vhodné pre pestovanie v podmienkach RSR 'Rom-
sun 52/, 'Romsun 53’, 'Romsun 90/, ‘Romsun 301/, ‘Romsun 59’ a ‘Sorem
80’. V podmienkach SFR] pestuji predovSetkym novosadské hybridy,
medzi ktorymi upozornili na svoje prednosti '‘NC-X-25, 'NC-X-65' a i.
(BoSnjakovié, 1977). V CSSR iba zafiname vyuZivat prednosti
hybridov, ktorych podiel v roku 1981 tvoril cca 10 % (prevlada hybrid
‘Romsun 52’ a v nepatrnej miere ‘NS-27 RM’). Na zvySenej vymere sa
pestuje sovietska odroda 'VNIIMK 6540’ (Derco a Smutny, 1982).
Pomerne mala Slachtitelskd kapacita sa venuje 3lachteniu slnecnice
(Kovacéik a Skaloud, 1982), oho vysledkom je, Ze eSte nedispo-
nujeme domdacim uznanym hybridom. Vyvinom a stavom tejto proble-
matiky u nds a vo svete sme sa zaoberali uZ skér (Derco a Vrta-
11k, 1975).

I. ZraZky a teploty vo vegetaénom obdobi slnecnice (IV—IX) a ich porovnanie
s dlhodobym priemerom (normdal) — Precipitation and temperatures in the growing
season of sunflower (IV—IX) and their comparison with the long-term average

a) zrdzky — precipitation

I%uinlaxz z;ézn‘_’ll:n Odchylka od norméalu v mm

Rok Lokality — - Rozdiel

(50-ro&. mred IV | V | VI | VI |VIID| IX
. priem.)

Oblekovice 358 245 —113 —12 | +45 | —48 | —36 | —40 | —22
Vrakuna 367 219 — 148 —-23 | + 7| — 7| —54 | —38 | —33
1978 Bdhon 293 200 — 93 — 2| +9| —14 | —44 | —24 | —18
Nové Zamky 332 279 — 53 -2 -1 —-2| <13 | =26 | — 9
. P. Ruskov 334 326 — 8 +45 | =27 | +15 | + 1| —23 | —19
Trebisov 364 386 + 22 +11 | +28 | + 6 | + 2| —15| —10
Priemer 341 276 — 65 + 3| +10| — 8| —24 | —28 | —19
Oblekovice 358 341 — 17 +13 | —49 | — 6 | —14 | + 4| +35
Vrakuna 367 317 — 50 +23 | —42 |+111 | —43 | +15 | —14
1979 Bihon 293 242 — 51 +34 | —25 | —14 | —25 | — 3 | —24
Nové Zamky 332 350 — 18 +91 | -53 | +31 | —11 | — 8 | —32
P. Ruskov 334 250 — 84 +22 | —48 | —38 | — 9| — 5| — 6
Trebisov 364 296 — 68 +32 | —42 | — 8| —18 | + 3 | —35
Priemer 341 299 — 4 | +36 | —43 | — 4| —20| + 2| —13
Oblekovice 358 325 — 33 | 4+ 2| —23| +30 | +14 | —31 | —25
Vrakufia 367 294 —73 | =21 |—=38|+ 8| =11 —21{ +10
1980 | Bahod 293 257 ~36 | 48| -5 =2|~-2]—=%6
Nové Zamky 332 353 -9k [ 8| —12]| 4 3] —13 ] +15] 420
P. Ruskov 334 313 —21 | +4| -4 |+36| 10| + 5| —14
Trebisov 364 448 + 84 0| — 8| +28| +27 | 432 | + 5
Priemer 341 332 | — 9 0| 28| +i7|p1]|~i]=2

884 rosTLINNA

VYROBA — 1982




Pokracovani tab. I

b) teploty — temperatures

IS“,’T*I‘;(?‘?(‘: Odchylka od normélu v °C
Rok Lokality sotindl o Rozdiel
(50-ro¢. roky IV | V | VI | VII |VII| IX
priem.) I
Oblekovice 2782 2635 | —147 | —54| —3a| — 6| —37| —16| —
Vrakusfia 3038 2800 | —238 | —33 | —56 | —12 | —62 | —34 | —a41
1978 | Bahon 2946 2708 —238 | —30| —62 | —48 | —62 | —34 | — 2
Nové Zémky 2064 2818 146 | — 3| —40| —9o| —50| —18| —26
P. Ruskov 2946 2708 238 | —25| —62 | —15 | —65 | —50 | —21
Trebidov 2910 2818 —92 | —24| —28| — | —10| —18| —12
Priemer 2931 2748 | —183 | —28 | —47 | —15 | —48 | —28 | —17
Oblekovice 2782 2891 41109 | —18 | +34 | 493 | 427 | —12 | —15
Vrakusia .| 3038 2965 — 73 | —42| +22| +60| —74 | —24 {'—15
1979 | Bahoa 2046 2010 | — 36 | —27 | +25| +42 | —14 | —38 | —24
Nové Zémky 2964 3001 +37 | —15|+43| +718| —57| —9| — 3
P. Ruskov 2946 2946 — —12 | +37 | +81 | —81 | —15 | —10
Trebidov 2910 3184 | +274 | —18 | +76 |+138 | —31 | +37 | +72
Priemer ] 2031 2083 +52 | —22| 430 | +82 | —38| —10| + 1
Oblekovice 2782 2635 | —147 | —57| —26| —3| —37| 15| — 9
Vrakufia 3038 2708 330 | —75 | —59 | —27 | —65 | —62 | —42
1980 | Béhod 2946 2600 | —256 | —66 | —74 | —43 | —46 | — 6 | —21
Nové Zamky 2964 2745 —219 | —63| —68| — 6| —46 | — 3 | —33
P. Ruskov 2946 2653 —203 | —66| —71 | —21 | —59 | —25 | =51
Trebisov 2910 3001 401 | 5] 4857 |4 6| +3| £15]'+ 5
Priemer 2931 2739 | —192 | —54 | —40 | —16 | —41 | —16 | —25

MATERIAL A METODY

V tejto praci st uvedené predovsetkym vysledky odrodovych pokusov UKSUP,

ktoré boli ziskané na Siestich lokalitdch v kukuri¢nej vyrobnej oblasti v pokusnom
obdobi 1978—1980. Pre hodnotenie boli vybrané zo Sirokého sortimentu tie zahra-
niéné odrody (jedna odroda a piaf hybridov), ktoré vydrzali v pokusoch tri roky.
Mali rozny poévod: odroda 'VNIIMK 6540’ (ZSSR), hybrid ‘Romsun 52’, ‘Romsun 59’
a ‘Sorem 80’ (RSR), "H.NS-26 RM’ a 'H.NS-27 RM’ (SFRJ). Z nich odroda 'VNIIMK
6540’ predstavovala v pokuse S$tandard. Pre jej relativne vysoku urodnosft bola
u nas povolend uZ v roku 1961 a vedla nej o nieto neskér (1976) bol povoleny aj
hybrid 'Romsun 52’. Ostatné hybridy neboli u nas zname, preto boli predmetom
vyskumu.

Z hladiska zdravotného stavu neboli medzi jednotlivymi odrodami podstat-
nejsie rozdiely. Vzfahuje sa to predovietkym na plesen Sedu (Botrytis cinerea Pers.)
a menej na hlizenku obyé¢ajni [Sclerotinia sclerotiorum (Lib.)]. Napadnutie odréd
druhou chorobou bolo v rozsahu 20,3 az 25,99, pricom najmenej bol napadnuty
hybrid ‘NS 27 RM' a najviac "Sorem 80’.

Na kazdej lokalite i§lo o monofaktoridlny poIny pokus, v ktorom boli odrody
styrikrat opakované. Velkost jednej parcely 15,2 m2 Osivo bolo vysievané ruéne do
sponu 50 X 40 cm (50 000 rastlin na hektar). Metodika uréovala dodrzaf na vS3et-
kych lokalitdch rovnaké agrotechnické podmienky. Tieto sa v podstate dodrzali
a boli len mierne ovplyvnené podmienkami danych lokalit. Menili sa iba ekolo-
gické podmienky — podne a klimatické, ako to vyplyva z prehladu v tab. L
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Predplodinou slnec¢nice bola ozimna pSenica. Pre sejbu bolo pouZité osivo mo-
rené repelentnou latkou Morkit v davke 300 az 400 g na 100 kg osiva proti po-
§kodzovaniu naziek vtidctvom. Doba vysevu 12. az 24. 4. a doba zberu 1. az 14. 9.
Proti burindm bol pouzity Treflan v davke 3,5 kg.ha-1 a proti voskam Metation.
Proti vtactvu boli porasty ochranované silonovou siefou s otvormi 2 X 2 em. Pred
zberom bol pouzity desikant Reglone v davke 6 kg.ha—1.

Ubory boli zberané ruc¢ne a po strojovom vymlateni bola uroda naziek prepo-
¢itana na Standardnu vlhkost 889/, (tab. II). Bol zistovany obsah oleja v nazkach
(tab. III), ktorého hodnoty boli vyuzité pre vypocet urody oleja (tab. IV).

Vysledky UKSUP su doplnené o vysledky VUZH Bratislava. Z rozsahovych
dovodov su uvedené v skratenej forme na konci dalSej kapitoly.

VYSLEDKY

HODNOTENIE ODROD'P‘ODEA URODY NAZIEK

V priemere za pokusné obdobie a lokality st troda naZiek podla
odréd pohybovala v rozsahu 2,92 aZ 3,35 t.ha~l. Z toho nad hranicou
3 t.ha"1 bola pri troch odroddch (‘Romsun 52/, 'VNIIMK 6540 a ‘H.NS-27
RM’) a pod touto hranicou pri 'H.NS-26 RM’, 'Romsun 59’ a '‘Sorem 30'.
Prvenstvo rumunského hybrida ‘Romsun 52’ sa prejavilo v dvoch z troch
rokov. Iba v roku 1979 ustipil juhoslovanskému hybridu ‘NS-26 RM'. Tie-
to vysledky poukazuju na to, Ze hybridy predstavuji vyznamny intenzi-
fikaCny faktor pri ziskavani vy33ej produkcie slne¢nice. Sovietska odro-
da 'VNIIMK 6540’ pestovand na Siroko postupne ustupuje hybridom, co-
ho dékazom je, Ze ani v jednom roku pokusného obdobia si neudrZala
prvé miesto.

Na lokalite Nové Zamky obsadila odroda 'VNIIMK 6540’ piate, na
lokalite Oblekovice a Vrakuria Stvrté a piate, na lokalite Bahoii a Tre-
biSov tretie a iba na lokalite Pohronsky Ruskov druhé miesto. Jej Castej-
81 vyskyt na niZ8ich miestach podla lokalit, v porovnani s priemernym
umiestnenim za lokality, vyplyva z rozdielu v aroddch medzi popredny-
mi odrodami (‘Romsun 52’, 'VNIIMK 6540" a "H. NS-27 RM’) podla loka-
lit: pri vd¢Som pocte lokalit (Oblekovice, Vrakuiia, Bdhoii, Nové Zamky )
bol rozdiel v trodach mens$i (v priemere 40,14 t.ha"1) a pri menSom
pocCte lokalit (Pohronsky Ruskov a TrebiSov) bol rozdiel v drodach vac-
8i (v priemere +0,74 t. ha"1).

Na druhej strane si hybrid 'Romsun 52’ udrZal prvenstvo v priemere
za pokusné obdobie na Styroch lokalitach (Oblekovice, Vrakuria, Nové
Zamky a Pohronsky Ruskov) a na zvySnych dvoch lokalitdch (B&-
hoii a TrebiSov) bol na druhom mieste. Tretia z poprednych odrod
‘H. NS-27 RM’ sa umiestnila podla lokalit takmer vZdy na inom mieste.
Z toho vyplyva, Ze hybrid 'Romsun 52’ je v naSich ekologickych pod-
mienkach zo skimaného sortimentu trodove najstabilnejsi.

V pokusnom obdobi v priemere na lokality a odrody kolisala troda
naziek podla rokov v rozsahu 2,74 aZ 3,48 t.ha~1, t.j. zaznamenala
podla rokov znatni odchylku od priemernej tGrody za pokusné obdobie.
KedZe v agrotechnike podla rokov neboli podstatnejSie rozdiely, moz-
me tato variabilitu pripisat povetrnostnym podmienkam, aj ked z vy-
pocitanych nizkych hodnét koeficientov koreldcie medzi trodou a thr-
nom zraZok nie je moZné jednoznacne tieto vztahy na vSetkych loka-
litdch Statisticky dokdazat. Ukazuje sa, Ze variabilita trody nazZiek je
v uZSom vztahu iba so sumou tepldt a menej s Ghrnom zrazok.
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. II. Uroda naziek slne¢nice podla lokalit, odréd a rokov — Seed yield of sunflower
by localities, cultivars and years

Uroda naziek t.ha—! P
Lokalita Odroda d{c
1078 | 1979 | 1980 | priemer
1 VNIIMK 6540 087 | 212 2,95 1,98 5
2 Romsun 52 0,93 2,46 2,78 2,06 1
Oblekovice 3 Romsun 59 0,92 2,84 2,30 2,02 2
4 Sorem 80 -0,79 2,47 2,76 2,00 3
5 H.NS-26 RM 0,92 2,82 2,19 1,98 4
6 H.NS-27 RM 0,84 2,57 2,46 1,96 6
Priemer 0,88 2,54 2,57 2,00 6
1 VNIIMK 6540 2,83 2,78 2,69 2,76 | 4—5
2 Romsun 52 2,09 2,81 4,52 3,47 1
Vrakutia 3 Romsun 59 2,76 2,93 3,04 2,91 3
4 Sorem 80 [ 2,93 2,88 2,46 2,76 | 4—5
5 H.NS-26 RM ' 2,61 2,92 2,65 2,73 6
6 H.NS-27 RM 3,01 3,05 3,17 3,08 2
Priemer 2,87 2,89 3,09 2,95 3
1 VNIIMK 6540 3,97 4,65 3,75 4,12 3
2 Romsun 52 4,02 4,57 3,98 4,19 2
Bahon 3 Romsun 59 3,84 2,34 3,04 3,07 6
4 Sorem 80 3,80 4,64 2,96 3,80 5
5 H.NS-26 RM 3,53 4,94 3,45 3,97 4
6 H.NS-27 RM 3,93 4,75 3,96 4,21 1
Priemer 3,84 4,31 3,52 3,89 1
1 VNIIMK 6540 1,91 2,77 3,13 2,60 5
2 Romsun 52 | 2,34 2,85 3,08 2,76 1
Nové 3 Romsun 59 2,00 | 298 2,80 2,62 4
Zamky 4. Sorem 80 1,88 2,92 2,74 2,51 6
5 H.NS-26 RM 2,14 3,13 | 2,98 2,75 2
6 H.NS-27 RM 1,97 3,07 3,18 2,74 3
Priemer 2,05 2,95 2,98 2,66 5
1 VNIIMK 6540 | 342 5,42 3,52 4,12 )
2 Romsun 52 | 4,58 4,05 3,14 4,22 1
Pohronsky 3 Romsun 59 | 3,71 4,73 2,34 3,59 4
Ruskov 4 Sorem 80 | 3,07 4,70 2,49 3,45 6
5 H.NS-26 RM 2,71 585 | 2,49 3,68 3
6 H.NS-27 RM 2,81 437 | 3,28 3,49 5
Priemer 338 5,02 : 2,87 3,76 2
1 VNIIMK 6540 | 3,65 3,44 2,54 3,21 3
2 Romsun 52 3,55 | 3,46 3,19 3,40 2
Trebifov 3 Romsun 59 | 310 3,50 2,90 3.46 1
4 Sorem 80 | 329 | 3,11 | 2,67 3,02 4
5 H.NS-26 RM 327 | 3,15 | 1,82 2,74 5
6 H.NS-27 RM 2,76 2,40 2,78 2,65 6
Priemer 3,77 3,18 2,65 2,87 4
1 VNIIMK 6540 2,77 | 3,53 3,09 3,13 2
2 Romsun 52 3,08 | 3,52 3,45 3,35 1
| Priemer za 3 Romsun 59 2,88 | 3,22 2,74 2,95 5
lokality 4 Sorem 80 2,63 3,47 2,68 2,92 6
5 H.NS-26 RM 2,53 3,80 2,60 2,97 4
6 H.NS-27 RM 2,55 3,37 3,14 3,02 3
Priemer za lokality a odrody 2,74 3,48 2,95 3,05 -
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IIT. Olejnatost semien slneénice podla lokalit, odréd a rokov — The oil content of
sunflower seeds by localities, cultivars and years

Olejnatost %, P
Lokalita QOdroda 3?9"
1978 1979 1980 | priemer | '€
1 VNIIMK 6540 45,6 47,2 49,7 47,5 2
2 Romsun 52 43,6 44,0 47,9 45,1 5
Oblekovice 3 Romsun 59 43,3 42,1 47,9 44.4 6
4 Sorem 80 45,1 44,3 47,3 45,5 4
5 H.NS-26 RM 46,1 47,8 48,3 47,4 3
6 H.NS-27 RM 47,7 47,7 51,3 48,9 1
Priemer 45,2 455 48,7 46,4 3
1 VNIIMK 6540 443 44,0 47,8 45,4 2
2 Romsun 52 41,9 41,5 46,7 43,4 4—5
Vrakuna 3 Romsun 59 42,4 41,9 45,9 434 4-5
4 Sorem 80 43 .4 40,6 45,2 43,1 6
5 H.NS-26 RM 44,3 43,5 45,1 44,3 3
6 H.NS-27 RM 45,8 45,7 48,9 46,8 1
Priemer 43,7 42,8 46,6 44,4 6
1 VNIIMK 6540 50,8 49,5 50,7 50,3 1
2 Romsun 52 45,5 46,4 47,5 46,4 4
Béahon 3 Romsun 59 46,2 45,9 46,8 46,3 5
4 Sorem 80 47,2 44,8 48,4 46,9 3
5 H.NS-26 RM 45,6 44,0 48,6 46,0 6
6 H.NS-27 RM 46,6 45,5 52,5 48,2 2
__ Priemer 46,9 46,0 49,1 - 473 2
1 VNIIMK 6540 41,7 47,2 53,1 | 47,3 2
2 Romsun 52 44,4 42,6 49,5 45,5 4
Nové 3 Romsun 59 39,4 43,6 50,3 44.4 5
Zamky 4 Sorem 80 37,9 43,1 50,1 43,7 6
5 H.NS-26 RM 46,3 44,8 50,0 47,0 3
6 H.NS-27 RM 46,8 47,8 52,9 49,1 1
Priemer 42,7 44,8 51,0 46,1 4
1 VNIIMK 6540 447 47,6 49,5 472 | 1-2
2 Romsun 52 42,4 42,0 47,7 44,0 6
Pohronsky 3 Romsun 59 42,9 42,2 47,2 44,1 5
Ruskov 4 Sorem 80 45,6 41,5 46,4 44,5 4
5 H.NS-26 RM 45,8 43,0 48,0 45,6 3
6 H.NS-27 RM 45,2 45,0 51,4 47,2 1-2
Priemer 444 43,5 48,3 45,4 5
1 VNIIMK 6540 45,8 49,9 50,7 48,8 2
2 Romsun 52 43,3 47,0 49,6 46,6 5
Trebisov 3 Romsun 59 42,7 48,9 50,9 47,5 4
4 Sorem 80 43,5 | 43,8 48,2 45,1 6
5 H.NS-26 RM 46,6 47,8 50,4 48,2 3 |
6 H.NS-27 RM 46,1 49,1 51,8 49,0 1
Priemer 44,6 47,7 50,2 47,5 1
1 VNIIMK 6540 45,5 47,5 50,2 47,7 . 2
2 Romsun 52 43,5 43,9 48,1 | 45,1 | 4
Priemer za 3 Romsun 59 42,8 44,1 | 48,1 45,0 5
lokality 4 Sorem 80 43,8 43,0 47,6 44,8 6
5 H.NS-26 RM 45,8 45,1 48,4 46,4 3
6 H.NS-27 RM 46,3 46,8 51,4 48,2 1
Priemer za lokality a odrody 44,6 45,0 48,9 46,2 -
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1V. Uroda oleja slneénice podIla lokalit, odréd a rokov — Sunflower oil yield by
localities, cultivars and years

Uroda oleja t.ha!
Lokalita Odroda Foras
1978 1979 1980 | priemer |
1 VNIIMK 6540 0,39 1,00 1,46 0,94 2
2 Romsun 52 0,40 1,08 1,33 | 0,93 3—4
Oblekovice 3 Romsun 59 0,40 1,19 1,10 | 0,89 6
4 Sorem 80 0,36 1,09 1,30 0,91 5
5 H.NS-26 RM 0,42 1,35 1,06 0,93 3—4
6 H.NS-27 RM 0,40 1,22 1,26 0,96 1
Priemer 0,40 1,15 1,25 0,93 6
1 VNIIMK 6540 1,25 1,22 1,28 1,25 4
2 Romsun 52 | 1,29 1,16 2,11 1,50 1
Vrakuna 3 Romsun 59 1,17 1,23 1,39 1,26 3
4 Sorem 80 1,27 1,17 111, | 1,19 6
5 H.NS-26 RM 1,15 1,27 1,19 1,21 5
6 H.NS-27RM 1,38 1,39 1,55 1,44 2
Priemer | 1,25 1,23 1,44 1,31 4
|
1 VNIIMK 6540 2,01 2,30 1,90 2,07 1
2 Romsun 52 1,82 2,12 1,89 1,94 %)
Bihon 3 Romsun 59 | 1,77 1,07 1,42 1,42 6
4 Sorem 80 ‘ 1,79 2,07 1,43 1,78 5
5 H.NS-26 RM 1,61 2,17 1,67 1,82 4 |
6 H.NS-27 RM 1,83 2,16 2,08 2,02 2 |
Priemer 1,80 1,98 1,73 1,84 1
1 VNIIMK 6540 0,89 1,31 1,66 | 123 | 4
2 Romsun 52 1,04 1,21 | 1,52 ; 1,25 3
Nové 3 Romsun 59 0,82 1,30 | 1,41 | 1,16 5
Zamky 4 Sorem 80 0,71 1,26 1,37 1,09 6
5 H.NS-26 RM 0,99 1,40 . 1,49 1,29 2
6 H.NS-27 RM 0,91 1,47 1,68 | 1,34 1
Priemer 0,87 1,32 1,52 | 1,23 5
1 VNIIMK 6540 1,53 2,58 1,74 1,95 1
2 Romsun 52 ’ 1,94 | 2,08 1,50 1,85 2
Pohronsky 3 Romsun 59 1,59 1,99 1,10 1,58 5
Ruskov 4 Sorem 80 | 1,40 1,95 1,16 1,53 6
5 H.NS-26 RM [ 1,24 2,51 1,19 1,68 3—-4
6 H.NS-27 RM f 1,27 1,96 1,68 1,65 3—-4
Priemer | 1,50 2,18 1,39 1,69 2
1 VNIIMK 6540 1,67 1571 & 1,29 ' 1,56 3
2 Romsun 52 1,54 1,62 1,58 | 1,58 2
Trebisov 3  Romsun 59 1,36 | 1,71 1,47 1,64 1
4 Sorem 80 1,43 | 1,36 1,28 1,36 4
5 H.NS-26 RM 1,52 | 1,50 0,92 1,31 5
6 H.NS-27 RM 1,27 1,18 1,44 1,30 6
Priemer 1,36 1,51 1,33 1,23 3
1 VNIIMK 6540 1,26 1,67 1,55 1,49 2
v 2 Romsun 52 1,34 | 1,54 1,66 151 1
Priemer za 3 Romsun 59 ‘ 1,23 | 1,42 1;32 1,32 5
lokality 4 Sorem 80 1,15 | 1,49 127 1,30 6
5 H.NS-26 RM 1,16 | 1,71 1,26 | 1,38 1
6 H.NS-27 RM 1,18 | 1,58 1,61 | 145 | 3
Priemer za lokality a odrody [ 1,22 | 1,56 1,44 : 1,40 ' -
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Pokial sa otdzka tyka vztahu tdrody naZiek k zrdzkam, bolo by moz-
né usudzovat na urcity kladny vztah iba na lokalite Oblekovice. Tu 3a
vSak nedosiahla najvy$Sia, ale najniZSia udroda v ramci lokalit, hlavne
zdsluhou trody z roku 1978. Podobny vztah sme zistili aj na lokalite
Nové Zamky, kde dosiahnutd priemernd uroda semien posunula ttito
lokalitu na piate miesto.

Aj napriek tomu, Ze z priemernych hodndét za vegetacné obdobie
nevyplynul jednoznac¢ny pozitivny vztah medzi vySkou urody a sumou
zrdZok (na tento stav mohli vplyvat aj pédne podmienky), neznamenda
to, Ze vdcSie mnoZstvo zrdZok nevplyva pozitivne na vySku urody v na-
Sich ekologickych podmienkach. Pri zrdZkach je déleZité ich rozdelenie
v Case. Zistit ich skutoény vztah k tirode, vzhladom na ich rozloZenie
v obdobi vegetéacie, je zloZitd tloha, ¢o by vyZadovalo podrobnejSiu ana-
lyzu. '

Pre pestovanie slnecnice na olej sa ukazuji ako najvhodnejSie lo-
kality Bahoii a Pohronsky Ruskov (priemerna droda naZiek 3,89 t.ha~1),
menej vhodné su lokality Vrakuiia, Nové Zamky a TrebiSov (priemerna
droda naZiek 3,82 t.ha"l) a najmenej vhodnéd je lokalita Oblekovice
(droda naZiek 2,00 t.ha~1). Definitivne rozhodnutie o rajonizacii slne¢-
nice, resp. o vytypovani najvhodnejSich regiéonov pre jej pestovanie
vzhladom na 3$pecializaciu a koncentrdaciu by si vyZadovalo disponovat
vysledkami z dlhSieho radu rokov.

HODNOTENIE ODROD PODLA OLEJNATOSTI NAZIEK

Skumané odrody vykazovali v priemere za pokusné obdobie a lo-
kality vysoki olejnatost naZiek (44,8 aZ 48,2 %). Poradie jednotlivych
odrdd, zhotovené podla tohoto ukazovatela, sa uZz nezhoduje s poradim’
podla trody naZiek. Na prvom mieste je ‘H. NS-27 RM’ a na poslednom
mieste hybrid ‘Sorem 80’, ktory sa vyznacoval aj najniZSou trodou na-
Ziek.

Najvys$Sia olejnatost naZiek hybrida 'NS-27 RM’ sa ukdzala v dvoch
z troch rokov a na Styroch zo Siestich lekalit. Na druhom mieste je od-
roda 'VNIIMK 6540/, ¢o poukazuje na to, Ze prax sa dlhodobe spravne
orientovala pri volbe tejto odrody slnecnice.

Podla rokov sa olejnatost menila, ale v inom poradi v porovnani
s drodou naziek. Aj tu sa ukazuje, Ze olejnatost méZe byt ovplyvnena
aj zmenou hodnét meteorologickych prvkov v jednotlivych tsekoch on-
togenézy.

HODNOTENIE ODROD PODLA URODY OLEJA

Uroda oleja na jednotke plochy je funkciou trody naZiek a ich olej-
natosti. KedZe sa hodnoty obidvoch ukazovatelov podla odréd menili,
dalo by sa ocCakavat, Ze d6jde k zmene aj v poradi jednotlivych odrod
v priemere za lokality. V skuto¢nosti v priemere za lokality k tomu ne-
doSlo, hlavne z toho dévodu, Ze zmena vySky urody naZiek bola vyraz-
nejSia neZ zmena ich olejnatosti. Z tohoto dévodu doSlo iba k zmene po-
radia na dvoch lokalitdch (Vrakuiia a TrebiSov), kde bol mens$i rozdiel
v trode naZiek a vacsi rozdiel v ich olejnatosti.
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V priemere za lokality a pokusné obdobie sa turoda oleja podla
odroéd pohybovala v rozsahu 1,30 aZ 1,50 t.ha-!. Z toho troda nad hra-
nicou 1,45 t.ha-! sa dosiahla opat pri tych istych odroddch a v tom
samom poradi, ako tomu bolo pri drode naZiek (‘Romsun 52, 'VNIIMK
6540’ a '"H.NS-27 RM’], a pod touto hranicou 'H.NS-26 RM’, ‘Romsun 59’
a ’'Sorem 80. Vzhladom na vysoki olejnatost 'H.NS-27 RM’ sa rozdiel
medzi najvykonnejSou skupinou troch odréd pri trode oleja v porovnani
s urodou naZiek velmi zuZil. Prakticky to znamend, Ze tieto tri vedice
odrody su si dost rovnocenné. Dékazom toho je aj to, Ze hybrid 'Rom-
sun 52’ sa umiestnil na prvom mieste iba na jednej lokalite (Vrakuiia),
'VNIIMK 6540° na dvoch lokalitdch (B&hoii a Pohronsky Ruskov)
a '"H.NS-27 RM’ taktieZ na dvoch lokalitdch (Oblekovice a Nové Zamky).

KedZe v roku 1979 bolo uZ moZné z vysledkov UKSUP usudit na
vhodnost niektorych odréd pre pestovanie v nezdvlahovych podmien-
kach ('VNIIMK 6540, 'Romsun 52/, 'H.NS-27 RM’), boli tieto odrody pre-
skiSané aj pri zdvlahe v pokuse VUZH v Moste pri Bratislave. Maximal-
nu trodu naZiek poskytol pri zdvlahe hybrid ‘Romsun 52’ (4,16 t.ha"1),
pricom vplyvom zdvlahy doSlo k zvySeniu urody o 30 %. Odroda
'VNIIMK 6540’ a hybrid 'H.NS-27 RM’ reagovali na zdvlahu menS$im zvy-
Senim turody. Z uvedeného vyplyva, Ze v danom pokuse sa dok&azala
schopnost odréd slneCnice rdézne reagovat na zdavlahové podmienky.

DISKUSIA

Vysledky dosiahnuté pri pestovani zahrani¢nych odréd v réznych
ekologickych podmienkach naSej kukuricnej vyrobnej oblasti, ktoré
predstavuju priemernt urodu naZiek 3,05 t.ha~!, olejnatost naZiek
46,2 %, resp. drodu oleja 1,40 t.ha~!, poukazuju na to, Ze v nasej naj-
teplejSej oblasti si vhodné podmienky pre pestovanie slnefnice na olej.
Z nich vyplyva, Ze je moZné doCasne pocitat s vyuZivanim zahrani¢nych
odrod pri rieSeni otdzky sebestaCnosti v olejnindch intenzivnou cestou.
Ukazuju na opodstatnenost nasej orientdcie na hybridy, ktoré su vykon-
nejSie v porovnani s odrodami, ¢o je v stilade s tvrdenim domaécich
(Kovadcik a Skaloud, 1982) a zahrani¢nych (Sdarkozi a Sen -
dula, 1980; Molnar, 1978 a ini) autorov.

Ziskané protichodné hodnoty v urode nazZiek podla lokalit — rela-
tivne nizka v Novych Zamkoch a vysoka v Pohronskom Ruskove, a to
aj napriek tomu, 7e taZisko pestovania slnecnice na olej je sustredené
do okresu Nové Zamky, spocivaji v odliSnych pddnych podmienkach
(na lokalite Nové Zamky pdéda piesoc¢nato-hlinitd a na lokalite Pohron-
sky Ruskov pdda ilovito-hlinitd a pomerne vysokad hladina podzemnej
vody ).

V pokusoch ziskana vysokd troda oleja sicasne upozoriiuje na vel-
ki rezervu, ktora existuje medzi trodou dosahovanou vo vyskume a uro-
dou dosahovanou v praxi. Tento rozdiel, vyplyvajici predovietkym z roz-
dielnej trovne podmienok vytvorenych slnecnici vo vyskume a v praxi,
by nemusel byt tak velky, keby sa prax déslednejSie riadila metodic-
kymi pokynmi, ktoré boli v poslednych rokoch vypracované na zlep-
Senie jestvujiceho stavu (Derco a Smutny, 1982).
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BPTAJIMK, A. — [HOEPIIO,M. (IleHTpaibHBIHi KOHTPOJBHO-MCIBITATENbHEIH CEILCKOXO3AMCTBEH-
HEIif© uHCTHMTYT, bpartucnasa; HayuHo-uccienoBaTenbCKHil HHCTUTYT OpOLIAEMOTO 3eMJElNeIHs,
Bparucnasa); TlpuroxHocrs 3arpaHMYHBIX COPTOB NONCOTHEYHHKA IAA BOSNENBIBAHHA HA Macio
r ycaosuax YCCP. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 883-893.

B 1978—1980 rr. B mectn MecTax KyKypysHOi mpumsBoicTsenHoit o6iactu UCCP (O6xexosuie,
Bpakyus, Barons, Hose 3amku, IlorpoHcku Pyckos u Tpe6uINOB) HCHBITHIBANHMCH 3arpaHUUHEIE
copra nouconseunuxa ('BHUMMK 6540', '"Pomcyn 52/, ‘Pomeyn 59’, ‘Copem 80/, 'H . NS-26 RM’,
"H.NS-27 RM'), xoTopsle Zanyu ciedyioljue Pe3yAbTAaThi: B CPeJHEM 3a OMBITHBI ITepHON, B Cpel-
HeM IO MeCTy M COpTy ypoxail cemsuok noctur 3,05 T/ra,” Macau4HOCTh CeMAHOK COCTABJIAJA .
46,2 % u serxon macna 1,40 T/Ta, 4TO CBHIETENBCTBYET O NPHIONHBIX OKOJIOTHIECKHX YCIOBMAX IS
BO3IEJBIBAHHA IIOACOJNHEYHMKA Ha Macjau B Haubosee Terubix obaacrsax UYCCP. Camsblit Beicokuit
BEIXON MacJa B CpPelHeM IO MeCTy 3a omnmiTHe mepuon (1,45—1,51 t/ra) nana rpynma Tpex
copros, a umenxo: 'Pomcym 52’ (1,51), 'BHHMHMMK 6540’ (1.49) u 'H.NS-27 RM’ (1,45).
CornacHO MeCTy BuSHeJNLIBAHMA O4YEPENHOCTb STHX COPTOB MeHMJach, UYTO CBUASTENBLCTBYer 06
MX SHAYMTEJNbHOH DPaBHOLEHHOCTH. BRixon Macna y OCTanbHEIX TpPeX COPTOB HAXOAMJICH B TIpe-
nenax 1,30—1,38 t/ra. Hanexmbie copra eme NpoBEpsAJHCh B yCJIOBHAX OPOIIEHHS.

TOIACONHEYHHK; COpPTa; 3KOJOTHYEeCKHe YCJIOBHJ; BBIXOI CEeMJAHOK M MacJja; MaCJIH4YHOCThL CEMAHOK

VRTALIK, A. — DERCO, M. (Central-Control and Researching Institute of Agri-
culture, Bratislava; Research Institute of Irrigation Farming, Bratislava): The Suit-
ability of Foreign Sunflower Cultivars for Growing as Oil-Bearing Crops in Czecho-
slovakia. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 883-893.

Foreign sunflower cultivars (‘VNIIMK 6540’, ‘'Romsun 52, 'Romsun 59’, ‘Sorem 80/,
'H.NS-26 RM’, 'H.NS-27 RM’) were tested at six localities of the maize-growing
region in Czechoslovakia (Oblekovice, Vrakuna, Bahon, Nové Zamky, Pohronsky
Ruskov and TrebiSov) in 1978—1980. On an average for the test period, localities
and cultivars, the seed yield was 3.05 t/ha, seed oil conteni 46.2 %, and oil seed
1.40 t/ha. This indicates that the warmest regions of Czechoslovakia have good
conditions for growing sunflower for oil. On the average for the localities and test
period, the hlghest oil yield (1.45 to 1.51 t/ha) was obtained in the group of three
cultivars including ‘Romsun 52’ (1.51 t), "VNIIMK 6540’ (1.49 t) and 'H.NS-27 RM’
(1.45 t/ha). This oil-yield range varied with localities, which suggests that they are
of similar value. The remaining three cultivars gave oil yields ranging from 1.30
to 1.38 t/ha. The best cultivars were tested again under irrigation conditions.

sunflower; cultivars; ecological conditions; seed and oil yield; oil content in seeds
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VRTALIK, A. — DERCO, M. (Zentrales Kontroll- und Priifinstitut fiir Landwirt-
schaft, Bratislava; Forschungsinstitut fiir Beregnungswirtschaft, Bratislava): Die
Eignung der ausldndischen Sonnenblumensorten fiir den Anbau zur Olgewinnung
unter Bedingungen der CSSR. Rostl. Vyroba, 28, 1982 (8) : 883-893.

In Jahren 1978—1980 wurden auf sechs Lokalitdten des Maisanbaugebietes der
CSSR (Oblekovice, Vrakuna, Bahon, Nové Zamky, Pohronsky Ruskov und TrebiSov)
die ausldndischen Sonnenblumensorten (“VNIIMK 6540’, 'Romsun 52, ‘Romsun 59/,
‘Sorem 80, '"H.NS-26 RM’, 'H.NS-27 RM’) gepriift, die folgende Ergebnisse brachten:
im Durchnitt des Versuchszeitabschnittes, der Lokalitit und Sorte erzielte man
einen Ertrag von Bliitenkérben von 3,05 t.ha-!, Olgehalt von 46,2%, und einen
Olertrag von 1,40 t.ha-1 was darauf hinweist, daB es in dem wirmsten Gebiet
der CSSR giinstige okologische Bedingungen fiir den Anbau der Olsonnenblumen
gibt. Den Hochstolertrag brachte im Durchschnitt der Lokalitdten und der Ver-
suchsjahre (1,45 bis 1,51 t.ha-1) eine Gruppe von Sorten in der Reihenfolge: 'Rom-
sun 52’ (1,51), 'VNIIMK 6540’ (1,49) und "H.NS-27 RM’ (1,45). Je nach den Lokali-
tdten verdnderte sich die Reihenfolge dieser Sorten, woraus man auf ihre Gleich-
wertigkeit schlieBen kann. Die anderen drei Sorten brachten einen Olertrag von
1,30 bis 1,38 t.ha-!. Die Spitzensorten iiberpriifte man unter Beregnungsbedin-
gungen.

Sonnenblume; Sorten; okologische Bedingungen; Ertrag der Blimenkorbe und der
Olertrag; Olgehalt der Bliimenkérbe

Adresy autorov:
Ing. Alexander Vrtalik, Ustredny kontrolny a skuSobny ustav poInohospodar-
sky, 835 13 Bratislava - Vrakuna

Doc. ing. Mikulas Derco, DrSc., Vyskumny ustav zdvlahového hospodarstva,
Vrakunska cesta 29, 825 63 Bratislava
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Vybér z novych prispévku
Ustredni zemé&délské a lesnické knihovny

z oboru rostlinné vyroby

Uvedené publikace je moZno si vypujé¢it osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 120 56 Praha 2, Slezska 7. Vypujéni doba: pondéli az
patek od 9 do 18 hodin. U kazdé zadané publikace uvedte signaturu.

ARNHOLDT, B. ' E 39.500/237
Untersuchungen zur genotypischen und umweltbedingten Variabilitit des
Protein- und Olgehaltes in Samen von Winter- und Sommerraps (Bras-
sica napus L. asp. oleifera Sinsk.). Dissertation d. Justus-Liebig-Univer-
sitdt Giessen.
Giessen, n. vl. 1980. 184 s., 62 tab. (Repka — semeno — bilkoviny —
olej — obsah — wvariabilita — vlivy — vyzkum — NSR — diserta¢ni
prace)

C 23.512/44/1979
HUME, D. J. — BEVERSDORF, W. D. — MacLAUGHLIN, R. J.
Geftting into soybeans. Planting and growing the crop.

Toronto (Ontario), Min. of agric. and food 1979. 4 s, 2 obr. Factsheet
no 79-044. (Soja — péstovani)

ZELJKOVICH, L. T. de C 22.990/152

Contribution al estudio de las caracteristicas de resistencia a sequia en
soja.

Pergamino, INTA (1980). 11 s., tab., grafy. Informe tecnico no 152. (Soja
— sucho — odolnost — vyzkum — Argentina)




ZA ING. JANEM HORELEM

Dne 12. dubna 1982 zemfiel
v Praze ve véku 86 let ing. che-
mie Jan Horel, ktery cely svij
Zivot zasvétil prdci v zemédélském
vyzkumu. Jako prvni odbornik
u nds vénoval se soustavné proble-
matice kvality zemédélskych pro-
dukti a vytvoril zdklad pro rozvoj
této védni discipliny.

Ing. Jan Horel se narodil
11. ¢ervence 1895. Studia na Vyso-
ké 3kole chemickotechnologického
inZengrstvi ukonéil v roce 1920.
Svou Zivotni drdhu zaéal jako asis-
tent Vyzkumné stanice mlyndrské
pFi VS8Z v Praze. Jeho zahraniéni
studijni pobyt v roce 1924 ve Fran-
cii byl zaméien na otdzky souvise-
jici s kvalitou zemédélskych pro-
dukti? jako suroviny pro potravi-
ndrsky primysl. Ve tricatych le-
tech pracoval ing. Horel v Bio-
logickém ustavu Stdtnich vyzkum-
nych ustavi zemédélskych v Praze,
pozdéji v Ustavu pro péstovdni a §lechténi rostlin.

Podstatnou &dst své éinnosti vénoval ing. Horel otdzkdm kvality
pSenice a sladovnickych jeémeni. Aktivné se zudastiioval tehdy poFd-
danych soutéZi a vysledky zpracovaual predev§im z aspektu jejich vy-
uzitelnosti pro $lechtitelskou prdci. Do jeho zdjmové sféry patfily ne-
jen obiloviny. Postupné vénoval pozornost i jingm plodindm, jak to
vyZadovalo zaméreni pracovis§té. Byla to napf. problematika jakosti
u ludténin, olejnin, cukrovky, lééivych rostlin, tabdku i nékterych dal-
Sich technickych plodin. Napsal fadu védeckiych publikaci a nezane-
dbaval pritom ani populdrné védecky tisk, kde se svymi éldnky snaZil
pribliZit otdzky kvality surovin 8ir8i vefejnosti.

Po reorganizaci zemédélského vyzkumu se dostalo v roce 1951 ing.
Horelovi moZnosti zaloZit a vybudovat samostatné chemické oddé-
leni pFi Viyzkumném istavu rostlinné vyroby v Praze-Ruzyni, kde také
ve funkci vedouciho piusobil az do svého odchodu do diichodu v roce
1958. V uzkém sepéti s partnerskymi kolektivy se oddéleni chemie
zlcastnilo FeSeni celé Fady zdvaZnych vyzkumnych tkoli z tseku $Slech-
titelského i agrotechnického a soudéasné se v rdmci vlastni vyzkumné
prdce zabjvalo problematikou analytiky rostlinného materidlu. V roce
1956 vydala CSAZV pFiruéku J. Horela ,Chemickotechnologické rozbory
zemédélskych plodin“, ve které autor zafixoval znaénou &édst svych
zkusenosti. Tato kniZka zistdvd dosud jedinou publikaci toho druhu na-
psanou v Geském jazyce.

V poslednich letech své aktivni ¢innosti vénoval ing. Horel svij
zdjem hlavné rychlym, semikvantitativnim metoddm zjistovdni obsahu
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nékterych dileZitjch slozek, vyuZitelngm piedevsim pii tFidén
titelského materidlu.

Odborné éinnosti nezanechal ing. Horel ani po svém odchodu do
diichodu. Zistdval v kontaktu se v§im novym v zeméd8lské védé, psal
Glanky do populdrné védeckého tisku a dlouhd leta byl jesté aktivnim
¢lenem Poradniho sboru, pozdéji Komise pro jakost rostlinngch produk-
ti. Jako platny élen autorského kolektivu se zucastnil na pripravé kni-
hy Kvalita rostlinngjeh produkti, kterd vySla v SZN v roce 1977.

Vedle odborného profilu byl ing. Horel mezi svymi pidteli zndm
i jako délovék vysoce vzdélany, Cestny, uSlechtilého charakteru. S té-
mito krdasngmi lidskymi vlastnostmi zistane natrvalo spojeno jeho
jméno.

Cest jeho pamdtce!

Slech-

Doc. ing. Jaroslav Prugar, CSc.,
piedseda Komise pro jakost rostlinngch produkti CSAZ

Rukopisy odevzdany k tisku 22. 4. 1982, podepsano k tisku 28. 6. 1982,

/
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