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NEKTERE HOSPODARSKE VLASTNOSTI ZAHRANICNICH
DIPLOIDNICH ODRUD OZIMEHO ZITA (SECALE CEREALE L.)
V PODMINKACH BRAMBORARSKEHO VYROBNIHO TYPU CECH

K. Toman

TOMAN, K. (Vyzkumna stanice, Klatovy): Nékteré hospoddiské wvlastnosti za-
hraniénich odrud ozimého Zita (Secale cereale L.) v podminkdch brambords-
ského vyrobniho typu Cech. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) : 1-6.

Pri studiu svétové kolekce ozimého zita v oblasti vhodné pro jeho péstovani,
bylo v letech 1973—1980 zhodnoceno v odridovych pokusech 26 vybranych ev-
ropskych odrud. Ve vynosu zrna bylo dosazeno u nejvykonnéjsSich odrud v jed-
notlivyeh letech 4,7 (1976) az 7,1 (1979) t.ha—-1. V urovni produktivity kontrol-
ni odrudy 'Kustro’ (NSR) byly ve viceletych prumeérech (tab. II): ‘Dankowskie
Zlote’, "Pancerne’ (PLR), '‘Danae’ (NDR), ‘Animo’ (Nizozemi), 'Halo’ (NSR),
‘Culpan’ (SSSR), 'K 2’ (Nizozemi), 'Dankowskie Nowe’ (PLR), 'Ném¢éinovska-
ja 50’ (SSSR), Pekuro’ (NSR), 'Dankowskie Srebrne’ (PLR) a ‘Janos’ (NDR).
Vyssi hmotnosti 1000 zrn (o 6 az 249, se vyznacovaly odrudy '‘Charkovskaja
60’ (SSSR), 'Danae’, polské odrudy a 'K 2. Kratké stéblo pfi vysSSi odolnosti
viiéi poléhani mély odridy ‘Culpan’, ‘Otello’ (Svédsko), ‘Galma’ (Belgie), ‘Bau-
lieu’ (Francie), "Kustro’, ‘Animo’, "Vamba’, (SSSR), ‘Halo’ a 'K 2’. Rozdily v dél-
ce vegetace byly v rozmezi ¢étyfech dnu. Rozbor sledovanych znakd prokazal
pomérné malé rozdily zkousenych evropskych odrtad. Uvadéné odridy jsou
vhodné v CSSR pro $lechtitelské vyuziti.

evropské odrudy; biologické znaky; hospodarské vlastnosti

K tdspéSnému vyuZiti shromazdéné svétové kolekce odriid ozimého
Zita (v roce 1980 shromazdéno v CSSR 370 odriid) je nezbytna znalost
nejdileZitéjSich hospodafskych vlastnosti u cenné&jSich odriid z odri-
dovych pokustt zaklddanych ve vhodné péstitelské obrasti — bram-
borafském vyrobnim typu. Vysledky pokustt umoZiiuji podrobnéjsi
zhodnoceni odrdd pro Slechtitelské, pFipadné hospodarské vyuZiti.

Vybér odrid, zhodnocenych v této préaci, byl zvolen z evropskych
statli, majicich tradici ve Slechténi Zita. Navazuje na nade dfivéjsi sle-
dovani kolekce (Velikovsky, Toman, 1974) a shrnuje vysledky
FeSeni 1974—1980.

MATERIAL A METODY

Odrtdové pokusy byly zakladany s vybranymi zahrani¢nimi diploidnimi odru-
dami ozimého zita (Secale cereale L.), které dle dokumentace, pripadné vysledkt
piedchozich mikropokust v CSSR byly zjistény jako hospodaisky cenné. Pokusy
byly zakladdny metodou zndhodnénych bloku 6 X 10 m2 pfi normé vysevu 4 mil.
kli¢ivych semen na hektar. Kontrolni odriida ‘Kustro’ (NSR).
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I. Povétrnostni podminky pokusnych let — Weather conditions of the test years

Primérné teplloty Soucet srazek
Hospodasiky ok (°C) v mésicich (mm) v mésicich
IX— VI | XI -1V | 3X - VIIL | XII — IV
1973/74 8,3 2,1 521 . 220
197475 8,5 3,3 651 182
1975/76 8,2 1,5 494 286
197677 8,1 2,0 715 202
1977/78 8,9 4,2 738 322
1978/79 8,9 1,4 517 227
1979/80 7,6 1,5 640 211

CHARAKTERISTIKA POKUSNYCH PODMINEK

Vyzkumny ustav rostlinné vyroby — Vyzkumnd stanice Klatovy. Vyrobni typ
bramborarsky, subtyp bramboraisko-pseniény, nadmoiska vyska 450 m. Puda vétsi-
nou hlinito-pis¢itd, podzolovand, mirné kyseld (pH 5,6). Oblast s mirnou zimou,
50letou primeérnou ro¢éni teplotou 7,8°C a deSfovymi srdzZkami 582 mm. Povétrnost-
ni podminky pokusnych let jsou uvedeny v tab. I. Porosty byly kryty vétsi éast
zimy snéhovym Kkrytem 5 az 15 cm; minimdélni teplota dosdhla kazdoro¢né —14 az
—i16 °C. Pokusy byly vysévany po luskovino-obilnich sméskdch v posledni dekadé
zari. Hnojeni 200 az 260 kg ¢éistych Zivin na hektar, tj. 40—60 kg N, 60—80 kg P20s,
100—120 kg K20 (v prvcich 40—60 kg N, 26—35 kg P, 83—100 kg K).

VYSLEDKY A DISKUSE

V letech 1973/74—1979/80 bylo zhodnoceno ve viceletych odriido-
vych pokusech 26 nejvynosnéjSich diploidnich odrid (tab. II). Mirné&jsi
zimni podminky mély vliv na dobré prezimovani vSech odrfid a jejich
plné zapojeny porost aZ do sklizn&. PFimérené deStivé srazky (tab. I)
ovliviiovaly v jednotlivych letech dosaZeni vy38ich vynosi — u nej-
lepSich odrtid 5 aZ 7 t.ha™!; pfiCemZ niZ8i vynosy okolo 5 t.ha-1
byly v letech 1975 a 1976. Ve vSech letech se pfi stfednim aZ slabSim
polehnuti porostli (1973 silné polehnuti) projevily odridové rozdily,
vCetné rozdilu ve vySce rostlin, kde vedle vlivu odrtd byly znacné roc-
nikoveé rozdily.

Pfi posouzeni stavu vegetace po pirezimovani byly jen nepatrné
rozdily v rozmezi jednoho bodu devitibodové stupnice; podobné i pfi
hodnoceni pfFirozeného vyskytu plisné sn&Zné (Fusarium nivale /Fr./
Ces.),, rzi Zitné (Puccinia dispersa Erikss. et Henn.) a padli travniho
(Erysiphe graminis DC.) byly jen pfi slabém vyskytu minimalni rozdily.
Z téchto diivodii jsme tyto tdaje z vysledné tab. II vypustili. PFi velmi
dobrém stavu porostu po zimé& mély slabé zhorSeny stav odrtdy: ‘Char-
kovskaja 60/, ‘Némcinovskaja 50/, 'Vambo’ (SSSR), ‘Galma’ (Belgie),
‘Animo’ (Nizozemi), ‘Bauliew’ (Francie), 'Turecké bez oznaceni I’ a v po-
slednich letech i ‘Kustro’. Ponékud silnéji byly napadeny padlim travnim
odriidy: ‘Ritta’, ‘Jussi’ (Finsko), ‘Animo’, ‘'Vambo’ a ‘Janos” (NDR).
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II. Viceleté vysledky zkouSek vykonu s ozimym diploidnim Zitem ve VURV (Vy-

zkumna stanice Klatovy)

— Several-year results of the performance tests with

diploid winter rye in the Research Institute for Crop Production (Research Station

Klatovy)
Vynos | Pomér
zrna zra |Hmotnost| Vyska Délka 0(310.1?.0“
Odruda Stat (t-ha1) | ke slamé | 1000 zrn | porostu | vegetace ol:k::zlin’
veg v cm dnt p9 1 2
9% ke K l 1:
1 2 3 ‘ 4 5 6 7 8
Pramér let 1973 —1975* D = 6,4* 9;; 8,4+ 9,
Kustro NSR 5,63=
=100,0 1.2 28,6 133 315 6
Dankowskie Zlote PLR 102,5 1,4 30,4 148 313 6
Némcéinovskaja 50 SSSR 100,2 1,3 26,5 140 314 6
Pekuro NSR 98,8 1,2 29,4 135 314 4
Charkovskaja 60 SSSR 92,4 1,4 32,9 153 313 5
Danae NDR 88,7 1,4 3133 143 314 6
Pramér let 1974—1976 D = 9,2 9%; 12,2 9%,
Kustro NSR 5,34=
=100,0 0,9 2757 125 310 8
Pancerne PLR 103,4 1,1 30,3 138 310 8
Némcdinskaja 50 SSSR 98,7 11 26,1 138 309 8
Danae NDR 90,5 1,2 29,3 140 309 8
Charkovskaja 60 SSSR 89,3 1,3 33,0 153 308 1
Pramér let 1975—1977 D = 9,7 9% ;12,8 %,
Kustro NSR 5,32=
=100,0 0,9 27,8 126 311 9
Danae NDR 97,7 1,1 31,9 134 311 9
Némcinovskaja 50 SSSR 95,1 1,1 27,5 141 312 8
Fenix Belgie 92,7 1,1 27,5 141 313 9
Charkovskaja 60 SSSR 91,0 1,3 34,3 149 311 8
Otello Svédsko| 90,6 1,1 24,5 133 312 9
Galma Belgie 88,3 1,1 28,6 133 311 8
Prumér let 1976 —1978 D = 7,1 % ;9,4 %
Kustro NSR 6,00 =
=100,0 0,8 29,9 134 313 9
Danae NDR 98,5 0,9 33,6 138 313 9
Baulieu Francie 86,7 0,9 27,8 139 313 7
Ritta Finsko 76,0 1,3 25,2 155 315 7
Turecké bez oznaceni 1 Turecko 53,7 1,4 26,4 147 311 6
ROSTLINNA VYROBA — 1983 3




Pokracovani tab. II

1 ’ 2 ‘ 3 | 4 5 6 | 7 8
Pramér let 1977—1979 D = 8,7 %; 11,5 %
Kustro NSR | 6,38=| |
=100,0 ‘ 1,0 349 | 126 317 7
Danae NDR | 1034 1,1 39,3 132 316 7
Dankowskie Srebrne PLR | 101,3 | 1,1 39,2 139 316 6
Animo Nizozemi’; 98,7 | 1,0 36,2 132 317 7
Dankovskie Nowe PLR | 955 11 38,2 133 316 7
Vambo SSSR | 92,8 1,1 32,7 139 317 7
Priimér let 1979—1980 D = 12,9 9%; 17,3 %
Kustro | NSR | 5,95=
| l 100,0 1,2 40,5 112 311 7
Halo | NSR | 1074 12 41,2 115 310 9
Culpan | SSSR | 102,9 1.2 40,2 111 311 9
Dankowskie Nowe : PLR 1 101,7 13 45,3 131 310 Z
K2 | Nizozemi| 100,5 | 1,2 44,8 118 311 8
Janos | NDR | 985 | 13 42,4 118 310 6
HL | Nizozemi] 92,6 1.3 422 | 118 311 8
Jussi | Finsko | 80,2 |+ 18 | 320 | 125 | 310 7

Minimilni prikazné diference pro odrudy ~ P = 0,05 *+ P = 0,01
* Sklizfiové roky

Ve viceletych primérech v porovndni ke kontrolni odridé 'Kustro’
nemeéla Zaddnd odrtida priikazng vy$$i vynos, rozdily byly pouze nepri-
kazné. Toto zjiSténi je v souladu s hodnocenim uvadénych odrid na
druhych pokusnych mistech v CSSR (Velikovsky et al. 1978;
Schmidt, Hlavicka, 1980) i v zahrani¢i (Anonym, 1979, 1980)
a souvisi i s jednotnéjSim morfologickym charakterem a biologickou
drovni znakl evropskych odrfid, u kterych vyjma Casti sovétskych odrad
se na jejich vzniku podilely staré némecké petkuské odriidy, rozSifené
z ptvodniho ‘Petkuser Winterrogen’ (rozSifovand od roku 1895) a ’'Pet-
kuser Kurz Stroh’ (povolena v roce 1926) (Fischer, Mickel, 1926;
Anonym, 1979).

V porovnadni k odridé ‘Kustro’, povolené v CSSR pro pravidelny
dovoz (Kolektiv, 1980) byla nepriikazné lepsi polska Zita (‘Dankow-
skie Zlote’ — 1973—75; ‘Pancerne’ — 1974—76; ‘Dankowskie Srebrne’ —
1977—79), ‘Danae’ (NDR; povolené v CSSR v letech 1965—81), v letech
1979—80 nové kratkostébelné odriidy ‘Halo’, ‘Culpan’, 'K 2’ a stfedné
vysokd odrtida ‘Dankowskie Nowe’ (PLR — povolené v roce 1977 pro
dovoz v CSSR; Kolektiv, 1980); v primeéru piredchozich let (1977—
—79) byla tato odrtida nepriikazné nizsi. Neprikazné niZ3i vynos neZli
’Kustro’” meély stfednd vysoké odriady ‘Némcinovskaja 50’, '‘Pekuro’ (NSR
— 1973—75), ‘Animo’ (Nizozemi — 1977—79) a kratkostébelna odrada
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‘Tanos’ (NDR — 1979—80). Ostatni odrtidy byly priikkazné vynosové niZsi.
V rozmezi 80 aZ 92 % ve viceletych pokusech se v dalSich letech zafa-
dilo téZ '‘Danae’ (NDR — 1973—75), 'Vambo’, 'Charkovskaja 60’, 'Fenix’
(Belgie), ‘Galma’, "HL’ (Nizozemi), 'Otello’ (Svédsko), ‘Baulieu’ a ‘Jussi’.

Pomér zrna ke sldamé vlivem dosahovanych vy$Sich vynosd zrna,
niz8i, kolisajici vlivem ro€nikli vySky porosti ve vé&tSiné let dosahl
uz§iho rozmezi 1:0,8 — 1,4 aZ na malo vynosnou, silng&ji odnoZujici,
vy88i finskou odridu ‘Jussi’ (1:1,8 — 1979—80). Odriidy s niZSim po-
meérem zrna ke slamé byly ‘Kustro’, ‘Danae’ a fada dalSich odrtid podobné
délky stébla.

Rozdily v hmotnosti 1000 zrn byly jen malé; vétSina odrid byla
v trovni odridy ‘Kustro’/, vétsi zrno mély odridy ’‘Charkovskaja 607
(o 12—24 %, 'Danae’ (o 6—17 %), polskd Zita ‘Pancerne’, ‘Dankowskie
Zlote’, '‘Dankowskie Srebrne’, ‘Dankowskie Nowe’ (o0 6—14 %) a 'K 2’
(o 12 %). Drobnozrnng&jsi byly odridy ‘Némdinovskaja 50, ‘Otello’, 'Ritta’
(Finsko), 'Turecké bez oznaceni I".

Oproti kratkostébelné odriidé 'Kustro’ (rozmezi vySky v uvadénych
viceletych souborech 112 aZ 144 cm) neméla Z4dnéd odrida vyraznéji
krat3i stéblo; v rozmezi této odriidy (=10 %) byly: ‘Culpan’, ‘Otello’,
‘Galma’, ’Bauliew’, ‘Animo’, 'Halo’, ‘K 2°, ‘Danae’ a na horni hranici
‘Dankowskie Nowe’. Uvedené odriidy a jeSté dalSi '‘Dankowskie Zlote’,
‘Némcinovskaja 50’, 'Pancerne’, ‘Fenix’, ‘Charkovskaja 60, "HL’, ‘Janos/,
prokazaly vy38i odolnost vii¢i poléhdni; zvlastd odolné byly ‘Culpan’,
'Halo’.

Rozdily v délce vegetace byly v rozmezi 4 dni; oproti polopozdni
odridé ‘Kustro’ byly rané&jsi o 1 aZ 2 dny: ‘Charkovskaja 60, ‘Dankow-
skie Srebrne’, ‘Dankowskie Nowe’, ‘Danae’, ‘Janos’, “Jussi’, ‘Halo’.

Z uvadénych odrid pri posouzeni produktivity pFi krat$im stéble
jsou velmi cenné odrfidy ‘Culpan’ (v SSSR povolena v roce 1979; v in-
tenzivnéjSich podminkéach vynosnd — Velikovsky, Toman, 1980),
stard zdpadoémecka odriida ’Kustro’, celd série polskych odrid, zvlasté
‘Dankowskie Nowe’ a novéj$i odridy ’Pekuro’, ‘Halo’, ‘Janos’, "Animo’,
'K 2’. Nejvice roz8ifenymi odriidami v Evropé z@istdvd ‘Kustro’ (v sedmi
statech) a ’‘Animo’ (v péti stdtech) (Anonym, 1979, 1980, 1981).

ZjiSténé poznatky lze doporudit k volbé odrid pro kombinaéni kii-
Zeni. Pomérné malé rozdily v trovni nejdtleZitéjS§ich biologickych znakt
u 3pi¢kovych odrad, které nejsou podstatné pozitivng rozdilné od jiZ
staré odrlidy 'Kustro’ (= 'Petkuser Kurzstroh’) nedavaji jiZ predpoklad
k dosaZeni vyznamné&js§itho pokroku ve $lechténi diploidnich odréid. Jsme
toho nézoru, Ze bude nutno vyuZit dnes jiZ rozsdhlejSich kolekci zdroji
velmi kratkych typd (90 aZ 120 cm), vzniklych mutanim Slechténim
v SSSR, PLR, pfi kfiZeni s nejlepSimi evropskymi odriidami a zménéné
organizaci porostu a struktury klasu, které se jiZ zkou3i v kolekcich
vCSSR (Velikovsky et al., 1978, 1980).
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Doslo dne 29. 10. 1981

TOMAH, K. (HHY craunus Knarossr): HexkoTopsle poayKTHBHEle cBOMCTBA 3apy6eKHBIX NHIIOMI-
ueIx copros osmmoit pxu (Secale cereale L.) B ycnoBuAX KapTodenrsHOTO IIPOM3BOIXCTBEHHOTO
Tuna Yexum. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) :1-6.

B xome H3ydYeHHMs MHUDPOBOH KOJUIEKIIMH O3MMOM DKM B IONXONAMEH IJs €€ BhIPaljUBAHUSA
obnactm B 1973—80 rr. B coprodcmmTaHusx nposepusu 26 espomeiickux coproB. HauGoiee
ypoKaifHEle COpTa Ianu Ciaedylomuit ypoxail gepHa mo romam: 4,7 (1976) — 7,1 (1979)
t.ra~l. Ha yposHe xoHTpomsHoro copra ‘Kycrpo’ (®PI') B cpenHeM 1O HECKOJBKHM TrolaM
(ta6n. II) oxasanuce copra 'Mauxosckue 3zore’, 'Tamuepue’ (ITHP), ‘Hamae’ (IIP), “Amuuo’
(Huzepnaune), ‘Xano’ (®PI'), 'Uymman’ (CCCP), ‘K 2’ (Hunepnaunme), 'Hanxosckue Hosa'
(ITHP), 'Hemuunosckas 50° (CCCP), 'Tlexypo’ (®PI'), 'Haukosckue Cpebpue’ (ITHP) m ’fHoc’
(TOP). Iospimennoit maccoit 1000 sepen (ma 6—2490/)) orauuamuce ‘Xapskosckag 60’ (CCCP),
‘Nauae’, monsckue copra u 'K 2'. Koporkum cre6ieM C TIOBBIIEHHOH YCTOMYMBOCTBIO K IIOJE-
raguo ornuuandcs Uymman', ‘Orenno’ (Illsenus), Tamma’ (Bensrus), ‘Bomso’ (®p.), ‘Kycrpo’,
‘Amumo’, ‘Bambo’ (CCCP), 'Xano’ m ‘K 2’. Pasnuuus NPONOKUTENBHOCTH BEreTAUHH HAaXO-
muaHce B npenenax 4 nHeit. AHanus TPUSHAKOB TIOKAa3aJ CPaBHUTENLHO HeGOJNBIIHE pasiuuus
MeXIy MCHLITAHHEIMU COPTaMH. OTH COpPTa MOAXONAmM aia cerexkuunm B UCCP.

eBpomneiickue copra; GMOJOTHYecKHe NPHSHAKH; IPOLYKTHBHEIE CBOWCTBA

TOMAN, K. (Research Station, Klatovy): Some Economic Properties of Foreign
Diploid Cultivars of Winter Rye (Secale cereale L.) under the Conditions of the
Potato-Growing Region of Bohemia. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) : 1-6.

Twenty-six selected European cultivars were evaluated in variety trials during the
study of the world collection of winter rye in the region suitable for its growing
in 1973—1980. The highest-yielding cultivars gave yields ranging from 4.7 tons
per ha (1976) to 7.1 tons (1979). On an average for several.years, the following
cultivars were at about the same yield level as the control cultivar ‘Kustro’ from
the FRG (Tab. IT): '‘Dankowskie Zlote!, "Pancerne’ (Poland), ‘Danae’ (GDR), "Animo’
(the Netherlands), 'Halo’ (FRG), "Chulpan’ (USSR), ‘K 2’ (the Netherlands), ‘Dan-
kowskie Nowe' (Poland), 'Nemchinovskaya 50’ (USSR), 'Pekuro’ (FRG), 'Dankowskie
Srebrne’ (Poland) and ’Janos’ (GDR). A higher 1000-grain weight (by 6 to 24 %)
was found in the 'Kharkovskaya 60’ cultivar (USSR), ‘Danae’, in the Polish cultivars,
and in ‘K 2’. The following cultivars had a shorter stalk and higher lodging re-
sistance: ‘Chulpan’, ‘Otello’ (Sweden), '‘Galma’ (Belgium), ‘Baulieu’ (France), 'Kustro’,
‘Animo’, "Vambo’ (USSR), "Halo’ and ‘K 2. The differences in the length of the,
growing season were about four days. The analysis of the studied traits demon-
strated comparatively small differences in the tested European cultivars. The
mentioned cultivars are suitable for breeding practice in Czechoslovakia.

European cultivars; biological traits; economic traits

Adresa autora:

Ing. Karel Toman, CSc., Vyzkumny tustav rostlinné vyroby Praha - Ruzyné, Vy-
zkumnad stanice, 339 00 Kilatovy
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HUMUS A STRUKTURA CERNOZEME PRI JEJIM ROZDILNEM
ZPRACOVANI, APLIKACI A PALENI SLAMY

J. Juienéak

JURENCAK, J. (Vyzkumny ustav zakladni agrotechniky, Hru$ovany u Brna):
Humus a struktura cernozemé pti jejim rozdilném zpracovdant, aplikaci a pd-
leni slamy. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) : 7-15.

V desatém roce péstovani monokultur obilnin (sedmy rok kukufice na zrno)
varianta s prfimym setim do nezpracované pudy oproti varianté s tradicéni
orbou vynikla signifikantné vyssi urovni celkového obsahu humusu a akumu-
laci v povrchové vrstvé za vyrazného zesileni pri hnojeni slamou. Spalovanim
slamy pfimo na poli (4 t.ha-1) doslo k poklesu celkového humusu, nejinten-
zivnéji v8ak v povrchové vrstvé nezpracované pudy. U frakéniho spektra se
zlepsila jeho kvalitativni bilance, hlavné u tradi¢éni technologie s aplikaci sla-
my. U bezorebného systému bylo vSak zkvalitnéni humusu patrno i pri spa-
lovani slamy. Stav puadni struktury potvrdil ekologicky pozitivni vyvoj v se-
skupeni strukturnich elementu i jeji vodostalosti u bezorebné technologie,
a to jak pri aplikaci tak i odklizu slamy. S poklesem obsahu humusu po spa-
leni slamy vSak byly signalizovany zmény v pudni struktufe vyssi tvorbou
struk'turnich elementii < 1 mm a sniZzeni vodostalosti, hlavné v povrchové
vrstvé ornice u bezorebné kultivace. Presto vSak byly vynosy pii seti do mne-
zpracované pudy bez paleni slamy vzdy nizsi, a to predevSim v dusledku méné
kvalitniho zapraveni obilek do zatvrdlé pudy.

fyzikalni vlastnosti ptady; seti do nezpracované pudy; monokultury obilnin

Slama je sice hodnotnym objemovym krmivem, presto vSak nelze
PI'i jejim pfebytku prehliZet i moZnosti jejtho vyuZivdni k organickému
hnojeni. Skarda (1973) uvadi, Ze slama p¥i jejim peclivém zapraveni
do pldy kladné ptisobi na fyzikdlni vlastnosti, plidni strukturu i obsah
vody. K obdobnym zavérim dochdzi i Rimovsky (1969), Kampf,
Weichert (1960); Baver et el. (1972) a mnozi jini u nads i v za-
hranic¢i. Pfi spalovani slamy piimo na poli Jagnow-Graff (1974)
zjistili, Ze timto zasahem se vyvolavaji pfimé GCinky jen ve vrstvé 5 cm
jako je napfr. poskozeni nékterych dil¢ich populaci mikrofléry, zatimco
nepiimé dasledky se projevuji v drodnosti ptidy sniZovanim obsahu hu-
musu, coZ je patrno aZz po deldi dobé& bez vyrazného vlivu na vynosy.
Destrukci organickych latek v ptidé p¥i spalovani sldmy pozoroval rovnéz
Skriver (1974) a dalsi. Nékteré pozitivni vysledky v Cinnosti apli-
kace slamy nebo jejiho spalovéni na biologické a agrofyzikalni vlastnosti
pfipadné i vynosy pfi rfizném zpracovani pidy uvddi Vanék (1975),
Vymétal —Nesvadba (1976), Halsbach, Klaska (1975).

V této praci se vénuje pozornost vlivu slamy p¥i jeji aplikaci do
pidy i jeji likvidaci spalovdnim na variabilitu humusovych pomérii
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a plidni struktury pfi zvySené koncentraci obilnin v podminkach p¥imého
seti do nezpracované Cernozemé& ve srovnani s jejim tradiénim obdé-
lavanim.

MATERIAL A METODY

K reSeni uvedené problematiky u stacionarniho pokusu, zaloZeného v roce
1971 na pozemcich VUZA Hru$ovany u Brna, byly vybrany dvé varianty zpraco-
vani pudy: bi — klasickd orba s podmitkou, b2 — primé seti obilnin do nezpra-
cované pudy, a to vzdy v kombinaci s odklizenim slamy (c1), s jejim pfimym pa-
lenim na poli a znicenim veSkeré organické hmoty na povrchu pudy (c2) a s apli-
kaci slamy do pudy jako organického hnojiva (c3).

[Pokusnou jednotkou ve zkoumané ekologické soustavé byl dilec o vymeére
12,7 m2. Sled péstovanych plodin v pribéhu stacionarniho pokusu: v roce 1971/72—73
ozima pSenice, 1974 jarni jec¢men, 1974/75 ozima pSenice, 1976 jarni jeémen, 1976/77
ozima pSenice, 1978 kukurice na zrno 'CE’ (zlepsujici plodina), 1979 jarni jeémen
a v roce 1979/80—81 opét ozima pSenice. Mineralni hnojeni NPK + vyrovnavaci
davka 40 kg bylo vzdy u vSech dilci jednotné a provadéno na podzim béZnymi
prumyslovymi hnojivy (siran amonny, superfosfat a draselna stl). Davky prumyslo-
vych hnojiv v prvcich: v roce 1972 a 1973 N 100, P 44, K 100; v roce 1974 N 40,
P 35, K 83; v roce 1975 N 120, P 53, K 100; v roce 1976 N 40, P 35, K 83; v roce
1977 N 40, P 18, K 33; v letech 1978 a 1980 N 120, P 48, K 91 kg.ha-l. Na varian-
tdch bez zpracovani pudy zustala prumyslovd i organicka hnojiva (sldma) na po-
vrchu puady. Slama byla po .sklizni obilnin vzdy ihned porezana sklizeci rezac¢kou
na kusy kolem 10 em a na prislusnych dilcich rozhozena v davce odpovidajici béz-
nému prumeéru slamy pri kombajnové sklizni (4 t.ha-!). Na variantach cz2 spalena,
kromé roku 1977, kdy byla po sklizni ozimé pSenice ze vsech pokusnych dileu od-
klizena a pak provedena bézZna orba. Néasledna plodina kukufice na zrno v roce
1978 byla vSak péstovana opét pri rozdilnych zplsobech zpracovani pudy.

Seti obilnin véetné kukufice bylo provadéno specialnim diskovym strojem
ROOSS Roudnice nad Labem.

Kontrola humusu a fyzikalnich vlastnosti v¢éetné pudni struktury byla konana
v roce 1980 pred sklizni ozimé pSenice (a1) a pak na podzim ihned po zaseti této
obiloviny (a2). Pudni vzorky byly odebrany z hloubky 0 az 8 ecm a’10 az 20 cm
(fyzikalni valecky z hloubky 0 az 5 cm, 10 az 15 cm, 20 az 25 cm). Laboratorni
analyzy celkového humusu byly provedeny metodou dle Thurina a frakéni slozeni
zjednodusenou metodou Béléikové-Kononové (HrasSko et al., 1962). Pudni vzorky
pro rozbor struktury byly vysuseny na vzduchu, presaty prosévacim pristrojem
se sity o velikosti otvoru 5, 3, 1 a 0,25 mm a bylo u nich zjisténo hmotnostni pro-
centické zastoupeni jednotlivych velikostnich kategorii strukturnich elementi. Vo-
dostalost pudni struktury byla stanovena pristrojem dle BakS8ejeva z navazky 25 g
sestavené podle procentického rozdéleni velikostnich skupin strukturnich elementu.
Podil frakce < 0,25 mm byl jen teoreticky.

U strukturnich elementi > 1 mm byla zjisténa jejich porovitost metodou dle
Lytajeva (1969).

Pokusné pozemKky jsou v kukufi¢né oblasti s pramérnou roc¢ni teplotou 8,8 °C
a roénim prumérem srazek 556 mm (l15lety primeér). Puda je hlinitd ¢ernozem na
sprasi. Sorp¢né je nasycena se stfedni zasobou prijatelnych zivin. Obsah organic-
kych latek (Cox) se pohybuje kolem 1,59, Primérné zrnitostni slozeni orni¢ni
vrstvy: ¢éastice < 0,01 mm 449, 0,01—0,05 mm 35 %, 0,06—0,1 mm 129, a ¢astice
0,’1——2 mm 8 0/0.

VYSLEDKY

Experimentdlni tdaje ptdnich ukazateld s ohledem na ucCinek sle-
dovanych faktorti jsou uvedeny v tab. I a II. Statisticky rozbor vlivi
pokusnych zasahti na jednotlivé pidni charakteristiky je v tab. III. Struc-
nou ilustraci o vynosech zrna péstovanych obilnin podavé tab. IV.

.
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I. Experimentalni a odvozené hodnoty pudnich charakteristik — The experimental
and derived values of soil characteristics

Zpraco- | Orga- | Hloubka [ Cox SOVE | Cax Crx

| Z celkového
Humu- mnozstvi Cax

4 . = latky Cuxk | volnych ;
véni nické odbéru 2 : $ vazané | zbytek
: b celkové Crr |avazanych Sy
pudy hnojivo v cm | l FK 8 RiOs | s Ca v pudé
% v pudé %, v pudé
— : = iA B
| 0—-7 1,373 | 0,542 [ 0,222 [ 0,320 | 0,70 0,035 ; 0,187 0,831
C | |
! | 10—20 ' 1,342 | 0,525 | 0,239 | 0,286 0,84 0,031 0,208 0,817
b 1‘ ‘ 0—-7 ‘ 1,337 | 0,525 1 0,245 | 0,280 0,88 0,033 | 0,212 0,812
: ° | 10-20 | 1,332 | 0,513 | 0250 | 0,263 | 0,95 | 0,038 | 0212 | 0819
| 0-7 | 1,425 | 0573 | 0319 | 0254 | 1,26 | 0,048 i 0,271 | 0,852
| | | jo-20 | 1353 0552 | 0293 | 0259 | 113 | 0022 | 0251 | 001
i A R N N S
| | | | | |
| l l 0-7 | 1,527 | 0,609 | 0,273 0336 | 081 | 0057 | 0216 | 0918
i = 10-20 | 1,382 | 0,550 | 0,236 | 0,314 | 0,76 | 0,031 0,205 | 0,832
| | [ | |
‘ " ; 0-7 | 1,474 | 0,582 | 0,207 | 0,285 | 1,04 | 0,060 | 0,237 ‘ 0,892
2 ! C2 |
| 10-20 | 1,409 | 0,570 | 0,294 | 0,276 | 1,06 | 0,042 | 0252 | 0,830
| ‘ 1 \ ‘ ‘ ‘
‘ 0-7 | 1,672 | 0,642 | 0,331 ' 0,311 1,06 ‘[ 0,080 | 0,251 1,030
| Cs & | |
; ’ 10-20 | 1,439 | 0,552 | 0,273 & 0,279 | 0,98 | 0,045 | 0,228 | 0,887
| | | |
bi = normailni orba na 22 —24 cm c1 = odklizena slama
bs = seti do nezorané pudy c2 = sldma spalend 4 t.ha !

C3 hnojeni slamou

Celkovy obsah humusu (Cox) mél v devdtém roce u zkoumaného
pokusného systému superiorni postaveni hlavné z hlediska vlivu zpra-
covani plidy v disledku signifikantniho zvySeni jeho zasob v padé pri
seti do nezpracované pldy. Vyznacnym rysem u této netradi¢ni techno-
logie je v8ak charakter prostorové distribuce humusu v hloubce ornic-
niho profilu se znacnou akumulaci v povrchové vrstvé. U bezorebné
technologie byl rovnéZ zcela evidentni pozitivni vliv organického hno-
jeni slamou, zesilujici zdsoby celkového humusu, zejména v povrchové
vrstvé pidy. V disledku spalovani slamy se vSak projevila tendence
k poklesu trovné celkového humusu oproti jeho obsahu i u varianty,
kde se slama odklizela. Vliv termintt kontroly se z globdlniho hlediska
v celkovém obsahu humusu i jeho sloZek neprojevil.

Obsah celkovych humusovych latek vyk&azal sice obdobnou variabi-
litu i dynamiku jako zasoby Cox, av3ak pritomnost interakce termin
kontroly X aplikace sldmy upozoriiuje na pokles jejich tirovné& po zaseti
i po organickém hnojeni slamou ve srovnani s jejim odklizem. Vyvojové
zmeény v rozdéleni frakci u humusovych 1latek, co do obsahu vysoce kon-
denzovanych huminovych kyselin a nizkomolekuldarnich fulvokyselin

ROSTLINNA VYROBA — 1983 9




II. Experimentalni a odvozené hodnoty pudnich charakteristik — The experimental
and derived values of soil characteristics

Strukturni elementy Vodostalé agregaty

Zpra- | Hno- | Hloubka mm
covani | jeni odbéru

Or AP,

» v
pidy 'slémou vem (87 > | 51 j1-025| <025| >3 | 3-1 |> 025> 0P
! % hmotnostni it
B | | | | | |
‘ |07 | LI6 | 394 | 241 | 258 | 107 23 | 1L7 | 505 | 0,99
C | | |
] 1020 | 1,39 | 689 | 161 | 10,0 E 5,0 l 43 | 11,9 | 574 | 1,06
1 J |
. 1 07 1,20 ! 39,0 } 28,6 | 23,0 | 94 | 34 ‘ 12,8 | 52,4 | 1,09
c2 ‘ ‘
b 10-20 | 1,33 | 59,0 i 20,3 | 13,4 i 73 | 45 | 13,1 | 534 | Ll6
| | o | LIS | 372 269 | 264 95 40 | 162 | 626 ; 1,12
C | | |
o I 10-20 | 127 | 628 | 2,0 | 1L0 | 52 | 50 | 178 | 621 | 1,22
= ,f_*“_‘ EU P i M g ‘ l
i 0—7 | 1,23 | 585 | 23,0 | 12,0 | 65 | 134 | 245 | 70,3 | 1,70
C |
| 10-20 | 143 | 604 | 249 | 98 | 49 | 85 | 265 | 640 | 15T
8 ! 0=7 1,17 | 184 | 27,9 | 355 | 182 50 | 128 | 57,2 | 1,16
2 C2 | [ [
‘ 10-20 | 1,46 | 485 | 27,7 | 144 | 94 ‘ 6,5 | 169 | 582 | 1,32
‘ |
‘ 07 1,10 1 36,7 = 30,3 18,9 | 14,1 | 8,9 1 22,8 64,0 1,54
Ci
| o 10—-20 | 147 | 51’2i 31,2 | 120 | 56 | 90 | 26,0‘ 69,7 | 1,56
| | | \ [

Legenda: jako u tab. I
V.A.P. = véZeny aritmeticky pramér

vlivem sledovanych faktordi, jiZ tak pregnantni nebyly. Hnojenim sla-
mou byla pozitivhé a jednoznacné ovliviiovdna humifikace organické
hmoty spojena s tvorbou zvySené hladiny huminovych Kkyselin, aviak
intenzivnéj§i byla u normdlni orby. PFi spalovdni slamy bylo vyssiho
efektu v zdsobdch huminovych kyselin dosaZeno u plidy nezpracované.
U variant s bezorebnou technologii byla také ponékud zvySena i hladina
fulvokyselin. Aplikace sldmy i jeji spalovani vedly u obou systémi zpra-
covani pldy k intenzivnéj§imu sniZeni fulvokyselin hlavné pfi klasické
kultivaci. Proto se také pomér Cuy : Cix. ndpadnéji rozSiril, zejména pri
hnojeni slamou a kulminoval pfi klasické technologii. V tomto pfipadé
huminové kyseliny jiZ podstatnéji prfevaZovaly nad fulvokyselinami. To
tedy znamend, Ze organickym hnojenim slamou se zlepSila i kvalita hu-
musu. Za téchto podminek pfibylo i mnoZstvi volnych a vazanych humi-
novych kyselin s R205. PronikavéjSiho trendu ve zvySovani své urovné
pri aplikaci a Castecné i pFi spalovani slamy ve srovndni s jejim odklizem
dosdhlo také zastoupeni huminovych Kkyselin, vdzanych na dvojmocné
kationty Ca. Pozitivni tendence v jakosti humusu, vyjadfené pomérem
procentického obsahu huminovych kyselin k Cox, se objevuji pfedevSim
pri organickém hnojeni slamou. Zkvalitnéni humusu pfi hnojeni slamou
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signalizuje téZ vysSi hodnota vybérového priméru Cyyx vzhledem k Cox
a to u obou systémii zpracovani piidy. Obdobny trend z hlediska téchto
faktorti vykazuje i variabilita obsahu huminovych kyselin vdazanych na Ca.

U frakéniho seskupeni strukturnich elementii je tfeba zdaraznit je-
jich vyraznéj$i zjemiiovani, jehoZ prifinou bylo pdleni slamy, a to za
zvySovani podilu frakce < 0,25 mm i 1—0,25 mm v povrchové vrstve,
zejména z poCatku vegetaCniho obdobi, s nejintenzivnéjsim a sice adi-
tivnim uGcinkem u nezpracované puady. Tyto strukturotvorné pochody
prob&hly predevSsim na ukor velikostni kategorie > 5 mm, avSak i za
urcCitého vzestupu obsahu u agronomicky cenné kategorie 5—1 mm. Dosti
ndpadné bylo také zvySeni podilu jemné frakce v povrchové vrstvé ornice
pFi klasickém zpracovani ptdy ihned po zaseti, v disledku intenzivnéjsi
pripravy ptdy Kk seti obilovin. Porovitost samotnych strukturnich ele-
mentl u jednotlivych frakci > 1 mm byla v pozitivni zavislosti s velikosti
frakce. Pritom v8ak objem jejich porézniho systému byl spalovanim
sladmy ve srovnani s jejim odklizem ponékud redukovan.

Kvalita plGdni struktury, vyjddfend procentickym obsahem vodosta-
lych agregati > 0,25 mm, v dané ekologické soustavé z hlediska vlivl
sledovanych faktorli, vyjma hloubky pldy, se vyrazné meénila. Signifi-
kantné vyssi zastoupeni mély u bezorebné technologie. PFi hnojeni sla-
mou vSak jejich podil vzrostl jen pii tradicnim zpracovani ptidy, zatimco
jejich pédlenim jednoznacné poklesl s velmi pregnantni priikaznosti vSak
jen pri seti do nezorané pudy. Presto v8ak jejich trovernl byla nadale
vysSi neZli u tradi¢ni technologie, at jiZ se spalovdnim ¢i odklizem
slamy. Ve frakénim spektru bylo zFejmé rovnéZ zvyraznéni variability
agronomicky nejcennéjSich vodostalych agregatii o velikosti 3—1 mm,
dosahujicich priikazné vy$Si hladiny u nezpracované ptdy bez ohledu
na dobu kontrolnich odbérti. Pozitivni G€inek na jejich zastoupeni meél
u obou systémii zpracovani plidy predevSim privod organické hmoty —
slamy, zatimco efekt pFi jejim spalovdni byl v tomto sméru vyrazné
negativni, zejména v povrchové vrstvé u bezorebné technologie. Vodo-
stalost struktury cernozemé pri odklizu sldmy charakterizuje predevsim
intenzivnéjsi tvorba agregati frakce > 3 mm. Paleni slamy vSak meélo
pro jejich zastoupeni ponékud redukcni ucinek. VeSkera sloZitost vlivii
ve strukturotvornych pochodech u pokusné soustavy se promitla v hod-
notdch vazeného aritmetického velikostniho priimeéru vodostalych agre-
gatl, ktery vykazuje zcela jednoznacCné signifikantni maximum u ne-
zpracované pldy, zatimco pri spalovani slamy je zase naprosto zfejmé
jednoznacCné sniZeni hodnoty tohoto charakteristického ukazatele vodo-
stalosti padni struktury.

DISKUSE

Z vysledkd je zPfejmé, Ze slama je daleZitym ustrojnym hnojivem
a jeji aplikace do pldy patfi tedy mezi dileZité agrotechnické zdsahy,
zvySujici obsah celkového humusu, pfiCemZ také povaha produktii pre-
mény organické hmoty (slamy) zlepSuje i jeho kvalitativni bilanci. Spa-
lovéni sldmy spolu s poskliziiovymi zbytKky vSak znamend sniZeni pfisunu
organické hmoty do ptdy, a tim i zintenzivnéni ztrat celkového humusu,
ovSem pfi zachovani, prfipadné i zlepSeni jeho kvality bez ohledu na
systém zpracovadni pidy. Hoyningen—Knoblauch (1978) vSak
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III. Vysledky analyzy rozptylu. Primeérné ¢étvercové odchylky s ovéfenim hypotéz
of variance. Average square deviations with verification of hypotheses concerning

_ Uhlik humusu a jeho frakci
Zdroj Ba | —

| prom, g'g Cox CHL Cax Crk Cuxg,
1
! Doba kontroly ' ‘
A 1 0,0001 0,0008 |  0,0000 0,0006 0,0000
\l Zpracovani i '
| pudy B 1 0,0920++ | 0,0127* 0,0030 0,0034 0,0003
| Slama

C | 2 0,0156+ 0,0023+ 0,0075% 0,0038x 0,0042

Hiloubka l I
' D L1 | 0,0504t 0,0072* 0,0017 0,0020 0,0000
| AxB |1 | 0,0032 0,0002 | 0,0053 0,0034 0,0048
| &wn@ | 2 l 0,0016 0,0040* | 0,0020 |  0,0042+ 1 0,0016
| AxD i 1| 00028 0,0000 : 0,0006 | 0,0006 | o006
| BxC | 2 0,0029 0,0003 | 00013 | 0,004 | 0,0014
| BxD | 1| 0,0187+ 0,0020 | 0,0015 | 0,0000 |  0,0008
| €xD 2| 00070 | 00000 " 00010 | 0,0002 0,0005
| AxBxC | 2 00054 | 00005 | 00005 | 00009 | 00007
| AxBxD [ 1 | 0,0028 | 0,0010 | 0,0000 0,001 |  0,0000
l AxCxD | 2 | 0,0007 0,0008 |  0,0009 0,0008 } 0,0005
| BxCxD 2 0,0013 | 0,0006 |  0,0002 0,0004 0,0003
‘ T. CH. 2 | 00013 ‘ 0,000l | 0,0007 - 0,0004 ’ 0,0011

| | |

= P = 0,05 ++ P = 0,01 x P =0,

upozoriiuje na opravneéné spalovani slamy jen u vysychavych piscitych
pid, u nichZ je pfili§ vysoké riziko pomalého rozpadu organické hmoty.

Dlouhodobéj$i kaZdoroc¢ni privod sldmy do pldy a s tim spojené
produkty premény této organické latky pfiznivé ovliviiujici strukturo-
tvorny vyvoj ve prospéch agronomicky cennych strukturnich elementl
je ekologicky vyznamnym pfinosem, zejména z hlediska potencidlni
schopnosti pro udrZovani zasob vody v ptadé i jeji ochranu pred vypa-
rem a vétrnou erozi (Dojarenko, 1924). Pri zkvalitiiovdni humusu
se vSak souCasné zvySuje i perzistence strukturnich elementd proti je-
jich rozplavovani vodou. OvSem =ztrata humusu a tim i zvySena tvorba
strukturnich elementi < 0,25 mm v povrchové vrstvé ptady pfi spalovani
slamy u bezorebné technologie, jsou pri€inou hlavné destabilizace ptidni
struktury. Svéd¢i o tom podstatnéji zredukovany obsah vodostalych
agregatii > 0,25 mm, vyznamné&js$i pokles jejich velikostniho vaZeného
aritmetického primeéru, jakoZ i nizsi tésnost jeho vztahu k Cox, vyjadfe-
ného Spearmenovym koeficientem poradové korelace pri spalovani slamy
(r = 0,43). Pritom se vSak zesiluje vztah vdZeného aritmetického pri-
méru k Or, zatimco pfi aplikaci slamy se vodostalé vazby s touto hlavni
charakteristikou u piimého seti do nezpracované pidy zcela rozruduji,
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o vlivu sledovanych faktortt na plidni charakteristiky — The results of the analysis

the effect of the studied factors on soil characteristics

Strukturni elementy v mm Vodostilé agregaty v mm
~5 5-1 |1-025 | <025 | VAL >3 = -~ 0,25
~ 0,25
| |
19,44 2.1 20,5 65,3 0,0006 16,1 | 183++ 154++
|
179,3+ 125,1 7,5 ; 10,1 0,829+ 132+ 352++ 338++
497,1++ 61,22 | 104,8* | 45,3+ 0,070 11,6 } 88++ 173++
| |
2460 61,44 | 842+¢ | 111,8+ 0,014 | 1,5 | 22++ 10,5
127,9 52,80 13,2 1 7,5 0,194 1 17,3 105++ 57,4+
29,48 6,95 11,2 | 3,8 0,000 | 88 18++ 50,6+
22,42 18,02 94 | 27 0,000 0,8 0,43 0,77
221,58 7,29 | 100,8+ \ 33,2 0,125 | 17,6 68++ 47,8+
138,24 106,8 184 | 04 0,006 1 6,7 8,17+ 8,8
44,93 1,2 20,7 | 2,8 0,010 | 3,6 1,00 2,7
91,76 15,1 73 3,7 0,004 | 05 10,0+ 13,2
207,7 6,0 350 | 17,0 0,008 | 1,5 5,2+ 11,9
60,57 13,4 75 | 0,2 0,004 : 2.2 | 3,0+ 51,2+
180,1 1,28 | 86,4+ ; 17,7 0,171 1 8,8 0,760 49,1 |
25,46 24,4 2,9 | 2;1 0,018 | 53 | 0,108 0,86

a to v diisledku zvySenych hladin humusu a niZ$ich hodnot Or v po-
vrchové vrstvé ornice oproti konvenéni technologii. Zmény v piadni
struktufe, jeZ byly po zaseti v povrchové vrstvé plidy u bezorebné tech-
nologie pfi spalovani sldmy shledédny, jsou vSak do zna¢né miry v pri-
b8hu vegetacni doby eliminovany v diisledku vysoké potencidlni rege-
neracni schopnosti pldni struktury, kterou Cernozem vynikéd jiZ jako

pidni predstavitel (Kac¢insKkij,

1958). K tomu miZe prispét svym

instabilizaCnim vlivem zejména zvySend hladina huminovych kyselin

IV. Vynosy zrna u monokultur obilnin (ro¢éni priméry v t.ha-1 — Grain yields

in continuous cereal growing (annual averages in t/ha)

Zpracovani puady Tradiéni orba Bez orby
Organické hnojeni sldmou odkliz. pélena aplik. odkliz. pélena aplik.
folndi 19721979 5,181 5,151 5,150 4,896 5,162 4,808

oéni
1980 5,943 6,639 5,848 4,154 5,792 4729
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vazanych s dvojmocnymi kationy Ca, i vyS88i troveil rezidualnich uhli-
katych latek, pFedevSim nerozpustnych huminii, vdzanych na minerdlni
podil ptdy. .

I kdyZ pfi technologii s pfimym setim do nezpracované pldy doslo
ke zlepSeni humusovych pomérid i pldni struktury a tedy i pldni trod-
nosti, dosaZené niZsi vynosy zrna obilnin oproti konvenénimu zpraco-
vani pady maji souvislost, kromé jinych nekontrolovanych faktort, pfe-
devSim s méneé kvalitnim zapravenim zrna do pldy, hlavné pfi seti do
su88i, zatvrdlé ptGdy. Povrchové aplikovana slama nebo i poskliziiové
zbytky byly secimi disky CdsteCné stlacovany do vytvorenych ryh v ptidé,
takZe nékteré obilky tak byly od mineralniho podloZi oddéleny, a proto
Spatné kliCily nebo viibec nevzeSly. Negativni vlivy pro kli¢eni mohly
byt navic prohloubeny i plisobenim fytotoxickych latek, které jsou s po-
skliziiovych zbytkd i sldmy pomé&rné lehce vyluhovatelné vodou (Ridk y,
1976). Pri jednotném mineralnim hnojeni mohla pripadné nastat i de-
prese v prijmu dusiku rostlinami a to v diisledku konkurenc¢niho vlivu
mikroorganismt, rozkladajicich poskliziiovou organickou hmotu. Porosty
monokultur obilnin byly pak dynamicky nevyvazené, ponékud nerovno-
mérné proridlé, s Castecné odliSnym formovanim vynosové struktury.
Naopak vyvojové zmény v pudni struktufe, hlavné vysoké zastoupeni
strukturnich elementi < 1 mm po spéaleni slamy, u bezorebné techno-
logie mélo velmi pozitivni vliv na kvalitn€jSi zapraveni obilek a tedy
i na jejich kliceni, hustotu porostli a tim pak i na zvy3Sené vynosy zrna
obilnin.
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Doslo dne 9. 11. 1981

IOPKEHUYAK, f. (HayuHo-uccnenoBaTeJNbCKMIl WHCTHTYT OCHOBHOW arporexHuky, I'pymopansr
y Bpuo): TCymyc u crpykrypa uepHosdema B yCioBHAX pasHo# o6paGOTKM, BHECEHHS M CKHIAHHA
comomer. Rostl, Vyroba, 29, 1983 (1) : 7-15.

Ha 10-M romy BHIpalMBaHHA 3EPHOBHIX MOHOKyJbTyp (Ha 7-if roi KyKypy3a Ha 3epHO) Ba-
PHAHT C HeMOCPeNCTBeHHBIM BHICEBOM B Heo6paboTaHHyl0 NOYBY COAep)Kak 3aMeTHo 6Gonpue ryMy-
ca, ocofeHHO B TOBEPXHOCTHOM CJIOE [IPH 3aMETHOM €ro YCHMJIEHMHM, Koriaa yuao6psiu COJIOMOii.
B pezynsraTe ckuraHus codtomer Ha mone (4 v.r1~1) ofmee conmep:kaHue ryMyca COKpaTHJIOCH,
fonbme BCero MMEHHO B IIOBEPXHOCTHOM cjoe HeofpaboTaHHOH mouBhl. Y (PaKUMOHHOTO CHeKTpa
yJy4dUIaeTcsi ero KadeCTBeHHbIH 6anaHc, riaaBHbiM 06pasoM IO TPAaXHIIMOHHON TeXHOJIOTHH C BHe-
cendeM coyoMel. CoCTOsSHHE IIOYBEHHOH CTPYKTYypPbI IOATBEP)KIAET TOJIOKHUTENbHOE ee B BKOJO:
I'MYECKOM OTHONIEHWM PasBUTHE B TPYNIHMPOBKE CTPYKTYPHHIX 3JEMEHTOB, ee BOIOCTOMKOCTE B Gecra-
XOTHOIi TEXHOJOTMM KaK IIPH BHECEHHMH, TaK M ybOopke comoMmel. Ilo Mepe yOmiBaHuMA ryMmyca Ipu
CKMTaHHH COJIOMBI B CTPYKType IIOYBLI BO3HHKAIOT M3MeHeHWs: yBeluuupaerca obpasopaHue
CTPYKTYpPHBIX 3J7eMeHTOB <_ 1 MM M TOHM’KaeTcs BOINOCTOIKOCTG, TJIABHOE B IIOBEPXHOCTHOM CJIOE
B ycaoBusAx OecnaxoTHOM KyuabTHBauuu. W ee ke ypoxkau mnocie cesa B HeobpaboraHHyio IO4YBY
6e3 CKUTaHMA CONOMBI BCETNa MEHBIlE — TJaBHOE HM3-3a MeHes KaueCcTBEHHOH 3allesIKM 3ePHOBOK
1 3aTBepHeBIyio TIOYBY.

¢uauueckue cBONCTBA TIOYBHI; CeB B HeoOpabOTaHHYIO MOYBY; MOHOKYJBTYPLI 3€PHOBBIX

JURENCAK, J. (Agricultural Research Institute, Hrusovany u Brna): Humus and
the Structure of Chernozem Soil Cultivated in Different Ways with the Application
and Burning of Straw. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) : 7-15.

In the tenth year of continuous growing of cereals (with grain maize grown in the
seventh year), the variant with direct drilling, compared with the variant with
traditional ploughing, had a significantly higher total humus content and humus
.accumulation in the surface layer, with a high increase in the subvariant of straw
manuring. When straw was burned directly in the field (4 t/ha), total humus
decreased and this reduction was the most intensive in the surface layer of un-
cultivated soil. The qualitative balance of fractional spectrum improved, mainly
in the traditional technology with straw application. However, in the zero-tillage
system the improvement of humus was marked even in the case of straw burning.
The state of soil structure gave evidence of the ecologically positive development
in the grouping of soil elements and in soil water stability in the zero-tillage tech-
nology, both with and without straw application. However, with the decrease in
humus content after straw burning, changes in soil structure were signalized by
a higher production of structural elements smaller than 1 mm and by a reduction
of water stability, mainly in the surface layer of topsoil in the zero-tillage techno-
logy. Nevertheless, the yields obtained after direct drilling without straw burning
were always lower, mainly owing to the worse embedding of seeds in the hard soil.

physical soil properties; direct drilling; continuous cereal growing

Adresa autora:

Ing. Jan Jufenc¢ak, Vyzkumny ustav zakladni agrotechniky, 664 62 HruSovany
u Brna
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VLIV MINIMALIZACE ZPRACOVANI PUDY NA VYNOS ZRNA
A VYROBNOST OSEVNIHO SLEDU SE 100, ZASTOUPENIM
OBILNIN

M. Suskevié

SUSKEVIC, M. (Vyzkumny ustav zakladni agrotechniky, Hrusovany u Brna).
Vliiv minimalizace zpracovdni pidy ma vynos zrna a vyrobnost osevniho sledu
se 100%, zastoupenim obilnin. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) : 17-26.

Vyzkum vlivu minimalizace zpracovani pidy na vynos zrna a vyrobnost osev-
niho postupu se 100%, zastoupenim obilnin byl provadén na stfedné tézké cer-
nozemni pudé v kukuii¢ném vyrobnim typu. Ve stacionarnim étyfhonném osev-
nim postupu (kukufice na zrno, kukurice na zrno, ozima p$enice, ozima pSe-
nice) byly zkouSené technologie serazeny do trfi systému. U prvniho systému
byla vzdy provadéna bézna agrotechnika s orbou na 24 ecm ke kukufici a na
22 cm k ozimé pSenici, u druhého systému bylo k prvni kukurici ordno a dale
bylo pouzivano minimalni zpracovani pudy na hloubku 12 az 15 cm. Ve tre-
tim systému bylo orano k prvni kukufici, k druhé kukufici bylo pouzivano
minimalni zpracovani pudy (15 cm) a ozimé pSenice byly sety do nezpraco-
vané pudy. Osevni postup byl rozdélen na dvé ¢&asti, kdy u druhé ¢asti byla
provedena zména ekologickych podminek zavlahou. Ve shodé s nevyraznymi
vynosovymi rozdily, dosazenymi u jednotlivych plodin v zavislosti na inten-
zité zpracovani pudy byly stanoveny obdobné vysledky vyrobnosti celého osev-
niho postupu u jednotlivych systému zpracovani pudy. Zavlaha prinesla vy-
znamné zvySeni vynosu zrna, bez ohledu na zpusob obdélavani pudy.

minimalni zpracovani pudy; zavlaha

Minimalizace zpracovéani ptdy je pfedevSim sméfovana k obilninam,
které nereaguji podstatnéjSim zplisobem na hlubSi zpracovani plidy a ke
svému riastu nevyZaduji ptidu nakypfenou, ale v zavislosti na klimatic-
kych podminkéach plidu utuZenou.

PredloZené vysledky vznikly pfi feSeni minimalizace zpracovani
pldy v kukufi¢ném vyrobnim typu (Suskevic et al, 1979).

MATERIAL A METODY

Sledovani vlivu minimalizace zpracovani pudy na vynos zrna a vyrobnost
osevniho postupu se 100%, zastoupenim obilnin bylo provedeno v letech 1976—1978
ve stacionarnim pokusu, zaloZeném na pozemcich Vyzkumného ustavu zakladni
agrotechniky v HruSovanech u Brna.

KLIMATICKA A POVETRNOSTNI CHARAKTERISTIKA POKUSNEHO MISTA

HruSovany u Brna radime do klimatické oblasti teplé, do okrsku A3, ktery je
charakterizovan jako teply, mirné suchy s mirnou zimou. Pramérné roéni srazkové
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€86T — VHOUAA VNNITLSOYH

. Sriézkové poméry (HrusSovany u Brna) —

Precipitation (HrusSovany near Brno)

Rozdéleni srazek v jednotlivych mésicich (mm)

Rok s — =
I 11. I11. IV. V. VI. VII. VIII. IX. X. XI. XII. t’lhrn_
@ 1955—1969 23,7 23,7 24,6 33,2 55,6 73,7 78,6 67,0 40,5 37,9 40,3 33,8 532,6
1975 22,9 2,6 34,6 14,6 44,4 90,8 38,8 67,7 14,3 65,3 20,7 8,8 425,5
1976 35,8 12,6 6,9 21,9 47,9 21,6 23,1 33,0 45,0 50,1 64,7 16,0 378,6
1977 80,6 70,5 30,4 38,9 37,7 17,7 36,3 75,5 39,2 7,1 35,7 12,2 481,8
1978 18,3 11,8 14,4 38,8 69,5 57,5 59,2 39,7 11,9 18,7 23,9 18,1 381,8
II. Teplotni poméry (Hru$ovany u Brna) — Temperatures (Hru$ovany near Brno)
Prabéh teplot v jednotlivych mésicich (°C)
Rok S et — e
1. II. II1. IV. V. VI. VII. VIII 1X. X. XI. XII prumeér
@ 1955 —1969 —2,4 —0,7 3,8 9,2 14,3 17,4 19,0 18,2 14,4 9,4 4,1 -0,6 8,8
1975 2,4 1,0 5,4 8,7 15,4 17,3 20,5 19,1 17,5 8,9 2,3 0,6 9,9
1976 1,0 —1,0 1,4 9,8 14,5 18,5 19,8 15,4 13,1 10,5 5,6 —0,6 9,0
1977 —0,9 1,7 7,5 7,8 14,3 18,1 19,0 17,6 12,9 10,8 5,6 -0,6 9,5
1978 0,3 —1,2 6,4 8,3 13,3 16,1 16,7 17,4 14,3 10,2 2,1 —-0,2 8,6




thrny v dlouholetém sledovani ¢ini 532,6 mm (tab. I), primérna teplota 8,8 °C
(tab. II). V pokusnych letech 1975—1978 oproti uvedenym hodnotam do$lo k vyraz-
nému snizeni srazkové c¢innosti, zvlasté pak v letech 1976 a 1978. Po teplotni strance
se jedna o roéniky normalni, nebo mirné nadnormalni.

PUDNI PODMINKY POKUSNEHO MISTA

Pokusy byly zaloZzeny na cernozemni plidé, vzniklé na pleistocénni sprasi. ktera
v 70 az 100 cm naseda na pleistocénni terasu z prevazné kyselého materialu. Tato
terasa byla sekundarné zahlinéna a obohacena CaCO:s.

Pudni profil je vlivem vodni i vétrné eroze vétSinou zbaven puvodnich gene-
tickych horizontl, takze pod ornici o mocnosti 30 em se nachazi jen kratky pre-
chodny horizont, ktery okolo 40 cm zretelné prechazi v plavou, vapnitou spras.
Zrnitostni sloZeni ornice i spodiny je hlinité (mnoZstvi ¢astic mensich 0,01 se po-
hybuje od 41 do 44 9). Ornice je stfedné humodzni (2,06 %, humusu), pfechodny ho-
rizont mirné humézni (0,96 %, humusu). Padni reakce ornice je neutralni (pHxcli =
=7,5). V ornici se nachazeji stopy CaCOQOs, do spodiny jeho obsah nartsta (v 80 cm
18,2 %;). Zasobenost ornice fosforem a draslem je stfedni.

METODIKA

Vyzkum vlivu minimalizace zpracovani pudy na vynosy zrna a vyrobnost byl
provadén v stacionarnim ¢tyrhonném osevnim postupu, ktery byl rozdélen na dveé
¢asti A a B, kdy u c¢asti B byly zménény ekologické poméry vldhou (ca 30 mm
u kazdé plodiny) a ptrihnojenim pSenic na list nad zakladni davku (20 kg.ha-!' N
vV mocovineg).

V pokusu jsou zarazeny: 1. kukurice na zrno 'CE 250’, 2. kukufice na zrno
'CE 250, 3. ozima pSenice 'Iljicovka’, 4. ozima pSenice 'Iljicovka’.

V rameci tohoto postupu se 100%, zastoupenim obilnin byly zkouSeny tii systé-
my zpracovani puady. V prvnim systému je ke kazdé plodiné orano, ve druhém
systému je k prvni kukurici orano, dale je provadéno minimalni zpracovani pudy,
ve tretim systému je k prvni kukufici orano, k druhé kukurlici je provadéno mi-
nimdalni zpracovani pudy a ozimé pSenice jsou sety do nezpracované pudy.

Orba ke kukurici je provadéna mna 24 cm, k p$enici na 22 cm, minimalni
zpracovani pudy ke kukufici je provadéno podmitacim pluhem do 15 cm, k pSenici
do 12 em. K pripravé pudy k seti se pouzivaji talifovy podmita¢ a kombinator. Po
ptedplodiné psenici pred orbou predchdazi podmitka. PFi seti do nezpracované pudy
jsou pozemky osetfeny herbicidem Gramoxone v davce 3 1.ha-1

Seti pSenice u vSech variant zpracovani pudy bylo provadéno jednotné secim
strojem 20-SeXBJ-150, kukufrice byla seta béznym secim strojem a rucné vyjedno-
cena na pozadovanou hustotu.

Hnojeni bylo u vsech systému zpracovani pudy provadéno jednotné. K prvni
kukurici byla zaorana pSeniéna slama a tekuté prase¢i vykaly v davece 50 m3.ha-!
(0 primérné su$iné 49, primérny obsah zivin: N 0,5%, P 0,02%, K 0,1%, Ca
0,02 %) ; s touto hmotou se nepoc¢ita v celkové bilanci zivin. Soucasné byla do pudy
zasobné zapravena prumyslova hnojiva do zasoby. K druhé kukufrici byla do pudy
zapravena kukufiéna slama a dusik, se kterym se poc¢itda i pro naslednou psenici.

Vlastni hnojeni priumyslovymi hnojivy bylo provadéno podle nasledujictho
schématu:

Plodina Davky (prvky v kg.ha-1) a zptsob hnojeni
P K
Kukurice 140 176 361
Kukurice 220 — -—
Ozima pSenice 20 '(na list) —_ —
Ozima p3enice 100 (pred setim) —_ —
Celkem 480 176 361

Pokusy byly v jednotlivych letech zalozeny metodou znahodnénych bloku ve
¢étyrech opakovanich. Vysledky byly podrobeny statistickému hodnoceni a byl vy-
poéten nejmensi prikazny rozdil na pétiprocentni hladiné vyznamnosti.
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VYSLEDKY A DISKUSE

Kukufice 'CE 250 tvofi vychozi ¢lanek C¢tyrfhonného osevniho po-
stupu, ke kterému je jednotné provadéna orba, kdy se spolu s prlimyslo-
vymi hnojivy zapravuje do plGdy sldma a tekuté praseci vykaly. Vyno-
sové vysledky (tab. III) ukazuji na vliv intenzity zpracovani pddy
v osevnim postupu, kdy v primeéru tfech let byl nejvy3si vynos zazna-
menan v druhém systému a shodné vynosy zrna v prvnim a druhém
systému. Dodéani vody prinesla zvySeni vynosu zrna u vSech variant
zpracovani pady, nejvice vSak u tfetiho systému, kdy priimérné zvySeni
byla statisticky vyznamné.

PFi péstovani kukufice na zrno po kukufici s ohledem na zapraveni
kukufiCné sldmy do ptidy nebylo ve tfetim systému voleno seti do ne-
zpracované pudy, ale minimdalni zpracovani ptidy, jako u druhého systé-
mu.. Vynosy zrna (tab. IV) ukdzaly, Ze 1ze s vyhodou péstovat kukufici
po sobé, protoZe byly v priméru dosaZeny podstatné vy33i vynosy, neZ
u kukufice po pSenici. Minimalni zpracovani pidy ve druhém a tFetim
(tab. VI) dosahlo mirné vyS$Sich vynosi zrna, neZ béZna orba v prvnim
systému. Dodand voda sice prinesla vzestup vynost, ovSem pod hranici
prikaznosti.

Prehled vynosti zrna ozimé pSenice, uvedeny v tab. V ukazuje, Ze
sice minimdlni zpracovéni pldy a seti do nezpracované pldy vynos
prikazné nezvysily oproti b&Zné orb&, ovSem v nezavlaZované CAasti
poskytly kaZdoro¢né vy38i vynos a v prameéru tfech let byl u téchto
technologii zaznamenan pfirtistek vynosu zrna pfesahujici 0,2 t.ha~1.
Zavlaha v prameéru pfinesla zvy3eni vynosu na hranici priikaznosti.

Ozimé pSenice po ozimé pSenici uzavird Ctyrhonny osevni postup,
ve kterém jsou obilniny zastoupeny 100 %. Minim4lni zpracovani pady
(tab. VI) doséhlo mirné vySich vynos zrna, neZ béZna orba v prvnim
systému (a to jak bez zavlahy, tak i v zévlaze), seti do nezpracované
ptdy prokéazalo nepriikazné nizsi vynosy, neZ orba. Zivlaha v praméru
trech let zvySila vynos zrna nad hranici vyznamnosti.

Vysledky hodnoceni celého osevniho postupu ukazuji (tab. VII), Ze
ve shodé€ s nevyraznymi vynosovymi rozdily dosaZenymi u jednotlivych
plodin, byly u zkouSenych systémi zpracovani plidy stanoveny obdobné
primeérné vynosy zrna, pri¢emZ zdvlaha pouZitd v Casti B pfinesla vy-
znamné zvySeni vynosu bez ohledu na zplisob obdélavani plidy. Hodno-
ceni vyrobnosti osevniho postupu lze uzavrit konstatovanim, Ze pri dané
arovni vyZivy a v podminkach zévlahy a bez zavlahy nebyla intenzitou
zpracovani plady vySe trod zrna vyrazné ovlivnéna.

Uvedené vysledky navazuji na drivéjsi prdce SusSkevice (1975,
1976a, b), kde se jednotlivé systémy zpracovdni pady rovnéZ vyraznéji
neprojevovaly na vynosu plodin i vyrobnosti osevnich postupti. Sou¢asné
sledovani je rozSifeno o podminky dodéani vody, jako ekologického fak-
toru. Vysledky jsou v plné shodg se zjidténimi Cerného et al. (1972),
kdy se zpracovdni ptdy ukazuje byt agrotechnickym opatfenim, které
jen malo ovliviiuje tvorbu vynosu.
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III. Vynos zrna kukufice 'CE 250’ po ozimé pSenici — The grain yield of the '‘CE 250’ maize cultivar after winter wheat

Vynos zrna
Systém Varianta Osevni
zpracovani zpracovani oSt 1976 1977 1978 prumér
pudy pudy p P ——
t.ha-1 % t.ha-1 9% t.ha-1 % t.ha-! %
I atbsa A 3,425 100,0 7,189 l 100,0 6,371 100,0 5,662 100,0
B 3,550 103,6 7,570 105,3 7,629 119,7 6,250 110,4
I ol A 3,932 | 114,8 8,009 1114 | 6,215 97,6 6,052 106,9
B 4,618 134,8 8,302 | 115,5 6,445 101,2 6,455 | 114,0
| |
111 e A 3,055 89,2 7,680 l 106,8 6,190 97,2 5,642 | 99,6
B 4,670 136,3 8112 | 112,8 7,232 | 113,5 6,671 ‘ 117,8
| | |
Prukazny rozdil 1,850 1,544 1,156+ 0,751+

A — bez zdvlahy
B — zivlaha

Nejmensi prukazny rozdil mezi ro¢niky: 0,773+
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IV. Vynos zrna kukufice ‘CE 250’ po kukufici na zrno — The grain yield of the 'CE 250’ maize cultivar after grain maize
Vynos zrna
Systém Varianta T
zpracovani zpracovani oSt 1976 1977 1978 pramér
pady pady AR
t.ha-! % t.ha-! % t.ha! % t.ha-! Y%
L orba A 3,993 ! 100,0 ’ 8,075 : 100,0 ‘ 7,892 ; 100,0 6,653 100,0
) B 4,618 115,6 8,785 | 108,8 8,081 102,4 7,161 107,6
1L minimalni A 4,045 101,3 7,759 96,1 7,881 99,9 6,652 100,0
B 4,869 121,9 8,485 105,1 7,733 98,0 7,029 105,6
111 sairiaEi A 3,881 97,2 8,170 101,2 7,604 96,3 6,552 98,5
B 5,329 133,4 8,714 107,9 7,959 100,8 7,334 110,2
Priikazny rozdil 1,662 1,592 1,029 0,868

A — bez zavlahy
B — zévlaha

Nejmensi prukazny rozdil mezi ro¢niky: 0,412+
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V. Vynos zrna ozimé psenice ‘Iljicovka’ po kukufici na zrno — The grain yield of the winter wheat cultivar ‘Ilichovka’ after

grain maize

Vynos zrna
Systém Varianta ;
zpracovani zpracovani O::t‘gl " 1976 1977 1978 prumér
pidy pudy L
t.ha-! % t.ha-! % t.ha-! % t.ha-1 %
L oiba A 5,746 100,0 6,811 100,0 6,415 100,0 6,324 100,0
B 6,866 119,5 7,395 108,6 6,860 106,9 7,040 111.3
1L minimlng A 6,020 104,8 6,969 102,3 6,549 102,1 6,512 103,0
B 6,720 117,0 7,703 113,1 6,711 104,6 7,045 111,4
111 bez zpracovéni A 6,399 111,4 6,938 101,9 6,430 100,2 6,589 104,2
B 7,470 130,0 7,952 116,8 6,468 100,8 7,297 115,4
Prikazny rozdil 0,993+ 1,016+ 1,510 0,700+

A — bez zavlahy
B — zédvlaha

Nejmensi prukazny rozdil mezi roéniky: 0,588+
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VI. Vynosy zrna ozimé pSenice ‘Iljicovka’ po ozimé pSenici — The grain yield of the winter wheat cultivar ’Ilichovka’ after
winter wheat
Vynos zrna
Systém Varianta Csviii
zpracovani zpracovani po stv;; 1976 1977 1978 prumér
pudy pudy
t.ha-! ar. t.ha-! % t.ha! % t.ha-! %
I ik A 5,403 100,0 5,792 100,0 5,043 100,0 5,413 100,0
B 6 015 111,3 6,512 112,4 5,815 115,3 6,114 112,9
1I. silnimding A 5,411 100,1 5,823 100,5 5,461 108,3 5,565 102,8
B 6,343 117,4 6,551 113,1 5,922 117,4 6,212 114,8
1L bezapracovind A 4,362 80,7 6,141 106,0 4,598 91,2 5,034 93,0
B 5,418 100,3 6,908 119,3 5,365 106,4 5,897 108,9
Prikazny rozdil 0,883 0,845+ 0,973+ 0,503+

A — bez zdvlahy
B — zavlaha

Nejmens$i prukazny rozdil mezi ro¢niky: 0,343+
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VII. Vyrobnost étythonného osevniho postupu (prumér let 1976—1978) — The productivity of the four-field crop rotation (aver-
age for 1976—1978)

Vynos zrna u systému zpracovani pudy a postupi t.ha~!
1. 1I. II1.
Plodina
. postup . postup . postup
zpracovani zpracovani zpracovani
pudy ) A B pudy A B pudy A B
Kukutice orba 5,662 6,250 orba 6,052 6,455 orba 5,642 ; 6,671
Kukufice orba 6,653 7,161 minimalni 6,652 7,029 minimalni 6,552 | 17,334
Ozima pSenice orba 6,324 7,040 minimalni 6,512 7,045 bez zpracovani 6,589 : 7,297
Ozim4 pSenice orba 5,413 6,114 minimalni 5,565 6,212 bez zpracovani 5,034 } 5,897
Pramér 6,013 | 6,641 6,195 | 6,685 5,954 i 6,800

A — bez z4vlahy
B — zavlaha
Nejmens$i prikazny rozdil: 0,493
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CYIIKEBHY, M. (HayuHo-ucciemoBaTenbCKMil HHCTHTYT OCHOBHOH AarpoTeXHHKH. I pymoBaHbI
y Bpro): Bauaume MuHMManeHOH 006pa6oTKHM NOYBEI Ha ypoXaW 3epHA M IPOH3BOXHUTENHHOCTD
cesooGopora ¢ 1007/, yuactmem 3sepnoserx. Rosil. Vyroba, 29, 1983 (1) :17-26.

BiusHWe MHHMMaJBHOH 10Y4BOO6DPAGOTKM HA ypOKall 3epHAa M IPOM3BOINHUTENBHOCTH CEBOOGOPOTA
co 100%/, yuacriem 3epHOBHIX ONpedeNAdHM Ha CPENHETSIKEJNOH UEPHO3EMHOH TOUBE B KYKypy3HOM
NPOU3BONCTBEHHOM THme. B paMkax crauuoHapHoro 4-mossHoOro cepoofopora (KyKypysa Ha 3epHO,
KyKypysa Ha 3epHO, 03. NUIeHHIIA, 03. IIUeHHIa) HMCILITHIBAIM TEeXHOJIOruMY Tpex cucreM. [lo mepsoit
cucTeMe NPOBOIMJIY OBBIYHYIO ArpOTeXHMKy CO BCHAIIKOM B 24 cM K KyKypyse u B 22 CM K 03.
TIIEHHIle; M0 BTOPOH — TION TepBOM KyKypy30H BCIAXWBajlMW, a IIOTOM OCYIECTBJISJIH MHHH-
ManeHy0 06paborky B 12—15 cM; mo Tperseii — BCIamKa TIOA TEPBYIO KyKypy3y, MUHHMAalb-
Has ofpa6orka moxm Bropyio B 15 cM, a 03. mmeHuIy cesnu B HeoBpa6oramuywo nousy. CesooBopot
PasieNuJy Ha IBeé 4YacTH: BO BTOPOH SKOJOTHYECKHE YCJIOBHA DETYJHPOBAJHM C IOMONIBIO OpO-
IWeHHA. B COOTBETCTBUMHM C HE3HAYHTENLHEIMH DasiUYUAMM YPOXKAEB OTHEJNbHBIX KyJbTyp B 3a-
BHCHMOCTM OT HMHTEHCUBHOCTH O06PaGOTKM noONOGHBIE pPe3yJBbTaTHl TIPOM3BOLMTENBHOCTH BCETO Ce-
BOOGOpOTa yCTAHOBJNEHHI M y OTHEJbHBIX CHCTeM O06paboTKM mnoussl. OpomleHme 3HAUUTENHHO
CTHMYJIMPOBAJIO ypOXau He3aBHCMMO oT cmocoba o6paboTkw.

MHHMMaJbHad o6paboTKa MOYBHI; OpOIIEHHE

SUSKEVIC, M. (Agricultural Research Institute, HruSovany u Brna): The Effect
of Minimum Soil Cultivation on Grain Yield and on the Productivity of 1009,
Cereal Crop Rotation. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) : 17-26.

The research on the effect of minimum soil cultivation on grain yield and on the
productivity of 100%, cereal crop rotation was conducted on medium-heavy cher-
nozem soil in the malize-growing region. In a stationary four-field rotation (grain
maize, grain maize, winter wheat, winter wheat) the tested technologies were
organized in three systems. The first system included current cultural practices
with tillage to 24 ¢m for maize and 22 cm for winter wheat. In the second system
ploughing was used for the first maize, followed by minimum soil cultivation to
the depth of 12 to 15 cm. In the third system ploughing was performed for the
first maize, minimum soil cultivation (15 cm) was used for the other maize, and
winter wheats were directly drilled. The rotation was divided into two parts, the
ecological conditions of the second part being changed by irrigation. In accordance
with the low yield differences obtained in the crops in dependence on the intensity
of soil cultivation, about the same productivity results of the whole crop rotation
were found in the different systems of soil cultivation. Irrigation brought about
a significant increase in grain yield, irrespective of the method of soil cultivation.

minimum soil cultivation; irrigation

Adresa autora:

Ing. Miron Sus$kevid CSc., Vyzkumny ustav zdkladni agrotechniky, 664 62 Hru-
Sovany u Brna
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MOZNOSTI KOMPENZACIE ZNIZENIA URODY CUKROVEJ REPY
PO NEKOMPLETNOM VZIDENI RASTLIN V ZAVISLOSTI OD
VODNEHO REZIMU PODY

M. Derco, V. Barta

DERCO, M. — BARTA, V. (Vyskumny ustav zavlahového hospodarstva, Bra-
tislava): MozZnosti kompenzdcie zniZenia urody cukrovej repy po mekomplet-
nom wvzideni rastlin v zdvislosti od vodného rezimu poédy. Rostl. Vyroba, 29,
1983 (1) :27-35.

Pre nedostatoénu kvalitu osivového lozka vysiate semeno cukrovej repy ¢asto
nenachadza vhodné podmienky pre hromadné vykli¢enie a vzidenie rastlin.
Riedke porasty sa spravidla likviduju, pripadne opit zakladaju bez opodstat-
nenosti takéhoto pristupu. V obdobi 1977—1979 sme skumali moznost kompen-
zacie straty na urode, sposobenej zriedenim porastu pod optimalnu hustotu
(100 000 rastlin na ha) na 80 000, 60 000 a 40 000 rastlin na ha, zaloZeného v opti-
malnom termine sejby (do 5. 4.) pouzitim vysokej hustoty porastu (80 000 a 100 000
rastlin na ha) pri ndhradnom termine sejby (5. 5.). VSetko kombinované s tro-
mi terminmi zberu urody (15. 9., 5. 10. a 25. 10.) a dvoma variantmi zavlahy
(bez zavlahy a pri zavlahe). Z vysledkov vyplynulo, Ze bez zavlahy je moZné
pouzitym opatrenim pri nadhradnom termine sejby vyvazif zniZenie urody bu-
liev aj bieleho cukru pri poklese hustoty porastu z optimalneho terminu sejby
pod 60000 rastlin na ha, ale iba pri prvych dvoch terminoch zberu urody.
Pri zbere turody 25. 10. bez zavlahy, ako aj pri vSetkych troch terminoch zbe-
ru, ale pri zavlahe, sa pouzZitym opatrenim pri ndhradnom termine sejby do-
sahuje nizsSia uroda buliev, ako aj bieleho cukru v porovnani s urodou do-
siahnutou pri vSetkych Styroch skusanych variantoch hustoty porastu, vratane
najnizSej (40 000 rastlin na ha) z optimalneho terminu sejby.

termin sejby; termin zberu urody; nahradny vysev; uroda buliev; cukornatosf
buliev; uroda bieleho cukru

Zavedenie odrdd cukrovej repy s jednoklickovym semenom prinieslo
so sebou vedla kladov aj urCité nedostatky. Nedostatky vyplyvaja z toho,
Ze so zmenou kvality osiva (zniZenie pocCtu kli€kov v klb6cku) nedoSlo
paralelne k optimalizacii parametrov osivového l6Zka tak, aby mohli
zabezpelit rovnomerné vykliCenie semien a vzidenie rastlin po pouZiti
sejacich strojov na presny vysev. Ddésledkom nekompletnosti porastov,
ak sa tieto po vzideni zruSia a znovu nezaloZia, je nedodrZanie plano-
vanych osevnych pléch. V pripade, Ze sa porasty nezruSia, ale sa vy-
konaji na nich dodato¢né tpravy, alebo sa zruSia a nahradia po urcitej
zmene agrotechniky porastmi z neskorého terminu sejby a osevna plo-
cha tym ostane nezmenend, potom chybaja spravidla dékazy o opodstat-
nenosti a ucinosti tychto opatreni na kompenzovanie straty na trode.

V literatire, vzhladom na to, Ze ide o pomerne novi problematiku,
chybaji pre objasnenie tejto otdzky potrebné dékazy. Niektori autori
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(Benc a Lapar, 1960) odporucaji nekompletny porast zrusit v pri-
pade, ked jeho stav koncom aprila je taky, Ze nie st predpoklady pre
dosiahnutie 80 % predpokladanej turody alebo 60 % v polovici maéja.
V praxi je Casto pouZivany iny variant rieSenia: ked je porast natolko
zriedeny, Ze po vzideni nedosiahol 50 000 rastlin na ha, vypliiuja volny
priestor v riadku runym dosevom semien (Matejc¢ik, 1981). Vo
vSeobecnosti sa vS8ak poukazuje na negativny vplyv neskorého terminu
sejby cukrovej repy tak na vysku turody, ako aj na jej kvalitu. Pri¢ina
spoCiva v skrateni vegetatného obdobia a nie je rozhodujice ¢im toto
skratenie bolo sposobené (Drachovska a Sandera, 1959;
Fiedler a kol, 1975).

V literatire existuje mélo udajov, ktoré by poukazovali na zmier-
nenie negativneho u€inku nedostato¢nej hustoty porastu pri optimalnom
termine sejby pouZitim réznych kompenzacnych opatreni pri néhrad-
nom termine sejby, kombinovanych s terminmi sberu trody. Chybaja
udaje o tom, aky je ich uc¢inok pri nezavlaZovanych a zavlaZovanych
porastoch. Tieto otazky boli predmetom n&Sho vyskumu, k¥ Comu sme
vyuZili naSe predchddzajice experimentdlne vysledky vyskumu hustoty
porastu, terminu zberu turody a zdvlahy (Derco a Barta, 1969).

MATERIAL A METODY

Pre pokus sme pouzili monogermicku odrodu ‘Arimona’. Pri optimalnom ter-
mine sejby cukrovej repy (do 5. 4.) sme pouzili §tyri varianty hustoty porastu — 40 000,
60 000, 80000 a 100000 (optimum) rastlin na ha a pri nahradnom termine sejby
(5. 5.) sme pouzili dva varianty 80 000 a 100 000 rastlin na ha. Pocet rastlin v jed-
notlivych variantoch bol ustdleny jednotenim, pricom sa dosiahlo rovnomerné roz-
miestnenie rastlin v riadku. Tento postup zodpoveda technolégii pestovania cukro-
vej repy so znizenou potrebou ruénej prace s pouzitim automatického jednotica.
Vysoka hustota porastu pri nahradnom termine sejby mala zodpovedaf na otazku,
do akej miery je mozné nahradif stratu na urode, spésobenu chybajucimi rastli-
nami do optima pri optimdalnom termine sejby. PretoZe otazka moZnosti kompen-
zacie je zavisla od dlzky vegeta¢ného obdobia, na ktoré vplyva aj termin zberu,
boli predchadzajuce opatrenia kombinované aj s tromi terminmi zberu urody (15. 9.,
5. 10. a 25. 10.). Podla rokov bol iba nepatrny odklon od uvedenych teoretickych
terminov sejby a zberu. Vyskum prebiehal na jednej lokalite v Moste pri Bratisla-
ve, kde podny typ je ¢ernozem karbonatova (CMK) a p6dny druh hlinitd poda s ob-
sahom ilovitych eéastic v orniénej vrstve 30—409, a v trojroénom obdobi (1977—
—i1979).

Pocasie behom obdobia sposobilo, Ze musela byf pouzitd zavlaha. Podla rokov
podet zavlahovych davok kolisal od 5 (1977) do 6 (1978, 1979). Pouzity zavlahovy
rezim mal tieto kritéria: predzavlahova vlhkost 609, VVK a hlbka prevlhéenia
poédneho profilu do 50 em. Priemerna velkosf jednej zavlahovej davky 49 mm. Za-
vlahové obdobie trvalo od 15. 6. do 6. 9. Hladina podzemnej vody pod 6 m od po-
vrchu pody.

Pre riadny vyvin porastu boli zabezpeCované podmienky beznymi agrotech-
nickymi prostriedkami. Na zabezpeCenie vyzivy sa pouzili hnojiva tak organické
(mastaIny hnoj 40 t.ha-!), ako aj priemyselné v mnozstve Zzivin N 100, P 35,
K 125 kg.ha-1 v prvkoch. Zber urody sme vykonali ru¢ne, pri¢om sme vopred
odstranili urodu z okrajovych riadkov. Prehlad o urode buliev je uvedeny v tab. I
a II a prehfad o urode bieleho cukru v tab. III. Pre uplnosf sme doplnili vysledky
aj grafickym znazornenim (obr. 1).
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I. Uroda buliev cukrovej repy — The yield of sugar beet roots

Agrotechnické opatrenia a ich varianty Uroda buliev t.ha-!
1 bez zavlahy pri zévlahe
Termin zberu termin sejby polf:t}::ﬁ 1
i 1977 1978 1979 priemer 1977 1978 1979 priemer
1 ' 2 5 3 4 5 6 7 8 9 10 11
40 000 32,8 10,9 27,9 23,9 38,1 32,9 65,5 45,5
o 60 000 36,2 10,4 28,6 25,1 37,4 38,0 65,9 47,1
‘ o 80 000 38,8 , 12,4 28,6 26,6 38,2 44,6 66,6 49,8
13 % | L 100 000 30,8 | 14,1 27,6 27,2 38,8 80 | 675 51,4
x E : !
| | 80 000 361 | 89 27,8 24,3 35,8 33,7 | 56,4 42,0
‘ 5.5. ‘ |
' 1 100 000 381 | 93 28,7 25,4 35,4 34,1 | 63,0 44,2
| | |
| | | |
{ | 40 000 357 | 13,0 30,4 26,4 40,2 354 | 66,2 47,3
‘ 5 4 ' 60 000 38,4 | 13,4 30,0 27,3 37,8 38,1 67,3 47,7
o . 80 000 39,7 | 16,8 33,7 30,1 39,6 48,4 68,6 52,2
= s 100 000 40,3 16,4 32,6 29,8 41,4 51,1 68,9 53,8
5 80 000 39,6 12,7 31,4 27,9 38,4 35,8 59,9 44,7
o 100 000 40,2 13,4 32,0 28,6 36,8 38,9 64,0 46,6
|
40 000 41,3 14,2 42,6 32,7 48,7 2.2 67,0 52,7
| 5d 60 000 42,8 15,0 37,8 31,9 45,0 47,5 | 68,5 53,7
g o 80 000 43,6 16,0 37,5 32,4 52,9 52,5 | 68,8 58,1
2310, \ 100 000 40,4 173 | 406 | 328 | 522 552 | 69,0 | 588
| —
1 s 80 000 42,6 | 148 38,1 31,8 47,0 38,0 | 60,3 48,5
1 o 100 000 41,2 | 16,6 40,1 32,7 47,0 2,5 | 687 52,8




II. U¢inok oneskoreného terminu sejby a zavliahy na drodu buliev s ohladom na
termin zberu urody (priemerné hodnoty ma dva varianty hustoty porastu 80 000
a 100 000 rastlin na ha; 1977—1979) — The effect of the delayed term of sowing
and irrigation on the root yield, related to the harvesting term (the average values
for two variants of stand density 80,000 and 100,000 plants per hectare; 1977—1979)

Uroda buliev v t.ha-1 Rozdiel urody buliev v %, vpyvom
Termin bez zévlahy pri zdvlahe :)nesli(orenégo zévlahy
zberu urody crminuisejoy
bez pri
5. 4. 5: 5: 5. 4. 5.5 zéviahy | zéviahe 5, 4. 5. 5;
1 2 3 4 5 6 7 8 9
15. 9. 26,9 24,8 50,6 43,1 —-7,9 —14,8 +88,1 +73,8
5. 10. 29,9 28,2 53,0 44,1 —5,7 —14,0 | +77,2 | +61,7
25.10. 32,6 32,2 58,4 50,6 —1,2 —13,4 +-55,2 +56,6
Priemer 29,8 28,4 54,0 45,9 —4,9 —14,0 +73,5 + 64,0
Zvysenie urody
buliev vplyvom
terminu zberu +21,2 +29,8 -+15,4 +17,4 —90,4 1-68,7
urody 25. 10.
v %
VYSLEDKY

a) Hodnotenie tuc¢inku kompenzacnych opatreni, pouZitych pri néa-
hradnom termine sejby a zbere turody, na urodu buliev (tab. I, IT).

Cdhliadnuc od inych pouZitych opatreni spésobil o 30 dni onesko-
reny termin sejby [(ndhradny termin) v priemere za pokusné obdobie
zniZenie trody o 9,4 % (podla variantov zdvlahy a terminu zberu trody
od 1,2 do 14,8 %) a naopak zavlaha zvyS$ila trodu v priemere o 68,7 %
(tab. II, stipec 6—9). Pri tomto hodnoteni nas v8ak zaujima otazka, Ci
vznikla stratu trody v doésledku zriedenia porastu pri optimdlnom ter-
mine sejby zo 100 000 na 40 000 rastlin na ha bude moZné pri nahradnom
termine kompenzovat udrZanim vysokej hustoty porastu 80 000 alebo
100 000 rastlin na ha. Odpoved na tato otdazku poskytuju Ciselné hod-
noty v tab. L.

Ak hodnotime tito otdzku v podmienkach bez zavlahy (tab. I, stipec
7) moZeme konStatovat, Ze hustota porastu 100 000 rastlin pri nahrad-
nom termine sejby je uCinnejSia v porovnani s hustotou 80 000 rastlin
na ha. Pri pouZiti vy$Sej hustoty porastu je ziskana uroda pri termine
zberu 15. 9. a 5. 10. vyS$Sia, ako uroda z optimdalneho terminu zberu pri
hustote porastu 60000 rastlin na ha. Ndhradny vysev cukrovej repy
za tychto podmienok a bez ohladu na ekonomicku strdnku veci by mohol
byt aktualny. Celkom ind situdcia je pri poslednom termine zberu urody
(25. 10.), kedy aj pri najniZSej hustote porastu z optimdlneho terminu
sejby (40000 rastlin na ha) sa dosiahla vysokd troda buliev, ktora sa
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III. Obsah cukru v bulve a uroda bieleho cukru — Sugar content in root and the yield of white sugar

}
|

Agrotechnické opatrenia a ich varianty Bez zavlahy Pri zavlahe
cukornatost bulvy Y, g cukornatost bulvy %, ;
Termin termin pocet rastlin ¥ bi II;de?k il bi Illlerdak
zberu seiby na ha ' - 1eleno cukru | p 1eleno Cukru
1977 1978 1979 | priemer t.ha-1 1977 1978 1979 | priemer t.ha!
1 2 3 i 4 5 6 7 8 o | 10 11 12 13-
40 000 19,3 { 18,4 | 19,8 \ 19,2 361 | 164 | 193 | 16,0 ‘ 17,2 6,04
60 000 19,3 | 21,9 | 20,3 20,5 412 | 165 | 202 | 16,3 17,6 6,58
5. 4. | | 1 1
, 80000 | 18,6 \ 22,8 | 20,8 20,7 4,48 16,5 | 20,9 | 16,0 17,8 6,95
|
5. 2 i 100 000 | 19,7 | 22,4 | 21,0 | 21,0 462 | 166 | 204 | 164 | 17,8 | 746
| = | ' T |
" 1 80000 | 18,6 | 22,0 @ 205 20,4 3,95 | 16,1 | 19,2 | 14,7 16,7 1 5,42
. Je | |
100 000 l 18,5 | 21,4 | 19,9 19,9 4,06 | 16,0 | 20,0 | 145 | 168 | 5,81
f————— _ - — =) RS |
40000 | 20,6 | 18,0 | 19,2 19,3 4,12 | 17,0 | 157 | 183 17,0 6,30
\ ! r ‘
& 4 j 60000 | 21,8 | 186 | 20,2 20,2 453 | 184 | 154 | 17,8 | 17,2 6,20
T \ 80 000 | 22,2 ! 18,1 | 19,0 19,8 4,85 17,7 15,9 18,3 17,3 7,04
‘ ‘ ‘
% 10. 100000 | 21,2 | 198 | 205 | 205 5,11 192 | 17,8 | 187 | 186 | 802
| | [ | |
‘ || A
N 80000 | 21,8 | 188 | 19,7 S 4,63 184 | 165 | 175 | 175 | 662
' 100000 | 21,8 | 188 | 20,0 | 20,2 4,76 17,2 | 17,2 | 16,6 17,0 6,12
‘ \ 4
pe— | —| ‘
‘ 40 000 194 = 18,0 | 189 | 188 497 | 184 | 156 | 17,7 172 | 7,03
54 60 000 19,8 | 185 | 182 | 188 484 | 19,3 { 158 | 16,4 o172 l 7,39
. 4. 80000 | 20,6 | 189 [ 18,3 | 19,3 5,12 i 179 | 165 | 180 | 175 | 8,02
25. 10, 100 000 ‘ 204 | 194 ‘ 19,6 J 19,8 5,36 18,6 | 17,3 | 18,1 180 | 829
| | T mia | |
| | | |
5 5 80 000 ! 21,5 19,1 | 20,4 @ 20,3 5,38 | 18,5 16,6 | 17,0 17,4 } 6,78
o | |
100 000 20,8 | 18,8 | 19,3 | 19,6 530 | 178 | 165 | 168 | 17,0 | 7,14




1. Moznost kompenzécie [ BEZ ZAVLAHY J l
ubytku urody buliev a 60 J
bieleho cukru pri zni-
zeni poctu rastlin opro-
ti optimu nahradnym

—
terminom sejby a posu- ul
nom terminu zberu — — r
The possibility of com-
pensation of the de- 3%
crease in the yield of
roots and white sugar
at the decreased number (1) 7) IO
of plants, as compared
with the optimum re-
sults, by the substitute 5%

term of sowing and by
the delayed term of
harvesting

PRI ZAVLAHE J
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Legendo: % Pocet rastlin v 10000 ks ha™!
Termin zberu drody

O droda pri optimalnom termine se by
B irodo pty nahradnom termine sejby

vyrovnala drode z kompenza¢nych opatreni. To poukazuje na neopod-
statnenost pouzivania kompenzacénych opatreni za podmienok, Ze sa
pristupi k oneskorenému terminu zberu trody (25. 10.).

Ak hodnotime tato otdzku z hladiska podmienok plného zabezpe-
Zenia rastlin vodou — pri zavlahe (tab. I, stipec 11), je situacia uZ jed-
noznacnejSia: na kompenzaciu straty na urode, sposobenej zniZenim
hustoty porastu pri optimdlnom termine sejby, nemoZno poZit rovnaké
agrotechnické opatrenia. Rastliny aj z podstatne redSieho porastu, ale
z optimédlneho terminu sejby, st schopné, ak sa im zabezpeCi dostatok
vody, intenzivne vyuZivat volny pdédny a nadzemny priestor na tvorbu
tirody. Tato droda je pri zavlahe vySia v porovnani s tou, ktord sa
ziskava z nahradného terminu sejby, ale pri optimalnej hustote po-
rastu (100 000 rastlin na ha).

Na malé, a moZno povedat Ze Ziadne, moZnosti kompenzacie straty
na urode poukazuje aj pomerne velky rozdiel v uCinku na urodu one-
skoreného terminu sejby podla variantov zdvlahy (tab. 1I, stipec 2—5]),
resp. GCinku zédvlahy v zavislosti od terminu sejby (tab. II, stipec 8, 9).
Kym bez zavlahy je troda buliev v zdvislosti od terminu sejby pomerne
vyrovnana (stlpec 2, 3), nie je uZ takd pri zdvlahe. Pritom je rozdiel

32 ROSTLINNA VYROBA — 1983



aj v uCinku neskorych terminov zberu na vy3ku wrody: bez zavlahy je
ich G¢inok vadsi neZ pri zavlahe (tab. I, stipec 2—3), ale len preto, Ze
na sklonku leta na variante s dostatonym zabezpecenim rastlin vodou
bola uZ vytvorena vysoké tiroda buliev. Pri niZSej teplote vzduchu a vys-
Sej vlhkosti pody v oktobri rastliny z variantu bez zdvlahy intenzivnejSie
vyuZivali podmienky na tvorbu biomasy.

VacSie mozZnosti pouZitia kompenzaénych opatreni na vyrovnanie
straty na drode v désledku zniZenia hustoty pri optimdlnom termine
sejby pri nezavlaZovanej cukrovej repe sa dokazali len pri skorych ter-
minoch zberu urody a za podmienok, Ze sa vysledky o urodach nevy-
hodnotili po stranke ekonomickej.

b) Hodnotenie t¢inku kompenzalnych opatreni, pouZitych pri na-
hradnom termine sejby a zbere trody, na trodu bieleho cukru (tab. III).

Uc¢inok hustoty porastu 100 000 rastlin na ha pri optimdlnom ter-
s ucCinkom, ktory sa dosiahol pri hustote porastu 80 000 rastlin na ha
(tab. III, stipec 7, 12). Preto pri hodnoteni opodstatnenosti pouZitia
kompenzaénych opatreni z hladiska trody bieleho cukru je treba zohlad-
fiovat nielen trodu buliev, ale aj ich cukornatost.

Ak berieme do tvahy oba ukazovatele, bolo by opodstatnené pouZit
v podmienkach bez zavlahy pri oktobrovych terminoch zberu urody
nahradny termin sejby pri optimalnej hustote porastu (80 000—100 000
rastlin na ha) vtedy, ked pri optim&lnom termine sejby Cini poCet rastlin
60 000 ks.ha~! a septembrovy termin zberu vtedy, ked pri optimédlnom
termine sejby ¢ini podet rastlin 40 000 ks.ha~! (tab. III, stipec 8).

Ani z hladiska trody bieleho cukru v podmienkach pri zavlahe sa
neukdzala potreba pouZivat kompenzaCné opatrenia na vyrovnanie straty
na urode, spésobenej zniZenim hustoty porastu pri optimalnom termine
sejby. Je to preto, lebo aj pri nizkom pocte rastlin na hektari sa vy-
tvorili pri dostatku pédnej vody vhodné podmienky pre dobré vyuZitie
pédneho a nadzemného priestoru na dosiahnutie vy3Sej urody cukru
v porovnani s mnoZstvom, ktoré sa vytvorilo pri ndhradnom termine
sejby a optimAlnej hustote porastu. Je to zhodnéa situdcia s tou, aka
nastala pri drode buliev.

DISKUSIA

V3eobecné poznatky, ktoré vyplynuly z naSho vyskumu, o GCinku
zdvlahy na mnoZstvo a kvalitu trody cukrovej repy (jej pozitivny vplyv
na mnoZstvo a negativny vplyv na kvalitu) potvrdili naSe predchéadza-
jice tdaje (Derco a Barta, 1969). Zhodnost vysledkov je predo-
vietkym v tendencii, nie viak vo vySke relativnych rozdielov, vyvola-
nych zavlahou. Tieto st ovplyvnené velkostou deficitu zrdaZok, ktory bolo
potrebné vyvazit zdvlahovou vodou. Na zavlahovi vodu v suchych ro-
priemerom, ¢o sa odrazilo aj v pomerne vysokom prirastku trody (prie-
mer pri optimdlnom termine sejby 73,5 %).

Vyskum potvrdil naSe predchadzajice udaje o potrebe zhustenia
porastu. Potvrdil aj to, Ze vplyvom zavlahy dochddza k poklesu cukor-
natosti, ale vzhladom na podstatné zvySenie trody buliev nedochadza
k poklesu trody bieleho cukru. V naSom pripade Cinil pokles cukor-
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natosti pri optimalnom termine sejby 2,2 % a pri ndhradnom 3,1 %.
Vysledky st dalej v silade s naSim predchddzajicim poznatkom o vy-
sokej kompenza¢nej schopnosti cukrovej repy, t.j. schopnosti nahradzo-
vat chybajici po€et rastlin do optima intenzivnym vyuZivanim volného
priestoru, a to zvySovanim hmotnosti rastlin, ktoré ostali vegetovat. Tato
schopnost sa zosilfiuje pri rovnomernom preriedeni rastlin na ploche,
aké sme zabezpecili v na§om pokuse sejbou na presnu vzdialenost. To
sa ukdazalo hlavne pri zdvlahe, kde nebolo nutné vykonat nédhradny
vysev cukrovej repy, lebo zavlaha umoZnila vytvorit pri riedkych po-
rastoch bulvy s velkou hmotnostou.

NaSe vysledky sihlasia s tvrdenim mnohych autorov (Drachov-
ska a Sandera, 1959; Fiedler et al, 1975) o negativnom vplyve
oneskoreného terminu sejby tak na vySku, ako aj na kvalitu trody.
Nemohli vSak osvetlit otdzku vyhodnosti ¢i nevyhodnosti jednotlivych
spésobov kompenzacie:

a) ¢i je vyhodnejSie podsievat volné useky riadkov semenami, ako
to navrhuje MatejCik (1981), alebo pouZit nahradny vysev kombi-
novany s inymi kompenzanymi opatreniami, ktoré boli pouZité v na-
Som pokuse;

b) ¢i je vyhodnejSie pri zruSeni nekompletného porastu orientovat
sa danou hustotou porastu, alebo predpokladmi pre dosiahnutie podielu
pdévodnej turody, ako to navrhuji Benc a Lapdr (1960). Nestalo
sa tak, pretoZe uvedené varianty neboli v naSom pokuse obsiahnuté.
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MATEJCIK, S.: Zainteresovanost na koneénych vysledkoch prace. Pravda, 62, 1981,
¢. 260 A, s. 3.

Doslo diia 11. 11. 1981

JEPIIO, M. — BAPTA, B. (HayuHo-ucCieZOBATENBCKMM MHCTHTYT OPOLIAEMOTO 3eMJIENENHsd,
Bpatucnasa): B0O3MOXHOCTH KOMIEHCAHM TIOHFKEHHS ypOKas CaXapHOM CBEKJbl Iocae He-
UPY’KHBIX BCXONOB DpacTeHHil B 3aBHCHMOCTH OT BoxHoro pexuma. Rostl. Vyroba, 29, 1983
(1) : 27-35

W3-3a HENOCTATOYHOTO KauecTBA CEMEHHOTO JIOKA BEICE:IHHBIE CeMeHa CaxapHOW CBEKJhl JacTo
He HAXONAT IPHUIONHHIX YCJOBHIl MIJIA MAaccOBOTO NPOPACTaHMA M MIPY)KHEIX BCXOIOB DAaCTEHHH.
Kax mnpaBuso, peakue IIOCEBHI JMKBUAMDPYIOT, HJHM JKe CHOBA 3akjansBalor 6es obGocHoBaHMA
rakoro mpuema. B 1977—1979 rr. HaMu Hu3ydyasnachb BO3MOKHOCTh KOMIIEHCALMX IIOTEPh ypoXKas,
BBISBAHHBIX M3pEXXEHHeM ToceBa Hipke onrumansmoit rycrorsr (100000 pacreHmit Ha rekrap)
ua 80000, 60000 u 40000 pacreHui i Ha rexTap, 3aJOKEHHOTO B ONTHMAaJIbHOM CpOKe BEICEBa
(5. 4.) npm Bricokoit HopMe Bhicesa (80000 u 100 000 pacrenmii Ha TeKkTap) TIpM pe3epBHOM
cpoxe Bhicesa (5. 5.). Bce omepanum xom6uHuMpoBaHHI ¢ Tpems cpoxamu cbopa ypoxas (15. 9.,
5. 10., 25. 10.) m nByMs BapuanTamMu opomenus (c opomenuem u 6e3 opomenus). s pe-
SYJBTATOB BEITEKAeT, YTO 6e3 OpOIIeHWs — COOTBETCTBYIONIMMM MepaMH IIPM Pe3epPBHOM CPOKE
BBICEBA — MOKHO yPaBHOBECHThH NOHV)KEHHE yPOXas KOPHeH M BhIXON (esoBOTO caxapa IPH yMeHb-
IeHUH TyCTOTHL IOCeBa C ONTHMaibHOro cpoxa BeiceBa Huxe 60000 pacrenmii Ha rexrap TOJBKO
JUIDb - B TIEPBEIX OBYX CpoKax c6opa ypoxas. Ilpm cbope ypoxkas 25. 10. 6es opomeHwus,
a Tak )Xe KaK M IIPM BCeX TpPeX CPOKax y6OpKM, HO TOJHKO C OPOMIEHHEM, C TOMOIIBIO COOTBET-
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CTBYIONIMX Mep TPH B3amacHOM CpOKe BhiceBa Obiy cOOpaH OMIUKEHHBI ypoKail Kak KopHeif,
TaK M IIOHIKEHHLI! BLIXON 6eoro caxapa IO CpaBHEHHIO C INONy4eHHLIM ypoXKaeM y BCex ue-
TEIPEX BAPMAHTOB IyCTOTHI IIOCEBA, BKIOUAad caMoe Hu3Koe xoumuecTBo pacrenmit (40 000 pacre-
HUil Ha TeKrap) M3 ONTHMAaJbLHOTO CPOKA BLICEBA.

CpOK BhICEBa; CpPoK ybOpKm ypoxas; ypo:xail KOPHEH; caxapuCTOCTh KOpHeH; Beixon Gemoro ca-
Xapa; pe3epBHBII BbICEB

DERCO, M. — BARTA, V. (Research Institute of Irrigation Farming, Bratislava):
The Compensation of a Decrease in Sugar Beet Yield Resulting from Incomplete
Emergence of Plants Related to Water Regime. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) :27-35.

The planted sugar beet seeds do not often have suitable conditions for mass ger-
mination and emergence because of the poor quality of seedbed. Thin stands are
usually annihilated and sometimes again established, without any reason for such
an attitude. In the years 1977—1979, a potential compensation was studied of the
yield loss due to a decrease in the stand density below the optimum density (100,000
plants per ha) to 80,000, 60,000 and 40,000 plants per ha (planted at the optimum
sowing term of April 5th), by the high stand density (80,000 and 100,000 plants
per ha) with the substitute sowing term (May 5th). All this was combined with
three terms of harvesting (September 15th, October 5th and October 25th) and with
two irrigation variants (without irrigation and with irrigation). As apparent from
the results, it is possible to compensate the decrease in the root yield and in the
yvield of white sugar by the substitute term without irrigation at the stand density
decrease (sown at the optimum sowing term) below 60,000 plants per hectare, but
only at the first two harvesting terms. At the harvesting term of October 25th,
without irrigation, and at all the three harvesting terms, but with irrigation, the
implemented measures (substitute sowing term) lead to a lower yield of roots and
of white sugar, as compared with the yields achieved with all four tested stand
density variants, including the lowest one (40,000 plants per hectare), from the
optimum sowing term.

sowing term; harvesting term; root yield; root sugar content; white sugar yield;
substitute sowing

Adresa autorov:

Doc. ing. Mikula§ Derco, DrSc, ing. Vojtech Barta, CSc., Vyskumny ustav
zavlahového hospodarstva, Vrakunska cesta 29, 83421 Bratislava — Podunajské
Biskupice
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Vybér z novych prispévkit
Ustfedni zemédélské a lesnické knihovny

z oboru rostlinné vyroby

Uvedené publikace je moZno si vypujéit osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 120 56.Praha 2, Slezska 7. Vyptjéni doba: pondéli az
patek od 9 do 18 hodin. U kazdé zadané publikace uvedte signaturu.

KUERTEN, P. W. von — LANG, V. D 70.644/111

Wirkung eines fiinfzehnjihrigen unterschiedlichen Anbausystems auf
Kornertrige und Qualitit des Getreides, sowie den Krankheits- und
Schidlingsbefall und Bodenfruchtbarkeitsmerkmale.

Frankfurt am Main, J. D. Sauerldnder’s Verlag 1980. S. 189-206, obr.,
9 tab.; res. ném., angl, franc. Sndr. aus Landwirtschaftliche Forschung,
Band 33, Heft 2-3. (Obilniny — péstovani — technologie — vyzkum —
NSR / Obilniny — 8kudci a choroby — vyskyt — péstovani — techno-
logie — vliv — vyzkum — NSR)

DAYNARD, T. B. C 26.545/157
Poor soil structure with continuous corn.
Guelph, Department of crop science 1980. 2 s. (Obilniny — péstovani —

monokultury — ptda — struktura — ochrana — Kanada — vyzkumné
programy)
INDEKA, L. D 27.535/186

Zdolnosé¢ fotosyntetyczna pszenicy.
Warszawa, PWRIL 1981. 68 s., 44 obr.; res. rus., angl. Roczniki nauk rol.,

Seria D — Monografie, Tom 186. (PSenice — fotosyntéza — vyzkum —
Polsko)
Plantio direto no estado do Parana. D 67.908/23

Londrina (Parand), IAPAR 1981. 244 s, obr., tab. Circular No 23. (Pésto-
vani hospodarskych rostlin — Parand — sbornik)

Technologiceskaja ocenka selskochozjajstvennych kultur. D 27.978/110
Leningrad, VNII rastenijevodstva 1981. 83 s., tab.; res. angl. Bjulleten’
VNII rastenijevodstva, vyp. 110. (Hospodatské rostliny — vlastnosti tech-
nologické — hodnoceni — sbornik — SSSR)




VPLYV EKOLOGICKYCH FAKTOROV A PREDPLODIN NA URODU
VYBRANYCH ODROD JARNEHO JACMENA

J. Lahky, L. Halas, A. Hlavicka

LAHKY, J. — HALAS, L. — HLAVICKA, A. (Ustredny kontrolny a skusobny
uUstav poInohospodarsky, Zvolen): Vplyv ekologickych faktorov a predplodin na
urodu vybranych odréd jarného jacmeria. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) : 37-44.
V 118 statnych odrodovych pokusoch bola v trojrotnom obdobi (1976—1978)
sledovana reakcia Styroch odrdod jarného jaémena (‘Spartan’, ‘Koral’/, ‘Safir’,
"Rapid’), zaradenych po dvoch skupindch predplodin (obilniny, okopaniny), na
ekologické podmienky vyjadrené skupinami péd pre hnojenie (SPH). Pre pro-
dukciu zrna jarného ja¢mena su najvhodnejSie podmienky v SPH 1, 2, 3.
Su to hlboké luzné a nivné pddy teplych oblasti, hlinité ¢ernozeme a hnedo-
zeme, glejové a oglejené luzné a nivné pddy. Vysku trody ovplyvnil roc¢nik,
odroda a predplodina. Z ro¢nikov bol pre tvorbu trody priaznivej$i rok 1976
a menej priaznivy rok 1977. Rozdiel v priemernych urodach bol 1,01 t.ha-1,
Najvyssie urody dosiahla odroda ‘Safir’, priemerné ‘Spartan’, ‘Rapid’ a naj-
nizdie “Koral'. Pozitivny vplyv vhodnych predplodin na tvorbu zrna jarného
jaémena bol vyraznej$i v horSich pédnych a klimatickych podmienkach.

skupiny pod pre hnojenie; klimatické podmienky; Statistické zhodnotenie

Urodnost pédy a klimatické podmienky st déleZitymi faktormi pri
dosahovani vysokej, stabilnej a kvalitnej produkcie jarného jaCmeiia.
Pédne a klimatické podmienky na Slovensku boli zohladnené vytvore-
nim 12 hlavnych skupin péd (Bedrna, 1979) a transforméciou tohoto
Clenenia produkéného potencidlu péd do raciondlnej stistavy hnojenia
polnohospodarskych plodin (Bedrna et al, 1977). PrisluSnost k sku-
pine je urCend na zdklade pddneho typu, subtypu, druhu, skeletovitosti,
hibky pody a klimatickej oblasti.

Néaroky jarného jaCmeiia na p6édu si znacCne ovplyviiované jeho
biologickymi vlastnostami, predovSetkym slabSou koreiiovou stistavou.
VyZaduje pddy Kkypré, hlbSie, biologicky ¢&inné s optimdlnou vodnou
a vzduSnou kapacitou. Z klimatickych faktorov maji vplyv na produkciu
a kvalitu hlavne atmosferické zrdZky, ich rovnomerné rozdelenie, teplo
a intenzita osvetlenia (Ko3tialik, 1978).

VySku trody zrna jarného jaCmeiia s prihliadnutim na jeho vyuZitie
pre sladovnicke alebo krmovindrske tcely vyznamne ovplyviiuje volba
vhodnej predplodiny a odrody. Je vSeobecne zndme, Ze jarny jacmeii je
v porovnani s ozimou pSenicou menej citlivy na zaradenie po obilnine.
V mnohych pripadoch sa podari vykompenzovat vplyv menej vhodnej
predplodiny zvySenymi davkami priemyselnych hnojiv (Debruck,
1970). Podla Kopeckého (1981) je citlivost jatmetia na predplodinu
do znacnej miery podmienend pddno-klimatickymi faktormi a odrodou.
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Cielom prace je rozSirenie podkladov k dalSiemu upresneniu rajo-
nizacie pestovania jarného jaCmeria v jednotlivgch pestovatelskych
oblastiach Slovenska.

MATERIAL A METODY

Pre $tudium vplyvu ekologickych faktorov, odréd a predplodin na drody a kva-
litu jarného ja¢mena sme pouzili vysledky Statnych odrodovych pokusov. Pokusy
boli zaloZené a hodnotené v trojroénom obdobi (roky 1976—1978) v geografickej
sieti skuSobnych stanic UKSUP-u podla jednotnej metodiky §tatnych odrodovych
skuSok — polné plodiny (Kolektiv, 1972). V kazdom pokuse sme sledovali 4 od-
rody (‘Spartan’, ‘Koral’, ’Safir’/, 'Rapid’) zaradené po dvoch skupinach predplodin
(obilniny, okopaniny).

Pokusné lokality (v poéte 21) sme zatriedili do skupin péd (Bedrmna, 1979).
Uvedené zatriedenie, ako aj zakladné pddne a klimatické charakteristiky stanovist
su uvedené v tab. I. Na podklade zatriedenia skuSobnych stanic je mozné vysledky
vyhodnotif v 6 hlavnych skupinach:

I. skupina: ‘hlboké luzné a nivné pody teplych oblasti — Vrakuna, Belusa, Nove
Zamky, Calovo, Haniska.

II. skupina: hlinité cernozeme a hnedozeme — Ba&hon, Senica, Malé Ripnany,
Pohronsky Ruskov, Haniskd, Vranov.

III. skupina: glejové a oglejené luzné a nivné pédy — Michalovece, Trebisov.

V. skupina: hlinité a hlboké hnedé pody — Detva, Jakubovany, Spisské Vlachy.

VI. skupina: hlboké oglejené a ilimerizované pody — Bodorova, Trstenda, Rimav-

ska Sobota, Dolné Plachtince, Spisska Beld, Vranov.
X. skupina: oglejené a S$trkovité hnedé pédy — Zborov, Spisské Vilachy.

Vysledky zo skuSobnych stanic Haniskd, Vranov a Spisské Vlachy su uvedené
v dvoch skupindch v désledku ich zatriedenia do oboch hlavnych skupin pod.

Z doévodu rozdielneho poétu pokusov v jednotlivych skupindach poéd a v hod-
notenych rokoch su priemerné urody vypocitané vazenym priemerom. Zakladné
Statistické spracovanie je urobené metdédou analyzy rozptylu.

VYSLEDKY

Urody jarného ja¢meiia podla skupin pdd pre hnojenie (dalej SPH)
a za cely sibor v interakcii s odrodami a ro¢nikmi st uvedené v tab. 1I.
Na podklade Statistického zhodnotenia vysledkov celého stiboru bola
droda vysokopreukazne ovplyvnend roCnikmi a pokusnymi -lokalitami.
Vplyv odréd a SPH nebol Statisticky preukazny.

VPLYV SPH A ROCNIKA

V trojroCnom priemere sa dosiahli najvysSie trody v SPH 3 (6,29 t.
.ha~'). Priemerné trody v SPH 2 a 1 boli niZ8ie o 0,03 aZ 0,04 t.ha"1l
V SPH 10 bola priemerna tdroda 6,06 a v SPH 6 5,79 t.ha~l. NajniZsia
priemernd troda bola v SPH 5 (5,48 t.ha~!). Rozdiel medzi SPH a naj-
vySSou a najnizSou urodou je 0,81 t.ha~%

Urody boli vyznamne ovplyvnené klimatickymi podmienkami v sle-
dovanych rokoch. V priemere za pokusné lokality a odrody bola najvys-
$ia troda v roku 1976 (6,56 t.ha~1), niZSia v roku 1978 (5,88 t.ha™?)
a najniZsia v roku 1977 (5,55 t.ha™*). Rozdiel v drodach v rokoch 1977
a 1978 v porovnani s rokom 1976 je Statisticky vysokopreukazny a pri
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I. Zakladné podne a Kklimatické charakteristiky skuSobnych stanic a ich zatriede-
nie do skupin pre systémy hnojenia — The basic soil and climatic characteristics
of the research stations and their inclusion in groups for fertilization systems

— Nad- | pevizg. Rcmél "
Skusqbna Bifipns mggské pédny = Zatriedenie
stanica vyska tvp zrazky te;gloty do SPH
m mm G
Vrakuna Bratislava 130 NP 664 9,6 - 1
Béhont Bratislava - vidiek 159 M 532 9,6 2
Nové Zamky Nové Zamky 116 CM 556 9,7 1
Pohr. Ruskov Levice 130 M 579 10,6 2
Malé Ripnany Topol¢any 172 HM 600 9,3 2
Senica Senica 208 HM 645 9,5 2
Calovo Dunajska Streda 109 LP 549 9,7 1
Dol. Placht. Velky Krtis 225 HMg 648 9,1 6
Rimavsks Sobota Rimavska Sobota 216 IPg 631 9,2 6
Belusa Povazska Bystrica 248 NPk 884 8,2 1
Bodorova Martin 480 HPg 768 7,0 6
Detva Zvolen 450 oG 620 7,6 5
Trstena Dolny Kubin 680 IPg 786 5,6 6
Haniska Kogice 197 HMi 663 8,4 2 —60 %
1 —40 9%
Michalovce Michalovce 123 NPg 691 9,8 3
Trebisov Trebisov 107 NPg 582 8,8 3
Vranov Vranov 164 1P 650 8.8 6 —60 %
2 —409%
Spisské Vlachy Spisska Novi Ves 450 HM 623 6,5 5—-30%
10 —30 %
Jakubovany Presov 420 HM 591 7,5 5
Zborov Bardejov 470 HPg 684 6,6 10
Spisska Bela, Poprad 658 HPg 613 5,1 6
porovnani rokov 1977 a 1978 sa pribliZuje k hranici preukaznosti
(tab. III).

Situdcia v SPH bola podla rokov rozdielna. Nie vo vSetkych SPH
bola troda v roku 1976 najvysSia. V SPH 1 a 3 bol rozdiel trod medzi
rokmi 1976 a 1978 nepreukazny a v SPH 5 bola troda v roku 1978
vyS88ia. V SPH 2 a 6 bola priemerna troda v roku 1977 vy3$S8ia ako v roku
1978. Tieto skutoCnosti dokazuji rozdielne pdsobenie povetrnostnych
podmienok na udrodotvorné faktory v jednotlivych skupinach pod.

VPLYV ODRODOVEJ SKLADBY

Urodové rozdiely medzi odrodami v priemere celého stiboru i podla
jednotlivych SPH neboli Statisticky vyznamné (tab. III). Vo vSetkych
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II. Urody zrna jarného jaémena podla skupin pdd pre hnojenie, rokov a odrdd —
The grain yields of spring barley by the groups of soils for fertilization, by years
and cultivars

Uroda v t.ha~1 pri 85 9, suine:
- = Pocet
oky . .| pokusov
Spartan Koral Safir Rapid Priemerné v SPH
roky
1976 6,83 6,53 6,97 6,66 6,75
1977 5,69 5,46 5,79 5,73 5,67
1 1978 6,69 6,36 6,01 6,28 6,33 %
priemer
odrod 6,40 6,12 6,25 6,22 6,25
1976 6,67 6,61 7,26 6,91 6,86
1977 6,03 5,88 6,20 5,95 6,02
e 1978 6,03 5,84 5,86 5,84 5,89 33
priemer
odréd 6,25 6,11 6,44 6,23 6,26
1976 6,34 6,34 6,76 6,14 6,38
1977 3,12 3,04 2,87 3,21 3,06
3 1978 6,43 6,09 5,85 6,46 6,20 4
priemer
odréd 6,37 6,20 6,29 6,28 6,29
1976 5,72 5,59 6,15 5,85 5,83
1977 4,67 4,41 4,59 4,76 4,60
> 1978 6,35 5,59 5,01 6,23 6,02 18
priemer
odréd 5,58 5,20 5,55 5,61 5,48
1976 6,40 6,30 6,53 6,29 6,38
1977 5,70 5,45 5,68 5,60 5,61
5 1978 5,42 5,13 5,48 5,48 5,38 21
priemer
odrod 5,84 5,63 5,90 5,79 5,79
1976 6,31 6,99 7,38 6,76 7,02
1977 5,40 5,10 5,23 5,41 5,27
19 1978 6,22 5,63 5,68 6,08 5,80 9
priemer
odrdd 6,13 5,89 6,09 6,14 6,06
1976 6,50 6,38 6,85 6,54 6,56
Bt 1977 5,60 5,38 5,64 5,58 5,55 -
celkom 1978 6,00 5,72 5,79 5,93 5,88
priemer
odrdd 6,06 5,83 6,09 6,01 6,00
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I1I. Statistické zhodnotenie v;’rsled'kov — Statistical evaluation of the results

Priemer odrdd Priemer rokov
SPH
0,05 0,01 0,05 0,01
1 0,72 0,95 0,69 0,91
2 0,54 0,71 0,52 0,69
3 0,46 0,63 0,39 0,53
5 0,73 0,97 0,69 0,92
6 0,69 0,91 0,66 0,88
10 0,45 0,60 0,41 0,56
Priemer
celkom 0,35 0,46 0,35 0,46

pédnych skupinach a rokoch sa dosiahla najniZ§ia troda u odrody ’‘Ko-
ral’. U odrod, ’Safir’, ‘Spartan’ a ‘Rapid” boli trody vyrovnané. V troj-
ronom priemere za vSetky lokality bola najvys$ia troda u odrody ’Safir’
(6,09 t.ha™'). Tato odroda dosiahla najvy3Sie priemerné trody v SPH 2
a 6. Odroda ’Spartan’ s celkovym priemerom urod 6,06 t.ha~! bola
druhd, priCom najvy$Sie turody dosiahla v SPH 1 a 3. Odroda ’‘Rapid’
s celkovym priemerom 6,01 t.ha~! dosiahla najvy$Sie trody v SPH
5 a 10.

Sledované odrody dosiahli v priemere najvy$Siu urodu v roku 1976
a najnizZ8iu v roku 1977. NajvySSia ro¢nikova variabilita bola u odrody
‘Safir’ a najniZSia u odrody ’‘Spartan’. Rozdiely medzi ro¢nikmi s maxi-
maéalnou a minimélnou priemernou urodou si u sledovanych odrdd takéto:
‘Safir’ 1,21 t.ha"!, ‘Kordl’ 1,00 t.ha~?, ‘Rapid’ 0,96 t.ha~1, 'Spartan’
0,90 t.ha~1.

Pri porovnani arod medzi jednotlivymi SPH sme zistili, Ze najvy-
rovnanejSie arody dosiahla odroda ‘Rapid’ s rozdielom najvy$Sej a naj-
niz8ej drody 0,67 t.ha~l. Dalej nasledovali odrody ’Spartan’ a ‘Safir’
s rozdielmi 0,82 a 0,89 t.ha~1. Najvy3ssi rozdiel 1,00 t.ha~! bol u odrody
‘Koral’.

VPLYV PREDPLODIN

Urody jarného jatmeiia v zavislosti od predplodin sa v tab. IV. Po
obilninach boli v priemere sledovanych rokov a odréd turody o 0,21 t.
.ha~-! niZ8ie ako po okopanindch. Vplyv predplodin na produkciu zrna
bol v jednotlivych rokoch rozdielny. V roku 1976 pri dosiahnuti najvys-
Sich trod bola priemernd troda po obilnindch a okopanindch rovnaka.
Pri najniZ§ich troddch v roku 1977 bola po okopanindch troda vysSSia
0 0,42 t.ha"1 a v roku 1978 bol rozdiel na trovni celkového priemeru.

Rozdielne pdsobenie predplodin sa prejavilo aj v skupindch pad.
V SPH 1 nebol podstatny trodovy rozdiel medzi kategoriami predplodin.
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IV. Urody zrna jarného jaé¢mena podla predplodin, skupin poéd pre hnojenie a ro-
kov (priemery odrod) — The grain yields of spring barley by forecrops, by groups
of soils for fertilization and by years (average for cultivars)

l Urody v t.ha~! pri 85%, susine . ‘
SPH = k,(I\
1976 ’ 1977 1978 priemer | : .

1. okopaniny

1 642 | 596 625 | 620 | |
2 L 654 | 646 611 | 637 | \
3 L 672 ' = 628 | 650 |
5 L 6,01 4,90 6,26 { 572 | 100 ;
6 ' 694 | 580 517 | 597 |
‘ 10 . 721 | 58 | 501 6,32 t 7
! Priemer 6,63 o5 | 59 | 612 | ‘
! I1. obilniny |
! 1 | 6,51 ' 5,83 J 6,36 1 6,23 ’ 100,5
2 . 706 | 571 | 58 | 620 | 973
3 st = | 50 | 591 | 909
5 565 | 430 | 578 | 24 9L6
6 L 691 502 | 465 | 583 97,6
10 7,10 ‘ 506 | 591 6,02 | 953 |
Priemer 6,65 | 537 L0570 591 966 l
| % k okopanindm 100,3 927 i 96,0 | 966 - |

V ostatnych SPH boli tirody po okopanindch vy3Sie ako po obilninach.
Maximalne rozdiely boli v SPH 3 (0,59 t.ha"!), 5 (0,48 t.ha~1) mini-
mélne v SPH 6 (0,14 t.ha~1).

DISKUSIA

VSeobecne prevldda ndazor, Ze na vynosy jarného jaCmeiia maja
okrem optimélnej vyZivy rastlin rozhodujtici vplyv trodnost pédy a Kkli-
matické faktory stanoviSta. V sticasnom obdobi sa ¢lenenie ekologickych
podmienok pestovania plodin na S$tyri zdkladné vyrobné oblasti (kuku-
ri¢nd, reparska, zemiakarska, horskd) povaZuje za nedostatoéné. VOPVZ
v Bratislave zohladnil pédne a klimatické podmienky vytvorenim 12
hlavnych skupin pdd, hlavne pre Gcely hnojenia polnych plodin.

V préaci sme posudili vhodnost 6 skupin pad (1, 2, 3, 5, 6, 10). Z hla-
diska vySky produkcie sii pre pestovanie jarného ja¢meria najvhodnejSie
podmienky v SPH 3, 2, 1. St to glejové a oglejené luZné a nivné pady,
hlinité Cernozeme a hnedozeme a hlboké luZné a nivné pody teplych
oblasti. Priemerné trody sme dosiahli na oglejenych a Strkovitych hne-
dych pdédach a na hlbokych oglejenych a ilimerizovanych podach. Naj-
niz$ia produkcia bola na hlinitych a hlbokych hnedych pédach.
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Potvrdili sme néazory autorov Krausko, Kodtialik (1979)
a Kopecky (1981), Ze priebeh pocCasia v jednotlivich oblastiach
a rocCnikoch ovplyviiuje vySku produkcie jarného jaCmefia najvyznam-
nejSie. Rozdiel medzi ro€nikom 1976 s maximdlnymi trodami a ro¢-
nikom 1977 s minimalnymi trodami bol v priemere 1,01 t.ha"1.

Z vyhodnotenych odréd v trojrocnom obdobi dosiahla najvy$Sie prie-
merné urody odroda ‘Safir’, priemerné ‘Spartan’, ‘Rapid’ a najniZ3ie ‘Ko-
ral’. Odrodové diferencie v trodach podla ro¢nikov a SPH poukazuji
na stupein adaptacie sledovanych odréd k rozdielnym ekologickym pod-
mienkam a potvrdzuji nutnost optimélnej rajonizacie odréd v jednotli-
vych pestovatelskych oblastiach (Hlavicka, 1977; Patfizek, 1979).

Citlivost jarného ja¢metia na predplodiny je vyznamne ovplyvnend
podmienkami pre tvorbu turody. Ked st vytvorené vhodné pddne a Kli-
matické podmienky pre dosiahnutie vysokych trod, je diferencia medzi
skupinami predplodin (obilniny, okopaniny) minimélna. V hor$ich pod-
mienkach, pri niZ8ich trodéach je vplyv vhodnej predplodiny (okopaniny)
na arody zrna vyraznejsi.
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JIATKU, A. — TAJIAC, JI. — TJIABHUYKA, A. (ILledrpansHbli KOHTPOJILHO-HCIIBITATENbHBII
M CenbCKOXO3ANCTBEHHBINI MHCTHTYT, 3BOJeH): BrusHMe skonoruueckux (axTopoB, COPTOB M Ipel-
1UIeCTBEHHHKOB HAa ypoxkam sposoro sumens. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) :37-44.

B xome 118 rocymapcTmeHHBIX copToucnbiTaHuii B TeueHue 3 jer (1976—78) onpenensnn peax-
uuio 4 copros sposoro sumens (‘Crmapran’, ‘Kopan’, 'Cadup’, 'Pamma’), BrioueHHbx B IBE
TPYNNE!l TNpPeNIlecTBeHHUKOB (3epHOBbIe, MPONALIHbIE), Ha BKOJOIH4ECKHe YCJIOBHA, BblpaKeHHbIE
rpynnamu mous s yxnobpenuin (SPH). lis nponykuum 3epHa Haubosee MPUTOMIHBI YCJIOBHUA
B SPH 1, 2, 3, 1.e. raybokue Jiyropsie ¥ TOIMEHHEIE TIOYBHI TEIJILIX o6nacTeif, MJIMCTBIE YepHO-
seMbl u 6yposeMbl, TjieeBble W OTJeeHHbe JyrOBble M IIOWMeHHple TpyHTH. Ha pasMep ypokaes
BIHAIOT TOI BEICEBA, COPT M TpedllecTBeHHHK. [l obpaszoBaHMA yposkas 61arONpHATHBIM OKasajcs
1976 r., menee 6naronpusraeiM — 1977 r. Pasuuua cpenuux ypoxkaes 1,01 t.ra—l. Haubonsmuir
ypoxa#t man copr ‘Cadup’, cpemumit — ‘Crnapran’ u 'Panun’, cameii uusknit — 'Kopan'. Pons
NONXONANIEr0 IpeAIleCTBEHHUKA 6osiee 3aMeTHa B XyNIIHX IIOYBEHHO-KIMMATHYECKHX YCIOBHAX.

TPYMNIBl TIOYB IS leoGpemm; KJIMMAaTHU4YECKHE YCJIOBHA, CTATHCTHAYECKAsA OIIEHKa
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LAHKY, J. — HALAS, L. — HLAVICKA, A. (Central-Control and Researching
Institute for Agriculture, Zvolen): The Effect of Ecological Factors, Cultivars and
Forecrops on the Yields of Spring Barley. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) : 37-44.

In a three-year period (1976—1978), 118 state variety trials were conducted to study
the responses of four cultivars of spring barley (‘Spartan’, ‘Koral’, ‘Safir’ and 'Rapid’),
included in rotation after two groups of forecrops (cereals, root crops), to the eco-
logical conditions represented by groups of soils for fertilization. Groups 1, 2, 3
are the best for the production of spring barley grain. These are deep alluvial and
humic gley soils, loamy chernozem soils and gray-brown podzolic soils, gley and
pseudogley alluvial and humic soils. The yield level was influenced by the year
of growing, by the cultivar and forecrop. The year 1976 was more favourable for
yvield formation and the year 1977 less favourable. The difference in average yields
was 1.01 t/ha. The highest yields were obtained in the ’Safir’ cultivar, medium yields
in the ‘Spartan’ and ’‘Rapid’ cultivars, and the lowest in the ‘Koral’ cultivar. The
positive effect of suitable forecrops on spring barley yield formation was more
pronounced under worse soil and climatic conditions.

soil groups for fertilization; climatic conditions; statistical evaluation
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'KLICIVOST PREDCASNE SKLIZENYCH ZRN OBILOVIN

J. Smocek, M. Svastova

SMOCEK, J. — SVASTOVA, M. (Vyzkumny a Slechtitelsky ustav obilnaisky,
Kromériz) : Kli¢ivost predéasné sklizenych zrn obilovin. Rostl. Vyroba, 29, 1983
(1) :45-52,

Pred¢asné sklizena zrna psSenice z klasti dopéstovanych na odstfiZeném stéble
méla jiz po 15 dnech od anthese o 549, vys8i kli¢ivost neZ zrna odebrana
z intaktnich rostlin péstovanych na poli nebo ve skleniku. Pri rychlejsim vy-
voji zrmo dozravalo v prumeéru o 5 dnt dfive neZz u rostlin ve skleniku a o 14
dnti dfive nez na poli. Kli¢eni zrna probihalo nejlépe po jeho predsuseni a na-
sledném maceni v H202 po 16 hodin, s nakli¢ovanim pri sniZené teploté 4 az
7°C. Tento zpUsob je obzvlasté vhodny i z toho duvodu, ze kli¢eni pfi nizsi
teploté lze vhodné kombinovat s jarovizaci. U zrn z klasi na odstlizeném
stéble zrna dostatecné kli¢ila jiz ve stafi 15 dni po anthesi, po 20 dnech Kkli-
¢ilo jiz prakticky kazdé zrno. V té dobé maji predéasné sklizend zrna pS$enice
i dobrou vzchazivost. U jeémene tvori od 15. do 25. dne po oplodnéni su$ina
zrna dvé tretiny zrna pSenice. Kli¢ivost zrn je¢mene sklizenych 15. az 20. den
po anthesi je vySsi nez u pSenice. Pri maceni predsusenych 15 dnt starych
zrn jeémene v roztoku H202 dosahla kli¢ivost 80 az 909, a po 20 dnech staii
zrna 1009, Pri standardni metod& dosahla kli¢ivost v té dobé pouze 4 9,.

psenice; jeémen; péstovani klasti na odstrfizeném stéble; vzchazivost; metody

Ve vyzkumu i Slechténi je Casto nutné zkratit dobu potfebnou pro
vypéstovani rostlin ve sklenicich a fytotronech, pripadné péstovanych
jako letni mezigenerace ve foliovnicich (Spunar, 1980). Toto zkra-
ceni vegetacni doby souvisi s nutnosti uspofit elektrickou energii i s po-
tfebou ziskat vice generaci rostlin v jednom roce. Re3eni tohoto tkolu
v zdsadé spocCiva: v urychleni jarovizace u ozimych obilovin, v pouZiti
takového reZimu péstovani rostlin, ktery povede k celkovému zkraceni
vegetacni doby, v dosaZeni uspokojivé kliCivosti a vzchézivosti u pifed-
Casné sklizenych zrn.

Smocek et al. {1979) vypracovali metodu k¥iZeni klasu na od-
stfiZeném stéble (EDS = Ear crossing on Detached Stem), kterd umoZ-
Huje nakriZit klasy odebrané z intaktnich rostlin s €asti posledniho in-
ternodia a dopéstovat kli¢ivd zrna v roztoku sacharézy. TéhoZ jednodu-
chého principu péstovani klasu na odstfiZeném stéble lze pouZit vSude
tam, kde prFi p&stovani rostlin jsme omezeni prostorem a kapacitou za-
fizeni, pfipadné& jejich energetickou narocnosti. Céasti stébel s Kklasy
mohou byt timto zplisobem odrezany v anthesi a na uvolnény prostor
po predcdasné provedené sklizni lze vysévat dalSi sfdzovanou generaci.
Problémem je ziskat klifivost u plné nevyvinutych embryi a u pfed-
Casné sklizenych zrn. Zabyvala se jim Fada pracovniki (Mukade et
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al,, 1973; De Pauwe a Clarke, 1976; Balla, 1979a, b; Teich,
1980). Dosud neni znamo, v jaké nejkratS$i dobé po oplodnéni lze na
odstriZeném stéble ziskat Zivotnd embrya schopnd Kkli¢eni a vzchazeni.

Cilem této prace je: a) Srovnat rlizné zptisoby péstovani rostlin
(pole, sklenik, odstriZené stéblo) z hlediska dosaZeni uspokojivé Klici-
vosti (90%]) u zrn sklizenych co nejdfive po anthesi. b) Vybrat nej-
vhodnéjsi metody KkliCeni. c¢) Srovnat vztah mezi hmotnosti pfedcasné
sklizeného zrna a jeho klic¢ivosti z intaktnich rostlin a odst¥iZeného
stébla. d) Porovnat KkliCivost a vzchdazivost pFedCasné sklizenych zrn

u dvou nejdaleZitéj§ich druht obilovin, pSenice a jeCmene.

MATERIAL A METODY

ZPUSOB PESTOVANI ROSTLIN

U ozimé pSenice 'Moisson’ byly pouzity: varianta A, ve které byly rostliny
péstovany na poli,- varianta B, kde rostliny byly péstoviany ve skleniku a varianta
C, kde klasy byly péstovany na odstrizeném stéble (Smocek et al., 1979). U va-
rianty C bylo postupovano tim zptsobem, Ze klasy s ¢asti stébla byly odstrizeny
v dobé anthese bud u rostlin péstovanych na poli (CA), nebo ve skleniku (CB).

U jarniho je¢mene byla pouzita odrtda ‘Spartan’, varianta A a B.

Jednotlivé klasy byly v dobé oplodnéni oznafeny v porostu a sklizeny postup-
né 10., 15., 20. a 25. den po anthesi a v plné zralosti.

Pred klicenim byly sklizené klasy i se zrnem predsuSeny pri teploté 45°C
po dobu dvou hodin, potom z nich byla zrna vydrolena a oSetfena ruznymi zpu-
soby (viz Metody kli¢ivosti a vzchazivosti zrna).

Vedle toho u 100 zrn pri kazdém odbéru byla zjistovana susSina (g).

METODY KLICIVOSTI A VZCHAZIVOSTI ZRNA

Pro uréeni kli¢ivosti (%) bylo zrno oSetfeno nasledujicimi zpusoby:

1. Standard — kli¢eni (CSN 46 0610). Vydrolené zrno bylo vyloZeno na filtra¢éni pa-
papir v Petriho miskach pri teploté 20 °C.
— vzchazeni: vydrolené zrno bylo vyseto mélce (hloubka 1—2 cm) do
hlinitopis¢ité zeminy ve vegetaéni nadobé. Teplota pro vzchazeni
2019,
Osetfeni zrna 19, roztokem H202 (Teich, 1980).
den: po predsuseni klasi a vydroleni bylo zrno maéadeno v 19, roztoku H202
I(na 50 zrn 10 ml roztoku) po dobu 16 hodin, pfi teploté 20 °C.
2. den: — Kkli¢eni: nabobtnalé zrno bylo vyloZzeno na vlhky filtraéni papir v Petri-
ho .miskach a ponechédno kli¢it pfi niz$i teplote 4—T7 °C.
— vzchéazeni: zrno bylo vyseto stejné jako u standardu, pouze teplota vzcha-
zeni byla sniZena na 4—7 °C.
3. Metoda De Pauwa a Clarkeho (1976):
1. den: po predsu$eni a vydroleni bylo zrno maéeno v 19, roztoku H202 po dobu
16—17 hodin pri teploté 25 °C.
2. den: roztok peroxidu byl vyménén za cerstvy a zrno bylo déle mac¢eno 47 hodin
pii teploté 11 °C.
4. den: — kli¢eni: v Petriho miskdch pifi teploté 11°C u ozimé pSenice a 25°C
u jarniho jeémene.
OSetieni zrna 0,019, roztokem kyseliny giberelové:
den: po predsuseni a vydroleni bylo zrno maceno v 0,019, roztoku GA (ma 100
zrn 10 ml roztoku) po dobu 16 hodin pri teploté 20—25 °C.
2. den: — kli¢eni pri teploté 4—7 °C.
— vzchazeni rovnéz pii nizsi teploté 4—7 °C.

= N

-

Kli¢ivost a vzchazivost byla hodnocena v dvoudennich intervalech a hodnota
nejvy$si kli¢ivosti byla vyjadiena v procentech z celkového poétu 50 vysetych zrn
ve dvou opakovanich. Vysledky byly vyhodnoceny analyzou rozptylu.
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I. Analyza rozptylu zpusobu péstovani rostlin (A), metody kli¢eni (B) a doby vy-
voje zrna pSenice od anthese (C) — Amnalysis of variance of the method of plant
growing (A), method of germination (B), and time of the development of wheat
grain from anthesis (C)

Zdroj proménlivosti DF MSQ |

A Zpusob péstovéni rostlin 3 8016,799++
B Metody kli¢eni 3 1 087,200+
C Doba vyvoje zrna 4 43 083,250+
Opakovani 1 1,600

AB 9 446,578 "
AC 12 1941,383"
BC 12 259,450
ABC 36 203,272+
Chyba 79 72,283

++ Rozptyl zdroje proménlivosti pfi a = 0,01

VYSLEDKY A DISKUSE

Byly nalezeny priikazné rozdily v kli¢ivosti pPfedCasné sklizeného
zrna pSenice v zavislosti na zptisobu péstovani rostlin, dobé trvani vy-
voje zrna a pouZité metodé kliCeni (tab. I).

JiZ po 10 dnech od oplodnéni embrya KkliCila, avSak jejich priimérna
kli¢ivost (8 %) byla nizkd. Teprve po 25 dnech dosdhlo vyvijejici se
zrno prameérné klicivosti 86 % a pribliZilo se 94% klicivosti zralych zrn
(tab. II).

V zdvislosti na zplisobu péstovani byla vyS$Si kliCivost zrn u rostlin
ze skleniku neZ z pole. AvSak ve srovndni s ob&ma pouZivanymi zplsoby
péstovani intaktnich rostlin (tab. III) byla kli¢ivost zrna vy$$i z klast
péstovanych na odstFiZzeném stéble. Po 15 dnech od oplodnéni ¢€inil
pramérny rozdil ve prospéch zvySeni kli¢ivosti zrn z klas pé&stovanych
na odstfiZzeném stéble +54 %.

Od oplodnéni zrno pSenice dozrdlo v praméru za 35 dnli, z toho
v polnich podminkdch v meésicich Cervnu a Cervenci za 44 dna a ve
skleniku koncem kvétna a v Cervnu za 35 dnii. Na odstriZeném stéble
zrno dozrdlo o pét dni dfive neZ ve skleniku. Rychlejsi vyvoj zrna na
odstfiZzeném stéble zplisobil niZsi suSinu zrna, kterd ve zralosti odpovi-
dala pfFiblizné 40 % su$iny zrna z intaktnich rostlin. Z tah. II je patrno,
Ze v prvnich deseti dnech po oplodnéni byl rozdil v suSin€ zrna v za-
vislosti na zplisobu péstovani rostlin nizky a zvySoval se teprve pozdéji.
Dvacet dnli po oplodnéni jiZ byla su$ina zrna z odstFiZenych stébel pri-
kazné niz8i, avSak jeho KkliCivost pritom po nezbytném poskliziiovém
oSetfeni v H202 jiZ dosahovala 100 %. Lze proto shrnout, Ze s vyvojem
zrna se zvySuje i jeho suSina, avSak v konkrétni etapé vyvoje zrna ne-
miZe byt jeho suSina povaZovdna za spolehlivy ukazatel kli¢ivosti. PFi-
ristky su$iny zrna b&hem jeho vyvoje na intaktnich rostlindch souhlasi
s poznatky Bally (1979a).
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II. Vliv zptsobu péstovani rostlin, doby vyvoje zrna od anthese a metody na Kkli¢ivost (%) zrna pSenice — The effect of the
g method of plant growing, time of grain development from anthesis and germination method on the germinability (%, of wheat

grain
g Metoda kli¢ivosti
2 Zplisob péstovéni Pocet dna Primér Celkovy | Hmotnost
5 od anthese | Standard |H2O:2 — 16 h [HaO2 — 47 h GA prumér | 1zrna (mg)
Z 1 2 3 4
Z
=
< A — napoli 16 0 4 8 T 11,5
<) B — ve skleniku 2 0 0 0 0 8 79
8 CA — na odstfiZzeném stéble — z pole 10 12 20 42 18 23 8,5
> CB — naodstfiZzeném stéble — ze skleniku 0 0 0 0 0 8,1
| Pramér 8 5 12 6
2 A 24 4 12 12 13 13,5
= B 4 0 0 12 4 15,5
CA 15 68 92 88 84 83 36 9,2
CB 41 i 58 54 16 42 11,4
Pramér 34 38 39 31
A 60 32 26 52 41 19,7
B ) 48 70 68 90 69 73 28,4
CA 20 60 100 100 94 89 15,4
CB 71 100 100 100 93 12,9
Primér 60 76 74 82
A 78 88 80 52 75 27,8
B 82 100 100 78 90 40,6
CA 25 78 100 100 100 94 86 18,0
CB 68 90 94 80 83 14,4
Primér 76 94 94 78
A 70 94 90 92 86 47,1
B 84 100 100 100 96 44,0
CA 35 98 100 100 100 99 94 19,9
CB zralost 80 100 100 100 95 . 16,1
Primér 83 98 98 98

Minimalni prikazna diference pro faktor — zpusob péstovani pfi « 0,05 = 3,64 piia 0,01 = 5,41
— metoda kli¢ivosti 3,64 5,41
— doba od anthese 3,73 5,35



III. Srovnani kli¢ivosti a vzchazivosti (%) u predéasné sklizenych zrn psenice —
A comparison of germinability and emergence rates (%) in prematurely harvested
wheat grains

Metoda Kkligivosti a vzchézivosti

|

| Pocet O —

Zpusob péstovani dni od Stanld ard H:02 2 16h
anthese
kli¢ivost | vzchazivost | kli¢ivost | vzchdazivost

| A — napoli 16 0 4 0

CA - na odstfiZzeném
stéble — z pole 10 6 0 42 0

Prumér " 11 0 23 0
A 24 26 12 30
CA 15 60 82 88 98
Pramér 42 54 44 64
A 60 52 26 34
CA 20 60 86 100 88
Prumér 60 69 63 61
A 78 82 80 86
CA 25 78 78 100 96
Primér 78 80 90 91
A 44 70 78 90 100
CA zralost 28 98 100 100 100
Primér 84 89 95 100

Minimadlni pritkazna diference pro faktor:

— zpusob péstovani pfia 0,05 = 4,04 pfia 0,01 = 7,22
— metoda kli¢ivosti a vzchazivosti = 5,70 = 10,22
— doba od anthese = 6,37 = 11,42

Z metod kliCeni byla po celou dobu vyvoje zrna nejméné vhodné
standardni metoda kliCeni. PfedsuSeni zrna s néslednym méacenim v H202
bylo vyhodnéjSi oproti maceni v GA. Jako nejvyhodné&jSi a pritom nej-
jednodussi doporucujeme pouZiti H202 s nakliGovanim pii sniZené teploté.
Tento zptisob je obzvlasté vhodny i z toho davodu, Ze Kkli€eni zrn pFi
nizsi teploté lze vhodné kombinovat s jarovizaci. Podle Teicha (1980)
dosahla pfi tomto zptisobu u zrn pSenice po 20 dnech od anthese kliCi-
vost 74 % a po 25 dnech 89 %. Jeho vysledky koresponduji s na$imi
u intaktnich rostlin. PFi pouZiti péstovani na odstfiZeném stéble jsme
doséahli vysledk lepSich v tom sméru, Ze dostatecné klicivosti 90 % jsme
dosahli u 15 dn@ starych zrn a po 20 dnech vyvoje jiZ KkliCilo kaZdé
predCasné sklizené zrno. Kli¢ivost zrn z klasli péstovanych na odstFi-
Zeném stéble byla o 49 % vyS5i oproti kliCivosti z intaktnich rostlin
péstovanych jak ve skleniku tak i na poli. Kombinace peroxidu vodiku
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[yl

s niz8§imi teplotami kli€eni vedla ke zvySeni kli¢ivosti o 34 % oproti
standardni metodé klic¢eni.

Metoda De Pauwa a Clarkeho (1976) s vyménou rpztoku
H202 se zda byt vhodné&jsi pro navozeni kli¢ivosti velmi mladych embryi,
s pouZitim varianty CA vedla ke 4204 kli¢ivosti 10 dnt starych embryi.

Z teoretického hlediska je ostatné zndamo, Ze plné nevyvinuté a pred-
Casné sklizené zrno je po urCitém poskliziiovém oS$etfeni schopno Kklidit
jiZ nékolik dnt po oplodnéni. Problém spo€ivd v tom: jak lze co nej-
vhodné&jSim postupem zkratit dobu potfebnou pro dopéstovani rostlin
a ziskani klicivych zrn; kdy nejdfive v diisledku niZ§iho obsahu zasobnich
latek je u predcasné sklizeného zrna dosaZeno pfi dostatecné klicivosti
i Zadouci vzchazivost klicenct.

Prvni ¢&st problému dosud nejucelenéji FeSil Balla (1979a,
b) dvEma zplisoby. Prvnim zptisobem dosdhl 90% KkliCivosti po sklizni
provedené u 18 aZ 20 dnl starych zrn z intaktnich rostlin a jejich na-
sledném tydennim predsuSeni v klasech. I s predsuSenim ziskal kliciva
zrna po 25 az 27 dnech od oplodnéni. Druhym zplisobem ziskal kli¢ivost
iu4 aZ 6 dnt starych embryi, avSak v tomto pripadé jiZ pouZil 6 tydnt

IV. Srovnani Kkli¢ivosti predcasné sklizenych zrn pSenice a jeémene péstovanych
ve skleniku — A comparison of the germinability of prematurely harvested wheat
and barley grains grown in a glasshouse

Metoda kli¢ivosti .
Pocet Susina
Druh obiloviny dntiod g o oord H>0s — 16 h |HsOs — 47 h GA Pramér | 1000 zrn
anthese . (g)

1 2 3 4
Psenice ozimi 2 0 0 0 0 57
Je¢men jarni 10 0 0 0 0 0 55
Pramér 1 0 0 0
Psenice 4 0 0 12 4 15,5
Jeémen 15 2 90 76 40 52 10,6
Primér 3 45 38 26
Psenice 48 70 68 90 69 28,4
JeCmen 20 4 90 100 86 70 20,5
Pramér 26 80 84 88
Psenice 82 100 100 78 90 40,6
Jeémen 25 34 76 98 100 77 31,0
Pramér 58 88 99 89
Psenice 35 84 100 100 100 96 44,0
Je€men zralost 37 86 99 100 100 96 39,5
Praumér 85 100 100 100

Minimadlni prikaznd diference pro faktor:
ptia 0,05 = 4,91 ptia 0,01 = 8,80
=732
= 7,29

— druh obiloviny
— metoda kli¢ivosti
— doba od anthese

= 4,38
= 4,97
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prfedsouSeni, takZe potfeboval 46 aZ 48 dni po oplodnéni pro to, aby
ziskal embrya Kkli¢iva jako v prvnim pripadé. U druhého zpfisobu je
doba nezbytného poskliziiového oSetfeni embryi delSi, neZ ndmi zjiSténé
obdobi od oplodnéni do zralosti zrna u intaktnich rostlin. Prvni zpfisob
reSeni doporucuje Balla (1979a, b) pro ziskani vice generaci v roce,
druhy pro co nejefektivné&jsi vyuZiti fytotronu.

Péstovani klasti na odstfiZeném stéble je podle nds vyhodn€jsi
i z tohoto pohledu. Rostliny mohou byt z mista péstovani odstranény
ihned po odstFiZeni Céasti stébel s klasy v dobé kratce po oplodnéni.
Uspokojivé 90% a vy$si Kkli¢ivasti je pFitom dosahovdno jiZ u zrn ve
staFi 15 aZ 20 dni po oplodnéni. Je uSetfen prostor i ¢as, ktery je mozZno
vyuZit jinym zptisobem, napf. pro jarovizaci.

Zustadva vyjasnit, kdy poZadované Kkli¢ivosti mladych zrn odpovida
i dobrd vzchézivost. V nejranéjSim obdobi, do 10 dni stari, sice néktera
embrya klici, ale jejich vzchazivost je v disledku malych energetickych
rezerv nulova. Teprve od 15 dne po oplodnéni predCasné sklizenad zrna
nejen Kkli¢i, ale i vzchézeji. Vzchéazivost v této dobé je dokonce vy3Si
neZ kliCivost. Priinou lep3i vzchdazivosti je omezeni vyskytu a rozvoje
plisni a hub v plidé, a to zejména pri dodrZeni sniZenych teplot 4—7 °C
b&hem vzchéazeni. Zrno dopéstované na odstFiZeném stéble mélo vyso-
kou vzchéazivost jiZ po 15 dnech od oplodnéni. V praxi je vSak samo-
zFejmym poZadavkem, Ze pfipravé pldy a vyloZeni zrn vzhledem k jejich
nizsi hmotnosti musi byt vénovana dostateCnd pozornost.

Umérnd hospodaiskému vyznamu je vedle ozimé pSenice veden
rozvinuty vyzkum i u jarniho jeCmene. Zajimalo nés proto, jak dopadne
srovnani kliCivosti pfedCasné sklizenych zrn jeCmene. V prvnich deseti
dnech vyvoje zrna po oplodnéni je suSina zrna pSenice i jeCmene témeér
stejnd (tab. IV). Od 15. aZ do 25. dne tvori suSina zrna jeCmene zhruba
2/3 suSiny zrna p3enice. KliGivost pfedCasn& sklizenych zrn jeCmene je
vySS8i neZ u pSenice. P¥i maceni pfedsusSenych 15 dni starych zrn jeCmene
v roztoku H202 se kli¢ivost pohybovala v rozmezi 80 aZ 90 % a po 20
dnech od oplodnéni jiZ bylo kaZdé zrno jeCmene kli¢ivé. Naproti tomu
pri standardnim zplisobu Kkli¢eni stejné& starych zrn vykliCilo nejvice
4 %. PouZiti predsetové piipravy osiva u nevyvinutych zrn je€mene se
tedy jevilo vysoce efektivnim zdsahem pro navozeni kliCivosti.
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CMOUEK, A. — IIBACTOBA, M. (HayuHo-HccienoBaTensCKHil ¥ CeNEKIMOHHBIH WHCTHTYT
seproro xossiicrsa, Kpomepsux): BexoxkecTs npexaeBpeMeHHO yODPAHHBIX 3€PHOBBIX KyIBTYP.
Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) :45-52.

IpexnespeMenso yOpaHHble mMEHWYHble 3epPHA M3 KOJOCHEB, CO3PEBUIMX HA CPE3AaHHBIX CTe-
6isx, yxe cnycrs 15 nHeit nocne aHresum orimuaiuck Ha 54 9/) GoJbImeil BCXOXKECTbO, ueM
3epHa C HETPOHYThiX DACTEHMH, BBIDaNleHHbIX Ha Hose uau B Teruue. OHu cospesanu Ha 5
AHeil paHblle, yeM 3epHa B Temuuue u Ha 14 nHeit panbme, yem 3epHa ¢ moasa. Jlyume Bcero
3epHa [popacTanu TOCJe IPeNBapUTENBHOM CYIUKH H IoCienyioumjero samayusauus B H202 B Te-
uenrne 16 wac. ¥ npu HakiessiBaHuy aumin mpuy 4—7 °C. Dror crmocob 1enecoofpaseH u moToMy,
4TO HAKNEBKy NpPM HM3KOH TeMilepaType MOXKHO XOpOLIO COYeTaTs C spoBU3alHdeil. 3epHa cpe-
3aHHBIX KOJIOCheB IOCTaTOYHO INpPOpAcTaju y»ke B BoadpacTe 15 nHeit mcie aHTesuH, a uepes 20
IHei BCXONMIM TpakTHYecKH Bce 3epHa. Cyxoe BEIJECTBO suMeHs COCTaBJAfeT B CPOK or 15 mo
25-ro 1Hel 1OCie OIBUIEHHA ABe TPETH OT CyX. BEI). TIUIEHWIH, a ero 3epHo, yb6paHHoe Ha 15—
—20-it 1HM Tocne aHTe3WH, OTAMUaeTCH GOJbLIEH BCXOXKECTHIO, YeM IuIeHu4Hoe. B pesyabraTe
BLICYIIeHHBIX 15-mHeBHbiX 3epeH suMeHs B pacrtsope H202 ux BcxoxecTs cocrasuma 80—90 9/,
a nocie 20 mmeit — 1009/,. Tlpu craumaprHoM ke MeTome — s 40/,

nueHHna; A4YMEeHb; BbhIpalllMBaHHE KOJIOCKEB Ha Cpe3aHHOM CTCGJIC; BCXOXeCTh; METONkI

SMOCEK, J. — SVASTOVA, M. (Cereal Research and Breeding Institute, Kromé-
Iiz): Acceleration of Cereal Growth: Germination of Prematurely Harvested Cereal
Grains. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) :45-52.

Prematurely harvested wheat grains from ears finished on detached stems had
a germinability higher by 549, already 15 days from anthesis, as compared with
the grains taken from intact plants grown in the field or in a glasshouse. At a faster
development, the grains ripened by 5 days sooner, on an average, than on plants
in the glasshouse and by 14 days sooner than in the field. The best grain germin-
ation was observed after preliminary drying followed by 16-hour dipping in H20:2
with pregermination at a reduced temperature (4—7°C). This method is very suit-
able for many reasons including the fact that germination at a lower temperature
can be well-combined with vernalization. The grains from ears on detached stems
showed good germination already 15 days from anthesis and practically all such
grains germinated 20 days from anthesis. During that period the prematurely
harvested grains also have a good emergence rate. The amount of barley grain
dry matter in the period from the 15th to the 25th day from fertilization is as high
as two thirds of that of wheat. The germinability of barley grains harvested on
the 15th to 20th day from anthesis is higher than that of wheat grains. Dipping of
preliminarily dried 15 days old barley grains in an H202 solution resulted in an
80—90 9, germination and after 20 days their germination reached 1009, When
the standard method was used, germinability at this seed age was only at a 4%
level.

wheat; barley; ear growing on detached stalk; emergence rate; methods

Adresa autori:

Ing. Jaroslav Smoéek, CSc., ing. Magdalena Svastova, Vyzkumny a Slech-
titelsky ustav obilnafsky, Havli¢kova 2787, 767 41 Kromériz
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VLIV NEKTERYCH AGROEKOLOGICKYCH PODMINEK NA
ENERGETICKOU BILANCI PRODUKCE ZRNA JECMENE JARNIHO

L. Hruska

HRUSKA, L. (Vysoka $kola zemédélska, Brno): Vliv nékterych agroekologic-
kych podminek na energetickou bilanci produkce zrna jeémene jarniho. Rostl.
Vyroba, 29, 1983 (1) : 53-64.

Na zakladé vynostu zrna v Sestiletych polyfaktoridlnich pokusech s odradami
jarniho je¢mene v kukuritném vyrobnim typu pfi 3 stupnovanych davkach
dusiku a jednotné davce PK v obdobi 1974—1976 (4 odrudy) a v obdobi 1977—
—1979 (4 odrudy) jsme propocetli energetickou bilanci a naturalni produkei.
Z jejich rozboru a vzajemného srovnani vyplynulo: Na vSechny ukazatele (pro-
dukce hrubé, cisté energie a naturalni a koeficient energetické ucinnosti) puso-
bilo poéasi v roéniku, odrida a davky zivin. Cistd produkce vyjadiuje vlastni
energetickou produkei a zvyraziuje oproti jeji hrubé produkeci rozdily mezi sle-
dovanymi faktory tak, Ze pri priznivém pusobeni poc¢asi a odridy zvys$uje podil
¢isté produkce z hrubé produkce lep$im vyuzitim energetickych vklada. Pii
zvySenych davkach dusiku cista produkce dobie vyjadiuje zvySené energetické
vklady vyraznéjsim poklesem podilu z hrubé produkce. Koeficient energetické
u¢innosti je nejspolehlivéjsim ukazatelem, nebof presné vyjadfuje prinos vkla-
dané energie k energii vyprodukované. Naturdlni produkce je hlavnim uka-
zatelem vyuziti Zivin za riznych agroekologickych podminek a dobrym po-
mocnym ukazatelem energetické bilance.

ro¢niky; odrudy; davky zivin; hrubd, cista produkce energie; naturalni pro-
dukce; koeficient energetické ucinnosti

, Jarni jeCmen dava vysoké vynosy zrna v kratké vegetacni dobé. Tato
jeho velmi cennda vlastnost jej fadi v dlouhodobych vynosovych vysled-
cich statnich odrtidovych zkousek i v rostlinné produkci CSSR na druhé
misto hned za ozimou pSenici pfed ozimy jeCmen, Zito, jarni pSenici
a oves. Proto nds =zajimalo vyjadfeni a kolisdni jeho energetické pro-
dukce vlivem rof¢niku, odriidy a hnojeni a srovnani rfiznych ukazatell
jeho energetického pfinosu.

Jarni jeCmen v dostupnych domadacich i zahrani¢nich literarnich pra-
menech byl zatim hodnocen vétSinou autort (Jenicek, 1977; Kles-
nil, 1980; Simon, 1980; Hrudka a Janicek, 1982), vyjma
Kellera (1977), jako druh, jehoZ energeticky prinos byl vy$Si neZ
u ozimé pSenice (tab. 1). Po této strance se jevil velmi pFiznivé, i kdyZ
jeho vynosy jsou niZ3i neZ u nas$i hlavni obilniny. Autofi hodnotili hlav-
né energeticky vliv hnojeni primyslovymi hnojivy ¢asto omezeny pouze
na dusik, ale nehodnotili vliv odriid a roCniki. K poznéni uvede-
nych podminek ndm daly podnét naSe Sestileté polyfaktoridlni pokusy
s jarnim jeCmenem (Hru$ka, Labounek, 1980a, 1980b).
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I. Srovnani koeficientlt energetické uéinnosti pSenice ozimé a jeémene jarniho
u ruznych autortt — A comparison of the coefficients of the energetic effectiveness
of winter wheat and spring barley as asserted by different authors

Klesnil
g Hruska :
Jeni¢ek | Keller ; : Simon
o &ek
Druh :;glt:;. piepocet Janice
1977 1977 1980 1980 1982 1980
Ozim4 pSenice 3,19 2,20 1,90 2,85 2,43 2,23
Jarni.je¢men 3,84 1,70 1,95 3,00 2,99 2,53
II. Produkce suSiny zrna jeé¢mene jarniho (1974—1979) — Grain dry matter output
L t.ha-1 Hrub4 GJ.ha-!
Hnojeni N
kg.hay 35 70 105 % 35 70 105 %

1974 4,94 5,38 5,46 5,25 | 85,46 93,07 94,46 90,82
1975 5,33 5,22 4,83 5,12 | 92,21 90,30 83,56 88,58
1976 3,56 4,06 5,28 4,30 61,59 70,24 91,34 74,39
1977 4,30 4,82 5,00 4,68 74,39 83,38 86,50 80,97
1978 5,15 4,81 4,42 4,79 89,09 83,21 76,46 82,87
1979 3,85 4,19 | 444 4,15 66,60 72,49 76,81 71,79
1974/1976
Ametyst 4,56 4,81 5,11 4,82 78,89 83,21 88,40 83,38
Favorit 4,57 4,82 5,00 4,84 79,06 83,38 86,50 83,73
Rapid 4,77 5,00 5,25 4,98 82,52 86,50 90,82 86,15
KM-1192 4,61 4,91 5,17 4,92 | 79,75 | 84,94 | 89,44 | 85,11
1977/1979
Spartan 4,40 4,56 4,61 4,53 76,12 78,89 79,75 78,37
Rapid 4,26 4,44 4,49 4,39 73,70 76,81 77,68 75,94
Koril 4,07 4,12 4,21 431 70,41 71,27 72,33 71,45
Opal 4,98 5,22 5,13 5,11 86,15 90,30 88,75 88,40
1974/1976 4,61 4,88 5,13 4,89 79,75 84,42 88,75 84,60
197779 4,43 4,58 4,62 4,54 76,64 79,23 79,93 78,54
1974/1979 4,52 4,73 4,88 4,71 78,19 81,83 84,33 81,47
Energetickd hodnota 1 g suiny = 17,29 k] Energetické ndklady v GJ
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MATERIAL A METODY

Agrotechnické polyfaktoridlni pokusy s odridami jarniho jeémene jsme sle-
dovali od roku 1974 v Zabéicich, okres Brno venkov, na polni pokusné stanici ka-
tedry rostlinné vyroby VSZ v Brné v prechodném vyrobnim typu kukufi¢ném sub-
typu jetném na nivni pudé s tézsi ornici s pH 6,9—7,0 s vysokou hladinou pod-
zemni vody (1,50 m). Pokusy jsme zakladali po zimé p3enici pfi dodrZeni agrotech-
nickych zasad v pripravé pudy, seti, oSetfeni a sklizni podle pokusnické techno-
logie. V pokuse byla pouzita blokovd metoda pfi étyrniasobném opakovani na par-
celach a4 20 m2 Na podzim bylo zaordano na celé pokusné ploge P20s5 60,0 kg (P —
26,4 kg) a K20 130,0 kg (K — 108,0 kg) a na jare pred setim jsme aplikovali 35,70
a 105 kg.ha-1 dusiku. V obdobi 1974—1976 jsme sledovali odridy kratkostébelné:
'Ametyst’, ‘Favorit’, 'Rapid’ a nitrogenni typ Slechténi 'KM-1192’ a v obdobi 1977—
—1979 kratkostébelné odridy: ’‘Spartan’, 'Rapid’, ‘Koral’ a ‘Opal’. Odruda ’'Koral’
je odolna znamym rasdm padli, ale v pokusném obdobi se vyskytla Pyrenophora
teres, ktera podstatné snizila jeji vynosy. K vyjadreni energetického vkladu jsme
pouzili tdaj z prdce Hru$Ska, Janicek (1982) 15,173 GJ.ha-! bez ndkladu
na hnojiva. K tomuto zakladu jsme pripoCetli energeticky ndklad na hnojiva NPK
pouzita v naSich pokusech, takZe ve varianté s 35 kg N bylo celkem vynaloZeno
20,020 GJ, s 70 kg N — 22841 GJ a se 105 kg N — 25/662 GJ . ha—1.

Produkei zrna udavanou v, pokusech pfi 159, vlhkosti jsme prepocetli na 1009,
suSinu a z hmotnosti su$iny zrna jsme propocetli hrubou energetickou produkci

of spring barley (1974—1979)

% Cistd GJ.ha-1 %
1974/76 | 1977/79 | 1974/79 | 35 70 105 3 1974/76 | 1977/79 | 1974/79
107,35 111,47 | 65,44 | 70,23 | 68,80 | 67,98 | 110,06 115,90
104,70 108,73 | 72,19 | 67,46 | 62,92 | 65,74 | 106,43 112,08
87,93 91,31 | 41,57 | 47,40 | 65,68 | 51,55 83,46 87,89
" | 103,08 | 99,37 | 54,37 | 60,54 | 60,84 | 58,12 104,32 | 99,09
105,51 | 101,72 | 69,07 | 60,37 | 50,80 | 60,03 107,75 | 102,35
91,40 | 88,19 | 46,58 | 49,65 | 51,15 | 48,95 87,76 | 83,46
98,56 102,34 | 58,87 | 60,37 | 62,74 | 60,54 98,01 103,22
98,97 102,77 | 59,04 | 60,54 | 60,84 | 60,89 98,58 103,81
101,83 105,74 | 62,50 | 63,66 | 65,16 | 63,31 | 102,50 107,94
100,60 104,47 | 59,73 | 62,10 | 63,78 | 62,27 | 100,81 106,17
99,78 | 96,19 | 56,10 | 56,05 | 54,09 | 55,53 99,67 | 94,68
96,60 | 93,21 | 53,68 | 53,97 | 52,02 | 53,10 95,31 | 91,27
90,97 | 87,70 | 50,39 | 48,43 | 46,67 | 48,61 87,25 | 82,88
112,55 | 108,51 | 66,13 | 67,46 | 63,09 | 65,56 117,68 | 111,78
100,0 | 107,71 | 103,84 | 59,73 | 61,58 | 63,09 | 61,76 | 100,00 | 110,88 | 105,30
100,00 | 96,40 | 56,62 | 56,39 | 54,27 | 55,70 100,00 | 94,97
100,00 | 58,17 | 58,99 | 58,67 | 58,63 100,00

20,02 | 22,84 | 25,66
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(1 g suSiny zrna jec¢mene = 17,29 kJ podle vlastnich zjisténi — Hruska et al,
1975).

Cista (netto) produkce se rovna rozdilu mezi hrubou energetickou produkei
(output) a energetickym vkladem (input). Energeticka ucinnost (koeficient energe-
tické Uéinnosti = kry) se rovna poméru output :input a ukazuje kolik Joull pro-
ducent (rostlina) vyrobi z 1 J vloZeného do vyroby. Naturdlni produkce (Spaldon,
1981) se rovma produkei zrna pii 159, vlhkosti vyrobené z 1 kg NPK (v kysli¢nicich)
vlozeného do vyroby.

Propoé¢tené produkce a ostatni ukazatele jsme srovnéavali ve vSech roc¢nicich,
u odriid podle pokusnych obdobi 1974—1976 a 1977—1979 pii stupniovanych davkach
dusiku a konstantnich davkach PK v celém pokusu. Veskeré tudaje jsme vyjadrili
procenticky, coz umoznilo porovnat vzdjemné sledované ukazatele.

VYSLEDKY

V obdobi 1974—1979 dosahla produkce suSiny zrna jarniho jeCmene
4,71 t = 81,47 G].ha~! v hrubé energetické produkci v primeéru v3ech
pokusnych variant (tab. II). V tf¥ileti 1974—1976 byla o 7,7 % vy33i neZ
v tfileti 1977—1979 a kolisala v rozmezi ca 20 % a ve druhém tfileti
ca 14 %. Nejvy3si primérna produkce v prvnim obdobi byla v roce 1974
— 90,82 G] a nejniZsi v roce 1976 — 74,39 GJ.ha"1; ve druhém obdobi
byla nejvy38i v roce 1978 — 82,87 GJ a nejniZ8i v roce 1979 — 71,79 GJ.
.ha=1.

Stuptiované dusikaté hnojeni 1974—1979 (tab. IV) zvySilo produkci
zrna pti 70 kg N o 4,65 % a p¥i 105 kg N o 7,85 % proti 35 kg N (78,19
GJ .ha~1 = 100 %). V prvnim t¥ileti zvy§ilo produkci o 5,8 % a o 11,3 %,
ve druhém o 3,4 a o 4,3 % proti produkci p¥i 35 kg .ha~1 dusiku, takZe
v prvnim obdobi se zvySené davky Zivin projevily vyraznéji neZ ve dru-
hém obdobi. PFes toto pfiznivé plsobeni dusiku v primérnych vysledcich
produkce doSlo v pfiznivych rocCnicich 1975 a 1978 k depresivnimu vlivu
vy$8ich ddvek dusiku nad 35 kg.ha o3 az7 % a o9 az 14 %.

Hruba produkce zafazenych odriid v 1974—1976 byla vyrovnanéjsi
(od 83,38 od odridy ‘Ametyst’ do 86,15 G] u odrtdy ‘'Rapid’) s kolisdnim
ca 3 %, zatim co 1977—1979 Kkolisala od 71,45 G] u odrtdy ‘Koral’ do
88,40 GJ].ha ! u odridy ‘Opal’) v rozsahu ca 21 % proti priméru jed-
notlivych obdobi. Na zvySené dusikaté hnojeni nejvice reagovala odriida
'KM-1192" a nejméné odrliida 'Favorit/, ve druhém obdobi nejvice odrtda
‘Opal’ pfi 70 kg N a odriida ‘Rapid’ pfi 105 kg N a nejméné odrtida 'Koral’.

P¥i sledovédni Cisté (netto) produkce energetické v primeéru vSech
let a v3ech variant dosdhla tato hodnoty 58,63 GJ.ha~! tj. 71,96 %
z hrubé produkce (tab. I1). V obdobi 1974—1976 byla 61,76 GJ tj. 0 10,9 %
vy88i s kolisanim ca 26 % oproti obdobi 1977—1979 — 55,70 GJ.ha™!
s kolisanim ca 20 %. Netto produkce dosdhla v pfiznivych letech 72,4
az 74,8 % a v nepFiznivych 68,2 aZ 69,3 % z hrubé produkce, takZe pri-
béh pocasi roCnikli plisobil velmi podstatné na uroveill netto produkce
(vyuZiti energetického vkladu).

Netto produkce energie pfi stupifiovanych davkach dusikatého hno-
jeni (tab. IV) a v prameéru Sesti let dosdhla pfi 35 kg N — 58,17 GJ tj.
74,4 %, pti 70 kg N — 58,99 GJ tj. 72,1 % a pfi 105 kg N 58,67 G] . ha~1
tj. 69,6 % z hrubé produkce. V pfiznivych rocnicich i p¥i stupfiovanych
davkach dusiku byla ¢istd produkce vys$i neZ v rocnicich nepfiznivych,
ovSem pri jejim pravidelném poklesu s vy3$8imi ddavkami dusiku. Vyjim-
kou byl velmi nepfiznivy rok 1976, kdy se vyrazné uplatnila davka
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III. Energeticka u¢innost a naturalni produkce — Energetic effectiveness and natural output

Naturdalni produkce zrna
Energeticka udinnost (kzv) S
Hnojeni N hrub4 produkce : vkladem (%) kg a3
kg.ha-! | ’
35 70 | 105 ‘ X 1974/76 | 1977/79 | 1974/79 35 70 105 X 197476 | 1977/79 | 1974/79
1974 4,27 4,07 3,68 3,98 | 107,56 111,48 | 26,52 | 25,07 | 22,62 | 24,50 | 107,46 } 111,62
1975 4,60 3,95 3,26 | 3,88 | 104,86 108,68 | 28,75 | 24,34 | 19,86 | 23,88 | 104,74 | 108,80
1976 3,07 3,07 3,56 3,25 | 87,84 91,03 | 19,20 | 18,92 | 21,69 | 20,03 | 87,85 91,25
1977 371 3,65 337 3,54 | 102,90 99,16 | 23,15 | 22,50 | 20,54 | 21,84 ‘ 103,45 99,50
1978 4,45 3,64 2,98 3,63 105,52 | 101,68 | 27,77 | 22,42 | 18,17 | 22,34 105,82 | 101,78
1979 3,32 3,17 2,99 3,14 ! 91,27 87,95 | 20,75 | 19,54 | 18,24 | 19,38 91,80 88,29
1974/1976

Ametyst 3,94 3,64 3,45 3,65 98,65 102,24 | 24,57 | 22,42 | 21,02 | 22,50 98,68 | 102,51
Favorit 3,95 3,65 3,37 3,67 99,19 102,80 | 24,62 | 22,50 | 20,58 | 22,61 99,17 ; 103,01
Rapid 4,12 3,79 3,54 3,77 101,89 105,60 | 25,68 | 23,34 | 21,59 | 23,23 | 101,89 | | 105,83
KM-1192 3,98 392 3,49 3,72 | 100,54 | 104,20 | 24,84 | 22,92 | 21,55 | 22,96 | 100,70 I ‘ 104,60

1977/1979 ;
Spartan 3,80 3,45 3,11 3,43 { 99,71 96,08 | 23,73 | 21,27 | 18,95 | 21,11 | 100,00 | 96,18
Rapid 3,68 3,36 3,02 ' 3,32 96,51 J 92,99 | 22,97 | 20,69 | 18,47 | 20,50 ‘ 97,11 ' 93,40

| ‘
Koral 3,51 3,12 2,88 | 3,13 90,98 ‘ 87,67 | 21,95 | 19,23 | 17,32 | 19,27 | ‘ 91,28 87,79
Opil 4,30 3,95 3,46 | 3,87 ‘ ; 112,49 | 108,40 | 26,84 | 24,34 | 21,08 23,841 l 112,93 | 108,61
1974/1976 3,98 3,69 3,46 | 3,70 | 100,00 | 107,55 | 103,64 | 24,84 | 22,77 | 21,09 | 22,90 | 100,00 ; 107,80 | 103,87
1977/1979 3,83 3,47 ! 3,12 ‘ 3,44 100,00 | 96,34 | 23,91 21,46 | 18,98 | 21,11 ‘ | 100,00 96,18
1974/1979 3,90 | 3,58 ‘ 3,29 | 3,57 | | 100,00 | 24,37 | 22,11 | 20,03 | 21,95 | ! | 100,00
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IV. Procentickd srovnani ukazatelli energetické bilance — Percentual comparisons of the parameters of energy bélance
Hrub4 produkce Cista produkce
Roénik o 7
Odruda o 7
GJ.ha-t X GJ.ha! %
1974/76 | 1977/79 | 1974/79 1974/76 | 1977/79 | 1974/79
1974 90,82 107,35 111,47 67,98 110,06 115,90
1975 88,58 104,70 108,73 65,74 106,43 112,08
1976 74,39 87,93 91,31 51,55 83,46 87,89
1977 80,96 103,08 99,37 58,12 104,32 99,09
1978 82,87 105,51 101,72 60,03 107,75 102,35
1979 71,79 91,40 88,19 48,95 87,76 83,46
1974/1976
Ametyst 83,38 98,56 102,34 60,54 98,01 103,22
Favorit 83,73 98,97 102,77 60,89 98,58 103,81
Rapid 86,15 101,83 105,74 63,31 102,50 107,94
KM-1192 85,11 100,60 104,47 62,27 100,81 106,17
1977/1979
Spartan 78,37 99,78 96,19 55,53 99,67 94,68
Rapid 75,94 96,69 93,21 53,10 95,31 91,27
Koril 71,45 90,97 87,70 48,61 | 87,25 82,88
Opal 88,40 112,55 108,51 65,56 ; 117,68 111,78
1974/76 35 79,75 100,00 84,60 100,0 107,78 103,84 59,73 100,00 61,76 ‘ 100,00 110,88 105,30
70 84,42 105,85 61,58 103,09 ‘
105 88,75 111,28 63,09 105,62 [
1977/79 35 76,64 100,00 78,54 100,00 96,40 56,62 100,00 55,70 | 100,00 94,97
70 79,23 103,38 56,39 99,59 }
105 79,93 104,29 54,27 95,84 \
1974/79 35 78,19 100,00 81,47 100,00 58,17 100,00 58,63 | 100,00
70 81,83 104,65 58,99 101,40 ‘
105 84,33 107,85 58,67 100,86 \
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Pokradovani tab. IV

kBU Naturalni produkce
Roénik o o
Odrada s o
GJ.ha-1 % kg.kg1! X
1974/76 | 1977/79 | 1974/79 1974/76 | 1977/79 | 1974/79
1974 3,98 107,56 111,48 24,50 107,46 111,62
1975 3,88 104,86 108,68 23,88 104,74 108,80
1976 3,25 87,84 91,03 20,03 87,85 91,25
1977 3,54 102,90 99,16 21,84 103,45 99,50
1978 3,53 105,52 101,68 22,34 105,82 101,78
1979 3,14 91,27 87,95 19,38 91,80 88,29
1974/1976
Ametyst 3,65 98,65 102,24 22,50 98,67 102,51
Favorit 3,67 99,19 102,80 22,61 99,17 103,01
Rapid 3,77 101,89 105,60 23,23 101,89 105,83
KM-1192 3,72 100,54 104,20 22,96 100,70 104,60
1977/1979
Spartan 3,43 99,71 96,08 21,11 100,00 96,18
Rapid 3,32 96,51 92,99 20,50 97,11 93,40
Koral 3,13 90,98 87,67 19,27 91,28 87,79
Opil 3,87 112,49 | 108,40 23,84 112,93 | 108,61
1974/76 35 3,98 100,00 3,70 100,00 107,55 103,64 24,84 100,00 22,90 100,00 107,80 103,87
70 3,69 92,70 22,77 91,67
105 3,46 86,90 21,09 84,90
197779 35 3,83 100,00 3,44 100,00 96,36 23,91 100,00 21,11 100,00 96,18
70 3,47 90,60 21,46 89,75
105 3,12 81,50 18,98 79,38
1974/79 35 3,90 100,00 3,57 100,00 24,37 100,00 21,95 100,00
70 3,58 91,79 22,11 90,72
105 3,29 84,36 20,03 82,19




105 kg .ha-1 N (tab. II) a netto produkce dosahla trovné ca 72 % proti
62,5 % z hrubé produkce pfi 35 kg.ha™! dusiku. V letech s depresivnim
plisobenim vy3Sich davek dusiku do$lo pfi 35 kg N k nejvy$S§imu podilu
¢isté produkce (78,3 % v roce 1975 a 77,5 % v roce 1978), coZ je ca o 3
az 4 % vice nez primér vsech let.

Odridy v prameéru rok@ a davek dusiku v prvnim obdobi (1974—
—1976) doséhly netto produkce 61,76 G] s kolisdnim pouze 4 % a ve
druhém obdobi 55,70 G].ha~! s kolisanim témér 30 % vlivem odrédy
‘Opdal’. Odrady ovliviiovaly zejména v prvnim obdobi kolisdni vyuZiti
energetického vkladu méné neZ rocCniky, ale pfi jednotlivych davkach
hnojeni bylo plisobeni odrdy obzvlasté znatelné. V prvnim tfileti nej-
lépe vyuZivala energeticky vklad odrtida ‘Rapid’ a ve druhém odrtda
'Opéal’ (tab. IV).

DalSim ukazatelem hodnoceni energetické produkce je koeficient
energetické ucinnosti (kg ) vyjadrujici energeticky prinos vloZené ener-
gie (hruba produkce — output: vkladem — input). Tento ukazatel se nej-
Castéji vyuzZiva. V naSich sledovanich (tab. III, IV) v priméru Sesti let,
osm odriid a tfech variant hnojeni Cinil 3,57 = 100 % a v prvnim t¥ileti
jeho primeérna hodnota byla 3,70 tj. o 7,5 % vyS8i pfi kolisani ca 20 %,
nez ve druhém tiileti (3,44) pri kolisani ca 14 %. V obdobi 1974—1976
byl nejvy3si v roce 1974 — 3,98 a nejniz8i 1976 — 3,25 a v obdobi 1977 —
—1979 byl nejvyssi v roce 1878 — 3,63 a nejnizsi 1979 — 3,14. PFi stup-
novaném hnojeni dusikem v prameéru let dosahl pfi 35 kg N — 3,90,
pfi 75 kg N — 3,58 (91,8 %) a pfi 105 kg N — 3,29 (84,36 % ). V prvnim
tfileti byl tento ukazatel u v8ech variant hnojeni vysSSi neZ ve druhém
tFileti. V pFiznivych roc¢nicich 1975 a 1978 velmi stoupl aZ na 4,60 a 4,45,
zatimco v nepriznivych letech 1976—1979 dosahl pouze 3,07 a 3,32. Ve
varianté 105 kg N, vyjma nepfiznivého roku 1976 byl vZdy niZ8i neZ pfi
70 kg.ha~! dusiku. Nejvyssi pokles kp, pfi 105 kg N oproti varianté
35 kg .ha~! dusiku byl ve velmi pfiznivych letech 1975 a 1978. NejvyS$si
urovné 4,27, 4,45 a 4,60 dosdhl pfi 35 kg N v letech 1974, 1978 a 1975
a nejnizsi — 2,98 a 2,99 pfi 105 kg.ha-! dusiku v letech 1978 a 1979.

V hodnoceni odrid pii 35 kg .ha~! dusiku doséhl kg, trovné 4,30 =
= 100 % u odrady ‘Opal’ (1977—1979) a 4,12 u odridy ‘Rapid’ (1974—
—1976), ale u téZe odriidy v obdobi 1977—1979 byl pouze 3,68. NejniZsi
hodnoty byly u odriidy ‘Kordl’ — 3,51 a 'Ametyst’ — 3,94. PFi hnojeni
70 kg.ha~l dusiku poklesl kz;, u odridy ‘Opal’ na 91,8 %, ‘Rapid’ na
91,9 %, u odridy ‘Ametyst’ 92,38 % a ‘Kordl’ — 88,9 % hodnoty pFi
35 kg .ha~! dusiku. Dal3i pokles nastal pfi hnojeni 105 kg .ha~1 dusiku.
Slechténi ‘KM-1192’ vykézalo i pFi vysokych davkach dusiku na hektar
nejnizsi pokles a to ze 100 % p¥i 35 kg N na 93,46 a 87,69 %, coZ ukazuje
na jeho zvlaStni charakter v reakci na dusikaté hnojeni.

Naturdlni produkce (tab. III) propoc¢tend z vynosu zrna pri 85%
susing dosdhla na 1 kg NPK (PK v Kkysli¢nicich) v priméru roki, odrid
a hnojeni 21,95 kg zrna s kolisanim v ro¢nicich ca 23 % na primér
vSech ro¢niki. V tfileti 1974—1976 byla o 7,7 % vyS$Si, neZ v obdobi
1977—1979. V pfriznivych letech dosdhla hodnoty aZ 24,5 kg a v ne-
pfiznivych pouze 19,38 kg. PFi zvySovanych davkach Zivin v priméru
vSech let a odriid vykéazala pFi 225 kg NPK — 24,37 kg = 100 %, pf¥i
260 kg Zivin — 90,72 % a p¥i 295 Zivin na hektar — 82,19 % (tab. IV).

Naturdlni produkce odriid se pohybovala od 23,84 kg do 19,27 kg,
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takZe odrtida se také zucCastiiovala na jeji trovni. V procentickém vy-
jadrfeni na celkovy primér dosahovalo kolisédni ca 21 %. V pfFiznivych
letech, kdy vys$§i hnojeni plisobilo depresivné, naturdlni produkce s jeho
vy$Simi davkami klesala vice neZ v letech primeérnych a nep¥iznivych.
Pokles naturdalni produkce jednotlivych odriid s vy$$imi ddvkami Zivin
v tiileti 1974—1976 byl vyrovnany a cinil p¥i 260 kg — 91,7 % a pri
295 kg — 84,90 % proti 100 % pfi 225 kg Zivin na hektar. Ve t¥ileti
1977—1979 byl pokles niZ$i a dosahoval 100 %, 89,70 % a 79,38 %.
V tomto tFileti vysoka naturalni produkce odriidy ‘Opal’ a nizkd u odridy
’Koral' zptlisobily vysoké odriidové rozdily (tab. IV).

DISKUSE

Z rozborl lze pozorovat, Ze na primérnou hrubou energetickou pro-
dukci zrna plisobi priibéh pocasi v rocnicich i aplikované davky dusiku,
které v drovni nad 35 kg .ha~! nemusi vZdy zvySovat produkci a naopak
v pFiznivych letech mohou ptisobit i depresivné. V jednotlivych tFiletich
se projevilo i rizné kolisdni hrubé produkce zavislé také na odridach
a rizné reakce odrid na zvySované hnojeni dusikem. V hrubé produkci
byl zajimavy jeji pokles u odridy ‘Rapid’ ve druhém t¥ileti o 12 % proti
t¥ileti prvnimu, zatim co primérny pokles vSech odrad ¢inil pouze 7,7 %.
Skoda, Ze nebylo srovnavano vice stejnych odrtid, aby bylo moZno tento
poznatek presné posoudit.

Plsobeni rocniku se projevilo vyraznéji v energeticky Cisté (netto)
nez hrubé produkci. ZvySované davky dusikatého hnojeni v priméru
let a odriid sniZovaly podil Cisté produkce. V pfiznivych letech vSak
netto produkce predstavovala vy33i podil z hrubé produkce, neZ v letech
nepfiznivych. Roky plsobily i na lepsi vyuZiti vkladané energie. V letech
s depresivnim plisobenim ddvek dusiku nad 35 kg.ha~! byla netto pro-
dukce pfi 35 kg vys8i o 3 aZ 4 % neZ vicelety pramér pfi téZe tdrovni
hnojeni.

Odrtdy plisobily na troveii hodnoty a kolisdni netto produkce, coZ
se projevilo zvlasté ve druhém t¥ileti vlivem vysoce vykonné odridy
‘Opal’, zatim co v prvnim tFileti byla troveil odrid celkem vyrovnana,
coZ ukazuje na nizky geneticky rozdil.v pouZitych odridéach.

Na uroveii hlavniho ukazatele kg, plisobily ro¢niky. V primeéru 3esti
let dosahl tento ukazatel hodnoty 3,57, ale nejvySssi byl v roce 1974 —
3,98 a 1975 — 3,88 a nejnizsi v roce 1979 — 3,14 v priméru vSech va-
riant hnojeni a odrtad. Se zvySujicimi se davkami dusiku klesal ze 3,90 =
= 100 % na 91,8 % a na 84,36 % v primeéru vSech let a odriid. Nejvyssi
pokles byl v pfiznivém roce 1978, kdy dosahl pouze 67,0 % a 1975 —
70,9 % takZe vysoké davky dusiku plisobici depresivné na vynos zrna
plisobily velmi nepfiznivé na kg,. Urovei kg, ukazuje také na silné pi-

sobeni odriid — nejvysSi u odrady ‘Opdl’ — 4,30 a nejniZ8i u odrady
‘Koral’ — 3,51 pii 35 kg .ha~! dusiku. Pfi 105 kg N byl nejvyssi u odridy
‘Rapid’ — 3,50 a nejniZsi u odridy 'Koral’ — 2,88. Na zvlastni charakter

Slechténi 'KM-1192’ ukazaly relativné nejniZ8i poklesy kjp, pfi vySSich
davkach dusiku oproti ostatnim zkouSenym odriddam. Odriady ptsobily
na udroveil kg, ktery rovnéZ podléhal plisobeni ro¢niku. Obecné se jesté
pri davce 70 kg.ha~! dusiku jevila energetickd vyhodnost tohoto opa-
tfeni, nebot v Cisté produkci v priméru vSech let a odrid (1974—1979)
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dosahuje hodnoty 58,99 GJ.ha~! proti 58,17 GJ] pfi 35 kg N a proti
58,67 G] pti 105 kg . ha~1 dusiku. ZvySeni netto produkce p¥i 70 kg . ha~1
dusiku se projevilo témér ve v3ech rocnicich vyjma roky nejpriznivéjsi
a také témér u vSech odrid. Tyto poznatky podporuji dosud doporu-
¢ovanych 70 kg.ha~! dusiku jako nejvy$si davku u vétSiny naSich rajo-
novanych odrtid jarniho je€mene, i kdyZ ve velmi pfiznivych letech i tato

déavka dusiku miiZe byt energeticky i produk¢né nevyhodna.

Naturalni produkce vykazovala obdobny pribéh jako kzy a v jeji
trovni i kolisani se projevoval vliv rokd, odriid i hnojeni. Pokles natu-
rdlni produkce pri vysSSich davkach Zivin se pfibliZoval procentickému
podilu kp;. Ve vétSiné pfipadech byly v procentickém vyjadfeni shoda
mezi naturdlni produkci a kg, takZe 1ze potvrdit poznatek Spaldona
(1981), Ze naturalni produkce vyjadfuje i energetickou situaci, nebot
mimo jiné se na ni hlavné zucCastiiuje energeticky nédklad na Ziviny.

Srovnani ukazateli energetické uGcCinnosti a naturdlni produkce
(tab. III) prineslo pfehled o jejich vyznamu. Vyjadfeni v Cisté produkci
zvyraznilo rozdily mezi roky, odridami i davkami Zivin oproti hrubé
produkci a to tak, Ze v priznivych letech u vykonné&jSich odriid procen-
ticky podil netto z hrubé produkce se zvySoval a opacné. ZvySeny vklad
Zivin se projevoval oproti hrubé produkci velmi vyrazné, takZe netto
produkce vyjadtrovala zvySené energetické nadklady a dosahovala z hrubé
produkce 73 aZz 71 %. Cerny (1981) uvadi u netto produkce sudiny
biomasy celych rostlin v porostu pouze pokles o 8 %. Koeficienty
energetické acinnosti nejlépe vyjadruji prinos vklddané energie a jsou
spolehlivym ukazatelem energetické bilance. Naturdlni produkce se aZ
prekvapivé pfibliZuje v procentickém vyjddfeni na dlouholety primér
koeficientu energetické ucCinnosti a lze tento ukazatel vyuZit nejen pro
hodnoceni uplatnéni trovné hnojeni, nybrZ i pro vyjadfeni hnojeni, jak
uvadi Spaldon (1981).

ZAVER

V praméru 1974—1979 byla hruba produkce suSiny zrna jarniho
jeCmene 4,71 t.ha"! to se rovna 81,47 GJ . ha~1, netto produkce 58,63 GJ .
.ha=1 tj. 71,96 % z hrubé produkce. kg, €inil 3,57 a naturdlni produkce
dosdhla 21,95 kg zrna na 1 kg NPK. Nejvyssi ukazatel hrubé produkce
byl v roce 1974 — 90,82 G] a nejniZ§i v roce 1979 — 71,79 GJ.ha L
V téchZe letech byla netto produkce 67,98 a 48,95 GJ.ha™! tj. 74,8
a 68,2 % z hrubé produkce. k;, dosahl hodnoty 3,68 a 2,99 a naturdlni

produkce 24,50 a 19,38 kg zrna na kg Zivin NPK.

ZvySené dusikaté hnojeni nad 35 kg.ha~1 zvysilo vynos zrna a hru-
bou energetickou produkci, ale ve velmi pFiznivych letech pésobilo
i depresivné. Netto produkce se zvySenymi davkami dusiku Kklesala
a v priznivych letech byla p¥i vysokych davkach vyS3i neZ v letech ne-
priznivych. kg, pfi 35 kg .ha~1 dusiku byl 3,90, p¥i 75 kg N — 3,58 a pfi
105 kg N — 3,29 tj. 84,4 % proti kg, p¥i 35 kg . ha~! dusiku. V p¥iznivych
letech dosdhl hodnoty 4,60 a v nepfiznivych pouze 3,07 pri 35 kg N
a pri 105 kg N poklesl na 3,68 a 2,99. Naturalni produkce zvySenym hno-
jenim klesala z 24,37 kg pFi 225 kg NPK na ‘20,03 kg zrna 295 kg Zivin
na hektar.
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Hruba energetickd produkce odrid ve t¥ileti 1974—1976 se pohybo-
vala od 83,38 GJ] do 86,15 G] a ve tiileti 1977—1979 c¢inila 71,45 aZ
88,40 GJ . ha~!l, Cista produkce dosahovala 73 aZ 71 % z hrubé produkce.
Odrldy ovliviiovaly vyuZiti energetického vkladu v men3im rozsahu neZ
roCniky, i kdyZ pti jednotlivych davkach hnojeni reagovaly znatelng&ji.
key pri 35 kg N nejvyssi trovné dosahl u odridy ‘Opal’ — 4,30 a nej-
niz8i u odridy ‘Koral’ — 3,51. OdrGda ‘Rapid’ v prvnim tf¥ileti dosahla
kgy — 4,12 a ve druhém pouze 3,68. Koeficient energetické ucinnosti
klesal se zvy3ujicimi se davkami dusiku, ale Slechténi 'KM-1192’ vyka-
zalo nejniZ8i jeho pokles ze vSech sledovanych odriid. Toto $lechténi se
ve vyuZiti vysokych dédvek Zivin odliSovalo od ostatnich odrtd, které
byly vzajemné malo odli3né. Naturdlni produkce se u odriid pohybovala
od 23,8 kg u odriidy ‘Opal’ do 19,27 kg zrna na kg NPK u odrtidy ‘Koral’.
Se stupriovanym hnojenim klesala od 26,84 kg do 17,32 kg zrna u téchzZe
odrid.
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Doslo dne 21, 12. 1981

I'PYIIKA, JI. (CenbckoxossiiCTBeHHbIN WHCTUTYT, DpHO): Buisanue HEKOTOPBIX arpoIKONOTH-
GeCKMX yCNOBHiI Ha sHeprobanauc NpomyKUuH sapoBoro sumensa. Rostl. Vyroba, 29, 1983
(1) : 53-64.

Ha ocHoBe ypoxas sepHa B mauMBmuxca 0O Jser MHOrODaKTOPHBIX ONBITax C COPTaMMU SPOBOTO
SAUMEHA B KyKypPy3HOM IPOM3BOLCTBEHHOM THIE NMPH 3-CTymeHvaTol Hopme asoTa u pasomoit PK
B nepuon 1974—76 rr. u 1977—79 rr. (no 4 copram) BruMcaAnH 9HeprofasaHC M HAaTypais-
Fyi0 NpoAyKuuo. Mx aHanua W collocTapiieHHe T0Kasany clelylourye (GakTel: Ha BCe TIOKa3aTejiyu
(nponyKuus BanoBOM, YMCTON 3HEPrUM, HATYpaJbHOK M Ko3pPuIHeHT sHeproaddeKTHBHOCTH )
BO3NEMCTBOBANM KpUBasg IIOrOALI B TeYeHHMe roma, copr u Hopma yxobpenuit. Uucras mpoayKimua
BEIpaykaeT COBCTBEHHYIO 3HEPrONPONYKIIHIO I TIONYePKHBAET PA3NMIMa MexNy ¢axkTopaMmi B OTJIH-
4ye OT BaJIOBOW: MNpH GJIATONPHMATHHIX TIOTONE M COPTe PacTeT HOJiA YHCTOH NPONYKLHM B BaJOBOI
3a cyer TOBBILEHHOI OTAaYM 3Hepropaokenmit. IIpu moBImeHHO# a30THOM HOpPMe YHCTas I1PO-
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AYKUUA XOpOUIO BhIPa)kaeT pPOCT 3SHEPIOBJOKEHHMH B QopMe 3aMETHOrO COKpallleHUs ee I0JH
5 panopoit nponykuud. KoapduuueHr sueprospdexktuBHOCTH — caMBIii HAaJEXKHBIA IOKasaTesb,
TOYHO BHIPAKAIOUMIUH BKJAI 3aTpauMBaeMOU OHEPIHM B NPOM3BeNCHHyIO sHepruio. Harypansuas
)K€ NPOAYKUMS — TJABHBIH TOKasaTesJb OTJA4YM IHTATEJNbHLIX BELIECTB B PA3HBIX ArPOIKOJIOrH-
YEeCKHX YCJOBHAX M XODOWIMi BCIIOMOTATENBHBIH TIOKasaTesib SHeprobasaHca.

TOML BBICEBA; COPTA; HOPMBI BeIIEeCTB; BaJOBasg, YHUCTas TNPOAYKI[MA SHEPTUM, HATYPalbHAaA IPO-
AyKuMs; KoapduuueHt sreproaddekTHBHOCTH

HRUSKA, L: (University of Agriculture, Brno): The Effect of Agroecological Con-
ditions on the Energy Balance of Spring Barley Grain Production. Rostl. Vyroba,
29, 1983 (1) : 53-64.

Six-year polyfactorial trials were performed with cultivars of spring barley in the
maize-growing region. The stands were fertilized at three differentiated nitrogen
application rates while the doses of PK remained the same. Four cultivars were
tested in 1974—1976 and another four in 1977—1979. Energy balance and natural
output were calculated from grain yields. The following conclusions were drawn
from the analyses and comparisons: Weather, cultivar and nutrient application
rates influenced all parameters (gross, net energy, natural output and coefficient of
energetic effectiveness). Net output expresses energy output as such and, as distinct
from gross output, emphasizes the differences between the studied factors so that
under a favourable influence of weather and cultivar the proportion of net output
in gross output increases through a better utilization of energy inputs. At increased
nitrogen application rates net output gives a good expression of increased energy
inputs through a marked reduction of its proportion in gross output. The coefficient
of energetic effectiveness is the most reliable parameter since it gives an exact
expression of the contribution of energy input to energy output. Natural output is
the main parameter of the utilization of nutrients under various agroecological
conditions; at the same time, it is a good auxiliary parameter of energy balance.

years; cultivars; nitrogen application rates; gross, net output of energy; natural
output; coefficient of energetic effectiveness

Adresa autora:
Prof. dr. ing. Ladislav Hrus§ka, DrSc., Urbankova 12, 624 00 Brno
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VYSKYT BURIN V OZIMNEJ PSENICI PRI ROZNOM SPOSOBE
ZAKLADNEHO OBRABANIA PODY

I. Kaprinay

KAPRINAY, I. (Okresna polnohospodarska sprava, Galanta): Vyskyt burin
v ozimnej pSenici pri réznom spdsobe zdkladného obrdbania pddy. Rostl. Vy-
roba, 29, 1983 (1) : 65-70.

Sledovali sme zaburinenie porastu ozimnej pSenice pri réznom sposobe obra-
bania pody. Zistili sme, Zze najviac burin sa vyskytlo na variante K — s orbou
do hlbky 0,20 az 0,22 m, na variante S — s priamou sejbou do neobrobenej
pédy a najmenej na variante T — s pouzitim tanierovych bran do hibky 0,10
az 0,12 m. Dosiahnuté vysledky urod podla predplodin a spdsobov obrabania
pody dokazuji, Ze minimdalne obrabanie pdédy je mozné v plnej miere uplat-
nif pri zakladnej priprave pédy pod ozimnu pSenicu pri dodrzani agrotech-
nickych zasad striedania plodin, hnojenia a integrovanej ochrany rastlin v na-
Sich podmienkach.

predplodiny; ochrana rastlin; striedanie plodin

Burindm, ako Skodlivému cinitelovi pri pestovani polnych plodin,
sa venuje aj v sucasnosti velkd pozornost. Vzhladom na zloZitost a Sirku
tejto problematiky vznikaji stadle nové poznatky pre rieSenie problému
zaburinenosti polnohospodéarskych kulttr.

Vysledky prac niektorych autorov (Novacek — Kos, 1976;
DvoFdak —Krejc€iF, 1973) dokazuju, Ze zmena systému obrdabania
pédy moZe zmenit druhové a pocCetné zastipenie burin, aspekty na ktoré
vplyvajuu biologické vlastnosti kultirnych rastlin, troveil agrotechniky,
ako aj agroekologické podmienky.

Ku, zmene spolocenstiev burin prispieva aj vy38ie zastipenie obilnin
na ornej pode, opakované pestovanie obilnin po sebe, sejba, vyZiva a pod.
Vy8ka vynosov odrdd obilnin je podmienend geneticky, ovSem prostredie
je moZné charakterizovat ako komplex poédnych a Kklimatickych pod-
mienok, ktoré sa prejavili aj v naSich pokusoch s vyskytom burin pri
rozli€nom spésobe obrdbania pdody. Dlhodobé zmeny, ktoré po zhodno-
teni charakterizuji prisluSnd klimu rajonu, pripadne mikrorajonu, boli
potvrdené pri jednotlivych stanoviStiach na dvoch druhoch pdéd (NPKk,
LPE) a po dvoch predplodindch (jedna zlepSujtica a druhd menej vhodna
pre pestovanie ozimnej pSenice).

Vyskyt burin je z agronomického hladiska velmi déleZity, pretoZe
moZe znacne ovplyvnit Grodu ozimnej p3enice. Ich vyskyt z hladiska
pocCetnosti rieSili viaceri autori, s rozdielnym stanoviskom na ich sim-
bi6ézu s kultirnymi rastlinami. Unosnost pocetnosti a druhov burin sa
ma posudzovat aj z nutnosti pouZitia chemickej ochrany pre potlacenie
burin v prospech ozimnej pSenice.
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MATERIAL A METODY

PoIné maloparcelkové pokusy sme zaloZili na pozemkoch JRD Cervena hviezda
Mostova, okres Galanta s ozimnou pSenicou odrody ‘Solaris’ v rokoch 1977—1980.

Pokusné stanoviStia sa nachadzaju v severnej casti Podunajskej niziny. Z ge-
netickych podnych typov sud najrozSirenejSie nivné a luzné pody. Prevahu maju
luzné poédy cernozemné v depresidch nivné pédy karbonatové. Klimaticky patri
celé uzemie do veIlmi teplej oblasti s priemernou ro¢nou teplotou 9,5°C az 9,9 °C.
Roény uhrn zrazok sa pohybuje od 550 do 590 mm, ich rozdelenie vSak spésobuje
nedostatok vlahy vo vegeta¢nom obdobi (kazdy 4. a 5. rok).

Na pokusnom stanovisti 1 — Cierny Brod (CB) bola péda luzni éernozemna —
ilovitohlinitd a na stanovistiach 2 — Tomasikovo (To1) a 3 — Tomasikovo (To2)
nivna poéda karbonatova pieso¢natohlinita.

Predplodinou na stanovisti 1 a 2 bol jarny jaémen, na stanovisti 3 kukurica
na silaz.

Skusali sme tri sposoby obrabania pody:

K — orba deo hlbky 0,20 az 0,22 m s pripravou osivového 16zka hned po orbe,

T — obrabanie pddy tanierovymi branami do hlbky 0,10 az 0,12 m s pripravou
osivového 16zka hned po pouziti bran,

S — priama sejba do neobrobenej pody s aplikdciou Gramoxonu sedem dni
pred sejbou.

Hnojenie sa uskutoc¢nilo na vsetkych troch variantoch rovnako, rozdielne vsak
po predplodinach.

Po jarnom jaémeni: N — 120 kg.ha-t
P — 53 kg.ha-!
K — 125 kg .ha-!
Po kukurici na silaz: N — 120 kg.ha-1
P — 48 kg.ha-1
K — 112 kg.ha-!

Pre vysev sme pouzili sejacku 20 SeX BJ 150, pri mnozstve vysevu 4 mil. kli-
¢ivych zfn na 1 ha.

Proti burinam sme na vSetkych variantoch (K, T, S) pouzili pripravok Aniten
combi v davke 3,0 1.ha-1 + 300 1 vody. Plosky urcené na sledovanie zaburinenosti
sme pred herbicidmi chranili polyetylénovou féliou.

tha'
100 +
90+
s i
=
704 é
Z Z KT
801 | A = s
~ ~
A
o | 2 z
? ? 1. Urody zrna ozimnej pSenice odroda
404 Z Z ‘Solaris’ (1977—1980) — Grain yields of
? g the ‘Solaris’ winter wheat cultivar
Z = Stanoviste: 1, 2, 3
50l g = Varianty: K, T, S
0 Z = Predplodina:
=z ? Jarny ja¢men CB, Toi
071 = = Silazna kukurica Toz
? = Zakladné oznacenie pody:
= = I LPé — ilovitohlinita CB
¢B To, Top NPk — piesoénatohlinita Toi, To2
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1. Priemerny vyskyt burin (1977—1980) — The average weed occurrence rate (1977—

—1980)
Zakladné oznacenie pody: luzna poda cernozemna
ilovitohlinita
Predplodina: jarny ja¢men
Priemerny pocet burin na m?
, podla variantov
Aspekty a druhy burin
K T S
Efemérne ! Capsella bursa pastoris - ‘ - } —
‘ Veronica agrestis ; — 0,17 3 0,42
1
| Papaver rhoeas 3,20 2,30 ‘ 2,40
Antnemis arvensis - l — ' —
|
Oizlmnié ‘ Cyanus segetum = — ! =
| Viola tricolor 1,96 042 | 230
| Fumaria officinalis ' - — ‘ =
| Consolida regalis ‘ 0,17 - -
i
Jarné Sinapis arvensis — - } —
Chenopodium album 1,70 , 1,00 0,67
Fagopyrum convolvulus 26,40 [ 3,92 4,50
Yéink Anagallis arvensis 1,75 ‘ 1,67 . 1,67
Arnenaria sepyllifolia ‘ 1,67 ‘ 0,75 i 1,92
Echinochloa crus galli i 1,67 1,50 ’ 1,50
Stachys annua ' 2,25 1,30 ’ 1,08
Cirsium arvense 0,17 0,25 ! 0,17
Trvace Convolvulus arvensis 3,08 2,17 2,42
Sonchus arvensis — . —
Efemérne — | 0,17 . 0,42
Ozimné 5,33 2,72 : 4,70
Jarné — = —
Letné 35,44 10,14 11,34
Trvace 3,25 2,42 ‘ 2,59
Spolu na m? 44,02 15,45 19,05

VYSLEDKY A DISKUSIA

Vysledky trod podla jednotlivych stanoviS§t ukazuje obr. 1. Vysledky
zo zistovania zaburinenosti pédy na jednotlivych stanovisStiach a va-
riantoch st uvedené v tab. I, II, III. Udaje st priemerné z deviatich
opakovani (3 X kaZdy rok) a vyjadrené na plochu m2.

Z jednotlivych aspektov burin sa na stanoviStiach vyskytli buriny
efemérne (dva druhy), ozimné (Sest druhov), jarné (jeden druh), letné
(Sest druhov) trvéce (tri druhy).
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II. Priemerny vyskyt burin (1977—1980) — The average weed occurrence rate
(1977—1980)

Zakladné oznacenie pody: nivna poéda karbondtova
piesoénatohlinita
Predplodina: jarny jaémen
Priemerny pocet burin na m?
; podla variantov
Aspekty a druhy burin
K T S
Hhnbime Capsella bursa pastoris - - —
Veronica agrestis 2,83 1,75 3,08
Papaver rhoeas 2,16 | 1,17 1,75
Anthemis arvensis 0,30 0,08 —
Oiitin Cyanus segetum 0,70 0,17 0,33
Viola tricolor 0,75 0,08 0,25
Fumaria officinalis 0,25 - 0,25
Consolida regalis | 3,83 2,50 3,33
Jarné Sinapis arvensis | = - =
Chenopodium album } 0,50 0,42 0,25
Fagopyrum convolvulus | 2,23 1,25 1,58
P Anagallis arvensis |
Arenaria sepyllifolia ! 0,50 0,17 0,25
Echinochloa crus galli 1 — - -
Stachys annua | 3,00 1,67 1,67
Cirsium arvense L2 1,00 | 092
Trvace Convolvulus arvensis [ 2,87 1,67 | 2,75
Sonchus arvensis ' — — | -
| |
i |
Efemérne 2,83 1,75 | 3,08
Ozimné 7,99 4,00 5,91
Jarné == = -
Letné 6,23 3,51 3,75
Trvace 3,99 2,67 3,67
Spolu na m? 21,04 11,93 16,41

Na stanovisti 1 (CB) sa najviac vyskytovali letné buriny, mene;j
trvdce a efemérne, vobec sa nevyskytovali buriny jarné. Z letnych sa
vyskytovali Fagopyrum convolvulus, Stachys annua, Anagallis arvensis,
Echinochloa crus galli a dalSie. Z ozimnych Papaver rhoeas, Viola tri-
color a na jednom variante Consolida regalis. Z trvacich najviac Convol-
vulus arvensis a Cirsium arvense, z efemérnych Veronica agrestis.

Na stanovisti 2 (To1) sa z ozimnych burin vyskytovala najma Con-
solida regalis, dalej Papaver rhoeas, Viola tricolor a dalSie. Z letnych
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III. Priemerny wyskyt burin (1977—1980) — The average weed occurrence rate
(1977—1980)

Zakladné oznacenie pody: nivna poda karbonatova
piesoénatohlinita
Predplodina: kukurica na silaz
Priemerny pocet burin na m2
podTa variantov
Aspekty a druhy burin

K T S
Rfmbine ; Capsella bursa pastoris ! 1,79 ; 0,92 2,75
Veronica agrestis i 0,42 0,70 0,20

|

Papaver rhoeas i 6,70 3,60 5,42
Anthemis arvensis : 1,54 1,20 0,92

! _ _ _

Ozimné Cyanus segetum ‘

Viola tricolor ‘ - — —

Fumaria officinalis l — - —
Consolida regalis 1,62 1,75 0,60
Jarné Sinapis arvensis 0,42 0,50 117
Chenopodium album 0,62 0,16 0,83
Fagopyrum convolvulus | 1,70 1,25 1,42

Ltsié Anagallis arvensis ’ — - —
Arenaria serpyllifolia 2,50 2,00 2,60
Echinochloa crus galli 1,92 1,42 1,50
Stachys annua 8,20 4,58 7,41
Cirsium arvense [ 0,75 0,50 0,42
Trvace Convolvulus arvensis { 1,80 0,92 1,62
Sonchus arvensis 0,25 — 0,42
Efemérne 2,21 1,62 2,95
Ozimné 5,86 6,55 6,94
Jarné 0,42 0,50 1,17
Letné 14,94 9,41 13,76
Trvace 2,80 1,42 2,66
Spolu na m? 30,23 19,50 27,48

Stachys annua a Fagopyrum convolvulus, z trvacich Convolvulus arvensis
a z efemérnych opdt Veronica agrestis.

Na stanovidti 3 (Toz) sme zaznamenali men3i vyskyt ozimnych bu-
rin v porovnani so stanovi§tom Toi. Z efemérnych (na rozdiel od ostat-
nych stanovist) prevaZuje Capsella bursa pastoris. Tu sa vyskytli aj jarné
buriny reprezentované Sinapisom arvensis. Z ozimnych Papaver rhoeas,
z letnych Stachys annua a z trvacich Convolvulus arvensis.

Pri celkovom postudeni zaburinenosti ozimnej p3enice na dvoch dru-
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choch péd po dvoch predplodindch, z toho jedna zlep$ujica (kukurica
na silaz) dokazuje, Ze zdkladné obrabanie pddy ovplyviiuje pocet burin.

AKo uvadzaju Novacek a Kos (1976), zmenou systému obra-
bania pédy sa meni tak druhové a pocCetné zasttpenie burin, ako aj
vyskyt viacro¢nych burin vplyvom zniZenia intenzity obrabania pédy,
Co sa potvrdilo aj v naSich pokusoch stfasne so zvySovanim vyskytu
letnych burin s vdcSou pocetnostou tak po obilnine, ako aj po zlepsujticej
predplodine (kukurica na sildZ). Potvrdzuja sa vysledky niektorych au-
torov (Dvofak, Krejc¢iF, 1973), Ze zdsoby semien v ornici a ich
obmena si variabilné, ¢o malo vplyv na nulovy vyskyt jarnych burin
po obilnine, v malom zastipeni po silaZnej kukurici bez ohladu na
sposob obrdbania pddy. MéZeme predpokladat ,7e buriny v kaZdom sle-
de plodin pri kaZdej agrotechnike a vplyvom ekologickych podmienok
budua trvalym nebezpe¢im, a preto ich niCenie si aj nadalej zasluhuje
velkd pozornost.
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KATIPUHAW, W. (PaiionHoe cenbxosympasienue, ['ananrta): PacrmpocTpaHenume COPHAKOB B 03H-
MO¥ muIeHHIe B YCIOBHAX pasHoro cmocoba ocHoBHOW mouBoobpaborku. Rostl. Vyroba, 29,

1983 (1) :65-70.

Onpenensiu pasMep 3acOpeHHsi [OCEBOB O3HWMO IUIEHMUB B YCJIOBHAX pasHoit obpaborku

noussl. Bouxbime Bcero COpHAKOB OTMedeHO Ha BapuaHte K — sBenamxa Ha ray6uny 0,20 —
—0,22 M, motoM — Ha BapuanTe C — HeIOCpPENCTBEHHBLIH CeB B HEOGPaBOTAHHYIO TOYBY M MEHbLIE
BCEro — Ha BapuaHTe T — mpHMeHeHMe TaHbepoBhIX Gopon Ha rTaybure 0,1—0,12 cm. Pas-

Mephl ypOKaeB B 3aBHCHMMOCTH OT TIIpellecTBeHHHMKAa M crmocofa o6paboTKu IOKasbiBaIOT, 4YTO
MUHHMaNbHYI0 06paboTKy MO)XHO B IIOJHOI Mepe NpPHUMEHATh B OCHOBHOH o6pafoTke mox 03. mie-
HUUEH [pU COOJIONEHHH arpOTEeXHMYeCKMX IIPaBHJI 4YepelOBaHUs KyJbTyp, yIOOpeHHM ¥ HHTE-
TpanibHOM 3alHTe PAaCTeHMH B HAIIMX YCJIOBHAX.

TpeAlIeCTBEHHHUKH; SallHTa pacTeHHiH; 4epeNoBaHNe KyJbTyp

KAPRINAY, I. (District Agricultural Administration, Galanta): The Occurrence of
Weeds in Winter Wheat Grown on Soil Cultivated in Different Ways. Rostl. Vyro-
ba, 29, 1983 (1) : 65-70.

Weed infestation of winter wheat stand was studied as influenced by different
methods of soil cultivation. The highest occurrence of weeds was found in variant
K — tillage to 0.20—0.22 m, and in variant S — direct drilling, and the lowest in
variant T —. with the use of disk harrow ploughing the soil to the depth of 0.10—
—0.12 m. The yields obtained in the different variants of forecrops and methods
of soil cultivation demonstrate that minimum soil cultivation can be fully used as
the basic soil preparation under winter wheat while respecting the agronomic
principles of crop rotation, fertilization and integrated plant protection under Cze-
choslovak conditions.

forecrops; plant protection; crop rotation

Adresa autora:
Ing. Imrich Kaprinay, Okresna poInohospodarska sprava, 924 00 Galanta
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INTERAKCNY UCINOK ZAVLAHY A PLYTKEJ ORBY NA URODU
POLNYCH PLODIN V ZAVISLOSTI OD UROVNE HNOJENIA

M. Derco, J. Rakovan

DERCO, M. — RAKOVAN, J. (Vyskumny ustav zavlahového hospodarstva,
Bratislava): Interakény ucinok zdvlahy a plytkej orby na urodu polnych plo-
din v zdvislosti od urovne hnojenia. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) :71-78.

V praci sledujeme urodu polnych plodin v osemhonovom postupe (1971—1980).
Pri kazdej plodine sme skumali (po tri roky) uéinok zavlahy, hlbky orby a hno-
jenia na urodu. Urobili sme prehlad o samostatnom a spolo¢nom ué¢inku orby
do hilbky 15 em a zavlahy na urodu polnych plodin pri dvoch urovniach za-
sobenia pdédy Zivinami. Z rozdielov sme zistili hodnotu interakiného uéinku
a urc¢ili typ interakcie. Z vysledkov vyplynulo, Ze v priemere za osevny postup
zavlaha v porovnani s kontrolou (bez zavlahy) zvysSila Urodu bez pouzitia hno-
jiv 0 479, a pri ich pouziti o 53 9. Plytsia orba (do 15 cm) v porovnani s orbou
hlbokou (do 30 cm) zniZila tirodu analogicky o 49, a 19, Kombinacia zavla-
hy a plytkej orby viedla k pozitivnej interakcii, ktorej priemerna hodnota za
osevny postup je nizka. Z toho sme vysSSiu hodnotu zistili na variante bez
pouzitia hnojiv a niZ$iu na variante s ich pouzitim (+19). To poukazuje na
uréiti tendenciu v prospech hlbokej orby pri zavlahe a hnojeni. Podla plodin
si od tychto priemernych hodnét za osevny postup urcité odchylky.

hlbka orby; osevny postup; uroda hlavného vyrobku; typ interakcie

So zvdcSovanim podielu zavlaZovanej pody stipaji poZiadavky na
vyskum, osobitne na vyskum rastlinnej vyroby. Pritom sa kladie pred-
nostne déraz na agrotechnické opatrenia, ktoré ovplyviiuji trodnost
pody — zéavlaha, orba, hnojenie, ktorymi regulujeme vodny, vzdudny
a Zivinovy reZim pody.

O kladnom vplyve zdvlahy na tdrodu polnych plodin médme pomerne
dostatoéné mnozstvo vysledkov aj v podmienkach semihumidnej Klimy
(Batioch a Hajek, 1975; Debreczeni, 1974; Derco a kol,
1976; Sedlacek, 1981) .Z nich vyplyva, Ze voda je v mnohych loka-
litdch uZ v prvom minime.

Menej takych jednozna&nych vysledkov existuje o vplyve hibky orby.
Mnohi autori odporicaji pri zavlahe pouZit hlbSiu orbu neZ sa uplatiiuje
v nezavlahovych podmienkach (Lysogorov, 1970; Veihmayer
a Hendrickson, 1960). Vyskytuji sa vSak tdaje o tom, Ze hlbSia
orba pri zavlahe nemd vyraznej$i vplyv na trodu (Ionescu—Si-
sesti, 1971; Kovacs, 1961) a to hlavne vtedy, ak je p6éda dobre Za-
sobena 21v1nam1 (Gybd k er, 1977).

Menej vysledkov madme o vyraznom ucinku hnojiv, resp. ich vyso-
kych ddvok na trodu polnych plodin pri zdvlahe (Baifioch a Ha-
jek, 1975; Debreczeni, 1974; Derco a kol, 1976), Co pouka-
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zuje na to, Ze v pode je vdacsi deficit vody neZ Zivin. Vyskyt takych vy-
sledkov vyskumu, ktoré by poukazovali na vysoky ucinok tak zédvlahy,
ako aj hnojiv, je Casty v podmienkach semiaridnej klimy, kde si spra-
vidla v minime voda i Ziviny (Dmitrenko, 1971; Popova, 1974;
lonescu—Sisesti, 1971).

Aj ked existuje dostatotné mnoZstvo vysledkov o interakénom
ucinku zdvlahy a hnojiv (Debreczeni, 1974), resp. zdvlahy a inych
opatreni, vo vSeobecnosti je malo takychto vysledkov, ktoré by pouka-
zovali na interakCny uCinok zdvlahy a plytkej orby na béze réznej
dirovne hnojenia, €o bolo predmetom nasho vyskumu.

MATERIAL A METODY

Podkladovy materidl pre uréenie interakéného ué¢inku zavlahy a plytkej orby
predstavuju vysledky urod poInych plodin, skimanych v stacionarnom polyfakto-
ridlnom poInom vokuse (1971—1980), ktorého §truktira je uvedena v tab. I. PoIny
pokus bol zalozeny na jednom stanovisti (Most pri Bratislave) o rovnakej Struktiure
pri kazdej plodine, bol Styrikrdt opakovany v priestore a trikrat v dase. To umoz-
nilo ziskaf o kazdej plodine, umiestnenej na danom hone, trojroéné vysledky.

Charakteristika stanovi$fa: podny typ ¢&ernozem karbonatova (CMk), podny
druh stredne fazka hlinitd pdda s obsahom ilovitych ¢astic 35 az 409, Hladina
podzemnej vody 6 az 8 m. Obsah CaCO3 podla Janka 11,2 9, pH vymenné 8.0, obsah
prijateIného fosforu 30,0 mg na 1000 g pody (podla Olsena), draslika 110 mg na
1000 g pody (podla Schachtschabela). Priemerné roé¢né zrazky 592 mm a priemerna
roc¢na teplota vzduchu 9,8 °C.

Zavlahovy rezim pozostaval z dvoch variantov. Tam, kde sa zavlazovalo, sme
riadili zavlahu na zaklade vysledkov sledovania vyvinu podnej vlhkosti gravimet-
rickou metédou (predzavliahova vlhkost 609, VVK a hy 50 em s vynimkou husto-
siatych obilnin, kde bola hy 40 cm). Zavlazovali sme zariadenim Revolt superior UD.
Na kontrolnom variante bol osem rokov vodny rezim pddy zabezpelovany iba zraz-
kami.

I. Struktura pokusu — Structure of the trial

Pomenovanie variantov pokusu s ohladom na hon :
. a plodinu**) v osevnom postupe \
Agrotechnické Variant |
opatrenie sign. 1 2 3 4 5 6 7 8 ‘
KZ KZ KS OP CR J L L |
Orba I 3% 15 15 15 15 15 - ‘
(hibka cm) H; 3 30 30 30 30 30 — — |
|

p6da nehnojend
Hnojenie 2. pdda hnojena priemyselnymi a organickymi ,
hnojivamit) 1
A. poda nezavlazovand 7

Zavlaha

B. poda zavlaZzovana postrekom ‘

Pozndmka: +) D4vky Zivin st uvedené pri jednotlivych plodinach v texte
++) Symboly plodin na jednotlivych honoch st tieto: KZ = kukurica na zrno,
KS = kukurica na sildZ, OP = ozimn4 p$enica, CR = cukrova repa,
J = jarny ja¢men, L = lucerna siata
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I1. Uroda hlavného vyrobku (zrno, bulvy, seno) polnych plodin v osevnom postupe (ori kazdej plodine priemerné hodnoty
z troch rokov) — The yields of the main products (grain, roots, hay) of field crops in rotation (in each crop the average values
for three years)

Porovnéavané varianty . 2 7 -
agrotechnickych opatreni Hon, plodina a tiroda hlavného vyrobku t.ha
Kombinacia =%
agrotechnickych T 8
opatreni hibka oo = - i 3 , O lucerna | lucerna
zavlaha hnojenie kukurica | kukurica | ozimna | cukrova jarny : 5
orby v cm s : o siata siata
nazrno | nasildz | pSenica repa jaémen e i
f 1.4z.r. | 2.0Z. 1.
‘ bez 15 bez hnojiv 712 10,6 5,06 33,5 3,05 6,6 5,9
i zivlahy s hnojivami 7,31 10,9 6,14 46,2 4,09 7,9 8,3
|
[ 30 bez hnojiv 7,80 11,0 5,24 35,2 3,24 5.2 8,3
" Zévlaha_ = kg s hnojivami 7,44 11,3 6,12 45,2 3,95 7,4 9,5
| X hnojiva pri 15 bez hnojiv 8,15 13,6 5,11 47,7 4,12 14,1 16,4
‘ zavlahe s hnojivami 8,66 14,1 6,69 63,3 5,99 17,8 18,1
‘ 30 bez hnojiv 8,14 13,2 5,12 48,8 3,96 13,5 15,6
i s hnojivami 8,55 8,1 6,71 61,8 5,93 17,9 18,2




III. U¢inok zavlahy a plytkej orby na relativnu trodu poInych plodin v osevnom
postupe pri prirodzenej zasobe Zivin v poéde (bez hnojiv) — The effect of irrigation
and shallow ploughing on the relative yield of field crops in rotation at a natural
level of soil nutrient reserve (without fertilizers)

Utinok opatreni na relativnu urodu %, }
|
Hon osevného postupu a jeho SHabey ; interakény
obsadenie polnou plodinou ¥ T ; ko{“‘_’" (D — A) —
| plytkej nacie " ’ 3
vishy | “arby | (@ — )| 1B~ A
( = ) ‘\ (C e A) T ( == )]
2. Kukurica na zrno 4+ 4 -9 | + 4 -9 {
3. Kukurica na siléz + 20 s 24 + 8 ‘
| 4 Ozimn4 pSenica - 2 -3 — 3 + 2 |
| 5. Cukrovi repa + 39 -5 + 35 + 1 |
6. Jarny ja¢men + 22 — 6 + 27 11 |
7. Lucerna siata 1. 4Z. r. +160 +27 +171 —16 ;
|
8. Lucerna siata 2. UZ. r. + 88 —29 + 98 +39
{
E Priemer za osevnx' postup: + 47 — 4 + 51 + 8 j

Orba pozostavala z dvoch variantov, ktoré ostali rovnaké pri vSetkych plodi-
nach v osevnom: postupe s vynimkou kukurice na zrno na prvom hone, kde bola
jednotna (vychodiskova) orba do hibky 30 cm.

Hnojenie bolo diferencované podla plodin: pri vsetkych plodinach s vynimkou
jarného jaémena boli davky PK rovnaké — 35 a 124 kg.ha-! (pri jac¢meni 26
a 75 kg.ha—1). Davka dusika pri kukurici a cukrovej repe bola 130 kg.ha-1, pri

1V. Uéinok zavlahy a plytkej orby na relativnu drodu poInych plodin v osevnom
postupe pri optimalnej zasobe Zivin v pdde (s hnojivami) — The effect of irrigation
and shallow ploughing on the relative yield of field crops in rotation at an optimum
level of soil nutrient reserve (with fertilizers)

} Utinok opatreni na relativnu urodu % l
Hon osevného postupu a jeho . . interakény ’

‘! obsadenie polnou plodinou | kombi- D =A) =
; zévlahy p?r’;kye’ 0% | — B~ A4 !
®—A) | +(C - A)] |
e } i —
| 2. Kukurica na zrno + 15 — 2 16 3 '
| ‘
| 3. Kukurica na sildz + 25 =3 25 3 J
| 4. Ozimn4 p3enica £ 10 0 + 9 — 1 \
| 5. Cukrové repa + 37 + 2 £ 40 1 }
| 6. Jarny jacmen + 50 +3 | +52 1 i
7. Lucerna siata 1. 0Z. r. +142 + 7 +4-140 —'9 1
8. Lucerna siata 2. Z. r. + 92 —13 £ 90 —11 1
[
Priemer za osevny postup: + 53 -1 + 53 + 1 ‘
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ozimnej p$enici 160 kg.ha-! a jarnom jaémeni 40 kg.ha—-!. Ku kukurici na prvom
hone a k cukrovej repe na piatom hone bol pouzity mastalny hnoj v davke 40
a 50 t.ha—!. Na kontrolnej ploche neboli osem rokov pouzivané hnojiva.

Interakény uéinok zavlahy a plytkej orby a typ interakcie sme urc¢ili zo vzorca
(D—A) — (/B—A/+/C—A/), kde A = uroda zakladna (bez zavlahy a pri hlbokej
orbe), B = uroda pri zavlahe, C = uroda pri plytkej orbe, D = uroda pri zavlahe
a plytkej orbe. Postup ziskavania tychto hodnét podrobnejsie neuvadzame; vyplyva
zo $truktury tabuliek a ziskanych vysledkov (tab. II, III, IV).

VYSLEDKY

V priebehu trvania osevného postupu dochdadzalo v staciondarnom
pokuse k zmene plodin. Pri danej plodine, v stvislosti so zmenou po-
Casia v pokusnom obdobi, sa menilo aj zdvlahové mnoZstvo. Menil sa
tym aj ucCinok zavlahy na urodu. Za ucCelom moZnosti posudzovania
vysledkov vyskumu z hladiska vytyCeného ciela (zistenie interakéného
uc¢inku), sme absolitne hodnoty z tab. II premenili na relativne v tab.
111 a IV, priom za 100 % jsme zvolili drodu kontrolnych variantov (bez
zavlahy a pri orbe do hlbky 30 cm).

a) InterakCny ucCinok zdvlahy a plytkej orby na relativhu trodu
polnych plodin v osevnom postupe na baze variantu bez hnojiv (tab. III).

Ako vyplyva z tabulky, zdvlaha zvySila v priemere trodu v porov-
nani s kontrolou o 47 %, ale plytka orba v porovnani s kontrolou (orba
do hlbky 30 cm) zniZila drodu o 4 %. U¢inok zavlahy sa prejavoval po-
stupne, priCom maximdlne hodnoty sa dostavili aZ na konci osevného
postupu (Siesty aZ 6smy hon) pravdepodobne preto, Ze posledné tri roky
boli suché a tieZ preto, Ze v tomto obdobi bola do osevného postupu
zaradend lucerna. Tato dobre reaguje na vodu a na fyzikalne vlastnosti
poédy vytvorené orbou k predplodine. S vynimkou ozimnej pSenice na
Stvrtom hone sa ukazala zdvlaha ako vyznamné agrotechnické opatrenie.
Negativny uCinok zavlahy na udrodu ozimnej pSenice sa uZ nepotvrdil
na baze zasobenosti pody Zivinami (tab. IV), z C¢oho by sa dalo usudit,
Ze pri dostatku Zivin v péde sa zvySuje uCinok zavlahy. Nakoniec je to
moZné pozorovat aj pri porovnani priemernych hodnét za osevny po-
stup (tab. III, IV).

Plytkd orba, pouZitie ktorej bolo motivované moZnostami uplatnenia
jedného z prvkov minimalizdcie, pri posudzovani jej samostatného Gcin-
ku, sa neukdzala na bdaze bez hnojiv ako progresivnhe agrotechnické
opatrenie. Vynimkou bol siedmy hon, kde sme siCasne zaznamenali
najvyssi ucinok zavlahy. Tento protichodny vysledok je taZko vysvetli-
teIny bez podrobnejs$ich tidajov o zmendach, ktoré sa vtedy v pdde odo-
hrali. Aj ked priemerné hodnoty uc€inku kombinéacie na relativnu trodu
(+51 %) prevy$uji sumu samostatnych uGdinkov (+43 %), pri danej
zasobenosti pody Zivinami sme zaznamenali nizku hodnotu interakéného
ucinku, ktora je pozitivna (+8 %).

b) Zistovanie interakéného ucinku zavlahy a plytkej orby na re-
lativnu trodu plodin v osevnom postupe na baze optimalneho zabezpe-
Cenia pody Zivinami z hnojiv (tab. IV).

Pri porovnavani hodnét v tab. IV s hodnotami v tab. III je na prvy
pohlad zrejmy vyraznej$i rozdiel v hodnotdch interak¢ného uc€inku. Na
baze optimalneho zasobenia pody Zivinami vyvolala kombinacia z4vlahy
a plytkej orby takmer nulovi interakciu. Mohlo to nastat preto, Ze sa
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tu vyraznejSia zvySil ufinok zavlahy a sucasne aj uc¢inok plytkej orby,
a pri miernom zvySeni hodnoty spolo¢ného u¢inku uZ nemohlo déjst ku
vzniku vysokej hodnoty interak¢ného ucinku tejto dvojice agrotechnic-
kych opatreni. Opak toho nastal na pdde bez pouZitia hnojiv (tab. III).

Z uvedenych vysledkov vyplyva, Ze pri zdvlahe bez pouZitia hnojiv
(tab. III) je pouZitie plytkej orby, ked posudzujeme tito otdzku z hodnét
samostatného tCinku, menej vhodné, ako na baze s hnojivami (tab. IV).
Ked vSak posudzujeme tato otdzku z hladiska hodné6t interakéného
ucCinku, dochédza tu k opaku. Plytkd orba sa podielala na vzniku vy3$Sej
hodnoty interak¢ného t¢inku na baze hnojiv (+8 %), kym pri samot-
nom hnojeni bola tato hodnota nizka (+1 %]). Z toho vyplyva, Ze pri
zovSeobeciiovani vysledkov kombindcie na trodu musime posudzovat
ich kone¢ny vyznam z hladiska interak¢ného ucCinku. Jeho nizka hod-
nota pri kombinécii zdvlahy s plytkou orbou na bédze hnojiv stfasne
upozoriiuje na to, Ze v rastlinnej vyrobe pri pouZivani tak vyznamnych
intenzifikacnych opatreni akymi si zavlaha a hnojivd, pravdepodobne
nebude mozZné sa neskor orientovat iba na pouZivanie plytkej orby, aj
ked tento variant pri niektorych plodindch v osevnom postupe nestrati
na svojej aktualnosti.

DISKUSIA

Nami ziskané vysledky o pdsobeni vybranych agrotechnickych opa-
treni na trodu plodin v osevnom postupe, aj napriek tomu, Ze vyskum
prebiehal v Case v ktorom sa menili plodiny a stiCasne aj poveternostné
podmienky, poukdzali v priemere za osevny postup na kladny vplyv
zavlahy na turodu plodin. Je to v stilade s tvrdenim citovanych autorov
(Dmitrenko, 1971; Popova, 1974; lonescu —Sisesti, 1971).
Suhlasi to aj s tvrdenim niektorych autorov (Kovacs, 1961; Ba-
noch a Hajek, 1975) o menSom ucinku hlbSej orby pri zavlahe, resp.
s idajom Gyokersa (1977) o takomto ucCinku aj pri lepSom zasobeni
poédy Zivinami. Protichodnost tvrdenia predchddzajucej skupiny autorov
s dalSou skupinou (Lysogorov, 1970; Veihmayer a Hen-
drickson, 1960) o vyzname hlbokej orby pri zavlahe vyplyva pravde-
podobne z nerovnakych podmienok, v ktorych sa jednotlivé vysledky
ziskali. V naSich podmienkach pri zdvlahe postrekom sme nedosiahli
vyraznejsie rozdiely v G¢inku orby do hlbky 15 a 30 cm, aj ked z hodn6t
interakCného uc¢inku vyplyva vacSia vyrovnanost Gcinku oboch variantov
orby na trodu plodin iba pri zdvlahe a hnojeni. Pre nedostatok tdajov
sme naSe vysledky nemohli porovnat s podobnymi vysledkami inych
autorov. :

Tento prvy poznatok o nizkej hodnote interak¢ného ucinku zavlahy
a plytkej orby na baze optimdlneho zabezpeCenia pddy Zivinami posky-
tuje stiasne namety na hlb$ie §tddium vztahu medzi zdvlahou a hlbkou
orby na baze réznej trodnosti pody. Tu by sa ukédzalo vhodné disponovat
variantmi orby, ktoré by predstavovali ovela §irSiu Skdlu v porovnani
s tou, ktori sme (z kapacitnych doévodov) pouZili v naSom prvom pokuse,
zameranom na osvetlenie tejto ddleZitej otazky.

76  ROSTLINNA VVYROBA — 1983



Literatura

BANOCH, Z. — HAJEK, L.: Vyzkum interakce hnojeni a zpracovani pady v zavla-
hovych podminkéach jizni Moravy. [Zavéreéna zprava.] HruSovany u Brna, VUZA
1975.

DEBRECZENI, B.: Vlijanije udobrenija i oroSenija na valovyj urozaj nekotorych
selskochozjajstvennych kultur i na vynos imi pitatelnych veSéestv. Poévoznanije
i agrochimija, 1974, ¢. 2, s. 37-42.

DERCO, M.: Synergizmus zavlahy a hnojiv v zavislosti od ekologickych podmienok.
Rostl. Vyroba, 26, 1980, ¢. 5, s. 563-573.

DERCO, M. a kol.: Zaklady rastlinnej vyroby v zavlahovych podmienkach. Bra-
tislava, Priroda 1976.

DMITRENKO, P. O.: Efektivnisf zastosuvannja dobryv pri zroSenii. Vist. sil. hosp.
Nauki 1971, €. 4, s. 32-00.

GYOKER, A.: Az 6ntozés nem aszaly elleni védekezés. Magyar mezogazdasag, 1977,
¢. 35, s. 12-13.

IONESCU-SISESTI, V.: Culturi irrigate. Didactica si pedagogica, Bukuresti 1971.
KOVACS, G.: Talajerdgazdalkodas 6éntdzétt viszonyok kozétt. In: Mezégazdasagunk
a belterjesség. utjan. VII. ontozés. Budapest 1961.

LYSOGOROV, S. D.: Efektivnost glubokoj pachoty v svjazi s oroSenijem i udobre-
nijem na polivhych zemljach juga Ukrainy. Poé¢vovedenije, 1970, ¢. 1, s. 114-119.
POPOVA, I. M.: Primenenije udobrenij na oroSajemych zemljach. In: Effektivnoje
ispolzovanije oroSajemych zemel v stepnych rajonach. Moskva 1974.

SEDLACEK, B.: Odrodova agrotechnika zavlaZzovanych polInych plodin. In: Zvy$o-
vanie urod zavlaZovanych poInych plodin agrotechnikou. ZP CSVTS pri VUZH
Bratislava 1981.

VEIHMAYER, F. J. — HENDRICKSON, A. H.: Essentials of irrigation and cul-
tivation of orchards. — Davis, Calif. agr. exper. Sta. 1960.

DosSlo dna 6. 1. 1982

JEPIIO, M. — PAKOBAH, WM. (HayuHo-ucC/leI0BATENbCKMH HHCTUTYT OpPOIIAEMOro XO3AMCTBA,
Bparucnasa): BaanmHoe BOSHeiCTBHE OPOLUEHHA M MENKOH BCIANIKN HAa YPOXaif MONEBBIX KyJbTYyp
B 3aBHCHMOCTH OT ypoBHa ymobpenus. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) :71-78.

Tlpocnexusanu 3a ypokaem KyJsTyp B 8-moasHom cesooBopore (1971—80 rr.). ¥ xaxnoi
KyabTypsl onpenenssu (3 ronma) BimsHMe opomeHus, rAyGuHEI BCramku u ynobpeHus Ha ypo-
xau. CocraBieH 0630p OTHENBHOTO M B3AUMHOTO BOINEHCTBUA BCHAWKK Zo 15 cM ¥ opomeHHs
Ha ypoXKauy Ha IBYX ypOBHAX ymobpexus. M3 pasnuuuii BolBelleHa BeJHYMHA B3AHMONEHCTBHA
u ero Ttum Kak TOKasamu peayasTAThl, B CpelHEM IO CeBOOBOPOTY OpOIIEHHE yBeJIHYMBAET
ypoxkan Ges BHecenus ynobpemwitr ma 47 9/, a ¢ ynobpenmem Ha 539, mo cpasrenuio ¢ Heopo-
maeMoit KouTponsio. Menkas ke Bcnamka (mo 15 cM) moBbimaer ypokam IO CpaBHEHHMIO
¢ xourposeio (mo 30 cM) mHa 49, u 19/, KoMOuHAHMA OpOmEHHA ¥ MEJKOM BCHAIOKH BeNeT
K TOJIOKHTENLHOMY B3aMMONENCTBHIO, CpPENHsSsA BeJMYHHA KOTOPOrO 3a CeBOOGOPOT HEBBICOKAs.
Eosnee BBICOKYI0 BeJMUMHY MBI YCTAHOBHJIM Ha BapuaHTe 6e3 ynobpeHus, u 6ojee HH3Kylo —
¢ ynobpermem (+109/). D10 roBOPHT O HEKOTOPOil TEHNEHIMH B TONB3Yy TIyBOKOH BCHAIIKY
¢ opomenmeM u ynobperuweM. OT 3THX CpPEIHMX BEJMYMH OTMEUEHBl ONpeNeJeHHbIe OTKJIOHeHHS
3a CeBooGOPOT MO OTHENBHEIM KyJBTYpaM.

rnyb6okas Bemamka; ceBooBOpOT; ypO)Kail TIABHOTO TPONYKTA; THUI B3aWMONEHCTBHA

DERCO, M. — RAKOVAN, J. (Research Institute of Irrigation Farming, Bratisla-
va): The Interaction of Irrigation and Shallow Ploughing as Influencing the Yield
of Field Crops in dependence on the Level of Fertilization. Rostl. Vyroba, 29, 1983
(1) :71-78.

The yields of field crops in an eight-field crop, rotation system were studied in
the period from 1971 to 1980. The effect of irrigation, tillage depth and fertilization
on the yield was studied in each crop for three years. A survey was worked out
to indicate the separate and joint effect of tillage (to a depth of 15 c¢m) and irrig-
ation upon the yields of field crops grown on soils with two levels of nuirient
supply. The value of the interacting effect was derived from the differences and
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the type of interaction was determined. It was found on the basis of the results
that the irrigated crop rotation, compared with the non-irrigated control, increased
the yield by 479, on an average, when no fertilizers were used and by 539, in
the fertilized variant. Shallow ploughing (15 cm), compared with deep ploughing
(30 cm), reduced yields by 4%, and 19, The combination of irrigation and shallow
ploughing led to a positive interaction which had a low average value for the crop
rotation. A higher value was obtained in the variant without fertilizers and a lower
value in the fertilized variant (41 %). This indicates a tendency in favour of deep
tillage with irrigation and fertilization. Some deviations from these average values
for the whole rotation were found, depending on the crops.

tillage depth; crop rotation; yield of main product; interaction type
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Biskupice
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INTERPRETACE LETECKYCH SNIMKU PRO ZJISTOVANI
PUDNICH CHARAKTERISTIK

Z. Lipsky, Z. Facek, L. Sefrna, M. Tomasek

LIPSKY, Z. — FACEK, Z. — SEFRNA, L. — TOMASEK, M. (Vyzkumny ustav
pro zurodnéni zemédélskych pud, Praha - Zbraslav): Interpretace leteckych
snimki pro zjisSfovdani pidnich charakteristik. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) : 79-90.
Predkladana zprava je v podminkdach CSSR prvnim pokusem vyhodnoceni
pouzitelnosti metod dalkového priuzkumu Zemé (DPZ) v pudoznalstvi s cilem
ovéreni vhodnosti ruznych druht snimku, metod jejich vyhodnoceni a inter-
pretace pro ziskani nékterych ptdnich charakteristik a vlastnosti. Casny jarni
termin snimkovani se ukazuje jako nevhodnéj$i pro primou pudni interpre-
taci; na vegetaci nezakrytych plochach orné pudy vyrazné vynikaji ténové di-
ference zpulsobené predevsim rozdily v obsahu humusu, CaCOs a pudni vlh-
kosti. Byla prokazana mozZnost precizniho vymezeni ptdnich okrski charakte-
rizovanych vyse uvedenymi vlastnostmi v arealu luznich a nivnich ptd a hné-
dozemi na zakladé ténovych diferenci na snimeich. Z praktického hlediska to
znamena zpresnéni a zrychleni ptidniho prizkumu. Z pouzitych druhi snimku
se pro detailni pidni prizkum nejvice osvédéily barevné syntézy multispektral-
nich leteckych snimkt, které v sobé syntetizuji obsah tfi jednotlivych spektral-
nich pasem. Méritko syntéz 1 :3600 povazujeme za maximalni, které je jeste
vhodné pro ptdoznalecké udely. Cernobilé zvéteniny jednotlivych spektrdlnich
pasem (nejvhodnéjsi je zpravidla kanal 6) se hodi ke sledovani a primé inter-
pretaci nékterych pudnich charakteristik, vlastnosti a rezimu, ale vzhledem
k uzkému zabéru elektromagnetického spektra obsahuji méné komplexnich
informaci nez bézné panchromatické snimky. Idedlni je kombinace obou druhu
snimkl a dvou ruzné velkych méritek.

barva pudy; obsah Cox; CaCOs; pH

Nejcastéjsi ptidoznalecka aplikace leteckych snimkii spociva v plidné
typologickém mapovani rfizného meéritka. Zatim pouze experimentdlné
a pro omezené oblasti byly na zédkladé leteckych snimkd zhotoveny
ptidni mapy v SSSR, Polsku, USA, Anglii, Walesu, Francii, Recku, Ka-
nadé, Togu, Egypté, Pobf‘eZi Slonovmy (Andronikoyv, 1979 Fra-
zee et al, 1973; Afanasjeva et al, 1977; Tolcelnlkov
1966; Garner a Heptinstall 1974, Evans, 1975 a da1§i].
Druh pouZitych snimkt zdvisi na technickych moZnostech pFisluSného
statu; nejcastéji byly pouZity ¢ernobilé panchromatické, barevné a multi-
spektrdlni snimky. MéFitko vyhotovenych ptidnich map se pohybuje od
1:10000 do 1:10000. Autofi vesmés poukazuji na znanou tsporu c¢asu
(o 50 aZ 75 %, n&kdy aZ o 90 %), v&tsi pfesnost a niZ§i cenu mapovani
oproti klasickému plidnimu vyzkumu. Jednd se o nepfimé phdni mapo-
vani, kdy na zdkladé analyzy obsahu leteckych snimkd@ nevycClefiujeme
konkrétm ptidni jednotku, ale komplexy ptidotvornych Ciniteldt a jinych

fenoment, které ji indikuji.
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Jiny smeér ptidoznalecké aplikace metod DPZ pfedstavuje diagnostiku
vybranych piidnich vlastnosti a reZimi, zejména plidni vihkosti a hydro-
termického reZimu. Jde pfevazné o pfimou ptidni interpretaci, kdy zména
fototonu odrdZi vyznamné zmény phdnich vlastnosti, které ovliviiuji
jejich spektralni charakteristiky.

MATERIAL A METODY
VYBRANA ZAJMOVA UZEMI

Z pudoznaleckého hlediska se nabizelo dokonalé pedoasociaéni zpracovani okre-
su Meélnik, pti kterém se ukdézaly velmi specifické lokality s ohledem na konfiguraci
terénu. Je to jednak Siroka naplavova oblast reky Labe a Vltavy, déle typicky tera-
sovy systém prislusnych vodnich tokd i vyrazné vytvorené kridové plosiny s cha-
rakteristickou siti udoli men$ich vodnich tokd a s rozsahlymi oblastmi eolickych
sediment.

Mozaika pud na kfidovych plo§indch krytych prevazné eolickymi sedimenty
byla sledovana na snimcich tzemi Libéchovské tabule.

Ruznorodost pleistocennich labskych néplava s ohledem na litologicky pu-
vod, genezi pud a pudni vlastnosti byla sledovana na tzemi JZD Drisy.

Orienta¢né bylo vyuzito multispektralnich snimkt lokality Doupé a Okiisky
na Ceskomoravské vrchoviné (vybrané polygony v rameci mezinarodniho programu
Interkosmos) a snimkt lokality Molitorov (okres Kolin) pofizenych pro jiné udely.

POZEMNI SLEDOVANI

V réamci okresu Mélnik byly k dispozici podrobné kartografické a analytické
materialy z KPZP CSSR, inventarizace TTP, bonitaéniho prizkumu a ptidné stano-
vi§tniho mapovani. Z toho duvodu bylo mozno se soustiedit na typické specifické
lokality, které byly prostrednictvim pozemniho prizkumu detailné podepreny.

Na lokalité Drisy a Libéchovské tabuli (lokalita Tupadly) bylo provedeno:

— synchronné se snimkovanim uzemi (14.—16. 4. 1981) proveden orientaéné po-
zemni pruzkum za Ucelem ovéreni barevnych diferenci pldnich seskupeni v za-
vislosti na fyzikalnich a chemickych vlastnostech pud;

— po zhotoveni multispektralnich snimkl, na zadkladé zjisténych rozdila v optické
hustoté, doplikovy odbér pudnich vzorkll za dcelem zjisténi zakladmich analy-
tickych rozboru.

POUZITY SNIMKOVY MATERIAL

Jedna se, az na malé vyjimky, o letecké multispektirdlni snimky potizované
kamerou AFA-39 v Sesti spektralnich pidsmech z vysky ca 2000 m, méritko snimko-
vani 1 :25000 a 18 200.

Rozsah jednotlivych spektralnich pasem je nasledujici:

1 — od 460 do 500nm 4 — od 640 do 680nm
2 — od 520 do 560nm 5 — od 700 do 740nm
3 — od 580 do 620nm 6 — od 790 do 890nm

Prekryt snimk: podélny  30—40 9/,
priény 20—30 9,

METODY ZPRACOVANI A VYHODNOCOVANI MULTISPEKTRALNICH SNIMKU
SDPZ (Stfedisko dalkového pruzkumu Zemé) zhotovilo:

1. ¢ernobilé zvétSeniny snimki jednotlivych spektralnich pasem v meéfitku 1 :3,6 tis.
(lokalita Mélnik) a 1 :5000 u ostatnich lokalit;
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2. barevné syntézy NAT. multispektralnich snimkl zhotovené na multispektralnim
projektoru MSP-4 (aditivnim zpusobem z pasem 4,5 a 6 pfi pouziti barevnych
filtra);

3. mikrodenzitometrické profily na negativech 4. a 6. padsma (u vybranych lokalit)
na mikrodenzitometru Zeiss umoznujici kvantifikovat rozdily v turovnich optické
hustoty snimku.

VYSLEDKY A DISKUSE

MERITKO SNIMKOVANI A PORIZENYCH SNIMKU

Na zdkladé literarnich podkladd (Girard, 1977), kvalifikovanych
odhadfi a zkuSenosti ptidoznalcti a technickych moZnosti bylo pro le-
tecké snimkovéni zvoleno méfFitko 1:25000, které umoZiiuje z pldo-
znaleckého hlediska dosaZeni prijatelné rozliSovaci schopnosti. V&tsi
meéfitko miiZe znesnadriiovat orientaci v terénu, pfipadné stird ostré roz-
dily mezi jednotlivymi vymezovanymi celky a v neposledni fadé je eko-
nomicky méné pfijatelné.

Pokud jde o pracovni kopie, povaZujeme za optimélni méfitko 1 : 5000
aZz 1:10000 ze stejnych dtvodd, jak je vySe uvedeno. V nékterych
pfipadech se osvédCuje pouZiti mensiho méritka snimk napf. pfi vy-
mezovani geologickych struktur makro- a mesoreliéfovych celkd, vel-
koplosSnych porostii at jiZ vice méné pfFirozenych nebo kulturnich, re-
gionadlniho utvafeni pldniho pokryvu aj. Nesdilime nézor nap¥. Brai-
nyikové (1972), Ze pFi podrobném pedologickém mapovani v méritku
1:25000 aZ 1:10000 je snimkovani jiZ bezicelné. Naopak p¥i podrob-
ném plidoznaleckém prizkumu umoZiiuji letecké snimky vétSich mérFitek
diagnostikovat strukturu ptidniho pokryvu s pfesnosti, kterad je ve srov-
natelném c¢ase pri pozemnim priizkumu nemoZnd. Ilnicki (1977)
uvadi, Ze pro obecnou ptdoznaleckou fotointerpretaci, je v podminkach
stfedni Evropy nejvhodné&j$§i méfitko snimkti 1:10000. Totterdell
a Neubauer (1973) doporuCuji snimky v méritku 1:3000 a pro né-
slednou interpretaci snimky 1 : 15 000.

DRUH SNIfMKU A TERMIN SNIMKOVANI

Pro naSe zpracovani byly prfedevSim k dispozici letecké multi-
spektralni snimky, v mensi mife ¢ernobilé panchromatické a termovizni
zdznam. Jiné druhy snimkii, jako barevné inverzni a barevné infracer-
vené (spektrozonélni) nebyly k dispozici. Z uvedenych druh@l snimkd
se jako nejvyhodné&jsi jevi multispektralni, které zahrnuji Sir8i spektralni
rozsah elektromagnetického zafeni a zpracované do barevnych syntéz
maji vysokou vypovidaci schopnost nejen pro znaky samotné, ale také
pro jejich jednotlivé vazby. Aditivni zpasob vytvaFeni barevnych syntéz
ze tFi spektralnich pasem umoZiiuje shrnuti obsahu nékolika cernobi-
lych odvozenin do jednoho obrazu. Z velkych moZnosti kombinaci spekt-
rdlnich pdsem a pouZitych barevnych filtrii se ukazaly jako nejvhodnéj-
81 standardni syntézy NAT. (4., 5., 6. pdsmo, pofadi barev nych filtrd
modry, derveny, zeleny). Cernobilé odvozeniny jednotlivych spektral-
nich pasem dovoluji velmi pfesné charakterizovat urcity diléi jev pri
potladeni jinych jevii (6. pdsmo — vlhkost pilidy, stupeii zamok¥feni
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a asociatni rozdily ve vegetaci). Pro charakteristiku plid mé nejvétsi
uplatnéni padsmo 3, 4, 6. Paté pasmo umoziiuje dobou zakladni orientaci
0 uspofadéani a skladbg prvkit v krajiné, zastird vSak rozdily phdnich
fenomenti (jednotny sv&tly ton). Pasma €. 1 a 2 nemaji z ptidoznalec-
kého hlediska uplatnéni a i z obecného hlediska je jejich vyuZiti proble-
maticke.

Cernobilé panchromatické snimky, které jsou cenové mnohem pfi-
stupnéjsi, maji své vyuziti pfi studiu zdkladnich charakteristik ptdniho
pokryvu jako jsou ohsah humusu — smytost piid, projevy vodni eroze,
roz§ifeni plidotvornych substratG a ptadnich predstaviteld. Sinkie-
wicz (1975) pouZil Cernobilé snimky pfi mapovani ptd ve velkém
méfitku, kde byly spolehlivé vymezeny hydromorfni ptidy, Cernozemsg,
hnédé phady a pelosoly. Obecné jsou Cernobilé snimky nejrozsifenéjsi
a pouZivaji se vSude tam, kde nejsou k dispozici jiné néroCné&jsi druhy
snimki.

Prc ptdoznalecké tucely byl zvolen termin snimkovani na pocatku
jarniho udobi, kdy velkd c¢ast pldniho povrchu je nekryta vegetaci,

L. Zafa_zeni tonu barev vzorkti podle Munsela — Classification of sample colour
tone after Munsel
Barva ve stavu [
Cislo vzorku Pidni typ ‘
. suchém vlhkém
1 NP 10YR5/3 10 YR 4/2
2 LP 10 YR 4/1 10 YR 2/2
3 NP 10 YR 3/3 10 YR 2/2
4 LP 5Y 3/1 5Y 2/1
5 NP 10 YR 5/3 10 YR 3/3
6 LP 10 YR 3/2 5 YR 2/1
7 NP 10 YR 4/1 10 YR 3/1
8 LP 2,5 YR 3/0 2,5 YR 2/0
9 RA (s opuko- i
vym skeletem) 5Y 6/2 5Y 4/3
10 RA 5Y 5/2 5% 3|2
11 HM 10 YR 6/4 10 YR 3/3
12 HM 10 YR 6/3 10 YR 3/3
13 HM 10 YR 5/4 10 YR 3/4
14 HM 10 YR 6/3 10 YR 3/3
15 HM 10 YR 6/3 10 YR 3/3
16 HM 10 YR 5/4 10 YR 3/4 |
17 HM (smyta) 10 YR 7/3 10 YR 4/4 j
18 HM 10 YR 5/4 10 YR 3/4 f
19 HM (smyt4) 10 YR 6/3 10 YR4/3 |
Rostl4 spras 10 YR 7/4 10 YR 5/4 '
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a v mésici Fijnu (bohuZel snimkovani v tomto mésici nebylo provedeno).
Vedle toho byly provéfeny snimky vyhotovené k jinym tGceltim a sni-
mané v riznych Casovych udobich b&hem roku (cderven, Cervenec,
srpen). Méné vhodné je také snimkovadni bezprostfedné po deStovych
srazkach, kdy jsou setfeny nékteré vyrazné znaky pildy jako stupeii
hydromorfismu a dal$i fyzikalni vlastnosti. Z hodnoceni dispozibilnich

snimki vyplyvéd, Ze pro vyhodnoceni nej$irsi fady plidnich fenomeni je

P Tl

nejpfihodnéj$i doba snimkovdni v dob& néstupu jarnich praci (zvySena
evapotranspirace). Ilnicki (1977) ve shodé s ndmi doporucuje snim-
kovani v mésici bfeznu aZ dubnu, nebo v Fijnu aZ listopadu, pricemZ

>oaws

za nejvyhodnéjsi termin povaZuje poCéatek jara.

SROVNANI FOTOGRAFICKEHO ZOBRAZENI PUD S KARTOGRAFICKYMI
PODKLADY A SUBJEKTIVNIM A OBJEKTIVNIM POSOUZENIM V TERENU
A LABORATORI

Pfi konfrontaci rtiznych druhd snimkd s plidoznaleckymi kartogra-
fickymi elabordty okresu Meélnik se ukéazaly dalSi moZnosti precizace
detailniho pedologického prizkumu s ohledem na heterogenitu ptido-
tvorného substratu, uplatnéni mesoreliéfu a nékterych ptidnich vlastnosti.

Rada zvlastnosti a diferenci, které se objevuji na snimcich, nebyla
pfi podpirném pozemnim sledovani podchycena, nebo evidovéna, jelikoZ
individuélni vymezena zonace bud nedovoluje zaznamenat tyto rozdily,
nebo nemusi byt viibec patrné. Z toho divodu je nezbytné provést na-
sledné priizkumy v terénu po konfrontaci pofizenych snimk@. Nékteré

1. Profil ¢. 1 — lokalita .
Dfisy — luzni a nivni Profil ¢. 1 (transekt)
pudy, 6. pasmo — Pro- 1
file no. 1 — Drisy loca-

lity — alluvial and gley 40D
humic soils, 6th zone

Profil ¢. 1 az 4: densi-
metricky z&znam optic-

ké hustoty (hodnot D)
negativu 6. pripadné

4, pasma, zméfeny ve
zvolenych liniich na
snimku. Densimetricky
zaznam je doplnén v né-
kierych bodech odbéru
vzorkt diagramatickym 05D
zndzornénim hodnot Cox,
CaCOs a pH. Jednotnéd {t:
stupnice je uvedena fi:
u profilu é. 3 — Profile

no. 2 — no. 4: densi-
metric record of optical
density (D values) of

the negative of the 6th (/D
or 4th zone measured

in the chosen lines in

the picture. At several
sampling points the
densimetric record is complemented by a diagrammatic representation of the values
of Cox, CaCO3 and pH. The generally applied scale is shown in profile no. 3

(3]
[V}
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2. Profil & 2 — lokalita Dfisy — luzni a nivni pudy, 6. pasmo — Profile no. 2 —
Drisy locality — alluvial and gley humic soils, 6th zone
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Profil &. 3 (transekt)

3. Profil ¢. 3 — lokalita Drfisy
(Cecemin) — rendziny, 6. pas-
mo — Profile no. 3 — Drisy
locality (Cecemin) — rendzi-
nas, 6th zone



Profil &. 4 (transekt)

4. Profil ¢. 4 — lokalita Tu-

padly — linie LAY,

4. a 6.

pasmo — Profile no. 4 — Tu-
padly locality — line “A”, 4th

and 6th zone
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II. Stanoveni vyménnych kationta wve vyluhu octanu amonného (méfeno na AASI,
primérnd hodnota v mval.100 g-1 ze dvou stanoveni) — Determination of ex-
change cations in an ammonium acetate extract (measured on AASI, average value
in mval/100 g from two determinations)

Kationty
Cislo vzorku

K Na Ca Mg Suma

1 0,278 0,032 X X X
2 0,172 0,069 50,8 0,86 51,90
5 0,212 0,078 43,5 1,25 45,04
6 0,244 0,032 44,6 1,16 46,04
il § 0,488 0,065 33,8 0,52 35,36
12 0,313 0,044 19,3 0,43 20,09
13 - 0,342 0,068 27,2 0,79 28,40
14 0,336 0,070 17,5 0,52 18,43
15 0,318 0,061 31,4 0,50 32,28
18 0,440 0,078 30,4 0,42 31,34
" 19 0,320 0,053 59,3 0,06 59,73
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415D Profil ¢. 5 (transekt)

‘)‘, Kami/ ¥

70D

V6. xandl

5. Profil ¢. 5 — lokalita Tupadly —
linie ,,B“, 4. a 6. pasmo — Profile no. 5
— Tupadly locality — line “B”, 4th and
6th zone
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rozdily vyzaduji pro objasnéni analytické vySetfeni. Podle Jurdniho
a Suriny (1973) je v idedlnim pFipadé potfebné troji ovéfeni v teré-
nu: rekognoskace a vybér vzorovych tzemi, terénni priizkum vzorovych
uzemi a konkrétni ovéieni zbyvajici ¢asti tzemi. Ucelem je najit vztahy
mezi konkrétnimi piidnimi jednotkami tizemi a daldim pfenosem na zby-
vajici tzemi.

HLEDANI VZTAHU MEZI OPTICKYMI ROZDILY NA SNIMCICH
A PUDNIMI CHARATERISTIKAMI A VLASTNOSTMI

K tomuto ucelu byly na negativech multispektralnich snimkd v pés-
mech 4 a 6 zhotoveny denzitometrické profily, které postihuji nejvyraz-
néjsi tonové rozdily na nekryté ptidé (lokalita Drisy, Tupadly a Labska
niva u Mélnika). Soucasné pro tento tcel byly v terénu odebrdny ptdni
vzorky, v kterych by lIstanoven: C,,, CaCOs ,pH/H20 vymé&nné kationty
(K, Na, Ca, Mg) a obsah jilu (mensi neZ 0,01 mm). Dale bylo provedeno
srovnani barev vlhkych a suchych vzorkd s Munsellovou stupnici. Mista
odbéru vzorkii v terénu byla urCena na zdkladé vyraznych tonovych
rozdild nezakryté orné plidy na snimcich pfFisluSnych lokalit. U lokality
Dfisy se jednalo vZdy o dvojice vzorkidl z mist nejvyrazngjSich téonovych
rozdild, u nichZ jsme adekvatné pfedpokladali maximalni gradaci hodnot
fyzikdlnich a chemickych vlastnosti na kratkou vzdalenost (vzorky
¢. 1—10). Na lokalitd Tupadly byly podle snimku zvoleny dvé& linie
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v terénu, protinajici mista nejvétSich tonovych rozdili. Podle téchto linii
bylo odebrédno celkem devét pldnich vzorkti (¢. 11—19) a zhotoveny
densitometrické profily.

V oblasti luZnich a nivnich ptd lokality DflSY je patrna zretelna
zavislost optické hustoty ptid na snimcich na obsahu humusu. Naopak
obsah CaCOs3 se v tomto pfipadé nijak neprojevuje (vzorky & 1—8).
V pfripadé vyskytu rendzin (hfbet a svahy Ceceminu) vSak pravé obsah
CaCOs je urcCujicim faktorem ovliviiujicim vznik ténovych diferenci;
i mista s velmi podobnym obsahem humusu se vyznacuji vyrazné odlis-
nym tonem v zdvislosti na obsahu CaCOs3, jehoZ vy3sSi podil spolu s pfi-
tomnosti opukového skeletu zplisobuje nédpadné svétly tén (vzorek
¢. 9,10).

V aredlu rozsifeni spraSovych ptid (hnédozemi) na lokalité Tupadly
je v linii ,B“ silnad zavislost fototénu na obsahu humusu i na obsahu
CaCOs (sniZeni obsahu humusu odpovidd souCasné zvySeni obsahu CaCOs3,
coZ zesiluje vybéleni a vznik velmi svétlého tonu (vzorky €. 16—19]).
V linii ,A" nebyla nalezena podobna jednoduché zavislost; vztahy mezi
chemickym a fyzikdlnim sloZenim pld a jejich spektrdlni odraznosti
jsou patrné daleko sloZitéjSi a jejich uspokojivé vysvétleni umoZni pro-
vedeni dalSich analytickych rozbort, pfedevsSim zjiSténi obsahu a fo-
rem Zeleza v pudé, mineralogicky a granulometricky rozbor (vzorky
¢. 11—15).

UrCeni barvy pid provedené podle Munsellovych tabulek v terénu
a v laboratofi uvadi tab. I.

Vysledky analytickych rozbort odebranych ptidnich vzorkl podava
tab. II a graficky jsou vyjadreny v obr. 1 aZ 5.

ZPUSOBY INTERPRETACE VYSLEDKU

Interpretace leteckych snimki pro charakteristiku ptd byla prove-
dena na lokalitdch Drisy a Tupadly, kde v dob& snimkovani byl ptdni
povrch pFevdZné hez vegetace, coZ je hlavni pfedpoklad primé pldni
interpretace. Zmény v barevnosti pid, které jsou podminény predevSim
rozdily v obsahu humusu (v rdmci stanovi$té), obsahu uhli€itand, typu
matecni horniny, zrnitosti a stupné ptidni vlhkosti ornice, a agrotech-
nickymi zdsahy, se odraZenji v intenzité toni, respektive barev na snim-
cich. Tyto ténové rozdily umoZiiuji vymezit aredly stejné optické hustoty
a signalizujici projevy nékterych ptidnich fenoment, jimZ je nutné vé-
novat pozornost pfi nadsledném pozemnim priizkumu.

Lokalita Drisy

Pidni poméry: mozaika nivnich a luZnich ptd na pleistocennich
nivnich uloZenindch, zrnitostn& velmi rdznorodych od jilovitohlinitych
aZ po pisCité, intenzivné kultivovanych, v dob& snimkovani povrch vy-
schly; v men$i miFe byly zastoupeny rendziny na svazich lemujicich
tento aredl luZnich a nivnich ptad, téZSiho zrnitostniho sloZeni, misty
s obsahem opukového skeletu (vzorky €. 9, 10).

Cernobilé odvozeniny 4. a 6. pdsma: V\]razné gradace tmavych tont
v 6. kanalu, ktery dovoluje kontrastné€jsi rozliSeni ptid s rozdilnym obsa-
hem humusu a stupném zvlhéeni (luZni a nivni pidy), pfi¢emZ svétlejsi
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tony jsou charakteristické pro zrnitostné leh¢i nivni plidy (vzorky €. 1,
3, 5, 7) a tmavsi tény se vazZi s hlubS§imi huméznimi horizonty luZnich
pad (vzorky €. 2, 4, 6, 8); stard ramena a meandry pfitokd Labe jsou na
snimcich dobfe patrné charakteristickym tvarem a tonovym odliSenim
od nejbliZz§tho okoli, coZ je zplisobeno patrné intenzitou fluvidlni aku-
mulace a kvalitou akumulovaného materidlu. Tato mozaika je souCasné
odrazem zvySené heterogenity ptdotvornych substratdi. Na snimcich jsou
velmi zFetelné rozliSeni padni predstavitelé s naznaky jejich variet
(lehké, stfedni, téZké). Pomoci snimk 4. kandlu lze vymezit totoZné
arealy pid, jejichZ ténové rozdily jsou méné vyrazné.

V pripadé aredlu vyskytu rendzin na svazich Ceceminu je prostfed-

nictvim snimk@ 4. i 6. kanalu velmi dobfe identifikovdn zvySeny obsah
uhliitanu vdpenatého a vys8i stupeii skeletovitosti (svétlé tony). Hlubsi
humoézni horizont se projevuje tmavéjSim ténem.
Barevné syntézy: Na snimcich tohoto druhu se jevi zietelnéjsi prokresle-
ni ptidnich diferenci vlivem pesti'ej§i $§kaly barevnych tont .Na zdklads
rozdilu barev moZno okamZité identifikovat druh pFirodnich objektd.
Cernobilé panchromatické snimky: Ukazuji obdobné rozlifeni ptdnich
charakteristik na zdklad& ténovych rozdild ve stejném uUzemnim roz-
§ifeni. Mens$i méfFitko téchto snimk@ (1:20000 a 1:36000) umoZiiuje
lepsi prehled o souvislostech nékterych krajinnych prvkid a pfispivd ke
komplexnéjSimu posuzovani vlivu geomorfologickych a geologickych
struktur na utvafeni ptidniho pokryvu.

Lokalita Tupadly

Plidni poméry: prevazuji hnédozemé na spraSi uloZené na kfidovych
piskovcich a FidCeji opukédch. Tyto hnédozemé jsou v zavislosti na me-
soreliéfu vyvinuty v rtiznych prechodnych forméach (smyté, akumulované
a illimerizované). Ojedinéle se vyskytuji hn&dé ptidy na CediCi s vy-
znamnou primési drobného Cedicového Stérku.

Cernobilé odvozeniny 4. a 6. padsma: rozdilny fototén pfimo signalizuje
rizné formy hnédozemi, které vznikly pravd&podobné& diferencovanym
vyvojem (erozni pomeéry); protoZe obsah CaCO3 ve spra8i jako ptido-
tvorném substratu znacné kolisd, ma i humusovy horizont znac¢né rozdily
v jeho obsahu; svétlé tony tudiZ nekoreluji vidy se zvySenym obsahem
CaCO0s3, ale vZzdy upozoriiuji na sniZenou mocnost humusového horizontu
vlivem smyvu (vzorky ¢. 17, 19); dosud nemiZeme ze snimkd podle
tonovych rozdilt spolehlivé rozliSit humusové horizonty s odliSnym po-
meérem obsahu C,, a CaCO3 — dvou zdkladnich komponentd ovliviiujicich
spektralni odraznost ptd.

Barevné syntézy: obdobné vykresleni plidnich aredlli, charakterizova-
nych odlinym téonem zobrazeni, jako na Cernobilych zvétSenindch; ba-
revné syntézy umoziiuji vSak daleko rychlejsi interpretaci a jednoznac-
néjsi identifikaci pfirodnich objekti stejn& jako néazorné&jsi prehled
o usporadani krajinnych elementi.

Cernobilé panchromatické snimky: ukazuji znovu zhruba shodné tzemni
roz§ifeni tonové diferencovanych pldnich aredld; vlivem mensitho meé-
fitka vyjadfuji v nékterych pfipadech 1lépe geologickou stavbu tuzemi
a pozici degradacnich ptidnich forem vzhledem ke geomorfologickym
strukturam.
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Doslo dne 19. 1. 1982

JIUTICKH, 3. — PAIEK, 3. — HIE®PHA, JI. — TOMAIIEK, M. (HayuHo-uccienosareis-
CKMII MHCTUTYT [IOBBILIEHHA IJIONOPOAHA CeJbCKOXO3AHCTBEHHbIX 3eMenn, llpara - 36pacnas):
Hnrepnperanus aBHAaUHOHHBIX ¢oTorpadmit InA oONpeHeneHHA XapakTePUCTHK NouBel. RoOstl.
Vyroba, 29, 1983 (1) : 79-90.

TIpencraBaenHbiit oruer — mnepBas B YCCP momnitka 0606IHTh MPUMEHMMOCTL METONOB IHCTAH-
nuonHoro ofciemoBanusa 3emau ([JO3) B uUeaAx HCMBITAHUA TIPUTOAHOCTH Pa3HEIX BHUIOB CHM-
MOK, METONOB MX OLIEHKM M WMHTEPNpeTalUH IJs TIOJNy4eHHs HEeKOTOPHIX XapaKTePUCTHK U CBOMCTB
nouys. PaHHUII BeceHHHMII CPOK IpelCTaBiAseTcs HauboJee NPUTONHBIM Ius Qororpaduposanus
B LenAx HENOCPeNCTBeHHOH IIOUBEHHOM HHTEepINpeTallMd; Ha HENOKPHITHIX elle pPaCTUTENLHOCTHIO
yyacTKax OTUeTNMBO BUIHHI Pa3JMUMA OTTEHKOB, NaHHbIE PasHMIIEl B comepxkaHuu rymyca, CaCO3
M BJIAXHOCTBIO. MOXHO TOYHO OrpaHMYMTHL 3eMeJbHbIE 30HLI, OTIMYAIOUIMECH pA3HOIl XapaKTe-
PUCTHKOH B apeaje JyroOBBIX M TIOMMEHHBIX TOYB ¥ Gypo3eMOB, C IOMOIIBIO BEIIEIAIONIUXCH HA
CHMMKaX OTTEHOYHrIX AMdepeHumanumit. B NpakTHIECKOM OTHOIIEHHH STO YTOYHAET M YCKOPSET
obcnenoBanue mouB. M3 cHuMKOB syume Bcero cefs OMpPaBIBIBAIOT I[BETHLIE CHHTE3Bl MHOTO-
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CIEKTPaJbHBIX aBHOCHMMKOB, coderaiomux B cefe TpH cHeKTpaibHele 30HBL. Macmraber CHHTE30B
1:3600 cuuraeM MaKCHUMaiAbHBIMM, ellle TPUTONHBIMKM I Uesieil IousBoseleHHsa. UepHo-Gessie
yBeJlMYeHHble CHHMKU CHEeKTpajabHbIXx 30H (kaHanm 6) TONATCA MJIA NPOCHEKHUBAHMA M  Hemo-
CPeINCTBEHHOM HWHTEepPNpeTallMd HeKOTOPHIX XapaKTepHCTHK, CBOMCTB M pEeKHMOB, HO H3-3a y3KOrO
OXBaTa 3JIEKTPOMATHHTHOTO CIEKTPa KOMIIEKCHOW HMHPOPMAIlMH B HHMX MeHbIe, 4eM Ha OOGBIYHBIX
MaHXPOMAaTHYeCKHX CHUMKax. VneanbHa KoMmOmHamus OGOMX OTMX BHIOB M IBYX pPasHbIX
MacmTaboB.

user rpyutos; Cox; CaCOs, pH

LIPSKY, Z. — FACEK, Z. — SEFRNA, L. — TOMASEK, M. (Research Institute
for Soil Improvement, Praha - Zbraslav): Interpretation of Aerial Photos to De-
termine Soil Characteristics. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (1) :79-90.

This report is the first attempt at evaluating the possibilities of using the methods
of distant Earth surveying (DES) in soil science under Czechoslovak conditions. The
objective is to verify the suitability of various types of aerial photographs and
methods of their evaluation and interpretation for finding some soil characteristics
and properties. The early spring term of taking these pictures appears to be the
best time for direct soil interpretation; the colour tone differences caused mainly
by the differences in the content of humus, CaCO3 and moisture are clearly seen
on the areas of arable land free from vegetation. It was demonstrated that it was
possible to reach a precise delimitation of soil areas characterized by the above-
-mentioned traits in the alluvial, humic gley and gray-brown podzolic soils on the
basis of tone differences in the pictures. For practice this implies a higher exactness
and acceleration of soil surveying. Out of the tested types of photos, the best results
of detailed soil surveying were obtained from colour syntheses of multispectral
aerial photos which include the content of three different spectral zones. The
1 :3600 scale of the syntheses is considered as the maximum scale still suitable for
soil science purposes. The black-and-white enlargements of the individual spectral
zones (as a rule canal 6 is the best) are suitable for the study and direct inter-
pretation of some soil characteristics, properties and regimes; however, owing to
the narrow take of electromagnetic spectrum they contain less complete information
than the currently used panchromatic pictures. The ideal case is a combination of
both types of photos and two different scales.

soil colour; content of Cox; CaCOs; pH
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Dr. Zdendk Lipsky, dr. ing. Zbynék Facek, CSc, p. g Ludék Sefrna,
dr. Milan Tomasek, CSc., Vyzkumny ustav pro ziurodnéni zemédélskych pud,
Zabovieska 250, 255 80 Praha - Zbraslav

90 ROSTLINNA VYROBA — 1983



AGROKLIMATICKY DIAGRAM TVORBY UROD JARNEHO
JACMENA

F. Spanik, M. SipoSov4, S. Ockay

SPANIK, F. — SIPOSOVA, M. — OCKAY, S. (Vysoka $kola poInohospodarska,
Nitra): Agroklimaticky diagram tvorby urod jarného jaémena. Rostl. Vyroba,
29, 1983 (1) :91-98.

Podla programu nelinedrmej korelacie a graficky agroklimatickym diagramom
je korela¢nou analyzou posudeny vplyv kumulativnych udhrnov teplét (Z T),
kumulativnych thrnov zrazok (X Z) a dusikatej vyzivy (0, 50 a 100 kg.ha-1)
na kumulativny rast organickej hmoty (X U) jarného ja¢mena (odrody ‘Elgina’
a 'HE-497'). Ukazalo sa, Ze v agroklimatickych podmienkach Nitry ma odroda
"Blgina’ vadésiu schopnost vyuzivat ziviny pri tvorbe trod.

kumulativne sumy zrazok (X Z); kumulativne sumy teplét vzduchu (Z T); ku-
mulativny rast organickej hmoty (X U)

Z meteorologickych faktorov prostredia maji v produkénom procese
nezastupitelné miesto hlavne teplota a zraZky. Teplota v interakcii
s ostatnymi meteorologickymi prvkami priamo zavisle podmiefiuje in-
tenzitu fotosyntézy, ale aj s fiou spojené biochemické reakcie tvorby
organickej hmoty, pravdaZe ak ostatné faktory nie sd limitujice
(Pastyrik, 1979). Takymto limitujicim faktorom moéZu byt zrazky,
ktoré st zdkladnym zdrojom pddnej vody. Atmosferické zraZky pdésobia
proti teplote tym, Ze ochladzuji rastliny (Kudrna, 1966), ale voda je
podmienkou fotosyntézy, pretoZe tvori v rastlinnych orgédnoch prostredie
pre biochemické zmeny tvorby novych organickych zli€enin. Pri ¢erpani
a vyuZivani minerdlnych 1atok, €i Zivin z pédy, méZu sa teda povaZovat
teplota a zrdZky za dva zdkladné faktory prostredia.

V tomto prispevku je zhodnoteny vplyv teploty vzduchu, atmosferic-
kych zréZok a vyZivy na tvorbu organickej hmoty jarného jacmeiia for-
mou agroklimatického diagramu.

MATERIAL A METODY

Podklady pre spracovanie uvedenej témy boli ziskané v polnych polyfakto-
ridlnych pokusoch s jarnym jaé¢menom zaloZenych v rokoch 1973—1975 na experi-
mentalnej baze Agronomickej fakulty VSP v Nitre, na pozemkoch GR — Agro-
komplex v Nitre Katedrou rastlinnej vyroby VSP.

K posudeniu boli vybraté odrody: ‘Elgina’ a ‘HE-497’ pri zdkladnej davke du-
sika 0, 50 a 100 kg.ha-! v pomere N:P:K = 1:0,67 :2,07. Vysevok bol stanoveny
na 4,5 mil. kli¢ivych zfn na ha.

Vzorky nadzemnej organickej hmoty boli odoberané pri mnastupe fenofdz:
vzchadzania — objavenie sa druhého listu (18.—30. 3.), odnozovanie (5.—28. 4.),
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1. Tvorba organickej hmoty jarného ja¢mena (ZU) v zavislosti od kumulativneho
uhrnu atmosferickych zraZok (XZ) a dusikatej vyzivy 0, 50 a 100 kg.ha-1, var. 1,
2, 3 (Nitra, 1973—1975) — The production of spring barley organic matter (ZU) in
dependence on cumulative atmospheric precipitation (£Z) and nitrogen fertilization
with 0, 50 and 100 kg/ha, var. 1, 2, 3 (Nitra, 1973—1975)

Rast susiny (£ U) v kg.m~2
odroda Elgina odroda HE-497
Dekada 2z - :
varianty varlanty
1 2 3 1 | 2 3
' | 1
I 1,6 | 0005 001 | 001 0,006 | 002 | 0,01
T= 1 | 60 | 0,02 0,03 0,04 0,03 0,03 | 0,04
I- III | 164 | 0,04 0,04 0,08 0,04 0,04 0,08
T 1% 352 | 0,09 0,13 0,15 | 0,12 I 0,16 0,13
I— ¥ 528 | 0,14 0,21 0,23 0,28 | 0,24 0,21
I~ VI 623 | 040 | 03 | 040 | 033 | 033 | 038
I— VII 74,4 1,00 0,53 | 0,70 0,66 | 053 0,67
1—VIII 80,8 1,15 0,80 0,97 0,73 0,78 0,93
T= IR 10,1 | 1,28 1,03 1,37 1,03 1,01 1,03
- X 1234 1,43 1,53 1,67 1,21 1,32 1,25
I— XI | 149, 1,41 1,80 1,84 1,35 1,49 1,44
I— XII | 1730 1,58 230 | 2,14 1,43 1,66 1,53
I—XIII 179,7 1,63 2,50 i 2,37 1,50 1,73 | 1,70
| |

steblovanie (12.—20. 5.), klasenie (26. 5.—6. 6.) a plna zrelosf (9.—17. 7.) a prepo-
¢itané na plochu 1! m2 K su$ine nadzemnej organickej hmoty sme pripoé¢itali 30 %,
¢im sme sa pribliZili k celkovej nadzemnej i podzemnej biomase. Prirastky suSiny
su v tab. I a II, irody zrna v tab. ITI.

Meteorologické prvky boli sledované na Agrometeorologickej stanici vzdialenej
od experimentalnej plochy 500 az 800 m.

Vplyv teploty vzduchu vo vyske 2 m nad p6édou a zrazok na rast susSiny orga-
nickej hmoty sme vyhodnotili metdédou -kumulativnych teplotnych a zréazkovych
Ghrnov. Celé vegetaéné obdobie bolo rozdelené na 13 dekdd. Za kazdu dekadu boli
vypoéitané teplotné a zrazkové sumy (X T a X Z) a kumulativne spocitané za celé
vegetaéné obdobie. Kumulativne bol vypo¢itany aj rast organickej hmoty za celu
vegetaénu dobu (Z U).

Vzajomné vzfahy medzi kumulativnymi uhrnmi teplét (2 T), zrazok (X Z)
a tvorbou organickej hmoty (Z U) boli vyhodnotené matematicko-Statistickou ana-
1yzou podla programu nelinearnej koreldcie a graficky agroklimatickym diagramom.

VYSLEDKY

Vysledky matematicko-Statistickej analyzy vplyvu teploty vzduchu
a zradZok na tvorbu organickej hmoty jarného ja¢meria st na obr. 1 aZ 4.
Kumulativna teplota vzduchu a kumulativne thrny zrdZok st podla
korela¢nej analyzy a grafického zhodnotenia u obidvoch sledovanych
odréd v priamom vztahu k tvorbe organickej hmoty. Vztahy najlepSie
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II. Tvorba organickej hmoty jarného ja¢mena (XU) v zavislosti od kumulativneho
uhrnu priemernych dennych teplét vzduchu (EZT) a dusikatej vyzivy 0, 50 a 100 kg .
.ha-1, var. 1, 2, 3 (Nitra, 1973—1975) — The production of spring barley organic
matter (2U) in dependence on the cumulative average daily air temperatures (XZT)
and nitrogen fertilization with 0, 50 and 100 kg/ha, var. 1, 2, 3 (Nitra, 1973—1975)

Rast susiny (2 U) v kg.m2
odroda Elgina odroda HE-497
Dekada T E :
varianty varianty
1 2 3 1 2 3
I 68,2 0,01 0,01 0,01 0,01 0,02 | 0,01
I— 1II 186,9 0,02 0,03 0,04 0,03 ‘ 0,03 0,04
I— III 270,7 0,04 0,04 | 0,09 0,04 0,04 0,08
I- IV 353,1 0,09 0,13 | 0,15 0,12 0,23 0,13
I- VvV 454,4 0,14 | 0,21 0,23 0,16 0,30 0,21
I— VI 587,3 0,25 } 0,36 0,40 0,23 1 0,43 0,38
I— VII 714,5 0,47 0,53 0,63 0,37 i 0,67 0,60
I—VIII 898,5 1,00 0,80 0,97 0,73 | 0,88 0,93
I- IX 1073,6 1,28 1,03 1,37 1,03 = 1,01 1,03
I- X 1168,8 1,43 | 1,53 I 1,67 1,21 1,32 1,25
I- XI 1417,1 1,51 ! 1,80 1,84 1,35 | 1,49 1,44
I- XII 1613,3 158 | 230 | 204 | 143 | 1,67 | 153
I-XIII 1801,1 163 | 250 | -237 | 150 | 1,73 | 163
|

vyjadruja rovnice kubickej paraboly, si vysoko preukazné a platia pre
ne indexy korelacie od 0,8754 do 0,9875.

Na zaklade korelaCnej analyzy vplyvu teploty vzduchu a zraZok
na prirastky biomasy v jednotlivych variantoch s davkami dusika 0, 50
a 100 kg .ha~1 sme stanovili diagramy tvorby organickej hmoty jarného
jaCmertia (obr. 5, 6).

Diagramy boli zhotovené tym spésobom, Ze k jednotlivym trovniam
vyZivy (varianty 1—3 — horizontdlne &iary) boli pri postupne kumulo-
vanych teplotnych suméch (na osi x) a dhrnom zrdZok (na osi y) na-

III. Uroda zrna jarného jaémena v kg.m~-2 pri davkach dusika 0, 50 a 100 kg.ha~1,
var. 1, 2, 3 (Nitra, 1973—1975) — Spring barley grain yield in kg/m? at nitrogen
application rates of 0, 50 and 100 kg/ha, var. 1, 2, 3 (Nitra, 1973—1975)

Varianty
Odroda
1 2 3
Elgina 0,54 0,58 0,56
HE-497 0,56 0,57 0,60
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1. Vplyv kumulativnych

sum teplot  vzduchu
(¥XT) mna kumulativhy
rast organickej hmoty

(X U) jarného ja¢mena,
odroda ’Elgina’ pri du-
stkatej vyzive 0, 50 a
100 kg.ha-! — varian-
ty 1 az 3 (Nitra, 1973—
—1975) — The effect of
cumulative air tempe-
ratures (¥ T) on cumu-
lative organic matter
growth rate (Z U) in the
'Elgina’ cultivar of
spring barley at nitro-
gen rates of 0, 50 and
100 kg/ha — variants 1
to 3 (Nitra, 1973—1975)

naSané hodnoty suSiny biomasy a potom spojené ¢iarami vedenymi zlava
hore doprava nadol, tak, ako to zodpoveda zvySenému vplyvu vyZivy
na trodu suSiny organickej hmoty. Do diagramu je plnou Ciarou vedenou
zlava dole doprava nahor zakreslena aj priemerna vzdjomna kombinacia
kumulativnych stm teploty a zrdZok pocas vegetdcie a tieZ Ciary re-
dukcie tdrod pri nadpriemernych a podpriemernych zrdZkach (preru$o-
vané Ciary pod a nad plnou ¢iarou).
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2. Vplyv kumulativnych
sum zrazok (X Z) na ku-
mulativny rast organic-
kej hmoty (£ U) jarné-
ho ja¢mena, odroda
‘Elgina’ pri dusikatej
vyzive 0, 50 a 100 kg.
.ha-1! — varianty 1 az 3

(Nitra, 1973—1975) —
The effect of cumulative
precipitation (£ Z) on

the cumulative growth
of the organic matter
(2 U) of spring barley,
'Elgina’ cultivar, at ni-
trogen rates of 0, 50 and
100 kg/ha — variants 1
to 3 (Nitra, 1973—1975)



3. Vplyv kumulativnych
sim  teplot vzduchu
(XT) na kumulativny
rast organickej hmoty
(2 U) jarného jaémena,
odroda 'HE-497 pri du-
sikatej vyzive 0, 50 a
100 kg.ha-1 — varian-
ty 1 az 3 (Nitra, 1973—
—1975) — The effect of
cumulative air tempe-
ratures (£ T) on the
cumulative growth of
the organic matter (X U)
of the 'HE-497' spring
barley cultivar at nitro-
gen application rates 0,
50 and 100 kg/ha — va-
riants 1 to 3 (Nitra,
1973—1975)

T

-2
[kg. 2]
g5 — —— VARIANT
J — — wrl
& VARIANT 3

-

2,0

I L—

T T T T T T T T T
20 40 60 80 100 120 140 160 LZlmm]

Z tychto diagramov mozZno v lubovolnej Casti vegetacného obdobia
pri konkrétnej ), T, ) Z a davke Zivin ur€it vytvorend su$inu organickej
hmety. Pri odpocte sa postupuje takto:

Napr. (z obr. 1) pri prieseCniku }} T = 1000°C a ), Z = 120 mm
moZno vo vertikdlnom smere stanovit, Ze se na variante 1 vytvorilo
asi 1,10, na var. 2 1,28 a na var. 3 1,58 kg organickej hmoty na 1 m?.
Korekciu na nadpriemerné a podpriemerné zrazky ziskame, ak Kk prie-
seCniku uvedenych priemernych ), T a }} Z vedieme kolmicu k preru$o-
vanym Ciaram, potom na prieseCnikoch preru$ovanych ¢iar zase vo ver-

4, Vplyv kumulativnych
sum zrazok (X Z) na
kumulativny rast orga-
nickej hmoty (X U) jar-
ného jaémena, odroda
'HE-497" pri dusikatej
vyzive 0, 50 a 100 kg.
.ha-1 — varianty 1 az
3 (Nitra, 1973—1975) —
The effect of cumulative
precipitation rates (X Z)
on the cumulative
growth of organic matter
(ZU) in the 'HE-497
spring Dbarley cultivar
at nitrogen rates of 0,
50 and 100 kg/ha — va-
riants 1 to 3 (Nitra,
1973—1975)

o= == = VARIANT 1

Lo — . —— VARIANT 2
[kq.ﬁ] VARIANT 3
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5. Agroklimaticky diagram rastu organickej hmoty jarného ja¢mena, odroda 'Elgina’
(Nitra, 1973—1975) — Agroclimatic diagram of the growth of organic matter in the
‘Elgina’ spring barley cultivar (Nitra, 1973—1975)
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6. Agroklimaticky diagram rastu organickej hmoty jarného jaémena, odroda 'HE-
-497" (Nitra, 1973—1975) — Agroclimatic diagram of the growth of organic matter
in the 'HE-497' spring barley cultivar (Nitra, 1973—1975)
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tikdlnom smere moZno odc¢itat na jednotlivych variantoch zniZenu C¢i
zvySenu trodu biomasy.

Z hodnotenia odrod agroklimatickym diagramom vyplyva, Ze v agro-
klimatickych podmienkach Nitry ma odroda ‘Elgina’ lepSiu schopnost
vyuZivat Ziviny pri tvorbe organickej hmoty ako odroda 'HE-497'. Z po-
rovinania trod su8iny s trodou zrna (tab. III) vSak vyplyva, Ze u odrody
‘Elgina’ nie je v celom rozsahu pouZitej vyZivy priamy vztah. Dusikatéa
vyZiva u tejto odrody pozitivnhe vplyvala na zvySovanie trody zrna iba
na variante s ddvkou dusika 50 kg.ha~!, potom v3ak do3lo k zniZeniu
urody zrna, napriek celkove vy33ej suSine organickej hmoty.

Agroklimaticky diagram moZno vSeobecne uplatnit pri modelovani
a programovani arod tejto plodiny.

ZAVER

V praci je korelatnou analyzou podla programu nelineadrnej kore-
lacie a graficky agroklimatickym diagramom postidend tvorba organic-
kej hmoty dvoch odréd jarného ja¢metia (‘Elgina’ a 'HE-497’) vo vztahu
ku kumulativnemu nérastu priemernych dennych teplét vzduchu () T),
atmosferickych zrdZok (3} Z) a k davkam dusikatej vyZivy 0, 50
a 100 kg . ha~! v agroklimatickych podmienkach Nitry.

Z agroklimatickych diagramov moZno v lubovolnej Casti vegetac-
ného obdobia pri konkrétnej sume teplét, zraZok a davke Zivin urcit
vytvoreni suSinu organickej hmoty. MoZno ich uplatnit aj pri mode-
lovani a programovani trod.
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Doslo dna 28. 1. 1982

LIITAHUK, ®. — IIUIIOBA, M. — OUKAM, Ill. (CenbckoxoasiicTBeHHbI MHCTUTYT, Hurtpa):
ArpoknuMmarnueckas AMarpaMMa o6pasoBaHHMA ypoxaeB spoBoro sumeHna. Rostl. Vyroba, 29,
1983 (1) :91-98.

Ha ocHoBe nporpaMMbl HEJHWHEHHOW KOppenAnuM U rpaduueckoit arpoKIMMaTHYECKOU TuarpaMMbl
C IOMONIBI0 aHANM3a KOPPENALMH TOABENM BIUAHHE KyMyJIATHBHBIX CyMM Temumeparyp (3 T)
u ocanxos (Y Z) u asorsoro muranma (0, 50 m 100 kr.ra—!) Ha KyMynaTHBHEIX pocT opra-
uuueckoro pemectBa (Y, U) sposoro sumens (copra 'Omrura’ u 'HE-497'). B arpoxaumaru-
yeCKHX ycaoBusx Hutper ‘DaruHa’ oriauyaercs 6Gosbimeil CrocOGHOCTBIO yCBAaUBATh MHUTATEIbHBIE
BeljecTBa I O6Pa30BaHMs YPOXKAEB.

KyMyJIATHBHbIe cyMMpl ocankoB (Y, Z) u remmeparyp Bosmyxa (), T); KyMyJaaATHBHLIH pocr opra-
Huueckoro semecta (Y, U)
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SPANIK, F. — SIPOSOVA, F. — OCKAY, S. (University of Agriculture, Nitra):
The Agroclimatic Diagram of the Formation of Spring Barley Yields. Rostl. Vyro-
ba, 29, 1983 (1) :91-98.

Correlation analysis is used for evaluating the effect of cumulative temperatures
(£ T), cumulative precipitation (¥ Z) and nitrogen nutrition (0, 50 and 100 kg/ha)
upon cumulative growth rates of the organic matter (£ U) of spring barley (‘Elgina’
and 'HE-497’ cultivars) on the basis of the programme of non-linear correlation
and by means of an agroclimatic diagram. The ’‘Elgina’ cultivar was found to have
a higher ability of nutrient utilization for yield formation under the agroclimatic
conditions of Nitra.

cumulative precipitation (£ Z); cumulative air temperatures (Z'T); cumulative or-
ganic matter growth rate (Z U)

Adresy autorov:

Doc. ing. FrantiSek Spanik, CSc., ing. Maria Siposova, CSc, Vysoka $kola
poInohospodarska, Hospodarska 7, 949 67 Nitra

Ing. Stefan O¢kay, CSc., Vysoka Skola pofnohospodarska, Nabrezie mladeze, 949 67
Nitra

Rukopisy odevzdany k tisku 24. 9. 1982, podepsédno k tisku 15. 12. 1982

98 ROSTLINNA VYROBA — 1983



Z VEDECKEHO ZIVOTA

20 ROKOV VEDECKOVYSKUMNEJ CINNOSTI VYSKUMNEHO USTAVU
KUKURICE V TRNAVE NA USEKU OCHRANY RASTLIN

Zactiatkom roku 1982 oslavil Vyskumny ustav kukurice v Trnave 20. vyroCie
svojho vzniku. Ustav, ktorému bola uréena celostatna posobnost, plni ddlezité ulohy
polnohospodarstva vyplyvajuce z rieSenia sebestac¢nosti v oblasti pestovania ku-
kurice. Jednou z vyznamnych tuloh pri rieSeni danej problematiky je ochrana kuku-
rice proti chorobam, $kodcom a burindm. Na tomto useku pracuje mykologicka
skupina v ramci oddelenia genetiky a S§lachtenia a entomologicka skupina v rameci
oddelenia agrotechniky.

Vyskum ochrany proti chorobam kukurice v prvych rokoch ¢innosti ustavu
sa orientoval na S$tidium sneti prasnej Sphacelotheca reiliana Clincton a sneti ku-
kuri¢nej Ustilago maydis (DC.) Corda, ktorych vyskyt a $kodlivosf bola v 60. ro-
koch ekonomicky vyznamna. Na rieSeni tohto problému pracovali pracovnici .Men-
delea“ v Lednici, pracoviska, ktoré bolo pripojené k Vyskumnému ustavu kukurice
v Trnave. Okrem vyznamnych prac v oblasti $tidia sneti prasnej bola na tomto
pracovisku vypracovana aj metéda hodnotenia rezistencie kukurice po umelom in-
fikovani snefou kukuri¢énou. Tato metdéda nasSla svoje uplatnenie pri hodnoteni re-
zistencie odrdod kukurice a pri realizacii §fachtiteIskych programov v ustave, o ¢om
sveddia prace zaoberajuce sa $tudiom odolnosti proti sneti kukuriénej a hodnotenim
kombinaé¢nej schopnosti vybranych linii.

S nastupom hybridizacie a zmenou spdsobu pestovania kukurice sa mdlo zna-
me ochorenia pitiek stebiel a §ulkov kukurice stavaju ekonomicky vyznamnymi.
V nasSich podmienkach pestovania kukurice na zrno su tieto ochorenia spdsobené
niektorymi zastupcami rodu Fusarium. Cielom prvych prac bolo uré¢if druhové
spektrum rodu Fusarium v naSich pestovatelskych podmienkach s vyc¢lenenim do-
minantnych druhov. Po analyze vzoriek stebiel, $ulkov a korenov sustredenych
z vyrobnych oblasti pestovania kukurice na zrno na Slovensku, bolo determinova-
nych piaf druhov ako pévodcov ochorenia stebiel kukurice. Dominantné a najroz-
Sirenejsie druhy vyznadujlice sa vysokou Skodlivosfou st Fusarium graminearum
Schw. a Fusarium moniliforme Sheld.; obidva druhy napadajua stebla i $ulky ku-
kurice. V nasich podmienkach bolo zistené perfektné $tadium huby Fusarium gra-
minearum Schw., a to Gibberella zeae (Schw.) Petch.

V oblasti vyskumu ochrany kukurice proti Fusarium spp. je v popredi otazka
§Tachtenia na rezistenciu ako biologicky, doposial najefektivnej$i spoésob ochrany.
Uplatiiovanie metéd umelych infekeii patogénom a metéd hodnotenia rezistencie
umoziuje dokonaly vyber vhodnych samoopelovanych linii do hybridnych kombi-
nacii.

V rameci spoluprice FAO (podskupiny ,rezistencia kukurice proti Fusarium
spp.“) boli dosiahnuté vyznamné vysledky pri studiu vplyvu ekologickych podmie-
nok rdznych krajin Eurépy na znak rezistencie. Vymenou genetického materialu
sa ziskal prehlad o stc¢asnom stave Slachtenia na rezistenciu v Eurdpe. Vymena
materidlu umoznila tvorbu syntetickych populdcii a budovanie genetickych zdrojov
rezistencie.

Rovnaka pozornosf je venovand vplyvu agrotechnickych opatreni na vyskyt
Fusarium spp. Vyznamné vysledky boli ziskané hodnotenim napadnutia stebiel ku-
kurice v zavlahovych a bezzavlahovych podmienkach. Zavlaha S$tatisticky vyznam-
ne inhibovala pdsobenie patogéna. Statisticky vyznamné rozdiely vo vyskyte Fu-
sarium spp. boli zistené aj pri hodnoteni réznych spdsobov obrabania pddy. orga-
nizdcie porastu, pri réznej hladine Zivin a druhu pouZitych herbicidnych priprav-
kov, ¢o predstavuje moznosti ochrany kukurice vhodnymi kombiniciami agrotech-
nickych opatreni.

V ramci oddelenia agrotechniky sa rieSi aj ochrana proti ZivoéisSnym $kodcom
a burindm. Zo zivoéiSnych $kodcov sa pozornosf venovala §tiidiu Skodlivosti pédnych
$§kodcov, hlavne drétovcov (Elateridae). S rieSenim tejto problematiky sa zadalo uz
v roku 1964. Aj ked praxi drétovce ako také boli zname, nerozliSovali sa v3ak dru-
hy, ktoré sa liSili bioldégiou a S$kodlivosfou. Ciefom prvej vyskumnej préace bolo
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urcif druhové spektrum drétovcov, vyskytujicich sa na ornych pddach kukurié-
ného vyrobného typu, ako aj niektorych bioekologickych zavislosti dominantného
druhu drétoveov a moznosti pouZitia pesticidov v ochrane proti nim. V dalsich
rokoch bol urobeny detailny prieskum aZz do okrajovych oblasti pestovania kuku-
rice, ¢o umoznilo spresnif hranicu rozSirenia prevladajtcich druhov. V oblasti pes-
tovania kukurice na zrno na juZznom a juhozdpadnom Slovensku je dominantnym
a najSkodlivejs$im druhom Agriotes brevis (Cand.), v juZznej ¢éasti stredného Sloven-
ska a Vychodoslovenskej niZiny je najrozirenejsi Agriotes sputator (L.). Bol sledo-
vany aj vplyv agrotechniky, resp. réoznych spdsobov obribania pddy na vyskyt dro-
tovcov. Zistilo sa, Ze viacroéné pestovanie kukurice pésobi negativne na populdciu
drotovcov, ale minimdlne spracovanie pddy alebo bezorbovy spdsob pestovania pod-
poruje vyskyt drotovcov. Vyznamne sa roz$irili znalosti o chemickej ochrane kuku-
rice neperzistentnymi insekticidmi, ktoré pre aktivizdciu biologickej tuéinnosti vy-
zaduju uréitd pdédnu vlhkost a preto sa pre prax odporucéalo zapracovaf insekti-
cidy Specidlnymi adaptérmi priamo do riadkov pri sejbe. Tento spdsob je vhodny
aj z ekonomického hladiska, pretoZe spotreba insekticidu sa zniZuje aZ na tretinu
davky pouzivanej pri plosnej aplikacii.

Stéasna technoldgia pestovania kukurice, t. j. intenzivne pestovanie, v mnohych
pripadoch bez striedania plodin a pri pouZziti pesticidov, najmid herbicidov, vedie
k ciastotnej zmene agroekologickych podmienok a vplyva aj na vyskyt tak skodli-
vého, ako aj uzitoéného, resp. indiferentného hmyzu. Tato problematika bola pred-
metom rieSenia jednej vyskumnej tlohy.

Zvysend pozornosf sa venuje druhému najdélezitejS$iemu S$kodcovi kukurice,
vijatke kukuri¢nej — Ostrinia nubilalis (Hiibn.). Ochrana proti vijacke je zalozena
vlastne na S§lachteni odrdd kukurice na rezistenciu. Tento problém riesili najprv
individualne zastupca oddelenia genetiky a $§lachtenia a entomolég. Mali vypraco-
vanu aj svoju metodiku hodnotenia poSkodenych rastlin. Od roku 1968 je tato pro-
blematika rieSena v medzinarodnej spolupraci, v medzinarodnom programe IWGO
(International Working Group on Ostrinia). Do tohto programu je zapojenych 16
gtatov z troch svetadielov. Viyskumny ustav kukurice je c¢lenom tejto skupiny od
roku 1972 a odvtedy pracuje podla presného pracovného programu, ktory je spra-
covany v spolo¢nej metodike. Kazdy z ucastnikov prispieva na testovanie rezisten-
cie samoopelovanymi liniami. Praca je zamerand nielen na rezistenciu, ale aj na
biologické otazky, $kodlivosf, na metodologické otdzky hodnotenia a na urcovanie
kritérii pre hodnotenie vlastnosti, ktoré charakterizuju rezistentnosf, a to listové
poskodenie, celkové poskodenie, podet husenic, dizka chodieb a niektoré agrono-
mické charakteristiky samoopelovanych linii, ako je vySka rastlin, poéet dni do
metania, poc¢et dni do kvitnutia a uroda. Ziskané vysledky sa po centralnom spra-
covani vracaju spidf k rieSitelom, ktori tak ziskaju prehlad o vyskyte vijacéky a re-
zistencii odrod v zuéastnenych Statoch.

Okrem tohto spdsobu ochrany proti vija¢ke odporuca ustav pre prax ochranu
agrotechnikou, t. j. dékladnym rozdrvenim pozberovych zvySkov a ich zapracova-
nim do pddy, nakoIko chemicka ochrana je neekonomicka.

Pracovnici oddelenia agrotechniky uZ dlhé roky riesia aj problém zaburinenia
kukuriénych porastov. Hlavnou ulohou bolo rieSenie komplexného vyuzitia herbi-
cidov v nadviznosti na agrotechnické zasahy. Bola sledovana herbicidna uc¢innost
novych pripravkov na jednotlivé buriny v kukurici a vplyv na urodu. Vysledky,
ktoré sa dosiahli v tomto smere boli pre prax najaktudlnejs$ie a formou metodik
aj praxi odovzdané.

Snahou pracovnikov rieSiacich problematiku ochrany kukurice vo VUKu
v Trnave je uplattiovaf ziskané poznatky v Slachtitelskej a pestovatelskej praxi
jednako tvorbou novych rezistentnych hybridov, jednako formou prednasok, me-
todik a priamym kontaktom s pestovateIskou praxou. Naroéné ciele dosahovania
vysokych trod bude mozné splnif intenzivnej$im zapojenim efektivnej ochrany ku-
kurice do procesu vyroby.

Ing. Jozef Drimal, ing. Johana Longauerowvd, CSc.,
Viskumny ustav kukurice, Trnava
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MEZINARODNI KOLOKVIUM O FYZIKALNE-CHEMICKYCH VLASTNOSTECH
OBILNICH PROTEINU

Bylo usporddano v Nantes (Francie) 28.—30. dubna 1980. Referaty z jeho jed-
notlivych sekei byly publikovany ve zvla$tnim ¢isle Annales de technologie agricole,
¢. 2, 1980. Uvedeny jsou tyto referaty: Extrakce obilnich proteintt pomoci dodekyl-
siranu sodného, extrakce obilnich proteinti a jejich charakteristika elektroforézou,
izolovani a charakteristika proteinti extrahovanych 2z drceného obili, z glutenu
a z proteinovych télisek, struktura a vlastnosti alfa-gliadinu, nékteré fyzikalné-
-chemické vlastnosti ¢, 8§ a w-gliadint z Triticum vulgare, identifikace odrudy obili
pomoci elektroforézy na gelu, geneticky a chemicky vyznam odradovych rozdild
pro sloZeni lepku, geneticka klasifikace prolamint a jejich vyuziti v selekei rostlin,
struktura obilniho gluteninu, funkéni glutenin — komplex sloZek rtzné spojenych,
vlastnosti proteického gelu, vy$si podjednotky zvysené molekularni vdhy obilniho
gluteninu, struktura, genetika a vztah k pecivé schopnosti, studium glutenint obilni
moucky modifikovanou metodou LANDRY-MOUREAUX, vztahy mezi chemickou
strukturou a rheologickymi vlastnostmi lepku, chemické modifikace jako prostre-
dek ke studiu struktury lepku, ucinek a lokalizace mustkl S-S v molekulach obil-
nich proteinti, vztahy mezi lipidy a proteiny lepku, u¢inek tepla na fyzikdlné-che-
mické vlastnosti lepku a na jeho pecivost, proteiny kukufice a funkéni vlastnosti
pri spojeni s vodou a s lipidy.

Doc. dr. ing. Josef Blaha,
Brno

RECENZE

KOSTRAVA TRSTOVITA (KOSTRAVA RAKOSOVITA)
TALL FESCUE
Robert C. Buckner, Lowell P. Bush (Eds.)

American Society of Agronomy, Inc., Crop Science Society of America, Inc., and
Soil Science Society of America, Inc., Publishers, Madison, Wisconsin, USA, 1979,
351 s., 19 obr., 75 tab.

Publik4cia je monografiou rozdelenou do 17 kapitol, spracovanych odbornikmi
v jednotlivych problematikdch. Cely autorsky kolektiv zahrnuje 32 mien, viésinou
dobre znamych z odbornej literatiry. KaZda kapitola je ukonéena literdrnym pre-
hladom. Spolu je citovanych 1245 prac, ¢ast z nich je uvedena duplicitne vo via-
cerych kapitolach.

Prvé dve kapitoly (Historicky vyvoj a Adaptédcia) zahrnuju obecné informaécie.
Z Eurdpy, ktora pokladala kostravu trsfovitd za hrubd a nechutnd travu, sa tento
druh travy dostal do Severnej a JuZnej Ameriky — doba introdukcie je neznama.
Za doblezity medznik sa poklada rok 1886 (prva kolekcia v USA) a rok 1890 v su-
vislosti s prvou americkou odrodou Kentucky 31. V roku 1940 dosahovali pestova-
teIské plochy v USA asi 16 000 ha, ale v roku 1973 bola uZ kostrava trsfovita hlav-
nym druhom chladnej oblasti USA s pestovateIskou plochou okolo 12 aZ 14 mil. ha.
Cinitelom klimatickym, edafickym i geografickym je venovana rozsiahla ¢asf, ktora
zahrnuje rozdelenie celej oblasti USA na tri zény podla stupna adaptécie, ako aj
podmienky adaptacie v inych svetadieloch (Afrika, Australia) alebo S§tatoch (napr.
Anglicko, Japonsko).

Botanicka problematika v celom svojom rozsahu (taxondémia, morfolégia, fylo-
genéza, cytogenetika) je podrobne spracovana v tretej kapitole a okrem iného za-
merana na popis rozdielov medzi kostravou lti¢nou a kostravou trsfovitou.
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V Stvrtej casti, venovanej otdzkam minerdlnej vyzivy, st uvedené uéinky
makrozivin i mikrozivin, a to nielen z hladiska produkcie, ale aj. z hfadiska ich
vplyvu napr. na akumuldciu dusi¢nanov, obsah rozpustnych glycidov, alkaloidov,
atd. Obsah kysliénika kremicitého je v kostrave trstovitej nizsi ako v lipnici 1Gé-
nej, odroda Pennstar, a vys§i ako v prstnatci oby¢ajnom. Prekvapuje nedostatok
udajov o sodiku.

Autori piatej state sa zaoberaju otazkami fyziolégie rastu a vyvoja, a to kli-
¢enim semien, rastom korenov a vyvojovymi charakteristikami nadzemnych &asti
vratane udajov o fotosyntéze a fotorespiracii v sitvislosti so zvySovanim urod a kva-
lity druhu.

V siestej a 6smej kapitole je venovana pozornost teoretickym otazkam gene-
tiky a $lachtenia. Slachtitelské metddy, otazky genetickych zdrojov a variability
a najmi aktudlne otazky kvality z hladiska vyzivnej hodnoty a chutnosti sii dané
do suladu so suborom laboratérnych metéd, medzi ktorymi nechyba infradervena
spektroskopia a udaje o biopokusoch. Na podrobnej$i popis 16 americkych a inych
odrod nadvizuje zmienka o 10 dalSich z Eurépy a o hybridnej odrode ‘Kenhy’. Cel-
kovy pocet odrdd v dobe vydania publikacie bol podstatne vy$si. Udaje o seme-
narstve maju charakter praktickej agrotechniky, ale aj Statistiky (plochy, hektarové
urody. naklady na hektar, atd.).

V deviatej a desiatej stati sa autori zaoberaju otazkami zakladnej agrotech-
niky novozalozenych a obnovenych porastov z hladiska vysky a kvality drod mo-
nokultir a mieSaniek s inymi trdvami a datelinovinami.

V jedenastej az trindstej Casti su rozpracované systémy vyuzitia kostravy trsfo-
vitej jednotlivymi druhmi zvierat (hovadzi dobytok, ovce). Velky podiel kostravy
trsfovitej v kifmnej davke moze spodsobif onemocnenie zvierat, najmi tzv. fescue
foot, pasienkovu tetaniu a tzv. tukovi nekrézu, ktorych pri¢iny a prejavy sa po-
drobne rozoberaju.

V Strnastej kapitole sa uvadza, ze vyvoj v smere vyuzitia kostravy trstovitej
pre travniky bol velmi pomaly. Velku vyhodu predstavuje najma Siroka skala vysky
skasania, pribliZzne od 30 do 80 mm.

Vyuzivanie kostravy trsfovitej v Sfachteni a v krmovinarstve je podporované
podstatne niZz§im vyskytom choréb a Skodcov v porovnani s kostravou ldaénou.
V pitnastej kapitole — Choroby a nematddy — sa uvadza, ze najmé voci typickej
listovej hrdzi Puccinia coronata Cda a voéi Helminthosporium dictyoides je kostra-
va trsfovitd vieobecne rezistentna, v praxi vSak treba pocitat s odrodovou variabi-
litou. V niektorych mnozitelskych oblastiach spdsobuje vyznamné straty pri vyrobe
osiva Gloeotinia temulenta.

Sestnasta kapitola je venovanid ochrane pédy, krajiny ¢i vodnych zdrojov (sta-
bilizacia svahov, protierézne opatrenia, Specidlne opatrenia na zlepSenie Struktury
pody) a v zavere¢nej sedemndastej kapitole sa popredny americky graminolég A. A.
Hanson vyjadruje o perspektivach kostravy trstovitej.

Monografia o kostrave trsfovitej vylerpava bohatii problematiku. Svojou na-
roénosfou a jednotnym spdsobom interpreticie vysledkov moéze uspokojif odbor-
nikov — krmovinarov v CSSR.

Ing. Stefan Gdboréik,
STachtitelskd stanica Levocda

SOIL EROSION
D. Zachar
Elsevier, Amsterdam, Oxford, New York, 1982, 548 s., 201 obr., 108 tab.

Zaujem o ochranu pody pred erodziou a o ¢o najucelnejsSie vyuzitie pody stdle
narastd a v suvislosti so zvysenymi narokmi obyvatelstva na vyzivu predstavuje
vazny narodohospodarsky problém v mnohych krajinach sveta. Preto novi publi-
kaciu popredného c¢eskoslovenského odbornika, élena korespondenta CSAV a SAV
DusSana Zachara, ktori vydalo vydavateIstvo ELSEVIER v spolupraci s VEDOU,
vydavateIstvom SAV v Bratislave, moZno aj z medzinarodného hladiska povazovat
za aktualnu.
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Publikidcia obsahuje paf samostatnych casti a v zavere obsiahly prehlad sve-
tovej literatiry o danej problematike. V prvej c¢asti pojednava autor o zakladnej
terminolégii, vysvetluje pojem erdzia, jej zdkladné ¢lenenie a nadviznost erdzie
na iné modelové sustavy, druhd dasf publikdcie obsahuje pojednanie o triedeni
erozie pody podla ¢initelov, t. j. na vodnd, ladovcovid, snehovid, veterni a zem-
nu. Jednotlivym druhom st venované osobitné podkapitoly; osobitne je pojednané
aj o formach zrazkovej a veternej erdzie a o triedeni erdzie podla intenzity od-
nosu. Pri triedeni eréznych javov podla ich vyvoja uvadza autor paf $tadii (ini-
cidlne, juvenilné, kulminaéné, senilné a finalne) so suc¢asnym podrobnym opisom
vysledkov §tidia vyvoja eréznych ryh. Podkapitola o triedeni erodovanych pdd
osobitne pojednava o erodovanych pddach na oraéinach a na pastvinach, ako aj
o triedeni lesnych pdéd a pdéd posSkodenych veternou erédziou. Erdzne zvysky odpo-
ruc¢a autor delif na reliktné, rudimentdlne, selektivne a inhibiéné, pretoze také cle-
nenie vystihuje ich povahu a pévod. Dalej pojednava o triedeni nanosov, osobitne
o triedeni nanosov podla erézneho ¢initela, o triedeni pochovanych péd a o trie-
deni erodovanych ploch. Posledne spomenuté triedenie vychadza z predpokladu,
7e syntetické jednotky budu odvodené z podrobnych Setreni pri kombinéacii viace-
rych ukazovatelov. Venuje sa pozornosf aj spustnutym plocham, a to z terminolo-
gického i obsahového hladiska.

Tretia samostatna ¢asf publikidcie je venovand problematike a metédam vysku-
mu erdézie pody. Po vSeobecnej analyze problematiky je podrobne opisanych 16 me-
téd erodologického vyskumu. V pedologickych metédach je osobitne pojednané
o vyskume erodovatelnosti pody a o vyskume erodovanosti pddy. V hydrologickych
metddach st uvedené viaceré matematické vzfahy pre vypocet erdozneho koeficientu,
v empiricko-matematickych metédach si rovnice pre vypolet zrdzkovej erézie
a erdéznych strat.

Stvrtd najobsiahlejSia é&ast publikdcie je venovana é&initefom a podmienkam
erézie pody a jej procesom; hlavna pozornost je venovand zrazkovej a veternej
erozii. Analyzované su zavislosti s uvedenim rovnic viacerych autorov pre vypocet
priemernej intenzity dazda, rychlosti padajiacich dazdovych kvapiek, kinetickej
energie padajucich kvapiek, Kkritickej rychlosti padania kvapiek atd. Samostatna
subkapitola je venovana struzkovej erézii a vysledkom erodologického vyskumu
autora z okolia Hrinovskej priehrady, z malokarpatskej vini¢nej oblasti, z flySovej
oblasti pri PreSove, zo spraSovej oblasti pri Hlohovei, ktoré mozZno konfrontovat
s vysledkami zahraniéného vyskumu uvedenymi v nasledujicej podkapitole.

Dalej su analyzované ¢initele a podmienky arealnej erézie, ¢ize zrazky, klima
a odtok, ako aj vlastnosti pddy a spoOsoby jej obhospodarovania, vegetacia a proti-
erozne opatrenia. Pozornosf je venovana vzfahu medzi intenzitou zrazok, odto-
kom vody a erdéznymi stratami a su uvedené viaceré vysledky nasho i zahranié¢ného
vyskumu. Opisany je aj ochranny vplyv vegetidcie na pd6du, a to viacerych polno-
hospodarskych plodin, trdvnych porastov i lesa a tiez vplyv agrotechnickych opa-
treni a sposobov fazby dreva na erdziu. V suvislosti so siibornym hodnotenim plos-
nej zrazkovej erézie su uvedené viaceré rovnice na vypolet straty pédy zaprici-
nenej zrazkovou erdziou; podrobne je opisand Frewert-Zdrazilova metéda a Wish-
meierov spésob vypoc¢tu potencidlnej erézie pédy a jeho modifikacie.

Dalsie kapitoly s venované vymolovej, tunelovej a veternej erdzii. Pri ve-
ternej erdzii je osobitne pojednané o eréznej sile vetra a st uvedené vzorce na vy-
pocet kritickej rychlosti vetra a na mnoZstvo odvievaného a akumulovaného mate-
rialu. Analyzovana je aj problematika protideflaénej odolnosti pody a vo dvoch
podkapitoldich je pojednané o komplexnych metdédach hodnotenia veternej eroézie,
o postupoch pri jej hodnoteni a sii uvedené aj priklady uréenia ochranného uéinku
vegetacie.

Posledna piata c¢ast publikdcie pojedndva o rozsireni erdzie v Eurédpe, Azii,
Afrike, Australii a Ocednii, v Severnej a Strednej Amerika a v JuZnej Amerike.
Samostatna kapitola je venovand globdlnemu hodnoteniu, ktoré je élenené na vod-
nu erdziu, veternd erdziu a pustnutie pody.

V publikacii si zhrnuté najdoélezitej§ie poznatky o povahe erdzie pddy, o jej
triedeni, metédach vyskumu a prieskumu aj o ¢initefoch a podmienkach jej roz-
§frenia. Autor vyuZil rozsiahle poznatky o erdzii v rozhcnych prlrodnych a hospo-
darskych podmienkach a v publikécii uviedol uceleny nézor na erézne procesy. Vy-
tvoril tak cenné vedecké dielo o erézii pbédy, ktoré pre jeho komplexnost a vysoku
vedeckt uroven iste privita Sirokd medzinarodnd odborna verejnost.

Ing. J. Valtyni, CSc.,
Vyskumny ustav lesneho hospoddrstva, Zvolen
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ZEMEDELSKE SOUSTAVY
K. Kudrna
Praha, SZN 1979. 709 s., 62 tab., 270 obr.

V roku 1979 vysla v Statnom polnohospodarskom vydavatelstve v Prahe vy-
znamnd vysokoskolskd ucebnica akademika Karla Kudrnu ,Zemédélské soustavy*.
Je zaloZend na rozbore energetickych a latkovych vzfahov medzi rastlinou, klimou
a podou. Tieto vztahy su pritom vyjadrované matematickymi vzorcami a rovnicami.
Tematicky sa ¢leni na dve c¢asti, priom prva z nich je venovana polnohospodar-
skym sustavam (kapitola 1 aZ 10), druha reguldcii energetickych procesov (kapitola
11 az 16).

V predhovore autor zdoéraznuje, Ze sucasna doba sa vyznacCuje nesmiernymi
uspechmi vedy a techniky, mohutnymi spoloéenskymi premenami, ktoré sa nemohli
neodrazif ani v polnohospodarstve. Namiesto empirickych skusenosti nastupuju nové
teoretické analyzy a syntézy, ktoré umoznuju javy skumaf v ich vSeobecnych po-
lohach a doékladnejsie poznat podstatu existencie a vyvoja zivej i nezivej hmoty,
a to nie izolovane, ale v dynamickych sustavach. Autor sa snazi bliZzSie objasnif
smery S§tudia a vyvoja polnohospodarskych sustav, ich projektovanie a regulaciu
procesov v nich. Priaca je koncipovania na principoch systemolégie a systemotech-
niky, pricom sa autor opiera o klasické a sucasné vysledky vedy a jej pokroko-
vych reprezentantov. Pracu venoval autor svojmu ucitelovi akademikovi Antoni-
novi Kleckovi.

V prvej kapitole sa autor zaobera pojatim poInohospodarskych sustav ako ved-
nej discipliny a jej zaradenim do sustavy polnohospodarskych vied. Polnohospo-
darske sustavy chape autor ako synteticku disciplinu, ktora svojim obsahom vy-
chadza zo vSeobecnej tedrie systémov a zahrnuje oblasf: 1. elementarnej analyzy
(matematika, fyzika, chémia, botanika, mikrobiolégia, hydrolégia, meteoroldgia, pe-
dolégia a i), 2. elementarnej syntézy (poInohospodarske sustavy), 3. funkénej ana-
lyzy (technolégia rastlinnej vyroby, technolégia melioraénych sustav) a 4. funkénej
syntézy (ekonomika odvetvi a riadenia). Suhrn systémovych metéd v polnohospo-
darstve oznacuje ako poInohospodarske systémové inzinierstvo vedice k systémo-
vému projektovaniu.

V druhej kapitole st objasnené zaklady systemolégie a systemotechniky. BliZsie
su objasnené: pojem sustavy (systému), vstup a vystup sustavy, jej stav, dalej pojmy:
podnet, reakcia, rozliSovacia uroven, transformacia, trajektérie, ekvifinalita, ho-
meostaza a c¢innosf sustavy, ktord je charakterizovana podrobnejsie. Samostatne su
v kapitole objasnené vseobecné tedrie sustav (Struktura, stabilita sustavy a i.).

V tretej kapitole sa autor zaobera systémovym pojatim historického procesu
vyvoja polnohospodarstva. Podrobne st pritom postudené historické §tadia vyvoja
polnohospodarstva (ststavy primitivne uhorové, travopolné, trojpolné, sustava osev-
nych postupov, striedania plodin, socialistické poInohospodarske sustavy). Polnohos-
podéarske sustavy su tvorené tromi podsustavami (rastlinnych spoloéenstiev, hospo-
darskych zvierat a mikrébnych spoloéenstiev). Dalej je postudena polnohospodarsko-
-priemyselna sustava a dynamika, c¢innosf, vyvoj, rovnovaha, stabilita, ergodicita
a iné vlastnosti poInohospodarskych sustav. Dolezitd je podkapitola o optimalizacii
v poInohospodarskej sustave.

Pomerne rozsiahla je §tvrta kapitola, v ktorej sa autor zaobera generalnymi
planmi polnohospodarskej sustavy. Za rozhodujicu dynamicku silu v polnohospo-
darskej sustave autor povaZuje slneénu energiu, ktora sa transformuje v Zivej hmo-
te, a preto v tejto kapitole venuje velkii pozornost rozboru energetickych podmie-
nok sustavy ,Atmosféra — Zem“ (tepelny rezim a bilancia Zeme a i). Dalej su
v kapitole objasnené zdkony vyvoja krajinného priestoru (zonalita, vyrobné oblasti,
typy elementarnych Kkrajinnych priestorov a i.), analyza vyrobného tuzemia polno-
hospodarskej sustavy (vratane optimalizacie vyrobnych oblasti, izokarpovych analyz
atd.), analyza progresivnych prvkov krajinného priestoru (klimatické a meteorolo-
gické podmienky — dazd, sneh, vypar a. i.), analyza hydrologickych a hydrogeolo-
gickych podmienok vyrobného uzemia (vodny rezim povodia, odtok, zrazkova erdzia
a i), dosledky eréznej c¢innosti vod, analyza vplyvu Struktury poInohospodarskej
stustavy a lesného fondu na povrchovy odtok, analyza rezZimu podzemnych vad, rie-
Senie zakladnych uloh z hydrolégie podzemnych véd na vyrobnom uzemi polnohos-
podarskych sustav a vypocet vplyvu Struktary poInohospodarskej sustavy a lesného
fondu na prevod povrchového odtoku na podzemny odtok.

V piatej kapitole st struéne analyzované vnutorné vzfahy v poInohospodarskej
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sustave. Vysledkom tejto vnutrosustavovej analyzy je blokova schéma vypoctu opti-
malnej Struktiry polnohospodarskej sustavy: plochy jednotlivych plodin, vynosy
plodin a bioenergeticky potencidl pddy. RieSenie umoZiiuje vyhodnotif aj potrebné
opatrenia sliiZiace na zvySenie produkcie, a to: 1. zvySenim objemu priemyselnych
hnojiv a stanovenie ich skladby, 2. rekultivaciami, odvodnovanim a zavlahami, 3.
investi¢énou ¢innosfou, 4. zdokonalenim dopravného systému, 5. tvorbou rezerv, 6.
zabezpetovanim sustavy energiou a vodou.

V Siestej kapitole autor predklada rieSsenie tizemného usporiadania poInohospo-
darskych sustav, ktoré by malo splfiaf tieto dve podmienky: 1. obmedzenie povrcho-
vého odtoku a jeho transformaciu na podzemny odtok, 2. optimalne vyuzitie pdody.
Z hladiska funkcie rozliSuje osevny postup: 1. poIny, 2. krmovinarsky a krmovi-
narskopastevny a 3. Speciadlny (protierézny, zeleninarsky a kombinovany). Pri rie-
seni stanovuje: podet osevnych postupov, optimalnu §truktiru a tzemné usporiada-
nie osevnych postupov vo zvla§tnych podmienkach (zavlaha, erdzia, vodné nadrze,
pddy zamokrené podzemnymi vodami, priemyselné oblasti, vysoka koncentracia
cukrovky, zemiakov, vinic, chmelu, sadov, okopanin, krmovin), dalej velkosf a tvar
honov a taxaciu teritoridlneho rieSenia osevnych postupov z hladiska dlzky, vel-
kosti a tvaru poli a honov.

V siedmej kapitole su spracované metodické postupy pre meracské prace, ktoré
treba uskutoénif pri navrhovani, realizicii a vyuzivani teritéria poInohospodarskych
sustav. Struéne su charakterizované poInohospodarske mapy, projekty a plany a ich
zostavovanie.

V o6smej kapitole st spracované zakladné meracské ulohy, ktoré sa pouiivajﬁ
pri navrhovani uzemnych uprav v polnohospodarskych sustavach. Opisany je me-
chanicky sposob stanovenia ploch, graf1cke a analytické spbdsoby ich merania a spo-
soby vypracovavania pLOJektu

V deviatej kapitole su uvedené spésoby agronomicko-hydrologickej kontroly
na uzemi polnohospodarskej sustavy. Ide o kontrolu transformaécie povrchového od-
toku na podzemny odtok, kontrolu funkcie protieréznych opatreni a kontrolu hos-
podarenia s chemickymi latkami a priemyselnymi hnojivami. Uvedené sui metody
stanovenia velkosti odtoku a obsahu suspendovanych latok v odtokovej vode, me-
tody kontroly podzemnych vod a metdédy vypoctu zanasania vodnych nadrzi.

Nakoniec v desiatej kapitole, ktora uzatvara prva éasf publikacie, je uvedena
metodika rieSenia Kkonfliktnej situdcie v polnohospodirskej sustave. Za konfliktné
su povazované také situacie, ktoré by mohli viest ku katastrofalnym dosledkom.
Autor uvadza postup rieSenia pri ochrane proti suchu a dazdovym privalom.

V druhej casti prace je posudena najprv reguliacia energetickych procesov
v biologickych sustavach. Cielom regulacie energetickych premien je zabezpecenie
ich nepretrzitého toku s najvys$$im koeficientom uGéinnosti. V jedenastej kapitole
st struéne charakterizované: sustavy regulacie energetickych procesov v bioener-
getickom poli, porast kultirnych rastlin ako zlozitd dynamicka sustava, principy
kvantovej bioldgie, vzfahy medzi ziarenim a rastlinami, fotochemické reakcie, citli-
vost aktivnych povrchov buniek, energetika aktivnych povrchov, uloha buneénych
membran z hladiska regulacie, Uloha enzymov, ich aktivizacia, vznik elektrického
pola v bunke, energetika bune¢ného mechanizmu a termodynamické podmienky
akumuléacie organickej hmoty. Najvacésia pozornosf je v kapitole venovana interpre-
tacii prvého a druhého termodynamického zdkona pri tvorbe organickej hmoty, vy-
nosov Kkultur, ktora je vyjadrena krivkami a klimatickymi rovnicami pre jednotlivé
kultury.

V dvanastej kapitole je objasneny pojem bioenergetického pola a zakladné
zakonitosti transformadcie, reguldacie i akumuldcie slne¢nej energie a energie iénov
uvolnenych z.podnych roztokov mineralnych soli v biosystémoch. V kapitole je uve-
dena struéna definicia a predstava o bioenergetickom poli, jeho vykonnosti a di-
vergencii. Podrobne je charakterizované pole slneéného ziarenia, ktoré je zdrojom
fotochemickych reakcii v asimilaénom aparate rastlin a najmi zakony energetic-
kych premien v rhizosfére, a nakoniec tedria bioenergetického potencidlu pddy
i rastliny.

V trinastej kapitole je spracovana problematika energetickych procesov v bio-
energetickom poli architektonikou porastu, sejbou a sadbou poInych kultir. Autor
pritom vychadza z predpokladu, Ze architektonika porastu je délezZitym regulaénym
opatrenim v energetike bioenergetického pola a v tvorbe vynosov polnych kultur.
V jednotlivych subkapitolach je uvedena totometricka charakteristika porastov kul-
tirnych rastlin, priepustnosf slne¢ného ziarenia porastom a vyuZiteInost slne¢nej
energie Kultirnymi rastlinami.

V Strnastej kapitole je postdena reguldcia bioenergetického potencialu pody
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striedanim poInych plodin. Podla autora tato regulacia spoéiva v regulédcii privodu
organickej hmoty, najmid vysokomolekularnych organickych latok do sustavy. Tento
proces vysvetluje gradaciou potencidlneho pola, a to najméd akumulaciou uhlika
a aktivizdciou mikrobidlnej ¢innosti. V kapitole si prebrané teoretické zaklady vol-
hy elementirnych komponentov osevnych postupov, elementarnej rotacie plodin,
anomalie tejto rotacie a zakon progresivnej regulacie poInohospodarskej sustavy.
Na zaklade teoretickych rozborov vyslovuje zakonitosf, podla ktorej sa jednotlivé
plodiny zaradené do rotacie podielaju na stabilite poInohospodarskej sustavy a pro-
gresivneho geochemického vyvoja krajinného priestoru takou mierou, ako sa po-
dielaju na raste mnozstva polygastrickych zvierat a na mnozstve mikroorganizmov
v pode.

V pétnastej kapitole sa autor zameral na regulaciu bioenergetickych pochodov
v pode a v rhizosfére kultivaciou. RozliSuje pritom kultivaciu povrchovej vrstvy,
orniénej vrstvy (ornice) a orniéného podloZia (podornice). Po struénej charakteristi-
ke uloh kultivacie je analyzovana: mechanika ornych péod (stlac¢ovanie pddy, jej
agregacia, vznik Strukturnej pddy, mechanické posobenie koreniov rastlin v podde,
uloha Struktury poédy, nasledky rozru$enia $truktury pody), dosledky pdsobenia me-
chanizaénych prostriedkov na pddu, reguldcia energetickych a biotickych pochodov
v pode hlbkovou kultivaciou. Dalej je v kapitole podrobne spracovana teéria péso-
benia klinového naradia na pédu, reguldcia energetickych a biotickych procesov
v rhizosfére povrchovou kultivaciou. Chybi posudenie premiestiiovania pédy kulti-
vaciou na svahoch.

V poslednej, pomerne struc¢nej kapitole je posidena reguldacia termodynamic-
kého rezimu rhizosféry zavlahou. Uvedené st metédy graficko-analytického a auto-
matického stanovenia a riadenia diferencovanych zavlahovych reZzimov polnych
plodin, pomocou ktorych mozno regulovat privod vody zavlahou a dosiahnuf za da-
nych podmienok maximadalne vynosy. Automatizacia zavlah je zaloZena na realizacii
matematického modelu vyjadreného blokovou schémou, pri¢com su informacie o zraz-
kach a teplotich a udaje o zavlahovych davkach prenasané pomocou radiovych
signalov automaticky z polygénu meteorologickych stanic (jedna stanica na 1500 ha)
na pocita¢ dispecerského centra a z tohoto centra na cerpacie stanice a zavlahové
obvody. Problémom zostavaju burkové zrazky, ktoré moézu sposobif prefazenie pddy
vodou. Pravdepodobnost vyskytu burok sa stanovuje podla mapy izobront.

Pracu uzatvara zoznam 274 literarnych pramenov c¢esko-slovensky slovnik,
menny a vecny register ako aj zoznam zakladnych symbolov a znaciek.

Veelku mozno pracu hodnotif ako vynikajuce vedecké i pedagogické dielo. Vy-
nika najmi vysokou teoretickou urovnou, vyuziteInostou teoretickych zaverov praxi,
komplexnostou spracovania zlozitych geobiosystémov regulovanych ¢lovekom origi-
nalnym metodologickym pristupom zaloZenym na matematickom vyjadreni vzfa-
hov a zakonitosti, jasnym formulovanim znadmych, ale z velkej casti novych po-
vodnych teoretickych poznatkov a maximalnym vyuzitim zdkladnych alebo nadviz-
nych vednych disciplin akymi su: biofyzika, biochémia, biometeorolégia a biokli-
matoldgia, biopedoldgia, systémové inzinierstvo a i. Vysoka uroven diela je umoc-
nena jednotnym a kvalitnym spracovanim kreslenych obrazkov akad. maliarom Mi-
roslavom DuSekom. Praca je svojim obsahom, pojatim a spracovanim ojedinelym
vedecko-pedagogickym dielom aj vo svetovej literature a je odrazom vysokej urov-
ne socialistického poInohospodarstva CSSR.

Clen kore$pondent DuSan Zachar,
Vyskumny ustav lesného hospoddrstva, Zvolen

BIOLOGICAL HUSBANDRY. A scientific approach to organic farming.

B. Stonehouse

Butterworths London Boston Sydney Durban Toronto Wellington, 1981, 352 s.
Biologické zemeédélstvi je systémem, ktery se snazi udrzovat a zlepSovat pro-

duktivitu pudy zdtraznovanim biologickych procestt pii minimalizaci pouzivani che-
mickych hnojiv nebo pesticidi. Jak ukazuji jednotlivé kapitoly knihy, snazi se auto-
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Ii o stanoveni toho, jakymi zptsoby lze produkovat vysoké vynosy o vysoké kvalité.

Kapitoly knihy jsou vlastné jednotlivymi pfispévky autort, ktefi se zucastnili
pryniho mezindrodniho sympozia, které poradal International Institut of Biological
Husbandry ve Wye College, Ashford, Kent, Velkd Britanie, ve dnech 26.—30. srpna
1980.

V uvodni kapitole je vysvétlovana historie zalozeni International Institut of
Biological Husbandry. Tento tstav byl zaloZen v roce 1975 a mél za ukol podporovat
védecky vyvoj biologického neboli organického zemédélstvi.

Kniha je rozdélena do péti zdkladnich ¢asti a kazda ¢ast ma samostatné ka-
pitoly, tj. prispévky od jednotlivych autora.

V 1. ¢asti, nazvané Pudni struktura, flora a fauna jsou reSeny otazky vyuziti
pud v mirném pasmu, otdzky tykajici se cyklu organické hmoty interakci rostli-
na — mikrobi. Dalsi samostatné piispévky se tykaji vlivu agrotechniky na ptdni
bezobratlé Zivoéichy a kompostovani zemédélskych odpadi.

Ve druhé ¢asti, ktera je nazvana Zemédélské metody, se autori zabyvaji pro-
blematikou biologické ochrany rostlin, kde se mj. pojednava napiiklad o bioin-
sekticidech a produkovani mikrobidlnich pesticid(; dale je to staf o tloze chemic-
kych pripravka v biologickém zemédélstvi. Stat nazvana Praktické problémy uspory
energie a recyklizace hodnoti nékteré pristupy vyuziti méstskych a prumyslovych
odpadu, produkci metanu na farmach a v neposledni radé se autori zabyvaji bio-
logickou fixaci dusiku, kde autofi uvazuji o vyuziti ras. V dalsi stati se hodnoti
vztah biotechnologie k biologickému zemé&délstvi, uvazuje se o limitujicich fakto-
rech biologického zemédélstvi z biochemického hlediska, atd.

V ¢asti treti se v sedmi piispévcich re$i biologické zemédélstvi v tropech (Tan-
zanie, Uganda, Indie).

Ctvrta éast fesi Zemédélské systémy. Jsou zde piispévky tykajici se biodyna-
mického zemédélstvi, organického zemédélstvi ve Spojenych statech a hodnoti se
Ark Project v Kanadé. Jednd se o skupinu pracovniki, ktefi se vyzkumné i prak-
ticky zabyvaji biologickym zemédélstvi v urcité casti Kanady. V paté casti jsou
uvedeny srovnavaci studie — biologického a konvenéniho zemédélstvi, vyuZiti ener-
gie. Hodnoti se biologické zemédélstvi ve Francii a uvadéji se praktické vysledky.

Kniha dava uceleny prehled o problematice biologického zemédélstvi, které
je hodnoceno realisticky z rtznych hledisek, takZe ji lze doporucit predevsim jako
orientaci v této oblasti s uréitym moznym vyuzitim nékterych kladnych vysledki.

Ing. DanuSe Zimovd,
UVTIZ, Praha

OCHRANA KRAJINY CSSR Z HLEDISKA ZEMEDELSTVI A LESNICTVI
K. Juva, A. Kleé¢ka, D. Zachar a kolektiv
Akademie Praha, Veda Bratislava, 1981, 563 s.

Kniha podava uceleny pi‘ehled o vsech aspektech ochrany prirodniho prostiedi.
Stupniujici se civilizacni a kulturni potfeby lidstva vyrazné méni, pietvareji i po-
Skozuji krajinu, kterou je vSak nutno vSestranné chranit jak z hlediska produké-
niho, tak i obytného. Kolektiv autort hodnoti jednotlivé faktory a vlivy v krajiné
predeviim z hlediska zemédélstvi a lesnictvi, nebof tato odvétvi zabiraji 90 9, cel-
kové rozlohy. Autoriim se podafilo syntetizovat teoretické poznatky a praktické
zku$enosti z oblasti ochrany na$i krajiny s cilem krajinu soudasné vyuzivat a chra-
nit. Ochranu krajiny chapou jako trvaly proces premén v krajinném prostfedi s tim,
ze kazdy komponent krajiny je funkéné zavisly od druhych slozek i kvality krajiny
jako celku.

V publikaci jsou zpracovany vlivy zemédélstvi a lesnictvi na vyvoj krajiny
a na jeji poskozovani, vztahy mezi zemédélstvim a ochranou krajiny pfi vyuzivani
pudniho fondu, vyznam lesti v krajiné a vlivy intenzifikace lesniho hospodatstvi
na krajinu. Pozornost je vénovana vodnim plochdm, raSelinistim a trvalé rozptylené
zeleni v krajiné, ochrané prirody, chranénym rostlindm, Zivo¢ichtm, ochrané pudy,
vody a ovzdu$i a chranénym krajinnym oblastem.
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Cilem ekologickych studii krajiny je poznat vztahy mezi organismy a prostie-
dim pri souéasném pusobeni ¢lovéka. Na zdkladé poznani téchto vztahti je pak moz-
no uréit sméry racionalniho vyuZzivani pfirodnich zdroji tak, aby se zachovala pri-
rodni podstata krajiny pro dalsi jeji optimalni vyuzivani.

Jednou ze zdkladnich sloZek ochrany krajiny je spravné rozmisténi kultur, ve-
likost pozemku, péstovani kultur a jejich obhospodarovani — agrotechnika, hnojeni,
ochrana rostlin, zarodnovani ptidy — odvodiiovani, zavlahy, uprava toki — kon-
centrace plodin a erozni €innost vody a vétru, ale i koncentrace Zivoéisné vyroby.
Je to i problematika vyuzivani krajiny se silnou prumyslovou vyrobou a téZebni
¢innosti, ale i optimalni vyuzivani chrianénych krajinnych oblasti. Mnoho zajima-
vych namétli a reSeni v téchto otazkach v celkovych souvislostech najdou v knize
odbornici agronomové, melioratofi, projektanti souhrnnych pozemkovych tdprav, sta-
veb pro zivoc¢isnou vyrobu, ale i lesnici, ochranafri pfrirody a vsichni ktefi se zaji-
maji o problematiku Kkrajiny a zivotniho prostiredi.- Jejich snahou musi byt nejen
zabezpecovat dal$i intenzifikaci zemédélstvi a lesnictvi, ale souc¢asné i dbat na za-
chovani zdravé krajiny a Zivotniho prostiedi.

Doc. ing. Viastimil Pasdk, DrSc.,
Vyzkumny ustav pro zurodnéni zemédélskych pud, Praha - Zbraslav

TVORBA KRAJINY CSSR Z HLEDISKA ZEMEDELSTVI A LESNICTVI
K. Juva, D. Zachar a kolektiv

Academia mnakladatelstvi CSAV Praha a Veda vydavatelstvo SAV Bratislava, 1981,
1. vyd., 592 s., 205 obr.

Lidstvo zasahuje svou civilizaci a kulturou stale vyraznéji do prirozeného vy-
voje prirody a postupné ji pretvari a méni v kulturni krajinu rtizné struktury i typu.
V tomto procesu se uplatiiuji zejména vlivy vyplyvajici z vyuzivani krajiny, a to
zejména v zemédélstvi a lesnictvi. Tyto vlivy nejsou pro vyvoj krajiny vzdy pro-
spésné, nybrz neziidka ji poSkozuji, az devastuji. Musime je proto zneskodnovat
a spravnym vyuzivanim i ochranou krajiny vytvaret podminky pfiznivé pro jeji
zlepSenou tvorbu v dalsim vyvoji, stavu i vzhledu.

Publikace vypracovana z iniciativy Védeckého kolegia teoretickych zakladu ze-
médélstvi CSAV kolektivem ¢eskych a slovenskych védeckych pracovniki, obsahové
navazuje na jiz dfive v koedici CSAV a SAV vydana dila ,Ptdni fond CSSR*
(1975) a ,Ochrana krajiny CSSR z hlediska zemeédélstvi a lesniho hospodaistvi
(1981).

Toto v poradi treti dilo shrnuje dosavadni vysledky o vztazich zemédélstvi
a lesnictvi ke krajiné, zpracovava teoretické podklady pro jeji tvorbu pri soucas-
ném raciondlnim vyuzivani prirodnich zdroju, jejich ochrané i zvelebovani a ekolo-
gické optimalizaci celé krajiny. Tematicky je publikace rozdélena kromé tuvodu
a zavéretné stati do péti ¢asti.

V prvni kapitole pojednava o zakladnich poznatcich, struktufe a typologii kra-
jiny, jejim vyvoji a vyuzivani, jakoz i o z&kladnich problémech tvorby Kkrajiny,
ktera se chape jako prirodni latkovo-energeticky zdroj i Zivotni prostiedi ¢lovéka,
jako soustava zivé i nezivé prirody véetné ¢lovékem provadénych zmén.

V druhé kapitole se autori zabyvaji problematikou tvorby Kkrajiny z hlediska
zemédélstvi, pri¢emz vychazeji z podminek a Ukoli zemédélské vyroby pri uspoko-
jovani potfeb spole¢nosti. Pojednavaji o vztazich zemédélstvi k pudé, vodé, ovzdusi
a zivé prirodé a o podminkach rozvoje zemédélstvi v chranénych uzemich, pri mést-
skych a prumyslovych oblastech.

Ve treti kapitole jsou zpracovany poznatky o tvorbé krajiny z hlediska lesniho
hospodarstvi. V podstaté jde o zvySovani produkénich a mimoprodukénich funkei
lesa jako dulezitého krajinného prvku. I zde jsou probirany vztahy lesa a lesniho
hospodarstvi k pudé, vodé, ovzdusi, zivé prirodé a moznosti vyuziti lesa v tvorbé
krajiny, v rozvoji vodniho hospodarstvi, zemédélstvi, pri zlepSovani prostfedi v sid-
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listich a prumyslovych aglomeracich, v rekrea¢nich a lécebnych zarizenich a pri
ozelenovani krajiny.

Ve ¢tvrté kapitole jsou probirdny otdzky krajinného planovani z hlediska ze-
meédélstvi, lesniho hospodaistvi a realizace krajinnych uprav, véetné koncepci tvor-
by krajiny v ruznych typickych oblastech CSSR.

Pata kapitola se tyka legislativni péfe o nezivou pfirodu, o tvorbu krajiny
a zivotni prostfedi vibec, a zabyva se i otdzkami vychovy k tvorbé krajiny.

V zavéru jsou pak shrnuty hlavni poznatky a na jejich podkladé navrzena po-
tfebna realiza¢ni opatfeni pro uspésné navrhovani a reSeni tvorby krajiny.

Priace ma svym zaméfenim, aktuélnosti, dulezitosti i Sifi probrané problema—
tiky prioritni postaveni neJen v nasi, ale i ve svétové literature tykajici se péce
o krajinu a zajisté zaujme nejen zemédélce a lesniky, ale i dalsi specialisty, ktefi se
zabyvaji otdzkou ochrany a tvorby krajiny.

Ing. M. Janecek, CSc.,
Vyzkumny ustav pro zurodnéni zemédélskych pud, Praha 5 - Zbraslav

TRAVY JAKO KULTURNI ROSTLINY A PLEVELE NA LOUKACH,
PASTVINACH A POLICH

Die Griser als Kulturpflanzen und Unkriter auf Wiese, Weide und Acker
Asmus Petersen

Akademie Verlag Berlin, DDR, 1981, 280 s.

Kniha vychazi jiz v patém prepracovaném vydani, které redigovala manzZelka
zesnulého profesora Petersena a jeho zak profesor G. Wacker. Je v ni strué¢nym
a vystiznym zpusobem vyjadreno celozivotni dilo klasika v oboru trav, kterych po-
pisuje vice nez 100 druht.

Publikace je rozélenéna do ¢&tyf éasti. V prvni ,Urlovani trav ve sterilnim
i fertilnim stavu“ jsou sestaveny originalni a unikétni kli¢e s instrukénimi vyobra-
zenimi list, kvétenstvi, plodl a ostatnich ¢éasti rostliny s ¢etnymi detaily.

Ve druhé ¢asti je popisovano 100 druhu z celedi Poaceae, z nichz 91 je vyobra-
zeno v podobé kvétenstvi; detailti listli, zvlasté ousSek, jazyc¢klt a pochvy; detailt
plodli, véetné bazalni stopec¢ky. Skoda, Ze obrazky nemohly byt barevné, éernobilé
reprodukce nejsou mnohde dostateéné kontrastni. VystiZzny je detailni popis jednot-
livych ¢éasti rostliny.

Ve treti ¢asti je popis jednotlivych druht trav z hlediska jejich biologie, hos-
podarského vyznamu, Slechtitelského vyuziti. Autor zde vyuziva i nejstarSich lite-
rarnich Uudaju a predevsim pak svych celozivotnich zkuSenosti.

Ve étvrté, nejkratsi, ¢asti jsou popisovany druhy trav z extrémnich stanovist,
predev$§im pak ze zasolenych pud a pisc¢itych ptd primofskych oblasti Severniho
a Baltického more.

Kniha je doplnéna i rejstiiky, z nichZz je nutno vyzvednout latinsko-némecky
a némecko-latinsky slovnik popisovanych druht s odkazem na priislusnou stranu
a obrazek.

O kvalité publikace svédéi jiz paté vydani (1. vyd. vySlo v roce 1949) a lze ji
doporudit predevSim vSem zemédélskym odborniktim, botanikim, a neméla by chy-
bét v Zddné odborné knihovné.

Doc. ing. Vaclav Kohout, CSc.,
Vysokad $kola zemédélskd, Praha - Suchdol
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SKLADOVANI A ZPRACOVANI ROSTLINNYCH VYROBKU
F. Dudas a kolektiv
Praha, SZN 1981, 384 s.

V koprodukci nakladatelstvi SZN Praha a Priroda Bratislava vys$la tato publi-
kace jako druhé prepracované vydani (1. vyd. v roce 1969). V autorském kolektivu
byly zastoupeny vSechny 3 naSe vysoké skoly zemeédélské, a to samo jiz naznacuje,
ze jde predev§im o uéebnici uréenou studentim agronomickych fakult téchto skol.
Okruh uzivateli bude vsak jisté podstatné Sirsi. Jde o nasSi dosud jedinou domaéci
priruc¢ku, ktera pojednava komplexné o problematice zpracovani rostlinnych pro-
duktt a jejich skladovani a muZe proto slouzit odbornikiim pracujicim v tomto §i-
rokém useku na rtznych stupnich zemédélsko-potravinarského komplexu.

Postupné jsou probirany technologie zpracovéni a skladovani obilovin, bram-
bor, cukrovky, olejnin, ovoce a zeleniny a vyroba vina. Kapitoly jsou vziajemné vy-
vazeny jak co do rozsahu (s prihlédnutim na celospoleéensky vyznam jednotlivych
odvétvi) tak i zptsobem zpracovani. Svédéi to o dobré spolupraci autorského kolek-
tivu a dava celé ucéebnici jednotici raz.

Publikace je vybavena mnozstvim nazornych tabulek (52), obrazku (104) a v za-
véru dobre sestavenym rejstiikem i slovni¢cky odbornych vyrazt liSicich se v ée§-
tiné a ve slovenstiné. MozZzno rici, Ze autorim se v tomto vydani podarilo zachytit
vyvoj dany novymi integra¢nimi a koopera¢nimi opatfenimi v nasem zemédélstvi
a zpracovatelském prumyslu v uplynulém desetileti.

Doc. ing. Jaroslav Prugar, CSc.,
Vyskumny iustav pdédoznalectva a vyzivy rastlin, Bratislava

PROGRESS IN BOTANY. MORPHOLOGY, PHYSIOLOGY, GENETICS,
TAXONOMY, GEOBOTANY. (FORTSCHRITTE DER BOTANIK. MORPHOLOGIE,
PHYSIOLOGIE, GENETIK, SYSTEMATIK, GEOBOTANIK. Vol. 43.)

H. Ellenberg, K. Esser, K. Kubitzki, E. Schnepf, H. Ziegler (Eds.)
Springer-Verlag Berlin Heidelberg New York, 1981, 382 s.

Pravidelné vychazejici soubor prehlednych ¢lankt umozZznuje ¢étenartim, hlavné
pedagogum, udrzovat si prehled o pokroku znalosti v jednotlivych botanickych disci-
plinach. Kapitoly vénované jednotlivym tématim se vétSinou v nékolikaletych in-
tervalech opakuji a skutec¢nost, Ze jsou psany obvykle stejnymi autory, zajistuje
vzadjemnou navaznost. Prvni ze Sesti oddilti ,Morfologie* uvadi kapitola vénovana
cytologii, ktera je rozdélena do subkapitol o ontogenezi, vyvoji a strukture plastida
(A. W. Robards), o typech a vyvoji ruznych specializovanych bunék (E. Schnepf)
a o povrchovych strukturdch listt a pylovych zrn (W. Barthlott a R. Schill). Po ni
nasleduje prehled o reproduktivnich strukturach u vysSich rostlin (P. K. Endress).
Oddil ,Fyziologie“ uvadi kapitola o fotosyntetickych reakénich centrech, transportu
elektrontt ve fotosystému II, zpozdéné fluorescenci chlorofylu a reakénich centrech
zelenych fotosyntetizujicich baktérii (J. Amesz), po niz néasleduji kapitoly o metabo-
lismu organickych kyselin u éeledi Crasulaceae (M. Kluge), metabolismu anorganic-
kych slou¢enin dusiku (E. Kessler), alkaloidech odvozenych od tyrosinu a fenylala-
ninu (H.-R. Schutte) a o vlivu giberelin®i, brassinolidii a cytokinint na rust (N.
Amrhei). V oddilu ,,Genetika® jsou zarazeny kapitoly vénované replikacim (W. Nagl),
rekombinacim u vys$8ich rostlin (H. Binding a R. Nehls), mutacim u vys$Sich rostlin
(W. Gottschalk), genetice z&sobnich bilkovin a vztahlim gen-enzym u vy$8ich rostlin
(R. Blaich), genetice plastidi (R. Hagemann a T. Boérner) a populaéni genetice (J.
Tomiuk). V oddilu ,Taxonomie“ jsou zarazeny prispévky o systematice a evoluci
semennych rostlin (H.-H. Poppendieck a K. Kubitzki) a paleobotanice (F. Schaar-
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schmidt). Oddil , Geobotanika“ tvori kapitoly o fléfe a vegetaci béhem ¢tvrtohor
(B. Frenzel), vegetaci a spolecenstvech v ruznych Kklimatickych podminkach (R.
Knapp), produktivité a vyzkumu ekosystémii (W. Schmidt). Kapitoly o ekologii kve-
teni (S. Vogel) a proteinech v evoluci a systematice rostlin (U. Jensen) tvori zave-
reény oddil souboru. Kniha je cennym zdrojem informaci prakticky ze vsech bo-
tanickych disciplin a vhodnou priru¢kou pro kazdého, kdo se potfebuje seznamit
s novou literaturou urc¢itého botanického oboru.

Ing. Jarmila Soldrovada, CSc,
Ustav experimentdlni botaniky CSAV, Praha

NUKLEOVE KYSELINY A BILKOVINY U ROSTLIN I
NUCLEIC ACIDS AND PROTEINS IN PLANTS I
D. Boulter, B. Parhier (Ed.)

(Encyclopedia of Plant Physiology, New Series, Vol. 14A.) Springer-Verlag Berlin
Heidelberg New York, 1982, 768 s., 135 obr.

Vyssi rostliny byly jako objekt molekularné biologického studia pomérné dlou-
ho opomijeny. Duvodu bylo nékolik: predevsim byla molekularni biologie budovana
na poznatcich ziskanych na prokaryontnich organismech a zajem o vyssi eukaryonty
se soustrfedil vétSinou na bunky savéi. Dal§i davody, mnohdy ani nepriznavané,
patfi do oblasti metodické. Zahy se ukazalo, Ze Setrné zpracovani rostlinného ma-
teridlu tak, aby z néj bylo moZno izolovat strukturné i funkéné pokud mozno co
nejméné poskozené organely ¢i makromolekuly bilkoviny a nukleovych kyselin, zda-
leka neni ve srovnani s jinymi modely uzivanymi v molekuldrni biologii snadnou
zalezitosti. To, Ze se tato situace postupné meéni, dokazuje téz recenzovana kniha.
Vys8si rostliny se stavaji pro molekularni biologii stdle zajimaveéjsi. Jednou z pri-
¢in je jejich vzrustajici vyznam pri planovani budoucnosti lidstva v oblasti vyzivy.
RovnéZz soucéasnd biotechnologie zadéina vyuzivat kultur rostlinnych bunék k pro-
dukei nékterych latek. Dals$im dulezitym faktorem je v soucasné dobé rozvijené ge-
netické inZenyrstvi, které od svého vzniku pocita s vySSimi rostlinami jako s jed-
nim z principidlnich objektt vyuZiti.

V recenzované Kknize, kterd je prvni ¢asti dvousvazkového pojedndni o rost-
linnych bilkovindch a nukleovych kyselindch, shromazdili editofi soucasné poznatky
o tomto tématu, a to na bazi molekularné biologické. Prvé kapitoly jsou vénovany
biosyntéze a metabolismu aminokyselin a bilkovin. Pojedndva se zde o asimilaci
amoniaku a tvorbé aminokyselin, o rostlinnych tRNA a aminoacyl-tRNA-synteta-
zach, dale o translaci a posttransla¢nich modifikacich bilkovin a o odbouravani bil-
kovin. Dalsi kapitoly se zabyvaji fyziologickymi aspekty obratu (turnover) bilkovin,
jejich strukturou, typy a distribuci a dale zasobnimi bilkovinami obilnin, bilkovina-
mi listt, P-proteiny (bilkoviny vyskytujici se v cévnich burikdch) a bilkovinami
mikrotubulti, rostlinnymi peptidy a nakonec imunologickymi otdzkami. Druhy blok
kapitol se tyka nukleovych kyselin a bilkovin ve vztahu k uréitym fyziologickym
procesim u rostlin. Je zde pojednani o vyvoji semen, o syntéze nukleovych kyselin
a proteosyntéze pfi kli¢eni a v ¢asném obdobi ruistu, o procesech pii starnuti listl
a o makromolekularnich aspektech diferenciace bunééné blany.

Kniha jako celek je obsahové vyvazend, text velmi peélivé zpracovan. Roz-
sédhla bibliografie umoziniuje orientovat se v puvodnich pracich. Prehlednosti obsa-
hu ptispivaji rejstfiky — autorsky, nazva roé\in a vécny. Technické a vytvarné
zpracovani je jako u celé Encyklopedie perfektni. Kniha je tedy vybornym zdrojem
informaci a bude jisté radu let slouzit i jako referen¢ni dilo v oboru rostlinnych
bilkovin a nukleovych kyselin.

Ing. Jan Satawva, CSc.,
Ustav experimentdlni botaniky CSAV, Praha
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PESTOVANI CUKROVKY V MADARSKU V LETECH 1808—1938
A CUKORREPA. TERMESZTES MAGYARORSZAGON 1808—1938
B. Szemzd

Akademiai Kiadd, Budapest., 1979, 286 s., 31 tab., 6 obr.

Kniha je dilem autorského kolektivu, vétsi ¢ast napsal védecky redaktor B.
Szemz0. Navazuje na historii péstovani a Slechténi cukrovky ve svété se zaméfenim
na tento vyvoj v Madarsku v letech 1808—1938. V historické éasti do roku 1918 je
zahrnuto i Slovensko, jehoz znac¢na ¢ast ma vhodnou feparskou pudu. Také rtzné
dalsi udaje jsou proto z tzemi Slovenska. Poméry v Ceskoslovensku autor dobie
znd, protoze byl radu let uradujicim mistopfedsedou Slovenské fepai'ské jednoty
v Bratislavé. Vyvoj péstovani cukrovky v Ceskoslovensku se uvadi jako velmi pii-
znivy a pokrocily. K problematice se pristupuje zejména z hlediska zemédélct.

Po predmluvé (E. Kemenesy) a delsim uvodu (B. Szemzd) se kapitoly 1—3 za-
byvaji historickym vyvojem péstovani cukrovky v obdobich 1808—1887, 1888—1918
a 1919—1938 (J. Csoma, E. Fabriczius, M. Shmillidr, B. Szemz6). V tvodu je rozve-
dena systematika, dilo P. K. Acharda, vyznam a rozsirfeni péstovani cukrovky a roz-
voj cukrovarnictvi v Evropé. Ctvrta kapitola (B. Szemzd) se vénuje souvislostem roz-
voje hospodarstvi a jeho vlivim na péstovani cukrovky. Pata kapitola (Shmilliar
a Szemz0) se zabyva vyvojem mechanizace v letech 1808—1938 pri péstovani a skliz-
ni cukrovky. Sestd aZz osma kapitola (Szemzd) je vénovana vyuZiti vedlej$ich pro-
duktt v krmivarstvi, cukrovkou jako krmivem a cukrem jako krmivem. Posledni
dvé kapitoly (J. Csoma) se zabyvaji vyvojem Slechténi cukrovky a historii seme-
narstvi cukrovky. Uvadi se mj., Ze prvnim $lechtitelem cukrovky v tehdej$im Uher-
sku byl v roce 1861 Oppermann v Cabaji a k prvnim producentim semene patril
velkostatek cukrovaru v Sladkovic¢ové (Dioseg). Tam se zabyvali i Slechténim od
roku 1897.

Kniha umoziiuje srovnani s historickym vyvojem na'tzemi CSSR, zejména na
Slovensku, piihlédneme-li k tdajuim v na$i literatufe o péstovani a $lechténi cukrov-
ky a jeho historickém vyvoji i k literatufe o rozvoji cukrovarnictvi s tim souvise-
jici. Mimo knizni literatury a ¢asopisecké, zejména ve védeckych éasopisech CSAZ -
- UVTIZ Rostlinna vyroba a Genetika a §lechténi upozorfiiujeme na prace uverej-
néné ve Védeckych pracech Zemeédélského muzea aj.

Hlavni autor a odborny redaktor knihy B. Szemzé mél také obsahlou pred-
nasku o minulosti, pfitomnosti a budoucnosti péstoviani cukrovky v Madarsku 28. 4.
1981 v Madarské spolecnosti pro zemédélské védy, ktera se problematikou strucénéji
také zabyva a jejiz némecky text muze autor recenze zajemclm zapujéit.

Ing. Jiti Kucera, CSc.,
Praha
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