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REAKCE VYBRANYCH ODRUD REPKY OZIME NA OPYLENI
VCELOU MEDONOSNOU

F. Kamler

KAMLER, F. (Vyzkumny ustav véelarsky v Dole, Libéice nad Vlitavou): Reakce
vybranych odrid fFepky ozimé na opyleni véelou medonosnou. Rostl. Vyroba,
29, 1983 (3) :225-234.

V letech 1976—1980 byl zaloZzen a vyhodnocen polni pokus s 21 odriidami a no-
voslechténimi fepky ozimé (Brassica mapus var. napus). Byly porovnany vynosy
semene z rostlin dobre opylenych za maximalniho naletu vcel a z rostlin v dobé
kvétu izolovanych pred navstévami vcéel. Dobre opylené rostliny poskytly v pri-
méru péti let o 54,1 9, vice sklizeného semene. U jednotlivych odrid bylo zvy-
geni rtizné — ’‘Rapol’ o 85,19, ‘Lesira’ o 79,89, ‘Quinta’ o 71,79, ’Brilland’
o 37,29, SL-5 (Mira’) o 27,39%, R-39 (‘Jet Neuf’) o 26,49, Mezi roky nebyly
vyrazné rozdily. Hmotnost 1000 semen se po opyleni sniZila neprikazné
o 0,290 g/1000 semen, tj. o 5,8 9,. Kli¢ivost sklizeného semene u opylenych rost-
lin se zvysila o 1,129, (P = 0,01). Hlavni sloZkou zvySeného vynosu semene
z rostliny byl zvySeny pocéet nasazenych SeSuli u opylenych rostlin, protoze po-
¢et semen v $esuli po opyleni se neprukazné zvysil o 1,156, tj. o 4,8 9.

vynos; hmotnost 1000 semen; kli¢ivost

V soucCasné dobé se Fepka ozimé péstuje ve vybranych specializova-
nych zemeédélskych podnicich ve velkych osevnich plochdch. ProtoZe
nélet vCel z trvalych stanovist je nedostatecny, populace ostatnich opy-
lovadid jsou malo pocetné, proto mohou tyto plochy Fepky ozimé a ostat-
nich hmyzomilnych plodin opylit pouze pFisunutd vcCelstva (Kropa-
dova, 19723.

Repka ozima patfi mezi plodiny fakultativng cizospra¥né, dobfe
reagujici na opyleni vcelou medonosnou. Dle tdaji Koutenského
(1959) zvysila fepka ozima opylend vcéelou medonosnou vynos o 25 %
oproti porostu ve vcCelotésném izoladtoru. Vesely (1962) pfi pracich
na vice stanovistich v CSR na odrtidach 'Trebitska’ a ’‘Slapska’ dosel
k néasledujicim z&vérim:

— Primérné vahové zvySeni vynosu repky ozimé zasluhou vcel Cini
33 % a neni zavislé na absolutnim zvySeni sklizné&.

— Opylené rostliny rychleji odkvétaji a zrdni je vyrovnanéjsi.

— Na celkovém opyleni Fepky se véely podileji 97 %.

— Udané zvySeni je platné za predpokladu minimélniho néletu 100 vcel
na 100 m?2 tento ndlet zajistime ptisunem 4 vcelstev na 1. ha.

Meyerhoffovéa (1954, cit. Mc Gregor, 1976) uvadi, Ze vce-
ly svou opylovaci ¢innosti zvy3uji pocet SeSuli na rostling o 53 % a po-
Cet semen v SeSuli o0 12,6 %.
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Pfi sledovani stupné cizospraSnosti v allogamickych populacich se
doslo k zavéru, Ze z jedné tfetiny dochéazi k cizospradeni a ze dvou tfe-
tin k samospraseni (Olson, 1960a). Free (1970) cituje v pFehledu
mnoho vysledkd rdtznych autorfi, ktefi uvadéji rtizné zvy3eni vynosu
sklizné semene po opyleni v€elou medonosnou od 13 do. 35 %. Cituje
dale Suna (1937) a Olsona, Presona (1958), Ze automatické samoopyleni
z dlouhych ty€inek v kvétu, tj. pfenos pylu z t&chto ty¢inek po jejich
pribliZeni k blizné silné& zdvisi na odridé, vétru a viibec na podminkéach,
ve kterych Fepka kvete.

Z nejnovéjsich praci se snazili Hiihn a Rakow (1980) stanovit
stupenl cizospradnosti na zdkladé obsahu kyseliny erukové s vysledkem,
Ze podil kFiZeni u odrtdy Lesira’ ¢inil 6,6 %, ‘Erra’ 9,6 %, 'Rapol’ 6,2 %
a 'Primor’ 8,6 %. Pokus byl zaloZen tak, Ze odriidy byly vystaveny vol-
nému spraseni.

Ukolem této prace bylo sledovat zvy3eni vynosu sklizeného semene
na rostliné u 21 vybranych odrid a urcit hlavni vynosovy faktor zpliso-
bujici zvySeni sklizn€ semen po opyleni.

MATERIAL A METODY

Polni pokusy byly zaloZeny na pozemcich Vyzkumného ustavu véelarského,
v Dole u Libéic nad Vltavou, na pudé hlinitopis¢ité. Primérna roéni teplota mista
¢ini 8,97 °C s prumérnym roénim uhrnem srazek 539 mm.

Do pokust byly vzaty odridy a novoslechténi ozimé repky ‘Slapska’, ‘Lesira’,
'Trebi¢skd’, 'Rapol’, ‘Brilland’, 'Akela’, 'Erra’, ‘Quinta’, SL-5 (‘Mira’), 'Primor’, K V,
‘Brink’, R-39 (‘Jet Neuf’), 'Edita’, ‘Status’, JR-1, 'Garant’, SL-17, SLNF-2, OKE-2,
OKE-3. Odrudy a novoslechténi byly v letech 1978—1980 zarazovany obdobné jako
v pokusech UKZUZ, odkud byly také ziskavany vzorky osiva. Z téchto odrtid a no-
vo§lechténi jsou tradiéni s vys$Sim obsahem kyseliny erukové nasledujici: ’Slapska’,
'Trebic¢ska’, ‘Rapol’, ‘Brilland’, ‘Akela’, SL-5 (‘Mira’).

Polni pokus byl zalozen metodou plné zndhodnénych bloku ve trech opakova-
nich. Pokusné parcelky byly tvoreny jednotlivymi rfadky 40 em od sebe vzdalenymi
s 8 rostlinami. Po vzejiti byl porost vyjednocen na vzdalenost rostlin 5 em, v jar-
nich meésicich dojednoceny na vzdalenost rostlin 20 cm. Polovina bloku byla v dobé
kvétha prikryta véelotésnymi izolatory ze sifoviny s oky 2 X 2 mm,

Pri sklizni bylo vzdy z radku vybrano 4 aZ 6 prumérnych rostlin, u kterych
byla hodnocena hmotnost sklizeného semene v g. Z parcelky (fadku) byl sesypan
vzorek, u kterého byla zjisténa hmotnost 1000 semen (HTS) a Kkli¢ivost v procen-
tech. Déale byl spoéitan pocet semen v S$eSulich v primérném vzorku z parcelky.

V blizkosti kvetouciho porostu bylo umisténo nadbytek véelstev, nalet byl ma-
ximalni, proto vysledky udavaji maximalni hodnotu zvyseni vynosu po opyleni vée-
lou medonosnou.

Pokusna data byla zpracovéana analyzou rozptylu vicenasobného tridéni, kon-
trasty porovnany Tukeovou T-metodou. Kli¢ivost byla hodnocena parovym t-testem.

VYSLEDKY

Vysledky sledovani vlivu opyleni na vynosy semene na rostlinu v jed-
notlivych letech jsou za celé obdobi 1976—1980 shrnuty v tab. I a dolo-
Zeny analyzami rozptylu v tab. II. Celkové zvy3eni vynosu bez ohledu
na odridy je ve vSech letech vysoce priikazné na hlading P = 0,01.
V procentickém vyjddfeni se zvySeni pohybovalo v rozmezi 47,6 aZ
65,2 % s primérem 54,1 % za maximélniho naletu v&el na kvetouci po-
rost.
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. Vliv opyleni na vynos semene .z rostliny (g) — The influence of pollination on the seed yield per plant (g)

Rok 1976 1977 1978 1979 1980 Celkem

Odrtda izol. opyl. zv/;é izol. opyl. 2;);5 izol. opyl. z\:;r)§ izol. opyl. zv;lr,§ izol. opyl. zv;§ Z\('};§
Slapskéa 21,45 | 28,47 32,7 | 11,99 19,95 66,4 | 9,56 | 14,10 47,5 48,9
Lesira 17,43 | 29,80+ | 71,- | 10,84 19,59+ | 80,7 | 7,11 13,34+ | 87,6 79,8
Tiebicska | 23,25 | 40,06%+| 72,3 | 14,85 | 24,55+ | 65,3 | 11,26 | 15,39 36,7 58,1
Rapol 16,78 | 33,02+ | 96,8 | 12,04 | 21,00+ | 74,4 | 6,53 | 12,03 84,2 85,1
Brilland 23,78 | 34,53+ | 45,1 | 19,14| 27,00 41,1 | 9,56 | 11,97 25,2 | 4,25 5,23 23,1 | 13,33 | 17,82 33,6 33,6
Akela 15,20 | 19,35 27,3 | 17,00| 27,80*| 63,5 | 9,63 | 13,39 39,0 ’ 43,3
Erra 9,49 | 14,71 54,4 | 8,65 | 14,39* | 65,8 | 14,71 | 22,46* | 52,6 57,6
Quinta 10,57 | 17,00 | 60,9 | 6,26 | 11,13 77,8 | 10,84 | 19,21+ | 76,3 71,7
SL-5
(Mira) 5,91 7,55 27,7 | 7,37 9,08 23,2 | 13,24 17,36 31,1 27,3
Primor 9,85 | 13,75 39,6 | 4,28 7,04 64,5 | 16,10 | 20,48 27,2 43,8
KV 11,75 | 16,19 37,8 37,8
Brink 5,83 9,60 64,7 | 14,57 | 22,50" | 54,4 59,5
R-39
(Jet Neuf) 7,35 9,43 28,3 | 14,21 17,70 24,6 26,4
Edita 6,08 8,68 42,8 42,8
Status 5,44 8,41 54,6 | 11,62 | 22,17+ | 90,8 72,7
JR-1 8,43 | 12,27 45,5 45,5
Garant 10,59 | 14,17 33,8 | 10,— | 17,21+ 71,6 52,7
SL-17 11,60 | 16,29 40,4 40,4
SLNE-2 12,56 | 17,28 37,6 37,6
OKE 2 14,89 | 21,80+ 46,4 46,4
OKE 3 11,33 | 20,17+ | 78,0 78,-
Pramér 19,65 | 30,87 57,5 | 14,31 | 23,32 65,2 | 9,20 | 13,58 49,2 | 6,77 9,94 47,6 | 13,00| 19,41 51,1 54,12
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II. Analyza rozptylu — vliv opyleni na vynos semene (g) — Analysis of variance — the influence of pollination on the seed

yield (g)
Rok 1976 1977 1978
Zdroj proménlivosti i M MS ¥ M MS f M MS
Opakovani R 1 9,75 9,75 1 312,41 312,41 2 4 590,45 2295,23++
Odrudy A 5 2 232,17 446,43 " 5 1 587,89 317,58 10 1 347,16 134,72
Opyleni B 1 2 711,50 2711,50%+ 1 1927,71 2927,71++ 1 1 582,27 1582,27++
Interakce A < B 5 1 009,45 201,89++ 5 41,32 8,26 10 166,97 16,70
Technické chyba dilce 11 541,44 49,22 11 1 043,25 94,84 42 2 496,34 59,44
Technické chyba vzorku 72 11 779,74 163,61 120 10 038,56 83,65 264 12 101,22 45,84
Celkem 95 18 284,05 143 15 951,14 329 22 284,41
Tukey T-test — B
D ro,05/D 10,01 3,15/4,45 3,56/5,03 2,10/2,81
Opyleni jednotlivych odrad
Do,05/Dro,01 7,71/10,89 8,74/12,34 5,69/7,61
Rok 1979 1980
Zdroj proménlivosti F M MS I M MS
Opakovéni R 1 7,09 7,09 5 4 096,15 819,23++
Odrudy A 10 1 078,20 107,82++ 12 2 213,47 184,46
Opyleni B 1 552,06 552,06 1 8 008,34 3008,34++
Interakce A xB 10 94,33 9,43 12 883,49 73,62
Technick4 chyba dilce 21 670,85 31,95 125 19 165,66 153,33
Technickéd chyba vzorku 176 3 713,32 21,10 624 65 962,60 105,71
Celkem 219 6 115,85 779 100 329,71
Tukey T-test — B
D0,05/Dro,01 1,59/2,16 1,76/2,32
Opyleni jednotlivych odrad
Do,05/D 0,01 5,27/7,19 6,33/8,37
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III. Vliv opyleni na hmotnost 1000 semen (g) — The influence of pollination on 1000-seed weight (g)

Rok 1976 1977 1978 1979 1980 Prumér
Odruda izol. | opyl. | rozdil | izol. | opyl. | rozdil | izol. | opyl. | rozdil | izol. | opyl. | rozdil | izol. | opyl. | rozdil | rozdil
Slapskd 6,028 | 5,207 | —0,821 | 4,485 | 4,677 | 10,192 | 4,780 5,169 | +0,389 —0,080
Lesira 4,838 | 4,926 | 0,088 | 5,405 4,517 | —0,888 | 5,155 | 4,989 | —0,166 —0,322
Trebi¢ska | 4,753 | 4,892 | +-0,139 | 5,016 | 4,763 | —0,253 | 5,672 | 5,405 | —0,267 —0,127
Rapol 4,699 | 5,014 | +0,342 | 4,450 | 4,089 | —0,361 | 4,972 | 5,321 | 40,349 +0,110
Brilland 5,813 | 5,604 | —0,209 | 5,257 | 4,725| —0,532 | 5,261 | 4,755 | —0,506 | 4,909 | 5,889 | +0,980 | 5,329 | 4,833 | —0,496 | —0,153
Akela 3,939 | 3,155 | —0,784 | 4,258 | 4,192 | —0,066 | 4,593 | 4,441 | —0,152 —0,334
Erra 5,568 | 6,785 | +1,217 | 6,694 | 6,122 | —0,572 | 5,204 | 4,756 | —0,448 | 4-0,066
Quinta 5,260 | 6,041 | 40,781 | 5,691 | 5,486 | —0,205 | 5,485 | 4,969 | —0,516 | 40,020
SL-5 Mirra 5,148 | 5,300 | +0,152 | 5,874 | 6,028 | +0,154 | 4,837 | 3,848 | —0,989 | —0,228
Primor 5,659 | 5,775 | +0,116 | 4,280 | 4,826 | +0,546 | 5,371 | 4,142 | —1,229 | —0,189
KV 5,194 | 5,118 | —0,076 —0,076
Brink 5,387 | 5,144 | —0,243 | 5,825 5,013 | —0,812 | —0,528
R-39

Jet Neuf 6,085 | 4,888 | —1,197 | 5,559 | 5,195 | —0,364 | —0,281
Edita 5,919 | 5,240 | —0,679 —0,679
Status 5,092 | 4,996 | —0,096 | 5,403 | 4,299 | —1,104 | —0,651
JR-1 4,165 | 4,625 | 40,460 +-0,460
Garant 5,252 | 5,504 | 40,252 | 4,869 | 4,253 | —0,617 | —0,183
SL 17 5,197 | 4,479 | —0,718 | —0,718
SLNE-2 5,587 | 4,897 | —0,690 | —0,690
OKE 2 5,583 | 4,739 | —0,844 | —0,844
OKE 3 5,440 | 4,784 | —0,656 | —0,656
Pramér 5,012 | 4,804 | —0,208 | 4,812 | 4,494 | —0,318 | 5,206 | 5,373 | 0,167 | 5,395 | 5,341 | —0,054 | 5,360 | 4,631 | —0,729 | —0,290

Pozn.: Vliv opyleni v roce 1980 pritkazny na hladiné P = 0,05




V letech 1976, 1977 a 1979 byla hodnocena pouze dvé opakovani,
protoZe tfeti opakovéni bylo poSkozeno. V roce 1978 byly na jednom
opakovéni rostliny slabSiho riistu. Vzhledem k tomu, Ze byly stejného
vzristu ve varianté opylené a neopylené, bylo toto opakovédni pone-
chdno v hodnoceni. Proto jsou mezi opakovanimi v roce 1978 vysoce vy-
znamneé rozdily — P = 0,01. V roce 1980 bylo zaloZeno a vyhodnoceno
Sest opakovani, dvé byla na ptdnich podminkach odliSnych, jsou proto
rozdily v tomto roce mezi opakovanimi vysoce vyznamneé.

Odrtidy reagovaly na opyleni rfizné, nejvy$si zvySeni v priméru dvou
az tfech let bylo u odridy 'Rapol’ — 85,1 %, 'Lesira’ — 79,8 % a ’'Quin-
ta’ — 71,7 %, nejmensi zvySeni u odrad ’‘Brilland’ — 37,2 %, SL-5 ('Mi-
ra’) — 27,3 % a R-39 (‘Jet Neuf’) — 26,4 %. Sledujeme-li procento zvy-
Seni u téchto odriid v jednotlivych letech v tab. I, odpovida zvySeni skliz-
né téchto odrid v jednotlivgch letech celkovému priiméru let. Z toho
lze usuzovat, Ze zvySeni sklizné po opyleni je dano Slechtitelskym po-
stupem pfi tvorbé odrldy a je odriidovou vlastnosti. Z hodnot v tab. I je
zfejmeé, Ze neni vyrazné€jSiho rozdilu mezi odriidami tradi¢nimi s vyso-
kym obsahem kyseliny erukové a odriidami s niZ$im obsahem kyseliny
erukoveé.

Porovname-li minimdlni prikazné diference D; po opyleni jednotli-
vych odrid v jednotlivych letech s rozdily skuteCnymi, nejsou jiZ tak
jednoznacné statisticky prfikazné na hladiné P = 0,01 a P = 0,05. Tyto
pritkaznosti jsou negativné ovlivnény relativné malym poc¢tem sledova-
nych rostlin u odrid vzhledem k velkému kolisdni hodnot mezi rostli-
nami — pomérné vysoky primérny c¢tverec pro technickou chybu vzorku.

Vliv opyleni na hmotnost 1000 semen uvadi tab. III. Tento znak
byl hodnocen na celkovych vzorcich sklizenych rostlin z jednotlivych
parcelek. V priméru péti let se u opylenych rostlin hmotnost 1000 se-
men sniZila o 0,290 g (5,8 %) s kolisanim v rozmezi 0,059 aZ 0,729 g,
ale sniZeni hmotnosti je statisticky nepriikazné, pouze v roce 1980 je
celkové sniZeni priikazné na hladiné P = 0,05. B8hem pokusii reagova-
ly shodné odrdy ‘Brilland’, ‘Akela’, 'Brink’, R-39 (‘Jet Neuf’) a 'Sta-
tus’, u ostatnich byla reakce v jednotlivych letech rtiznd. Souhrnné je
z vysledki patrné, Ze sniZeni HTS o 5,8 % je statisticky nepriikazné.

Aby byla zjiS§téna hlavni komponenta zvySeni vyrosu po opyleni, byl
sledovan pocet semen na SeSuli. Vysledky jsou shrnuty v tab. IV. V prii-
meéru u neopylenych rostlin bylo v $esuli 24,09 semen, u opylenych 25,25
semen, tj. zvy3eni po¢tu semen po opyleni o 4,8 %. Pocet semen v Se-
Suli byl vyhodnocen analyzou rozptylu, ale vliv opyleni ve v3ech letech
byl statisticky nepriikazny, u nékterych odrdd jsou vysledky v jednotli-
vych letech riizné. ProtoZe zvySeni poctu semen na $eSuli po opyleni ¢i-
ni pouze 4,8 %, hmotnost 1000 semen se sniZuje pouze o 5,8 % a zvySeni
sklizn& z rostliny &ini v primé&ru pokusu 54,1 %, pak hlavni komponentou
zvy$eni vynosu po opyleni je asi 50% zvySeni nasazenych SeSull.

Kli¢ivost v procentech byla kaZdy rok zjiStovdna u celkovych vzor-
ki sklizenych odrid oddélené sklizenych z opylenych a neopylenych
rostlin a rozdil byl hodnocen souhrnné za pét let parovym 7-testem.
Hodnoty Kkli¢ivosti jsou shrnuty v tab. V. NejmenS$i zvySeni kliCivosti
bylo u odriidy — pomineme-li vysledky u odrtd zaFazenych pouze jed-
. nmou — ’‘Garant’ 0,62 %, ’Status’ 0,50 %, R-39 0,38 %, ‘Brink’ 0,37 %,
‘Primor’ 0,61 % a nejvétsi zvySeni u odridy ’Akela’ 3,96 0, 'Trebitska’
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IV. Pocet semen na

sesuli — The seed number per pod

Rok 1976 1977 1978 1979 1980 Pramér
Odruda izol. ' opyl. . rozdil | izol. | opyl. | rozdil | izol. | opyl. | rozdil | izol. l opyl. | rozdil | izol. 1 opyl. | rozdil | rozdil
Slapska 25,30 | 26,41 | +1,11 24,93 | 23,06 | — 1,87 | 25,30 | 24,40 | —0,90 ! ’ ] | —0,56
Lesira 24,90 | 24,58 | —0,32 | 25,31 | 27,11| 41,80 | 25,17 | 22,10 —3,07 ’ ‘ —0,53
Trebicska 25,17 | 27,28 | +2,11 ] 24,88 | 23,58 | —1,30 | 25,50 26,40 | +0,90 | +0,57
Rapol 24,85 | 23,05| —1,80 | 25,14 | 26,24 | +1,10 | 22,23 | 26,37 | 4,14 | , +1,15
Brilland 23,90 | 26,01 | +2,11 | 22,95 | 25,45 | +2,50 | 22,97 | 22,40 | —0,57 | 21,60 ’ 21,70 | +0,10 | 24,44 | 23,99 | —0,45 | +0,74
Akela 22,75 | 21,42 | —1,33 | 22,30 | 24,23 | 1,93 | 22,70 | 24,37 | +1,67 ‘ +0,76
Primor 20,03 | 24,47 | +4,44 | 19,25| 19,40 | +0,15 | 25,07 | 21,81 | —3,26 | +0,44
SL-5 (Mira) 24,57 | 27,57 | +3,00 | 28,95| 27,30 | —1,65 | 22,58 | 24,29 | +1,71 | +1,02
Quinta 21,10 | 24,63 | +3,53 | 17,80 | 22,40 | +4,60 | 26,46 | 25,04 | —1,42 | +2,24
Erra 26,83 | 23,00| —3,83 | 15,20 | 20,00 | +-4,80 | 21,61 | 25,37 | 43,76 | +1,58
KV 26,80 | 28,27 | 1,47 +1,47
Brink 25,80 | 22,35 | —3,45 | 23,47 | 24,13 | +0,66 | —1,40
R-39 (Jet Neuf) 35,65 | 35,65 - 24,69 | 24,32| —0,37 | —0,18
Edita 12,90 | 19,40 | --6,50 +6,50
Status 16,50 | 20,45 | 3,95 | 24,07 | 24,80 | +0,73 | +2,34
JR-1 29,75 | 29,20 | —0,55 —0,55
Garant 21,20 | 17,20 | —4,00 | 23,18 | 22,71 | —0,47 | —2,24
SL-17 20,58 | 24,99 | +4,41 | +4,41
SLNE-2 23,51 | 25,34 | +1,83 | +1,83
OKE 2 23,32| 25,71 | +2,39 | +2,39
OKE 3 23,72 | 26,01 | +2,29 | +2,29
Pramér 24,45 | 24,79 | +0,340| 24,25 | 24,94 | +0,693| 23,93 | 24,91 | +0,98 | 22,24 | 23,19 | +0,95 | 23,59 | 24,50 | +-0,91 | +1,156




V. Vliv opyleni na procento kli¢ivosti (prumér za roky 1976—1980) — The influence
of pollination on percent germination (the average over the years 1976—1980)

Odruda 1zolované Opylené Rozdil %

Slapské | 87,13 78,77 42,04
Lesira 86,93 89,63 +2,70
Tiebitska 89,58 92,43 +2,85
Rapol 88,19 89,16 40,97
Brilland 91,65 92,85 +1,20
Akela | 90,75 94,71 +3,96
Erra L 95,72 96,67 +0,95
Quinta 9533 | 96,17 +0,84
SL-5 (Mira) 95,36 96,06 +0,70
Primor 96,47 97,08 +0,61
KV 96,67 99,33 12,66
Brink 96,88 97,25 +037 |
R-39 (Jet Neuf) | 96,— 96,38 +0,38 |
Edita | 96, — 96, — —
Status 94,63 95,13 |  +0,50
JR-1 97— 98,5 +1,50
Garant 97,63 98,25 + 0,62
SL-17 97,75 98,25 | +0,50
SLNE-2 98,75 98,75 -
OKE 2 98,50 98,75 40,25
OKE 3 98,— 98, — —
Priimér 94,55 95,67 +1,12

Parovy z-test 146 = 3,12+

2,85 %, 'Lesira’ 2,70 %, v praméru celého pokusu ¢&ini zvy3eni kli¢ivosti
po opyleni 1,12 %.

Hodnotime-li délku kveteni opylenych rostlin a rostlin v izolaci,
rostliny dobfe opylené rychleji odkvétaji v priméru o pét aZz 10 dni a to
amérné délce kveteni v zavislosti na podminkdch pocasi v dobé kvete-
ni. U opylenych rostlin zrani probihalo stejnomérnéji, zatimco u rostlin
neopylenych dochézelo k prodluZovéani faze kveteni a tim k nestejno-
mérnému zréni.

Za pfiznivych povétrnostnich podminek pro let vCel pracovalo v po-
lednich hodindch v primeéru na 100 m?2 300 aZ 600 vcel, mezi jednotli-
vymi roky nebylo vétSich rozdild.

DISKUSE

ZjiStovani miry absolutniho zvySeni vynosu vlivem opyleni je dost
problematické, protoZe je dost obtiZné zachytit intenzitu opyleni vcelou
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medonosnou. Také zplisob izolace miiZe mit vliv na kveteni a tim dil¢i
vynos v izoldtoru. Fujita (1939) vSak udavéd, Ze rostliny v klecich
(izolatorech) se v&elami produkuji o 25 % vice semen neZ rostliny v kle-
cich bez vCel. Vesely (1962) naopak sledoval vliv opyleni na mnoha
mistech a na intenzitu opyleni usuzoval na zdkladé poctu v&el pracu-
jicich na 100 m2. Nesquida (1979) studoval opylovani Fepky ve
Francii. Opylovéani vétrem je nepatrné, opyluji pfevazné vcely i sbératel-
Ky nektaru.

V diisledku skutecnosti, Ze autofi pracovali navic s riznym genetic-
kym materidlem, 1ze vysvétlit tak rozdilné vysledky ve zvySeni vynosu
udivané v literatule, které se pohybuji od 7 do 55 %. Nami zji§té€né zvy-
Seni 54 % odpovida, pokud vezmeme v Gvahu, Ze tento vysledek byl
ziskdn za maximéalniho nédletu vcel.

Neékteré prace se zabyvaly zjiStovanim stupné cizosprasnosti z ge-
netického hlediska pomoci znacCkovacich geni — Olson (1960 a)
s vysledkem cizospraSeni jedné tretiny. V dalSi prdci Hiihn a Ra-
kow (1980) se snaZili stanovit stupeifl cizospraSnosti na zdkladé ob-
sahu Kkyseliny erukové pri kriZeni. Obé tyto prace ale neberou v uvahu
pfenos vlastniho pylu v kvétu nebo mezi kvéty téZe rostliny, ke kterému
pri préci vCel dochédzi ve znaCné mife a pravé tato samoopyleni mohou
mit zna¢ny vliv na pocet nasazenych — opadlych SeSuli. Tento fakt muZe
vysvétlit podstatné vétsi zvySeni vynosu neZ jsou udavany stupné cizo-
sprasnosti.

K tomu, abychom pfresné urili zvySeni vynosu v b€Zném péstovani
pri pfisunu doporucovanych CtyFech vcelstev je nutno provést mnoho
pokusii v terénu. V praxi je jiZ Casto prospéSnost vcel pro opyleni oce-
Hovéna, také MZVZ CSR ve Véstniku ¢. 10 z roku 1976 vydalo zasady
0 pfisunu vcelstev k zemé&délskym hmyzomilnym Kkulturdm a té€mito
zdsadami upravuje vztah mezi péstiteli a vCelafi. Ekonomicky efekt pri-
sunu vcelstev k Fepce je patrny z faktu, Ze ndklady na pfisun Ctyf vcel-
stev na 1 ha jsou zhruba uhrazeny zvy$enim sklizn& o 0,1 t.ha~1. V NDR
jiz pokrocili tak daleko, Ze od 1. 1. 1975 plati nafizeni o pouZiti vcel
k opyleni ovocnych vysadeb, olejnin a mnoZitelskych ploch, které vy-
dalo Ministerstvo zemé&dgélstvi, lesnictvi a vyZivy NDR.

Hmotnost 1000 semen se vlivem opyleni neprikazné sniZila
00,290 g. Nesquida (1979) také pfi studiu opylovéani Fepky ve Fran-
cii zjistil, Ze pocet semen na neopylenych rostlindch je podstatné& men-
81, ale semena byla vétSi. Toto odpovidd i naSim vysledkim. Naproti to-
mu pfi selekci rostlin na pocet semen (Olson, 1960 b) na rostliné
roste i HTS, protoZe pri selekci se vybiraji lepSi genotypy. PFi opyleni
nebo neopyleni rostlina ztistdvda nezménéna a plsobi vnitfni regulacni
systémy. Tento vysledek odpovidd i vysledkiim =zjiSténych na jinych
plodindch, nap¥. u bobu (Poulsen, 1973). JestliZe rostliny nasadi
podstatné& vice semen, pak hmotnost 1000 semen zlstdvd stejnd nebo
se sniZuje u rostlin ne vyhradné cizosprasnych.

Kli¢ivost se vlivem opyleni zvy$ila o 1,12 %. Toto zvySeni je dileZité
pfi vyrobé osiva. Vlivem dobrého opyleni dojde k proktiZeni jednotli-
vych komponent — linii pfi mnoZeni osiva vy3sSich stupfii mnoZeni a tak
se zvysi heterozni efekt v nasledujici generaci, tak daleZity u Fepky
ozimé. Proto pfi vyrobé osiva by v kaZdém pfipadé nemélo chybst do-
konalé opyleni véelou medonosnou zaji§téného prisunem vcelstev.
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KAMIJIEP, ®. (Hayuno-uccienoBaTenbCKuit MHCTMTYT nuesosoncrsa, [on y Jlubuuun Ham Bura-
poit): Peawnmus BSIGPAHHRIX COPTOB O03WMOro panca Ha OmNbLielide MeZOHOCHOH nuenoi. Rostl.
Vyroba, 29, 1983 (3) :225-234.

B 1976 —1980 rr. 6ui1 sanoken u ob6pabaTeiBajcs I10seBOH onelr ¢ 21 COPTOM M BHOBb BhiBe-
NeHHBLIMH copTaMu oszumoro pamnca (Brassica napus var, mapus). CpasHuBaiucs ypoxau ce-
MAH C pacTeHHH XOpOLIO OMBIIEHHEIX DACTEHHMH IPU MaKCHMMaJbHOM HajeTe T4el M C DPaCTeHMi
BO BpeMs I[BETEHHs. M30JIMPOBAHHKRIX OT IIOCElleHUs mues. XOPOUIO ONLUICHHBIE PACTCHHA B Cpel-
tleM 3a maTh Jjer nasaau Ha 54,1 9y Gospmie yGupaembix ceMaH. Y OTIZENBHBIX COPTOB TIOBbIIIEHHE
cocrasnsno: ‘Panon’ 85,19, ‘Jlecupa’ 79,89, ‘Ksuura’ 71,79, 'Bpunnaun’ 37,29, SL-5
('Mupa’) 27,39, R-39 (‘Her Heyd’) 26,49, Mexay romamu He 6BLIO CYyIIECTBEHHBIX Ppaa-
auunit. Macca 1000 3epen rmocse ombineHHs morusuiaacs HenocrosepHo Ha 0,290 r/1000 sepew,
1.e. Ha 580 Bexoxecrs y6upaeMmblx ceMAH y ONBIJIEHHBIX pacTeHuit mnoseicuiace Ha 1,127,
(P = 001). T'naBubiM KOMIIOHEHTOM TNOBBLILIEHHOIO YPOKAA CeMAH C pAaCTeHUA OBIIO TMOBEI-
IIEHHOE YMCJI0 O6pPasOBAHHBIX CTPYYKOB y ONBIIEHHBIX PACTEHUi, TAK KaK YHCJIO CeMAH B CTPyuKe
{l0Cne OMBLIEHMA HELOCTOBepHO yBenuuuitock Ha 1,156, t1.e. ma 4,80/,

macca 1000 sepeH; Bexoxecrs

KAMLER, F. (Research Institute of Apiculture, Dol. Libcéice nad Vltavou): The
Response of Selected Winter Rape Cultivars to the Pollination by Homeybees. Rostl.
Vyroba, 29, 1983 (3) : 225-234.

In the years 1976 to 1980, a field trial with 21 cultivars and new selections, of winter
rape (Brassica napus var. napus) was performed and evaluated. The seed yields
from plants well pollinated by the maximum work of bees and from plants isolated
from bee flights during anthesis were compared. As shown by the five-year aver-
age, the well pollinated plants yielded on the average by 54.1 %, more seeds. This

increase in seed yield was different in particular cultivars: ‘Rapol’ — 85.1 9, ‘Lesira’
— 179.8%,, 'Quinta’ — 71.7°%,, ‘Brilland’ — 37.2Y%,, SL-5 (‘Mira’) — 27.39%, and R-39
('Jet Neuf’) — 26.49, There were no significant differences between the years.

After pollination, 1000-seed weight decreased insignificantly by 0.290 g/1000 seeds,
i. e. by 5.89%, The germination of the seeds harvested from pollinated plants
increased by 1.12¢, (P = 0.01). The main component of the increased seed yield
per plant was the higher number of pods set in the pollinated plants because the
number of seeds per pod increased insignificantly by 1.156, i. e. by 4.89, after
pollination.

yvield: 1000-seed weight; germination

Adresa autora:
Ing. FrantiSek Kamler, Vyzkumny ustav vcelarsky v Dole, 252 66 Libc¢ice nad
Vitavou




VPLYV EKOLOGICKYCH FAKTOROV A PREDPLODIN NA KVALITU
ZRNA VYBRANYCH ODROD JARNEHO JACMENA

L. Halas, J. Lahky, A. Hlavicka

HALAS, L. — LAHKY, J. — HLAVICKA, A. (Ustredny kontrolny a sku$obny
ustav poInohospodarsky, Zvolen, Bratislava): Vplyv ekologickych faktorov
a predplodin na kvalitu zrna vybranych odréd jarného jaémena. Rostl. Vyroba.
29, 1983 (3) :235-244.

Boli vyhodnotené trojro¢né vysledky Sstatnych odrodovych pokusov v skuSob-
nych staniciach UKSUP-u na Slovensku. SkusSobné stanice boli podla ekolo-
gickych podmienok zac¢lenené do 10 skupin péd pre hnojenie (SPH). Boli pesto-
vané §tyri odrody jarného jaémena (‘Spartan’, 'Koral’,, ’'Safir’ a 'Rapid’) po
obilnindch a okopaninach. Najlepsiu sladovnicku hodnotu dosiahol jaémen
v 6. SPH — najniz8i obsah bielkovin, najvys$§i obsah §krobu, druhy najvyssi
extrakt sladu, najvyssia hmotnost 1000 zrn ako aj podiel zrna nad 2,5mm si-
tom. Priemerné hodnoty boli dosiahnuté v 1., 2., a 3. SPH. Na kvalite sa vy-
razne podielal vplyv ro¢nika. Z predplodin boli vhodnej$ie okopaniny. Odroda
‘Safir’ mala oproti ostatnym odrodam nizsi obsah bielkovin o 0,6 az 0,79,
a vyssi obsah skrobu o 0,2 az 1,19, a extrakt sladu o 1,29, Ma vSak niZsiu
hmotnosf 1000 zfn a podiel zrna nad 2,5 mm.

skupiny poéd pre hnojenie; bielkoviny; $krob; slad; hmotnost 1000 zrn

V predchadzajucej prédci (Lahky et al, 1983) sme sa zaoberali
vplyvom ekologickych faktorov, odréd a predplodin na trodu zrna jar-
ného jaCmeria. V tejto praci hodnotime vplyv spomenutych faktorov na
kvalitu zrna jarného ja¢meiia pre sladovnicke tcely a to na obsah biel-
kovin, Skrobu, extraktu v slade, hmotnost 1000 zfn (HTZ) a podiel zrna
nad 2,5mm sitom.

PoZiadavky sladovnickeho priemyslu na kvalitu ja¢meiia uvadzaja
Tarant (1979) a Krausko et al. (1980) — maximéalne 11 % biel-
kovin, miniméalne 80 % extraktu v slade, 85% podiel zrna nad 2,5mm si-
tom a obsah 3krobu nad 63 %. '

Vacsina naSich i zahrani¢nych autorov sa zhoduje v nézore, Ze so
stipajucou davkou aplikovaného dusika sa zvySuje troda zrna a obsah
bielkovin v zrne a zniZuje sa obsah Skrobu, extraktu a podiel zrna nad
2,5mm sitom (Kandera, 1974; Macdak, 1977; Prugar, Voiika,
1978; Krausko et al.,, 1980).

Na kvalitu zrna vplyva aj obsah Zivin v pdde, poveternostné pod-
mienky, zaradenie v osevnhom postupe a i. Technologickd hodnota zrna
jarného ja¢meria je podla Kanderu (1974) vyznamnejSie ovplyvne-
nd rotnikom ako aplikovanymi ddvkami dusika. Voiika, Hlavin-
kova (1979) udavaji, Ze zaradenie jaCmeifla do osevného sledu je po
ro¢niku najvyznamnej$i faktor ovplyviiujici kvalitu. Pritom jacmern po
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hnojenej okopanine poskytuje v reparskej a kukuri¢nej vyrobnej oblasti
zruku vy33ej kvality ako pa obilnine (Kopecky, 1980, 1981). Po
obilnine klesol predovSetkym podiel predného zrna, zniZil sa extrakt
a dochadza k zvySeniu obsahu bielkovin. Kopecky (1979) uvadza
zvySenie obsahu bielkovin v su$ine zrna po obilnine aZ o 2,5 %. Na-
proti tomu Vorika, Bezdék (1977) a Kopecky (198la) zazna-
menali v kukuri¢nom vyrobnom type po pSenici niZSie hodnoty bielkovin
ako po cukrovke, ¢o poukazuje aj na vplyv agroekologickych podmienok.

MATERIAL A METODY

Miesta a sposob zaloZenia pokusov ako aj zadelenie pokusnych miest do skupin
pod pre systémy hnojenia uvadzame v predchadzajicom ¢lanku (Lahky et al.,
1983).

Jarny jaémen bol v SOP pestovany po obilninidch a okopaninach. Davky prie-
myselnych hnojiv boli diferencované v zavislosti od vyrobnej oblasti a predplodiny.
Davky dusika boli takéto (¢. z. v kg.ha-1): Vo vyrobnej oblasti kukuri¢nej po obil-
nine 70 kg, po okopanine 60 kg. V reparskej 70 kg, resp. 50 kg a v zemiakarskej
a horskej 80 kg, resp. 60 kg.

Chemické analyzy zrna boli urobené podla prace Pivovarsko-sladarskd analy-
tika (Vanéura, 1966). Obsah dusika metédou Kjeldahla, bielkoviny N 6,25, skrob
Ewarsovou metoédou a extrakt sladu Grafovou metddou.

VYSLEDKY A DISKUSIA

NajdoleZitejSie vysledky sledovanych kvalitativnych znakov zrna jar-
ného ja¢meiia ovplyvnenych agroekologickymi podmienkami a odrodami
uvadzame v tab. I aZ V. Vplyv predplodiny je uvedeny v tab. VI. Sirkové
rozpdtie variability priemernych hodn6t vypocitanych vdZenymi prie-
mermi dokumentujeme uvedenim strednej chyby priemeru (s x).

Obsah bielkovin (tab. I) je vyraznejSie ovplyvneny ekolo-
gickymi podmienkami charakterizovanymi zoskupenim pdd pre systémy
hnojenia (SPH), rofnikom a odrodou, ako aj predplodinou (tab. VI).
NajniZ8i obsah bol v 6. SPH (hlboké oglejené a ilimerizované pddy) —
11,2 %, najvy38i v 5. a 10. SPH, t.j. na hlinitych a hlbokych hnedych
pédach a na oglejenych a Strkovitych hnedych pddach — 12,1, resp.
12,3 %. Vysoky obsah bielkovin bol aj na hlbokych luZnych a nivnych
podach teplych oblasti (1. SPH — 11,9 %). Zo sledovanych odréd mala
vyrazne najniZ$i obsah odroda ’‘Safir’ (11,25 %). Ostatné odrody mali
obsah bielkovin vy33i o 0,57 aZz 0,68 %. Z rokov bol vyrazne najvyssi
obsah v roku 1977 (12,10 %), v ktorom bola dosiahnutd najniZSia troda
zrna. Vplyv predplodin (tab. VI) sa prejavil niZ§im obsahom bielkovin
po okopanine vo v3etkych troch rokoch (v priemere o 0,24 %).

Obsah S§krobu (tab. II) sa pohyboval v jednotlivych zoskupe-
niach pdd pre hnojenie od 62,52 aZ 62,59 % v 1., 2. a 10. SPH do 63,19
aZ 63,25 v 5. a 6. SPH. V 1. a 2. SPH bol obsah v sledovanych rokoch
pomerne vyrovnany, kym v 10. SPH bol rozdiel medzi rokmi 2,47 %
a v 3. SPH aZ 4,56 %. Z odréd mal najvy38i obsah Skrobu ‘Safir, a to
nielen v priemere, ale s vynimkou 3. SPH — kde mal najvyS3i obsah
’Koral’, vo vetkych ostatnych SPH. V 1. a 5. SPH bola na jeho trovni
odroda ’‘Spartan’. ‘Rapid’ mal najniZ$i obsah Skrobu vo v3etkych SPH.
Pri porovnani predplodin bol po okopanine vy33i obsah $krobu o 0,62 %
(tab. VI).
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1. Obsah bielkovin v zrne jarného ja¢émena (v ;) — The content of protein in grain of spring barley (in 0/0)

Odrody Roky
SPH = Priemer + s X
Spartan Koral Safir Rapid 1976 + s x 1977 + s & 1978 + s %

1. 11,77 12,24 11,41 12,19 12,20 4+ 0,43 11,84 + 0,30 11,61 + 0,24 11,90 -- 0,20
2. 11,95 11,93 11,11 11,76 11,85 + 0,26 11,46 4 0,19 11,73 4+ 0,26 11,69 + 0,14
3. 11,81 11,70 11,37 11,84 10,90 4- 0,34 13,98 4+ 0,46 11,71 4- 0,42 11,68 -+ 0,28
5. 12,27 12,22 11,69 12,31 11,33 + 0,28 13,67 +- 0,38 11,22 4 0,22 12,12 -+ 0,20
6. 11,23 11,37 10,74 11,39 11,35 4- 0,23 11,12 4- 0,14 11,00 4+ 0,17 11,18 4+ 0,12
10. 12,26 12,31 11,86 12,74 11,43 + 0,56 13,07 + 0,25 12,73 + 0,29 12,29 + 0,30
1976 11,88 11,85 11,11 11,60 11,60 + 0,16
1977 12,20 12,09 11,68 12,41 12,10 + 0,14
1978 11,40 11,85 10,99 11,83 11,52 4- 0,14

Priemer 11,82 11,93 11,25 11,92
§ % 0,12 0,11 0,10 0,11 Mk e
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II. Obsah $krobu v zrne jarného ja¢mena (v %) — The content of starch in grain of spring barley (in /)
Odrody Roky |
SPH — = = R BT AT Priemer | s ¥ |
Spartan Koral Safir Rapid 1976 + s x 1977 -+ s % 1978 |- s &
1. 62,78 62,44 62,87 62,06 62,45 -+ 0,48 62,89 -|- 0,41 62,39 -+ 0,28 62,54 -+ 0,26
2 62,60 62,65 63,15 61,95 62,07 + 0,36 62,80 - 0,33 62,77 - 0,38 62,59 + 0,19
3. 62,90 63,25 62,58 62,58 63,89 -+ 0,70 59,33 4+ 0,34 64,00 -+ 0,12 62,83 + 0,18
5. 63,71 63,45 63,70 61,90 63,93 -+ 0,20 62,19 -+ 0,34 63,33 + 0,47 i 63,19 + 0,32
6. 63,53 63,33 63,73 62,43 63,43 4 0,45 62,74 4 0,29 63,43 -|- 0,25 ‘ 63,25 + 0,21
10. 63,02 62,73 62,78 61,55 63,93 -+ 0,20 62,19 + 0,34 61,46 - 0,38 ‘ 62,52 + 0,28
1976 63,09 62,79 63,27 62,63 62,94 | 0,21
1977 62,62 62,95 62,87 61,53 62,49 |- 0,19
1978 63,23 62,90 63,40 61,95 62,87 + 0,16
Priemer 63,02 62,88 63,21 62,08
s % 0,21 0,17 0,20 0,22 62,80 & 0,10
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I11. Extrakt sladu (v %) — The extract of malt (in %)

Odrody Roky
SPH I i - Priemer 4+ s X
Spartan Koral Safir Rapid 1976 + s % 1977 +- s % 1978 + s &
1. 78,18 78,11 79,40 78,06 76,85 + 0,71 79,16 -+ 0,48 \; 80,09 -+ 0,42 3 78,44 - 0,40
2. 78,29 78,15 79,83 78,48 76,94 + 0,43 78,46 -+ 0,22 | 79,78 -+ 0,32 78,69 - 0,26
3. 78,05 78,68 79,98 79,10 79,66 + 0,70 75,50 -+ 0,44 81,00 4+ 0,59 78,95 -+ 0,70
5. 79,58 79,93 80,83 79,35 79,12 4 0,87 | 78,91 + 0,44 80,83 4- 0,26 79,92 -+ 0,33
6. 79,48 79,23 80,23 79,23 78,60 + 0,31 i 79,49 + 0,16 80,53 4 0,40 79,54 -+ 0,20
10. 78,85 79,10 79,72 78,53 79,14 + 0,28 f 78,91 - 0,23 79,13 + 0,28 79,05 -+ 0,15
1976 77,31 77,94 78,85 77,46 i | 77,89 + 0,24
1977 78,55 78,38 79,59 78,52 ’ 78,76 + 0,18
1978 80,03 79,51 81,09 79,88 l 80,13 + 0,18
Priemer 78,71 78,68 79,93 78,69 ‘

s & 0,25 0,26 0,25 0,27 | 19,00°1 13
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IV. Hmotnost 1000 zfn jarného ja¢mena (v g) — The weight of thousand grains of spring barley (in g)
Odrody Roky
SPH = . e T T e = == = N ——— Priemer + § %
Spartan Koral Safir Rapid 1976 + s x 1977 £ s X 1978 & s X
1. 42,50 43,69 41,53 43,69 41,69 + 1,01 ! 41,58 - 0,66 45,16 + 0,68 42,85 + 0,49
2. 41,03 42,15 40,56 42,48 41,36 + 0,50 \ 39,84 -+ 0,57 43,47 - 0,60 41,56 - 0,35
3; 42,73 44,96 41,40 45,31 44,89 -+ 0,56 42,30 4 0,84 43,84 -+ 0,99 43,85 4- 0,52
5. 43,99 44,84 42,49 43,42 42,77 4 0,74 41,97 + 0,81 46,87 -+ 0,41 43,72 + 0,49
6. 44,00 44,28 43,35 44,47 44,52 + 0,54 43,14 -+ 0,46 44,47 4+ 0,65 44,03 + 0,32
10. 42,81 44,91 42,23 42,66 43,04 -+ 0,60 38,55 + 1,13 49,88 4- 1,30 43,22 + 1,00
1976 42,12 43,29 43,40 43,39 42,76 + 0,31
1977 41,20 42,21 39,80 42,00 41,32 + 0,31
1978 45,04 45,77 43,46 45,27 44,89 + 0,33
Pricmer 42,75 43,72 41,09 43,51
s % 0,36 0,39 0,41 0,38 4206119
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V. Podiel zrna jarného ja¢mena nad 2,5mm sitom — The share of spring barley grain over the sieve with 2.5mm meshes

Odrody Roky
SPH Priemer + s X
Spartan Koral Safir Rapid 1976 + s % 1977 - s % 1978 + s %

1. 85,76 86,22 77,23 91,57 82,07 + 2,77 93,13 4 0,96 81,00 + 2,30 85,54 -+ 1,33
2. 82,30 86,00 76,53 90,79 77,50 + 1,76 91,84 + 1,16 82,35 + 2,06 83,91 + 1,11
3; 88,69 92,76 81,56 92,88 86,67 - 2,58 94,50 + 0,83 87,21 4 2,54 88,97 4 1,14
5. 88,56 91,29 85,21 92,68 83,21 + 2,37 94,29 - 1,33 91,08 + 1,84 89,43 - 1,23
6. 91,13 91,10 86,46 93,56 89,36 -+ 1,30 95,36 -+ 0,56 86,52 -+ 1,78 90,56 - 0,81
10. 88,25 94,38 83,50 93,75 85,50 + 2,39 94,17 + 0,95 90,38 4 3,09 89,97 4 1,48
1976 80,21 87,18 77,23 88,41 83,26 + 0,94
1977 93,59 94,41 89,95 96,49 93,61 -+ 0,47
1978 86,51 85,31 76,51 91,68 85,00 - 0,97

Priemer 86,77 89,03 81,31 92,20
s % 1,07 0,90 0,80 0,68 8193 4052




VI. Vplyv predplodiny na kvalitativne vlastnosti zrna jarného jaémernia — The effect
of the forecrop on grain quality of spring barley

Okopanina Obilnina
Predplodina ;
1976 1977 1978 | priemer 1976 1977 ' 1978 ‘ priemer
Obsah bielkovin v 9, 11,54 | 12,10 | 11,38 11,67 11,93 | 12,22 11,58 11,91
Obsah §krobu v 9, 63,36 | 62,59 | 63,30 63,12 62,22 | 62,37 | 62,93 62,50
Extrakt sladu v 9%, 78,16 | 78,48 | 80,51 79,17 77,22 | 78,89 | 80,04 78,70
Hmotnost 1000 zfn v g 42,73 | 41,77 | 44,38 42,97 42,36 | 41,03 | 46,01 43,17
Podiel zrna nad 2,5 mm 85,61 | 93,69 | 86,63 88,52 81,18 | 94,85 | 86,25 86,68

Extrakt sladu bol najvy38i v 5. a 6. SPH, a to nielen v prie-
mere, ale aj u vSetkych sledovanych odrdd. Porovnanie extraktu sladu
podla SPH a rokov ukazuje (tab. III), Ze v, 5., 6. a 10. SPH bol extrakt
v jednotlivych rokoch pomerne vyrovnany a neklesol pod 78,6 %. Na-
proti tomu v 1. SPH klesol obsah extraktu v roku 1976 na 76,8 % a v 3.
SPH, t.j. na glejovych a oglejenych luznych a nivnych pddach v roku
1977 na 75,5 %. Z odréd dosiahla najvy38i extrakt odroda ’Safir’
(79,9 %). Ostatné odrody mali extrakt nizsi o 1,2 %. LepSou predplo-
dinou st okopaniny, po ktorych je extrakt o 0,5 % vy$8§i ako po obilni-
nach (tab. VI).

Hmotnost 1000 zfn bola pdédnymi a klimatickymi podmien-
kami ovplyvnend dost vyrazne (tab. 1V). NajniZSia bola v 2. SPH (hli-
nité cernozeme a hnedozeme), a to u vSetkych odrod, a najvysSia v 6.
SPH — rozdiel 2,47 g. Vyrazné boli aj rozdiely podla odréd a rokov.
Safir mal o 2,4, resp. o 2,6 % niZ8iu hmotnost ako ‘Rapid’ a 'Koral’. V ro-
ku 1977 bola hmotnost v priemere o 3,6 % niZ$ia ako v roku 1978. Pritom
v 3. a 5. SPH bol rozdiel len asi 1,5 %, kym v 10. SPH az 11,3 %. To
poukazuje na rozdielny vplyv povetrnostnych podmienok pokusnych ro-
kov v jednotlivych zoskupeniach péd. Vplyv predplodin na hmotnost zfn
bol minimdlny.

Podiel zrna nad 2,5mm sitom (tab. V) bol vyrazne najnizsi
v 1. a 2. SPH (83,9, resp. 85,5 % ). V ostatnych skupinach predstavoval
89,0 azZ 90,6 %. Porovnanie podielu zrna s HTZ ukazuje, Ze kym vysled-
ky v jednotlivych pdédnych zoskupeniach, pripadne aj podla odrdd st
viac-menej priamotmerné, podla roc¢nikov je tato zavislost opacna.

Uvedené vysledky kvalitativnych vlastnosti zrna jarného jaCmeria,
s prihliadnutim k dosiahnutej trode (Lahky et al, 1983) ukazujui, Ze
pre pestovanie jaCmeiia na sladovnicke tcely st zo sledovanych zosku-
peni pdd najvhodnejSie podmienky v 6. SPH. V tejto skupine bol naj-
nizZsi obsah bielkovin, najvy3$8i obsah Skrobu, druhy najvyssi extrakt sla-
du, najvy38ia hmotnost 1000 zfn aj podiel zrna nad 2,5mm sitom. V 1.
2. a 3. SPH sme dosiahli najleps$ie tirody, ale iba priemerné kvalitativne
hodnoty zrna, napr. obsah bielkovin nad 11,5 %, extrakt sladu pod 79 %.

Na kvalite jaSmeria sa vyrazne prejavil vplyv rocnika, €o je v silade
s konStatovanim autorov Kandera (1974), Voilka a Hlavin-
kova (1979). V roku 1977 bol oproti rokom 1976 a 1978 obsah bielkaqvin
vySsi o 0,5, resp. 0,6 %, HTZ niZsie o 1,4, resp. 3,6 g a podiel zrna nad
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2,5 mm vy3si o 10,4, resp. 8,6 %. V extrakte sladu bol rozdiel medzi rok-
mi 1976 a 1978 2,2 %.

- Z odrdod dosahovala najlep$ie kvalitativne hodnoty odroda ‘Safir’,
ktora mala oproti ostatnym odroddm o 0,6 aZ 0,7 % niZ3i obsah bielko-

v

vin, 0 0,2 aZ 1,1 % vy38i obsah $krobu a o 1,2 % vy33i extrakt sladu. HTZ
a najmé podiel zrna nad 2,5 mm mala v8ak niZ$i — iba 81,3 %. V prie-
mere za cely sibor pokusu ani jedna odroda nedosiahla parametre po-
Zadované sladovnickym priemyslom, ktoré uviedol Tarant (1979).
V niektorych SPH a tieZ v roku 1978 boli poZadované parametre do-
siahnuté pri odrode 'Safir’. Z ostatnych odrdd sa im najviac bliZi odroda
‘Spartan’.

VhodnejSou predplodinou sa ukézali okopaniny, po ktorych bol ob-
sah bielkovin v porovnani s obilninami niZsi o 0,2 %, obsah $krobu vys-
§i 0 0,6 % a extraktu o 0,5 %.

Vysledky ukéazali, Ze pri dobrej agrotechnike a dodrZiavani vyZi-
varskych zasad v celom osevnom postupe, ako je to v odrodovych ski-
Sobniach UKSUP-u, st aplikované davky dusika pre dosiahnutie optimél-
neho obsahu bielkovin v zrne sladovnickeho jacmeiia vysoké.
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TAJIAC, JI. — JIATKUU, A. — TJIABUUKA, A. (IleHTpanbHE(# KOHTPOALHO-MCIBITATE 1bHBI
¥ CeIbCKOXO3AMCTBEHHBIH HMHCTHUTYT, 3BOJIeH, DBpaTucnasa): Bnusrde 3KoMOTHUECKHX (GAKTOPOB
M TIpeJlIeCTBEHHMKOB HA KayecTBO 3epHa sApoBoro sumens. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3):
. 235-244. ;

TpexnerHue pe3yJibTaThl TOCCOPTOMCILITAHME 0OpabaThHIBANIMCL B HCHOBITATENBHLIX  CTAHILIMAX
OKHUCXU B Cropaxum. HcnbiTaTespHble CTAaHIMM COTJACHO 9SKOJOTMYECKMM YCIOBHAM BKJIIO-
ganuce B 10 rpynm mnous nas ynobpeHus (TTIY). Bripamusanucs 4 copra spoBOTO AYMEHS
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(‘Cnapran’, 'Kopan’, “Cadup” u 'Panun’) nocne sepHosnix u mponamubix. Haunydmee KauecTso
conoma gpoctur sgmeHs B 6 IIIY — MuHuManeHOe comepkaHue 6eJKOB, MaKCHMaJbHOE CO-
Iep)KaHMe KpaxMaJja, BTOPOH CaMblifi BBICOKMM BSKCTPAaKT COJOAa, camas Beicokas Macca 1000
3epeH, a TaKKe I0Js 3epHa Halx curom csbime 2,5 MM, CpenHue sHayeHUs 6bUIM JOCTHUTHYTHI
B 1, 2 u 3 TTIY. Ha xauecTBO 3epHa CHJBHO BJMSJ TON BbiceBa. V3 mpemumecTBeHHHKOB GoJbie
scero moxxoauiu rnponammse. Copr ‘Cadup’ mo cpaBHEHMIO C OCTANBHBIMH COPTAMH CONEPKAI
menpine Geaxos Ha 0,6—0,7 9y, Gosee Bricokoe comepsanue xpaxmana Ha 0,2—1,10/; u skerpaxr
conona Ha 1,29/ Onmako copr wmMesn mnoHwxenHylo Maccy 1000 3epeE ¥ mon0 3epHa Hal
cutom 2,5 MM.

rpynma no4B s ynobpenus; Genku; Kpaxmau; cosnon; macca 1000 seper

HALAS, L. — ILAHKY, J. — HLAVICKA, A. (Central-Control and Researching
Institute of Agriculture, Zvolen, Bratislava): The Influence of Ecological Factors,
Cultivars and Forecrops on the Grain Quality in Spring Barley. Rostl. Vyroba, 29,
1983 (3) :235-244.

The three-year results of the State Variety Trials performed at the testing stations
of the Central-Control and Researching Institute of Agriculture in Slovakia were
evaluated. The testing stations were included, with respect to ecological conditions,
into 10 soil fertilization groups. Four cultivars of spring barley (‘Spartan’, ‘Koral’,
‘Safir’ and 'Rapid’) were grown after cereals and root crops. The best malting value
was found with the barley in the 6th soil fertilization group which had the lowest
proteirr content, the highest starch content, the second highest malt extract, the
highest 1000-grain weight and the proportion of grains above the 2.5mm sieve. In
the 1st, 2nd and 3rd soil fertilization groups the average values were achieved. The
quality was markedly influenced by the year. The most suitable forecrop were the
root crops. In comparison with the other cultivars, the ‘Safir’ cultivar had by 0.6
to 0.79, lower protein content, by 0.2 to 1.1 9, higher starch content and by 1.2 9,
higher malt extract. This cultivar, however, had a lower 1000-grain weight and the
proportion of grains larger than 2.5 mm.

soil fertilization groups; protein; starch; malt; 1000-grain weight

Adresy autorov:

Ing. Ladislav Halas, ing. Jan Lahky, Ustredny kontrolny a skaSobny tustav
polnohospodarsky, J. Krafa 2223, 961 09 Zvolen

Ing. Albin Hlaviéka, Ustredny kontrolny a skuSobny ustav poInohospodarsky,
Matuskova 21, 881 23 Bratislava
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UCINOK ORGANICKYCH HNOJIV NA URODU OZIMNEJ PSENICE
PESTOVANEJ V MONOKULTURE V ZAVISLOSTI OD VODNEHO
REZIMU PODY

M. Derco, V. Barta

DERCO, M. — BARTA, V. (Vyskumny ustav zavlahového hospodérstva, Bra-
tislava) : U¢inok organickych hnojiv na drodu ozimnej pSenice pestovanej v mo-
nokultire v zdvislosti od wvodného reZimu pédy. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) :
245-254.

V pokusnom obdobi 1977—1979 boli ziskané vysledky vyskumu zo stacionarneho
polyfaktoridlneho poIného pokusu s touto Strukturou: organické hnojivo —
4 varianty (bez organického hnojiva; zelené hnojivo — repka ozimné; slama;
slama + zelené hnojivo — repka ozimnd) X odroda — 2 odrody (‘Jubilejna’
a ‘Sava’) X zavlaha — 2 varianty (bez zavlahy a pri zavlahe), celkom 16 kom-
binacii variantov. Ziskané vysledky o uc¢inku organickych hnojiv na trodu
ozimnej p3enice pestovanej v monokulture v zavislosti od vodného reZzimu pody
poukazali na ich maly vyznam, t. j. na bezprostredné zvysSenie urody zrna pSe-
nice, avSak z hladiska dlhodobého tuéinku na uUrodnosf pody mézu maf svoje
opodstatnenie. U&innejsim opatrenim bola spravna volba odrody. Odroda ‘Sava’
bola vyhodnejsia v druhom a odroda ’‘Jubilejnd’ v trefom roku pestovania. Za-
vlaha vplyvala viac na zvySenie urody zrna a menej ovplyvnila Uéinok orga-
nickych hnojiv.

predplodina; odroda; zavlaha; bilancia zZivin; biomorfologické zmeny; organické
hnojivo

V snahe rieSit otdzku sebestaCnosti v zrnovinédch, popri Sirokom
vyuZivani intenzifikacnych faktorov, sme v poslednych rokoch pristipili
k extenzivnemu spoésobu rieSenia poZiadavky zvySit produkciu, a to
cestou rozSirovania osevnych ploch. V désledku toho sa moZnosti volby
vhodnej predplodiny zuZili, takZe na Casti vymery sa pestuji hustosiate
obilniny spdsobom kratkodobej monokultiry. Na tento spésob pestova-
nia je velmi citlivd ozimné p3enica, ktord reaguje zniZenim trody zrna.
- Na negativne dosledky poruSenia tradi¢nych sledov plodin poukézali

viaceri autori (Kos, 1975; Berewski a Christov, 1974;
Schneider a Breuning, 1978). Uvadzaji, Ze trody sa zniZuja
v dosledku zhor3enia vegetaénych podmienok a silnejSieho vyskytu cho-
rob. Podla Gdajov Macédka (1980) bola droda pri 75%' zastapeni
hustosiatych obilnin v porovnani s 50% zastipenim v osevnom postupe
niZ§ia podla odrdod o 1,07 a, 1,40 t.ha"l. Na zmiernenie negativneho
vplyvu monokultirneho spésobu pestovania obilnin autori odporacaji
VACS1 poCet opatreni, napr. aplikdciu zeleného hnojiva, mo€ovky a i.

V poslednych rokoch sa venuje zvySenda pozornost aj otdzke vyuZiva-
nia slamy ako hnojiva. Podla Vasiljeva (1976) je jej Gi€inok na tro-
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du odliSny. Spravidla sa troda plodiny v prvom roku po jej aplikacii
nemeni, alebo sa mierne zniZuje a pri plodindch v dal$ich rokoch do-
chadza k zvySovaniu urody. Negativny vplyv slamy ako hnojiva sa naj-
viac prejavuje na urode ozimnych obilnin, pri ktorych velka dast ve-
getacného obdobia spadd do obdobia maximédlnej imobilizdcie dusika. Na
eliminaciu negativneho vplyvu slamy ako hnojiva pri néslednych ozim-
nych obilnindch Rainer (1980) odporica slamu z pola odstranit,
alebo spalit. Avrov a Moroz (1979) zistili, Ze ked sa pouZije sla-
ma ako hnojivo v kombinécii s priemyselnymi a organickymi hnojivami
(hnojovica, mocovka), moéZe sa ucfinok slamy pribliZit k afinku mastal-
ného hnoja.

MATERIAL A METODY

Vyskum prebiehal v obdobi rokov 1977—1979 prostrednictvom staciondarneho
polného pokusu na pozemku VUZH v Moste pri Bratislave za tychto podmienok:
nadmorska vyska 133 m, pédny typ dernozem karbonatova (CMk), podotvorny sub-
strat pieso¢nato-hlinité az hlinité karbonatové aluvidlne naplavy, zemina v ornic-
nom profile stredne fazka s obsahom ilovitych &éastic 35 az 409, bod vidnutia 12
az 159, PK 31 az 369, VVK 12 az 209, obj., MKK 35 az 37 9,, hladina podzemnej
vody 6 az 8 m, obsah humusu v ornici 2,56 9, obsah pristupného P 60 mg a K 90 mg
na 1000 g pody. Priemerné mnozstvo roénych zrazok za obdobie 1931—1960 je 611 mm,
priemerna ro¢éna teplota vzduchu 9.8 °C, priemerna relativna vlhkosf vzduchu 74 %,.
Z udajov o spadnutych zrazkach za obdobie oktéber az jul v pokusnom obdobi
vyplyva, ze prvy a treti rok bol normélny a druhy suchy. To zodpoveda aj pouZi-
tému zavlahovému mnozstvu: 1977 a 1979 po 800 m3.ha-! a 1978 1200 m3.ha-1.
Zavlazovali sme postrekom.

. Struktira pokusu: organické hnojivo — 4 varianty (bez organického hnojiva;
zelené hnojivo — ozimna repka; pSeni¢na slama; p$eniéna slama + zelené hnojivo
— ozima repka) X odroda — 2 odrody (‘Jubilejnd’ a ‘Sava’) X zavlaha — 2 va-
rianty (bez zavlahy a pri zavlahe), celkom 16 kombindcii variantov. Varianty Styri-
krat opakované, velkost zberovej plochy 25 m2 Pred zaloZenim stacionarneho po-
kusu s ozimnou pSenicou bola predplodinou nezavlazovana ozimna pSenica. Ziska-
na uroda slamy z predplodiny bola po rozdrveni a po rovnomernom rozhodeni s pri-
hnojenim dusikatym hnojivom v mnozstve 1 kg na 100 kg slamy zapracovana do
pody podmietkou na variantoch pokusu 3 a 4. Po priprave poédy bola vysiata ozim-
na repka, ako medziplodina na zelené hnojivo. Na zavlazovanom bloku sa udrzia-
vala na vsetkych 8§tyroch variantoch s pouzitim organického hnojiva optimalna
podna vlhkost zavlahou od sejby az po zber. Na nezavlazovanom bloku sa pouzila
zavlaha na vSetkych Styroch variantoch iba v obdobi sejby medziplodiny, aby sa
zabezpec¢il pociatoény rast ozimnej repky. Uroda medziplodiny bola takato: bez
zavlahy na variante 2 — 5,8 t.ha-! a na variante 4 — 6,1 t.ha—-!1 a pri zavlahe
analogicky 7,9 a 10,4 t zelenej hmoty na ha. Po jej rozdrveni bola pouzita stredna
orba a po nej predsejbova priprava pdédy na vsetkych variantoch pokusu. Priemy-
selné hnojivad k ozimnej pSenici sa pouzili kazdoro¢ne v obvyklych diavkach (tab. III).

VYSLEDKY

VPLYV VARIANTOV SKUMANYCH AGROTECHNICKYCH OPATRENI
NA URODU OZIMNEJ PSENICE A PREUKAZNOST ROZDIELOV URODY ZRNA
(tab. II)

Varianty agrotechnického opatrenia ,organické hnojivo“ vplyvali
na urodu ozimnej pSenice rézne. V priemere za pokusné obdobie poskytol
najvys$Siu urodu bez zavlahy variant 2 (zelené hnojivo) a pri zavlahe
variant 1 (bez organického hnojiva). Prakticky to znamend, Ze sa do-
siahol neoCakavany vysledok, pretoZe sa predpokladalo, Ze zdvlaha pod-
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Lye

1. Prehlad odobranych Zivin z pody udrodou a dodanych do pody hnojivami (1977—1979) — A survey of nutrient uptake by crops
and of nutrients supplied to soil by fertilizers (1977-—1979)

. Mnozstvo odobranych Zivin
o N Ziviny dodané do pody z pddy urodou prevysuje (+),
Kombinicie Odbcrﬁil(;/‘;x;uz pody priemyselnymi hnojivami alebo neprevysuje (—) mnozZstvo
kg.ha-1 Zivin dodanych do p6dy hnojivami
kg.ha-1

agrotechnickych opatreni variantov) N P K |[spolu| N ‘ P } K |spolu| N P K | spolu Y%
| 1 | 125 | 17 | 56 | 198 | 130 | 40 | 80 | 250 | — 5| —23| —24| —52 | —21
& 2 125 20 54 199 130 40 80 250 | — 5| —20 | —26 | —51 | —20
3 135 19 56 210 130 40 80 250 | + 5| —21 | —24 | —40 | —16
Zavlaha (A’B) ” 4 118 17 52 187 130 40 80 250 —12 | =23 | —28 | —63 -25
% org. hnojivo (1 —4) 1 157 24 83 264 130 40 80 250 | +27 | —16 | + 3 14 )
o 2 153 24 80 257 130 40 80 250 | +23 | —16 0| +7| + 3
3 156 23 79 258 130 40 80 250 | +26 | —17 | — 1| + 8| + 3
4 141 23 75 239 130 40 80 250 +11 | =17 | — 5| —11 | — 4
% 132 17 51 200 130 40 80 250 | + 2| —23 | —29 | —50 | —20
Zévlaha (A, B) X b 135 19 55 209 130 40 80 250 | + 5| —21 | —25 | —41 | —16
X odemrd (a;h) G ® | 19|22 | 72|23 1% | 40 | 80 |250 | +9|-18|—8|-17|—7
164 26 88 278 130 40 80 250 | +34 | —14 | + 8| +28 | +11

Vysvetlivky: ) Symboly vysvetlené v tab. II.




1I. Uroda zrna ozimnej pSenice a preukaznosf rozdielov — The grain yield of winter
wheat and the significance of differences

Uroda zrna
v pokusnom obdobi
Agrotechnické
opatrenia a ich Varianty a ich kombindcie prie-
kombinicie 1977 | 1978 | 1979 mer
t.ha-1
bez organického hnojiva 4,74 | 4,91 | 5,47 | 5,04
bez zelené hnojivo 5,01 | 5,22 | 5,66 | 5,30
Zavlaha z4vlahy slama 5,28 | 4,74 | 5,22 | 5,08
x zelené hnojivo + slama 4,85 | 4,88 | 5,16 | 4,96
°1'83_1_1i°ké bez organického hnojiva 545 | 6,28 | 7,00 | 6,24
hnojivo pri zelené hnojivo 5,57 | 6,13 | 6,70 | 6,13
zavlahe slama 558 | 5,71 | 6,43 | 5,91 |
zelené hnojivo + slama 5,62 | 5,13 | 6,60 | 5,78
Hraniéna 2L o
diferencia 0,1 % 0,30
i bez Jubilejnd 4,73 | 4,49 | 522 | 481
odrod zavlahy Sava 521 | 5,36 ‘ 5,54 | 5,38
Hranitna 4 f:; o
3 : (+] 4]
diferencia 0,19 017
. .. Jubilejna 4,27 | 4,27 | 5,20 | 4,57
bez organického hnouvg Sava 522 | 5.54 | 575 5: 52
, 4 Jubilejna 4,80 | 4,70 | 5,29 | 4,97
bez Zelent haojive Sava 522 | 575 | 6,04 | 563
zavlahy o Jubilejna | 5,24 | 4,31 | 5,16 | 4,87
Sava 5,32 | 5,17 | 5,29 | 5,30
£l Jubilejnd | 4,60 | 4,66 | 5.24 | 4,85
" % ubilejn: 4 X s 5
organické Zelpng hupie +Eliml. o, 5.10 | 5,00 | 5,09 | 5,08
hnojivo -
. bez organického hnojiva  Loncnt | 087 | 325 | 592 | 202
e Jubilejnd | 526 | 4,97 | 6,76 | 5,61
% ubilejn p s s
st zelen¢ hnojivo Sava 587 | 7.27 | 6.64 | 6,65
zévlahe - Jubilejna 5,11 | 4,37 | 6,66 | 6,32
Sava 6,06 | 7,05 | 6,21 | 6,49
—— A EA R
Hraniéné 5% 0,20
diferencia 1% 0,26
0,1 % 0,35
Priemer | 5,27 , 5,38 | 6,03 | 556
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pori tvorbu organickej hmoty a tato po zaorani a pri zlepSenom vodnom
rezime pody sa rychlejSie rozloZi a tym zmierni negativny G¢inok mono-
kultiry viac neZ v podmienkach bez zavlahy. Zaoranie slamy, ¢i uZz sa-
motnej alebo v kombinécii so zelenym hnojivom, v priemere za tri roky
poskytlo najniZ§iu drodu. Preto z praktického hladiska méa najvacsi uci-
nok variant 2 (tab. II).

Vplyvom zeleného hnojiva (variant 2) sa troda podla rokov menila
pribliZne rovnakym trendom ako na variante 1 (bez organického hno-
jiva), a to bez ohladu na to, ¢i iSlo o nezavlahové alebo zavlahové pod-
mienky. Vy3ka relativnej arody v percentach podla rokov bez zavlahy na
variante 1 bola 94 :97:108 a pri zavlahe 87:101: 112 a v priemere za
Styri varianty analogicky 97 :96 : 105 a 92:96:112. Z toho vyplyva, Ze
slama ¢i uZ samotnd, alebo so zelenym hnojivom bez zavlahy, nebola
stimulom pre zvy3ovanie trody nielen v prvom, ale ani v daldich rokoch.
Pri zavlahe sa tento stav uZ nepotvrdil, pretoZe troda sa aj v dalSich
dvoch rokoch menila pribliZne rovnakou mierou ako na variante 2,
avSak pomalsie ako na variante 1. Zrejme sa tu prejavil kladny vplyv
zédvlahy na rozklad slamy a organickej hmoty vdbec.

Z odrdd bola citlivej§ia na monokultirny spésob pestovania odroda
‘Tubilejnd’, ktora na rozdiel od odrody ‘Sava’ v druhom roku pestovania
podstatne zniZila drodu. Aj ked v tretom roku sa citlivost odrody ’Ju-
bilejnd’ Ciastone zmiernila a citlivejSia na monokultiru sa stala odro-
da ‘Sava’, velky rozdiel v drodadch z prvého a druhého roka ovplyvnil
priemer za pokusné obdobie v prospech odrody ‘Sava’ bez ohladu na to,
¢i i8lo o zavlahové alebo nezdvlahové podmienky.

V priemere za pokusné obdobie sa turoda zrna podla variantov po-
hybovala v rozsahu: bez zavlahy 4,57 aZ 5,63 a pri zavlahe 5,45 aZ 6,86 t.
.ha~1 Maximdlna troda 6,86 t.ha~! sa dosiahla pri kombindcii: zdvlaha
bez organického hnojiva pri odrode ’‘Sava’, o je v stlade s vysledkami
dvojitych kombinécii: zdvlaha X organické hnojivo a zdvlaha X odroda.

VPLYV VARIANTOV SKUMANYCH AGROTECHNICKYCH OPATRENI{
NA HODNOTY BIOMETRICKYCH UKAZOVATELOV (tab. III)

Najvy$Sie hodnoty urody zrna pri variante 2 bez zavlahy a variante
1 pri zavlahe tzko koreSponduji s hodnotami sledovanych biometric-
kych ukazovatelov. Tieto st velmi vyrovnané pri rastlindch na variante
bez zavlahy, kym pri zdvlahe vy$Sia troda na variante 1 bola spdsobena
vySSou hmotnostou 1000 zfn, ¢o sa prejavilo aj vy$Sou hodnotou podielu
zfn v kategoérii nad 2,8 mm.

Vicsie rozdiely v hodnotdch jednotlivych ukazovatelov sa uZ pre-
javili pri odrodach v zavislosti od variantov zdvlahy. Zmena vySKky rast-
lin jasne poukazuje na to, Ze i§lo o dve odli¥né odrody z hladiska diZky
slamy. Vplyvom z&vlahy sa pri oboch odrodach diZka slamy predlZila.
StCasne obidve odrody sa odliSovali medzi sebou v takej vyznamnej
vlastnosti ako je polihavost; odroda ‘Jubilejnd’ (tym, Ze mala dlhSie
stebld) aj silnejSie polihala. Bola citlivej§ia na podmienky vegetacie,
Co bolo pri¢inou vacsieho zniZenia podtu rastlin v poraste v celom ve-
getacnom obdobi. Hlavne sa vyznacdovala vd¢Sou hmotnostou 1000 zfn,
¢o je zrejmé aj z vysokého podielu zfn v kategérii nad 2,8 mm. To v3ak
nestacilo na kompenziciu straty na trode spdsobenej niZz$im poctom
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III. Hodnoty biometrickych ukazovatelov ozimnej pSenice (priemerné hodnoty za

wheat (the mean values for the experimental period 1977—1979)

Kombinacie Rastlina Steblo
” s Koefi-
vytka pocet ks.m~2 cioeixt
Agrotech- ) rastlin stupeni odnoZo-
o | T | e | Tonte pratno-|premno| pred |produk-| 8% | vania
P p 2 p 7 zberom tivne | P
cm vanim vani tivne
| 4 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 77 3 505 355 310 603 | 139 i 2,4
i 2 78 3 510 397 312 651 128 | 25
(Z:V}gla 3 79 2 515 384 312 643 124 | 25
v 4 78 3 508 392 320 673 144 | 25
org.
| hnojivo 1 83 e 525 391 317 670 147 1 2,6
a-4 - 84 2 510 382 314 670 115 2,5
3 83 | 2 520 405 324 635 | 123 2,4
4 80 | 2 507 387 315 658 ' 128 ‘ 2,5
Zaelilin | o ® 8¢ | 2 502 374 298 604 19 | 25
(A, B) b 72 ' 3 521 390 331 681 154 | 25
X |
odroda 5 2 87 1 501 372 299 614 104 i 2,4
(2, b) b 78 3 530 411 335 ‘ 702 ’ 152 2,6

Vysvetlivky: A — bez zavlahy, B — pri zdvlahe, 1 — bez organického hnojiva, 2 — zelené hnojivo,
3 — slama, 4 — zelené hnojivo + slama

produktivnych stebiel a silnej$im polahnutim rastlin. Odroda ’‘Jubilejnd’,
v porovnani s odrodou ‘Sava’, bola nachylnejSia na polihanie hlavne pri
zavlahe, pretoZe pri vdcSom napadnuti steblolamom zoslabené rastliny
pod tlakom vody a vetra silnejSie polahli. :

VPLYV VARIANTOV SKUMANYCH AGROTECHNICKYCH OPATRENI
NA OBSAH ZIVIN V RASTLINACH, ODBER ZIVIN Z PODY URODOU
A NA BILANCIU ZIVIN (tab. IV, I)

PretoZe vacsi rozdiel podla variantov opatrenia ,organické hnoji-
vo“ bol v drode sudiny neZ v obsahu jednotlivych Zivin s vynimkou du-
sika pri variante 4 v podieloch trody (zrno, slama), odber Zivin silnejSie
ovplyvnila troda suSiny. Podobny stav bol aj pri variantoch zavlahy.

Vykonand bilancia Zivin vychddza iba z dodanych Zivin do pdédy
priemyselnymi hnojivami a odobranych Zivin z pd6dy trodou, t.j. nezo-
hladiiuje Ziviny z organickej hmoty, pretoZe ich uvolnenie nemusi na-
stat v beZznom roku. Nemohli sme dalej predpokladat priebeh rozkladu
tejto hmoty bez zavlahy a pri zavlahe. Z vykonanej bilancie vyplyva, Ze
zavlazované rastliny odoberaji na tvorbu trody vadc8ie mnoZstvo Zivin.
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pokusné obdobie 1977—1979)

— The values of biometrical

indicators of winter

|
Klas Zrno |
pocet ks hrﬁgtn;ggti hmotnost podiel na sitdch '
; zrna
zmv k slame
”ﬁkslk°;’ 1000 ks Eé 2,8 25 22 | odpad
VKESC | Rlasku | Klase g
11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
17 2,2 36 1:0,7 41,2 ' 80,9 43 38 12 7
17 2,2 38 1:0,8 41,2 } 81,2 43 38 " 12 7
17 2,3 38 1:0,7 40,8 | 81,0 39 40 14 7
18 219 39 1:0,7 41,2 1 80,8 39 | 40 13 8
18 2,2 38 1:1,0 349 | 803 52 32 10 6
18 2,3 40 1:0,9 42,7 | 80,6 49 33 11 7
18 2,2 40 1:0,9 25 | 803 48 34 11 7 n
17 2,2 38 1:08 422 | 80,5 48 | 35 11 7 |
|
17 2.1 37 1:0,8 48,6 | 80,6 54 | 29 10 7 !
17 2,3 38 1:0,7 36,5 | 813 28 49 16 8 |
4
18 219 37 1:0,9 ‘ 475 79,6 58 26 ‘ 9 7
18 2,3 40 1:0,9 I 39,1 81,2 40 0 | 12 7

a — odroda Jubilejnd, b — odroda Sava
Stupen polahnutia: 1 — rastliny silne polahnuté, 5 — rastliny nepolahnuté

Vzhladom na znacnd vyrovnanost drody podla variantov organického
hnojiva nie s védcSie rozdiely ani v mnoZstve od¢erpanych Zivin. Z bilan-
cie v3ak vyplyva, Ze pouZité davky Zivin pre nezavlaZovanu p3enicu bo-
li o nieCo vySSie, ale pre zavlaZovant boli takmer postacujice. O nieco
vacsi rozdiel v mnoZstve odobratych Zivin bol podla odrdd, hlavne pri
zavlahe. Odroda ’‘Sava’ tym, Ze vytvorila hustejS§i porast, vy3%iu tGrodu
zrna a pri zavlahe nepolahla, mohla odc¢erpat viac Zivin z pédy, ¢o sa
prejavilo na vysledkoch bilancie Zivin. Pri zdvlahe sa prejavil ich mierny
nedostatok, hlavne dusika.

DISKUSIA

Ziskané vysledky vyskumu o G€innosti organickych hnojiv na trodu
ozimnej pSenice pestovanej v monokulttire v zavislosti od vodného re-
Zimu pddy pouk4zali na maly vyznam pouZitych opatreni. Je to v si-
lade s vysledkami Macédka (1980), Vasilieva (1976), Reine-
ra (1980) a st v protiklade s tdajmi Avrova a Moroza (1979)

a inych. Slaby d€inok organickych hnojiv a z nich slab$i G¢inok slamy
pred zelenym hnojivom na trodu zrna vyplyva (na zéaklade sicasnych’
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IV. Obsah zZivin v zrne a slame ozimnej pSenice (1977—1979) — The content of nutrients in grain and straw of winter wheat
(1977—1979)

Kombinacia Uroda sus$iny t.ha1 Obsah Zivin v rastline %, Odber zivin z pddy trodou kg.ha-1
agrotech- Zrno slama Zrno slama
nickych varianty*)} zrno | slama | spolu
opatreni N r K N P K N P N N P K

1 4,33 3,27 7,60 2,39 0,32 0,29 0,67 0,08 1,33 103 14 13 22 3 43

& 2 4,56 3,51 8,07 2,35 0,35 0,31 0,71 0,10 1,13 107 16 14 18 4 40

Zévlaha 3 4,37 3,26 7,63 2,56 0,36 0,30 0,71 0,10 1,31 112 16 13 23 3 43

BB 4 | 427 | 312 | 7,39 | 230 | 034 | 030 | 064 | 008 | 1,26 | 98 | 15 | 13 | 20 | 2 | 39

g;gc;’.ivo 1 5,37 | 5,09 | 10,46 | 2,25 | 0,35 | 0,30 | 0,71 | 0,00 | 1,31 | 121 | 19 16 | 36 5 67

(1—4) B 2 5,27 4,86 | 10,13 2,27 0,37 0,34 0,68 0,10 1,28 120 19 18 33 5 62

3 5,08 4,48 9,56 2,41 0,38 0,33 0,77 0,10 1,38 122 19 17 34 4 62

4 4,97 4,21 9,18 2,29 0,38 0,32 0,65 0,09 1,40 114 19 16 27 4 59

Zaviaha i a 4,14 3,22 7,36 2,44 0,34 0,30 0,66 0,09 1,20 101 14 12 21 3 39

(A, B) b 4,63 3,35 7,98 2,43 0,35 0,31 0,70 0,09 1,21 112 16 14 23 3 41
X

odroda B a 4,74 4,48 9,22 2,31 0,37 0,32 0,67 | 0,09 1,27 109 18 15 30 4 57

(2, b) b | 562 | 48 | 1046 | 231 | 037 | 033 | 072 | 010 | 142 | 130 | 21 | 19 | 34 | 5 | 69

Vysvetlivky: +) Symboly vysvetlené v tab. II.



poznatkov) z dlhodobého rozkladu slamy a z rychlejSieho rozkladu zele-
ného hnojiva, ktorého sa v letnom obdobi medzi zberom a sejbou pS$eni-
ce vela nevytvori. V pripade, Ze by sa pouZila ind plodina, ktora by vy-
produkovala védcSie mnoZstvo organickej hmoty, moZno predpokladat,
Ze by doSlo pri jej rychlom rozklade k vadcSiemu splneniu fytosanitér-
nej tdlohy, na ktord poukazuji Schneider a Breunig (1978) a i.
Z naSich vysledkov v3ak vyplynulo, Ze volba sprdvnej odrody mozZe
zmiernit negativny vplyv monokultiry — odroda ‘Sava’ v druhom a od-
roda ‘Jubilejnd’ v tretom roku pestovania ozimnej pSenice v monokultire,
na Co v8ak uvedeni autori nepoukazuji. Zavlaha vplyvala viac na zvy3e-
nie drody a menej ovplyvnila fytosanitarny tuc€inok pouZitych druhov
organickej hmoty na hnojivo.
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IOEPIIO, M. — BAPTA, B. (HayuHo-uccienoBaTeJbCKHH HHCTHTYT OpOLIAEMOrO 3eMJeNesHs,
Bparucnasa): [leiicTBHe opraHMuecKMX yxO6peHHMH Ha ypoXKaidl MOHOKYJBTYPHOH O3MMOM muue-
HHIBl B 3aBHCHMOCTH OT BOXHOro pexxmma mousbl. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) : 245-254.

B 1977—1979 rr. HaMu G6bLIM TOJY4eHHl pPE3yJbTAThl HCCJIENOBAHHA CTALHOHAPHOIO MOJHPaKTO-
PHAJBHOTO II0JIEBOIO ONBITA CO CJeNylollei CTPYKTypOM: opraHuyeckoe ynobpeHue — 4 BapuaHTa
(6es opraHuueckoro ymobpeHus, cHIepaJbHOe ynoOpeHMe-O3MMas CypemnKa; COJOMa; CoJoMa + CH-
nepansHoe ynobpenue — o3uMas cypenka) X copr — 2 copra (‘IO6uneitna’ u ‘Casa’) X opo-
meHue — 2 Bapuanra (6ea opowreHus M c opomeHueM), Bcero 16 xoMOMHAauMit BapHaHTOB.
IlonyuyeHHsle peayapTaTel O MNeHCTBMM OPraHMYECKHX YHOOpPEHHH Ha ypoKail MOHOKYJIBTYpPHOM
03UMOi1 MINEHHUIbl B 3aBHCHMOCTH OT BOAHOIO pEXHMa TII04YBbl CBHIETEJILCTBYIOT o6 ux majsom
3HAaYeHUH, T.€. O HENOCPEeINCTBEHHOM IIOBHIIEHHHM ypOXKas 3epHa IIEeHUIbl, ONHAKO € TOYKH
3peHHA IUIMTENBHOrO NeHCTBHA Ha IUIONOPONME iIOYBBI OHM MOTYT OLITH IOJHOCTBIO OBOCHOBAHBI.
Jlyqmre Bcero neiicTBoBas mnpaBuabHbIK BeiGop copra. Copr ‘Casa’ 6nin 6osiee BBITOOHBIM BO
sTopoM u copr 'FO6uneitHas’ B TpeTseM TOdy MOHOKYJbTYpHl. OpomeHnne 6osbuie BIMAIO0 HA
NOBBIIEHUE YPOJKasd 3epPHA M YMEHEIaNo NEeHCTBUE OPTraHMYeCKHX ynobpeHMii.

TIpeNUIeCTBEHHUK; COPT; OpouleHMe; 6anaHc TUTaTeNBHBIX BemlecTs; GHoMopdoJiorngeckne HaMe-
HEeHMsA; OpraHuueckoe yaobpeHue

ROSTLINNA VYROBA — 1983 253



DERCO, M. — BARTA, V. (Research Institute of Irrigation Farming, Bratislava):
The Effect of Organic Fertilizers on the Yield of Short-term Continually Grown
Winter Wheat in relation to Soil Water Regime. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) : 245-254.

A stationary polyfactorial field trial of the following structure was carried out over

the period 1977 to 1979: organic fertilizer — four variants (without organic fer-
tilizer; green manuring — winter rape; straw; straw + green manuring — winter
rape) X cultivar — two cultivars (‘Yubileinaya’ and ’‘Sava’) X irrigation — two

variants (without irrigation and with irrigation), the total of 16 combinations of
variants. The results concerning the effect of organic fertilizers on the grain yield
of continually grown winter wheat in relation to soil water regime suggested that
the fertilizers were of little importance for the immediate increase in the grain
vield, however, they might be significant from the viewpoint of the long-term effect
on the soil fertility. The more effective measure appeared to be the choice of the
proper cultivar. The ‘Sava’ cultivar was more suitable for the second year of con-
tinual growing, the 'Yubileinaya’ cv. for the third year. The influence of irrigation
concerned more the grain yield increase and less the effectiveness of organic fer-
tilizers.

forecrop; cultivar; irrigation; nutrient balance; biomorphological changes; organic
fertilizer

Adresa autorov:

Doc. ing. Mikula§ Derco, DrSc., ing. Vojtech Barta, CSc., Vyskumny ustav za-
vlahového hospodarstva, Vrakunska cesta 29, 825 63 Bratislava
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SPOLECNA APLIKACE NEKTERYCH HERBICIDU S KAPALNYMI
HNOJIVY K OZIME PSENICI

J. Hrbacek

HRBACEK, J. (Vyzkumny ustav zakladni agrotechniky, Hru$ovany u Brna):
Spoleéna aplikace nékterych herbicidi s kapalnymi hnojivy k ozimé pSenici.
Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) : 255-266.

V pokusech byl zkou$en uéinek spole¢né aplikace kapalnych hnojiv s herbicidy
na ozimou pSenici. Presné polni pokusy se konaly v kukufi¢né vyrobni oblasti
jizni Moravy. Byly péstovany tri odridy (‘Mironovska zlepsSena’, ‘Slavia’ a 'Su-
per Zlatna’), pri bézné agrotechnice a pri seti do nezpracované ptdy. Vsechny
zkousSené herbicidy (Faneron 50, Galinex N, Loxytril 4, Graminon plus, Lu-
meton forte), jestlize byly aplikovany v doporucené davce samostatné a ve
vhodnou dobu, nepusobily zjevné fytotoxicky, popdleni listl se neobjevilo, nebo
bylo zcela nepatrné. Tytéz herbicidy v kombinaci s dusikatym hnojivem DAM
390, eventudlné polyfosfatem amonnym, vyvolaly vzdy popéaleni listd. Vynos
byl ovlivnén tehdy, kdyZ bylo patrné zabrzdéni rastu. Uc¢inek herbicidd v tomto
sméru (jen v kombinaci s dusikatym hnojivem) mozno vyjadrit nerovnosti:
Lumeton forte < Loxytril < Galinex <<< Graminon plus. Faneron zabrzdéni
rustu nevyvolal. Popaleni listu bylo nizsi pri 30 kg.ha-1! N neZ pfi davce
50 kg.ha-! N, i kdyz tam byla davka herbicidu sniZzena o 309, Vynos byl
nejcastéji nejvyssi na varianté, kde bylo aplikovano pouze dusikaté hnojivo. Na
varianté se samotnym herbicidem byl vynos prakticky stejny. SniZeni davky
herbicidu o 309, pfi spoleéné aplikaci nebylo vidy zirukou toho, Ze nebude
poskozena rostlina. Z hlediska plevelohubné ucinnosti vsak jiz zde v nékterych
pripadech doslo k nedostateénému uéinku. Zpracovani pudy ovlivnilo v nékte-
rych aspektech sledované ucinky.

pSenice ozima; zpracovani pudy; fytotoxicita

V praxi se dnes jiZ béZné provadi spole¢né aplikace kapalnych hno-
jiv s pesticidy, tedy i s herbicidy. Pokusy dok&zaly, Ze spolecné aplikace
ve vetSiné pripadd nesniZuje jejich ucCinek, naopak, jejich ucinek je,
zejména dusikatou sloZkou hnojiv, zesilen. Timto problémem jsme se.za-
byvali i ve VUOZA (Hrbacek, 1979), na zaklad& diivéjSich zjisténi
(Bouchet, Cochet, 1971; Salontai, 1971). U nas se timto
problémem zabyvali napf. Synak et al, 1977; Zemdanek, 1978;
Vokral etal., 1978.

U spolecné aplikace hnojiv s pesticidy zjistili Penny a Jen-
kyn (1975), Ze herbicidy a fungicidy aplikované samostatné nebo spo-
letng, ale bez kapalnych dusikatych hnojiv nevyvolaly poSkozeni listi,
zatimco samostatnd kapalnd hnojiva poSkodila lehce listy pSenice. Toto
po3kozeni se zesililo, byly-li k hnojiviim pfimichdny herbicidy, jesté vice
se v8ak zvysilo po pfidani fungicid@i, nejvice po pfidani obou. Plevelo-
hubnéa Gc¢innost herbicidi pfidanych ke kapalnym hnojiviim byla nejmé-
né tak dobrd, jako pfi jejich aplikaci samostatné.
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Ucinnost, resp. fytotoxicita herbicidfi je podminéna celou fadou fak-
tord, z nichZ mimo vlivli pidnich, jako je napf¥. obsah humusu, meteoro-
logickych, pisobi vliv stavu vyvoje rostliny (Penny a Jenkyn,
1975), odriida (Jurga et al, 1976; Rajczyov4, 1976) a také mine-
ralni latky v ptidé nebo aplikace spole¢né s herbicidem.

MATERIAL A METODY

Problém se fe$il v semiaridnim klimatu ve VUZA Hrusovany u Brna. Byly
zakladany presné, maloparcelkové polni pokusy na hlinitych pudach ¢éernozemniho
typu (fyzikalni jil 42 az 449,) s pudni reakeci neutralni az mirné alkalickou. Pudy
jsou stfedné zasobeny pristupnym fosforem a dobre pristupnym draslikem.

Pokusy byly usporadany systémem znahodnénych blokt, étyrikrat opakovanych.
Velikost parcel 6 m?2 Vysledky pokust byly zhodnoceny analyzou variance (mimo
pozorovani, ktera byla hodnocena bodovanim) a rozdily byly testoviany t-testem
(Rod, 1973).

Vliv zpracovani pudy byl zajistén tak, Ze pokusné zasahy probihaly souéasné
na dvou variantach zpracovani pudy:

1) Bézné zpracovani pudy s orbou do 15 az 20 cm.

2) Minimalni pfriprava — tj. seti do neorané pudy s nutnym naruSenim povrchu
pudy kombinatorem do hloubky 4 az 5 cm (jen pii extrémné tvrdém povrchu).

U obou variant se po predvaleni tézkym luénim valem provedl vysev specialnim

tridiskovym secim strojem 20-SEXBJ-150. Po zaseti byl pozemek uvalen kotouco-

vymi valei.

"V roce 1979 80 byla pouzita odrida 'Mironovska zlepsena’ a ’‘Slavia’. V roce
1980/81 byla mimo téchto dvou pouzita je$té odrida ‘Super Zlatna’'.

Zakladni hnojeni bylo aplikovano v mnozstvi 90 kg.ha-! N, 26 kg.ha-1! P,
85 kg.ha—-! K. Draselna sil a superfosfat pred setim. Ledek amonny s vapencem
na jare jako regenerac¢ni hnojeni. Pro spolec¢nou aplikaci s herbicidy bylo pouzito
beztlaké kapalné hnojivo DAM 390 a polyfosfat amonny (NP-10-34-0).

ZkouSené herbicidy Galinex — vyroba VUAgT Bratislava — uéinné latky:
benazolin 18,5 g.1-1, MCPA 160 g.1-1, mecoprop 185 g.1-1. Loxytril 4 — vyrobce
Lachema Brno — uéinné latky: bromoxynil 3,6 %, dichlorprop 259/, ioxynil 5,4 %,
MCPA 109, Lumeton forte 60 WP — vyrobce Ciba-Geigy — uéinné latky: chlor-
toluron 26,7 %, mecoprop 33,3 %,. Gramion plus 65 WP — vyrobce Ciba-Geigy —
uc¢inné latky: isoproturon 24 9, mecoprop 37 %, methoprotryn 49, Faneron 50 WP
— vyrobce Ciba-Geigy — uéinna latka: bromofenoxim 50 9.

U kazdého herbicidu bylo Sest zpusobu aplikace (zakladni davka dusiku do pudy
90 kg.ha-1):

1) 30 kg N v DAM 390 bez herbicidu,

2) jen herbicid 100, davka,

3) 30 kg N v DAM 390 + 70%, davka herbicidu,

4) 30 kg N v DAM 390 + 100%, davka herbicidu,

5) 50 kg N v DAM 390 + 70°, davka herbicidu,

6) 51 kg N (45 kg v DAM 390, 6 kg v polyfosfatu amonném), 9,24 kg P (21 kg P20s)
+ 170%%, davka herbicidu.

100, davka = Galinex 6 1.ha-!, Loxytril 5 1.ha-!, Lumeton forte 4 kg.ha-1,

Graminon plus 4 kg.ha—1, Faneron 2,5 kg.ha-L

ROK 1980
U odrud ’‘Slavia’ a 'Mironovska zlepsena’ byl proveden postrik dne 13. 5. (spo-

leéna aplikace herbicidi s kapalnymi hnojivy). Po postricich neprselo. PSenice byly
ve stadiu — konec odnozovani. Ojedinéle se vyskytly rostliny s jednim kolénkem.

ROK 1981

Postliky byly provedeny u odrudy ’'Super Zlatna’ 11. 5., u odrudy ‘Mironovska
zlepSena’ 12. 5., u odrudy ‘Slavia’ 14. 5. Po postficich neprselo.
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I kdyz kalendaini datum postriklt je prakticky stejné jako v roce 1980, byly
pSenice ve vyvoji ponékud dale. Pro nizké teploty bylo provadéni postfikti posu-
nuto, takze u vétsiho poétu rostlin bylo jiz vyvinuto jedno kolénko, z ¢asti dvé ko-
lénka, u odrudy ‘Slavia’ prevazné dvé kolénka. Na 1 ha bylo aplikovano 410 1 roz-
toku.

Na pokusu bylo sledovano: Pozorovani fytotoxicity — popdleni listli, zabrzdéni rustu,
ev. deformace Kklasu u pSenice a pozorovani plevelohubné uUé¢innosti. Vysledky pozo-
rovani byly vyjadfeny v hodnotach bonita¢ni stupnice EWRC.

Pti sklizni byl hodnocen vynos, v roce 1980 dale hmotnost 1000 zrn, podet zrn
v klasu a vyrovnanost zrna. Ze vzorklli zrna v roku 1980 byl stanoven dusik podle
Kjehldala, fosfor, draslik, vapnik a hofr¢ik.

VYSLEDKY

VLIV ZASAHU NA KULTURNI ROSTLINU — OZIMOU PSENICI

Popéaleni listh herbicidy, které jsme sledovali, nebylo roz-
dilné co do délky obdobi objeveni se prvnich pFiznakii po3Skozeni, tedy
reagovaly stejné rychle. U¢inek se projevil nejpozdé&ji druhého dne. Hod-
noceni jsme provadéli nejdFive tfeti den po postfiku, po projeveni se
nekroz — popaéleni se jiZ neménilo.

Prakticky bez poSkozeni byly parcely stfikané pouze samotnym her-
bicidem v doporucené davce nebo byly jen velmi lehce po3kozené na ko-
neccich listl (varianta 2, tj. 100% d&vka herbicidu). Lehce po$kozené
byly rostliny na variantach stfikanych samotnym hnojivem DAM 390
(var. 1). Nejsilné&js8i fytotoxicita (popéleni- nekrézy) byla vZdy u var. 5,
kde sice byla sniZzena ddvka herbicidu na 70 %, byla zde v8ak aplikovadna
vyS88i davka dusiku, tj. 50 kg. U vSech ostatnich variant nebylo pofadi
co do ucinku tak jednoznacné jako u téchto tF¥i variant. Za var. 5, kte-
ra se umistila ve fytotoxicité na prvnim misté néasleduje var. 6, rovnéz
s 50 kg dusiku (+ fosfor), za ni t&sné var. 4 (30 kg N + 100 % herbici-
du) a var. 3 (rovn&Z 30 kg N, ale sniZend davka herbicidu, tj. 70 %).
Po3kozeni listd u variant zndzoriiuje nésledujici poradi:

2<1<3<4<6<5 (1)

Z téchto pozorovéani je zfejmé, Ze hlavni podil na poSkozeni listii
mé dusikaté hnojivo. Celkové poSkozeni bylo nepatrné mensi v roce 1981
ve srovnani s rokem 1980, kdy byly vyvojové rostliny mlads$i. Zpraco-
vadni pldy nemélo vliv na popéleni listd. Jednotlivé herbicidy se v tom-
to ohledu prakticky neliSily, s vyjimkou herbicidu Graminon plus, ktery
mél ponékud silnéj$i Giéinek neZ zbyvajici ¢tyFi. Samotné popéleni listd
nemusi mit je$té vliv na dal$i vyvoj a rist rostliny a v konefném di-
sledku nemusi ovlivnit ani vynos.

I kdyZ v roce 1980 popéleni listii bylo ponékud siln€jsi neZ v roce
1981, presto nebyl alespoii vizudlné zjistén vliv na vyvoj a dalSi rist
rostliny. V roce 1981 vSak bylo pouhym okem patrné celkem markantni
zabrzdéni rdstu u nékterych variant (tab. 1). Zabrzdéni ristu se projevilo
pozdéji. Bylo hodnoceno 14 dni po postfiku.

Zabrzdéni ristu nebylo pozorovédno u var. 1, kde bylo aplikované sa-
motné kapalné hnojivo DAM 390. U vSech ostatnich bylo v roce 1981 po-
zorovano slabsi &i silné&j§i zabrzdéni ristu (tab. II). MinimAlni zabrzdé-
ni ristu vyvolal samotny herbicid (s vyjimkou herbicidu Graminon
plus). Graminon plus vykéazal ve srovndani s ostatnimi herbicidy nejvySsi
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1. Fytotoxicita (zabrzdéni rustu) v hodnotach EWRC a vynosy (v t.ha-1); rok 1981 — opozdéna aplikace, priumér opakovani
a zpusobu aplikace — Phytotoxicity (growth retardation) in EWRC values and the yields in t/ha — year 1981 — delayed
application, average for replications and for methods of application
Mironovska zlep$end Slavia Super Zlatna
Herbicid
fytotoxicita vynos fytotoxicita vynos fytotoxicita vynos
orba 1 5,83 1 6,94 1 5,04
Faneron 1,1 |————| 594 |~——— 1,1 |————| 6,67 ——| 1 — 5,12
bez 1,25 6,04 1,2 6,40 1 5,20
orba 2 5,98 1,7 6,44 1,8 4,91
Galinex 1,9 6,05 1,7 [——| 6,29 [—— 1,9 |——| 4,72
bez 1,8 6,12 1,75 6,14 1,9 4,54
orba 1,7 5,88 1,4 6,49 2,1 4,79
Lyxytril 1,7 5,91 1,7 ——| 6,21 [———| 2,1 |————| 4,79
bez 1,7 5,94 1,9 5,93 2,1 4,80
2 orba 4,1 5,26 4 5,54 3,7 4,03
L Eha 40 |—| 537 ———| 41 |——| 561 |——| 3,7 |———| 412
pitl bez 3,96 5,47 4,1 5,68 3,6 4,20
o orba 1,5 5,93 1,5 6,54 2,1 4,38
fo‘;f;m“ 1,5 ———| 6,03 ——| 1,63 |———| 648 [—| 22 [—| 4,25
bez 1,5 6,13 1,75 6,42 22 4,12
orba 2;1 5,78 1,9 6,39 251 4,63
Prumér 2,1 [—————| 586 |———— 205 ————— 625 2,2 4,60
‘ I bez 2,0 5,94 2,1 6,11 | 2.2 4,57




II. Fytotoxicita (zabrzdéni rGstu) a vynos pSenice (1981) u jednotlivych zplsobu aplikace — primeér odriad — Phytotoxicity
(growth retardation) and wheat yield (1981) after different methods of application — average for cultivars

Faneron Galinex Loxytril Graminon plus | Lumeton forte Prameér
Zpusob aplikace
fytot. | vynos| fytot. | vynos | fytot. | vynos | fytot. | vynos | fytot. | vybos | fytot. | vynos

1 30 kg N v DAMu bez herbicidu 1 5,77 1 5,50 1 5,42 1 6,08 1 5,71 1 ! 5,70
2 Jen herbicid 100%, davka 1,08 6,26 1,58 5,60 1,58 5,90 4,05 5,07 1,33 5,68 1,92 5,70
3 30kg Nv DAMu + 709, _

ddvka herbicidu 1,08 5,87 2,17 5,92 2,0 574 | 4,12 4,93 2,08 5,63 2,29 5,62
4 30kg NvDAMu + 1009

davka herbicidu 1,08 5,68 1,83 5,60 2,42 5,54 4,93 4,57 2,58 5,56 2.57 5,39
5 50kg NvDAMu - 709,

ddvka herbicidu 1,08 6,05 2,08 5,83 1,75 5,65 3,96 4,73 1,54 |. 5,52 2,08 5,56

51 kg N (45 kg v DAMu, 6 kg

v polyfosfatu am.) 9,24 kg P |-

+ 709, davka herbicidu 1,08 5,81 2,29 5,73 2,0 5,58 4,88 4,82 1,88 5,43 2,43 5,47
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zabrzdéni ristu a to prakticky stejnou mérou u vSech variant mimo sa-
motné hnojeni.

Herbicid Faneron se v Zadné kombinaci neprojevil fytotoxicky —
s ohledem na zabrzdéni rastu. Tento herbicid, jak jiZ bylo vy3Se uvedeno
obsahuje bromofenoxim, ktery je jen analogem derivati fenoxymastnych
kyselin. Jeho uc¢innost tedy neni u pSenice zesilovdna dusikatym hno-
jivem.
Celkovy pocet bodi ze vSech opakovani, variant a odrid:

Faneron ; s @ ; s m 9w 18
Galinex s s % w = & w o 181
Loxytril s ; ; 3 .. . 174
Graminon plus e §% 9w s 9w 2w D9
Lumeton forte i e ow ow ow o« 160
Celkovy soucet bodl u jednotlivych odrid:
'Mironovska zlepSend’ . . . . 304
'Slavia’ : : e s s ow w1336
‘Super Zlatna’ ... . . . 4p4
Celkovy soucet bodi podle zptisobu zpracovani ptdy:
normélni s orbou i s @ = w 509
bez orby & w  w % = o  w D02

Zatimco v raném, stadiu, tj. u popdaleni listd nebyl pozorovan rozdil mezi
jednotlivymi variantami, v pozdéjSim obdobi jsou pozorovdny mensi roz-
dily (ve prospéch orby).

Celkovy soucet bodd u variant 1—6:

Var. 1 (jen hnojivo) s 0% W B & m B @ 3
Var. 2 (jen herbicid 100 %) . s s = & % & 197
Var. 3 (herbicid 70 % + 30 g N] s £ ® & © § 218
Var. 4 (herbicid 100 % +30kgN) . . . . . . 258
Var. 5 (herbicid 70 % + 50 kg N) . .« 202
Var. 6 (herbicid 70 % + 51 kg N + 21 kg P205) . . 236

Na rozdil od ranéjSiho obdobi po aplikaci postfiku je pofradi fytotoxi-
city v obdobi po 14 dnech nésledujici:

1<2<5<3<6<4 (2)

V tomto obdobi je zvyraznén vice vliv herbicidu.
Deformace klasu — nebyly v Zaddném pfFipadé pozorovany.
Rozhodujicim ukazatelem 3$kodlivosti aplikovanych z&sahi je vy -
nos plodiny. Ten ukazuje, Ze existuje negativni z4vislost vynosu na fy-
totoxicit®, zejména na zabrzdéni ristu. PoFfadi vynos od nejvétSiho
k nejniZ8imu je v obrdceném poméru k nerovnosti (2):

1>2>5>3>6>4 (3)
vynos (t.ha"1)
6,542 6,426 6,356 6,308 6,280 6,236
'V roce 1980, kdy zabrzdéni riistu nebylo pozorovatelné vizudlng, je
poradi vynosi nésledujici:
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1>5>2>4>6>3 (4)
vynos (t.ha™1)
7,805 7,560 7,510 7,500 7,490 7,350

V roce 1981, kdy bylo moZno projev fytotoxicity (zabrzdéni ristu)
rozeznat vizudlné, je pofadi vynosii u jednotlivych zplsobii aplikace:

=2>3>5>6>4 - (5)
vynos (t.ha-1) 5,700 5,703 5,613 5,553 5,473 5,393

Nejvy88i vynos byl tedy dosahovan na varianté postfikané pouze
kapalnym dusikatym hnojivem DAM 390. Srovndnim var. 1 s var. 2 (jen
hnojivo, jen herbicid) dochazime k zavéru, Ze to nebylo hnojenim du-
sikem na list, protoZe na var. 2 byl dosahovan prakticky stejny vynos.

Var. 6 a 4 jsou ve v3ech nerovnostech na pravé strang, var. 3 a 5
jen nékdy (stFidaji se), var. 1 a 2 jsou vZdy na levé strané. Jediné u téch-
to nebyl herbicid kombinovdn s dusikatym hnojivem, u ostatnich byl.
Z toho plyne, Ze spole¢nd aplikace pfind8i riziko poSkozeni
pSenice s dopadem na vynos u nékterych herbicidf. Riziko
je tim vétsi, ¢im pozdéji jsou postriky aplikovany (faze vyvoje rostlin).
Je tfeba dodrZet vyvoj rostlin, pri kterém mé byt herbicid aplikovan.
Nicmén& ani to je5t€ neni zérukou, Ze nedojde k po3kozeni, coZ je zé-
vislé na pouZitém herbicidu, jak dokazuje rok 1980.

Ponékud opoZdéna aplikace v roce 1981, kterd byla vynucena okol-
nostmi, a tedy nedmyslnd, umozZnila, Ze se vyraznéji projevil charakter
jednotlivych zkouSenych herbicidd.

Vynosy [priméry viz u nerovnosti (3), (4), (5)] ukazuji, Ze nej-
vice sniZovaly vynos zdsahy u var. 4 a 6. U var. 4 (= 100 % herbici-
du + 30 kg N) nebyla sniZzena davka herbicidu. V pFipadg&, Ze byla dav-
ka herbicidu sniZena na 70 % (var. 3), byla sniZena fytotoxicita (viz ne-
rovnost /2/), ne v3ak vZdy. Ukazuje to na to, Ze sniZeni davky herbicidu
pfi spolecné aplikaci s dusikatymi hnojivy na 70 % neni vZdy dosta-
te¢né, zvlasté v3ak tehdy, kdy je aplikovdno jeSté fosforecné hnojivo.

U var. 6 byla 70% davka herbicidu a vy$s§i davka dusiku (50 kg).
Zde plsobilo nepfiznivé pfidani polyfosfatu, jak lze vycist srovndnim
var. 5 a 6, které maji stejné davky dusiku i herbicidu, u var. 6 je navic
pFidédno fosforecné hnojivo. Aplikace fosforu byla zfejmé pfi¢inou, Ze
v roce 1980 u odridy ’‘Slavia’, tedy v roce, kdy nebylo pozorovdno za-
brzdé&ni ristu, dala var. 6 vyjimec¢né nejvyS$si vynos.

Hodnotime-li vynosy z hlediska zptisobu piipravy ptdy k seti, pfi-
jdeme Kk zjiSténi, Ze mezi nimi neni prakticky rozdil. Celkovy primér
ze vSech pokusti €ini u normélni p¥ipravy s orbou 6,390 t.ha™1, u seti
bez orby 6,302 t.ha~1. Ze v8ech pokusi byla priikaznost zji§téna celko-
vé u odriidy ‘Slavia’ v roce 1980 (ve prospéch variant s orbou). Varianta
bez orby je v priméru lepsi pouze u odriidy ‘Mironovska zlepSend’ v ro-
ce 1981, kde je priikazny rozdil u herbicidd Faneron, Galinex, Grami-
non a Lumeton.

Mezi jednotlivymi herbicidy nebyl zjiStén prikazny rozdil s vyjim-
kou Faneronu: Galinexu u odridy ’‘Mironovskd zlepSend’” v roce 1980.

Nejvy38i vynos v priméru vSech pokusi byl dosaZen u Faneronu
6,526 t.ha~l. Nasleduje Galinex (6,454 t.ha~1), Lumeton forte (6,450 t.
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.ha-1), Loxytril (6,274 t.ha"1) a nejniZ3i primérny vynos byl dosaZen
u Graminonu (6,028 t.ha~1), ktery také vykazoval nejvy3si fytotoxicitu,
hlavné zabrzdénim ristu.

Pocet zrn v klasu byl zjiStovan u sklizné v roce 1980. Nej-
vy88i pocCet zrn v klasu byl zjiS§tén u obou odrid u var. 1, coZ je sa-
motna aplikace DAM 390. Néasleduje var. 6, kde byl aplikovdn s postfi-
kem fosfor. Tohoto vy38iho poctu bylo zde dosaZeno u obou odrid, i kdyZ
jedna zde dala nejniZ8i vynos a druhd (’Slavia’) nejvys$i. NejniZ$i pocCet
zrn byl v priméru u var. 2, coZ je aplikace samotného herbicidu. Z toho
by se dalo usuzovat, Ze pocet zrn v klasu pfi sklizni byl pFiznivé ovliv-
nén aplikaci dusikatého hnojiva at jiZ samostatné nebo v kombinaci
s herbicidem. VyS8$i pocCet zrn v priméru byl u variant oranych. U odri-
dy 'Mironovska zlepSend’ byl vS8ak v priméru vys$$i pocet zrn na varian-
tach bez orby. Primérny pocet zrn celkem nebyl ovlivnén herbicidem.
Rozdily jsou nepodstatné.

Hmotnost 1000 zrn byla rovnéZ sledovdna v roce 1980. Stej-
né tak jako pocCet zrn v klasu, tak i hmotnost 1000 zrn byla nejvyssi
u var. 1, tj. pfi aplikaci samotného dusiku. NejniZ8i byla u var. 5, u od-
rady ‘Mironovskd zlepSend’ i u var. 2. U jednotlivych zpracovani ptd
nejsou vibec Zadné rozdily. Vy$8i hodnoty byly u herbicidi Faneron
a Lumeton. Rozdily nejsou prtikazné.

Vyrovnanost zrna: rozdily ve vyrovnanosti zrna byly ne-
patrné.

Koncentrace dusiku v zrné byla sledovdana v roce 1980.
Rozdily jsou prikazné jen mezi nékterymi zplisoby aplikace. Nejvy3si
koncentrace byla u var. 5, a to u obou odrid. SniZend koncentrace byla
u var. 2, coZz je samotny herbicid a u var. 4. Tyto rozdily (mezi nejvy3si
koncentraci a sniZenymi koncentracemi jsou prikazné). Rozdily vSak
jsou nepodstatné. Vyssi primérny obsah dusiku byl na variantdach bez
orby, rozdil v8ak neni priikazny. Rozdily mezi herbicidy jsou neprtkaz-
né a jsou nepodstatné. Pon&kud niZSi obsah, ktery snad zaslouZi pozor-
nost, je u herbicidu Faneron.

Nejvyssi koncentrace fosforu v zrné byla u var. 2, tj. tam,
kde u dusiku byla koncentrace sniZena. Tato tendence je zhruba u vSech
variant, tj. tam, kde je vy388i koncentrace dusiku je niZ3i koncentrace
fosforu a naopak. Vé&tSina rozdild je prikaznych.

U koncentrace drasliku v zrné nebyly prakticky Zadné rozdily.

v PRosvs

U vapniku a hofc¢iku byla nejniZsi koncentrace u var. 1.

VLIV ZASAHU NA PLEVELE

Hlavnim cilem pokusu bylo sledovéani event. nepfiznivého vlivu —
fytotoxicity herbicidd na pSenici. Kdyby hlavnim cilem bylo sledovéani
vlivu na plevele, musely by tyto byt bud kultivovany, nebo podpofit je-
jich vyskyt v kultivované plodiné. ProtoZe tomu tak nebylo, jsou ziskané
tidaje v tomto sméru jen sporadické. Ze v3ech téchto pokusi byl pouze
u odrtdy ’‘Super Zlatnd’ v roce 1981 takovy vyskyt pleveld, ktery umoZnil
ziskat v tomto sméru néjaké tdaje.

ProtoZe ndm 3lo o posouzeni zda plevelohubny u¢inek herbicidi se
hnojivem zesiluje a do jaké miry, tfeba i pfi sniZené déavce, hodnotili
jsme kombinace ve srovndni s var. 2, coZ je samotny herbicid v doporu-
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cené davce. Var. 3, 4, 5 a 6 byly hodnoceny tak, zda je ucinek ve srov-
nani s var. 2 lep3i, stejny, event. horSi. Timto zplsobem jsme zjistili,
Ze ucCinek na plevele (ve vztahu k normdlni davce) byl zvySen spolec¢nou
aplikaci u Loxytrilu (celkovy soucet bodi +16) a Graminonu (celkovy
souCet bodli +21). U zbyvajicich t¥i herbicidd byl udcfinek uvedenych
kombinaci herbicidli s hnojivy stejny jako u normaélni doporucené dav-

ky. (Celkovy soucet bodd u Faneronu = —3, u Galinexu = +2, u Lume-
tonu = —3).
Ziskané body u Faneronu (—3) a Lumetonu (—3) jen naznacuji,

Ze ucinek sniZené davky herbicidu na 70 % nemusi byt dostatecny, aby
v kombinaci s hnojivem bezpec¢né nicil plevele. Jak jsme jiZ uvedli, hlub-
8i studium tohoto problému nebylo pfedmétem této prace.

DISKUSE

Popéleni listli po spolefné aplikaci herbicidi bylo pozorovadno jak
vyzkumnymi pracovniky (Orgias et al, 1967), tak v praxi. Skutec-
nost, Ze samotné hnojivo ani samotny herbicid nezplsobuje po3kozeni,
v kombinaci vSak ano, potvrzuje Penny, Jenkyn (1975). Hlavni
podil na zesileném ucinku herbicidi m4 dusikata sloZka hnojiv (Bou-
chet, Cochet, 1971; Salontai, 1971; Moyer et al, 1979).

Dusikaté hnojeni sniZilo pocet sterilnich klaskd a tim zvySilo pocet
zrn v klasu (2,4 D), zatimco herbicid poCet zrn v klasu neovlivnil (Zei-
dan et al, 1976).

Mechanismus zabrzdé&ni ristu m@iZe byt vyvoldn riznymi pFiinami.
Tak napf. podle Behrana et al. (1979) sniZily herbicidy obsah chlo-
rofylu a obsah dusiku v rostlindch a tim redukovaly jak riist nadzemnich
¢asti, tak kofeni. Weiland et al. (1979) pozoroval u tFi zkouSenych
herbicidd sniZeni transpirace.

Podobnaé zjisténi k jakym jsme dospéli u Lumetonu uvadi také Mie -
le et al. (1979). U¢innéa latka chlortoruron ve smési s dusikatym hno-
jivem nebyla ve své dcinnosti ovlivnéna. PoSkozeni, které bylo zplisobeno
zejména v kombinaci s dusikatym hnojenim, bylo jen pFechodné a vy-
nos nebyl ovlivnén.

Na rozdil od naSich vysledki neovlivnily podle Moyera et al
(1979) herbicidy obsah dusiku v zrn&. Byly ovSem zkou3eny jiné herbi-
cidy. Zinc¢enko et al. (1978) pozorovali vliv herbicidd na odbér
NPK v zrné p¥i sklizni. Nékteré, jako napf. 2,4 D odbér zvySovaly, né-
které ho neovliviiovaly, jiné ho sniZily. Nebyly ovSem studovdny nami
pouZité herbicidy. Balke (1979) zjistil inhibici p¥{jmu drasliku (u ji-
nych herbicidii), coZ podle ného bylo vyvolano inhibici membrény. R a -
joo et al. (1977) zaznamenal zvySeni pFijmu vapniku po aplikaci 2,4 D,
u jinych (nap¥. EPTC) pozoroval t¢inek opacny.

ZAVER

V letech 1979—1981 bylo provedeno pé&t pokus se spolecnou apli-
kaci herbicidi s kapalnymi hnojivy k ozimé p3enici odrdd '‘Mironovska
zlepSend’, ‘Slavia’ a ‘Super Zlatnd’ pfi dvou zpilisobech zpracovani pii-
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dy. Ze ziskanych vysledkli lze nejd@leZitéjSi shrnout do nésledujicich
bodi:

1) VSechny zkouSené herbicidy (Faneron 50, Galinex N, Loxytril 4, Gra-
minon plus, Lumeton forte), jestliZe byly aplikovdny v doporucené déav-
ce samostatné a ve vhodnou dobu, neptlisobily zjevné fytotoxicky, popé-
leni listli se neobjevilo nebo bylo zcela nepatrné.

2) TytéZ herbicidy v kombinaci s dusikatym hnojivem DAM 390 ev. po-
lyfosfatem amonnym vZdy zplsobily popdleni listi. Samotné hnojivo
DAM 390 ptisobilo v tomto ohledu zcela nepatrné.

3) Popaéleni listd se neprojevilo na vynosu vidy. Vynos byl ovlivnén
hlavné tehdy, kdyZ bylo patrné také zabrzdéni rlstu, které se projevilo
za 14 dni po postFiku.

4) Popaleni listd bylo niZ8i p¥i 30 kg.ha~! neZ p¥i vy3si ddvce (50 kg)
dusiku v kapalném hnojivu, i kdyZ tam byla sniZena davka herbicidu
na 70 %.

5) Zabrzdéni ristu nebylo u vSech herbicidd stejné. Faneron 50 zabrzdéni
ristu nevyvolaval. Nejvice v tomto sméru plisobil Graminon plus. Uéinek
ostatnich herbicidi v tomto sméru moZno vyjadrit nerovnosti: Lumeton
forte < Loxytril 4 < Galinex < Graminon plus.

6) Zatimco popéleni listl se na vynosu neprojevilo, zadrZeni ristu vy-
nos ovlivnilo (nej¢astéji nejvyS8i byl na varianté pouze s hnojivem).
Nebylo to zplsobeno dusikem, avSak tim, Ze nebyl zabrzdén rist, nebot
pfi aplikaci herbicidu bez dusiku byl vynos prakticky stejny.

7) Vynosové hodnoty nebyly vZdy v souladu s hodnotami zabrzdéni
ristu. U Graminonu plus zabrzdéni riistu odpovidal i vynos. A¢koliv u Lu-
metonu forte zabrzdéni ristu bylo méné zjevné neZ u Loxytrilu a Gali-
nexu, doSlo u néj ke sniZeni vynosu, zatimco u téchto dvou (Lumeton,
Galinex) se zabrzdéni riistu na vynosu prakticky neprojevilo. U Faneronu
byl vynos v souladu s hodnotami zabrzdéni rlistu — tj. Z&dné sniZeni.
8) Nejvyssi pocet zrn v klasu byl u varianty jen s dusikem a u varianty,
kde byl aplikovan téZ fosfor, i kdyZ tam se vliv neprojevil na vynosu,
nebot tam byl brzdén rist.

9) U varianty se samotnym dusikem byla dosahovdna také nejvy3si
hmotnost 1000 zrn.

10) Vyrovnanost zrna nebyla ovlivnéna, nebyly pozorovany deformace
klasu.

11) Byly zjistény menS$i rozdily v koncentraci N, P, Ca a Mg v zrné. Kon-
centrace drasliku nebyla ovlivnéna. Koncentrace dusiku a fosforu byly
na sob€ negativné z4avislé.

12) SniZeni davky herbicidu na 70 % pfi spolecné aplikaci nebylo vZdy
zarukou toho, Ze nebude poSkozena rostlina. Z hlediska plevelohubné
ucinnosti vSak jiZ v nékterych pifipadech doSlo k nedostatecnému efektu.
13) Zpracovéani pidy ovlivnilo v nékterych aspektech sledované uCinky.
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I'PBAYEK, . (HayuHo-MccieLOBaTeAbCKMW WHCTUTYT OCHOBHOM arpoTexHukw, I pylnoBaHbr
y Bpuo): O6mee BHeceHMe mon mIIEHHIy HEKOTOPHIX TepbHIHAOB M KUAKMX yno6penmit. Rostl,
Vyroba, 29, 1983 (3) : 255-266.

YmoMsHyThle BemlecTBa BHOCHJIM IOX O3HMyio mnuieHHny. TOuHble mOneBble OHLITHL 6BLIKM IO-
CTaBJeHbl B KyKypy3HOH obsacTu I10kHOM MopaBuu. Bripammusaiu 3 copra (’Muponosckas
ynyumenHas’, ‘Cnasusa’, ‘Cynep 3natHa’) ¢ o6BYHOA arpoTeXHMKOH © ceBOM B HeobpaboTaHHyIO
nouBy. Bce repbununnt (®Panepor 50, Tanunexkc N, Jlokcutpun 4, Ipamuson nayc, Jlymerox
dopre), mOKyna MX BHOCMIM B PEKOMEHIOBAHHOW [03e, B OTHENBHOCTH M B TIOJOXKEHHHIH CpOK,
nposBuau cebs HETOKCHYHO, HE OCTABIAAIM OXKOTOB Ha JaucThbax (Mim Ke B He3HAUMTENILHOIM
Mepe), HO B KOM6MHauuu ¢ asoTHeiM yaob6penuem DAM 390 unu xe ¢ noaudocharom amMmuaxa
OHH BCerza TOBPeXIAJM JIMCThA. YpoKail 6Bl MeHelIe, KOTHA PpOCT 3aMETHO 3aMeNIAJNCH.
Ieiticreue repbununos B 3ToM HampaBieHMM (B KOMOMHaLUM ¢ yaobpeHueM) HepasHoMepHoe: JIyM.
dopre < Jlokeurpun < Tanmbekc < << I'pamuson ruiyc. A PaHepon poct He TopMO3uJ. JIHCTHA
nospexnamiucs MeHsme npu 30 kr/ra N mporus 50 kr/ra make Korna nosy TepSHIIMIA ITOHIIKAIH
ua 309/ Ypoxait uane mcero Ghin BEICOKMM HAa BApPMAHTE C ONHUM a30THHIM yHoGpennmeM. Ilpu
BHECEHMM ONHOTO JHMIIb Trepbuumna ypoxait 6pr rakum ke, Coxpamennas ua 309, nopMa
repbununa B O6uleM BHeCEHMHM He BCerla TapaHTHpOBaJa COXpaHeHHe paCTeHus, TpUdYeM Ha
COPHAKOB ee BO3MNeicTBMe OblI0 He Bcerna ynopieTsopuTensHbiM. O6paborka moussr BaMAna
B OmpelleJIeHHOM OTHONIEHHMH Ha M3ydyaeMoe BJMAHME TepOUITNIOB.

o3uMas IMueHuna; o6paboTka TOUBLI; PUTOTOKCHUHOCTHL
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HRBACEK, J. (Agricultural Research Institute, Hru$ovany u Brna): Joint Applic-
ation of some Herbicides with Liquid Fertilizers to Wheat. Rostl. Vyroba, 29, 1983
(3) : 255-266.

Trials were performed to test the effect of the joint application of liquid fertilizers
with herbicides on winter wheat. Exact field trials were conducted in the maize-
-growing region of South Moravia. Three cultivars (‘Mironovskaya Uluchshennaya’,
‘Slavia’ and ‘Super Zlatna’) were grown at current cultural practices and with direct
drilling. All the tested herbicides (Faneron 50, Galinex N, Loxytril 4, Graminon
plus, Lumeton forte) did not act markedly toxically if applied separately at the
recommended dose and at suitable time: the leaves remained intact or just slightly
burned. On the other hand, the same herbicides combined with the nitrogenous
fertilizer DAM 390 or with ammonium polyphosphate always burned the leaves.
The yield was affected when growth was markedly retarded. The effect of her-
bicides in this respect (only in combination with nitrogenous fertilizer) can be ex-
pressed by the following inequality: Lumeton forte < Loxytril < Galinex <<< Gra-
minon plus. Faneron did not retard growth. Leaf burning was milder at 30 kg N/ha
than at 50 kg N/ha although the herbicide dose was lower by 309, The yield was
most frequently at its maximum level in the variant where only nitrogen fertilizer
was applied. In the variant with herbicide alone the yield was practically the same.
A 30%, reduction of herbicide dose in the case of joint application was not at any
time a guarantee of the plant remaining intact. However, from the point of view
of weed-killing effectiveness an insufficient effect was already felt in some cases.
Soil cultivation influenced some aspects of the studied effects.

winter wheat; soil cultivation; phytotoxicity
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ZMENY AGROCHEMICKYCH VLASTNOSTI HNEDE PUDY
VYVOLANE DLOUHODOBYM HNOJENIM

F. K¥isfan, J. Skala

KRISTAN, F. — SKALA, J. (Vyzkumna stanice rostlinné vyroby, Lukavec
u Pacova): Zmény agrochemickych vlastnosti hnédé pidy wvyvolané dlouhodo-
bym hnojenim. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) :267-273.

Dlouhodoba diferenciace v hnojeni fosforem a draslikem se nejvyraznéji pro-
mitla do rozdilii v obsahu pristupného fosforu a drasliku v pudé, mensim roz-
dilem do odbéru zivin a nejmensimi rozdily do vynosu biomasy. Potvrdil se
pfiznivy vliv hnojeni hnojem na obsah pristupného fosforu v pudé. Pouzita
pramérna davka mletého vapence 0,5 t.ha-1.rok—-1 byla nedostateéna vzhle-
dem k intenzité NPK-hnojeni (60 N + 326 P + 86,6 K kg.ha~1). Primérna
davka fosforu 32,6 kg.ha-1.rok-! v primyslovych hnojivech zajistila vyso-
kou produkeci osevniho sledu, aktivni bilanci a pusobila vzestup pristupného
fosforu v pudé. Prumérna davka drasliku 86,6 kg.ha—-!.rok—-1 v primyslovych
hnojivech nestacila kryt potrebu drasliku pri dosahované produkci v osevnim
postupu a pasivni bilance se promitla ve snizeni zasoby pristupného drasliku
v pudé.

produkce suché hmoty; bilance Zivin; zdsoba zivin v pudé

V riznych zemich svéta se sleduje vliv systematického pouZivani
hnojiv na pfidu a na produkci polnich plodin.

Dlouhodobé hnojeni primyslovymi hnojivy se odrazi zpravidla jak
na zvysovani zasoby pfistupnych Zivin v padé, tak i na zvySovani pfijmu
Zivin rostlinami promitajictho se do tvorby vynosi. Naproti tomu, jak
dokazuji rlizni autofi (Baier, 1970, 1978; KrisStan, 1972; Men-
gel, Kirkby, 1978; Finck, 1979), ma trvalej5I nehnojeni pri-
myslovymi hnojivy za nasledek pokles obsahu Zivin v ptidé, jejich pfijmu
a tvorby biomasy.

Velka pozornost se vénuje pfedev3im zménam v obsahu pfijatelnych
forem fosforu a drasliku v pdé pFi dlouhodobém pouZivdni hnojiv
(Nosko etal, 1977).

Vzajemné propojeni a vymezeni vztahti podmifiujicich a ovliviiujicich
vynosovou zdvislost i souhrnné ptisobeni intenzivniho hnojeni na pidni
vlastnosti je sledovdno v na$ich dlouhodobych polnich pokusech od roku
1965 (Baier, 1963).

Prispévek navazuje na price Baiera z oblasti studia zakladnich pod-
minek vyuZiti Zivin na tvorbu vynos@ a plidni trodnosti a na naSe pred-
chozi bilance Zivin v osevnim postupu s réznou intenzitou hnojeni na
hnédé ptidé v bramborafském vyrobnim typu.
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MATERIAL A METODY

Dlouhodoby vyzivarsky pokus s 12 variantami hnojeni je sledovan v Lukavci
(pracovisté VURV Praha - Ruzyné), okres Pelhifimov v Jihoéeském kraji. Jedna se
o stanovi§té v bramborarském vyrobnim typu 620 m n. m.; hnéda puda, piséitohli-
nita; pH/KCIl 6,2, 20 mg.kg-1 P, 230 mg.kg-! K; klimaticka oblast mirné tepla,
mirné vlhka, s ro¢ni priamérnou teplotou 7,2 °C, s primérnym ro¢nim uhrnem srazek
676 mm, s vrchovinovou expozici.

V této praci hodnotime sedm variant hnojeni:

1. kontrola nehnojena (0); 2. kontrola hnojena hnojem (Hn); 3. PK + Hn; 4. N +
+ Hn; 5. NP + Hn; 6. NK + Hn; 7. NPK + Hn. Kazda varianta pokusu je sledo-
vana ve ¢tyfech opakovanich, ve ¢étyrech letech, tj. na ¢tyrech honech.

Ve sledu zarazenych plodin se v prubéhu 20 let vétSinou pravidelné stridaly
obilniny se Sirokolistymi plodinami. Prumérna ro¢ni davka hnojiv ¢inila: 9,0 t. ha-!

I. Osevni sled a hnojeni plodin v presném vyzivarském pokusu (Lukavec, 1957—

—1977) — Crop rotation and plant fertilization in an exact fertilizing trial (Lu-
kavec, 1957—1977)
Hnojeni
Poi |  Roky Plodina Odruda o | miey | N | P l K
e vy kg.ha-!
1957 —1958 brambory Krasava | 35 t 2 1 60 48,8 | 182,6
2. | 1957—1959 | oves Cesky zluty — — | 60 31,7 99,6
3. | 19571960 | slunecnice | '
sildZni Madarska 20 | - I 80 31,7 | 182,6
4. | 1958—1961 | zito ozimé Ceské — | = | 50 31,7 | 83,0
5. | 1959—1962 | brambory Krasava 35 2 ' 60 48,8 | 100,0
6. | 1960—1963 oves s podsevem Cesky zluty - - | = 50,2 | 116,2
7. | 1961 —1964 | jetelotrava I Krajova 1 - I‘ — } — —
8. | 19621965 jetelotrava I1 Krajova \ — — | 30 18,5 66,4
1962—1965 | sméska luskovinoobilnd — - 40 - —
9. | 19631966 | pienice ozim4 Kagtické '
osinatka P o= - | 40 31,7 66,4
10. 1965 —1967 cukrovka Dobrovicka A 35 2 | 120 31,7 99.6
11. | 19651968 | jeémen jarni Valticky = | == 31,7 | 49,8
12. 1966 — 1969 Zito na zrno Dobfenické 20 — 60 31,7 66,4
1966 — 1969 kukuftice sildzni KAZ - — 80 — _
13. | 1967—1970 | bob obecny Chlumecky - — 40 31,7 66,4
14. | 1968—1971 oves Cesky zluty — - 40 31,7 49,8
15. | 1969—1972 | tepka ozima Slapska 35 — 120 44 166
16. | 1970—1973 jeémen jarni
s podsevem Diamant — 4 40 44 88
17. | 1971—1974 | jetel luéni Jicinsky - - 40 - -
18. | 1972—-1975 brambory Radka - — 80 44 166 |
19. | 1973—1976 | pSenice ozima Kavkaz — - 80 44 -
20. | 1974—1977 | pSenice ozima Jubilar — — 80 44 88
|
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hnoje, 0,5 t.ha-! mletého vapence; 60 kg.ha-1 N, 32,6 kg.ha-1 P (pfevazné v su-
perfosfatu) a 86,8 kg . ha—! K (pievazné v draselné soli) (tab. I).

Organické hnojeni bylo zafazovano v ramci osevniho postupu zpravidla k oko-
paninam (brambory, cukrovka, kukurlice na silaz).

Prumérné vzorky pudy (smés dilé¢ich vzorka jednotlivych opakovani) z ornic¢-
niho profilu (do 15 aZz 20 cm) byly odebrany kazdym rokem po sklizni plodin. Pri-
stupny fosfor byl stanoven podle metody Egnéra a pristupny draslik podle metody
Schachtschabela v laboratorfich UKZUZ Praha. Odbér zivin nadzemni biomasou se
propocetl z vynosu su$iny a koncentrace celkového dusiku, fosforu a drasliku v su-
siné. Vynosy suché hmoty byly odvozeny z hmotnosti suché hmoty ziskané pti 60 °C
ze vzorku jednotlivych variant.

Analyza suSiny rostlin po homogenizaci vzorkti na celkovy obsah N, P a K
se provadéla standardnimi analytickymi metodami (Koppova et al, 1955; Ha-
jek, 1973).

VYSLEDKY

Dlouhodoba diferenciace v hnojeni se projevila ve vynosové urovni
jednotlivych plodin, v pfijmu Zivin a v agrochemickych vlastnostech
pldy. Plné hnojeni vSemi Zivinami (NPK + pravidelné hnojeni hnojem)
zajistilo nejvyssi produkci suché hmoty biomasy z hektaru (9,25 t na ha
za rok). Systematické nehnojeni fosforem nebo draslikem sniZilo vy-
razn&ji jejich odbér rostlinou (u fosforu na 95 %, u drasliku na 93 %)
nez vynos suché hmoty z hektaru (na 98 %), ktery vétSinou korespon-
doval s odb&rem dusiku (98 %) (tab. II).

Systematické nehnojeni jen fosforem nebo jen draslikem sniZilo
produkci suché hmoty a odbsr fosforu méné neZ souCasné nehnojeni
obéma Zivinami. Relativni srovnéni variant hnojeni v uvedenych para-
metrech i pFes znacné kolisédni zplsobené zafazenim rdznych plodin do
dil¢ich osevnich sledt ukazuje, Ze s délkou trvdni diferenciace hnojeni
variant se prohlubuje i disproporce v odbéru, zejména u fosforu
a drasliku.

Produkce suché hmoty bez pouZiti hnojiv primyslovych i organic-
kych dosahla v primé&ru sledovanych let jen 65 % vynost varianty plné
hnojené. Systematické nehnojeni jen minerdlnim dusikem meélo v&tSi vliv
na sniZeni produkce celkové suché hmoty, naproti tomu nehnojeni NPK
nebo NPK a hnojem sniZilo relativné vice vynos suché hmoty hlavniho
produktu.

Z bilance Zivin (tab. III) je patrny na v3ech variantdch schodek
u dusiku (—30 aZ —58 kg .ha™1), jehoZ kryti bylo z jinych zdroji. Pri-
mérny odb&ér dusiku na plné hnojené variant& ¢inil ca 150 kg.ha1,
priemZ davka 60 kg.ha~! z primyslovych hnojiv byla vzhledem k jeho
odbéru na varianté hnojené jen hnojem vyuZita na tvorbu su8iny ze 48,5
aZz 56,2 %. Nejvy$§imu vyuZiti mineralniho dusiku rostlinami u varian-
ty NPK + Hn odpovidd i nejvy$8i vyuZiti dodaného fosforu (18,8 %)
a drasliku (50,3 %) z pramyslovych hnojiv. Naproti tomu nejméné byl
fosfor (5,8 %) i draslik (9,8 %) vyuZit na tvorbu suSiny pfi systematic-
kém nehnojeni minerdlnim dusikem.

Primérnd davka 33 kg.ha~! P v primyslovych hnojivech zajistila
aktivni bilanci fosforu a spolu s hnojenim hnojem vykézala bilan¢ni pfe-
bytek 25 aZ 29 kg .ha~!.rok"L

Naopak u drasliku se ukazalo, Ze primérnd ddavka 86,6 kg K na ha
za rok dodana v primyslovych hnojivech byla pfi plném hnojeni bi-
lan&né& schodkova (—15,4 kg za rok), coZ se promitlo do sniZeni zédsoby
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pristupného drasliku v pid&. Vysoce pasivni byla varianta se systematic-
kym nehnojenim draslikem (K —90 kg.ha~1) a ddle i s nehnojenim
hnojem (K — 58,5 kg na ha za rok).

Pfi nejvy$5i dosaZené produkci suché hmoty z hektaru (varianta
NPK + Hn) odebraly rostliny v priméru 24,6 kg P a 162,0 kg K na ha
za rok.

Systematické nehnojeni Zivinou (P, K) popf. Zivinami na pokusnych
dilcich, mélo vyraznéjsi odraz v zdsobé pristupnych Zivin v pidé nezZ
v produkci suSiny na ha. Na varianté plné hnojené je zFejmy vzestupny
trend v zdsobé pristupného fosforu. Zdsoba pristupného drasliku je pod-
statné ovlivnéna zastoupenim jednotlivych druhti plodin v osevnim po-
stupu. Nejvy38i pokles zasoby pfistupného drasliku v ptidé byl v obdobi
let 1971—1974, kdy byly do sledovaného osevniho postupu zafazeny plo-
diny s jeho vysokym exportem z pady (jetel luéni a brambory). V dal-

II. Primérna produkce suché hmoty biomasy a priumérny odbér Zivin (1957—1977)
— The average production of biomass dry matter and the average nutrient uptake
(1957—1977)

1 Produkce (za rok) | Odbér zivin (za rok)
‘ o t.ha-1 kg.ha !
‘ Hnojeni
. W W, ’ N P K
|
i ; | l
‘i Plné i ‘ |
| N:PK + Hn 5 9,25 | 5,82 150,9 246 | 162,6
(%) . (100) (100)  (100) |  (100) ’ (100)
;’ Vynechané ; ; ’ ;
| N 7,44 4,79 | 122,0 202 | 1274
(80,4) | (82,3) (80,8) ‘ (82,1) l (78,4)
P i 9,07 ; 5,73 148,7 ‘ 234 | 1585
| | | |
| ENCEND) (98,5) 985 | %D | 015
K 9,13 | 5,72 1486 | 238 | 1507 |
987 | (983) | (985) 067 | 027 |
PK | 8,90 5,63 146,3 22,3 | 1505 *
06 06D | 070 ©0,7) | 926 |
| N.PK : 7,13 ‘ 4,65 117,21 1829 | 118,92 |
| | | |
; 771 | (80,0 (77,4) (74,3) (73,1) |
‘ i
N:PK - Hn ‘ 6,01 | 3,93 101,7 15,96 97,02
(65,00 | (67.5) (64,9) (64,9) 59,7) |
* |
| | | | |
Priimérny odbér zivin 1 t W (N.PK -+ Hn) 163 | 2,66 i 17,6 |
Pomér 1 ‘ 0,16 1,08 |

W — sucha hmota celkem
W, — suchd hmota hlavniho produktu
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Sim obdobi (1975—1977) pFi opakovaném péstovani pSenice ozimé doslo
opét k vzestupu hladiny pFistupného drasliku v pidé.

Ze srovnani konecného stavu agrochemickych vlastnosti pidy (tab.
IV) na variantdch rGzné hnojenych s kontrolou nehnojenou zjiStujeme,
mimo varianty hnojené hnojem a PK niZ8i hodnoty pH. Na variantach
hnojenych fosforem je obsah P na trovni 46 aZ 58 mg. kg~1 pldy (tj.
vy$8i o 390 aZz 527 %) a na variantdch hnojenych draslikem obsah K
na drovni 170 aZ 207 mg.kg~! phdy (tj. vys8i o 81 aZ 121 %, neZ na
nehnojené kontrole).

Také systematické hnojeni pouze hnojem ve srovndni s kontrolou
nehnojenou se projevilo ve vy38i zdsobé pfFistupnych Zivin v piddé. Ko-
neéna zasoba pfistupného fosforu 19,7 mg. kg~! ptidy na této variant&
je o 110 % vy3si a zasoba drasliku 140 mg . kg~! ptidy o 50 % vy3si nez
na nehnojené kontrole. Hodnota pH zlistala téméF na trovni nehnojené
kontroly.

II1. Bilance Zivin pfi rtizném hnojeni v osevnim postupu (1957—1977) — Nutrient
balance at different fertilization levels in the crop rotation (1957—1977)
Kombinace hnojeni
Zivina
(kg.ha=1.rok-1) 0 Hn Hn + Hn + Hn + Hn + Hn +
+PK | + N2 | + NP | + NoK [+ N2.PK
' dodano v pramyslovych ' y } ! ;
l hnojivech - - | - .60 . 60 | 60 | 60
| dodano ve hnoji — ‘ 58,6 i 58,6 | 58,6 : 58,6 ’ 58,6 58,6
|  dodano celkem == ‘r 58,6 ' 58,6 | 118,6 | 118,6 ’ 118,6 118,6
i odcerpano vynosem su$iny 101,7 ‘ 117,2 ‘ 122,0 l 146,4 \ 148,6 | 148,7 150,9
i rozdil ~ | -586 |—634 |—27,7 | —30,0 |—301 |-323
| vyuziti dodanych Zivin ‘ ' ‘ 1 " ‘
} z prumyslovych hnojiv (%,) { - - - 48,5 52,3 52,6 56,2
|
| { | I -
| dodano v priimyslovych ‘ ‘ :
hnojivech | - | = 334 | — | 334 | - 33,4
dodano ve hnoji - ‘ 16,2 16,2 | 16,2 | 16,2 16,2 16,2
dodéno celkem | - 162 | 496 | 162 | 49,6 | 162 | 49,6
‘ | |
odéerpano vynosem susiny | 16,0 | 18,3 20,2 | 22,6 | 238 l 23,4 24,6
| | | | |
rozdil | = | 21 +294 | —64 |+258 | —7,2 |+250
| vyuziti dodanych Zivin ; | i
| zpramyslovych hnojiv (%) | — | — l 5,8 — | 164 | 18,8
| ——— o o
‘ dodéno v prumyslovych ‘ ’ l
| hnojivech - - 86,8 - 868 | 868
2 .s |
| dodéno ve hnoji } 604 | 60,4 f 604 | 604 60,4 | 60,4
, | |
| dodéno celkem - 60,4 | 1472 60,4 | 604 | 1472 | 1472
| odcerpdno vynosem sudiny 97,0 ‘ 118,9 ’ 127,4 150,5 | 150,7 | 158,5 ‘ 162,6
| rozdil ~ | -585 | +198 | —90,1 |—903 |—113 | —154
1 vyuziti dodanych zivin w ( | !
| zpramyslovych hnojiv (%) | — | — | 9,8 - | = 45,5 50,3
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IV. Zmény v agrochemickych vlastnostech pudy vlivem rtzného hnojeni (1961—
—1977) — The changes in agrochemical properties of soil evoked by different fer-
tilization levels (1961—1977)

Relativni pfirtistek — ubytek
Koneény stav (& 1974—1977) oproti vychozimu stavu
; (100 %)
Kombinace
hnojeni P K |
pH (m%.kg"l (m%.kg 1 pH ‘ P K
pudy) pudy) | i

0 6,84 i 9562 ) epoay | sy | sy

(%) (100) (100) (100)
' Hn 6,39 19,68 139,6 (—0,7) (—0,7) (—42)
i (%) (99,2) (210) (149,1)
| (%) (100,9) (627,0) (218,5)
? N 2 15,25 4, "
| Hn + Na 6,1 134,75 (—5) (—23) | (-4
| (%) (95,0) (162,7) (143,9)
| |
| A |
| Hn + NoP 6,09 46,0 124,62 s |3 | (s
[ (%) . (94.5) (490,9) (133,1)
|
| Hn & NoK 6,17 16,25 169,75 (—4 (—18) | (-29)
[ (%) (95,8) (173,4) (181,3)
4
U 0 R 7
l Hn -+ N.PK 6,19 _ 48,93 207,02 (—4) (+147) (—14)
| (96,1) (522,1) 211,1) | |
| |

Po 20 letech se zjistila na parcelach bez hnojeni primyslovymi
i organickymi hnojivy zdsoba pristupného fosforu 9,4 mg. kg~-! a zadsoba
drasliku 94 mg.kg~! plidy. To znamend, Ze do$lo ve srovndni s vycho-
zim stavem k poklesu zadsoby piistupného fosforu o 53 % a drasliku
o 61 %. Podobné& i na ostatnich variantach jsou zmény v zasob& pFistup-
ného fosforu vétdinou v souladu s jeho bilanci. Pfi vSeobecném poklesu
zdsoby pristupného drasliku v ptidé byl nejnizsi rozdil (—14 %) zjistén
na varianté plné hnojené.

Z trendu zasobenosti pid pfistupnymi Zivinami v dlouhodobém sle-
dovani je patrny zvySeny vzestup fosforu na varianté plné hnojené,
avSak vyrazny pokles drasliku na vSech hlavnich variantach hnojeni.
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KPXULITAH, ®. — CKAIJIA, fI. (HayuHo-uccienoBaTenbCKag CTAHUMA pacTeHHesoncrsa, Jly-
xasey y Ilagosa): MsMeHeHHMs arpoXMMuyeCKMX CBOMCTB 6ypoif NOYBHI, BBI3BAHHEIE MHOTOJETHHM
ymo6pennem. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) : 267-273.

Meoronetaas nuddepeHumanus B ynobpemuu docdopom u Kaamem Gosbule BCEro NPOABHIIACH
B PasIMYHAX CONEPKAaHMA NOCTYNHOro ¢ocopa ¥M Kanua B TOYBe, B MeHbINEH CTeNMeHW pas-
JuuueM B TOTpebJIeHMH TIMTATENBHBIX BEIJECTB M MEHBIIE BCETO — pasJMYMAMHM B BBHIXOIE
6uomaccsr. TlonTBepauiochk GIarONpHUATHOE BIMAHHME YNOOPEHUS HABP30OM HA COINEP)KaHHe IOCTyI-
Horo ocdopa B mouse. Buecemnas cpemmsas mosa Mosororo ussecrzaka 0,5 T/ra B rom okasamach
HelOCTaTouHOM, BBHLy wuHTeHcupHocTH NPK-yno6pemma (60 N + 32,6 P + 86,6 K «xr/ra).
Cpenuss nosa docdopa 32,6 xr/ra B rom B MUHEpAaNbHEIX YAOOpeHURX NaBaia BBEICOKYIO TIPO-
NyKIHIO CeBoobopoTa, AKTHBHLIA (asaHC ¥ IOBBIIIAJA CONEpKaHHe mocTymHoro docdopa B mouse.
Cpenusas mosa xanus 86.6 kr/ra B ron B MuHepaslbHBIX yNOBPEHMAX He MOKpHBaia HNOTPeSHOCTH
B KaJHe IpH NOCTHTaeMOi INPONYyKIMHM B CEBOOOOPOTe M B IIACCHBHOM 0ajaHCe OHa IPOABHJIACH
[OHM)KEHHEM 3amaca MOCTYNHOTO Kalug B TIOUBE.

IIPONYKIUHA cyxox'& MaccCeI; 6anaHC nATATEALHHIX BeLleCcTB; 3alac IMUTATEJbHEIX BELIeCTB B IIOUBE

KRISTAN, F. — SKALA, J. (Research Station of Crop Production, Lukavec u Pa-
cova): The Changes in Agrochemical Properties of Forest Brown Soil Evoked by
Long-term Fertilization. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) : 267-273. .

The long-term differentiation of phosphorus and potassium fertilization affected
most markedly the differences in the content of available phosphorus and potassium
in soil, less markedly the nutrient uptake and least markedly the biomass yield.
The favourable influence of manure application on the content of available phos-
phorus in the soil was confirmed. The mean application rate of ground limestone
(0.5 t.ha-1.year—1) was insufficiently high, in relation to the intensity of NPK
fertilization (60 N + 32.6 P + 86.6 K kg.ha—1). The mean application rate of phos-
phorus (32.6 kg.ha-1.year—!) in fertilizers helped to achieve a high productivity
of crop rotation, active balance and an increase in the content of available phos-
phorus. The mean application rate of potassium (86.6 kg.ha—!.year—1) in fertilizers
was insufficient to cover the potassium demand for the production level achieved
in the crop rotation and the passive balance had an impact on the decrease in the
reserve of available potassium in the soil.

dry matter production; nutrient balance; nutrient reserve in soil
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roby, 394 26 Lukavec u Pacova
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Vybér z novych piispévki
Ustredni zemédélské a lesnické knihovny

z oboru rostlinné vyroby

Uvedené publikace je mozno si vypujéit osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 120 56 Praha 2, Slezska 7. Vypujéni doba: pondéli az
patek od 9 do 18 hodin. U kiazdé Zadané publikace uvedte signaturu.

FRITH, G. J. T. — PEOPLES, M. B. — DALLING, M. J. C 24.089/156
Proteolytic enzymes in green wheat-leaves IIL. Inactivation of acid pro-
teinase II by diazoacetyl-DL-norleucine methyl ester and 1,2-epoxy3-(p-
-nitrophenoxy)-propane.

Parkville, Univ. 1978. S. 819-824, gr. Repr. from Plant and cell physiol.
19. (PSenice — listy — proteinazy — inaktivace — vyzkum — Australie)

Ekologija semjan pSenicy. E 42.748
Moskva, Kolos 1981. 349 s., 23 obr., 74 tab. (PSenice — zrno — ekologie
— piirucka)

Tyee winter wheat. D 31.707/841

Pullman (Washington), College of agriculture 1981. Nestr., tab. Extension
bulletin 0841. (PSenice ozima — odrudy — USA — Tyee)

SAVICKAJA, V. A. — SINICYN, S. S. — SIROKOV, A. I E 42.755
Tverdaja pSenica v Sibiri.

Moskva, Kolos 1980. 184 s., 7 obr.,, 97 tab. (PSenice tvrda — péstovani
— SSSR — oblast Sibife a Uralu — priruc¢ka)

Cultura do trigo no estado do Parana. D 67.908/22
Londrina (Parana), Fundacao instituto agronomico 1981. 126 s., obr., tab.
Circular No 22. (PSenice — péstovani — Paranad — vyzkum — sbornik)
HARVEY, G. Fot. 405/2

A scientific study of winter wheat.

Cambridge, Plant breeding institute (1980). 1 ¢b. fot., 4 s. text pril. (PSe-
nice ozima — porosty — foto — Anglie)




ZHODNOCENI VYROVNANOSTI PRODUKTIVNICH ODNOZI
OZIME PSENICE

M. Vlach, J. Kien

VLACH, M. — KREN, J. Vyzkumny a S§lechtitelsky ustav obilnarsky, Kromé-
Iiz) : Zhodnoceni vyrovnanosti produktivnich odnoZi ozimé penice. Rostl. Vy-
roba, 29, 1983 (3) :275-283.

Analyzou 31 genotypu ozimé psSenice byly zjistény prukazné rozdily ve vyrov-
nanosti produktivnich odnozi a prokazana jejich stabilita v priznivych agroeko-
logickych podminkach. Nepiiznivé podminky prostfedi sniZovaly jak produktiv-
nost, tak i vyrovnanost odnozi. Mezi produktivnosti a vyrovnanosti (variabili-
tou) klasu odnozi byla zjisténa vyznamna neprizniva vazba, kterd v sortimentu
ozimé pSenice ziejmé prevlada. Jeji prekonani a paralelni zlepSovani obou
vlastnosti je povazovano za jednu z rezerv dalsiho zvySovani produkéni schop-
nosti ozimé psSenice. Na zdkladé vztahu mezi odnozZovaci schopnosti, produktiv-
nosti a vyrovnanosti odnozi bylo charakterizovano osm zakladnich skupin ge-
notypt a navrzeno jejich vyuziti ve Slechténi na vynos.

agroekologické podminky; produktivnost klast; geneticky typ rostlin

Studiem zakonitosti tvorby vynost obilnin bylo zjiSténo, Ze jednou
z vyznamnych rezerv je synchronni odnoZovani a vyrovnanost pro-
duktivnich odnoZi. Smocek (1980) zdlraziiuje vyznam vyrovnanosti
produktivnich odnoZi pfi tvorbé komplexniho znaku (poé&tu zrn na plose)
jako prefaktoru vynosu. Vyrovnanost odnoZi v poétu zrn povaZuje za
dileZitou charakteristiku rostlin zlepSeného genetického typu. Nejvétsi
vyznam priklada vyrovnanosti ve stresovych podminkach, kdy je moZné
na reakci odnoZi studovat adaptabilitu rostlin. Stoskopf a Fai-
rey (1975) povaZuji vyrovnanost produktivnich odnoZi za st&Zejni
problém pfi tvorb& novych kratkostébelnych genotypl p3enice. Uvadi,
Ze této vlastnosti zatim nebyla v praktickém Slechténi vénovdna dosta-
teCna pozornost, i kdyZ se da predpokldadat, Ze vybsr je provddén ne-
pfimo na znaky, které jsou s vyrovnanosti produktivnich odnoZi ve vaz-
b&. Z hlediska fyziologie tvorby vynosu se vyrovnanosti odnoZi zabyval
Petr et al. (1977, 1981). Vlach (1964) provedl priizkum na odno-
zovaci schopnost a produktivnost klasu u 600 odriid ozimé p3enice ze
sveétového sortimentu. Hodnocené odriidy z hlediska $lechtitelského vy-
uZiti zaradil do pé&ti skupin, pFitemZ nejvynosné&jdi pat¥ily do skupiny se
stfednim odnoZovdnim a vysoce produktivnim klasem. Genetickou ana-
lyzu synchronniho odnoZovéani provedli Roy a Murty (1969). Zjistili
vysokou dédivost a stabilitu v r@znych podminkdch prostfedi a p¥izni-
vou korelovanou odezvu ve vynosu. Pro vyzkum vyrovnanosti produktiv-
nich odnoZi jsou také vyznamné vztahy zjidténé Sinnotem (1921)
arozvedené Grafiusem (1978). Rozméry organt rostliny jsou tmeér-
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né ontogenetické vzddlenosti a rozmériim meristéml, ze kterych se
vyviji. Je proto moZné predpokladat, Ze se znaky vyrazné&ji oddélenymi
v prostoru a ¢ase bude moZné snadné&ji manipulovat, neZ se znaky onto-
geneticky blizkymi.

V predloZené praci jsme se zaméfFili na hodnoceni vybranych ge-
notypli ozimé pSenice a hleddni vhodnych identifika¢nich metod vyrov-
nanosti produktivnich odnoZi.

MATERIAL A METODY

Vybérem materidlu jsme se snazili plynule zachytit celou $kalu odnozovaci
schopnosti i produktivnosti klasu a zaroven vybrat odridy reprezentujici vyznamna
evropskéd centra Slechténi ozimé pSenice. Celkem bylo hodnoceno 31 odrid a novo-
$lechténi, které byly péstovany ve zkouskach vykonu VSUO Kromériz:

v roce 1979 — ’‘Slavia’, 'KM 20-192-75", 'Zg 2869’, 'Kormoran’;

v roce 1980 — ’Slavia’, 'Vala’, 'Juna’, 'KM 40-72’, 'KM 70-73’, 'KM 81-72', 'KM 106-
=73, "KM 111-74’, 'KM 20-192-75", 'KM 30-298-75", ‘KM 41-1773-76',
"KM 85-843-75, 'KM 146-1488-75’, 'KM 160-1436-76", ‘ST 864-76’, 'Sava’,
'Zg 2869’, 'Mironovska 808’, ‘Mironovska kratkostébelna’, ‘Odesskaja
66’, 'Lada 888’, 'TAW 39048/74’, 'Protinal’, 'Ural’, 'Virtue’, 'Magister’,
'Kormoran’;

v roce 1981 — ‘Slavia’, 'Vala’, 'KM 20-192-75, 'KM 1308-80’, '"HE 417/, ‘Sava’, 'Ba-
ranjka’, ‘Zg 2869, '‘Mironovska 808’, ‘Mv 1-08-78', 'TAW 39048/74,
'Protinal’, ‘Kormoran’.

V poloviné dubna byly na parcelkdch vytyéeny ¢étyri 0,5m dlouhé tadky o celkové

plose 0,25 m? a vSechny rostliny na nich oznaceny krouzky z tenkého hlinikového

plechu (pramérné 80 rostlin od kazdého genotypu). To umoZnilo pfesnou identifi-

kaci rostlin pri hodnoceni koeficientu odnozovani na zacéatku sloupkovani (V. etapa

organogeneze) i pfi sklizni rostlin k rozborim. K hodnoceni vyrovnanosti produk-

tivnich odnoZi jsme pouzili nasledujici znaky:

a) na urovni jednotlivych rostlin (podle Smocka, 1979):
pocet zrn prumérného klasu odnozi
poc¢et zrn klasu hlavniho stébla

hmotnost zrna prameérného klasu odnozi
hmotnost zrna klasu hlavniho stébla

X1 — index reprodukéni hodnoty =

X2 — index produktivni vyrovnanosti =

b) na plose:

X5 — variabilita poc¢tu zrn v klasech — hodnocena primérem a smeérodatnou
odchylkou (&, sy),

X4 — variabilita hmotnosti klasit — hodnocena pramérem a smérodatnou odchyl-
kou (&, sy),

X5 — variabilita hmotnosti zrna v klasech — hodnocend primeérem a smérodat-
nou odchylkou (&, Sy).

Kromé toho byly hodnoceny znaky:

X6 — pocet rostlin na 1 m2

X7 — koeficient odnoZovani (pocet odnozi rostliny na zacatku sloupkovani),
X8 — koeficient produktivniho odnozovani (poc¢et Kklasu rostliny pri sklizni),
X9 — pocet klastt na 1 m? pii sklizni,

X100 — procento klast odnoZzi,

X1 — pocet zrn prumérného klasu,

X12 — hmotnost zrna prumérného klasu (g),
X135 — hmotnost primérného klasu (g),

X14 — vynos zrna (t.ha-1).

Vysledky byly zpracovany analyzou variance a usekovou analyzou podle Deweye
a Lu (1959).
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I. Primérné ¢tverce odchylek komponentl variability u sledovanych charakteristik produktivnosti a wvyrovnanosti odnozi —
Mean squares of the deviations of variability components in the productivity characteristics and tiller uniformity

Znak
Zdroj Rok Dgz{:i“' pocet zrn hmotnost zrna hmotnost index index variabilita
variance fehtor prumérného prumérného prumérného reprodukéni produktivni hmotnosti
Kklasu Klasu klasu hodnoty vyrovnanosti klasti — sz
(x11) (x12) (x13) (x1) (x2) (x4)
1979 3 701,7637++ 1,1511++ 1,1652++ 0,0287+ 0,0491++ 0,2741++
Genotypy 1980 26 57,6150++ 0,1800t+ 0,2536++ 0,0122++ 0,0089 0,0544++
1981 12 54,6575+ 0,1437++ 0,2443++ 0,0250++ 0,0241++ 0,0260
1979 3 5,8722 0,0069 0,0152 0,0012 0,0036 0,0074
Opakovéni 1980 3 10,8195 0,0090 0,0148 0,0038 0,0093 0,0165+
1981 3 7,1633 0,0053 0,0234 0,0008 0,0026 0,0035
Takontoios 1979 9 7,2607 0,0115 0,0180 0,0065 0,0064 0,0087
vatelné 1980 78 5,3673 0,0160 0,0232 0,0023 0,0057 0,0046
faktory 1981 36 5,8061 0,0106 0,0185 0,0028 0,0045 0,0058
+ P < 0,05 ++ P < 0,01




VYSLEDKY A DISKUSE

Mezi odriidami byly ve v3ech trech letech zjiStény vysoce priikazné
rozdily v charakteristikdch produktivnosti klasu i vyrovnanosti produk-
tivnich odnoZi, aZ na index produktivni vyrovnanosti v roce 1980 a va-
riabilitu hmotnosti klast v roce 1981, kde se hodnoty rozdili nachéazely
tésné pod statistickou priikaznosti. Vliv opakovéani byl aZ na jednu vy-
jimku nepriikazny (tab. I). U nékterych genotypd si vSak hodnoty pouZi-
tych charakteristik vyrovnanosti zcela neodpovidaly. Rozdily jsme se
snaZili objasnit analyzou vztahti mezi charakteristikami vyrovnanosti
a znaky, o nichZ jsme predpokladali, Ze je ovliviiuji. Vysledky useko-
vych analyz (tab. II) ukazuji, Ze vSechny pouZité charakteristiky vyrov-

II. Usekové koeficienty vlivi nékterych znak® na charakteristiky vyrovnanosti pro-
duktivnich odnozi — Path coefficients of influences of some traits on the uni-
formity characteristics in fertile tillers

Index Index Variabilita

Znak reprodukéni produkzivni hmotnosti

hodnoty vyrovnanosti klast — s

(1) (x2) (x4)
Pocet rostlin na 1 m? (xs) 0,8763 1,5256 —0,2342
Koeficient odnozovani (x7) 0,0082 —0,1043 —0,5914
Koeficient produktivniho

odnozovani (xs) 0,9085 1,0738 0,3888
Pocet klasti na 1 m?2 (x9) -1,2736 1,7582 -0,2969
Procento klasu odnozi (x10) 0,6780 1,3032 —0,5577
Rezidualni vlivy 0,3655 0,3942 0,4611

nanosti jsou ovliviiovadny strukturou porostu. Znaky spojené s hustotou
porostu sniZovaly hodnoty indexu vyrovnanosti i variabilitu hmotnosti
klasli. Vzhledem k rozdilné podstaté obou typl charakteristik je moZné
vysledKky interpretovat v souvislosti se zménami inter- a intra-rostlin-
nych vztahti, k nimZ dochéazi pfi zahuStovani porosti. ZvySend konkuren-
ce mezi rostlinami v hustych porostech vede k vétSi diferenciaci v ramci
jednotlivych rostlin. Zaroveii vSak dochdzi ke sniZovani rozdilu mezi
rostlinami, coZ se odrazi ve sniZeni variability klast na jednotce plochy.
Odpovida tomu také struktura hodnot tsekovych Kkoeficientd ve zvole-
nych modelech. Pfi pouZivdni indexu vyrovnanosti dochdazi navic k eli-
minaci variability klasi vedlej§ich stébel, kterd miiZe mit za nésledek
nepfresnosti v hodnoceni materidltt s vy$8§im produktivnim odnoZovanim.
ProtoZe genotypy byly hodnoceny v pokusech, ve kterych nebylo moZné
zajistit pfesnou a srovnatelnou hustotu porostli, mohou byt zjiSténé vzta-
hy jednou z pFi¢in nejednotnosti a diferenci v jejich hodnoceni. Pfi vol-
bé& vhodnych identifikacnich metod je nutné brat tyto poznatky v tvahu.

Indexy vyrovnanosti umoZiiuji hodnotit jednotlivé rostliny, a proto
mohou byt vhodné& vyuZity k vybértm ze $tépicich populaci. Variabilita
hmotnosti klasti (pfipadn& hmotnosti zrn a po¢tu zrn v klasech) naopak
umoZiiuje hodnotit koneény vysledek vztahii mezi rostlinami a stébly na
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III. Porovnani charakteristik vyrovnanosti produktivnich odnozi (1979—1981) —
A comparison of uniformity characteristics of fertile tillers (1979—1981)

' Genotyp
Znak Rok
. KM
1 Slavia 10-192-75 Zg 2869 Kormoran
l |
Vynos w79 | 578 i 6,15 5,43 6,70
E;l}})a_l) ‘ 1980 | 955 | 11,05 10,55 8,41
| o181 i 7,45 | 7,90 8,35 7,01
' % ‘ 7,59 | 8,37 8,11 7,37
Index ' 1979 1 0,54 { 0,62 0,52 0,71
reprodukéni ‘ ' ‘
Bodnoty | 1980 | 0,68 1 0,67 0,54 0,66
(x1) 1981 0,61 0,61 053 | 066
x| oe | 083 | 053 | 068
| | | [ [
Index 1979 ‘ 0,48 0,57 1 0,47 \ 0,71
produktivni }
vyrovnanosti 1980 ‘ 0,60 0,64 0,48 0,59
(x2) 1981 | 057 | 057 0,48 0,59
% L0588 | 059 048 | 0,63
| a -
[ |
| %as, 1979 ' 6,41 4,99 30,84 11,25 [30,56 14,36 |35,92 13,65
‘ ‘v";j;‘;c‘”‘crﬁ‘ | 1980 126,30 7,90 |30,14 10,01 [33,12 15,03 [22,62 8,59
(x3) 1981 20,90 10,19 |26,92 12,05 | 28,54 15,51 |30,27 12,65
E: 23,60 9,04 29,30 11,10 |30,74 14,97 |29,60 11,63
zas; 1979 io,ss 0,26 | 1,58 0,67 | 1,71 0,87 | 1,67 0,54
i‘l':s"l;ms" 1980 | 1,62 0,60 | 1,65 0,60 | 1,85 0,97 | 0,74 0,38
x1) 1981 | 1,30 0,63 | 1,57 0,68 | 1,56 0,86 | 1,60 0,58
% | 1,46 0,62‘ 1,60 0,65 | 1,71 0,90 | 1,34 0,50
%ass 1979 | 0,22 022 | 1,26 054 | 1,20 0,68 | 1,34 0,54
hmotnosti | ‘
p— 1980 ‘ 1,36 0,65 | 1,36 0,54 | 1,46 081 059 0,34
(x5) 1981 | 0,98 0,56 | 1,15 055 | 1,25 0,74 | 1,16 0,58
% \ 1,17 0,60 | 1,26 0,54 | 1,33 0,74i 1,03 0,49
|

K vypocétu pruméra nebyly pouzity hodnoty odrudy ‘Slavia’ z roku 1979

jednotce plochy porostu. Proto je vyhodné ji pouZit k hodnoceni $lechti-
telsky vyrovnaného materidlu (odrad, linii ve zkou$kach vykonu). Hod-
noceni variability klastd vyuZitim primeéru a smérodatné odchylky je na-
vic méné pracné.

ZnaCny je také vliv prostfedi na vyrovnanost produktivnich odno-
Zi. Nepriznivé plisobi jak vykyvy v pribéhu pocasi, tak i nevhodnd agro-
technika nebo nizka odolnost k nepfFiznivym vliviim. Dochéazi pfFitom
k relativné vétSimu sniZeni produktivnosti klasli neZ jejich vyrovnanosti,
coZ se projevuje ve vyS$8ich hodnotdch variaénich koeficienti a niZsich
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IV. Prumérné ¢tverce odchylek komponentii variability u sledovanych charakteristik produktivnosti

a vyrovnanosti

odnozi

(1979—1981, ‘KM 20-192-75', ‘Zg 2869’, 'Kormoran’) — Mean squares of the deviations of variability components in the pro-
ductivity characteristics and tiller uniformity (1979—1981, 'KM 20-192-75', ‘Zg 2869’, 'Kormoran’ cultivars)

Znak
o] varlanice Dggll:in' podet zrn hmotnost zrna hmotnost index index variabilita
) e— prumérného prumérného prumérného reprodukéni produktivni hmotnosti
klasu klasu klasu hodnoty vyrovnanosti klasu — sz
(x11) (x12) (x13) (x1) (x2) (x4)
Genotypy 2 2,3396 0,1422++ 0,3698++ 0,0604++ 0,0638++ 0,2136++
Roky 2 105,8214++ 0,2084++ 0,1830 0,0010 0,0036 0,0700++
Interakce
genotypy x roky 4 91,3302+* 0,3985++ 0,5329* 0,0027 0,0107 0,0992++
Opakovani 3 7,3367 0,0028 0,0080 0,0025 0,0029 0,0021
Nekontrolovatelné
faktory 24 9,9488 0,0220 0,0359 0,0053 0,0070 0,0070

+ P < 0,05 + P < 0,01
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V. Skupiny genotybﬁ vytvorené podle vyrovnanosti produktivnich odnozi, produktivnosti klasu a odnoZovaci schopnosti — The
genotype groups arranged according to the fertile tiller uniformity, ear productivity and tillering capacity

Vyrovnanost produktivnich odnozi

index reprodukéni hodnoty

> 0,65 |

index reprodukéni hodnoty

< 0,65

vysoka index produktivni vyrovnanosti > 0,60 | nizké index produktivni vyrovnanosti < 0,60
sz hmotnosti klast - < 0,60 ‘ sz hmotnosti klast > 0,60
Tridici produktivnost klasu
charakteristiky
vysokd > 1,20 g nizkd < 1,20 g | vysoka > 1,20 g nizkd < 1,20 g
koeficient odnoZovani
vysoky nizky vysoky nizky vysoky nizky vysoky nizky
>5 <5 > “5 >.5 <5 > 5 <5
Skupina 1 2 3 4 5 6 7 8
Charakteristické odrady Mironovska | Slavia Sava KM 70-73 Juna Lada 888 Virtue KM 111-74
a novoslechténi 808
Kormoran KM 20- Magister KM 85- ST 864-76 Zg 2869 KM 106-73 | Mv 1-08-78
Vala 192-75 Protinal -843-75 TAW
Baranjka 39048/74




hodnotach indexu vyrovnanosti. Pro ilustraci jsou v tab. III porovnany
hodnoty charakteristik vyrovnanosti produktivnich odnoZi ve tifech le-
tech. Nizka vyrovnanost ’Slavie’ v roce 1979 byla zplisobena nevhodnym
oSetrenim pokusl herbicidy. Podobné se projevilo polehnuti porostu od-
ridy ‘'Kormoran’ v letech 1980 a 1981, pri¢emZ polehnuti jiZ v metdni
v roce 1980 se odrazilo také v nejniZSich hodnotdach vyrovnanosti hodno-
cenych znakl X3, X4, X5. Kratkostébelné materidly ‘KM 20-192-75’ a 'Zg
2869" vSak zachovavaly typickou a ve vSech letech témér stejnou vyrov-
nanost odnoZi, i kdyZ byl zaznamenén rozdil ve vynosu o 4,90 a 5,12 t.
.ha~1,

Potvrzenim stability genotypovych rozdild ve vyrovnanosti produk-
tivnich odnoZi jsou také vysledky analyz variance v tab. IV. Indexy vy-
rovnanosti, které zachycuji relativni vztahy mezi produkfivnosti hlavniho
stébla a vedlejSich stébel, umoZnily vysoce priikazné identifikovat od-
riidové rozdily pFi nevyznamnych vlivech prostfedi. Vysoce vyznamné
vlivy ro¢nikll a interakce ro¢nik X genotyp u znakli produktivnosti kla-
sii vSak naznacuji, Ze variabilita je pfimo imeérnd velikosti priméru zna-
k.. Tento nepfiznivy vztah, ktery v sortimentu ozimé pSenice zfejmé
pfevlada, potvrzuje také pomérné vysokd hodnota korelaéniho koefi-
cientu (r» = 0,78) mezi hmotnosti klastt a jejich variabilitou hodnoce-
nou smérodatnou odchylkou. PFi Slechténi na vynos je proto nutné dbat
na paralelni zlepSovédni jak produktivnosti, tak i vyrovnanosti odnoZi.

Pro usnadnéni orientace v sortimentu pfFi vyb&ru vhodnych gene-
tickych zdrojd jsme se pokusili (na zdkladé odnoZovaci schopnosti, pro-
duktivnosti a vyrovnanosti odnoZi) rozdélit genotypy do osmi zaklad-
nich skupin, jejichZ charakteristické zastupce uvadi tab. V. Predpokla-
dame, Ze zvySenou produktivnost a vyrovnanost klasi bude moZné oce-
kavat pifi kombinovani vlastnosti genotypl skupin ¢. 1, 2, 3, pfipadné
jesté 5 a 6.

Na zavér lze konstatovat, Ze zatim jes$té neni k dispozici dostatecné
mnoZstvi informaci o vztazich mezi odnoZemi v ranych etapach vyvoje
a o faktorech, které ovliviiuji realizaci odnoZi, pfedevSsim o koFenové
soustavé. Prohloubeni poznatki v téchto smérech by FeSeni problému
vyrovnanosti produktivnich odnoZi zna¢né usnadnilo.
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BJIAX, M. — KPXEH, . (HayuHo-uccieZoBaTeabCKUil M CeJeXUMOHHLIH HHCTHUTYT 3€PHOBHIX
KyabTyp, KpoMmepskusx): QueHKa BRIpaBHEHHOCTH NpPOAYKTHBHEIX moberoB os3mmoit muenunsl. Rostl.
Vyroba, 29, 1983 (3) : 275-283.

ITyrem amanusa 31 reHoTHDAa O03MMOI TMNEHHMIE OBIIM YCTAHOBNEHHl HNOCTOBEDHEIE Pa3MUUUA
3 BHIPABHEHHOCTHM TPOAYKTUBHBIX TOGEroB M IOKa3aHA MX CTa6UIBLHOCTL B OGJIATONPHUATHLIX Arpo-
SKOJIOTHYEeCKMX ycaoBUAX. HebaaronpuaTHele yClIOBHA CpeNbl INOHHKAJIM KaK IPOMLyKTHBHOCTD,
TAaK M BLIPABHEHHOCTH 1o6eros. MeXIy NpPONyKTHBHOCTSI0 ¥ BBIPABHEHHOCTHIO (M3MEHYHBOCTHIO)
KoJlocheB moGeros Obia ycTaHOBJEHA 3HAuUMMas HeGJIAarONMpUATHAS CBA3b, KOTOpasg, OUEBMIHO,
B COPTHMEHTe 03MMO¥ ImeHULs! npeobranaer. Ee mpeononenne u mapaniensHoe yayuienue oboux
CBOMCTB CUMTAETCSi ONHWM U3 pEe3epPBOB NaJbHEHINETO0 TIIOBLIMIEHHA MPOXYKTHBHOW CIOCOOHOCTH
o3uMoit mmeHunsl. Ha ocHoBe oOTHOmeHM#T MeXAy CHOCOGHOCTBIO KYCTHTHCH, IPOAYKTHBHOCTLIO
M BSIPABHEHHOCTHIO M0GeroB 6bLIO YCTAHOBIEHO BOCEMb OCHOBHBIX TPYINT TEHOTHIIOB M IpPENJOo-
JKEHO MX MCIIOJIb30BaHME B CEJEeKIIMH Ha yposKai.

ATPOJKOJIOTHUECKHE YCIOBHA; MPOLYKTHBHOCTS KOJIOCHEB; TeHeTUYEeCKHH THII pacremn"{

VLACH, M. — KREN, J. (Cereal Research and Breeding Institute, Kromériz): An
Evaluation of Fertile Tiller Uniformity in Winter Wheat. Rostl. Vyroba, 29, 1983
(3) :275-283.

The analysis of 31 genotypes of winter wheat proved significant differences in the
uniformity of fertile tillers, as well as their stability under favourable agro-eco-
logical conditions. Unfavourable environmental conditions led to a decrease in pro-
ductivity and uniformity of tillers. A significant unfavourable relation was found
between the productivity and uniformity (variability) of tiller ears which is obviously
prevailing in the winter wheat assortment. Its suppressing and parallel improvement
of both properties is considered to be one of the reserves of further increase in
the production efficiency in winter wheat. Eight basic groups of genotypes were
characterized on the basis of interrelationships of tillering capacity, productivity
and uniformity, and it was proposed how to use them during yield breeding.

agro-ecological conditions; ear productivity; genetic type of plants
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First stage marketing of corn produced in Georgia.

Athens (Georgia), Agric. exp. station 1980. 29 s, 34 tab. Research re-
port 344, (Kukurice — péstovani — USA — Georgia / Ceny — kukufice
— USA — Georgia)

LANDI, P. — CONTI, S. — SANGUINETI, M. C. C 25.993/57
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raccolto. Souhrn angl.
Bologna, Gruppo giornalistico edagricole 1980. S. 231-238, 1 obr., 5 tab.
Estr. da ,Rivista di agronomia“, anno 14, n. 3, lugliosettembre 1980.
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VLIV ZRALOSTI ZITA PRI SKLIZNI NA UCHOVANI KLICIVOSTI
SEMEN

J. Vlk

¥

VLK, J. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha - Ruzyné): Vliv 2ralosti Zita
pFi sklizni na uchovdni klid¢ivosti semen. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) : 285-289.

U ozimého zita odridy 'Kustro’ byla ovérovana reakce semen sklizenych v raz-
ném stupni zralosti pro predpovéd dlouhovékosti. Byla zarfazena varianta A —
s ruénim vydrolem semen ihned po sklizni a varianta B — s vydrolem zrna
po 2 mésicich. U varianty A bylo zjisténo, Ze nejvys$si kli¢ivosti i energie Kli-
¢ivosti bylo dosazeno u vzorku sklizenych ve zluté zralosti, u mlééné zralosti
byla nejnizsi. Ve varianté B nebyl mezi variantami prikazny rozdil. Pri pouziti
testu urychleného starnuti (TUS) bylo zjisténo, Ze ve varianté A i B nejcitli-
véji na tento zdkrok reagovaly vzorky ze sklizné v mlécéné zralosti. PFi porov-
navani vzorka sklizenych v plné a Zluté zralosti byla u vzorku sklizenych ve
zluté zralosti vzdy energie kli¢ivosti i kli¢ivost vys$s$i a tim dan i predpoklad
k jejich delsi dlouhovékosti.

test starnuti semen; energie klic¢ivosti; zralost zlutd a mlééna

Pokud nebereme v tvahu mechanické poSkozeni semen, ke kterému
miZe dojit pfi sklizni v nevhodném terminu, kdy hraje diileZitou roli
obsah vody v semenech, je pozornost zaméfena na problematiku vysti-
Zeni optimdlni doby sklizné. Je nutné, aby si sklizeny semenny material
slouZici jako geneticky zdroj uchoval své zdkladni semenéafské vlastnosti
(energie kli¢ivosti — EK a kli¢ivost — K) co nejdéle.

Zajimavé vysledky ziskali Eguchin a Yamadau (1958), kte-
Fi sledovali kli¢ivost semen 11 druhli zelenin. Semena byla sklizena
v tydennich intervalech po odkvétu aZ do dosaZeni plné zralosti. Semena
sklizend v ¢asnéjsich terminech neZ v plné zralosti ztracela rychleji kli-
¢ivost.

U obilnin obdobnou problematiku sledovali Choro8ajlov a Zu-
kova (1971). Svoji pozornost soustfedili na reakci semen Zita sklize-
ného ve Zluté zralosti b€hem 18letého uskladn&ni. Na pocCatku experi-
mentu byla kli¢ivost obou variant téméF 100%. Po letech skladovani byl
zaznamendn rychlej$i pokles Kkli¢ivosti u vzorki sklizenych ve Zluté
zralosti. Po 18 letech mé&ly vzorky obou variant uskladnéné s 12% vlh-
kosti nulovou Kligivost. PF¥i pouZiti skladovacich vlhkosti 5 %, 7 %
a 10 % meéla semena sklizena v plné zralosti oproti sklizenym ve Zlu-
té zralosti 5, 12 a 37procentni kli¢ivost. Opacné vysledky uvadi Kar -
pov (1976), kdy po 6 letech uloZeni vzorkii ozimého Zita, sklizenych
v riznych vyvojovych fazich bylo zjiSténo, Ze semena sklizend ve Zluté
zralosti maji vysokou kli¢ivost a maximdlni dlouhov&kost. P¥i sklizni
v Casné&jSich terminech byla kli¢ivost nulovd. P¥i preruSeni nalévani
zrna maji vzorky vysokou kli¢ivost, ale kratkou dlouhov&kost. Pokud se
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jednd o vzorky sklizené v plné zralosti, zaleZi podle autora na povétr-
nostnich podminkach na konci vegetace.

Vysledky Mc Alistera (1943) se semeny trav ukazuji, Ze se pfi
sledovani uvedené problematiky mohou vyskytovat druhové rozdily. Se-
mena byla sklizena v zelené aZ plné zralosti. Po 58 mésicich skladovani
meéla nejlepsi kli¢ivost semena ze Zluté a plné zralosti. To vS8ak nepla-
tilo pro Bromus marginatus a Bromus polyanthus. Hodnoty zjiSténé po
sklizni ve vSech stadiich zralosti se shodovaly.

Jak vyplyva z vySe uvedenych prikladii, zavisi dosaZenda kliCivost na
stupni zralosti, ve kterém byl sklizen semenny material.

Cilem pokusu bylo srovnat kli¢ivost vzorkli ozimého Zita sklizenych
v riznych stupnich zralosti a zaroveil vyuZit pro zvyraznéni moZného
rozdilu v poklesu energie kli¢ivost a kli¢ivosti modifikovaného testu
urychleného starnuti podle Delouche —Baskina (1973).

MATERIAL A METODY

V pokusu byl pouzit semenny material ozimého zita odriady ‘Kustro’, ziskany
béhem vegetace 1980/81. Sklizen byla provedena v téchto stupnich zralosti:
. mlécna zralost (M),

. zluta zralost (Z),
. plna zralost (P).

W N =

Pri sklizni bylo vzdy odstrizeno 100 klasu. Polovina z tohoto mnozstvi byla
ponechana v puvodnim stavu (varianta B), zbylé Kklasy byly ruéné vydroleny ihned
(varianta A). Material byl nejdfive ponechan 14 dnu v laboratornich podminkach
a poté umistén ve skladovacim prostoru s konstantni teplotou 15°C. UloZené klasy
byly vydroleny po dvou meésicich a obilky vycistény. Kli¢ivost byla zjistovana v Pet-
riho miskach na filtraé¢nim papiru podle podminek uvedenych v CSN 46 0610 (1961).
Test urychleného starnuti (TUS) byl provadén v termostatu pri teploté 39 °C a vlh-
kosti 959, RH (relativni vlhkosti) po dobu péti dnt.

Podle poklesu energie kli¢ivosti a kli¢ivosti po provedeni TUC bylo usuzo-
vano na mozny pomalejSi nebo rychlejsi pokles téchto veli¢in pri delSim ulozeni
semen.

VYSLEDKY

PTi hodnoceni vlivli stupné zralosti na kliCivost semen bylo zjiSténo
u vzorkd z klasti ru¢né vydrolenych ihned po sklizni, Ze pfi sklizni ve
zluté zralosti i v plné zralosti vykazovaly vy$8i energii KkliCivosti
a klicivost nez v mlécné zralosti. PFi vzdjemném srovndni vzorkd skli-
zenych ve Zluté a plné zralosti zjistime, Ze obilky z plné zralosti maji
nepatrné niZ81 energii kli¢ivosti a kli¢ivosti proti Zluté zralosti (tab. I,
II). Tento rozdil se vSak zveétSil pri zkouSeni energie kli¢ivosti a KkIiCi-
vosti po zavedeni testu urychleného starnuti. Jak je zrejmé z tab. III
a IV vzorky ze sklizné v mlécné zralosti mély pokles kli¢ivosti proti zby-
vajicim termintm sklizné jeSté vétsi.

Hodnotime-li vzorky z klasti, jeZ byly dva mésice uloZeny, zjistime,
Ze energie kliCivosti a kli¢ivost obilek sklizenych ve v3ech fazich zralosti
je stejné (100 %), pfi ¢emZ ve Zluté zralosti je nepatrné niZ3i. Po za-
vedeni testu TUS vzorek sklizeny v mléCné zralosti reagoval na tento
zédkrok nejcitlivéji. U vzorku ze Zluté zralosti byl zjiStén pomérné ne-
patrny pokles. Tento vzorek si v porovndni s plnou zralosti uchoval
vy$8i klicivost a to i pFi malém rozdilu mezi energii kliCivostl (tab.
III a IV).
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1. Energie Kli¢ivosti zita ozimého pri rtzném zpusobu zpracovani klasu po sklizni
— The germination energy in winter rye at different post-harvest treatment of ears

Energie klicivosti (%) ; !
' Varianta zralost mléénd I zlutd plna i
| opakovani l % opakovani x opakovani ! x i
' A 70 76 80 74| 75,0 | 98 98 100 100| 99,0 | 98 100 96 98| 98,0 I
’ B 100 100 100 100| 100 100 94 98 100| 98,0 |100 100 100 100| 100 i
Fq4 — 92,182 md A 0,05 — 1,896
Fp = 69,136 0,01 — 2,598
F4p = 82,773 md B 0,05 — 2,822
0,01 — 3,674
md AB 0,05 — 4,964
0,01 — 6,191

Vzajemné srovnéni variant A a B ukazuje, Ze pouze v pripadé mléc-
né zralosti byl zjiStén pozitivni vliv ponechani semen po sklizni v kla-
su. Po provedeném TUS je vidét, Ze opét pouze semena ze vzorku v mléc-
né zralosti reagovala na ponechani v klasech pozitivné. V pfipadé Zluté
zralosti tento z&sah pisobil negativné. U vzorku sklizeného v plné zra-
losti neni témér Zadny rozdil mezi variantou A a B.

DISKUSE

Poznatky o vlivu stupné zralosti semen Zita na jeho dlouhovékost
se v této praci shoduji do znacné miry s praci Karpova (1976),
kdyZ jim udand maxim&lni Kkli¢ivost a dlouhovékost byla dosaZena u se-
men sklizenych ve Zluté zralosti. Bylo také zjisténo, Ze pokud se sklidi
semena v mlécné zralosti, maji sice vysokou energii kli¢ivosti a kli¢ivost
(zv145té po ponechani do druhého mésice v klasech), ale provedeny TUS

II. Kli¢ivost zita ozimého pfi rizném zpusobu zpracovani klasu po sklizni — The
germination of winter rye seeds at different post-harvest treatment of ears
Klicivost (%)
Varianta zralost mlécnd zluta | plna
opakovani X opakovani l x opakovani X%
A 76 82 84 82| 81,0 98 100 100 100| 99,5 98 100 98 98| 98,5
B 100 100 100 100| 100 100 96 100 100 | 99,0 |100 100 100 100| 100
F, = 88,889 md A 0,05 — 1,485
Fp = 68,050 0,01 — 2,035
Fap — 76,722 - md B 0,05 — 2,211
0,01 — 2,878
md AB 0,05 — 3,888
0,01 — 4,850
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III. Energie kli¢ivosti Zita ozimého pfi rtzném zpracovani klast po sklizni testem
urychleného starnuti (TUS) — The germination energy in winter rye at different
post-harvest treatment of ears by means of the test of accelerated ageing

Energie kli¢ivosti (%)

Varianta zralost mlééna zluta plna

=i

opakovani x opakovani x opakovani

A 32 32 32 32| 33,0 | 90 90 100 94| 94,0 | 80 90 80 84| 835
B 64 70 64 66| 66,0 | 8 90 92 92| 90,5 | 88 80 78 82| 82,0

Fy, = 43,156 md A 0,05—2,984
Fp = 332,849 0,01 — 4,089
F,g = 69,537 md B 0,05 — 4,442
0,01 — 5,873
md AB 0,05 — 7,814

0,01 — 9,744

ukazuje na kratkou dlouhovékost, jak uddvd i Karpov (1976). Toto
zjisténi odpovidé i tdajim zjisténym Gvozdovou (1966), ktera uda-
va, Ze semena ponechand v klasech po sklizni maji vy$si kli¢ivost proti
ihned vydrolenym. Tento zdkrok sice u vzorkl sklizenych v mlécéné zra-
losti v naSem pfipadé vyvolal pravdépodobné prodlouZeni dlouhovékosti,
ale u ostatnich se minul G¢inkem. Zaroveii do§lo ve vSech pfipadech
proti varianté A ke zvétSeni rozdilu mezi energii kli¢ivosti a kliCivosti.
D4 se predpokladat, Ze pfi delSim uloZeni by se tento rozdil jeSté zvét-
il pri souCasném rychlejSim poklesu energie kli¢ivosti.

Z dosud dosaZenych vysledkdl vyplyva, Ze pravdépodobné mezi dlou-
hovékosti semen Zita sklizenych ve Zluté zralosti nebudou velké rozdi-
ly. Bude spiSe zdleZet na zplisobech provedeni sklizn€ a na vlivu ne-
pfiznivych ¢&initeld, jimZ jsou semena vystavena koncem vegetace pfFi
dozravani a vlastni sklizni.

1V. Kliéivost Zita ozimého pri ruzném zpracovani klast po sklizni testem urychle-
ného starnuti (TUS) — The germination of winter rye at different post-harvest
treatment of ears by means of the test of accelerated ageing

’ Kligivost (%)
Varianta zralost mlé¢na zluta plnd
opakovani % opakovani x opakovani | X

A 44 36 38 40| 39,4 | 98 92 100 100 | 97,5 | 84 92 88 88| 88,0 l

B 88 80 80 82 82,5 | 94 94 96 90 93,5 [ 96 88 68 90 90,5 i
Fs = 81,047 md A 0,05 — 3,227
Fp = 190,812 0,01 — 4,222
Fip = 91,565 md B 0,05 — 4,804
0,01 — 6,254
md AB 0,05 — 8,450
0,01 — 10,539
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BJIK, WM. (HayuHo-uccienosaTensCKHii MHCTUTYT pacreHuesoncrsa, llpara - Pysoine): Bamanme
cmenocTH pKM npu ybopke Ha coxpaHeHMe BcxokecTH ceMman. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) :
1 285-289.

Y osumoit pxu copra 'Kycrpo’ mposepsiiach peakuus ceMsH, yOpaHHEIX B pasHOH CTemeHH
CTEJNIOCTH, C LeNbI0 MX IIPOTHO3a NOJNTOBeYHOCTH. [Ipm sToM 6panuce BapuaHT A — C PydYHBIM
oChlIaHMeM CeMAH cpasy jke nocie yBOopku M BapuaHT B — C oOChnaHueM ceMsaH Ilocre 2
MecaleB. Y BapuaHTa A 6blIO YCTAHOBJEHO, 4TO CaMylo BBICOKYIO BCXOKeCTb M 9SHEPrHI0 IIpo-
pacTaHMs MOKHO IOCTHTHYTh y 06pasuoB, yOpaHHbIX B pase >KeNTOH CIEJOCTH, y MOJIOYHOH cIie-
JOCTH OHH 6blIM CaMbiMM HH3KMMH. B Bapuante B Mexny BapuanTaMnm He 6bLIO yCTaHOBJEHO
JIOCTOBEPHOTO pasnu4us. IIpu ucroiab3oBaHuM TecTa yckopenHoro crapeus (TYC) 6suto yera-
HOBJIEHO, YTO B BapMaHTax A u B uyBcTBHTenbHee BCErO K TAaKOMy BMEIIATeNbCTBY peardpoBaH
obpasusr nocje ybopku B MosouHoit cmesnocTd. IIpu cpaBHeHuu o6pasioB, yOpaHHBIX B TOJHOH
M JKeJTOM CresocTH, y o6pasnoB, yOpaHHLIX B JKEJATOH CIENOCTH, OHEPTHsA INPOPACTAHMs U BCXO-
»ecTh OBIIM BCErIa BhilE, B pe3ysbTaTe yero ObUIO 3amaHO yCJIOBHME IJIS MX NaJbHeHIme#l moiro-
BEIHOCTH.

TECT CTapeHHsA CeMsAH;, 3Heprusg MNpopacTaHusfd; XeJTad M MOJIOYHad CHeJoCTh

VLK, J. (Research Institute for Crop Production, Praha - Ruzyné): The Influence
of Rye Ripeness at Harvest on the Maintenance of Seed Germination. Rostl. Vyroba,
29, 1983 (3) :285-289.

In the winter rye cultivar ‘Kustro’, the response of seeds harvested at different
stages of ripeness was tested to predict the longevity. Two variants were employed:
(A) — grain shedding by hand immediately after harvest, (B) — grain shedding
after two months. In variant A the highest germination and germination energy
were observed in the samples harvested in the phase of yellow ripeness, whereas
they were lowest in the samples harvested in the phase of milk ripeness. There
was no significant differences between the samples erhployed in variant B. The
test of accelerated ageing showed that the samples harvested in the phase of milk
ripeness responded to this treatment most sensitively both in variant A and in
variant B. As apparent from a comparison of samples harvested at full ripeness
and at yellow ripeness, both the germination energy and the germination were
always higher in the latter case, which also gave presumption for their higher
longevity.

test of seed ageing; germination energy; yellow and milk ripeness
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Ing. Josef V 1k, Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Drnovska 507 161 06 Praha -
- Ruzyné
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Vybér z novych prispévki
Ustfedni zemédélské a lesnické knihovny

z oboru rostlinné vyroby

Uvedené publikace je moZno si vypljé¢it osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, 12056 Praha 2, Slezska 7. Vypujéni doba: pondéli
az patek od 9 do 18 hodin. U kazdé zaddané publikace uvedte signaturu.

VERETJUCHIN, A. H. E 42.903
Imja chliboroba na perechidnomu kubku.
Kyjiv, Urozaj 1981. 94 s., obr. (Obilniny — péstovani — SSSR-USSR)

ABDRASITOV, CH. S. — VLADIMIROV, V. V. D 72.326
Kazachstanskij milliard — 79.
Alma-Ata, Kazachstan 1980. 422 s., obr. (Obilnarstvi — SSSR — KazSSR
— prirucka)

C 4.162/297
Results of the third high protein — high lysine wheat observation nur-
sery grown in 1977.
Lincoln (Nebraska), Agricultural experiment station 1981. 155 s., 37 tab. |
Research bulletin 297. (PSenice — lysin — obsah zvySeny — odriudy sveé-
tové — vyzkum mezindrodni / P$enice — protein — obsah zvySeny —
odrudové pokusy — vyzkum mezinarodni)

KOZMINA, JE. P. E 42,751
Technologiceskije svojstva sortov krupjanych i zernobobovych Kkultur{
Izd. 2, pererab. i dopol.

Moskva, Kolos 1981. 175 s., 63 tab., 26 obr. (Obilné zrno — technologické
vlastnosti — priru¢ka / Kroupové rostliny — zrno — technologické vlast-
nosti / Luskoviny — semeno — technologické vlastnosti — priruéka)

Fiziologija fotosinteza. D 73.104

Moskva, Nauka 1982. 316 s., obr., tab. (Fotosynthesa — fysiologie —
sbornik — SSSR)




HNOJENI DUSIKATYMI HNOJIVY A ZASTOUPENI AMINOKYSELIN
V ZRNE PSENICE JARNI

K. Knop, V. Vanék

KNOP, K. — VANEK, V. (Vysoka skola zemédélska, Praha - Suchdol): Hnojeni
dusikatymi hnojivy a zastoupeni aminokyselin v zrné pSenice jarni. Rostl. Vy-
roba, 29, 1983 (3) : 291-300.

V letech 1975 a 1976 byly uskuteénény nadobové pokusy s pSenici jarni (od-
ruda ‘Jara’), hnojené klasickymi hnojivy (ledek amonny a mocovina) a nékte-
rymi novymi dusikatymi hnojivy (mocovina obalovana sirou — SCU-ICI, mo-
¢ovinoisobutyraldehydové hnojivo — IBDU 28, obalované hnojivo Osmocote 26
a mocovinoformaldehydové hnojivo — UF 22) v davkach 1, 2 a 3 g N na nado-
bu. Hnojiva byla aplikovana jednorazové pri zaloZeni pokusti do celého profilu
pudy. V zrné byl zjistén obsah téchto aminokyselin: lyz, his, arg, asp, thr, ser,
glu, pro, gly, ala, val, ile, leu, tyr a phe. Stupnované davky dusiku pusobily
podstatné zvysSeni obsahu a tim i vynosu bilkovin a vétSinou i aminokyselin.
Aminokyselinové slozeni zrna bylo ovlivnéno hnojivy a povétrnostnimi podmin-
kami pokusnych let. Projevily se tendence sniZeného obsahu nékterych ami-
nokyselin pri nejvyssich davkach dusiku. Z esencidlnich aminokyselin to byl
lyzin, threonin a valin. Pri vysokych davkach dusiku prirtstku bilkovin neod-
povidal prirustek téchto aminokyselin. Na aminokyselinové sloZeni pfiznivé
pusobila moc¢ovina a z novych hnojiv Osmocote, SCU-ICI a IBDU.

dusikata hnojiva Kklasicka a nova; povétrnostni podminky; vynos bilkovin

Aminokyselinovému sloZeni a nutri¢ni hodnot& bilkovin obilnin je
vénovdna v posledni dobé stale vétsi pozornost. SvédCEi o tom Fada publi-
kaci, dokazujici zna¢ny vliv hnojeni, pfedev3im dusikatého (dédvka a for-
ma du31ku i doba aplikace) na obsah bilkovin a frak&ni sloZeni bilko-
vin a aminokyselin (Prugar, 1973, 1978; Volker, 1975; HyZa
a Palik, 1977; Dubetz a Gardiner, 1979; Sykora a Apl-
tauer, 1981). Nejvice praci je vénovano aminokyselinovému sloZeni
zrna p3enice ozimé (Prugar, 1974), ale i pSenici jarni (Voélker,
1960; Ewaldovada a Wenzel, 1967; Penk, 1975).

VétSina autord potvrzuje ndzory, publikované jiZ pted vice jak 20
lety (Sisakjan a Makrosjan, 1959; Bodo, 1960 — cit. Pru-
gar, 1974; Lvanko, 1963), Ze vyrazné zvySeni obsahu proteint vli-
vem hnojeni je vétSinou provédzeno sniZenim obsahu nékterych esen-
cidlnich aminokyselin, pfedev§im lyzinu. Proto jsou hledany takové pod-
minky a agrotechnicka opatfeni, kterd zajisti zv§Senou produkci bilko-
vin, ale bez vyraznéj$itho sniZeni nutri¢ni hodnoty produkti vlivem sni-
Zeni podilu esencidlnich aminokyselin. Znatna pozornost je vénovdna
i Slechténi novych odriid s vy$S§im podilem esencidlnich aminokyselin.

ROSTLINNA VYROBA, 29 (LVID), 1983, ¢ 3 291



MATERIAL A METODY

V letech 1975 a 1976 byly uskutec¢nény nadobové pokusy s pSenici jarni (od-
ruda ‘Jara’). K pokusum byla pouZita hlinitd ptida (hnédozem), ktera pred zaloZe-
nim pokusu vykazovala pH 6,8 a obsahovala 40 ppm P (Egnér), 212 ppm K a 129 ppm
Mg (Schachtschabel).

Do Mitscherlichovych vegetaé¢nich nadob bylo navazovano 3 kg zeminy a 3 kg
pisku. Ziviny byly dodany pri zaloZzeni pokusi a dobfe promiseny do celého pro-
filu. Bylo pouzito davky 0,44 g P a 1,1 g K ve formé K2HPO4 a 1, 2 a 3 g N v ruz-
nych dusikatych hnojivech, jejichZ charakteristika je uvedena v tab. I.

1. Charakteristika pouzitych dusikatych hnojiv — The characteristics of the applied
nitrogenous fertilizers

Hnojivo Oznaceni Obsah Zivin Puavod

1. Ledek amonny LA 34,0 % N CSSR
2. Mocovina MO 46,0 % N CSSR
3. Mocovina obalovana sirou SCU-ICI 31,0 9%, N a 30,0 9% S Anglie
4. Mocovinoisobutyraldehydové

hnojivo IBDU 28 29,0 % N NSR
5. Obalované hnojivo Osmocote

26 24,7 9% N . USA

6. Mocovinoformaldehydové

hnojivo UF 22 40,7 % N CSSR |

Poznamka:

3. SCU (“Gold N*), vyrobce ICI, Anglie

4, IBDU 28, VND (ve studené vodé nerozpustny N) = 63,1 %,, HVND (v horké vodé nerozpustny
N) = O, vyrobce BASF, NSR

5. Osmocote 26, granule hnojiva pokryta membréanou, vyrobce Sierra Chem. Comp., USA

6. UF 22, VND = 43,2 9%, HVND = 16,7 %, vyrobce MCHZ Ostrava, CSSR

Kultivace rostlin probihala za prirozenych podminek ve voliéie. Vlhkost ze-
miny byla udrZovana pravidelnou zalivkou destilovanou vodou.

Rok 1975 byl teplotné a srazkové normdlni. V roce 1976 spadlo béhem vege-
tace podstatné méné srazek a v druhé poloviné vegetace byly vys$si teploty (v ¢ervnu
a cervenci byly prameérné teploty oproti dlouhodobému priaméru vyssi o 2°C), takze
tento rok je mozno hodnotit jako suchy a teply.

Obsah aminokyselin v zrné pSenice jarni byl stanoven po hydrolyze vzorku
s HCI (1 :1) na automatickém analyzatoru aminokyselin AAA 881 (systém Autolab
AA, vyrobce Mikrotechna Praha). Analyzatorem byly stanoveny tyto aminokyse-
liny: lyz, his, arg, asp, thr, ser, glu, pro, gly, ala, val, ile, leu, tyr a phe. V prispévku
je hlavni pozornost vénovana esencidlnim aminokyselindm. Bliz§i Gidaje o pokusech
(véetné statistického hodnoceni) jsou uvedeny ve zpravé Vanék et al. (1980).

VYSLEDKY

Vynos zrna pSenice jarni byl vyrazné ovlivnén davkami dusiku, po-
uZitymi hnojivy i ro¢nikem. Jak je patrno z udaji tab. II a obr. 1 byl
v obou letech dosti vyrovnany vynos zrna pfi ddvkdch 1 a 2 g N na
nadobu. ZvySeni davky dusiku z 1 na 2 g vedlo k vyraznému zvySeni
vynosu. OvSem dalsi zvySeni davky dusiku ptsobilo zvySeni vynosu zrna
jen v roce 1975, zatimco v roce 1976 nastal pokles vynosu u vSech hno-
jiv, nejvice u mocoviny. Z hlediska vynosu zrna se jevila nejlépe hnojiva
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II. Vynos zrna (g suSiny na nadobu) a bilkovin (g bilkovin na nadobu — bilko-
viny = N . 5,83) — The yield of grain (in grams of dry matter per pot) and protein
(in grams of protein per pot — protein = N . 5.83)

Vynos
Varianta hnojeni Danka zrna bilkoviny

1975 1976 1975 1976
LA 1 29,04 32,81 2,96 2,91
MO 1 30,18 33,08 3,25 3,05
SCU - ICI 1 29,79 31,34 3,09 2,96
IBDU 28 1 26,47 30,85 3,01 2,72
Osmocote 1 28,92 28,00 3,39 2,97
UF 22 f 1 25,44 24,92 2,45 2,06

|

LA | 2 34,92 39,20 5,13 5,94
MO I 2 35,22 35,23 6,25 |‘ 5,05
SCU - ICI | 2 33,18 40,70 5,44 5,22
IBDU 28 | 2 42,12 38,59 5,92 5,44
Osmocote 2 41,85 38,19 6,48 4,63
UF 22 2 40,75 35,40 5,31 3,68
LA 3 37,44 38,44 7,40 5,24
MO 3 39,15 26,39 7,91 4,29
SCU - ICI 3 40,89 40,69 8,13 6,69
IBDU 28 3 43,86 34,44 8,26 ’ 5,98
Osmocote 3 43,98 37,83 8,86 , 5,51
UF 22 3 37,50 33,60 6,73 5,05

Osmocote, SCU-ICI a IBDU 28. Jak vyplyva z tdaji tab. II a obr. 1 byl
stupfiovanymi divkami dusiku vice ovlivnén vynos bilkovin. VZdyt zvy-
Seni davky dusiku z 1 na 2 g N na nadobu zvyS$ilo vynos bilkovin v roce
1975 v primeéru vSech dusikatych hnojiv o 90 % a p¥i zvySeni davky ze
2 na 3 g N o dalsich 70 %. Ve druhém pokusném roce byl pfirtistek vy-
nosu bilkovin vlivem stupriovaného dusikatého hnojeni jiZ niZsi, ale
pfesto ¢inil u druhé davky N 80 % a u tfeti davky N 17 %. Nejvy3si vy-
nos bilkovin byl dosaZen pri vy$Sich davkach dusiku u variant hnojenych
hnojivy SCU-ICI, Osmocote a IBDU 28.

Se stoupajicimi ddvkami dusiku se vétSinou zvySoval i obsah ami-
nokyselin. Zjistili jsme rozdilné ptisobeni jednotlivych hnojiv a ro¢niku
sklizné&, zCéasti i divek dusiku. JednoznaCné lepS3i plsobeni N-hnojiv
bylo v prvnim pokusném roce. Vzhledem k tomu, Ze samotny obsah ami-
nokyselin neni vZdy rozhodujici, ale je nutné brat v dvahu mnoZstvi bil-
kovin a celkovy vynos, byl vypo€itdn vynos esencidlnich aminokyselin
a mnoZstvi aminokyselin, pFfipadajici na 100 dild bilkovin.

Jak je zFejmé z tGdaji uvedenych v tab. III byl vynos jednotlivych
aminokyselin v roce 1975 ovlivnén predevSim ddvkami dusiku, ale i po-
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q 1. Vliv stupniovanych davek
44 ZRNO dusiku na vynos zrna a bil-

: kovin — The influence of
gradated nitrogen application
1975 1976 rates on the yield of grain

40 and protein
361
321
28+
:[?
T 2 3

| 2 3 ddvkyNvg

g BILKOVINY

i 1975
6
44
24
/ ‘ 2 3

uzitymi hnojivy. Pfi ddvce 1 g N na nadobu se projevilo pfiznivé piiso-
beni hnojiva Osmocote. Oproti varianté hnojené ledkem amonnym doslo
k vyraznému zvySeni a absolutné nejvy88imu vynosu Sesti ze sedmi sle-
dovanych esencialnich aminokyselin. Pouze na vynos lyzinu plsobila 1é-
pe mocovina. PFi vy$8ich ddavkach dusiku bylo téméf jednoznacné dosa-
zeno nejvyS8Siho vynosu vSech esencidlnich aminokyselin po hnojeni mo-
covinou. Podstatnd je skute€nost, Ze vétSinou pFirlistku vynosu bilkovin
odpovida i prirtstek esencidlnich aminokyselin. Dokazuji to i tdaje, uve-
dené v tab. V, kterd uvadi mnoZstvi esencidlnich aminokyselin, pfipada-
jicich na 100 dila bilkovin. U vétSiny aminokyselin nejsou vyraznéjsi
rozdily v této hodnoté mezi jednotlivymi ddvkami dusiku. Pouze u lyzi-
nu, threoninu a valinu se jevi tendence mirného poklesu pfi vySsSich dav-
kach dusiku.

Vysledky uvedené v tab. IV ukazuji, Ze v roce 1976 byly podminky
pro ovlivnéni tvorby esencidlnich aminokyselin vlivem hnojeni horsi
a Ze vétSinou prirtistku bilkovin neodpovidal pfirtistek esencidlnich ami-
nokyselin. PFi ddavce 1 g N byl potvrzen pfiznivy vliv hnojiva Osmocote
jako v predchozim roce. P¥i ddvce 2 g N bylo dosaZeno nejvy3siho vy-
nosu veétSiny esenciadlnich aminokyselin u varianty hnojené hnojivem
IBDU 28 a pii davce 3 g N u varianty hnojené SCU-ICI. Ukazuje se, Ze

1976

1

| 2 3 ddvkyNvg
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III. Vynos bilkovin a esencidlnich aminokyselin (rok 1975) (u var. LA+ 1 g N na
nadobu = 100 %,, u ostatnich variant v %) — The yield of protein and of essential
amino acids (1975) (variant LA+ 1 g N per pot = 1009, in the other variants
in %)

Yatimin'  Divka| Bilkes | pom | g | LB | LEC| PHE | HIs'| vas

hnojeni N viny
LA+ 1| 2,96 | 0,008 | 0,068 0,090 | 0,123 | 0,107 | 0,059 | 0,001
MO 1| 109,7 | 120,6 | 122,1 | 101,1 | 1504 | 113,1 | 140,7 | 144,0
SCU - ICI 1| 1043 | 1183 | 119,1 | 97,8 | 143,1 | 105,6 | 140,7 | 154,9
IBDU 28 1| 101,6 | 1051 | 117,6 | 1156 | 146,3 | 1159 | 108,5 | 179,1
Osmocote 1| 1145 | 109,2 | 150,0 | 1456 | 2553 | 161,7 | 1458 | 260,4
UF 22 1 82,8 | 84,7 | 107,4 | 131,01 | 1935 | 1224 | 94,9 | 194,5
LA 2 | 1734 | 151,0 | 1559 | 1656 | 210,6 | 1804 | 216,9 | 1956
MO 2 | 211,1 | 166,3 | 230,9 | 323,3 | 492,7 | 361,7 | 318,6 | 494,5
SCU - ICI 2 | 183,7 | 1551 | 201,5 | 201,1 | 268,3 | 226,2 | 244,1 | 2747
IBDU 28 2 | 2000 | 228,6 | 2270 | 225,6 | 343,1 | 247,7 | 2032 | 347,3
Osmocote 2 | 2189 | 190,8 | 2044 | 241,1 | 3455 | 286,9 | 3017 | 364,8
UF 22 2 | 1793 | 202,0 | 1824 | 193,3 | 279,7 | 201,9 | 2525 | 295,6
LA 3| 249,9 | 246,9 | 2147 | 261,1 | 3854 | 263,6 | 3339 | 287,9
MO 3 | 267,3 | 276,5 | 348,5 | 4533 | 537,4 | 459,8 | 388,1 | 442,9
SCU - ICI 3 | 274,7 | 186,7 | 2985 | 262,2 | 576,4 | 424,3 | 298,3 | 407,7
IBDU 28 3 | 2792 | 237,8 | 208,5 | 283,3 | 427,6 | 343,0 | 367,8 | 368,1
Osmacote 3 | 2093 | 261,2 | 264,7 | 346,7 | 471,5 | 3822 | 340,7 | 389,0
UF 22 3 | 227,4 | 2184 | 201,5 | 2644 | 3195 | 269,2 | 261,0 | 305,5

nova pozvolné pusobici hnojiva maji p¥i vy38Sich davkach dusiku pfizni-
véj8i phsobeni na tvorbu esencidlnich aminokyselin oproti klasickym
hnojivim. Z hodnot tab. IV je patrno, Ze mnoZstvi esencidlnich amino-
kyselin, pripadajicich na 100 dild bilkovin byl v tomto roce p¥i davce
1 g N podstatné vy3$8i neZ v roce 1975. Proto také se jevi relativné vys-
81 pokles této hodnoty pfi vySSich ddvkach dusiku. Je vSak tfeba kon-
statovat, Ze hodnoty v obou letech p¥i vy88ich ddvkach dusiku jsou dosti
podobné a nelze proto jednoznacCné tvrdit, Ze vlivem zvySeného vynosu
bilkovin doch&zi ke sniZeni nutri¢ni hodnoty bilkovin. Z uvedenych vy-
sledkli je také dobfe vidét vyrazny vliv pocasi (nejspiSe teplot) v jed-
notlivych letech na tvorbu, obsah a tim i vynos esencidlnich aminoky-
selin. Potvrzuji to i hodnoty tab. VI, kde jsou uvedena mnoZstvi neesen-
cidlnich aminokyselin, pfipadajicich na 100 dild bilkovin. Podobné jako
u esencidlnich aminokyselin i zde pripadd vice aminokyselin na jednot-
ku bilkovin v roce 1976. Nedochézi zde ani k vyrazng€jSimu zvySeni po-
dild téchto aminokyselin oproti esencidlnim pri zvySovani davek dusi-
ku. SpiSe naopak — bud je mnoZstvi aminokyselin témé&F shodné pfi
vSech davkach dusiku, nebo pfi nejvy$8i ddvce dusiku dochdzi k mirné-
mu poklesu, podobné jako u esencidlnich aminokyselin, coZ je opét zfe-

YN

teln&jSi v roce 1976.
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IV. Vynos bilkovin a esencidlnich aminokyselin (rok 1976) (u var. LA+ 1 g na na-
dobu = 100-%, u ostatnich variant v 9 — The yield of protein and of essential
amino acids (1976) (variant LA+ 1 g per pot = 1009, in the other variants in %)

Yaranty | Divka | Biko- | vz | THR | ILE | LEU | PHE | HIS l VAL |
ojeni N viny &
| ! | l |

LA* 1 | 201 | 0,113 | 0,095 | 0,107 | 0,255 | 0,189 | 0,117 | 0,173
MO 1 | 1048 | 1159 | 1042 | 953 | 1024 989 | 97,4 | 954
SCU - ICI 1 | 1018 | 118,6 | 98,9 | 1028 | 9L0 | 1Ll | L71| 977 |

IBDU 28 1 93,4 | 96,5 | 111,6 | 107,5 | 1082  119,0 | 108,5 | 948
Osmocote 1| 1022 | 965 | 1105 | 1150 | 1230 | 1159 | 1427 | 1208 '
UF 22 1 709 | 77,0 | 719 | 81,3 | 67,8 979 | 615 | 89,6
LA 2 | 2044 | 1345 | 1389 | 161,7 | 161,6 | 168,3 | 190,6 | 119,7 |
MO 2 | 1738 | 1274 | 1305 | 1542 | 1478 | 157,7 | 1504 | 1254 |
SCU - 1C] 2 | 1795 | 100,0 | 118,9 | 114,0 | 1192 | 120,1 | 129,1 | 99,4

IBDU 28 2 | 187,2 | 1416 | 153,7 | 1654 | 178,4 | 1344 | 1974 | 134,
Osmocote 2 | 1593 | 1062 | 1147 | 1187 | 103,1 942 99,1 | 1237
UF 22 2 | 1264 | 1186 | 127,4 | 136,4 | 118,4 | 118,0 | 864 | 1214
LA 3 | 1804 | 1593 | 1842 | 1944 | 207,8 | 2032 | 203,4 | 1665 |
MO 3| 1476 | 94,7 | 127,4 | 122,4 | 1282 | 1354 | 137,6 | 94,8 |
SCU - ICI 3 | 2302 | 171,7 | 189,5 | 200,0 | 212,2 | 220,1 | 238,5 | 167,1 |
IBDU 28 3 | 2058 | 1186 | 172,6 | 206,5 | 199,6 | 211,1 | 182,9 | 150,3 |
Osmocote 3 | 1896 | 1124 | 108,4 | 1383 | 1035 | 100,0 | 1034 | 1312 |
UF 22 3| 1738 | 1088 | 1074 | 147.7 | 1161 | 1090 | 100,0 | 1457

| |

DISKUSE

Aminokyselinové sloZeni bilkovin zrna p3enice jarni bylo nejvice
ovlivnéno davkou dusiku. Projevily se urcité tendence v poklesu obsahu
lyzinu, threoninu a valinu na jednotku bilkovin p¥i vysoké ddvce dusiku,
ale ne u v8ech hnojiv. Pokles obsahu lyzinu a threoninu pfi vy38ich déav-
kach dusiku v zrné p3enice jarni popsali Straszyrnska a Jakub-
czyk (1965). Pfitom vSak v naSich pokusech nedochézelo k tak vyraz-
nému sniZeni podilu esencidlnich aminokyselin (pfedevS$im lyzinu) pfi
vysokych davkach dusiku jak je vétSinou v literatufe dosti jednoznacné
uvadéno. Proto je tfeba souhlasit s ndzory Coica (1966), Prugara
(1974) a dalSich autorii, Ze pokles tvorby esencidlnich aminokyselin ne-
znamenda jeSté jednoznacné sniZeni nutri¢ni a biologické hodnoty bilko-
vin. VZdyt teprve vyrazné sniZeni obsahu esencidlnich aminokyselin vede
ke zhorSeni kvality. Pokud je pokles obsahu aminokyselin nepatrny, ne-
bo je na trovni obsahu pfi niZSich ddvkach dusiku je nutno mit na zfe-
teli to, Ze vlivem vy35iho vynosu je vyS$8i vynos i jednotlivych aminoky-
selin. PSeni¢na obilka totiZ i pFfi dobrém obsahu lyzinu ho obsahuje
jen asi polovi¢ni mnoZstvi, nez by bylo zapotfebi pro plné vyuZiti bilko-
viny. Je proto jasné, Ze pro lep8i vyuZiti bilkovin obilnin bude nutné
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V. Mnozstvi esencialnich aminokyselin, pripadajicich na 100 dila bilkovin — The amount of gssential amino acids per. 100

parts of protein

LYZ THR ILE LEU PHE HIS VAL
Varianta hnojeni D?:T’ka s
1975 | 1976 | 1975 | 1976 | 1975 | 1976 | 1975 | 1976 | 1975 | 1976 | 1975 | 1976 | 1975 | 1976
LA 1 3.3 3,9 2,3 3,3 3,0 3,7 4,2 8,8 3,6 6,5 2,0 4,0 3,1 6,0
MO 1 3,9 4,3 2,6 3.3 2,8 3,4 5,7 8,6 3,7 6,1 2,6 3,7 4,0 5,4
SCU - ICI 1 3,6 4,5 2,6 3,2 2,8 3,7 5,7 7,8 3,7 7,1 2,7 4,6 4,6 5,7
IBDU 28 1 3,4 4,0 2,7 3,9 3,5 4,2 6,0 | 10,2 4,1 8,3 2,1 4,7 5,4 6,0
Osmocote 1 3,2 3,7 3,0 3,5 3,9 4,1 9,3 | 10,6 5,1 7,4 2,5 5,6 7,0 7,0
UF 22 1 3,4 4,2 3,0 3,6 4,8 4,2 9,7 8,4 5,4 9,0 5,3 3,5 7,2 7,5
LA 2 2,9 2,6 2,1 2,2 2,9 2,9 5,1 6,9 3,8 5,4 2,5 3,8 3,5 3,5
MO 2 2,6 2,9 2,5 2,5 4,7 3,3 9,7 7,5 6,2 5,9 3,0 3.5 752 4,3
SCU - ICI 2 2,8 2,2 2,5 2,2 3,3 2,3 6,1 5,8 4,5 4,4 2,7 2,9 4,6 3,3
IBDU 28 2 3,8 2,9 2,6 2,7 3,4 3,3 7,1 8,4 4,5 6,5 2,9 4,3 5,3 4,3
Osmocote 2 2,9 2,6 2,2 2,4 3,4 2,7 6,6 5,9 4,7 3,8 2,8 2,5 5,1 4,6
UF 22 2 3,7 3,7 2,3 3,3 3,3 4,0 6,5 8,2 4,1 6,1 2,8 2,7 5,1 5,7
LA 3 3,3 3,4 2,0 3,3 3,2 4,0 6,4 | 10,1 3,8 7,3 2,7 4,5 3,5 5,5
MO 3 3,4 2.5 3,0 2,8 5,2 3,1 8,3 7,6 6,2 6,0 2,9 3,8 5,1 3,8
SCU - ICI 3 2,3 2,9 2,5 2,7 2,9 3.2 8,7 8,1 5,6 6,2 2,2 4,2 4,6 4,3
IBDU 28 3 2,8 2,2 2,5 2,7 3,1 3,7 6,4 8,5 4,4 6,7 2,6 3,6 4,1 4,4
Osmocote 3 2,9 2;3 2,0 1,9 3,5 257 6,6 4,8 4,6 3,4 2,3 2,2 4,0 4,1
UF 22 3 3,2 2,4 2,0 2,0 3,5 3,1 5,8 5,9 4,3 4,1 2,3 2,3 4,1 5,0
|
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VI. Mnozstvi aminokyselin pripadajicich na 100 dila bilkovin — The amount of amino acids per 100 parts of protein
) ARG ASP SER GLU PRO GLY ALA TYR

Varianta Davka ]

hiiojend N 11975 | 1976 | 1975 | 1976 | 1975 | 1976 | 1975 | 1976 | 1975 | 1976 | 1975 | 1976 | 1975 | 1976 | 1975 | 1976
LA 1 3,8 4,5 357 7,9 2 3,5 | 185 | 49,5| 9,9 | 11,5 | 3,5 6,7 2,8 4,2 1,1 2,1
MO 1 5,0 4,2 4,2 75 2,9 3,7 | 21,4 | 30,9 8,9 | 12,7 | 4,1 6,5 3,6 4,1 1,7 2,3
SCU - ICI 1 5,3 3,0 4,0 7,3 2,8 3,8 21,9 | 31,7 8,6 | 11,5 3,8 745 3,4 4,6 1,4 2,4
IBDU 28 1 A5l 7,9 3,9 8,1 3,1 4,7 21,5 | 37,3 9,1 16,9 3,8 7,7 3,5 3,6 1,8 3,3
Osmocote 1 3,8 5,7 4,6 7,9 2,6 5,3 34,5 | 39,6 | 10,1 17,9 4,1 7,8 4,8 4,8 1.7 2,8
UF 22 1 4,5 6,1 6,3 9,9 2,3 3,9 32,3 | 34,8 | 11,2 | 13,7 5,7 5,4 5,5 5,8 2,3 2,4
LA 2 3.5 4,4 3,5 4,4 2,3 2,6 19,7 | 28,2 8.5 | A2,7 3,3 4,7 2,9 1,9 1,2 1,9
MO 2 4,7 4,0 5,0 4,9 2;1 3,3 32,6 | 27,6 | 10,8 | 11,7 5,0 5,1 5,6 3,4 2,3 1,9
SCU - ICI 2 4,2 3,4 4,3 4,1 2,8 2,7 23,5 | 23,1 | 10,1 10,3 3,2 4,2 3,2 2,3 1:7 1,6
IBDU 28 2 4,4 5,0 3,6 5,7 3,1 3,8 | 23,5| 33,4 | 10,3 | 154 | 3,6 6,0 2,6 3,1 1,9 2,4
Osmocote 2 4,5 3,4 4,1 5,4 1,9 3,1 | 24,2 | 24,4 | 11,8 95| 3,8 4,3 3,3 3,4 1,5 1,5
UF 22 2 4,4 6,8 3,5 7,9 1,8 37 21,8 | 35,6 9,2 | 15,8 3,5 5,5 3,5 4,7 1,8 2,4
LA 3 4,2 7,3 35 | 7,0 2,6 4,9 | 21,0 | 36,7 9,9 | 17,6 | 3,3 6,7 2,6 4,0 1,1 2,6
MO 3 4,8 4,9 5,8 6,0 3,8 3,6 | 36,8 | 31,0 | 12,0 | 13,2 | 4,9 5:7 3,8 3,4 2,6 2,0
SCU - ICI 3 4,1 4,2 4,6 5,8 3,5 3,2 | 24,1 | 29,3 | 12,6 | 14,5 ' 3,3 5,5 3,2 3,2 1,5 2,2
IBDU 28 3 4,1 6,1 2,8 6,2 3,1 3,4 23,9 | 334 | 10,2 | 164 3,6 6,1 3,2 3,1 2,0 2,5
Osmocote 3 4,0 3,4 3,9 3,9 1,8 2,3 25,8 | 21,0 | 10,1 8,3 5 3,1 2,9 2,7 1,7 1,5
UF 22 3 4,5 | G R 3,6 5,3 1,8 2,3 | 23,3 | 24,6 | 11,2 | 10,8 | 2,9 3,6 3,2 3,1 1,6 1,6

|




v oawo

Slechtit odridy s vyS$Sim obsahem nejdiileZitéjSich aminokyselin, nebo
dopliiovat chybéjici aminokyseliny do krmiv, pfipadné i potravin z ji-
nych zdroji, pFfedevSim vyuZitim primyslové vyrdbénych esencidlnich
aminqkyselin.

Pri hodnoceni rtiznych dusikatych hnojiv je vidét, Ze phsobeni hno-
jiv bylo znacné zAavislé na povétrnostnich podminkéch, zvlasté na teplo-
té. Dokazuji to rozdilné vysledky dvou pokusnych let. V roce 1975 se
vétSinou velmi pfiznivé na vynos esencidlnich aminokyselin projevila
mocovina a z novych hnojiv hnojivo Osmocote, zatimco ve druhém po-
kusném roce to byla pFedevSim nova hnojiva — Osmocote, SCU-ICI
a IBDU. Z klasickych hnojiv byl v roce 1976 lepS$i ledek amonny. Uve-
dené vysledky potvrzuji nazory mnohych autort o tom, Ze na aminoky-
selinové sloZeni bilkovin obilnin vyznamné plsobi i pidné-klimatické
podminky (Schuphan, 1963; Sosulski et al, 1963; DZana-
jev et al, 1972). Také Sykora a Apltauer (1981) zjistili zmény
v obsahu aminokyselin p$eni¢ného zrna vlivem rozdilnych ptidnich a po-
vétrnostnich podminek, ale neménily se mnoho relace mezi esencidlnimi
a neesencidlnimi aminokyselinami. Je tfeba se také zminit o tom, Ze
v pokusech jsou ¢asto pouZivany velmi vysoké davky dusiku, které vedou
jiZ k depresim vynosi. V disledku pfehnojeni je negativné ovlivn&n me-
tabolismus rostlin, coZ méa nep¥iznivy dopad i na syntézu bilkovin. I v na-
Sich pokusech doS$lo k podobnému pfipadu ve druhém pokusném roce.
Pfi nejvy38i ddvce dusiku doSlo jiZ ke stagnaci aZ depresi vynosu zrna,
obsah a vynos bilkovin se zménil jiZ jen nepatrné a také sloZeni amino-
kyselin bylo méné priznivé, zvlasté u variant s vyraznou depresi vyno-
su — napf. po hnojeni mo&ovinou.
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KHOII, K. — BAHEK, B. (CenrckoxoasiictBeHHbIli uHCTUTYT, Ilpara- Cyxmoxn): Ymno6peuwme
a30THBIMM yNO6GpeHMAMM M 3aMelleHHe aMMHOKHCIOT B 3epHe spoBoi mueHHnsl. Rostl. Vyroba,
29, 1983 (3) :291-300.

B 1975 u 1976 rr. npoBommiuch BereTanuoHHbIe (B COCydax) ONBITHI C sPOBOH mmeHuuenr (copr
‘Apa’), ynobpsembie knaccuyeckuMu (aMMuauHAs CeNTUTPA ¥ MOYEBMHA) M HEKOTOPHIMM HO-
BBIMM ynobpeHusMH (MouesuHa InpaxuposaHHas cepoi — SCU-ICI, moueBHHOH306yTHpab-
nerunHoe ynobpenume — IBDU 28, mpaxupoBanHoe ynobperue OcMokore 26 U MoOueBHHOPOpM-
anpperunHoe ynobpeane — UF 22) B xonmuectse 1, 2 m 3 r asora Ha cocyd. Ynobpexus
BHOCHJIMCb B ONMH IIpHeM IIPHM B3aJO0KEHHH OmnblTa II0 BCeMy npodHmio mnouskl, B sepre 6blio
YCTAHOBJIEHO Clenylolllee CONEpP)KaHMe AMMHOKMCJOT: JH3, THC, apr, ach, TTp, Ccep, IJio, Ipo,
IJTM, ana, Baj, uie, ey, TIp u mixe. JupdepeHuupoBaHHbIe N03bI A30Ta CyIIECTBEHHBIM 00pa3oM
NOBBIMIAJH CONEP/KAHHWEe M TeM CAMBIM BHIXOL (€JKOB, a TakKe BGOJBIIMHCTBO aMHHOKHCIOT. AMu-
HOKHMCJIOTHBIH COCTAaB 3€pHA 3aBUCEJ OT YHNOOPeHHI M IOTONHLIX YCJOBHH B TedeHHe OIBITHHIX
ner. IIposSBMINCE TEHNEHIMM TOHM)XEHHOTO CONEP)KaHUs HEKOTOPHIX aMMHOKHCIOT TpPH IOBHINIEH-
HBIX Ho3ax asora. Vla scCeHLMalbHBIX AMUHOKHUCIOT 3TO OBUIM JM3MH, TPeOHMH W BaimH. [Ipw
BBICOKHMX Jl03aX a30Ta IPHPOCT 3THX AaMHHOKHCJIOT He oTBedaj npupocry Genxos. Ha amumo-
KHMCJIOTHBIH COCTaB 6JAaTONMPHATHO NeHCTBOBaJa MOYEBMHA M U3 HOBEIX yNOOpeHMH — OCMOKOTE,
SCU-ICI # IBDU.

KJIACCHYECKHE M HOBBLIE Aa30THEIE y,‘106peHHﬂ; IIOTONHEBIE YCJIOBHA; BhIXOI 6enxoB

KNOP, K. — VANEK, V. (University of Agriculture, Praha - Suchdol): The Applic-
ation of Nitrogenous Fertilizers and the Proportions of Amino Acids in Spring Wheat
Grain. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) :291-300.

In the years 1975 and 1976, pot trials with spring wheat (‘Jara’ cultivar) were per-
formed, using the classical (ammonium saltpetre and urea) and some new nitro-
genous fertilizers (sulphur coated urea — SCU-ICI, urea-isobutyraldehyde fertilizer
— IBDU 28, coated fertilizer Osmocote 26 and urea-formaldehyde fertilizer — UF 22)
at the application rates of 1, 2 and 3 g of N per pot. The single application of fer-
tilizers was performed at the beginning of the trial, into the whole soil profile.
The contents of the following amino acids were found in the grain: lyz, his, arg,
asp, thr, ser, glu, pro, gly, ala, val, ile, leu, tyr and phe. The gradated application
rates of nitrogen resulted in a substantial increase in the content, and also in the
vield of protein, and mostly also of amino acids. The amino acid composition of grain
was influenced by the applied fertilizers and by the climatical conditions in the
experimental period. At the highest nitrogen application rates, the content of some
amino acids showed a decreasing tendency. As far as the essential amino acids are
concerned, the decrease was observed in lysine, threonine and valine. At high
nitrogen application rates, the increase in the content of these amino acids was not
in agreement with the increase in protein. The amino acid composition was influ-
enced favourably by urea and by the new fertilizers Osmocote, SCU-ICI and IBDU.

classical and new nitrogenous fertilizers; climatical conditions; protein yield
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VLIV MINIMALIZACE ZPRACOVANI PUDY K OBILNINAM NA
VYNOS ZRNA A VYROBNOST OSEVNIHO POSTUPU
V REPARSKEM VYROBNIM TYPU

M. Suskevic

SUSKEVIC, M. (Vyzkumny ustav zakladni agrotechniky, Hru$ovany u Brna):
Vliv minimalizace zpracovdni pidy k obilnindm na vynos zrna a vyrobnost
osevniho postupu v Fepaiském vyrobnim typu. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) : 301-
308.

Ve stacionarnim pokusu (stfedné tézka Cernozemni puda) byly v sedmihonném
osevnim postupu (cukrovka, jarni je¢men, jarni je¢men, vojtéska, vojtéska, ozi-
ma pSenice, ozima pSenice) zkouSeny tri systémy zpracovani pudy. V prvnim
systému byla u vsSech plodin provadéna bézna agrotechnika s orbou, ve dru-
hém systému bylo k cukrovce orano a u obilnin bylo pouZito minimalni zpra-
covani pudy do hloubky 12 az 15 cm, ve tretim systému bylo opét orano
u cukrovky a obilniny byly sety do nezpracované pudy. Osevni postup byl roz-
délen na dvé ¢asti. V druhé éasti byla provedena zména ekologickych podminek
silnym utuZovanim pudy. Vynos zrna obilnin nebyl vesmés prukazné ovlivnén
zpracovanim a utuzZovanim pudy valci. Ruzna intenzita zpracovani pudy se
spolu s utuzovanim pudy rovnéz prakticky nepodilela na zméné vyrobnosti
osevniho postupu. Pri srovnani jednotlivych systémui se jako mirné lepsi uka-
zal treti systém, kde byly obilniny vysévany do nezpracované pudy. Mirné
zvySeni prumérného hektarového vynosu obilnich jednotek je pusobeno vys$imi
vynosy cukrovky a zejména vojtésky po obilninach setych do nezpracované
pudy.

seti do nezpracované pudy; vyrobnost osevniho postupu; utuZovani pudy

PredloZené vysledky vznikly pfi FeSeni minimalizace zpracovani pi-
dy v Fepafském vyrobnim typu (SuSkevic¢ et al, 1975) jako soucésti
vyzkumu minimalizace v rfiznych agroekologickych podminkédch. Cilem
uvedenych pokusiti bylo stanoveni nejvhodnég&jSi agrotechniky z hlediska
maximalni vySe a stability vynos plodin, pFiznivé ekonomiky a ochra-

ny puady.

MATERIAL A METODY

Vysledky byly ziskany ze stacionarniho pokusu, zalozeného na pozemcich Vy-
zkumné stanice zakladnich agrotechniky v Ivanovicich na Hané, v fepafském vy-
robnim typu. Tato stanice je souéasti Vyzkumného ustavu zakladni agrotechniky
v Hru$ovanech u Brna.

Klimatickd a povétrnostni charakteristika pokusného mista: tepla oblast, okrsek
As s prumérnou hodnotou srazek 533,3 mm a prumérnou teplotou 8,3 °C. Rodéniky
1976 a 1978 byly srazkové podnormalni (tab. I), rok 1977 byl srazkové silné nad-
normalni. Po teplotni strance (tab. II) byly pokusné roéniky normalni.

Pudni podminky pokusného mista: typicka cernozem, ktera vznikla na pleisto-
cénni sprasi. Zrnitostni sloZeni ornice i spodiny je hlinité (409, éastic mensich
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1. Srazkové pomeéry Ivanovic na Hané — Rainfall conditions at Ivanovice in Hana
Rozdéleni srazek v jednotlivych mésicich v mm
Rok R T TeE — ——
I ‘ IL. | 111 \ Iv. | V. | vi. | vin | vin | Ix | X ‘ XI. | x1. | uhe
@ 1955—1969 21,0 24,5 34,2 36,6 69,8 70,1 7,29 72,7 42,1 37,4 39,6 32,4 533,3
1975 9,6 6,9 42,0 27,0 58,8 83,3 40,6 44,1 27,0 71,4 22,0 13,7 446,4
1976 55,2 Ts1 17,8 21.2 77,6 28,6 | 42,9 76,6 51,7 65,5 62,9 33,9 541,0
1977 78,8 63,06 47,9 53,4 73,5 35,4 1273 120,2 38,8 20,7 55,7 11,6 727,9
1978 17,6 16,2 14,3 59,9 81,4 65,9 84,7 53,6 21,5 35,3 37,6 28,0 516,0
II. Teplotni poméry Ivanovic na Hané — Temperature conditions at Ivanovice in Hana
Prubéh teplot v jednotlivych mésicich v °C
Rok S T T e
I . 1L Iv. ‘ V. ' VI | VIL | vin | Ix. X. x1. | xi. | pramér
@ 1955—1969 —2,9 -0,4 25 8,9 13,4 16,8 18,2 16,9 13,7 9,0 4,3 —0,6 8,3
1975 2,1 —0,5 5,2 9,1 15,1 16,2 18,7 18,4 16,9 8,7 2,4 0,1 9,4
1976 —0,4 —0,5 1,3 9,3 14,0 17,0 19,1 16,2 12,6 10,1 5,6 —0,8 8,6
1977 —-1,1 1,6 6,7 7,5 13,5 17,8 18,0 16,9 v2,0 9,6 4,9 —1,1 8,9
1978 —0,2 —-2,8 5,1 7,4 12;:3 16,5 16,5 16,4 13,2 9,8 1,9 —-1,2 7,8




0,01 mm). Pudni reakce stfedné humézni ornice (2,99, humusu) a mirné humézni
spodiny (1,6 % humusu) je neutrdlni (pHkci = 6,9).

V ornici i spodiné jsou pouze stopy CaCOs, vapnitd spra$§ nastupuje ve 100 cm
(16 9, CaCQs3). Zasobenost ornice fosforem a draslem je stfedni.

Sledovani probihalo v sedmihonném stacionarnim osevnim postupu, ktery byl
rozdélen na ¢asti A a B. U ¢asti B byly zménény ekologické poméry valenim téz-
kym luénim valcem VLZ 170 a obilniny byly pfihnojeny 20 kg.ha-1 N na list nad
zakladni davku.

V pokusu byly zarazeny tyto plodiny: 1. cukrovka ’Dobrovicka A’, 2. jarni jec-
men 'Ametyst’, 3. jarni jeémen ‘Ametyst’, 4. vojtéska v prvnim uzitkovém roce ‘Pa-
lava’, 5. vojtéska v druhém uzitkovém roce ‘Palava’, 6. ozima pSenice "Ilji¢ovka’,
7. ozima pSenice 'Iljicovka’.

V ramci tohoto osevniho postupu byly zkouSeny tri systémy zpracovani pudy.
V prvnim systému byla ke vSem plodindm provadéna bézna orba, v druhém systé-
mu bylo u obilnin provadeno minimalni zpracovani pudy a ve tretim systému byly
obilniny sety do nezpracovane pudy.

K cukrovce bylo orano na 24 cm, k obilninam 22 cm, po predplodme vojtésce
a obilninach predchazela orbu podmltka

Minimalni zpracovani pudy bylo provddéno do hloubky 10—12 cm vesmés
podmitacim pluhem.

Pri seti do nezpracované pudy byly po cukrovce pokusné dilce urovnany smy-
kem, po obilnindch a vojtésce predchazela seti aplikace Gramoxonu v davce 3 1.
.ha-L

Seti obilnin bylo u vSech variant zpracovani pidy provadéno jednotné secim
strojem 20-SeXBJ 150.

Hnojeni bylo provadéno u vsech systému jednotné. K cukrovce bylo hnojeno
hnojem v davce 30 t.ha-! a zaroven byla dana prumyslova hnojiva do zasoby
(tab. III).

Pokusy byly v jednotlivych letech zaloZeny metodou zndhodnénych bloku ve
étyfech opakovanich. Vysledky byly podrobeny statistickému hodnoceni a byl vy-
poc¢ten nejmensi prukazny rozdil na pétiprocentni hladiné vyznamnosti.

VYSLEDKY A DISKUSE

Jarni jecmen, pé&stovany po pFedplodiné cukrovce, prakticky ne-
reagoval na pouZitd agrotechnicka opatfeni (tab. IV), kdy orba, mini-
malni zpracovani pidy a seti do nezpracované pady zajistily v primeé-
ru obdobné vysledky. UtuZovani plidy v ¢asti B spolu s prihnojenim
dusikem na list zlepSovalo pocdatecni rist, prfedevSsim pak u orané va-
rianty dochézelo k poléhani a zvySenym ztratam pfi sklizni. Tato sku-
te¢nost je podpofena zjiSténim, Ze v rocnicich, kde doSlo v ¢éasti B ke

III. Davky primyslovych hnojiv — Application rates of fertilizers

Davky (prvky v kg.ha 1) a zpasob hnojeni
Plodina

N | P ‘ K
Cukrovka 180 (z toho 50 na list) 128 216
Jarni je¢men — - —
Jarni jeémen 60 — 66
Vojtéska 20 - 66
Ozima4 pienice 80 pfed setim 31 50 }
Ozim4d psenice 100 pfed setim 44 84 1
Celkem 460 203 482
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IV. Piehled vynost zrna jarniho jeémene ’‘Ametyst’ po cukrovce — A survey of
grain yields in spring barley cv. ‘Ametyst’ grown after sugar beet

Vynos zrna
Systém Varianta Osevni e —
zpracovani|  zpracovani s 1976 1977 1978 prumér
pady pady postup
that| % [that| % t.ha"' % ithatll|l 9%
I. | orba A 5,332 100,0[ 5,765 | 100,4 | 6,572 | 100,0 | 5,890 | 100,0
| B 4,504 84,5“ 5,268i 91,4 | 6,940 | 1056 | 5570 | 94,6
|
II. ! minimalni A 5,614 | 1053 | 6,073 | 105,3 | 6,196? 94,3 | 5,961 | 101,2
' | B 4,647 87,2= 6,256 | 108,5 6,940‘ 105,6 | 5,948 | 101,0
|
I11. ! seti dqnezpra-' A | 5614 96,41 5,854! 101,5 | 6,007 91,4 | 5,825 | 989
| ovene Ry B | 4966 | 93,1 | 6150 1067 | 6436 | 974 | 5850 | 993
e e | | |
Prakazny rozdil | 0,696 3 0,407;l i 0,677+ | 0,304+
| | | |

Nejmensi priikazny rozdil mezi ro¢niky: 0,291+

A — nevileno
B - vileno

sniZzeni vynosu zrna, byl v téchto podminkédch stanoven znacny pfirtstek

vynosu slamy.

Jarni jeCmen po pfedplodiné jarnim jeCmeni, obdobné jako v pfed-
chozim pFipadé nereagoval v priiméru pfi béZném zpracovani plidy a pfi
seti do nezpracované pldy na utuZeni pldy po zaseti. Pouze p¥i mini-
malnim zpracovani ptdy doSlo po uvdleni k zvySeni vynosu zrna (tab.

V. Prehled vynosu zrna jarniho je¢mene 'Ametyst’ po jarnim je¢meni — A survey
of grain yields in spring barley cv. ‘Ametyst’ grown after spring barley
I Vynos zrna
Systém Varianta P
zpracovéni|  zpracovéni Sj:t‘g‘; 1976 | 1977 1978 primér
pudy pady | .
‘ t.ha-t , % I t.ha-t | % t.ha-! % t.ha-! %
T 1 | | |
1. orba ‘ A “ 5,859 1 100,0 | 5,069 | 100,0 ! 5,963 J 100,0 | 5,630 | 100,0
. |
’ B t 5,254 | 89,7 ] 5,746 ' 113,4 | 5,931 : 99,5 | 5,640 | 100,1
i S ff— ‘ ey — -
I1. minimalni | A 5,738 l 97,9 ' 4,768 ‘ 94,1 | 5,663 | 95,0 | 5,390 95,7
| B 5,249 | 89,6 | 6,071 , 1198 | 5920 | 993 5746 | 102,1
| |
e s i e
II1. seti do nezpra- A \, 5,611 1 95,8 | 5,335 ’ 105,2 | 4,584 | 76,9 i 5,177 92,0
covanépidy | g 4,787 | 81,7 | 6,009{ 118,5 | 4,841 81,2 | 5,122 | 92,6
S, ‘ . ; : | —
Prakazny rozdil ‘ 0,656 ‘r 1,165 0,694~ 0,494+
| | .

Nejmensi prikazny rozdil mezi ro¢niky: 0,310*

A — nevileno
B — vileno
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VI. Piehled vynost ozimé p3enice ‘Ilji¢ovka’ po vojtésce — A survey of grain yields
in winter wheat cv. ‘Ilichovka’ grown after alfalfa

Vynos zrna
Systém Varianta Oseviii
zpracovani|  zpracovani 1976 1977 1978 primér
. z postup
pudy pudy
t.ha-1| 9% [thal| % [thal| % [thal|l %

I. | orba A | 4961 | 100,0 | 5242 | 100,0 | 6,622 | 100,0 | 5,608 | 100,0

B 5,004 | 100,9 | 4,685 | 89,4 | 7,534 | 113,8 | 5,741 | 102,4

II. minimélni A | 4712 | 950 | 4,798 | 91,5 | 6,613 | 99,9 | 5374 | 958

B 4,491 | 90,5 | 4,783 , 91,2 | 6,343 | 958 | 5,206 | 92,8

III. | setidonezpra-| A 3,855 | 77,7 | 5,804 | 110,7 | 6,965 | 1052 | 5540 | 96,3

| SovREDady B | 3,565 | 71,9 | 5854 | 111,7 | 6,893 | 104,1 | 5437 | 97,0

Pritkazny rozdil 0,515+ 1,004+ 1,058+ 0,519+

Nejmensi pritkazny rozdil mezi roéniky: 0,282+
A — nevileno
B — vileno

V). Zpracovani plidy ovlivnilo vynos — pfi seti do nezpracované ptdy

doSlo k vynosové depresi.

Pokus s péstovanim ozimé pSenice po vojtéSce byl do znatné miry
ovlivnén nepfiznivym pocasim v roce 1975. V dfisledku sucha doSlo
k méné kvalitnimu zapraveni osiva do nezpracované plidy a tim i k vy-
raznému poklesu vynosu zrna u tohoto postupu (tab. VI). V priméru me-

VII. Prehled vynost ozimé pSenice ‘Ilji¢ovka’ po ozimé pSenici — A survey of grain
yields in winter wheat cv. ‘Ilichovka’ grown after winter wheat

Vynos zrna
Systém Varianta Osevai
zpracovani zpracovani Vi 1976 1977 1978 prumér
: 3 postup
pudy pudy
t.ha-1 % t.ha1 % t.ha-! 9% t.ha-! %
| | orba A 5,040 | 100,0 | 5,689 | 100,0 | 6,032 | 100,0 | 5,587 | 100,0
i B 5,095 | 101,1 | 4,978 87,5 | 6,332 | 111,3 | 5,468 97,8
II. } minimalni A 5,070 | 100,6 | 4,843 85,1 | 5,120 90,0 | 5,011 89,7
1 B 4,877 96,8 | 4,268 75,0 | 5,916 | 104,0 | 5,020 89,9
III. 1 seti do nezpra- A 4,796 95,1 | 6,249 | 109,8 | 5,108 89,8 | 5,384 96,4
comnERudy B | 5319 | 1055 | 6,963 | 122,4 | 5,694 | 100,1 | 5,992 | 107,2
Pritkazny rozdil 0,752 1,263+ 1,063+ 0,582+

Nejmensi prikazny rozdil mezi roéniky: 0,394+

A — nevileno
B - vileno
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VIII. Vyrobnost osevniho postupu (1976—1978) — The productivity of crop rotation (1976—1978)

Vynosy plodin (hodnocen hlavni produkt) u systémi zpracovéani plidy
a postupt v obilnich jednotkach t.ha-!

Plodina I: II. - III.
postup postup postup
zpracovani zpracovani zpracovani
A B A B A B
Cukrovka orba 11,566 11,264 orba 11,470 11,591 orba 11,829 11,425
Jarni je¢men orba 5,890 5,570 minimadlni 5,961 5,948 nezpracovana puda 5,825 5,850
Jarni jeémen orba 5,630 5,640 minimalni 5,390 5,746 nezpracovana puda 5,177 5,212
Vojtéska 1. rok — 7,448 7,090 — 7,560 7,368 — 7,766 7,825
Vojtéska 2. rok — 7,714 8,035 — 8,180 8,354 — 8,135 8,282
Ozim4 pS$enice orba 5,608 5,741 minimalni 5,374 5,206 nezpracovana puda 5,540 5,437
Ozim4 pSenice orba 5,587 5,468 minimaélni 5,011 5,020 nezpracovana puda 5,384 5,992
Primér 7,063 6,972 6,992 7,033 7,094 7,146

A — nevileno

B — vileno




zi zplisoby zpracovani pldy nebyly zjiStény statisticky prikazné roz-
dily, avS8ak nejvy$8i vynos byl ziskdn pfi tradi¢nim zpracovani pady.
UtuZeni pidy po zaseti mirné zvyS$ilo vynos zrna u b&Zné orby a pfi
seti do nezpracované plidy, u minimalniho zpracovani pldy je patrné
mirné sniZeni vynosu zrna.

Ozimé pSenice po prfedplodiné pSenici je poslednim Clankem sed-
mihonného osevniho postupu. V ¢asti A nebyly mezi zplsoby zpracovani
pidy prtikazné rozdily (tab. VII), i kdyZ sniZeni vynosu u minimalniho
zpracovani ptdy je na hranici priikaznosti. UtuZeni plidy v ¢asti B ne-
ovlivnilo tvorbu vynosu u orby a miniméalniho zpracovani plidy, pfi setl
do nezpracované pudy doSlo k prikaznému zvySeni vynosu zrna.

Z prehledu vyrobnosti sedmihonného osevniho postupu (tab. VIII)
je patrno, Ze zplsob obdé€lavani pldy i utuZovani pidy v podminkach
Ivanovic na Hané se prakticky neprojevil na primérném vynosu obilnich
jednotek. Pfi srovnéani jednotlivych systémil se jako mirné lep3i ukazuje
tfeti systém, kde byla provedena b&Znéa orba k cukrovce a obilniny byly
vysévany do nezpracované plidy. Mirné zvySeni primérného hektarového
vynosu je zpiisobeno vyS$$imi vynosy cukrovky a zejména vojté3ky po
obilninéch setych do nezpracované ptdy.

Uvedené vysledky jsou ve shodé s dfive stanovenymi tendencemi
(Suskevid, 1975, 1976a, b) obdobnych, nebo mirné vy35ich vyrob-
nosti osevnich postupldl pfi vyuZiti minimalizace zpracované pudy. Opét
se také potvrdilo zjisténi Cerného et al. (1972), Ze zpracovani ptidy
je agrotechnické opatfeni, které jen malo ovliviiuje tvorbu vynosu.

UtuZeni phdy po zaseti obilnin nepfineslo ofekdvany vzrast vy-
nosti, nékteré pozitivni vysledky pfi seti do nezpracované pidy byly
patrné disledkem zlepSeného zakryti ryhy po seti specidlnim tfikotouco-
vym secim strojem. Ekologické podminky pokusného stanovis§té jsou
z hlediska zabezpeceni rostlin vldhou pomérné priznivé, takZe zlepSené
hospodareni plidni vldhou nebylo tak vyznamnym faktorem, jako v su$-
Sich podminkach kukufi¢ného vyrobniho typu (Bobek et al, 1970).
V obdobnych podminkdch napf. Kopecky (1973) iiepoklada za vhod-
né utuZovat pldu p¥i péstovdni jarniho jeCmene po obilni pFedploding.

Zavainé je zjiSténi, Ze po obilnindch setych do nezpracované pudy
je zpravidla docilen vy33i vynos nésledné plodiny, coZ je diisledkem zvy-
Sené tvorby humusovych latek a celkového zlep3eni pfidnich vlastnosti
(Suskevic, 1981).
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CYLWIKEBHY, M. (HayuHo-uccienoBaTenbCKHH MHCTUTYT OCHOBHOH arpoTexHHKH, I['pymoBaHs!
y Bpmo): Bamsanme mmumManusanup o6paboTKH NOYBbI OX 3€PHOBBIE HA yPOKaH 3epHA M Tpo-
OyKTHBHGCTh CeBOOGOpPOTA B CBEKIOBONYECKOM TNpousBoiacTBeHHoM THme. Rostl. Vyroba, 29,
1983 (3) :301-308.

B cranuonapHOM omnbiTe (CpemHeTsKeJbld UepHO3eM) B CEMMIOJBHOM CceBooGopore (caxapHas
CBEKJAa, ﬂpOBOfr’I AYMEHb, ﬂpOBOﬁ AYMEHDb, JIIOLEpHAa, JILUEepHa, O03WMMas IMIeHMIa, O3HMMas Imie-
HHIA) NPOBEPSJIMCh TPHU CHCTeMbl 06paboTkm mouBbl. B mepBoif cucTeMe y BCex KyJBTYp IIpoO-
BONMJIACh HOpMaJbHasg arpoTeXHHKAa CO BCINAIIKOH, BO BTOPOH CHCTeMe TION CAaXapHyl0 CBEKJIY
BCIIAXMBAJOCh, 4 y 3€PHOBHIX NPHMEHAJaCh MHMHMMaJjbHag 06paboTka mOuYBEl HA TaybmHy 12—
—15 CM, B Tperheﬁ'x CHCTEeME€ OIATH NOL CaxapHyI CBEKJy BCIaXHBAJIOCh, 4 3€PHOBLIE BhICEBAJHCH
B HeobpaboranHyio nousy. CeBooGOpoT NenMJCA Ha IBe 4YacTH, L€ BO BTOPOM YaCTH MEHFJIMCh
3KOJOTHYECKUEe yCJK)BHS{ IOTyTeéM CHJBHOTO YIJOTHEHHUA TIOYBHI. ypO)Kaﬁ 3€pHA 3€pHOBEHIX, Kax
Ipasui0, He GBLI 1OCTOBEPHO O6yCioBieH 06pabOTKOif MOYBHI M YIIOTHEHHEM TMOYBH KATKAMH.
Paswas wuHTeHCHBHOCTH OOGPaGOTKH IIOYBEI BMECTE C YIUIOTHEHHEM IIOYBEI TAKKe IIPAKTHYECKH
He melCTBOBaJM Ha WH3MeHeHMe NPOXYKTUBHOCTH ceBoobopora. I[lpm comocTaBieHHH OTHENBHBIX
CUCTeM HE3HA4YUTEJIbHO nqueﬁ OKazanaCb TpeTrbsd CHCTEMA, TOE€ 3€pHOBBIE BHICEBANHUCHL B He-
obpaborannyio mouBy. HesHauuTenbHOe mOBBIUEHHE CPeINHETO IIOTEKTAPHOIO ypOXKas 3€PHOBBIX
C€OIWHNLL 6BIJIO BBI3BAHO TIOBBIIEHHBIMH YPOXasaMu caxapHoi'{ CBEKJIBI M, TJIaBHBIM 06paaon.
JIOLEPHBI, HMAyIleHd I0oCje 3ePHOBBIX, BRICEAHHBIX B HeoOpaboTaHHyIO TIOUBY.

Bpices B Heo6paboTaHHYI0 TIOYBY; NPONYKTHBHOCTE ceBOOBOpOTa, YIIJIOTHEHHE IOUYBHI

SUSKEVIC, M. (Agricultural Research Institute, Hru$ovany u Brna): The Influence
of Minimum Soil Tillage for Cereals on the Grain Yield and Crop Rotation Pro-
ductivity in the Beet Production Region. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) :301-308.

A stationary experiment was performed (medium-heavy chernozem) in the seven-
-field crop rotation (sugar beet, spring barley, spring barley, alfalfa, alfalfa, winter
wheat, winter wheat) to test three methods of soil tilling. In the first method, the
soil was tilled by conventional cultivation practices (including ploughing), in the
second only sugar beet was ploughed whereas the minimum soil tillage (to the depth
of 12 to 15 em) was employed for cereals, in the third method the soil for sugar
beet was ploughed and cereals were directly sown. The crop rotation was divided
into two parts, in the second part the change in ecological conditions was made by
intensive soil compacting. Generally, the grain yield of cereals was not influenced
significantly by the soil treatment and by roll compacting. No changes in the pro-
ductivity of crop rotation resulting from different intensity of soil tillage and from
soil compacting were observed. As apparent from a comparison of the three methods,
slightly better was the third one where the cereals were directly sown. A slight
increase in the average per-hectare yield of grain units resulted from higher yields
of sugar beet and particularly of alfalfa grown after cereals directly sown.

direct drilling; crop rotation productivity; soil compacting

Adresa autora:

Ing. Miron SusSkevi¢, CSc., Vyzkumny ustav zédkladni agrotechniky, 664 62 Hru-
Sovany. u Brna
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DYNAMIKA KLICIVOSTI PREDCASNE SKLIZENYCH ZRN PSENICE

J. Smocek, M. Svastova, M. Hlavaé

SMOCEK, J. — SVASTOVA, M. — HLAVAC, M. (Vyzkumny a Slechtitelsky
ustav obilnarsky, Kromériz): Dynamika kli¢ivosti predcéasné sklizenjych zrn pSe-
nice. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) : 309-316.

Pribéh dynamiky kli¢ivosti predéasné sklizenych zrn byl nejvice ovlivnén do-
bou vyvoje zrna a zpusobem péstovani rostlin. Zrna vyvojové mladsi (15 dnu
od anthese) vykazovala pozvolny narust klié¢ivosti. U zrn 20 az 25 dnu starych
se projevily v dynamice Kkli¢ivosti rozdily v zavislosti na zplisobu péstovani
rostlin. Péstovani zrna v klase na odstfizeném stéble se vzhledem k dosazeni
nejvyssich hodnot Kkli¢ivosti a nejprogresivnéjsi dynamiky Kkli¢ivosti jevi jako
nejvhodné&jsi zpusob, jak zkratit dobu potfebnou pro ziskdni kli¢ivych nezra-
lych zrn. Optiméalni dobou vyvoje pfi tomto zplsobu péstovani rostlin je 20 dnft.
Zrna tohoto staii dosahla témér 1009, Kkli¢ivosti za 30 az 36 dnu (pocitano
véetné 20 dnli doby vyvoje od anthese). Tato skuteénost predstavuje oproti
nejlepsimu vysledku dosazenému u intaktnich rostlin péstovanych ve skleniku
(pri stafi zrna 25 dnu bylo dosazeno 919, kli¢ivosti za 44 dni) éasovou usporu
1,5 az 2 tydny pfi souéasném zvySeni kli¢ivosti o 10 9.

doba vyvoje; zpusob péstovani rostlin; péstovani klasu na odstfizeném stéble

Soucasti opatfeni k urychleni péstovani rostlin obilovin pro vyzkum-
né a Slechtitelské ucely je pouZiti reZimu, umoZiiujiciho ziskani kli¢ivosti
mladych, pfed€asné sklizenych zrn (Mukade et al, 1973).

V predchozi praci (Smocéek a Svadstov4d, 1983) jsme zjistili,
Ze zrno pSenice dopéstované v klase na odtfiZeném stéble mé&lo dobrou
kli¢ivost jiZ ve stafi 15 dnli od anthese a po 20 dnech vyvoje bylo jiZ
klicivé prakticky kaZdé predcasné sklizené zrno. Klifivost p¥i tomto
zplisobu je vy$5i, neZ u v soucasnosti pouZivanych zplisobli péstovani in-
taktnich rostlin (De Pauw a Clarke, 1976). Dopé&stovani zrna
v klase na odstFiZeném stéble 1ze s vyhodou pouZit v energeticky naroc-
nych zafizenich (fytotronech, klimatokomorach, sklenicich apod.).

Je Zadouci, aby zrno po vyloZeni kli¢ilo v nejkrat$i dobé a navic je
z hlediska vyuZiti potfebné, aby vysoké Kkli¢ivosti bylo dosaZeno v nej-
vice zkrdceném cyklu p#stovdni rostlin. Ob& tato hlediska podmifiuji
vysokou efektivnost metody pouZité pro zkraceni doby potfebné pro
vypéstovani rostlin a ziskani kli¢ivého zrna. Proto je v této praci hodno-
cena dynamika kli¢eni pfed¢asné sklizenych zrn a b&Zné zplisoby ziskdni
zrn z intaktnich rostlin jsou srovnivény s na$im postupem, zaloZeném
na dopéstovani zrn v klasech odstfiZenych s ¢asti stébla v dobé& anthese.
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MATERIAL A METODY

Zpusob péstovani rostlin pSenice ozimé a metody kli¢ivosti popisuje Smo -
¢ek a Svastova (1983). Srovnavame &tyfi varianty zplUsobu péstovani rostlin:
A — intaktni rostliny péstované na poli, CA — odstrizené stéblo rostlin z pole,
B — intaktni rostliny ze skleniku a CB — odstfiZené stéblo rostlin ze skleniku.
Z metod kli¢eni hodnotime: 1. kliéeni podle CSN na filtraénim papiru (standard),
2. a 3. jsou zaloZeny na o$etfeni v 19, roztoku H202 a 4. na oSetfeni zrna v 0,019,
roztoku GA. Hodnoceni je na zdkladé predchozich poznatkli omezeno na zrna vyvi-
jejici se po dobu 15, 20 a 25 dnli od anthese, kdyz jiz byla kli¢iva.

DYNAMIKA KLICIVOSTI

V rameci vSech faktora (zpasobu péstovani rostlin, metody kli¢eni a doby vy-
voje zrna) bylo vybrano 15 pripadu s klié¢ivosti nad 759, (tab. I). Vychodiskem hod-
noceni byl pruameérny prirtstek procenta Klic¢ivosti pripadajici na jeden den od
anthese. Tento prirtstek je vyjadren podilem:

% Kli¢ivosti _
pocéet dnu

Z obdrzenych hodnot byla stanovena prumérna hodnota K oznacena jako nor-
mativni hodnota Knporm = 2,35. Déale byly graficky znazornény zavislosti: a) hod-
not K na poc¢tu dni a b) K na procentu kli¢ivosti (obr. 1). Hodnoté Knorm = 2,35
odpovidaly 34 dny od anthese a 809, kli¢ivosti. Timto zpusobem bylo moZno provést
srovnani u¢innosti jednotlivych variant na standard Knorm = 2,35 s pouzitim nasle-
dujiciho vzorce:

1. Pocet dnu stanoveni procenta kli¢ivosti nad 759, a jim odpovidajici hodnoty K
— The number of days of the percent germination exceeding 759, and the cor-
responding K values

Procento kli¢ivosti Pocet dnti*) K
78 48 1,625
84 38 2,210
86 28 3,071

100 30 3,333
80 34 2,353
80 28 2,857
96 30 3,200
78 34 2,294
90 30 3,000

100 30 3,333
82 46 1,783
82 50 1,640
78 46 1,696
78 50 1,560
80 52 1,538

+) Pocet dnt odpovida dobé, za niz bylo dosaZeno uvedeného 9, kli¢ivosti a kde anthese je
povazovana za pocatek
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K ~—— . 100,
ek Knorm 00
kde:
K; = nejvyssi dosazena hodnota K v pribéhu hodnoceni,
Knorm = normativ 2,35,
K,e1 = ,koeficient relativni Kkli¢ivosti“, u kterého stupnice hodnot nezadoucich =

= Krel < 100 a stupnice hodnot Zzadoucich = K, > 100.

Hodnoty Krer 100 znamenaji, Ze bylo dosazeno priznivého vysledku, tzn. Ze procento
kliéivosti bylo vyssi nez 809, a bylo jej dosazeno v c¢ase kratsim neZ 34 dnu od
anthese.

Stanoveni prukaznosti rozdilit hodnot K;.; mezi jednotlivymi faktory bylo pro-
vedeno pomoci tfifaktorového modelu ANOVA bez opakovani.

Pro vyhodnoceni dynamiky kli¢ivosti byly pouzity nelinearni regresni funkce
pro vyrovnani ¢asovych rfad empirickych hodnot procenta kli¢ivosti. Prevazna ¢ast
vztaht byla vyjadifena parabolickou zavislosti v obecném tvaru y = a¢ + bx + cx?,

A

= —l—m G Vypoéty byly

mensi ¢ast s pouzitim logistické funkce ve tvaru y

provedeny metodou nejmensich étverct.

GRAFICKE ZNAZORNENI ZAVISLOSTI KOEFICIENTU K' NA POCTU DNI, BEHEM NICHZ:
BYLO DOSAZENO % KLICIVOSTI > 75%

K
.35
2

3

29.

v ’
27 PRO K = 2,35; POCET DNI =34

norm,

1'5 il "
") 0 40 50 60 poet dni

‘ . v o .
GRAFICKE ZNAZORNEN! ZAVISLOST! KOEFICIENTU .K. NA 7% KLICIVOSTI

K
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33
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239
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5 59 PRO K o m.* 235 j % KLICIVOSTI < 86
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1. Zavislost hodnot K na poétu 1#
dnu a procentu Kkli¢ivesti — ;
The relation of K values to

the number of days and to 154 — —
the percent germination T % % 1% % Mo
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II. Analyza variance koeficientu relativni kli¢ivosti (Krer) —

riance of the coefficients of relative germination (Krei)

An analysis of va-

Zdroj proménlivosti DF MSQ
Zpusob péstovani rostlin P 3 13 471,78++ I
Metoda kli¢eni M 3 2 044,73+
Stafi zrna A 2 10 554,40++ l
PxM 9 1162,88++ |
PxA 6 1704,88++
M x A 6 545,62
Residudlni 18 207,07

++ MSO prikazny pii a 0,01

VYSLEDKY A DISKUSE

Analyza rozptylu potvrdila prikaznost zjiSténych rozdildi v K,
u vSech tfech faktori (tab. II) a soucasné ukédzala dtleZitost spolupti-
sobeni P X M i P X A. Na celkovém rozptylu se jednotlivé zdroje pro-
meénlivosti podilely: Zptisob pé&stovani rostlin (P) 42,4 %, metody kliceni
(M) 6,4 % a doba vyvoje zrna v klase (A) 22,1 %. Ve srovnéni s nimi
se interakce P X M podilela 11,0 %, P X A 10,7 % a M X A 3,4 %.

III. Primérné hodnoty Krei podle jednotlivych faktori — The mean K. values

according to different factors

Intaktni rostliny

QdstfiZzené stéblo

Zpusob péstovani rostlin (P)

' pole sklenik pole sklenik
Krer 37,4 51,4 107,5 94,2
Minimaélni prikazn4 diference pti a 0,01 = 21,1
Metoda kli¢eni (M) l standard |H:20: — 16 h [H202 — 47 h GA
Kra 54,0 }A 80,6 82,7 7352
Minimadlni prikazna diference pii a 0,01 = 21,1
Pocet dnti vyvoje zrna (A) 15 l 20 25
Kra 43,0 ' 88,2 86,7

Minimalni priikaznd diference pfi « 0,01 = 16,9
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Z pram&rnych hodnot K,, podle jednotlivych faktord (tab. III) je
patrno, Ze zplsob dopé&stovani zrna v klase na odstfiZeném stéble je pri-
bliZn& dvojnasobné efektivn&jSi oproti sklizni zrna z intaktnich rostlin
a to jak z pole, tak i ze skleniku. '

Z metod Kliceni (M) maji podle ocekadvani nejvyssi K., oba zplsoby
oSetfeni zrna v H202 (Smocek a Svastova, 1983).

DiileZité je zjiSténi, Ze primérnd hodnota K,., u zrna vyvijejiciho se
v klase po dobu 20 a 25 dni je vy$8i neZ u zrna vyvijejicitho se 15 dnt.
Ukazuje, Ze zplisob FeSeni problému zkrdceni péstovéni rostlin, ktery by
byl zaloZen pouze na predcasné sklizni vyvojové mladSich zrn, nebude
nejefektivngj$im jak z hlediska dosaZené kli¢ivosti zrna, tak i z hle-
diska konec¢né uspory poctu dni.

IV. Primérné hodnoty K. kombinaci zptsobu péstovani rostlin X stari zrna —
The mean K. values of the combinations of plant growing methods X grain age

Pocet dnt vyvoje zrna (A)
Zpusob péstovani rostlin (P)
15 20 25
Intaktni rostliny: pole 14,3 | 36,3 61,7
sklenik 5,5 67,0 81,8
Odstrizené stéblo: pole 87,8 113,2 121,4
sklenik 64,3 . 136,3 81.8

Minimalni prikazna diference pfi a 0,01 = 46,1

Podle tab. IV se v zavislosti na vyvoji zrna v klase zvy3uje i koefi-
cient relativni Kkli¢ivosti. Znamend to, Ze vysoké Kkli¢ivosti je dosaZe-
no v relativné kratSim case, poCitdno od anthese.

Na odstFiZeném stéble lze jako nejvhodnéj§i doporucit 20 dnd vyvo-
je zrna. PFi hodnoceni dynamiky kliCivosti byla dale provedena podrob-
néjsi analyza jednotlivych zplsobi pé&stovani rostlin. Empiricky zjisté-
na data KkliCivosti v Casové fadé byla vyrovndvana analytickymi kfiv-
kami, které dokumentuji riznou strmost nartistu procenta kli¢ivosti.

Z pribéhu kFivek na obr. 2 je patrno, Ze zrna z intaktnich rostlin
péstovanych na poli nebo ve skleniku maji pozvolny nérist procenta kli-
Civosti (pomérné dlouhou dobu Kkliceni). Ve v8ech pripadech Kkli¢ivost
sledovala parabolicky trend. U obou zplisobli péstovani rostlin bylo nej-
vy$si primérné klidivosti a jejiho nejrychlej§iho priib&hu dosaZeno po
25 dnech vyvoje zrna v klasech. U rostlin ze skleniku bylo primérné
91% Kkli¢ivosti dosaZeno za 44 dng, tj. za 25 dnh vyvoje zrna + 19 dnii
kli¢eni. To je nejpFiznivéjsi pFipad u intaktnich rostlin.

OdliSny pribé&h Kkli¢ivosti, celkové pfiznivéjS§i byl dosaZen u zrn
z klasti dopéstovanych na odstfiZeném stéble (obr. 3). Pro pribéh kli-
Civosti vyvojové 15 dnt starych zrn je typicky pozvolny trend. U zrn
vyvijejicich se v klase po 20 aZ 25 dnid probihalo kli¢eni rychleji a bylo
pfitom dosaZeno minimalné 95% Kkli¢ivosti. Jako nejvhodn&jsi dopo-
rucujeme pouZit zrna vyvijejiciho se v klase odstFiZeného stébla po dobu
20 dnti. V tomto pFipad& bylo srovnatelné 91% klitivosti dosaZeno jiZ
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2. Dynamika kli¢ivosti zrn pSenice z intaktnich rostlin péstovanych na poli (A) a ve
skleniku (B) — The dynamics of germination of wheat grains from intact plants
grown in the field (A) and in the glasshouse
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3. Dynamika kli¢ivosti zrn pSenice dopéstovanych v Kklase na odstfizeném stéble
z pole (CA) a ze skleniku (CB) — The dynamics of germination of wheat grains
finished up in the ear on detached stem in the field (CA) and in the glasshouse (CB)

CA odstrizené stéblo z pole
Vyvoj zrna od anthese:

1 — 15 dni
2 — 20 dni
3 — 25 dni

¢as

X
4
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CB = odstrizené stéblo ze skleniku
Vyvoj zrna od anthese:

1 — 15 dni

2 — 20 dni

3 — 25 dni
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po 26 aZ 30 dnech. V porovnéani s optimalni variantou u intaktnich rost-
lin (44 dni) ¢ini Casovy rozdil pfedstavujici asporu ve prospéch odstfi-
Zeného stébla dva aZ tfi tydny. U zrn dopéstovanych po 20 dnd na od-
stfizeném stéble vykli¢ila po 10 aZ 14 dnech nakli¢ovani prakticky vSech-
na zrna.

V celkovém hodnoceni je dopéstovdni zrna v klase na odstfiZeném
stéble pro specifické ucely oproti b&Zné pouZivanému zplsobu ziskéa-
ni zrn z intaktnich rostlin efektivnéjsi, protoZe je pFi ném kli€ivost nej-
méné o 10 % vy$3si, naklitovani zrna je nejméné o tyden kratsi, celko-
v4 Casova uspora, pocCitdno od doby anthese po vykliCeni zrna, je pfi
jeho pouZiti p¥ibliZzné o 1,5 aZ 2 tydny vySsi.

Literatura

DE PAUW, R. M. — CLARKE, J. M.: Acceleration of generation advancement in
spring wheat. Euphytica, 25, 1976, s. 415-418.

MUKADE, K. — KAMIO, M. — HOSODA, K.: The acceleration of generation ad-
vancement in breeding rust resistant wheat. Proc. 4th Int. Wheat Genet. Symp.,
Columbia, 1973, s. 439-444.

SMOCEK, J. — SVASTOVA, M.: Kli¢ivost predéasné sklizenych zrn obilovin. Rostl.
Vyroba, 29, 1983, ¢. 1, s. 000-000.

DosSlo dne 19. 2. 1982

CMOYEK, A. — IIBACTOBA, M. — TJABAY, M. (HayuHo-uCCleNOBATENbCKHUH W CeJeK-
LMOHHBI MHCTUTYT 3€PHOBHIX KyJbTyp, Kpomep:xuk): [IMHaMHKa BCXOMECTH NpeXKIeBPEMEHHO
y6panneix 3eper muenmusl. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) : 309-316.

Xon nMHAMUKM BCXOXXECTHM TIpeXIeBpeMeHHO yOGpaHHBIX ceMsH 6osbmie BCero 3aBHCesN OT CpPOKa
PasBHTHA 3epHa U crocoba BO3NesNbIBAHUA KyJbTypsl. CpasHuTeabHo Mmosonsie 3epHa (15 cyTok
C MOMEHTa OCHIIAHHMA) IIOKa3blBaJM MelJieHHOe HapacTaHue BcxokectH. Y 3epeH 20—25 cytox
BO3pacTa B IHMHaMHMKe BCXOKECTH MPOSBIAJUCH DPAa3qMYHA B 3aBUCHMMOCTH OT crocoba Boane-
JNBIBAHUA pacTeHu¥. BripamupaHme 3epHa B KOJIOCE Ha OTpe3aHHOM crefie — C y4eToM IOCTH-
KEHUSA MaKCUMalbHBIX SHAa4eHHH BCXOXKECTH M Haubosee IPOTPECCHBHOM NIMHAMHKH BCXOXKECTH
— sBisgerca Haubosiee ONTHMAJBHBIM CrOco60M, KakMM 06pasoM COKPaTHUTh BpeMsa, Heofxoxumoe
IS TOJYYEHHs BCXOXKHX Hecresslx 3epeH. OnTHMasibHBI CPOK Pa3BUTHA TPH TaKOM crocobe
BRIpamIUBaHUA pacreHuit papHsAerca 20 cyTkaM. 3epHa TAaKOTO BO3pacTa NOCTHTIH NPHGIH3U-
tensHo 1007/, Bcxoxkectu B Teuenue 30—36 cyrox (mkmouas 20 CyTOK C MOMEHTA PAa3BUTHA
OT oOChImaHHsA). OTOT (AaKT, IO CPABHEHMIO C HAUNYYIIUM pE3yJNbTATOM, NOCTUTHYTHIM y HH-
TaKTHBIX PacTeHHH, BHIpAaIIHBAaeMbXx B Teruue (mpd Bo3dpacTe 3epHa 25 CyTOK 6bLI0 LOCTUTHYTO
9179/, Bcxokectw B Teuemwe 44 CyTok), SKOHOMMT 1,5—2 Hemenu NpM ONHOBPEMEHHOM IIOBbI-
menuu Bexokectn Ha 10 0/

BpeMsA Ppas3BUTHUA; criocob BBIpANTMBAHUA paCTeHHi‘I; BREIpAITMBAHHE KOJIOCA HA OTPEe3aHHOM crebie

SMOCEK, J. — SVASTOVA, M. — HLAVAC, M. (Cereal Research and Breeding
Institute, Krométriz): The Dynamics of Germination of Prematurely Harvested Wheat
Grains. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) : 309-316.

The dynamics of germination of prematurely harvested grains was influenced to
the greatest extent by the period of grain development and by the growing method.
The grains developmentally younger (15 days since anthesis) showed a gradual
increase in germination. In the 20 to 25 days old grains, the dynamics of germination
differed according to the method of growing. The most convenient method of
shortening the time necessary for obtaining the germinative unripe grains appears
to be grain growing in the ear on a detached stem because the highest germination
values and the most progressive dynamics of germination were recorded. The
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optimum time of plant development at this type of growing is 20 days. The grains
of this age reached almost 1009/, ‘germination over the period of 30 to 36 days (cal-
culated including 20 days of development since anthesis). As compared with the
best result achieved with intact plants grown in glasshouses (at the grain age of
25 days the germination made 919, for 44 days), this method represents the saving
of 1.5 to 2 weeks at a simultaneous increase in germination by 10 %,.

developmental period; method of plant growing; ear growing on detached stem
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UPLATNENI FUNDAZOLU V SYNTEZE INTENZIFIKACNICH
OPATRENI U OZIME PSENICE

J. Pesik

PESIK, J. (Vyzkumny a S$lechtitelsky ustav obilnarsky, Kromériz): Uplatnéni
Fundazolu v syntéze intenzifikacénich opatieni u ozimé pSenice. Rostl. Vyroba,
29, 1983 (3) : 317-326.

V letech 1976—1978 byl ve vyrobnim typu reparském sledovan vliv systémo-
vého fungicidu Fundazol 50 WP v interakci s N-hnojenim a organickou hmo-
tou na vynos zrna, napadeni porostit houbou Cercosporella herpotrichoides,
stupen polehnuti a obsah hrubych bilkovin a mokrého lepku v zrné u odridy
‘Iljicovka’ pii rtuzné koncentraci obilnin v osevnich sledech (50 9%, 66 %, 80 %,
100 9%). Byla sledovana davka 0, 80 a 120 kg.ha-1 N, zaorana slama, slama +
+ zelené hnojeni, zelené hnojeni. Pouziti pripravku Fundazol se ukézalo jako
nejefektivnéjsi a nejekonomiétéjsi ze vSech sledovanych opatfeni. Cim byla
predplodina méné vhodnd, tim byl Géinek systémového pripravku vys§si. Fun-
dazol podporil vyuziti zivin z mineralniho i organického hnojeni, takze v in-
terakci s N-hnojenim a organickou hmotou bylo dosaZeno zvySeni vynosu az
o 63,5%, Fundazol vysoce prikazné ovlivnil vynos, snizil napadeni houbou
Cercosporella herpotrichoides, podpofil uc¢inek pripravku Retacel (CCC) proti
poléhani a prodlouZenim fotosyntetické aktivity zvy$il hmotnost zrna. Vynos
po méné vhodné predplodiné vykompenzoval v interakci s vyssi davkou dusiku
a organickou hmotou na uroven ptredplodin dobrych, kde nebyl pouzit systé-
movy fungicid. Kvalitu zrna Fundazol neovlivnil.

N-hnojeni; organické hnojeni; vynos; choroby; poléhani; hmotnost a kvalita
zrna

v

V osevnich postupech s vySSim zastoupenim obilnin je zvySené ri-
ziko napadeni chorobami pat stébel (Cercosporella herpotrichoides)
pfedevSim u p3enice ozimé. Neni to jen problém agrotechnicky, ale je
to otdzka odridy, povétrnostnich podminek roéniku a v neposledni Fads
i ochrany (Rez4&ad¢, 1972). V pokusech, které provddél Slope et al
(1973) se ukéazalo, Ze ro¢niky priznivé pro pSenici, jsou zaroverii prizni-
vé i pro roz8ifeni choroby Cercosporella herpotrichoides, takZe vynosové
rozdily po rdznych predplodinéch jsou velké v letech s celkové vysokymi
vynosy pSenice a men3i v letech pro vynos zrna méné pfiznivych. Jisté
sniZeni rizika napadeni chorobami pat stébel pfedstavuji n&které kom-
binace plodin v osevnich sledech. Jind agrotechnické opatfeni jsou malo
ufinnd (PeSik, Kozdk, 1982). Perspektivni jsou nové systémové
fungicidy (Fehrmann, 1970).

Jestlize nékteré funkce osevnich sledii m@Zeme nahradit do urdité
miry jinymi opatfenimi, koncentrace a specializace rostlinné vyroby
s vysokym podilem obilnin omezuje moZnost vyuZiti G¢inného prostiedku
proti chorobdm pat stébel — tucelného stFiddni plodin. Podle Novot-
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ného (1976) a Turc¢dnyho (1979) choroby limituji hranici kon-
centrace obilnin. Z tohoto hlediska nedoporucuji ve vyrobnim typu fre-
pafském vice neZ 70 aZ 75 % obilnin v osevnich sledech. Vyznam st¥i-
dani plodin a meziplodin p¥i potlacovani chorob pat stébel podtrhuje
také Pintilie (1976) a Erusalimov (1976), ktery po meziplo-
dindach dosahl podstatného sniZeni napadeni chorobami pat stébel.

MATERIAL A METODY

Po zkuSenostech s reSenim prvni etapy vlivu rizné koncentrace obilnin v osev-
nich sledech na vynos pSenice ozimé a stupen napadeni houbou Cercosporella her-
potrichoides, byla zameérena pozornost na uplatnéni systémového fungicidu Fun-
dazol 50 WP (Géinna latka benomyl, jeji obsah 509, vyrobce Chinoin, Budapesf,
MLR) v interakei se stupnovanou davkou dusiku a organickym hnojenim u odrudy
‘Iljicovka’. Presné polni pokusy byly zaloZeny v letech 1976—1978 v Kromérizi ve
vyrobnim typu reparském. Charakteristika pokusného mista: puda degradovana cer-
nozem, stfedné tézka, hlinitd, ornice mirné humézni (1,91 %)), pH neutralni, zasoba
fosforu a drasliku stiedni. Prameérna teplota vzduchu za rok 8,6 °C, primérny uhrn
srazek za rok 600 mm.

V pokuse byly zarazeny osevni sledy:

I. 509, obilnin — jetel, ozima psSenice, cukrovka, jarni jeémen — hnoje-

nil, 2, 3.

II. 669, obilnin — cukrovka, jarni jeémen, ozima pSenice — hnojeni 1,
2, 3.

III. 809, obilnin — cukrovka, jarni je¢men, ozima pSenice, ozimad pSenice,
jarni je¢émen — hnojeni pSenice jako treti obilniny, 1, 2, 3
v interakci s A, B, C, D.

IV. 100 %, obilnin — stfidani jarniho jeé¢mene s ozimou pS$enici. Jarni je¢men

(pfedplodina) — hnojeni 0, 60, 90 kg.ha-1 N v interakci s A,
B, C, D. U psSenice sledovan néasledny vliv pii jednotném
hnojeni 2.

V. 100 %, obilnin — monokultura pSenice.

Hnojeni 1, 2, 3 v interakci s A, B, C, D. V pokuse zarazeny tyto varianty:

mineralni hnojeni 1 2 3
N kg.ha-! 0 80 120
P kg.ha-1 35 35 35
K kg.ha-1 100 100 100

organické hnojeni

A — 6tsldamy + 60 kg.ha-1 N

B — 6 t slamy + zelené hnojeni (hof¢ice) + 60 kg.ha-1 N
C — zelené hnojeni + 60 kg.ha-1 N

D — bez organického hnojeni

Pro porovnani uéinnosti fungicidu Fundazol 50 WP, ktery byl aplikovan pri
movreni osiva (200 g na 100 kg osiva) a koncem odnozovani (F5) v davce 300 g.
.ha-1, jsme tento pifipravek pouzili na poloviné pokusu. Vysevek v I. sledu byl
5,0 miliéni kli¢ivych zrn.ha-1, u ostatnich sledd o 0,5 miliénu vy$si. Organické
hnojeni v blocich, velikost parcel 20 m? ve étyfech opakovanich. Cely pokus oSetien
Retacelem v davce 4 1.ha—-l U vSech variant bylo sledovano napadeni houbou
Cercosporella herpotrichoides podle této stupnice (u ca 100 rostlin):

slabé — do 5 %, rostlin,

stfedni — od 6 %, do 25 9, rostlin,
silné — nad 25 9, rostlin.
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VYSLEDKY

PFi pouZiti pfipravku Fundazol 50 WP bylo dosaZeno v primeéru za
sledované obdobi u vSech sledd vysoce priikazné vysSich vynost. Se
zhor8ujici se predplodinou (po jedné obilnin&, dvou obilnindch a mono-
kulturnim péstovani pSenice) se jeho vyznam zvySoval (tab. I). Na zvy-
Seni vynosu se podilela po v3ech predplodindch vys$Si produktivnosti
hustota porostu. Fundazol 50 WP mél pozitivni vliv na odolnost porostii
proti poléhani (i p¥i pouZiti pFipravku Retacel) a na zdrovotni stav po-
rosta.

Fundazol v interakci s N-hnojenim (tab. II) vysoce priikazné zvysil
vynos po vech pfedplodinach. Cim byla pfedplodina méné vhodné, tim
bylo uplatnéni vy33i. Na vynosovém rozdilu se opét podilel predevsim
vy38i pocet klasl. I pfi nejvySsi ddvce 120 kg.ha~1 N omezil Fundazol
podstatné poléhéani, také napadeni houbou Cercosporella herpotrichoides
bylo slabsi.

I pFi pouZiti organického hnojeni byla aplikace Fundazolu vysoce
efektivni (tab. III). Z jednotlivych variant organického hnojeni byla ne-
prikazné lepsi sldma. V osevnim sledu IV (monokultura jeCmen — pSe-
nice) se siln& uplatnil nasledny vliv zaorané slamy k jeCmeni. ZvySeni
vynosu nejvice ovlivnil pocet klasli, zvla5t€ v monokultufe pSenice.

Soubor intenzifika¢nich opatifeni (N, organickd hmota, Fundazol)
zvy$sil vysoce priikazné vynos o 8,4 % az 63,5 % podle predplodiny (tab.
IV). Na zvySeni vynosu se podilela vy88i produktivnosti hustota porosti
a vyS88i hmotnost klasti. PoCet zrn v klasech systémovy fungicid neovliv-
nil, prodlouZil v8ak fotosyntetickou aktivitu porosti, coZ se velmi pfizni-
vé uplatnilo na hmotnosti ve vSech sledovanych variantdach. Také odol-
nost proti polehnuti se zvysila. Napadeni houbou Cercosporella herpotri-
choides bylo po Fundazolu slab$i. Jinak nebylo ovlivnéno Zadnym z dal-
Sich opatfeni. Napadeni chorobami asimila¢nich orgédnt bylo velmi slabé
a po aplikaci systémového fungicidu nebyl zaznamendn Zadny rozdil.
RovnéZ tak Fundazol neovlivnil priikazné obsah hrubych bilkovin a mok-
rého lepku v zrné& (tab. V). Pfi pouZiti 120 kg.ha"1 N a Fundazolu se
podaftilo vykompenzovat vynos pSenice ozimé po jedné obilniné& na uro-
veill nejvys5itho vynosu po jeteloving bez Fundazolu. Pfi pouZiti 120 kg.
.ha~! N, organické hmoty a Fundazolu po dvou obilnindch a v monokul-
tufe jecmen — pSenice, bylo dosaZeno stejné vynosové urovné jako po
jedné obilniné pfi vysokém N-hnojeni. Také u osevniho sledu V se po-
darilo priikazné vykompenzovat negativni vliv monokulturniho péstovani
pSenice ozimé na vynosovou tdroveri III. a IV. sledu, kde jsme pouZili jak
vysokou davku dusiku, tak organickou hmotu (bez Fundazolu).

DISKUSE

Nejvétsi vliv na napadeni porostii houbou Cercosporella herpotri-
choides a vynos méla pFedplodina. Agrotechnickym opatfenim (N-hno-
jenim, organickd hmota) se nepodafilo napadeni sniZit, coZ neni v sou-
ladu s vysledky Pintilie (1976) a Erusalimova (1976) a nava-
zuje na vysledky PeSika a Kozdka (1982). Mimorfadny vyznam
mélo uplatnéni systémového fungicidu Fundazolu na vSechny vynosové
prvky. Témto pfFipravkiim pfiklada znac¢ny vyznam také Fehrmann
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€861 — VHOYAA VNNITLSOH OZi:

1. Uéinek pripravku Fundazol u jednotlivych pfredplodin bez N-hnojeni a organického hnojeni na vynos zrna (v t.ha-1, odru-
da ‘Iljicovka’, 1976—1978) — The effect of the preparation Fundazol on the grain yield of different forecrops grown without
N-fertilization and manuring (t.ha-1, ‘Ilichovka’ cv., 1976—1978)

Stupefi napadeni — Kontrola Fundazol — zvyseni md t.ha~1
Cercosporella
Osevni " 5 herpotrichoides odolnosti " s
Predplodina " 2 .| po¢tu |hmotnosti
gled VIaos | Vinosu poroshprotl Kasi | 1000zm | 0,05 0,01
kontrola Fundazol (v bodech) na m? VE
I jetel slabé nenapadeno 7,69 0,48 1 13 0,5
1I 1. obilnina silné stiedni 6,24 0,94 3 70 2,6
111 2. obilniny silné stfedni 4,78 0,65 1 14 25 0,07 0,09
v monokultura
jeCmen-pSenice stfedni slabé 6,16 0,46 1 14 1,2
A% monokultura p$enice silné stfedni 4,30 1,06 0 59 1,4




€861 — VHOHAA VNNITLSOYH

I2¢

1I. Uéinek pripravku Fundazol v interakci s nejvhodnéjsi davkou dusiku bez organického hnojeni na vynos zrna (v 1.ha-!, od-
rada ‘Ilji¢okva’, 1976—1978) — The effect of preparation -Fundazol, in interaction with the most suitable nitrogen application
rate and without manuring, on the grain yield .(t.ha—!, ‘Ilichovka’ cv., 1976—1978)

| Stupefi napadeni — Kontrola Fundazol — zvyseni md t.ha-1
Nej- ‘| Cercosporella {
Osevni . ; vhodnéjsi herpotrichoides odolnosti % ;
sled Predploding davka N vynos vynosu | porostu proti Pt hmotnosti
v kg.ha-! zrna zrna poléhani Elam 1000 zn | 0,05 | 001
kontrola Fundazol ' (v bodech) | Bam? veg
1 Jetel 80 slabé nenapadeno 8,16 0,19 0 64 0,3
1I 1. obilnina 120 silné stfedni 7,31 0,80 1 43 3,0
111 2. obilniny 120 silné | stiedni 6,23 0,90 2 23 3.7 0,07 | 0,09
v monokultura )
jeémen-pSenice 80 stfedni slabé 6,29 0,60 1 51 1,4
A% monokultura ,
' pé$enice + 120 silné stfedni 5,68 1,07 3 49 2,8
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III. U¢inek pripravku Fundazol v interakci s organickym hnojenim bez dusiku na vynos zrna (v t.ha—!, odruda ‘Ilji¢ovka’,
1976—1978) — The effect of the preparation Fundazol, in interaction with manuring and without nitrogen, on the grain yield
(t.ha-1, 'Ilichovka’ cv., 1976—1978)

Stupe# napadeni — Kontrola Fundazol — zvyieni md t.ha-1
Cercosporella
Osevni . herpotrichoides odolnosti ;
sled Predplodina vynos vynosu | porostu proti p oétu hmotnosti
Kklasu 1000 zrn 0,05 0,01
zma zrna poléhani s
kontrola Fundazol (v bodech) ham ve
111 2. bilniny
organické hnojeni) silné stfedni 5,53 0,62 1 0 0,3
v monokultura
je¢men-pSenice 0,08 0,11
(organické hnojeni) stfedni slabé 6,44 0,75 1 32 0,6
v monokultura p3enice
(organické hnojeni) silné stfedni 5,17 1,02 0 102 1,9




VNNITLSOH

€861 — VHOYUAA
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1V. Uplatnéni syntézy vSech sledovanych opatfeni na vynos zrna (v t.ha—-!, odrida ’‘Ilji¢ovka’, 1976—1978) — The influence of
the synthesis of all measures on the grain yield (t.ha-1, ‘Ilichovka’ cv., 1976—1978)

Stupefi napadeni — Kontrola Fundazol — zvySeni mdv t.ha-1
Nej- Cercosporella
Osevni ; vhodné;jsi herpotrichoides odolnosti s
sled Ptedplodina ddvka N vynos vynosu | porostu proti ilo“'t? hmotnosti
21 G asi 1000 zrn | 0,05 | 0,01
vkg.ha zrna zrna poléhdni 2
kontrola Fundazol (vbodech) | ™M Ve
I Jetel 80 slabé nenapadeno| 8,16 0,19 0 64 0,3
1I 1. obilnina 120 silné stfedni 7,31 0,80 1 43 3,0
2. obilniny 120 silné stiedni 6,23 0,90 2 23 3,7
111
organické hnojeni 120 silné stiedni 6,50 0,76 3 9 2,0
0,06 | 0,08
monokultura
v jeémen-p3enice 80 stfedni slabé 6,29 0,60 1 51 1,4
organické hnojeni 80 stiedni slabé 6,76 0,68 1 24 0,3
monokultura
v psenice 120 silné stfedni 5,68 1,07 3 49 2,8
organické hnojeni 120 silné stiedni 5,98 1,05 2 39 1,1
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V. Vliv piipravku Fundazol na obsah hrubych, bilkovin a mokrého lepku v zrné (v %, odruda ‘Ilji¢covka’, 1976—1978) — The
effect of the preparation Fundazol on the content of crude protein and wet gluten in grain (%, ‘Ilichovka’ cv., 1976—1978)

" Obsah hrubych bilkovin md Y, Obsah mokrého lepku md %,
Osslivdm .. Piedplodina | Nvkg.ha! |—
kontrola Fundazol 0,05 | 0,01 kontrola Fundazol 0,05 0,01
I Jetel 80 12,37 12,49 l 28,2 28,8
11 1. obilnina 120 12,09 11,95 23,0 23,6
2. obilniny 120 11,63 11,77 ; 22,3 22,6
111
organické hnojeni 120 12,49 12,60 0,52 0,70 25,0 24,6 1,14 1,53
monokultura s
v jeémen-ps$enice 80 12,00 11,83 22:1 22,4
organické hnojeni | .. .80 - 12,06 12,23 .. 23,3 23,1
monokultura .- T
V pSenice 120 11,86 11,94 23,5 24,8
organické hnojeni 120 12,80 13,17 J 26,7 27,8




(1970). Sledované obdobi se liSilo jak povétrnostnimi podminkami jed-
notlivych roc¢nikd, tak i dosaZenymi vynosy zrna. Poznatek, Ze pfi vy-
sokém vynosu je i vysoké napadeni houbou Cercosporella herpotrichoides
nebyl potvrzen (Slope et al, 1973). Podle dosaZenych vysledkid je
moZno pfi uplatnéni sledovanych opatfeni dosahovat na trodnych pi-
déach vyrobniho typu fepafského vysokych vynosi ozimé pSenice i pfi
66% zastoupeni obilnin v osevnim sledu (okopanina, jarni jemen, 0zi-
méa pSenice). V pfipadég, kdy je na Céasti katastru nutno p8stovat ozimou
pSenici vice let po obilnin&, miZe jit i jako tfeti obilnina pFi uplatnéni
uvedenych opatfeni, coZ vcelku odpovidd i poznatkim Novotného
(1976) Turcé&nyho (1979).
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TNEMIKWK, W. (HayuHo-uMCCIeNOBaTEeNbCKMIT ¥ CeTEeKIMOHHBIM WMHCTHTYT 3€PHOBBIX KyiasTyp, Kpo-
Mepkik): Ilpumenenme ¢ynnasona B cHHTe3e HHTEHCHOUKANMOHHEIX MEDONPHUATHE y O3HMOM
muenunsl. Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) : 317-326.

B 1976—1978 rr. B CBEKJOBONYECKOM IIPOM3BOLCTBEHHOM THIlE HBYy4asoCh BJIHAHHE CHCTEMHOTO
dynrununa ¢yunason 50 WP Bo BsaMMONeHCTBHH C a30THHIM yHNOGpeHHEM H OPraHHYecKou
Maccoii Ha ypoxkait sepHa, nopaxenue mocesos rpubom Cercosporella herpotrichoides, cre-
NeHb IIOJNETAHUA U COIepKaHHe TPy6hx GeNKOB M CHIPOIT KIEHKOBMHHI B 3epHe y copra 'Hibm-
yoBKa' IpU pasHOil KOHIIEHTpauuu 3epHOBEIX B cesooGoporax (5079, 669/, 809, 10079%).
Wsyganucs moser 0, 80 um 120 kr/ra asora, samenaHHas coloMa, ConoMma - culepajibHoe ymobpe-
HHe, cuuepainbHoe ynobpeHme. IlpumeHeHue mpenapata (yHIasos oOKasanocs Hauboiee sddexrus-
HBIM ¥ Haubosee SKOHOMMUHEIM W3 BCEX HM3ydaeMbIXx MepompuaTuii. UeM MeHee mpuromeH ObLT
NpeNNIeCTBEHHMK, TeM OBIIO Belme HedcTBHE crcTeMHOro mnpemapara. PyHIason mommep)XxUBai
UCIOJNB30BAHNE TIMTATEJNBHEIX BENIECTB U3 MHHEPAaJBHOTO M OPTaHMYECKOro yHOOpeHusa, TaK dYTO
BO B3aMMOINEHCTBHH C a30THHIM yIOOpeHHEM M OpraHHYecKod Maccod ypoXail ObII IOCTHTHYT
noutr Ha 63,59, Boime. ®yHnazon BHICOKONOCTOBEPHO OOYCJIOBHJ ypOXKaif, yMEHBUIHJ IOpa-
xetue rpubom Cercosporella herpotrichoides, nonnepxan neifcreme npenapara peranen (XXX)
OT TIONleTaHWsS M, Gjaromaps IPOIJIEHHI0 (POTOCHHTETHYECKOH AaKTHBHOCTH, IOBLICHJI MacCy 3epHa.
Ypokail mocne MeHee TPHTONHOTO IPENIIECTBEHHHKA BO B3aHMOIEHCTBMM C INOBEIIEHHOE H030%H
a3ora M OPTaHHYECKOM Maccoif BHIPDAaBHHBAJICA IO yPOBHS XOPOMMX INPeNIIeCTBEHHHUKOB, B KO-
TOPBIX HE NPHMEHAJCA cucTeMHet QyHrunmn. PyHnason He BIAMAN Ha KadecTBO YPOKaf.

asoTHoe ynobpeHHe; opraHuueckoe ynobpeHue; ypokai; GosesHW; TONeraHWe; Macca W KadecTBO
3epHa
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PESIK, J. (Cereal Research and Breeding Institute, Kromériz): The Role of Fun-
dazol in the Synthesis of Intensification Measures Employed in Winter Wheat. Rostl.
Vyroba, 29, 1983 (3) : 317-326.

In the years 1976—1978 in the beet production region, the influence of the systemic
fungicide Fundazol 50 WP, in the interaction with N-fertilization and organic matter,
as exerted on the grain yield, stand infection with the fungus Cercosporella her-
potrichoides, degree of lodging, content of crude protein and wet gluten in the grain
of the ‘Ilichovka’ cultivar was studied at different cereal concentrations in crop
rotations (50 %, 669, 809, 100°9,). The nitrogen application rates of 0, 80 and
120 kg.ha-1, ploughed-in straw, straw + green manuring and green manuring
were followed. The application of Fundazol was the most effective and economical
out of all the studied measures. The less suitable the forecrop, the higher the effect
of Fundazol. The utilization of nutrients from mineral and organic fertilization
was promoted by Fundazol, and in interaction with N-fertilization and organic
matter the yield increased by 63.5"Y, Fundazol influenced the yield highly signi-
ficantly, decreased the occurrence of Cercosporella herpotrichoides and supported
the effect of the preparation Retacel (CCC) against lodging, and increased the grain
weight by the prolonged photosynthetic activity. The yield after a less suitable
forecrop was compensated in interaction with a higher application rate of nitrogen
and with organic matter to the yield level of suitable forecrops where no systemic
fungicide was applied. Fundazol had no effect on the grain quality.

N-fertilization; organic fertilization; yield; diseases; lodging; weight and quality
of grain
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Ing. Josef PesSik, CSc., Vyzkumny a Slechtitelsky ustav obilnaisky, Havli¢ko-
va 2787, 767 41 Kroméiiz
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VLIV HNOJENI, HUSTOTY POROSTU A RUZNYCH
PUDNE-KLIMATICKYCH PODMINEK NA STOLNI HODNOTU
BRAMBOR

J. Lestina, B. Votoupal

LESTINA, J. — VOTOUPAL, B. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha -
- Ruzyné; Vysoka $kola zemédélska, Ceské Budéjovice): Vliv hnojeni, hustoty
porostu a ruznych pudné-klimatickych podminek mna stolni hodnotu brambor.
Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) : 327-332.

V exaktnich polnich pokusech v Sesti odlisnych pudné-ekologickych podminkach
bylo v roce 1980 hnojeno k bramboram (odrida ‘Radka’). Davky prumyslovych
hnojiv a hnoje jsme pouzili vidy ve tfech uUrovnich. Zaradili jsme tfi Urovné
hustoty porostu. Docilené ukazatele stolni hodnoty =zavisely na vlastnostech
daného stanovisté. Pouzité varianty hnojeni a hustota porostu se na tomto
kvalitativnim ukazateli neuplatnily. Hlizy s nejlep$i stolni hodnotou pochéazely
z Pernolce a Tieboné, nejméné kvalitni byly z Vysokého nad Jizerou.

prumyslova hnojiva; hnij; stanovisté

Produkce biomasy brambor je podmin&na vychozim genetickym ma-
teridlem a stanovidtnimi poméry. Brambory b&hem svého vyvoje vytvori
organickou hmotu, charakterizovanou souborem Kkvalitativnich znaki
a vlastnosti, které oznaCujeme v komplexu jako stolni hodnotu.

Stolni hodnota je vyjadfena celkovym komplexem fyziologickych po-
citi Clovéka na obsahové sloZky a vzhled bramborovych hliz. Na biolo-
gickych testech se podili zrak, ¢ich, chut a hmat (Belkov4, 1977).
Kvalitativni vlastnosti jsou dédny predev3im genetickymi vlastnostmi
a déale formovany stanoviStnimi poméry, ve kterych brambory rostou
(Dréab, 1956). Bez vlivu nemiiZe byt ani hnojeni, kdyZ podstatnd Cast
vynosu se utvafri na zédkladé pfijmu Zivin do ptiidy dodanych.

Cilem predklddané préace bylo zjistit vliv hnojeni dusikem, drasli-
kem, fosforem a hnojem ve spojeni s rozdilnym sponem na utvafeni
stolni hodnoty v rfiznych pldné&-klimatickych podminké&ch.

MATERIAL A METODY

Stolni hodnota brambor byla stanovena podle metodiky CSN 46 2211, kde jsou
jakostni ukazatele vyjadrovany bodovou stupnici.

Hodnocené vlastnosti Pocet bodu
A Vzhled cerstvych syrovych hliz neloupanych 0—12
B Vzhled hliz na povrchu a na rezu po uvaieni 0—16
C Viné ) 0— 8
D Chuf a polykatelnost 0—40
E Pevnost a varivost 0—16
F Trvanlivost 0— 8

Maximalni pocet dosaZitelnych bodui: 100.
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I. Charakteristika variant polnich pokustit — The characteristics of field trial va-

riants
Vasianta Hnuj N1 N P K Hustota porostu |
(t.ha-1) | (kg.ha1)|(kg.ha1)|(kg.ha 1) | (kg.ha"1) (trs.ha-1) |
|
C1 40 62,5 62,5 50 150 50 000
Ca 40 62,5 62,5 50 150 50 000
Cs 40 62,5 62,5 50 150 50 000
Cs 40 62,5 62,5 50 150 50 000
D1 40 0 0 50 150 50 000
Do 40 125 125 50 150 50 000
E; 40 62,5 62,5 0 150 50 000
E: 40 62,5 62,5 100 150 50 000
F 0 62,5 62,5 50 150 50 000
Fs 80 62,5 62,5 50 150 50 000 \
G, 40 62,5 62,5 50 0 50 000 ;
Ge 40 62,5 62,5 50 300 50 000
H; 40 62,5 62,5 50 150 20 000
H- 40 62,5 62,5 50 150 80 000

Zkousené hlizy byly vareny v pare, kazdy vzorek v oddélené nadobé. Hlizy
hodnotilo pét pozorovateli a konecny vysledek je aritmetickym primérem téchto
hodnot.
Hlizy pro kuchynské zpracovani jsou nevhodné, kdyz je néktera vlastnost hod-
nocena nulovym poc¢tem bodu a nebo celkovy soucéet bodd je mensi nez 50. Velmi
dobrou stolni hodnotu maji vzorky s celkovym poc¢tem bodl vys$Sim nez 70.
Hlizy odrudy ‘Radka’ pochazeji z polnich pokust, které byly provedeny v roce
1980 na pokusnych stanicich odboru vyZivy rostlin, Vyzkumného ustavu rostlinné
vyroby Praha - Ruzyné. Charakteristika variant polnich pokust je uvedena v tab. I,
charakteristika stanovis$f je uvedena v tab. II

[I. Charakteristika stanovist — The site characteristics

Pida Nad- | Rotni | P¥0- | o
Ozna- Pokusné Vyrobni motska | thrn 111-':)cérnma esnl,l-
&eni misto typ vyska | srazek tepluta }g’SE}
typ druh (m) (mm) Q)
A: Ttebon bramboraisky | hnéda hlinitd az 433 627 7,8 14
oglejena jilovitohlinita
Ao Humpolec bramborafsky | hnéda kyseld| pisc¢itohlinita 545 655 7,0 10
As Cheb bramboraisky | oglejend jilovitohlinita 450 593 6,8 13
Ay Stritez bramboraisky | hnédozem hlinita 470 596 6,9 09
u Ttebice
As Pernolec bramborarsky hnéda pisCitohlinita 530 646 7,3 10
Ag Vysoké nad | horsky hnéda hlinitopis¢ita 670 1020 5,8 12
Jizerou podzolovanad | skeletova
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Pouzitd prumyslova hnojiva:

superfosfat a draselna stil — hnojeno na podzim,
siran amonny — hnojeno pred vysadbou (davka Ni),
ledek amonny s vapencem — hnojeno pii oboravce (davka N2).

VYSLEDKY

Vysledky dosaZené pri stanoveni stolni hodnoty jsou uvedeny v tab.
III, IV a V. Byly vyhodnoceny analyzou rozptylu s pouZitim F a t-testu.

Stanovidté se podilela statisticky vysoce vyznamné na utvareni stol-
ni hodnoty (chut, rozvarivost, ostatni vlivy, zuZitkovatelnost, celkem],
kromé loupavosti. Nejkvalitné&j$i hlizy pochézely z Pernolce (As) s cel-
kovym poctem bodd 86,6, ndsledovaly hlizy z Tfeboné s pocftem bodl
82,4. Nejméné kvalitni hlizy byly z Vysokého nad Jizerou (As) s ohod-
nocenim 69,3 body.

Chut byla nejlep$i u hliz z Pernolce (As) a TFeboné (A1) a nejhorsi
z Vysokého nad Jizerou (As). Ostatni vlivy a zuZitkovatelnost byly hod-
noceny v pofadi obdobné& jako chut. Loupavost jako jedina vlastnost ne-
byla ovlivnéna statisticky vyznamné stanoviStém ani hnojenim.

Vlivem pouZitych variant hnojeni a sponu byly docilené ukazatele
stolni hodnoty, kromé zuZitkovatelnosti, ve v8ech pfipadech statisticky
nepriikazné. ZuZitkovatelnost byla nejniZ8i u varianty s hustym sponem
(Hz2) 90,42 % a vysokou davkou dusiku (Dz2) 91,13 %. Jednoznacné vyso-
ké hodnoty zuZitkovatelnosti nebylo docileno a hodnoty se u 3esti ze
¢trnécti pFipaddt pohybuji mezi 95 a 96 %.

III. Prumérné hodnoty stolni hodnoty a vynosu hliz podle variant hnojeni — The
average values of table quality and tuber yield according to the variants of fer-
tilization

w
Varianta it | RO | Gy | 20| Lonpe- hodam Vgﬂ;_) ]
celkem | (t.ha-1)

Ci | 342 4,03 46,5 95,45 3,95 80,1 21,43 ‘

Cz 35,0 4,24 43,5 94,72 4,89 78,8 22,48 |

Cs 28,3 3,66 46,0 94,96 4,33 74,7 26,67 |
Cs 31,7 3,41 45,0 95,44 3,67 77,8 27,38
D, © 30,0 3,56 46,0 94,62 526 | 76,0 18,25

D; 31,7 3,46 42,0 91,13 7,64 74,7 27,02 |

E: 35,0 | 442 46,6 95,56 3,70 81,7 255 |
E: " 33,3 4,79 48,0 94,77 4,13 79,7 25,38
Fi 33,0 4,64 47,3 95,72 3,64 71,3 25,47
Fs | 31,7 4,41 44,3 95,41 3,65 75,3 26,78
G1 | 28,3 5,17 453 | 94,12 527 | 73,7 | 2550
G, ’ 31,7 4,17 48,0 95,34 3,43 81,7 25,88
Hi 28,3 575 45,3 94,71 3,72 73,3 15,72
H. . 34,2 4,15 49,7 90,42 4,41 85,0 20,27
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IV. Primérné hodnoty stolni hodnoty a vynosu hliz podle stanovisté — The average
values of table quality and tuber yield according to the sites

o .. Stolni Vynos
Stanovi§té Chut | ROZV&E- | opppmy | Zuditko- | Loupa- | 4o or hliz
vost vatelnost vost =
celkem | (t.ha-1)
A: | Tieboit | 342 | 4,04 | 482 | 9517 | 4,04 824 | 31,25
A: | Humpolec | 30,7 | 6,99 ‘ 42,9 94,92 | 425 73,6 26,06
As | Cheb 304 | 1,16 452 92,35 | 542 76,1 27,22
A, | Stiitez | 343 | 4,00 | 44,6 | 9454 | 4,63 78,7 | 16,69
u Ttebite | 1 '
|
As | Vysokénad | 250 | 6,33 | 438 93,29 | 5,11 69,3 | 26,04
Jizerou 1 ‘ {
As | Pernolec 354 | 2,27 1 51,4 96,46 | 3,11 86,6 | 15,67
|
Nejmensi 005 | 46| 1,05 | 42 | 237 - 6,50 1,69 |
prukazny ! . ‘ , ‘
| rozdil T 0,01 | 61| 1,40 56 | 315 | - 8,69 | 190
. ‘ ,
DISKUSE

Stolni hodnota ve v3ech pfipadech u sledované odridy ‘Radka’ byla
ovlivnéna stanoviStém. Piadni, vldhové i povétrnostni vlivy se rozho-
dujici mérou podilely na utvafeni kvalitativnich ukazateld. Je to v sou-
ladu s poznatky Vokéla (1975). Nebylo moZné vyhodnotit v jed-
nom roce sledovani ptisobeni pocasi, zejména vliv ménici se vlhkosti
pidy na utvareni kvalitativnich vlastnosti, jak o tom referuje Zrust
(1976). Stejn& tak je obtiZné definovat rozdily charakterizujici stano-
viSté a jejich vliv na utvareni kvality.

Ovlivnéni kuchyiiskych vlastnosti hnojenim je provadzeno v litera-
tufe rozdilnymi ndzory. Drédb (1956) poukazuje na mnoZstvi dusiku,
které m4a rostlina k dispozici s tim, Ze vy38i davky vedou k tvorb& hliz
Spatné jakosti. Schippers (1961) nezjistil jednoznacny vliv dusi-
katych hnojiv a odvolavd se na pravdépodobnou interakci jednotlivych
hnojiv a odriidy. RovnéZ Schmitt, Brauer (1964) nezjistili ovliv-
néni chuti hliz dusikatym hnojenim (do 100 kg.ha~! N), zatim co vys-
§i davky (240 kg.ha~1 N) urcity vliv projevily. V pFipadé na3eho sle-

V. Hodnoty F-testu — The values of F-test

; Stolni ,
. Rozvafi- . | Zuzitko- | Loupa- Vynos
Proménlivost Chut Vet Ostatni Gatelatiat VORE hodnota hliz
celkem

Vlivem variant

hnojeni, sponu 0,97 0,866 0,740 2,763++ 1,62 0,96 4,725++
Vlivem '
stanovis$té 5,72+ 36,556 4,490+ 4,211++ 2,16 7,07++| 32,507+
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dovéni dusikaté hnojeni (250 kg.ha~1 N) se statisticky nepriikazné po-
dilelo na utvéreni stolni hodnoty, i kdyZ se objevily tendence zhorSeni
u ukazateld loupavosti a zuZitkovatelnosti, nikoliv vSak chuti.

I kdyZ se poukazuje v souvislosti s kvalitou hliz na dlleZitost fosforu
(Dréab, 1956; MicCa, 1966), drasliku (Drab, 1956; Mengel, 1969),
chlévského hnoje (Dréab, 1956), zlistalo hnojeni témito l4tkami zcela
bez odezvy na utvafeni stolni hodnoty hliz. Jisté vysvétleni 1ze spatfovat
v celkem dobré zédsobenosti pid Zivinami fosforem a draslikem i orga-
nickych latek na danych stanoviStich pro utvareni kvalitnich hliz v da-
ném roce.

V3eobecné zdvazné, i kdyZ jen jednoleté, je zjisténf, Ze stolni hod-
nota hliz neni ovliviiovdna hnojenim takovou mirou, jakou ji tato
skutecnost prisuzuje. ZhorSend a Spatnd stolni hodnota se zfejmé utvari
za GcCasti jinych faktord, neZ je jen hnojeni. Revizi si bude vyZadovat cely
proces sklizné, uskladné&ni hliz bezprostfedné po sklizni i po obdobi zi-
my, ktery znacné miZe zménit vytvofenou stolni hodnotu hliz.

Literatura

BECKOVA, E.: Stoini hodnota u ¢eskoslovenského a zahrani¢niho sortimentu bram-
bor. Rostl. Vyroba, 23, 1977, ¢. 3, s. 291-298.

DRAB, J.: Péstovani brambort. Praha, CSZAV SZN 1956.

MENGEL, K.: Funktion des Kaliums bei Ertragsbildung und Ertragssicherung im
Kartoffelbau. Kartoffelbau, 20, 1969, ¢. 1, s. 8-10.

MICA, B.: Vl1iv vyzivy na obsah celkové siry a siry v ¢&isté bilkoviné u brambor.
Védecké prace VUB Havliéktiv Brod, 1966, s. 157-166.

SCHIPPERS, P. A.: The influence of nitrogen and potassium fertilization on the
cooking quality of potatoes. European Pot. J., 1961, s, 224-242.

SCHMITT, L. — BRAUER, A.: Stickstoffdiingung und Qualitidt der Kartoffel. Mitt.
Deutsch. Landw. Ges., 79, 1964, s. 475-4717.

VOKAL, B.: Vliv modoviny na vynos hliz a stolni hodnotu ranych a poloranych
brambor. Rostl. Vyroba, 21, 1975, &. 2, s. 193-201.

VOTOUPAL, B. — LESTINA, J. — PRITZL, V.: Nékteré pri¢iny zmén ve stolni
hodnoté bramborovych hliz. Uroda, 1976, &. 6, s. 251-253.

ZRUST, J.: Vegetaéni podminky ovliviujici kvalitu stolnich brambor. In: Sbornik
z konference Stabilizace vynosu a rozvoj bramboraistvi, Horni Smokovec 1976.

Doslo dne 22, 2. 1982

JIEIITUHA, . — BOTOVYIIAJI, B. (HayuHo-uccnenoBaTenbCKMIl WHCTHTYT pAaCTEHHEBOACTEA,
IIpara - Pyssine; CesbCKOXO3AMCTBEHHBI MHCTHTYT, 4Yecke DByneiioBune): Bnuauue ynobpenus,
IyCTOTEl CTOAHHMA M PasHBIX NOYBEHHO-KIHMMATHYECKHX YCIOBMH Ha CTONOBOE KayecTBO Kaprodens.

Rostl. Vyroba, 29, 1983 (3) : 327-332.

B TOYHBIX TOJEBHIX ONBITAX B INECTH PAa3HBIX IIOYBEHHO-9KOJOTMUYecKMX yciaosuax B 1980 romy
mon xaprodens copra ‘Panka’ BHocmsoch ynobGpenue. JJo3sel MHHepasJbHBIX yIOOpEeHHH W HaBO3a
MEI BCerna BHOCHJH B TPH TpmeMa. Takke 6paJiich TPHM CTeNeHH TyCTOTHI CTOAHHs. I[loiydeHHbe
TNIOKa3aTeJH CTOJIOBOTO KadeCTBa 3aBHCEJM OT CBOICTB NaHHOrO MeCTa IIpOM3pacTaHHs. BribpaHHbie
BapMaHTH yNOGPeHMs M TYCTOTHI CTOSHHA He OOYCJIOBJIMBAJM 3TOT0 KayeCTBEHHOIO IIOKAa3aTes.
Kny6uu ¢ Hamayuurmm CTOJIOBHIM KadecTBOM Gpasucs us IlepHosume u TpikeGoHu, MeHee ka-
4ecTBeHHHLIMH 6buiu KaAy6HH u3 Bricoke nanm Muaepoy.

MUHepaJbHble yNOOpEeHHsA; HaBO3; MECTO IIPOU3PACTAHUSA
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In 1980, the exact field trials were conducted under six different soil and ecological
conditions and at three different levels of fertilizers and manure applied to the
‘Radka’ potato cultivar. Three different stand densities were used. The parameters
of table value were dependent on the properties of a given site. The fertilization
variants and the stand density had no effect on this qualitative indicator. The
tubers of the best table quality originated from Pernolec and Trebon, of the lowest
quality from Vysoké on Jizera.
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ZA AKADEMIKEM VACLAVEM STEHLIKEM

Dne 10. prosince 1982 zemfel ve
véku 91 let nestor céeskoslovenskych re-
part prof. dr. ing. Vaclav Stehlik, DrSec.,
élen korespondent CSAV.

_Narodil se 13. fijna 1891 v. rolnické
rodiné v Koutech u Podébrad. Po ukon-
¢eni odbornych studii na univerzité
v Halle n. S. nastoupil v roce 1913 na
tehdejsi Slechtitelskou stanici v Semdéi-
cich, kde pracoval jako $lechtitel cukrov-
ky az do roku 1947 a od roku 1950 jako
reditel Vyzkumného ustavu reparského.
Od roku 1915, kdy napsal svou prvni
praci o pusobeni rentgenovych paprska
na kliceni a rust fepy uverejnil 228 pra-
ci, z toho 5 knih a 33 védeckych praci
v cizich jazycich. Posledni knihu ,Bio-
logie druht, variet a forem fep rodu
Beta L.“ vydal kratce pred svou smrti
v roce 1982. V této praci podal uceleny
prehled o biologii Fepy za poslednich
50 let.

Védecké prace V. Stehlika se tyka-
ly morfologie, fyziologie, kiizeni a §lech-
téni r'epy. Nékteré jeho prace jako napr.
studie rozloZeni cukru v bulvé, publiko-
vané v roce 1922, nebo ekologie vzchéaze-
jici fepy jsou dosud povazovany za Kkla-
sické. Béhem své celozivotni prace do-
sahl mnoha vynikajicich dtuspéchi. Byl
napf. spoluautorem metody konduktometrického zjistovani obsahu popela a metody
zjisfovani amidického dusiku v repé. Vétsina jeho praci z oblasti genetiky a $lech-
téni cukrovky, ekologie a biochemie byla pfrevzata do svétové literatury a byla
také v ciziné publikovana.

Uznanim jeho védecké prace bylo ¢lenstvi v mezinarodnim reparském ustavu
I. I. R. B. v Bruselu v letech 1933—1960. V povale¢nych letéch se stal koordinato-
fem reparskych vyzkumt v ramci zemi RVHP. Podnikl béhem své dlouholeté vy-
zkumné a Slechtitelské prace radu studijnich cest do zahranic¢i, navs§tivil vétSinu
evropskych reparskych ustavil, osobné se stykal a udrzoval kontakty s vétSinou své-
tovych vyznacénych specialisti ve svém oboru. Velmi tuzkou spolupraci udrzoval
s cukrovarnickym prumyslem, kde byl v letech 1926—1957 c¢lenem Kkuratoria Vy-
zkumného ustavu cukrovarnického v Praze.

Nejveétsim Zivotnim uspéchem prof. Stehlika, coZ sdm uvadél, bylo vyslechténi
vicekli¢kové odridy cukrovky ‘Dobrovicka A’, ktera byla nejen jednou z nejleps$ich
odriad v Bruselu v roce 1943, ale od svého povoleni v roce 1946 az do soucasnosti
byla rozhodujici odridou v ceskoslovenském sortimentu. V dobé svého povoleni
poskytovala o 200 kg cukru z 1 ha vice nez ostatni péstované odrtady. Kromé této
odrudy vyslechtil V. Stehlik nebo se rozhodujicim zpusobem podilel na vyslechténi
dalsich odrid cukrovky a ozimé pSenice.

Prof. V. Stehlik obdrzel za své celozivotni dilo 20 rtiznych vyznamenani, z nichz
mezi nejcennéjsi patfil titul laureata statni ceny Klementa Gottwalda, zlatd Men-
delova plaketa, zlatd medaile CSAV za zé4sluhy o védu a vyzkum a Miéurinova
medaile zemédélské akademie SSSR.

Zv1astni pozornost si vyzaduji zasluhy V. Stehlika o rozvoj a budovani §lech-
titelské stanice a pozdéjsiho Vyzkumného ustavu reparského v Semcicich. Jeho celo-
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zivotni prace je uzce spjata s touto instituci, v niz pracoval s kratkym preruSenim
45 let, z toho 22 let ve funkci reditele. Uplatnil zde svuj Siroky rozhled a hluboké
teoretické i praktické znalosti a pod jeho vedenim byl uUstav svou urovni uznavan
jako jeden z nejlepSich v Evropé.

V. Stehlik byl také dlouholetym profesorem Slechténi na Vysoké Skole zemé-
délské v Brné a v Praze. Vidy se ochotné délil se svymi spolupracovniky a zaky
o bohaté celozivotni zkuSenosti, byl ¢lenem v péti védeckych radadch vyzkumnych
ustavit a vysokych $kol, ¢lenem kolegia teoretickych zakladl zemédélstvi v CSAV,
byl hlavnim redaktorem Nauc¢ného slovniku zemédélského. Pusobil fadu let jako
predseda odboru rostlinné vyroby CAZ, predsedal komisi pro obhajoby kandidat-
skych dizertaénich praci a pri statnich zkouskach na vysokych $kolach. Recenzoval
a byl védeckym redaktorem celé rady publikaci.

Prof. V. Stehlik byl znam jako ¢loveék, ktery s nesmirnou pili, pracovitosti
a cilevédomosti vénoval vsSechny své tvir¢i schopnosti rozvoji ¢eskoslovenského re-
parstvi, zvlasté pak Slechténi cukrovky. Na jeho celoZivotnim dile je charakteris-
ticky soulad skvélé schopnosti tviréi védecké prace s plnym praktickym vyuzZitim
dosazenych poznani. Nesmirné plodny a bohaty zivot prof. dr. ing. Vaclava Steh-
lika, DrSc. se naplnil. S uctou se sklanime pred jeho dilem, kterému zachovame
nehynouci pamatku.

Ing. Josef Hlavdcéek, CSc.,
Viyzkumny a Slechtitelsky ustav repaisky, Semdcice
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