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MEZIPLODINY - INTENZÍVNÍ VYUŽITÍ PŮDNÍHO FONDU

Při omezeném půdním fondu v CSSR je významnou rezervou zvy­
šování intenzity rostlinné výroby využití volného meziporostního období 
pěstováním meziplodin. 13. zasedání ÜV KSC z března 1979 a plán hos­
podářského rozvoje na léta 1981—1985 požadují zvýšení meziplodin na 
orné půdě na 10—12 %. Hlavním cílem pěstování meziplodin je zvý­
šení výroby biomasy jako zdroje rozšíření krmivové základny pro skot 
prodloužením zeleného krmení v časně jarním a podzimním období, vy­
tváření rezerv a stabilizace výroby objemné píce. Významným příno­
sem pěstování meziplodin je též obohacování půdy organickou hmotou, 
neboť část pěstovaných meziplodin, zvláště letních, se při přebytcích 
píce nebo při nižší sklizni biomasy zužitkuje na zelené hnojení. Za­
nedbatelné nejsou ani posklizfíové zbytky meziplodin sklizených na píci. 
Meziplodiny zanechávají většinou snadno rozložitelnou biomasu, jejíž 
vliv na obsah trvalého humusu sice není jednoznačný ani výrazný, orga­
nická hmota meziplodin však má příznivé účinky na biologickou čin­
nost a fyzikální stav půdy a na fytosanitární ochranu půdy. Stoupající 
význam má rostlinný kryt meziplodin v protierozní ochraně půdy, jako 
prostředek- proti zhoršování životního prostředí znečišťováním vodních 
zdrojů, pro likvidaci škodlivých látek přicházejících do půdy z vnějšího 
prostředí, proti utužování půd a jiným negativním jevům, které jsou 
důsledkem technologie zemědělské výroby a civilizačních faktorů.

Využití meziplodin je limitováno délkou využitelného meziporost­
ního období, které je určováno klimatickou oblastí, skladbou plodin 
a osevním postupem. Intenzifikace výroby и hlavních plodin a techno­
logie jejich pěstování způsobily určité zkracování meziporostního období 
a tím stoupá náročnost na agrotechniku meziplodin, zejména na kva­
litu a včasnost prací. Pozornost je ' zaměřena především na druhy 
a odrůdy meziplodin s krátkou vegetační dobou, zejména na brukvovité 
meziplodiny, и kterých nově šlechtěné odrůdy otvírají nové perspek­
tivy, vynikají po stránce výnosnosti, ranosti i kvality píce. Proto se 
výzkum v poslední době silně zaměřuje na tyto plodiny, jak to doku­
mentuje i většina prací tohoto monotematického čísla. Závažnou otáz­
kou je i technologie pěstování meziplodin — příprava půdy, setí, vý­
živa, aby byl zajištěn maximální produkční efekt. Limitujícím faktorem 
pěstování meziplodin je vodní režim, zvláště v oblastech teplejších 
s příznivější délkou meziporostního období. Nedostatek srážek způso­
buje značné kolísání výnosů v jednotlivých letech, hlavně и letních 
meziplodin. К stabilitě výnosů přispívá proto využití závlah a tomuto 
tématu jsou věnovány některé práce tohoto monotematického čísla.

Ing. Milan Kos, CSc.,
Výzkumný ústav základní agroteohniky, Hrušovany и Brna
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POROVNÁME PRODUKTÍVNOSTI ŠTYROCH DRUHOV LETNÍCH 
A STRNISKOVÝCH MEDZIPLODIN

J. Dančík

DANCÍK, J. '(Výskumný ústav ralstlinnej výroby, Piešťany): Porovnanie pro- 
duktwnosti štyroch druhou letných a strniskových medziplodin. Rostl. Výr., 31, 
1985 (2) : 115-124.
Styri druhy letných a štyri druhy strniskových medziplodin, pěstované po ovse 
na krm a po ozimnej pšenici, sa vydařili v polných pokusech len dva rázy 
za tri roky peštovania (19811—11983), čo je 33,3% riziko a len krmný kel ako 
létná medziplodina mal až 67% riziko. Nevhodný pre ich Vzídenie a ďalší rast 
bol len rok 1983 s teplým, avšak suchým počasím od júla do konca októbra. 
Z letných medziplodin poskytla najvyššiu úrodu slnéčnica (3,49 t sušiny na 
1 ha), kým ovoš a křmny kel pbskytli len nízké úrody ’pre vysokú náročnost 
na vlahu, a ,pre horšie rozdělené zrážky najmä v roku 1982, resp. aj pře vyso­
ké teploty pri vzchádzaní, a tým pre vysokú evapotranspiráciu, horšie vzídenie 
a Silné zaburinenie. Úrody 'strniskových medziplodin boli vyššie o 1,93 t. ha-1 
zálsluhou kríženca řepice Těrko', oproti ktorému menej úrodná reďkev olejná 
'Rauola' zaostalá o 0,39 t.ha-1. Úrody z nižších výsevkov (1,0—2 mil. semien 
na ha) V širších (25 cm) riadkoch Sa odlišujú len nepatrné (o 0,09 t. ha-1) od 
úrod z vyšších výsevkov (2,0—4 mil.. ha-1 v 12,5cm riadkoch) v dosledku nižšej 
hustoty rastlín na ploché a menšej konkurencie o vlahu v júli a v auguste 
1981 a 1982.
letné medziplodiny; strniskové medziplodiny; výsevky

Letné medziplodiny sa pokladajú pre skoršiu sejbu a výkonnejšie 
druhy medziplodin za menejrizikové než strniskové medziplodiny, hoci 
ich úrody tiež silné kolíšu v rokoch.

Kolísanie úrod medzi suchými a vlhkými rokmi sa napr. v Bavorsku 
pohybuje od 2,6 do 3,8 t sušiny na 1 ha [Seltner a Scheller, 
1978), u nás je ešte vyššie, t. j. so 40—50% rizikom dosiahnutia úrod.

Crockston et al. (1978) zistili vačšie riziko nižšej úrody z pesto- 
vania dvoch plodin za vegetačně obdobie než z pestovania jednej 
plodiny.

Pře letné medziplodiny sa v poslednej době vyberajú druhy a odrody 
krmovín s kratšou vegetačnou dobou, lačnými výsevkami a rýchlym 
rastom.

Pri pěstovaní röznych druhov letných a strniskových medziplodin 
najvyššie úrody získali Gonetova a Gonet (1976) zo slnečnice 
před horčicou, hrachom, bobom obyčajným a vlčím bobom, resp. 
Sheaffer et al. (1977) zo slnečnice po jačmeni.

V pokusoch z rokov 1969—1974 a 1978—1980 pri Piešťanoch sme 
zobrali po ovse na krm 4,4 t slnečnice na 1 ha ako letnej medziplodiny,
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čo spolu s ovsem představuje len 94 % úrody silážně] kukuřice z jarnej 
sejby (15,5 t sušiny na 1 ha). Přitom z deviatich rokov bolo len pat 
priaznivých s úrodami 3,3—8,0 t.ha-1, dva menej priaznivé s úrodami 
1,6—2,2 t. ha-1 a dva nepriaznivé so žiadnymi úrodami letných medzi- 
plodín (Dančík, 1968, 1970).

Čursine v a Kljušin (1977) odporúčajú vysievať slnečnicu 
ešte začiatkom augusta v miešanke s hrachom s úrodou 20—30 t. ha-1 
a v polovici augusta oves a jeho miešanku s hrachom s možnou úro­
dou 15—25 t zeleného krmu na 1 ha.

Z kapustovitých je podlá Pfannkuchena (1975) najproduk- 
tívnejšia strnisková medziplodina reďkev olejná, pre 45 vegetačných 
dní oproti 60 dňom ostatných druhov a podlá Simona a Her­
manna (1978) je najvhodnejšia čínská kapusta, hybrid řepice a hor- 
čica pre ich odolnost voči jesenným mrazom (do —7 °C).

К výsevku medziplodín uvádzame citácie Blažeka (1981), 
Lúddeckeho (1976), Hollidaya (1960) a Fulkersona 
(1971).

Přitom Sheldrick et al. (1981) získali najvyššie úrody zo 
sejby do polovice júla. Do tejto doby sa prírastky úrod každým dňom 
oneskorenia znižovali cca o 41,5 kg, a po tomto termíne o 118 až 136 kg.

MATERIAL a METODY

V polných pOkuSoch rokov 1981—11983 sme sledovali štyri varianty druhov 
z letných a štyri varianty strniškových medziplodín po ovse na krm a po ozimnej 
pšenici (tab. I).

PokuSy boli usporiadané v blokoch pri štvornásobnom opakovaní parciel vel­
kých 10 m2.

Získané úrody sme přepočítali podlá zisteného obsahu sušiny a vzchádzavosť 
podlá vzídených rastlín. ,

Základné výsevky 'sme pri druhodh čelade 'kapustovitých stanovili podlá štan- 
dartnej HTS a podlá zistenej úžitkovej hodnoty (80 %) na 2,6 mil. klíčivých semien

I. Varianty medziplodín — Catch crop variants

Číslo Medziplodiny
Výsevok na ha Šířka riadkov

v kg v mil. klíč, semien
v cm

1.
2.
3.
4.

letně:
slnečnica VNIIMK 
mohár Čiernoklas 
ovos Saturn 
kfmny kel Folia

25
20

150
3

25
12,5
12,5
25

5.
6.
7.
8.

strniskové:
kříž, řepice Perko 
hořč. sar. Vittasso 
redkev ol. Rauola 
kříž, okrúhlice Tyfon

2,6 1,3
4,0 2,0
2,0 1,0
2,6 1,3

12,5 25
12,5 25
12,5 25
12,5 25
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II. Dátumy práč к letitým a strniskovým medziplodinám — The dates of field 
operations for growing the summer and stubble catch crops

Predplodina — 
Ukazovatel

Letné po ovse na krm Strniskové po pšenici

1981 1982 1983 1981 1982 1983

Zber hlavnej plodiny 22. 6. 5. 7. 1.7. 13. 7. 19. 7. 13. 7.

Příprava pódy po zbere 24. 6. 6. 7. 1.7. 16. 7. 22. 7. 18. 7.
Sejba medziplodín 25. 6. 6. 7. 1.7. 24. 7. 23. 7. 19. 7.
Vzchádzanie medziplodín 2. 7. 20. 7. 31.7. 1.8.

a 5. 8.
—

Zber medziplodín 6. 10.
a 28. 10.

17. 9. — 27. 10.
a 9. 11.

4. 11. —

na 1 ha do 12,5 cm širokých riadkov, len pri hořčici sareptiskej na 4 mil. a pri 
redkvi olejnej na 2 mil. semien, z kterých sme odvozdovali potom polovičně výisevky 
do 25cm riadkov.

■ Sejbu druhov s váčšimi semenami sme vykonali sejačkou Saxonia 3—4 cm 
hlboko a s drobnými semenami parcelnou sejačkou 0yord 2—3 cm hlboko hněď 
po zbere hlavných plodin.

Predzásobné hnojenie fosforom a draslíkem к medziplodinám 'sme vykonali 
už к predplodinám — ovsu a pšenici — a hnojenie dusíkom před šejbou v dávke 
35 kg dusíka na ha, které spolu s hnojením к hlávným plodinám bolo takéto 
(v kg na ha):

pšenica 60 N 45 P 120 К
ovos 80 N 40 P 140 К

Po zbere ovsa na krm v termínoch, uvedených v tab. II, s úrodou 11,17 t su­
šiny na 1 ha, sme ihned na druhý deň připravili pódu stredne hlbokou orbou 
podmiétacím pluhom, kotúčovým valcom a tažkými bránami a vyslali do nej letné 
medziplodiny. Vysiate druhy vzišli za 7 až 14 dní. Krmný kel Sme po vzídení che­
micky ošetřili proti skočkám.

OvoS z letnej sejby sme Zberali po vymetaní až v mliečnej zreloSti, podobné 
ako aj mohár, avšak slnečnicu pri plnom kvitnutí a krmný kel začiatkom novembra.

Pšeniou ozimmi, která bola predplodinou Strniskových medziplodín, sme zbe­
rali v .polovici júla s úrodou 5,4—7,2 t zrna na 1 ha a po nej Sme do dvoch dní vy­
siali strniskové medziplodiny. Po ich sejbe sme pole zavalcovali kotúčovým valcom 
a po vzídení chemicky ošetřili Elocronom alebo Metationom proti Skočkám. Po 
búrkových dažďodh sme rozrušili vzniknutý prísušok ježkovým valcom.

V roku 1982 sme riedko vzídenú horčicu vylepšili prfsevom. Stanoviště poku- 
sov V Borovciach '(170 m n. m.) je v klimaticky teplej a mierne Suchej oblasti 
s priemerom celoročných zrážok 625 mm ä S priemerom teplöt 9,2 °C. Pody Sú hli­
nité degradované černozeme ha aluviálnom sprašovom nánose S pH 6,9—7,7 a s hlb- 
kou podzemnej vody 35 m. Obsahujú 1,4—2 % humusu, strednú zásobu draslíka 
a fosforu.

Ovzdušné zrážky za júl až Oktober překročili v rokoch 1981 a 1982 dlhodobý 
priemer (233 mm), avšak v roku 1983 nedoSiahli ani polovinu tohto priemeru. Přitom 
v roku 1981 boli po dekádách lepšie rozdělené než v roku 1982 (obr. 1). Napr. od 
druhej dekády auguSta po tretiu dékádu septembra 1982 napršalo len 28,1 mm a od 
prvej dekády júla po prvú dekádu septembra 1983 37,5 mm.

Priemerné teploty boli najnižšie V roku 1981, vyššie v rbku 1982 á najvyššie 
v roku 1983, čo vplývalo na evapotranspiráciu, termín žatvy a sejbu medziplodín. 
V rokodh 1981—1983 bola dlhá a teplá jeSeň, priaznivá pre rast medziplodín v ro- 
koch 1981 a 1982 vďaka skoršiemu Vzídeniu a bohatším zrážkam v 9. a 10. mesiaci. 
Slnečný 'svit stúpol zo 774,2 h za 7.—10. mesiac v roku 1981 na 801,6 h v roku 1982 
a 924,4 h v roku 1983.
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1. Walteno v klimatogram za 
roky 1981—1983 v Borovciach 
— Walter's climatic diagram 
for 1981—1983 at Borovce

VÝSLEDKY A DISKUSIA

Z letných medziplodín relativné najhustejšie vzišli mohár a ovos 
a najredšie krmný kel (najma v roku 1982). Ostatně druhy naopaik 
vzišli horšie v roku 1981 než v roku 1982 (tab. III). Strniskové medzi- 
plodiny vzišli do konca júla.

Hoci viac rastlín vzišlo z vdeších výsevkov, relativná vzchádzavosť 
holá nižšia (65,5—58,2 %) oproti vzchádzavosti z polovičných výsevkov 
(78,7—82,6 %).

III. Počet vzídených rastlín letných a strniskových medziplodín — The number of 
emerged plants of summer and stubble catch crops

Výsevok

Vzchádzavosť v % r.

1981 1982 1983 1981 1982 1983

výsevok

normálny 12,5 cm polovičný 25 cm

Mohár 8,0 25,9 72,8 — — —
Ovos 4,5 68,2 95,9 — — —
Krmný kel 0,9 98,0 35,1 > 

c — — —
Slnečnica 0,5 70,9 97,9 — — —

Repica Perko 2,6 77,6 82,6 87,6 91,5
Horčica Vitasso 4,0 46,2 34,7 >сл 68,0 64,0N N
Redkev Rauola 2,0 69,0 57,0 70,0 79,0 ><Uti ti
Okrúhlica Tyfon 2,6 69,2 58,4 89,2 96,1
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1981 1982 1983 1981 - 1983

2. Dosiahnuté hektárové úrody sledovaných druhov letnýoh a strniskových medzi- 
plodín — The per-hectare yield’s of the Studied species of (summer and s'tuibble 
catdh crops

Zo skúšaných druhov najlepšie vzišla replca 'Perko' a okrúhlica 
'Tyfon' a najhoršie horčica 'Vittasso' s najdrobnejším semenom. Redkev 
'Rauola' s najváčším semenom mala lepšiu vzchádzavosť z polovičného 
výsevku než z plného.

Pri letných medziplodinách vysoko preukazne a najviac vplývali 
na úrody roky a druhy medziplodín a ich interakcie (tab. IV]. Počas 
troch rokov sme vyššie úrody zaznamenali v rokoch 1981 a 1982 (2,28— 
—2,08 t.ha-1) a v roku 1983 žiadne, pře nedostatok zrážok počas ich 
vegetačného obdobia (obr. 2).

Zo štyroch druhov plodin bola rastom najvyššia a najúrodnejšia 
slnečnica (3,49 t.ha-1) před mohárom (1,42 t.ha-1) vdaka ich teplo- 
milnosti a suchovzdornosti a najmenej úrodné až rizikové boli ovos 
a krmný kel (0,40—0,51 t.ha-1] pre nízký rast, vysokú náročnost na 
vlahu a vysoké teploty v auguste i v septembri. Krmný kel v roku 1982 
vzišiel velmi zle a ovos bol napadnutý hrdzou a múčnatkou. V roku 
1982 boli ovos a mohár značné zaburinené s 24,2% podielom na úrodě.

Pri porovnávaní produktívnosti štyroch druhov strniskových medzi­
plodín v pokusoch vysoko preukazne najúrodnejší bol kříženec řepice 
'Perko' (2,13 t.ha-1) a najmenej úrodná redkev olejná 'Rauola' (1,74 
t. ha-1).

Podobné poradie bolo pri normálnom výsevku do 12,5cm riadkov 
a pri polovičnom výsevku do 25 cm širokých riadkov. Změna v poradí 
bola pri řepici 'Perko' s najnižšou úrodou zo všetkých druhov v roku 
1982 a naopak s najvyššou v roku 1981.
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IV. Dosiahnuté úrody letných a strniskových medziplodín v t sušiny na 1 ha — 
The yields of summer and stubble catch crops in t dry matter per ha

Druh

Úroda v sušině t.ha1

1981 1982 1983 X . ■

z toho pri výsevku

normál. polovič.

Mohár 2,78 1,49 o 1,42
Ovos 0,47 0,72 0 0,40
Křmny kel 1,52 0 0 0,51
Slnečnica 4,35 6,11 0 3,49

X 2,28 2,08 0 1,45

Hd při 0,05 0,223 0,128

Kříženec řepice Perko 4,38 ■ 2,00 0 2,13 2,06 2,20
Horčica sareptská Vitasso 3,14 2,63 0 1,92 2,08 1,77
Redkev olejná Rauola 2,78 2,45 0 1,74 1,74 1,75
Kříženec okrúhlice Tyfon 3,01 2,74 0 1,92 ' 2,03 1,81

X 3,33 2,46 0 1,93 1,93 1,88

Z toho x:
pri normálnom výsevku 3,36 2,56 0 1,97
pri polovičnom výsevku 3,29 2,35 0 1,88

Hd pře odrody pri 0,05 0,043 0,024
’ Hd pre výsevky pri 0,05 0,030 0,017

Úrody z normálnych výsevkov boli takmer rovnaké (1,97 t.ha-1) 
ako z polovičných, realizovaných do 25cm riadkov (1,88 t.ha-1].

Obsah sušiny v kapustovitých strniskových medziplodinách bol nižší 
v roku 1981 než v roku 1982, pričom výrazné nižší při reďkvi, hořčici 
a okrúhlici než pri řepici a s váčším rozdielom oproti roku 1982 (tab. 
V). Nepatrné a malé rozdiely v obsahu sušiny sme zaznamenali medzi 
porastami druhov z normálneho a polovičného výsevku i sponu, avšak 
pri každom druhu váčšinou protichodné.

Aj při letných medziplodinách boli značné rozdiely v obsahu sušiny 
medzi rokmí 1981 a 1982, závislé od dátumu a rastovej fázy pri zbere 
a od vlhkosti pödy před zberom. Pri ovse bol vyšší obsah sušiny v roku 
1982, kým pritnoháre v roku 1981.

Pokial' ide o výšku rastlín, najvyššia bola horčica 'Vittasso' před 
redkvou 'Rauola' a ostatné druhy si boli dost podobné. Pri vyššom vý­
sevku boli rastliny vyššie než pri polovičnom výsevku. Medzi rokmi 
1981 a 1982 boli rozdiely vo výške rastlín minimálně a váčšinou v pro­
spěch roku 1982 (tab. VI].

Počet koreňov zistený na lem riadku a ich hmotnost v roku 1982 
neboli úměrné percentu vzchádzavosti len pri řepici 'Perko', hoci v hmot-
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V. Obsah sušiny v medziplodinách — Dry matter content in catch crops

Druhy

Obsah sušiny v % v roku

1981 z výseku 1982 z výseku

normálného polovičného normálného polovičného

Letně medziplodiny:
mohár 23,87 18,77
ovos 18,75 19,50
kfmny kel 12,00 —
slnečnica 11,67 19,40

Strniskové medziplodiny:
kříženec řepice Perko 10,75 . 9,58 12,15 12,15
redkev Rauola 7,5 13,0 + 11,1 13,4 + 11,5
horčica Vittaso 7,9 8,0 H>5 11,3
okrúhlica Tyfon 7,6 8,5 11,6 13,0

nosti koreňov sa rozdiely druhov výrazné zmenšili. Najviac koreňovej 
hmoty vyprodukovala okrúhlica 'Tyfon', čo vidieť z nasledujúceho po- 
rovnania:

počet/hmotnosť kříž, řepice redkev ol. horčica sar. okrúhlica 
koreňov v g 11/63 15/73 8/71 17/136

Priemerná hmotnost jednej rastliny při zbere z normálneho výsevku 
do 25cm riadkov v roku 1981 bola vyššia při okrúhlici (107,1 g] než 
pri řepici 'Perko' (46 g), reprezentovaná len lištami.

VI. Výška rastlín pri zbere medziplodín — Plant height of catch crops at harvest 
time

Medziplodiny
Výška rastlín v cm r.

1981 1982 X

Letné:
mohár 52 45 48,5
OVOS 42 40 41
křmny kel 43 — 43
slnečnica ■ 93 107 100

Strniskové pri výsevku: 100 % 50 % 100 % 50 % 100 % 50 %
kříženec řepice 47 41 45 27 46 34
horčica sareptská 62 58 67 61 64,5 59,5
redkev olejná 51 47) 56 50 53,5 48,5
okrúhlica 45 42 45 37 45 39,5
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Na hmotnost jednej rastliny hořčice aj reďkvi (54,2 a 87,6 g] z po- 
lovičného výsevku (36,8 a 44,7 g) aj z vyššieho výsevku do 12,5cm riad- 
kov sa výrazné podielali aj byle (39,7—43,6 % při reďkvi a 67,2—61,8 % 
pri hořčici).

Skúšané druhy kapustovitých medziplodín mali 33% riziko za tri 
roky pestovania pre suchý rok 1983. Z kapustovitých bol najúrodnejší 
kříženec řepice 'Perko', avšak už menej reďkev olejna pre nižšie úrody 
než udává Pfannkuchen (1975) pre olistenosť a poměrně rýchly 
vývoj do kvetu.

Úrody kapustovitých z normálnych výsevkov do 12,5cm riadkov 
a z polovičných výsevkov do 25cm riadkov si holi dost podobné, čo 
možno vysvětlit nižšou konkurenciou rastlín o vlahu a nižšou mortali­
tou v širších riadkoch a tým vyššou hmotnosťou, a pri reďkvi a hořčici 
značným podielom stonkov.

Slnečnica bola z letných medziplodín najúrodnejšia, čo potvrdzujú 
nielen dávnejšie výsledky Dančíka (1968, 1970), ale aj Gone- 
tovej a Goneta (1976), Schaeffera (1977), Cursinova 
a Kljušina (1977). Ovos sa však uplatnil menej aj pre značné 
napadnutie hrdzou a múčnatkou hoci Cursinov a Kljušin (1977) 
ho odporúčajú siať až do polovice augusta. Krmný kel bol najriziko- 
vejší (v roku 1982 — žiadna úroda), hoci Simon a Waschkeit 
((1976) ho pripúšťajú siať až do polovice júla.

Dosiahnuté nízké úrody letných medziplodín, a v roku 1983 do- 
konca žiadne, podporuji! názor Crockstona et al. (1978) o vač- 
šom riziku při dvoch úrodách za vegetáciu než pri jednej úrodě z vý- 
konnej krmoviny.

Vyššie úrody v roku 1981 oproti roku 1982 sú dosledkom nižších 
priemerných teplot v júli až septembri (priemerne o 1,4 °C) a dosledkom 
lepšie rozdělených zrážok a pri letných medziplodinách aj skoršej sejby 
o 11 dní v roku 1981. Ztráty úrod z oneskorenej sejby po 15. júli sa 
podlá Sheldrcka (1981) nepotvrdili.
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Došlo dňa 18. 9. 1984

ДАНЧИК, Й. (Научно-исследовательский институт растениеводства, Пиештяны): Сравнение 
продуктивности четырех видов летних и пожнивных промежуточных культур. Rostl. Výr., 
31, 1985 (2) : 115-124.
Четыре вида летних и четыре вида пожнивных промежуточных культур, возделываемых после 
овса на корм и после озимой пшеницы, дали урожай в полевых испытаниях лишь два 
раза за три года возделывания (1981 — 1983 гг.), что составляет 33,3 % риска и лишь 
кормовая капуста как летняя промежуточная культура составляла 67 % риска. Непригодным 
для их всхода и дальнейшего роста был лишь 1983 год с теплой, однако сухой погодой 
с июля до конца октября. Из летних промежуточных культур самый высокий урожай был 
у подсолнечника (3,49 т сухого вещества на 1 га), причем овес и кормовая капуста дали 
лишь низкий урожай из-за большой требовательности к влаге, и при худшем распределе­
нии осадков, главным образом в 1982 году, также из-за высокой температуры при прораста­
нии, а тем самым и из-за высокой эвапотранспирации, худшего прорастания и сильного за­
растания сорняком. Урожаи пожнивных промежуточных культур были выше на 1,93 т.га-1 
благодаря гибриду сурепицы 'Перко', по сравнению с которым менее урожайная масличная 
редька 'Рауола' отстала на 0,39 т.га-1. Урожаи с более низких норм посева (1,0—2 мил. 
семян на га) в более широкие рядки (25 см) отличаются лишь слабо (на 0,09 т . га-1) 
от урожаев с более высокой нормой посевов (2,0 — 4 мил . га-1 в 12,5 см рядках) в резуль­
тате более низкой густоты растений на площади и меньшей конкуренции на влагу в июле 
и в августе 1981 и 1982 гг.
летние промежуточные культуры; пожнивные промежуточные культуры; нормы высева

DANCÍK, J. (Research Institute of Crop Production, Piešťany): Comparison of the 
Productivity of Four Species of Summer and Stubble Catch Crops. Rostl. Výr., 31, 
1985 (2) : 115-124.
Four species of summer and four species of stubble catch crops grown after fodder 
oats and after winter wheat gave good results in field trials only twice over the 
three year's ’of growing 1(1981—1988), which implies 33.3% risk; fodder cabbage 
itself, grown aS a summer catch crop, involves 67% risk. The only year unfavour­
able to the emergence and further growth of these catch crops was 1983, with its 
warm but dry weather from July to the end of October. Sunflower had the highest 
yielti (3.49 t dry matter per ha) of all summer catch crops, whereals the yieldls of 
oats and fodder cabbage were low, owing to their high requirement for moisture 
and to an unfavourable distribution of 'rainfalls, particularly in 1982; an adverte 
effect was also exerted by high temperatures at emergence time, caulsing high 
evapotraníspirátion. woiise emergence and high weed infestation. The yields of 
stubble catch crops were higher by 11.93 t per ha, thanks to the Těrko' turnip rape 
cultivar; in comparison with 'Perko', the less productive 'Rauola' oilseed radish had 
a yield tower by 0.39 t per ha. The yieldls from tower sowing rates i(1.0—2 million 
seedS per hla) with wider '(25 cm) rows differ just slightly (by 0.09 t per ha) from
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those from higher sowing rates (2.0—4 million seeds per ha, rows 12.5 cm apart), 
owing tb the lower density of 'plants per area and to the lower competition for 
moisture in July and August in 11981 and 1982.
Summer catch crops; stubble catch crops; sowing rate's

DANCÍK, J. (Forschungsinstitut für Pflanzenproduktion, Piešťany): Vergleich der 
Produktivität von vier Arten Sommer- und Stoppelzwischenfrüchten. Rostl. Výr., 
31, 1985 (2) : 115-124.
Vier Arten Sommer- und vier Arten Stoppelzwischenfrüchte, die in der Folge nach 
Futterhafer und Winterweizen angebaut wurden, gerieten in Feldversuchen nur 
zweimal während drei Versuchs jähren !(1981—1983) gut, was ein 33'%iges Risiko 
darstelft. Beim Futterkohl als einziger Sommerzwischenfrucht lag das Risiko bei 
67 %. Ungünstig für daS Aufgehen und die weitere Entwicklung war daS Jahr 1983 
mit warmem, jedoch trockenem Wetter von Juli bis Ende Oktober. Bei den Som­
merzwischenfrüchten erzielte den höchsten Ertrag die Sonnenblume (3,49 t Troöken- 
mässe pro ha), während Hafer und Futterkohl wegen ihrer hohen Anisprüche auf 
Wässer und hinsichtlich der ungünstig verteilten Niederschläge im Jahre 1982, 
bzw. der höhen Temperaturen während des AufgehenS und die dadurch verursachte 
hohe Evaporotranspiration, schlechteres Aufgehen und starke Verunkrautung, nur 
niedrige Erträge erbrachten. Die Erträge der Stoppelfrüchte waren um 1,93 t.ha-1 
höher u. zw. dank dem Winterrübsen-Hybriden ■'Perko', gegenüber dem der we­
niger ertragss'tanke Ölrettich 'Rauola' um 0,39 t. ha-1 zurückblieb. Die Erträge aus 
geringerer Saatdichte (1.0—2 Mil. Samen -pro ha) in breiteren Reihen (25 cm) weisen 
nur geringe Unterschiede gegenüber den Erträgen aus höheren Saatstänken (2,0— 
—4 mil. Samen pro ha in 12,5 cm-Reihenabständen) auf u. zw. infolge einer niedri­
geren Dichte der Pflanzen je Flächeneinheit und demzufolge einer geringeren Kon­
kurrenz um Wasser in den Monaten Juli und August der Jahre 1981 und 1982.
Sommerzwischenfrüchte; Stoppelfrüchte; Saatdichte
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Ing. Jozef Dančík, CSc., Výskumný ústav raStlinnej výroby, Bratislavská ces­
ta 122, 921 68 Piešťany
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VLIV HNOJENI DUSÍKEM NA VÝNOS A KVALITU STRNISKOVÝCH 
BRUKVOVITÝCH MEZIPLODIN

F. Novotný, J. Slavík, J. Pelikán .

NOVOTNÝ, F. — SLAVÍK, J. — PELIKÁN, J. (Výzkumný a šlechtitelský ústav 
ipícninářský, TroubSko u Brna; Krajská zemědělská Správa, Brno): Vliv hno­
jení dusíkem na výnos a kvalitu strniskových brukvovitých meziplodin. Rostl. 
Výr., 31, 1985 (2) : 125-135.
Ze Sledovaných ' druhů brukvovitých meziplodin ve stnniskovém výsevu do­
sáhla nejvyššího výnosu zelené hmoty v obou ipokusnýdh letech ředlkev 'Rauola'. 
Ve výnosu suché hmoty byla v roce 1981 nejlepší 'Rauola', v roce 1982 hořčice 
'Přerovská'. Varianta hnojení Ns (120 kg.ha"1) je pro většinu zařazených dru­
hů optimální. V obsahu N-látek se jako první v pořadí umístila v roce 1981 
i 11982 řepice 'Texi'. V obsahu bílkovin se v Obou létech pokufeu jako první 
umístila hořčice 'Přerovská'. Ve výnosu bílkovin byla v roce 1981 nejlepší 
ředlkev 'Rauola', v roce 11982 ozimá řepka 'Gloria'. Všechny hodnocené odrůdy 
kromě hořčice odrůdy 'PřeroVská' pozitivně reagovaly na zvyšující se dávky 
dusíkatého hnojení tvorbou N-látek v biomase. Nejvyšší Výnos bílkovin z ha 
byl v roce 1981 získán při 120 kg dusíku a v roce 1982 při 180 kg dusíku na ha. 
Nejvyšší obsah aminokyselin v roce 1981 poSkýtla ředkev 'Rauola', v roce 1982 
řepice 'Texi' při nejvyšší hladině hnojení.
brukvovité; meziplodiny; hnojení; výnos; kvalita

Pro splnění úkolů souvisejících se zajištěním dostatečného množství 
krmiv, zvláště objemných, je nutno se zaměřit na maximální využívání 
daného půdního fondu a vegetačního období. V rámci rostlinné výroby 
není možné snižovat rozsah pěstování obilovin, technických a speciál­
ních plodin na úkor pícnin. Jednou z možností obohacení krmivové 
základny je rozšíření pěstování meziplodin, zvláště brukvovitých druhů.

Nejvhodnější plodiny pro využívání období mezi dvěmi hlavními 
plodinami jsou právě brukvovité druhy — řepka, ředkev a hořčice 
(Je lino ws к a, 1964) a jejich správné zařazení v intenzívním osev­
ním postupu může zvýšit produktivitu rostlinné výroby o 18—20 % 
(Lošakov, 1976). Obdobnou problematikou zařazování meziplodin 
v osevních postupech v různých výrobních oblastech se zabýval také 
Kos et al. (1981). Je nutné brát prvořadý ohled na hlavní plodiny 
a volit správné druhy a odrůdy meziplodin s maximálně rychlým ná­
růstem hmoty, které jsou schopné vyprodukovat dostatek kvalitní hmoty 
vhodné především na zelené krmení (Halva et al., 1979; Blažek, 
1981). Strniskové meziplodiny nezaručují pravidelně stabilní výnosy 
zelené hmoty, jak uvádí Binderová (1979), ale mají význam i ve 
formě zeleného hnojení a zároveň působí jako fytosanitární činitel. 
Příznivý efekt meziplodin zdůrazňují Simon a Asmus (1974)
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v osevních postupech s velkým procentickým zastoupením obilovin, kdy 
působí při jakémkoliv způsobu využívání jako přerušovač.

Mají-li být brukvovité meziplodiny využity převážně к přímému 
zkrmování, je třeba se zaměřit i na jejich kvalitu. Užitkovost hospo­
dářských zvířat bezprostředně souvisí s množstvím, kvalitou a stravi­
telností přijatého krmivá.

S možností úhrady nedostatku proteinů v krmné dávce přežvý- 
kavců v nebílkovinné formě (např. močovině] dusíkaté látky přestávají 
u nich být obecným faktorem limitujícím užitkovost. V praxi se naopak 
setkáváme často s povážlivě zvýšeným nadbytkem dusíkatých látek, 
který se pak promítá svými negativními důsledky do plodnosti, zdraví 
a užitkovosti zvířat (Mika, 1977]. Na zvýšeném obsahu N-látek se 
v současné době v praxi podílí vedle přímého zkrmování močoviny 
významnou mírou nepřímo i používání vysokých dávek dusíkatých hno- 
jiv, což se promítá vedle zvýšení celkového obsahu N-látek i do zvýšení 
obsahu nežádoucích frakcí, na prvém místě nitrátů (Mika, 1979). 
Nepostradatelné aminokyseliny (dále AMK] pro přežvýkavce nemaií 
tak markantní význam jako pro monogastrická zvířata. Tam, kde ma 
být vzhledem к vyšší užitkovosti zvířat dodána energie ve vyšší kon­
centraci, nabývají tyto AMK v krmné dávce význam. Z nich nejspíše 
může limitovat užitkovost lyzín, metionin, dále ještě leucin a histidin 
(Kaufmann, Hagemeister, 1975).

MATERIÁL A METODY

Pokus s brukvovitými meziplodinami byl založen v letech 1981—1983 na po­
zemcích VSÚP v Troubsíku v řepařské výrobní Oblasti na degradované černozemi 
s hlinitou, středně humózní ornicí a reakcí pH 7,2. Pro pokusné ověřování byl po­
kus uspořádán do znáhodněných bloků.

StrniSkový vysev čtyř základních druhů brukvovitých plodin (řepky, ředkve, 
řepice a hořčice) byl proveden po ječmeni na zrno. Zároveň byly ověřovány čtyři 
hladiny dusíkatého hnojení ’(Ni — 0, № — 60, № — 120, N4 — 180 kg N.ha-1). 
Dusíkatá hnojivá ve formě ledku amonného byla aplikována před přípravou půdy, 
která se (skládala z mělké orby a následného vláčení. Vlastní výsev Se Uskutečnil 
maloparcélikovým secím 'strojem do řádků s rozitečí 125 mm. Výsevné množství 
bylo stanoveno na 2 milióny klíčiVých semen na ha.

Sklizeň v obou termínech se řídila Vegetačním stavem jednotlivých druhů 
a doba růstu mezihlodin Se pohybovala mezi 52—65 dny. Porosty nebyly během ve­
getace chemicky ani mechanicky ošetřovány, aby byly zachovány podmínky odpo­
vídající velkovýrobním způsobům v praxi. Vzorky uvedených odrůd V daných ter­
mínech byly odebrány V letech 1981 a 1982. Vzhledem к vélice nepříznivým vlá­
hovým podmínkám V roce 1983 nebylo možné tyto odběry do celkového Souboru 
pozorování zařadit.

Pro chemické rozbory byly odebrané vzorky zelené hmoty zváženy, usušeny 
při 'teplotě 50—60 °C a pomlety s jemností tio 1 mm. V takto upravených vzorcích 
byl stanoven obsah N-látek, veškerých bílkovin a laboratorní sušiny (ČSN 46 7007), 
vázaných aminokyselin po kýselé hydrolýze pomocí HC1 (Chci — 218,79 mol. litr-1) 
a vyjádřen v mmöl .kg-1 'sušiny.

Do celkové koncentrace 10 esenciálních AMK ďio) byly zahrnuty: lyzín (dále 
Lys), histidin (Hüs), arginin (Arg), treonin i(Thr), Valin (Val), metionin (Met), izo- 
leueih (Ileu), leucin í(Leu), tyrozín l(Tyr) a fenylalanin (Phe). V celkové Sumě AMK 
(S) byly dále kýseliná ašparagová (Asp), Serin (Ser), kyselina glutamová ’(Glu), pro­
lin (Pro), glycin (Gly) a alanin (Ala).

Získané výsledky byly statisticky vyhodnoceny analýzou rozptylu při dvojném 
třídění pro jednotlivé znaky a pokusné roky.
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I. Výnosy zelené a suché hmoty (t.iha-1) — Green and dry matter yields (t.ha-1)

Varianta 
hnojení 1981 1982 X 1981 1982 X

Ni 13,50 7,10 10,30 1,83 0,50 \,n
n2 13,31 7,33 10,32 1,91 0,81 1,36

Erglu Na 14,05 7,93 10,99 1,50 0,64 1,07
■ (jarní řepka) n4 12,96 5,60 9,28 1,57 0,46 1,02

X 13,46 6,99 10,22 1,70 0,61 1,16

Ni 23,63 7,33 15,48 3,10 0,62 1,68
n2 25,50 17,00 20,27 3,16 1,59 1,38

Gloria Na 26,03 14,50 20,09 3,00 1,55 2,28
(ozimá řepka)

n4 22,10 15,67 18,89 2,79 1,75 2,27

X 24,32 13,63 23,71 3,01 1,38 2,20

N, 28,30 7,50 17,90 2,41 0,78 1,60
n2 28,13 12,83 20,48 2,86 1,08 1,97

Texi Na 28,97 11,17 17,57 2,45 1,12 1,79
(řepice) n4 27,13 8,00 17,56 3,14 0,89 2,02

X 28,13 9,88 18,38 2,72 0,97 1,85

Ni 25,70 9,50 17,60 2,75 0,89 1,82
n2 41,37 19,00 30,19 4,03 1,48 •2,76

Rauola Na 42,99 16,93 29,91 4,16 1,62 2,89
(ředkev) n4 25,43 7,67 16,55 2,59 0,74 1,76

X 33,86 13,25 24,56 3,38 1,18 2,29

Ni 20,11 13,33 16,72 1,58 1,70 1,64
Na 23,37 17,83 20,60 2,78 1,87 2,33

Přerovská Na 25,40 16,00 20,70 2,67 1,54 2,11
(hořčice) n4 25,23 14,17 19,70 2,34 1,59 1,97

X 23,53 15,33 19,43 2,34 1,68 2,01

VÝSLEDKY

Nejvyšší průměrný výnos zelené hmoty za oba pokusné roky 
a všechny varianty hnojení vykázala 'Gloria' [23,7 t.ha-1), hned za 
ní následovala 'Rauola' (23,6 t.ha-1). Vůbec nejnižší výnos poskytla 
'Erglu' (10,2 t.ha""1] (tab. I). Ve výnosu suché hmoty byla na prvním 
místě 'Rauola' (2,3 t.ha-1], za ní následovala 'Gloria' (2,2 t.ha-1] 
a na posledním místě 'Erglu' (1,2 t. ha-1].

V roce 1981 byla ve výnosu zelené hmoty v průměru čtyř variant 
N-hnojení nejsilnější 'Rauola', na druhém místě 'Texi', nejnižší výnos
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II. Obsah dusíkatých látek a bílkovin (%), výnos bílkovin (t. ha-1) — Content of 
N matters and proteins (%), yield of proteins (t.ha-1) .

Varianta 
hnojení 1981 1982 X 1981 1982 X 1981 1982 X

Ni 19,1 25,0 22,0 16,1 18,0 VIA 0,30 0,09 0,20
Na 22,7 23,5 23,1 16,4 18,6 17,5 0,31 0,15 0,23

Erglu Na 21,4 28,6 25,0 14,1 21,4 17,8 0,21 0,14 0,18
(jarní řepka) n4 22,7 29,4 26,1 16,0 21,7 18,9 0,25 0,10 0,18

* 21,5 26,6 24,0 15,7 19,9 17,8 0,27 0,12 0,20

Ni 19,1 18,3 18,7 15,0 14,5 14,7 0,47 0,09 0,28
Na 18,9 23,3 21,1 12,7 17,5 15,1 0,40 0,28 0,34

Gloria N3 21,6 27,3 24,4 15,2 20,3 17,7 0,46 0,31 0,39
(ozimá řepka) n4 22,3 29,2 25,8 16,6 22,0 19,3 0,46 0,39 0,43

X 20,5 24,5 22,5 14,8 18,6 16,7 0,45 0,27 0,36

Ni 20,0 20,7 20,4 14,1 14,2 14,1 0,34 0,11 0,23
Na 18,0 24,9 21,5 15,5 17,5 16,5 0,45 0,19 0,32

Texi Na 21,5 32,9 27,2 15,1 23,4 19,3 0,37 0,26 0,32
(řepice) N4 24,8 36,9 30,9 15,1 18,7 16,9 0,48 0,17 0,33

• X 21,1 28,8 25,0 15,0 18,5 16,7 0,41 0,18 0,30

Ni 20,2 22,0 21,1 16,4 16,2 16,3 0,45 0,15 0,30
Na 19,7 24,4 22,1 15,4 17,3 16,4 0,62 0,26 0,44

Rauola Na 20,8 30,9 25,8 16,5 22,8 19,7 0,69 0,37 0,53
(ředkev) n4 24,0 30,0 27,0 16,9 21,1 19,0 0,44 0,16 0,30

X 21,2 26,8 24,0 16,3 19,4 17,8 0,55 0,23 0,39

Ni 18,1 23,1 20,6 14,0 17,5 15,7 0,22 0,30 0,26
Na 21,3 26,2 23,7 17,1 19,9 18,5 0,48 0,37 0,43

Přerovská Na 23,9 23,5 28,2 17,8 24,7 21,2 0,48 0,38 0,43
(hořčice) n4 22,1 26,8 24,4 17,1 19,8 18,4 0,40 0,32 0,36

X 21,4 27,1 24,2 16,5 20,5 18,5 0,40 0,34 0,37

poskytla 'Erglu' (tab. I). Ve výnosu suché hmoty byla nejlepší 'Rauola', 
nejslabší 'Erglu' (tab. I).

Nejvyšší výnos zelené hmoty (průměr všech variant hnojení) v roce 
1982 jsme zjistili u hořčice, na druhém místě se umístila 'Gloria', po­
slední byla 'Erglu'. Pořadí odrůd ve výnosu suché hmoty souhlasí s po­
řadím výnosu zelené hmoty (tab. I).

Všechny sledované odrůdy brukvovitých meziplodin svým maxi­
málním výnosem zelené i suché hmoty (s výjimkou 'Texi' u suché hmo­
ty) nejlépe reagovaly na variantu hnojení № ('Gloria', 'Texi', 'Rauola')
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III. Celkový obsah aminokyselin (S) a esenciálních AMK (Tio) v mmol.kg-1 — 
Total content of amino acids (2) and essential amino acids (Tio) in mmol, kg-1

Varianta 
hnojení

210

1981 1982 X 1981 1982 X

Ni 942 1104 1023 2205 2412 2309
Na 1090 1143 1116 2480 2385 2432

Erglu Na 713 1226 969 1688 2660 2174
(jarní řepka) n4 1066 . 1157 1111 2441 2458 2450

X 953 1157 1055 2204 2479 2341

Ni 932 888 910 2298 1774 2036
Na 928 1057 992 2232 2308 2270

Gloria Na 819 1119 969 2026 ■ 2480 2253
(ozimá řep,a) Ni 1001 1289 1145 2459 2806 2632

X 920 1088 1004 2254 2342 2298

Ni . 908 950 929 2063 2033 2048

Na 966 1064 1015 2239 2279 2259
Texi Na 896 1334 1115 2102 2762 2432
(řepice)

n4 1056 1670 1363 2555 3588 3072

X 957 1254 1106 2240 2666 2453

Ni 977 1078 1028 2250 2238 2244

Na 953 1022 988 2178 2231 2205
Rauola Na 868 1430 1149 2100 2996 2548
(ředkev)

n4 1119 1403 1261 2716 2839 2778

X 979 1233 1106 2311 2576 2444

Ni 979 1130 1054 2186 2317 2252
Na 1042 1404 1223 2301 2986 2644

Přerovská Na 1039 1343 1191 2385 2907 2646
(hořčice) N4 1019 1183 1101 2394 2521 2457

X 1020 1265 1142 2316 2683 2500

nebo № ('Erglu', 'Přerovská') u zelené hmoty. Ve výnosu suché hmoty 
se jako optimální varianta hnojení № jevila u odrůd 'Erglu', 'Gloria' 
a 'Přerovská', № u odrůdy 'Rauola' a№u 'Texi' (tab. I).

V obsahu N-látek (%) nejvyšší průměrné hodnoty vykázala v roce 
1981 odrůda 'Erglu' v roce 1982 'Texi', v obou letech na druhém místě 
byla odrůda 'Přerovská'. Nejslabší v obou letech byla 'Gloria'. Nejvyšší 
průměrný obsah N-látek za dva pokusné roky byl zjištěn u odrůdy 
'Texi', nejnižší u odrůdy 'Gloria' (tab. II).
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V obsahu bílkovin (% ] v obou letech byla na prvním místě 'Pře­
rovská' (i v průměru za dva roky), na druhém místě v roce 1981 'Rauo­
la', v roce 1982 'Erglu'. S nejnižším obsahem bílkovin v roce 1981 zů­
stala 'Gloria', v roce 1982 'Texi', které se zároveň dělí o poslední místo 
v průměrném obsahu bílkovin za dva roky (tab. II].

Výnos bílkovin (v t.ha-1) je možno řadit к důležitým znakům 
schopnosti rostlin využít daných podmínek к tvorbě bílkovin. Nejvyšší 
výnos v roce 1981 poskytla odrůda 'Rauola' (v průměru za dva roky 
na prvním místě), v roce 1982 'Přerovská' (v průměru za dva roky na 
druhém místě], v obou letech na druhém místě byla 'Gloria'. V jednotli­
vých letech i v průměru obou let byla ve výnosu bílkovin nejslabší 
odrůda 'Erglu' (tab. II).

Sumou veškerých AMK i esenciálních AMK je na prvním místě 
v obou letech (i v průměru dvou let) 'Přerovská', jako nejslabší v těchto 
znacích v obou letech i v průměru za dva roky je odrůda 'Gloria' s vý­
jimkou roku 1981 u sumy AMK (tab. III).

V roce 1981 nejlépe využily dávku hnojení № odrůdy 'Erglu' a hoř­
čice 'Přerovská'. 'Rauola', 'Texi' a 'Gloria' pak hladinu N4. Výjimku 
tvoří v 2 AMK v roce 1981 'Přerovská' (№), v roce 1982 Texi' (Na). 
Pro efekt maximálního obsahu 2Jio a 2 AMK využila nejlépe varianty 
hnojení № 'Přerovská' (hořčice), ředkev 'Rauola' N3, řepice 'Texi' a ozimá 
řepka 'Gloria' Nd (tab. III). Odrůdy brukvovitých meziplodin, které mají 
vysoký obsah N-látek nevykazují ve všech případech vysokou koncen­
traci AMK (2710).

DISKUSE

Ve výnosu zelené hmoty se v obou letech pokusů projevily vysoce 
významné efekty odrůd, podobně jak uvádí Halva et al. (1979). 
Nejvyššího průměrného výnosu v roce 1981 dosáhla odrůda 'Rauola'. 
Mezi odrůdami 'Gloria', 'Texi' a 'Přerovská' nejsou statisticky významné 
rozdíly. Výnosově nejslabší byla odrůda 'Erglu'. V roce 1982, stejně 
jako v roce 1981, byla nejslabší odrůda 'Erglu' a mezi ostatními odrů­
dami nebyly statisticky průkazné rozdíly. (Výsledky statistického hod­
nocení jsou uvedeny v tab. IV)

Obdobná situace se jeví i ve výnosu suché hmoty.
Vliv odstupňovaných dávek hnojení se projevil pouze v roce 1982 

ve výnosu zelené hmoty. V roce 1981 ve výnosu zelené hmoty a v obou 
letech ve výnosu suché hmoty se efekt hnojení neprojevil. V roce 1982 
ve výnosu zelené hmoty bylo nejnižších hodnot dosaženo ve Ni va­
riantě hnojení, nejvyšších hodnot v N2. Mezi variantami hnojení Ni 
a № byl prokázán vysoce významný rozdíl. V ostatních případech ne­
byly významné rozdíly zjištěny. S výnosem zelené i suché hmoty je 
třeba paralelně sledovat i otázku kvality. Kromě obsahu vlákniny 
a cukrů, jak uvádí Slavík a Novotný (1983), je nutno se za­
měřit i na další kvalitativní znaky.

V obsahu N-látek v obou letech nebyl zjištěn vliv odrůd, ale v obou 
letech byly prokázány vysoce významné vlivy hnojení. Nejnižší hod­
noty obsahu N-látek bylo v obou letech dosaženo u varianty hnojení 
Ni, potom následuje varianta №, N3 a №. Tedy s nejvyšší dávkou du­
síkatých hnojiv (№) souvisí zjištěný nejvyšší obsah N-látek v rostli-
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IV. Procentický podíl esenciálních aminokyselin z celkové sumy (% 2Jio ze £) 
v mmol. kg-1 — Percentage of essential amino acids out of total amount (% Sio 
from Г) in mmol, kg-1

Varianta 
hnojení 1981 1982 X

Ni 42,7 45,9 44,3
n2 44,0 47,9 46,0

Erglu N3 42,2 46,1 44,2
(jarní řepka) n4 43,7 47,1 45,4

X 43,2 46,8 45,0

Ni 40,6 50,0 45,3
N2 41,6 45,8 43,7

Gloria Na 40,4 , 45,3 42,9
(ozimá řepka) n4 40,7 46,0 43,4

X 40,8 46,8 43,8

Ni 44,0 46,8 45,4
n2 43,2 46,7 45,0

Texi Na 42,6 48,4 45,5
(řepice) n4 41,3 46,6 44,0

X 42,8 47,1 45,0

Ni 43,5 48,2 45,9
n2 43,8 45,9 44,9

Rauola Na 41,3 47,7 44,5
(ředkev) n4 41,2 49,5 45,4

X 42,5 47,8 45,2

Ni 44,8 48,8 46,8
N2 45,3 47,2 46,3

Přerovská Na 43,6 46,2 44,9
(hořčice) n4 42,6 47,0 44,8

X ' 44,1 47,3 45,7

nách. Také Kovářík et al. (1983) došli к závěru, že všechny stupně 
dávek N-hnojení měly přímý vliv na postupné zvyšování produkce N-lá- 
tek ve sklizené biomase. Statisticky vysoce průkazné rozdíly byly 
zjištěny v roce 1981 a 1982 mezi variantou hnojení Ni a Nd, v roce 1982 
dále mezi Ni a Ns. Statisticky významné rozdíly byly v roce 1981 
a 1982 mezi variantami hnojení N2 a Nd, v roce 1982 dále mezi № a N3. 
Na obsah N-látek má vliv pokusný rok. Ve druhém roce jsou rozdíly 
více diferencované, více se projevil vliv hnojení.
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V. Výsledky analýzy rozptylu při dvojném třídění pro jednotlivé znaky v jednotlivých létech—Results of the analysis of variance 
in two-way classification for single characters in single years

Zdroj proměnlivosti /
MS pro:

výnos zelené hmoty výnos suché hmoty % obsah N-látek % obsah bílkovin výnos bílkovin
1981 1982 1981 1982 1981 1982 1981 1982 1981 1982

Odrůdy 4 223,88++ 44,73++ 1,67++ 0,66++ 0,60 9,51 2,28 2,96 0,04+ 0,03
Hnojeni 3 34,99 36,33++ 0,38 0,22 15,10++ 95,29++ 1,40 39,77++ 0,01 0,02
Technická chyba 12 16,89 6,06 0,20 0,07 2,18 6,25 1,52 2,01 0,01 0,01

Zdroj proměnlivosti /
MS pro:

S10 E
1981 1982

% Ею ze E 
1981 19821981 1982

Odrůdy 4 5 340,86 22 573,33 9 290,26 80 081,21 5,67++ 0,78
Hnojeni 3 30 821,29+ 101 023,36+ 180 197,56++ 497 826,86+ 3,41++ 1,67
Technická chyba 12 5 445,46 23 451,88 30 113,24 108 560,15 0,57 2,01



Efekt odrůd se v obsahu bílkovin neprojevil, ale v roce 1982 se vy­
soce významně projevil efekt hnojení. Nejvyšší obsah bílkovin byl ve 
variantě hnojení N3, po ní následovala N4, № a nejnižší obsah byl v Ni. 
Také zde se projevuje závislost obsahu bílkovin' na ročníku. Vysoce 
statisticky významné rozdíly byly v roce 1982 zjištěny mezi variantami 
hnojení Ni — N4, Ni — N3, N2 — №.

Ve výnosu bílkovin z hektaru se neprojevil efekt hnojení a efekt 
odrůd se projevil na 95% hladině významnosti pouze v roce 1981. Nej­
vyšší průměrná hodnota výnosu bílkovin byla zjištěna u odrůdy 'Rauola', 
nejnižší u 'Erglu'. Mezi těmito odrůdami byla také prokázána statistická 
významnost.

V celkové sumě všech AMK (21 AMKJ a sumě esenciálních AMK 
(2110 AMK) nebyl v obou ročnících prokázán vliv odrůd. Významný 
efekt hnojení (resp. vysoce významný v roce 1981 u 21 AMK] byl pro­
kázán v obou ročnících u obou znaků. Nejvyšších hodnot bylo ve všech 
čtyřech případech (r. 1981, 1982, 21, 27io) dosaženo ve variantě hnojení 
Ni a nejnižších v Ni. V roce 1981 byla v obou znacích (21 a 2110) druhá 
nejvyšší hodnota dosažena ve variantě hnojení N3, zatímco v roce 1982 
ve variantě N2.

Procentický podíl 21io ze 21 AMK (tab. V] v roce 1981 byl vysoce 
významně ovlivněn odrůdami i hnojením, zatímco v roce 1982 tento 
efekt prokázán nebyl. V roce 1981 byl zjištěn statisticky vysoce vý­
znamný rozdíl mezi odrůdami 'Gloria' a 'Přerovská' a významný rozdíl 
mezi 'Erglu' a 'Gloria'. Nejslabší byla odrůda 'Gloria'. U efektu hnojení 
byly zjištěny statisticky významné rozdíly mezi variantami hnojení 
№ — № a № — N4.

Na celkovou 2 AMK, £10 AMK a procentický podíl £10 ze ^ AMK 
má výrazný vliv pokusný rok.

Nejvhodnější pro strniskový výsev brukvovitých meziplodin z hle­
diska výnosu zelené i suché hmoty se jeví ředkev 'Rauola', která po­
zitivně reagovala na dávky N-hnojení 60—120 kg . ha-1 zvýšením výnosu.

Všechny druhy kromě hořčice dokázaly využít stoupajících dávek 
N-hnojení к tvorbě N-látek v biomase.

Při sumárním hodnocení obsahu bílkovin (%) ve hmotě a výnosu 
bílkovin (t.ha-1) lze konstatovat, že optimální hladinou N-hnojení pro 
většinu druhů brukvovitých meziplodin je varianta N3 (120 kg. ha-1). 
Vyšší dávka N-hnojení nebyla vyvážena zvýšením výnosu zelené i suché 
hmoty, ani zvýšením kvality (obsah a výnos bílkovin). Srovnání prů­
běhu výnosových i kvalitativních znaků pokusných let 1981 a 1982 v zá­
vislosti na variantách hnojení demonstruje tab. I, II, III, V.

V převážné většině znaků se projevuje vliv ročníku jak na pořadí 
vlivu variant hnojení, tak i v kvalitativních znacích.

Otázka odrůd, hnojení, výnosu a kvality brukvovitých meziplodin 
je problematikou natolik závažnou, že by vyžadovala ještě dalšího po­
drobného- sledování.
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noletým. In: Sb. přednášek „Intenzifikace krmivové základny“, Bnno 1983, s. 125­
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SIMON, W. — ASMUS, F.: Zwischenfruchtenbau in Fruchtfolgen mit hohen Ge- 
treidenteil. Feldwirtschaft. 15, 1974, č. 6, S. 262-264.
SLAVÍK, J. — NOVOTNÝ, F.: Kvalita letních brukvovitých mezi-plodin. Úroda, 31, 
1983, Č. 6, s. 264-265.

Došlo dne 18. 9. 1984

НОВОТНЫ, Ф. — СЛАВИК, Й. — ПЕЛИКАН, Я. (Научно-исследовательский институт 
кормовых культур, Троубско близ Брно; Областное сельскохозяйственное управление. Брно): 
Влияние удобрения азотом на урожай и качество брюквенных промежуточных культур. 
Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 125-135.
Из исследуемых видов брюквенных промежуточных культур в пожнивном посеве достигла 
самого высокого урожая зеленой массы в оба опытные года редька 'Рауола'. По урожаю су­
хого вещества в 1981 г. самой лучшей была 'Рауола', в 1982 году горчица 'Пржеровска'. 
Вариант удобрения азотз (120 кг. га-1) для большинства включенных видов является 
оптимальным. По содержанию азотных веществ, по порядку, самой первой в 1981 и 1982 гг. 
была сурепка 'Текси'. По содержанию белков в оба года испытаний первое место заняла 
горчица 'Пржеровска'. По урожаю белков в 1981 г. самой лучшей была редька — 'Рауола', 
в 1982 г. озимый рапс 'Глория'. Все оцениваемые сорта кроме горчицы сорта 'Пржеровска' 
положительно реагировали на повышающиеся дозы азотистого удобрения образованием азот­
ных веществ в биомассе. Самый высокий урожай белков с та в 1931 г. был получен при 
126 кг азота, а в 1982 при 180 кг азота на га. Самое высокое содержание аминокислот 
в 1981 г. было у редьки 'Рауола' в 1982 г. у сурепицы 'Текси' при самом высоком уровне 
удобрения.
брюквенные; промежуточные культуры; удобрение; урожай; качество

NOVOTNÝ, F. — SLAVÍK. J. — PELIKÁN. J. ^(Research and Breeding Institute 
of Fodder Crops, Troub’sko u Brna: Regional Agricultural Administration, Brno: 
The Effect of Nitrogen Fertilization on the Yield and Quality of Brassicaceae Stubble 
Catch Crops. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 125-135.
The 'Rauola' radish reached the highest green matter yield of all the studied Species 
of Brassicaceae catch crops Sown into the Stubble in -both test years. As to the 
yield of dry matter, the 'Rauola' cultivar wa's the best in 1981 and the 'Přerovská' 
mustard cultivar waS 'the -best in 1982. The № fertilization variant (120 kg per ha) 
is optimum for the -majority of the species. As to the content of crude protein, the 
'Texi' turnip rape ranked the fiiťst in 1981 and 1982. In the protein content, the 
'Přerovská' muStard cultivar was the best ‘in both years. The 'Rauola' radish -had 
the highest yield of proteins in 1981 whereas in 1982 the 'Gloria' winter rape cul­
tivar was the bdst protein producer. All cultivars subjected to the evaluation, 
except for the 'Přerovská' muStard cultiVar. exhibited a positive response to increas­
ing application rate of nitrogen fertilizers by an adequate production of crude 
proItein in biomasS. In -1981 the highest per-hectare protein yield wás recorded
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after application of 126 kg nitrogen and in 1982 180 kg of nitrogen per ha. The 
highest coritent of amino acidls was found in the 'Rauola' radish in 1981 and in the 
'Texi' turnip rape in 1982, at the highest rates of fertilization.
Brassicaceae; catch crops; fertilization; yield; quality

NOVOTNY, F. — SLAVÍK, J. — PELIKÁN, J. (Forschungs- und Züchtungsinstitut 
für Futtenpflanzenbau, Troubsko bei Brno; Kreils-Landwirtschaftsverwaltung, Brno): 
Einfluß der Stickstoffdüngung auf den Ertrag und die Qualität der als Stoppelsaat 
eingesetzten Kreuzblütlergewächse. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 125-135.
Unter den geprüften Arten der als Stoppelsaat eingesetzten Kreuzblütlergewächse 
erreichte in den beiden Versuchsjahren den höchsten Grünmasseertrag die Ölrettich­
sorte 'Rauola'. In bezug auf den TrodkenmasSegehalt der Erntesubstanz bewährte 
sich im Jahre 1981 am besten die Sorte 'Rauola', 1982 war es dann der Weiße Senf 
'Přerovská'. Die Düngungsvariante Ns '(120 kg . ha-1) erwies sich für die meisten in 
die Untersuchungen einibezogenen Sorten als optimal. In bezug auf den N-Stoff- 
gehält rangierte sowohl 1981 als auch 1982 an eťster Stelle der Rübsen 'Texi'. Im 
Proteingehalt lag in beiden Versuchsjahren die Senfsorte 'Přerovská' an erster 
Stelle. Im Rohproteinertrag war 1981 die Retticrisorte 'Rauola' am erfolgreichsten, 
1982 war es der Winterfutterraps 'Gloria'. Alle zu bewertenden Sorten, mit Aus­
nahme der Senfsorte 'Přerovská', reagierten positiv auf gesteigerte Mengen der 
N-Düngung durch Bildung von N-Stoffen in der Biomasse. Der höchste Rohprotein­
ertrag pro 'ha wurde im Jahre 1981 bei einer Menge von 126 kg Stickstoff und 1982 
bei 180 kg Stickstoff pro ha erreicht. Den höchsten Aminosäurengehalt wieS 1981 
die Rettichsorte 'Rauola' und 1982 der Rübsen 'Text' bei höchstem Düngungs­
niveau auf.
Kreuzblütlergewäch'se; Zwischenfrüchte; Düngung; Ertrag; Qualität

Adresy autorů:
RNDr. František Novotný, CSc., ing. Jan Pelikán, CSc., Oseva, Výzkumný 
a šlechtitelský ústav pícninářský, 664 41 Troubsko u Brna
Ing. Jiří Slavík, Krajská zemědělská správa, Tř. kpt. Jaroše 8, 662 11 Brno
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Výběr z nových příspěvků 

Ústřední zemědělské a lesnické knihovny 

z oboru rostlinné výroby

Uvedené publikace je možné si půjčit osobně nebo písemně v ÚZLK, 
výpůjční oddělení, 120 56 Praha 2, Slezská 7. Výpůjční doba: pondělí, 
úterý a čtvrtek od 9.00 do 16.30 h, středa od 9.00 do 18.00 h, pátek od 
9.00 do 15.30 h. U každé žádané publikace uveďte signaturu.

Common and false dandelion. D 38.943/117/1983
Washington, State Univ. coop, extension 1983. 4 s., obr., PNW 117, 1983. 
(Smetanka lékařská a prasetník kořenatný — plevel — hubení — her­
bicidy — použití)

CARTER, E. P. C 28.108
USDA compilation of registered uses of herbicides.
Washington, USDA 1981. Přeruš, str., tab. (Herbicidy — použití — USA 
— příručka)

Itogi nauki i techniki. Serija zaščita rastenij. D 74.591
Moskva, VCNITI. Tom 3. 1983. 171 s., obr. Mechanizmy ustojčivosti 
rastenij к virusam i gribam. (Hospodářské rostliny — choroby virové 
— odolnost — příručka)

C 21.946/24
Small grain and grain sorghum insect control — ... ENT-24.
Lexington (Kentucky), College of agriculture. 1981. (1981). 3 s., tab. 1982. 
(1982). 3 s., tab. (Hmyz škodlivý — čirok + obilniny — insekticidy — 
použití)

C 21.946/17
Insecticide recommendations for alfalfa and clover — ... ENT-17.
Lexington, (Kentucky), College of agriculture. 1975. (1975). 2 s. 1977. 
(1977). 4 s., tab. 1983. (1983). 4 s., tab. (Vojtěška — škůdci — hmyz — 
hubení — insekticidy)



VPLYV TERMÍNU SEJBY NA ÚRODU ZAVLAŽOVANÝCH 
KAPUSTOVITÝCH MEDZIPLODIN PO ZBERE OZIMNEJ PŠENICE

M. Veneni, J. Balla

VENENI, M. — BALLA, J. •(Výskumný ústav závlahového hospodárstva, Bra­
tiislava): Vplyv termínu sejby na úrodu zavlažovaných kapustovitých medziplo­
din po zbere ozimnej pšenice. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 137-146.
V podmienkach horného Žitného Ostrova sme v rokoch 1981—1983 skúmali 
vplyv rózneho termínu sejby na úrodu kapustovitých strniskových medziplo­
din pri závlahe. V pokuse sme použili tri plodiny (kříženec 'Perko PVH', ozim- 
ná řepka nšl. SLNE-2. kříženec 'Buko') pri štyroch variantech termínu sejby, 
t. j. 1. termín sejby — 20. 7., 2. termín sejby 1. 8., 3. termín sejby 10. 8., 4. ter­
mín Sejby 20. 8. Získané výsledky ukázali, že pri rozdielnej úrodnotsti Skúma- 
ných plodin sme najváčšiu úrodu sušiny dosiahli pri 2. termíne Sejby (1. 8.), 
t. j. 4,52 t.ha-1. Priemerná úroda podlá plodin pri tomto termíne sejby bola 
táto: ozimná répka nšl. SLNE-2 4,95, kříženec 'Buko' 4,61 a kříženec 'Perko 
PVH' 4,00 t.ha-1. Nepreukazne menšiu úrodu sme ddsiaihli pri 3. termíne 
sejby '(10. 8.), t. j. 4)12 t. ha-1. Úroda podlá plodin bola táto: nšl. SLNE-2 
4,26, 'Buko' 4Д4, 'Perko PVH' 3,96 t.ha-1. 1. termín sejby (20. 7.) a 4. termín 
Sejby (20. 8.) 'poskytli výrazné menšiu úrodu. Z výsledkoV je zřejmé, že opti- 
málny termín sejby kapustovitých strniskových medziplodin bude medzi 1. 8. 
a 10. 8.
termín sejby; strniskové medziplodiny; kapustoví té; závlaha; úroda sušiny

Dlhoročné výsledky výskumu plodin pěstovaných ako strniskové 
medziplodiny potvrdili, že vysoké a stále úrody v teplých oblastiach 
ČSSR sa dosahujú len s použitím závlahy. V porovnaní s nezavlažovaný- 
mi plodinami sa úroda sušiny zavlažovaných plodin zvyšuje v priemere 
o 112 %. V ostatných rokoch v štruktúre ich osevov prevládajú druhy 
z čelade kapustovitých, ktoré oproti iným druhom vynikajú odolnosťou 
proti nízkým teplotám a sú schopné. vegetovať až do neskorej jesene. 
Táto vlastnost umožňuje predížiť agrotechnický termín ich sejby. Pro­
blematikou agrotechnického termínu sejby kapustovitých strniskových 
medziplodin sa zaoberali viacerí zahraniční autoři, najmä v ZSSR. 
Gula tkán (1983) zistil výraznejšie rozdiely v úrodě jednotlivých 
odrod jarnej řepky, všetky však boli výkonnejšie po sejbe v polovici júla, 
než začiatkom augusta. PodTa S c h u s t e r a a Schwerdta (1970 ] 
odrody rdznych druhov kapustovitých pri skoršej letnej sejbe poskytli 
úrodu od 3,4 do 4,5 t sušiny na 1 ha a pri neskoršej sejbe od 1,9 do 
2,2 t sušiny na 1 ha. Aslanov et al. (1981) získali po zbere ozimej 
pšenice u piatich druhov kapustovitých medziplodin úrodu od 1,14 
(vodnica) do 2,49 t (reďkev olejná) sušiny na 1 ha. Podlá Osta-
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p o v a et al. (1982) na juhu Ukrajiny, Jarovenka a Tereščen- 
ka (1982) na Kryme a Šlapunova (1982) v centrálně) oblasti 
Bieloruskej SSR, ozimná řepka a ozimná repica poskytuji! najváčšiu 
úrodu při sejbe začiatkom augusta. V našich predchádzajúcich pokusoch 
(Ve ne ni, 1978) poskytla ozimná řepka při jutových termínoch sejby 
5,41 a při augustových termínoch sejby 6,60 t sušiny na 1 ha.

MATERIAL a metódy

Vo Výškumno-prevádzkovom středisku VÚZH v Moste pri Bratislavě sme 
v rokoch 1981—1983 po zbere ozimnej pšenice na zrno skúmali vhodnost štyroch 
termínov sejby od 20. 7. do 20. 8. přibližné v 40-denných iritervaloch u troch za­
vlažovaných strniskových plodin z celade kapUstovitých. Boli vybrané tiéto druhy: 
kříženec ozimnej řepice a čínškej kapusty 'Perko PVH', ozimná řepka nšl. SLNE-2 
a kříženec ozimnej řepice, čínSkej kapusty a vodnice 'Buko'. Pokus sme vykonali 
metodou znáhodnených blokov při štyroch opakovaniach. Velkost jedného opako- 
vania bola 21 m2.

Fosforečné a draselné hnojivá (v prvkoch P 30 kg а К 80 kg. ha-1) sme za- 
pravili do pády pod predplodinu. Z dusíkatého hnojivá v celkovej dávke П20 kg . 
. ha-1 sme dodali před sejbou 2/3 a před zapojením porastu 1/3.

Po zbere predplodiny sme strnisko zaorali do híbky 17—18 cm. Po orbě sme 
bránili a válcovali. Ak tea po zbere ozimnej pšenice zásoba pödnej vody v povrcho- 
vej vrstvě ornice znížila pod hranicu 60 % VVK, aplikovali Sme na strnisko pred- 
vegetačnú závlahu v množstve 300 m3 . ha-1. Vzápatí po predsejbovej přípravě sme 
osivo vysiali Isejaičkou 0YORD PLOTDRILL pri výsevku 2,8 mil. klíčivých semien 
na 1 ha do riadkoV 25 cm. Po vzídení rastlín sme pozemek bránili Tahkými brá­
nami. V období ratetu sme sledovali a bilancovali vlhkost pódy dékádne potila za- 
koreňovania raStlín do híbky 50 cm. Minimálnu zásobu pódnej vody sme udržiavali 
na hranici 60 % VVK.

Termíny zberu v pokusnom období boli tieto: 3. 11. 1981, 9. 11. 1982 a 25. 10. 
1983. Pri zbere úrody sme z každého opakovania odobrali vzorky rastlín na stano- 
venie absólútnej Sušiny. Úrody sušiny sme přepočítali na 1 ha. Héktárové úrody 
sme statisticky spracováli úplnou analýzou variancií. V práci sme použili aj Stu- 
dentov t-test.

Pokusný pozemok sa nachádza v kukuričnej výrobnej oblasti s nadmořskou 
výškou 133 m. Pódny typ — černozem karbonátová, ornica stredne ťažká s obsa- 
hom ílovitých čaStic 31—45 %, hladina podzemněj Vody 5—8 m. Priemenné teploty 
a zrážky za júl až Oktober a údaje o zavlažovaní podlá termínov sejby v pokus­
nom období sú v tab. I a II. •

I. Prehlad priemerných teplot a zrážok za júl až Oktober v rokoch 1981—1983 — 
A survey of average temperatures and rainfalls for the July to October of 1981— 
—1983

Rok
Priemerné teploty 

v °C 
(júl-október)

Rozdiel od normálu 
v °C 
(+-)

Zrážky v mm 
v mm 

(júl-október)

Rozdiel od normálu 
v mm 
(+-)

Normál 16,4 — 216,0 —
1981 16,7 + 0,3 176,1 - 39,9
1982 17,6 + 1,2 269,1 + 53,1
1983 17,6 + 1,2 90,7 -125,3
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II. Prehlad termínov zavlažovania a dodanej závlahovej vody podlá termínov sejby kaipustovitých medziiplodín v rokoch 1981— 
—1983 — a survey of the terms of irrigation and of irrigation rates supplied according to the sowing terms of catch crops 
of the Brassicaceae family in 1981—1983

R
O

STLIN
N

Á 
V

Ý
R

O
B

A 
— 

1985

Mesiac Ukazovatele 
zavlažovania

Roky

1981 1982 1983

termín sejby

20. 7. 1.8. 10. 8. 20. 8. 20. 7. 1.8. 10. 8. 20. 8. 20. 7. 1.8. 10. 8. 20. 8.

7.
dátum závlahy 
počet dávok 
závlahové množstvo v mm

—
—

— —
—

22.
1
50

—
—

—

8.
dátum závlahy

počet dávok
závlahové množstvo v mm

4.
13.
31.
3

110

4.
13.
31.

3
110

13.
31.

2
70

31.
1
30

2.
23.
30.
3
90

2.
23.
30.
3
90

23.
30.
2
60

23.
30.
2
60

9.
dátum závlahy

počet dávok
závlahové množstvo v mm

1.
8.

16.
3

100

1.
8.

16.
3

100

1.
8.

16.
3

100

1.
8.

16.
3

100

16.
22.

2
60

16.
22.

2
60

16.
22.

2
60

16.
22.

2
60

Celkove 
7.-9.

počet dávok
závlahové množstvo v mm

3
110

3
110

2
70

1
30

3
100

3
100

3
100

3
100

6
200

5
150

4
120

4
120



VÝSLEDKY

Získané statistické F-hodnoty v tab. Ill naznačujú, že skúmané či- 
činitele a ich interakcie sú vysoko preukazné. Najváčší vplyv na roz- 
diely v úrodě sušiny málo pokusné obdobie a termín sejby. Účinak 
plodiny a kombinácií činitelov bol menej signifikantný. Účast blokov 
na variabilitě úrody bola sice vysoká, ale v porovnaní s predchádza- 
júcími F-hodnotami činitelov najmenej výrazná.

III. F — hodnoty analýzy rozptylu úrody sušiny zavlažovaných .kapustovitých medzi- 
plodín po rdznyoh termínech sejby v rokoch 1981—11983 — The F-values of the 
analysis of variance of dry matter yields in irrigated ca'tdh crops of the Brassi- 
caceae family at different sowing terms in 1981—1983

Činitele a ich kombinácie

Výsledné hodnoty

F-vypočítané 
v %

F-tabulkové

Sdv

0,05 0,01

Pokusné obdobie (O) 180,39++ 3,25 5,30 0,07
Plodina (P) 16,08+ + 3,25 5,30 0,07
Termín sejby (T) 115,79+ + 2,85 4,40 0,08
Bloky 6,76++ 2,85 4,40 0,08
OP 7,80++ 2,65 3,90 0,12
ОТ 10,36++ 2,35 3,40 0,13
PT 9,10++ 2,35 3,40 0,13
ОРТ 6,99++ 2,05 2,75 0,23

Variačno-štatistickú preukaznost rozdielov úrody oproti priemeru 
úrody za' pokusné obdobie skúmaných strniskových plodin uvádzame 
v tab. IV. Najváčšiu úrodu sušiny bez ohl'adu na varianty termínu sejby 
poskytla ozimná řepka nšl'. SLNE-2, t. j. 4,02 t. ha-1. Kříženec 'Buko' 
dosiahol priemernú úrodu (3,87 t.ha-1] a kříženec 'Perko PVH' bol 
v úrodě pod priemerom.

Výraznejšie změny v úrodě v priemere za pokusné obdobie sme 
dosiahli na variantech termínu sejby. Najúrodnejší bol druhý termín 
sejby s úrodou 4,52 t sušiny na 1 ha. Táto úroda bola relativné váčšia 
o 42,1 % než pri štvrtom termíne sejby, o 27,0 % než při prvom termíne 
sejby a o 9,7 % než při treťom termíne sejby. Porovnáním úrody získa- 
nej z pokusných rokov na základe testovania významnosti rozdielu 
výběrových priemerov (Studentovo t-rozdelenie) sme zistili, že druhý 
termín sejby poskytol váčšiu úrodu s 95% spolahlivosťou v porovnaní 
s prvým a štvrtým termínom sejby. Medzi úrodou z druhého a tretieho 
termínu sejby nebol rozdiel preukazný.

Pri druhom termíne sejby poskytla ozimá řepka nšl. SLNE-2 úrodu 
sušiny 4,95 t. ha-1, kříženec 'Buko' 4,61 t. ha-1 a kříženec 'Perko PVH'
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1. Kříženec 'Perko PVH' 
— 4. termín sejby před 
zberom (VPS-VÚZH 
Most pri Bratislavě) — 
The 'Perko PVH' hyb­
rid — 4 th sowing term 
before harvest (Agri­
cultural Research 
Station, Research Insti­
tute of Irrigation Farm­
ing, Moist pri Bratisla­
vě)

4,00 t.ha к Pri treťom termíne sejby sa úroda paralelné znižovala od 
4,26 t. ha-1 (nšl. SLNE-2] do 3,96 t. ha"1 ['Perko PVH'). Pri prvom 
a štvrtom termíne sejby bola úroda skúmaných plodin najmenšia (obr. 
1 a 2).

V snahe získat spolahlivosť rozdielov v úrodě sušiny medzi jed­
notlivými dvojicami variantov termínu sejby sme stanovili, že v kom- 
binácii variantov plodina X termín sejby X pokusné obdobie (tab. IV] 
pochádzajú získané priemerné výsledky úrody z daných termínov sejby 
z rovnakého výběru. Na základe statistického hodnotenia pomocou Stu­
dentovo t-rozdelenia sme vypočítali, že medzi druhým a štvrtým ter- 
mínom sejby je vysoko preukazný rozdiel, t. j. 99 %, medzi druhým 
a třetím termínom sejby je preukazný rozdiel pri 98 % v prospěch 
druhého termínu sejby. Medzi třetím a štvrtým termínom sejby je preu­
kazný rozdiel pri 95 % v prospěch tretieho termínu sejby. Medzi ostat- 
nými dvojicami variantov, t. j. 2. a 3., 1. a 3., 1. a 4., nie sú v úrodě 
preukazné rozdiely.
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2. Ozimná řepka nšl. 
SLNE-2 — 4. termín 
sejby při zbere (VPS- 
-VÜZH Meist pri Bra­
tislavě) — The SLNE-2 
new variety of winter 
rape — 4 th sowing 
term at harvest (Agri­
cultural Research 
Station, Research Insti­
tute of Irrigation Farm­
ing, Most pri Bratilsla- 
ve)
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IV. Ünoda sušiny zavlažovaných kapustovitých medziplodin při róznydh tenmínoch sejby a variačnoštatistická preukaznosť roz- 
dielbv úrody z rokov 1981—11983 — The dry matter yield of irrigated Brassicaceae catch crops sown at different sowing terms 
and the variation-s'tati'stical significance of differences in the yields in 1981—1983

Činitele 
a ich kombinácie Variant

Pokusné obdobie Priemer za roky

1981 1982 1983 úroda sušiny variačno-štatis- 
tická preukaz- 
nosť rozdielov 
úrody oproti 

priemeru

poradic 
variantov 

podlá úrodyúroda sušiny v t h a 1 absolůtna 
t.ha-i

relativná 
v % (3,85 =° 100)

PO P

Plodina A 2,95 4,43 3,54 3,64 94,55 00 3
В 3,83 4,60 3,63 4,02 104,42 + 1
С 3,42 4,70 3,50 3,87 100,52 — 2

ТО T

1 3,56 4,06 3,06 3,56 92,47 000 3
Termin sejby 2 3,98 5,21 4,37 4,52 117,40 + + + 1

3 3,50 4,81 4,05 4,12 107,01 + 4~ 2
4 2,56 4,24 2,74 3,18 82,60 000 4
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A - kříženec Perko PVH, В - ozimná řepka nšl. SLNE-2, C - kříženec Buko, P - plodina, T - termín sejby, 0 - pokusné obdobie, 1 - 1. termín 
sejby (20. 7.), 2-2. termín sejby (1. 8.), 3-3. termín sejby (10. 8.), 4-4. termín sejby (20. 8.)

PTO PT

A 1 3,26 3,71 3,21 3,39 88,05 00 8

2 3,19 4,77 4,02 4,00 103,90 — 5

3 3,08 4,63 4,18 3,96 102,86 — 6

4 2,28 4,64 2,75 3,22 83,64 000 11

Plodina < В 1 3,77 4,49 3,49 3,92 . 101,82 — 7

X termín sejby 2 5,23 5,04 4,59 4,95 128,57 + + + 1

3 3,98 5,06 3,75 4,26 110,65 + + 3

4 2,35 3,83 2,69 2,96 76,88 000 12

C 1 3,65 3,99 2,49 3,38 87,79 00 9

2 3,52 5,82 4,50 4,61 119,74 + + + 2

3 3,46 4,74 4,23 4,14 107,53 + 4

4 3,05 4,26 2,78 3,37 87,53 00 10

Priemerná úroda t. ha 1 3,40 4,58 3,56 3,85

za pokusné obdobie 88,31 118,96 92,47 100,00

Variačnoštatistická preukaznosť 
rozdielov úrody oproti priemeru 000 + + + 000



DISKUSIA

Získané výsledky z trojročných pokusov pri sledovaní vplyvu ter­
mínu sejby na úrodu zavlažovaných kapustovitých strniskových plodin 
po zbere ozimnej pšenice v podmienkach horného Žitného ostrova je 
možné hodnotit takto: '

Skúmané tri plodiny v priemere za pokusné obdobie (1981—1983) 
sa v úrodě sušiny výrazné lišili. Najvačšiu úrodu poskytla ozimná řepka 
nšl'. SLNE-2 (4,02 t.ha-1), ako druhý sa umiestil kříženec 'Buko' (3,87 
t.ha-1). Minimálnu úrodu dosiahol kříženec 'Perko PVH'. Rozdiely 
v úrodě druhovej (odrodovej) skladby pri kapustovitých strniskových 
plodinách potvrdili aj výsledky pokusov Schustera a S c h w e r d - 
ta (1970) a Gulatkana (1983).

Všetky plodiny poskytli najvačšiu úrodu pri druhom termíne sejby. 
Táto úroda bola výrazné váčšia ako úrody z prvého a štvrtého termínu 
sejby. Pri druhom termíne sejby sa na prvé miesto zařadila ozimná 
řepka nšl. SLNE-2 (4,95 t.ha-1), na druhé miesto sa dostal kříženec 
'Buko' (4,61 t.ha-1) a na tretie miesto kříženec 'Perko PVH' (4,00 t. 
.ha-1). Rozdiely v úrodě medzi plodinami v kombinácii s termínom 
sejby sa měnili podlá výkonnosti rastlín. Výraznější vplyv na úrodu 
mal termín sejby. Přitom najváčší rozdiel bol medzi druhým a štvrtým 
termínom sejby, medzi druhým a prvým termínom sejby v prospěch 
druhého termínu sejby a medzi třetím a štvrtým termínom sejby v pro­
spěch tretieho termínu sejby. Spolahlivosť rozdielov v úrodě medzi tý- 
mito dvojicami variantov termínu sejby bola štatisticky overená.

Získané výsledky sa plné zhodujú s výsledkami z predchádzajúcich 
rokov (Veneni, 1978) a korešpondujú s výsledkami viacerých za- 
hraničných autorov [Jarovenko — Tereščenko, 1982; Osta­
pov et al., 1982; S 1 a p u n o v, 1982) a sú odlišné od výsledkov 
Gulatkana (1983).

Z výsledkov vyplývá, že pře získanie maximálně) úrody sušiny bude 
optimálny termín sejby kapustovitých strniskových medziplodín v zá­
vlahových podmienkach horného Žitného ostrova ležať medzi 1. a 10. 
augustom.
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ВЕНЕНИ, М. — БАЛЛА, Й. (Научно-исследовательский институт оросительного хозяйства, 
Братислава): Влияние срока посева на урожай орошаемых капустных промежуточных культур 
после уборки озимой пшеницы. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 137-146.
В условиях верхней части Житного острова в 1981 —1983 гг. мы исследовали влияние разного 
срока посева на урожай капустных пожнивных промежуточных культур при орошении. Для 
исследования мы использовали три культуры (гибрид 'Перко PVH', озимый рапс новая 
селекция СЛНЕ-2, гибрид 'Буко') в четырех вариантах срока посева, т. е. 1. срок посева 
— 20 июля, 2. срок посева — 1 августа, 3. срок посева — 10 августа, 4. срок посева — 
20 августа. Полученные результаты показали, что при различной плодородности иссле­
дуемых культур, самый высокий урожай сухого вещества мы получили во 2. срок посева 
(1 августа), т. е. 4,25 .га-1. Средний урожай, согласно культурам, в этот срок посева 
был следующим: озимый рапс новая селекция СЛНЕ-2 4,95, гибрид 'Буко' 4,61 и гибрид 
'Перко PVH' 4,00 т.га-1. Недостоверно низкий урожай мы получили в 3. срок посева 
(10 августа) т. е. 4,12 т.га-1. Урожай согласно культурам был следующий: новая селек­
ция СЛНЕ-2 4,26, 'Буко' 4,14, 'Перко PVH' 3,96 т.га-1. 1. срок посева (20 июля), и 4. 
срок посева (20 августа) дали существенно меньший урожай. Результаты показали, что 
оптимальный срок посева капустных пожнивных промежуточных культур будет между 1 
и 10 августом.
срок посева; пожнивные промежуточные культуры; капустные; орошение; урожай сухого 
вещества

VENENI, М. — BALLA, J. ^Research Institute of Irrigation Farming, Bratislava): 
The Effect of Sowing Term on the Yield of Irrigated Catch Crops of the Brassi­
caceae Family after the Harvest of Winter Wheat. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 137-146. 
In 1981—1983, the effect of Sowing terms on the yields of irrigated Brassicaceae 
stubble catch crops was studied under the conditions of the upper Žitný ostrov. 
Three crops and four sowing term's were used: the 'Perko PVH' hybrid, the SLNE-2 
new variety of winter rape, and the 'Buko' hybrid; 1st sowing term on July 20, 
2nd sowing term AuguSt 1, 3rd term August 10, 4th term August 20. Ais indicated 
by the results, the crop’s, having different Iproductivity, had the highest dry matter 
yield of 4.52 t per ha when sown at the second term (August 1). At thiS sowing 
term, the crops had the following average yields: the SLNE-2 new variety of winter 
rape 4.95, the 'Buko' hybrid 4.61, the 'Perko PVH' hybrid 4.00 t per ha. An in­
significantly lower yield was obtained at the third sowing term '(August 10): 4.12 t 
per ha. According to the crops, the yields were aS follows: the SLNE-2 new variety 
4.26, 'Buko' 4.14, 'Perko- PVH' 3.96 t per ha. Significantly lower yields were obtained 
from the 1st and 4th Sowing terms l(July 20 and August 20). It IS clearly suggested 
by the results that 'the optimum sowing term of Brassicaceae Stubble catch crops is 
between the 1st and 10th of AuguSt.
sowing term; Stubble -catch crop's; Brassicaceae; irrigation; dry matter yield

VENENI, M. — BALLA, J. '(Forschungsinstitut für Bewässerungswirtschaft, Bra­
tislava) : Einfluß des Aussaattermins auf den Ertrag der Kreuzblütler-Zwischen- 
früchte nach der Winterweizenernte unter Beregnungsbedingungen. RoStl. Výr., 31. 
1985 (2) : 137-146. -
Unter den Bedingungen der oberen Schüttinsel untersuchten wir in den Jahren 
1981—1983 den Einfluß verschiedener Aussaa'ttermine auf den Ertrag der als S’top- 
pelfruoht anbegaüten Kreuziblütlergewächse unter Beregnungsbedingungen. Im Ver- 
sudh wuťden drei Kulturen (Rübsen-Hybride Terko PVH', Winterfütterraps SLNE-2, 
Hybride 'Buko') bei vier Varianten des AüsSaatterminS eingesetzt u. zw. 1. Aus­
saattermin — 20. 7.; 2. AusSaattermin — 1. 8.; 3. Aussaattermin — 10. 8.; 4. Aus- 
saattermiin — 20. 8. Die erzielten Ergebnisse erwiesen, daß bei einer unterschied­
lichen Fruchtbarkeit der untersuchten Feldfrüchte der höchste TrockenmaSseertrag 
beim 2. AuSsaattermin 1(1. 8.) erzielt wurde u. zw. 4,52 t. ha-1. Der DurchSchnitte­
ertrag bei den Feldfrüchten war bei diesem Aussaattermin wie folgt: Winterfutter- 
rap's SLNE-i2 4,95, Hybride 'Buko' 4,61 und Hybride 'Perko PVH' 4,00 t. ha-1. Einen 
unbedeutend geringeren Ertrag erbrachten die im 3. Aussaattermin (10. 8.) gesäten 
Kulturen u. zw. 4,12 t. ha-1, wobei der Reihenfolge gemäß der Winterfutterraps
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SLNE-2 mit 4,26 t. ha-1 an eťster Stelle lag, gefolgt von 'Búko' mít 4Д4 und 'Perko 
PVH' mit 3,96 t.ha-1. Der 1. (20. 7.) und der 4. (20. 8.) Aussaattermin erbrachten 
beträchtlich geringere Erträge. Aus den Ergebnissen geht hervor, daß der optimale 
Termin für die Aussaat der Stoppelfirüchte aus der Familie der Kreuzblütlerge- 
wächse zwischen dem 1. 8. und 10. 8. liegt.
Aussaattermin; Stoppelfrüdhte; Kreuzblütlergewächse; Beregnungsbedingungen; 
Trockenmasseertrag

Adresa autorov:
Ing. Michal V e n e n i, CSc., ing. Jozef Balla, Výskumný ústav závlahového hos- 
podárstva, Vrakuňská cesta 29, 825 63 Bratislava
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ZPRACOVÁNÍ PÜDY К STRNISKOVÝM MEZIPLODINÁM

M. Kos

KOS, M. (Výzkumný ústav základní aerotechniky, Hrušovany u Buna): Zpra­
cování půdy к strniskovým meziplodinám. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 147-154.
V čtyřletých polních pokusech na černozemní půdě v řepařském (výrobním typu 
byl sledován vliv různého zpracování půdy v kombinaci s různým využitím 
slámy na vývoj a výnos tří druhů strniskových meziplodin (ozimá řepka, bob, 
Slunečnice). Nejvyšší výnos biomasy strniskových meziplodin byl po hlubší 
podmítce na ,15 cm. Mělké zpracování talířovým podmítačem se vyrovnalo 
hlubší podmítce ve 3 letech, v jednom roce bylo významně horší o 21,5 %. 
Setí do nezpracované půdy ve dvou ze čtyř let snížilo výnds meziplodin 
o 42,6 % a 74,2 %. Nebyly rozdíly v reakci druhů mezipoldin na zpracování 
půdy. Zapravení slámy při přípravě půdy к meziplodinám mělo pozitivní vliv 
na výnos meziplodin (+7.5%) a na výnols následné plodiny jarního ječmene 
t+4%).
strniskové meziplodiny; ozimá řepka (Brassica napus); bob (Faba vulgaris1); 
slunečnice (Helianthus annuus); zpracování půdy; zaorání slámy

0 výnosech strniskových meziplodin rozhoduje kromě povětrnost­
ních podmínek významnou měrou zpracování a příprava půdy, zejména 
s ohledem na včasnost, šetření půdní vláhou a kvalitu seťového lůžka. 
V současné době nabývá na významu též energetická stránka pěstování 
meziplodin a zkoušejí se zjednodušené, minimalizační postupy při pří­
pravě půdy к meziplodinám.

Pettelkau (1978) pokládá za nejvhodnější pro strniskové mezi­
plodiny střední orbu, po mělké podmítce a zpracování půdy zjistil po­
kles výnosu. Rovněž Simon a Waschkeit (1976) uvádějí nižší 
výnosy meziplodin po mělké podmítce a zpracování půdy kultivátorem 
ve srovnání se střední orbou. Možnost využití setí do nezpracované půdy 
u strniskových meziplodin uvádí Nováček et al. (1978) a Šimon 
(1981). Dančík (1982) však zjistil po setí do nezpracované půdv niž­
ší výnosy meziplodin o 1,2 t. ha-1 a vyšší podíl plevelů ve sklizni.

Při současné technologii sklizně obilnin zůstává na poli větší množ­
ství posklizňových zbytků (vyšší strnisko, plevy a zbytky slámy), které 
mohou způsobovat problémy při minimální přípravě půdy к meziplo­
dinám po stránce fytotoxicity a kvality přípravy půdy a setí. Byly proto 
prověřovány postupy zpracování půdy к meziplodinám v kombinaci 
s různým využitím slámy.

MATERIAL a metody

V polyfaktoriálním pokulsu byly zařazeny tři druhy meziplodin při 'třech způ­
sobech zpracování půdy v kombinaci se třemi variantami využití slámy.
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I. Srážkové poměry v pokusných letech — Rainfalls in the test years

Měsíc
Rok

I.-VI. VIL VIII. IX. X. VII.-X. I.-X.

Normál 236,0 71,0 67,0 43,0 49,0 230,0 515,0
1979 377,5 41,9 61,0 33,9 21,4 158,2 535,7
1980 244,4 50,0 73,7 26,0 62,9 212,6 457,0
1981 251,8 96,2 50,3 71,5 78,3 296,3 548,1
1982 204,3 54,8 48,4 19,0 29,3 151,5 355,8

Faktor A — druhy meziplodin: 11.

2.
3.

Faktor В — zpracování půdy: 1.
2.
3.

ozimá řepka (odrůda 'Třebíčská'), výše v 12 kg . 
. ha-1, 
Slunečnice (obchodní osivo), 25 kg .ha-1, 
bob ('Přerovský'), 200 kg.ha-1.
orba na 15 cm,
mělká podmítka talířovým podmítačem na 8 cm, 
setí do nezpracované půdy bezorebným secím 
strojem 20-SEX BJ-150.

U 1. a 2. varianty předseťová příprava branami. Po zasetí u všech variant zaválení 
kroužkovým válcem.
Faktor C — využití slámy: 11. sláma Sklizena,

2. sláma 4 t.ha-1 ponechána, u zpracování 1 a 2 
zaorána, u varianty 3 jako mulč,

3. 'spálení slámy.
Meziplodiny byly přihnojeny N 50 kg. ha-1 jednotně u všech variant.
Velikost pokusných dílců byla 18 m2, pokus založen ve čtyřech blocích a opa­

kován ve čtyřech letech 1979—1982. Pokusné pracoviště Ivanovice na Hané (řepař- 
ský výrobní typ, půdní typ černozem degradovaná, obsah humusu v ornici 2,75 %, 
P 220 mg . kg-"1, К 200 mg . kg-1. Průměrná roční teplota vzduchu 8,4 CC, roční úhrn 
srážek 542 mm. Srážky v jednotlivých pokusných letech jsou uvedeny v tab. I.

Předplodinou byla ozimá pšenice. Setí meziplodin bylo provedeno v pokus­
ných létech mezi 17. a 18. 8. a sklizeň mezi 24. a 26. 10. U meziplodin byla sledo­
vána rychlost vzcházení a výnos biomasy. Byl sledován též vliv jednotlivých va­
riant na výnos zrna následné obilniny jarního jéčimene po zaorání veškeré hmoty 
meziplodin na zelené hnojení. Odrůda ječmene 'Korál', hnojení 50 N, 40 P a 100 K.

VÝSLEDKY

VLIV POKUSNÝCH ZÁSAHU NA VZCHÁZENÍ MEZIPLODIN

V tab. II jsou uvedeny rozdíly v počtu vzešlých rostlin vlivem růz­
ného zpracování půdy a využití slámy к meziplodinám.

U ozimé řepky bylo nejlepší vzcházení ve všech letech po hlubší 
podmítce. Po mělké podmítce bylo vzcházení jen nepatrně horší. Vzchá­
zení po setí do nezpracované půdy záviselo více na ročníku a ve dvou 
letech bylo podstatně horší. Zapravení slámy působilo většinou na vzchá­
zení meziplodin příznivě. Stejný účinek mělo i spalování slámy s vý­
jimkou setí do nezpracované půdy, kde sláma zhoršovala kvalitu setí 
i vzcházení. U slunečnice byla rovněž tendence lepšího vzcházení po 
orbě na 15 cm. Horší vzcházení bylo po setí do nezpracované půdy. 
Zaorání i pálení slámy působily příznivě na vzcházení.
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II. Počet vzešlých rostlin (v %) ke srovnávací variantě (I. termín začátek vzchá­
zení, II. termín plné vzejití) — The number of emerged plants (%) in relation to 
the comparative variant (I — date of the beginning of emergence, II — date of 
full emergence)

Me- 
ziplo- 
dina

Rok Termín

Zpracování půdy Využiti slámy

15 cm
na m2

(= 100 %)
8 cm 

%
bez 

zprac. 
%

sklizena 
na m2

(= 100 %)
zaorána 

%
spálena 

%

1979 I 207 92 65 147 120 143
II 277 88 83 252 110 88

1980 I 138 92 96 110 141 120
II 132 95 91 204 116 109

N 1981 I 270 84 80 247 97 93
О II 351 102 102 357 101 98

1982 I 70 86 81 64 102 91
II 86 105 95 87 103 93

1979 I 23 70 52 15 100 140
II 37 81 100 27 141 141

1980 I 30 93 73 25 112 108

>u
II 53 98 91 51 106 92

C

C/D
1981 I

II
101
120

104
108

84
91

101
123

95
97

93
95

1982 I 26 100 81 24 96 108
II 30 103 90 30 100 93

1979 I 53 58 40 31 116 123
II 74 76 81 49 151 137

1980 I 39 90 77 29 128 131
II 66 88 85 53 125 113

и
1981 I 66 111 71 61 102 103

1 II 75 117 120 82 101 109

1982 I 18 111 78 16 106 119
II 18 111 122 20 100 100
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III. Analýza variancí výnosů meziplodin — Analysis of variance of catch crop 
yields

Zdroj variability * 5 Ms F

A — druh meziplodiny 2 193,43 96,72 9,50 +
В — zpracováni půdy 2 1381,50 690,75 67,88+-
C — využiti slámy 2 56,45 28,23 2,77
R — roky 3 2127,47 709,16 69,68 ■ +
А X В ' 4 70,90 17,73 1,74
A x C 4 35,62 8,90 0,88
A x R 6 1459,82 243,30 23,91++
В x C 4 100,30 . 25,08 2,46
В x R 6 1794,10 299,02 29,38++
C x R 6 122,79 20,46 2,01
Technická chyba 68 691,99 10,18 1

do nezpra-U bobu byl rovněž nižší počet vzešlých rostlin po setí 
cované půdy. Zaorání i pálení slámy působily pozitivně.

VÝNOSY MEZIPLODIN

Analýza variancí výnosů čerstvé hmoty meziplodin za rok 1979— 
—1982 je uvedena v tab. III.

Statisticky významnými faktory byly druhy meziplodin, zpracování 
půdy к meziplodinám a vliv ročníků. Vliv různého využití slámy nebyl 
statisticky významný. Z interakcí byly statisticky významné interakce 
mezi ročníky a zpracováním půdy a mezi ročníky a druhy meziplodin. 
Hranici významnosti se blíží interakce mezi zpracováním půdy a vy­
užitím slámy. Statistická významnost rozdílů (tab. IV):

Mezi druhy meziplodin

Nejvyšší výnos v průměru čtyřech let dala ozimá řepka. Ozimá 
řepka měla také nejvyšší výnosovou stabilitu v jednotlivých letech. 
Slunečnice dala v průměru výnos o 15,9 % nižší a bob o 14,5 % nižší.

Vliv zpracování půdy

Nejvyšší výnos byl po orbě na 15 cm, po mělkém zpracování ta­
lířovým podmítačem byl výnos snížen o 8,4 %. Silné snížení výnosů 
nastalo po setí do nezpracované půdy, kde byl průměrný výnos mezi­
plodin o 42,3 % nižší. Interakce mezi zpracováním půdy a roky uka­
zuje, že ve dvou letech (1981 a 1982) nebyl významný rozdíl mezi zpra­
cováním půdy, mělké zpracování půdy bylo horší než orba na 15 cm 
jen v roce 1979 a setí do nezpracované půdy bylo horší v letech 1979 
a 1980.
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IV . Průměrné výnosy čerstvé biomasy meziplodin a statistická významnost rozdílů 
— The average yields of the fresh biomass of catdh crops and the statistical 
significance of differences

Faktor Varianta
Výnos 
t.ha 1 

a stát. význ.
Výnos

A — druh meziplodiny 1. ozimá řepka
2. slunečnice
3. bob

18,63“
15,67»

■ 15,92»

100,0
84,1
85,5

В — zpracováni půdy 1. orba 15 cm
2. podmítka 10 cm
3. bez zpracování

20,06“
18,38»
11,77=

100,0
91,6
58,7

C — využití slámy 1. sklizena
2. zapravena
3. spálena

15,77»
16,95“»
17,50“

100,0
107,5
111,0

R — roky 1979
1980
1981
1982

19,59»
21,52“

9,86»
15,98=

Interakce

1979 1980 1981 1982

A x R A 1
A2
A 3

25,29“
21,44» 
12,05=

21,72“
20,78“
20,94“

9,86»
3,56=

16,18“

17,64“
16,92»
13,38»

В x R В 1
В 2
В 3

24,92“
19,56»
14,30=

29,73“
27,17“

7,66»

10,38“
10,90“
8,31“

15,21»
15,90“
16,83“

Vliv využití slámy

Při zapravení slámy byl výnos meziplodin nevýznamně zvýšen. Zvý­
šení výnosu po spálení slámy se blíží hranici statistické významnosti. 
Účinek slámy nebyl závislý na ročníku. Není rovněž významná interakce 
mezi zapravením slámy a zpracováním půdy.

VÝNOS NÁSLEDNÉ PLODINY JARNÍHO JEČMENE

Hodnotíme-li průměr za čtyři roky [tab. V), pak nebyly statisticky 
významné rozdíly ve výnosech zrna jarního ječmene po zaorání mezi­
plodin na zelené hnojení ve srovnání s variantou bez meziplodiny. V jed­
notlivých letech však byly významné rozdíly. V roce 1981 meziplodiny
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V. Vliv meziplodin na výnos zrna následné plodiny jarního ječmene (t.ha-1) — 
The effect of catch crops on the grain yield of the subsequent crop, spring barley 
(tons per ha)

Meziplodina 1980 1981 1982 1983 Průměr

1. řepka ozimá 6,43е 4,76b 7,33b 6,40“b 6,23“
2. slunečnice 6,58 b 4,89“ 7,27bc 6,29= 6,26=
3. bob 6,57b 4,57= 7,46“ 6,43“ 6,26“
4. bez meziplodiny 6,76“ 4,58= 7,18“ 6,31 b= 6,21“

Vliv orby к meziplodinám: 1. orba na 15 cm
2. mělká podmitka
3. bez zpracováni

Vliv slámy: 1. sláma sklizena
2. sláma zaorána
3. sláma spálena

6,27“
6,27“
6,18b

6,03=
6,27b
6,41“

s výjimkou bobu zvýšily výnos zrna. V roce 1982 zvýšily výnos všechny 
druhy meziplodin. V roce 1983 se zvýšil výnos jen po bobu. V roce 1980 
byl po ozimé řepce a slunečnici pokles výnosu proti variantě bez mezi- 
plodiny.

DISKUSE

Zpracování půdy к strniskovým meziplodinám ovlivňuje především 
vodní režim a fyzikální stav půdy. Vývoj a výnos strniskových mezi­
plodin je značně závislý na atmosférických srážkách, během vegetace 
meziplodin je zapotřebí nejméně 150—170 mm srážek. Z pokusných 
ročníků jen rok 1980 a 1981 měly srážky nad tuto hranici. Vláhové po­
měry rozhodují o vzcházení i tvorbě biomasy meziplodin. V čtyřletých 
pokusech na černozemních půdách v řepařském výrobním typu bylo 
prokázáno nejstabilnější vzcházení po hlubší podmítce. Po mělké pod- 
mítce a zvláště po setí do nezpracované půdy bylo vzcházení a počá­
teční vývoj meziplodin více závislé na povětrnostních podmínkách jed­
notlivých ročníků. Lepší kapilární vedení vody, které se uvádí po mi­
nimálním zpracování půdy, se u strniskových meziplodin nemůže vždy 
uplatnit, neboť stav půdní vláhy po sklizni obilnin bývá často na hra­
nici bodu vadnutí. Při nízké vlhkosti půdy v nezkypřené vrstvě stoupá 
rovněž odpor půdy proti vnikání kořenů do půdy, což má za následek 
horší počáteční vývoj rostlin zejména po setí do nezpracované půdy. 
Reakce na zpracování půdy nebyla odlišná u velko- i drobnosemenných 
meziplodin.

Rozdíly v růstu meziplodin se projevily i ve výnosech. Nejvyšší 
a nejstabilnější výnosy byly po orbě na 15 cm. To potvrzuje výsledky, 
které uvádějí Pettelkau (1978) a Simon a Waschkeit
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(1976). Mělké zpracování talířovým podmítačem se vyrovnalo hlubší 
podmítce ve třech letech, v jednom roce však bylo významně horší. 
Setí do nezpracované půdy snížilo výnos ve dvou letech.

Zpracování půdy bylo kombinováno s různým využitím slámy, aby 
se prověřily ev. negativní účinky posklizňových zbytků na vývoj mezi- 
plodin. Se zaoráváním slámy lze v našich podmínkách počítat jen vý­
jimečně, při současné technologii sklizně obilnin však zůstává na poli 
větší množství posklizňových zbytků, než tomu bylo dříve. Zaorání slámy 
působilo ve všech případech pozitivně na výnos meziplodin, průměrné 
zvýšení výnosu činilo 7,5 %. Účinek zapravení slámy nezávisel na zpra­
cování půdy, sláma působila příznivě na výnos i při setí do nezpraco­
vané půdy, kdy byla ponechána na povrchu jako mulč, ačkoliv vzchá­
zení bylo někdy horší. Vliv slámy na výnos meziplodin nezávisel ani 
na ročníku ani na druhu meziplodiny. Výsledky obdobných pokusů z ku­
kuřičné oblasti a některé údaje z literatury však ukazují, že sláma může 
mít v některých podmínkách i negativní vliv na vývoj a výnos mezi­
plodin, zvláště zhoršením vodního režimu a fytotoxickým účinkem slá­
my. Pozitivní vliv mělo i spálení slámy, lze to přičítat! zlepšení po­
vrchové struktury vyšší teplotou, jak se zpravidla po pálení slámy 
pozoruje. Rozdíl mezi zaoráním a pálením slámy však nebyl statisticky 
významný a z hlediska hospodaření organickou hmotou je třeba po­
važovat pálení slámy za nežádoucí. .

Sledování vlivu meziplodin na výnos následné plodiny ukazuje po­
zitivní účinek meziplodin jen v některých letech. Potvrzuje to již dříve 
zjištěnou závislost účinku meziplodin na povětrnostních podmínkách 
(Kos, 1977; Kopecký, 1982). V suchém roce mohou meziplodiny 
působit na výnos i negativně, jak ukazují výnosy v roce 1980 po su­
chém podzimu 1979. Určité snížení výnosu jarního ječmene po setí do 
nezpracované půdy potvrzuje význam podmítky po stránce vodního 
režimu půdy. Zaorání slámy mělo pozitivní vliv na výnos jarního ječme­
ne i v kombinaci s meziplodinami.
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КОС, М. (Научно-исследовательский институт основной агротехники, Грушованы у Брно): 
Обработка почвы для промежуточных культур. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 147-154.
При четырехлетних полевых испытаниях на черноземной почве свекловичного производствен­
ного типа исследовалось влияние разной обработки почвы в комбинации с разным исполь­
зованием соломы для улучшения урожайности трех видов промежуточных культур (ози­
мый рапс, боб, «подсолнечник). Самый высокий урожай биомассы промежуточных культур 
был после более глубокого лущения на 15 см. Мелкая обработка дисковым лущильником 
выравнялась с более глубоким лущением в течении 3 лет, в один год было значительно 
хуже на 21,5 ° о. Сев в необработанную почву за два из четырех лет понизил урожай про­
межуточных культур на 42,6 0/п и 74,2 %. Не было различий в реакции видов промежу­
точных культур на обработку почвы. Закладка соломы при подготовке почвы для проме­
жуточных культур оказала положительное влияние на урожай, промежуточных культур 
(+7,5п'о) и на урожай последовательной культуры ярового ячменя (+4%).
промежуточные культуры; озимый рапс (Brassica napus); боб (Faba vulgaris); подсол­
нечник (Helianthus annuus); обработка почвы; закладка соломы

KOS. М. (Agricultural Research Institute, Hrušovany u Brna): Soil Cultivation for 
Stubble Catch Crops. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 147-154.
Four-year field trials were conducted on chernozem soil of the beet-growing region 
to Study the effects Of different ways of Soil cultivation in combination with Straw 
application upon the development and yields of three stubble catch crops (winter 
rape, horse bean, Sunflower). The highest biomass yield of Stubble catch crops was 
obtained after deeper stubble ploughing (15 cm). Shallow tillage with the disk 
harrow had the same reSults 'aS deep Stubble-ploughing for three years but in one 
year it wak significantly worse — by 21.5 %. Direct drilling reduced the yield of 
catdh crops by 42.6 % and 74.2 % in two of the four years. The species of the catch 
crops exhibited no differences in their response to soil cultivation. The application 
of straw during soil preparation for the 'catch crops had a favourable influence on 
catdh crop yields (+ 7.5 %) and on the yield of the 'subsequent crop, spring barley 
(+4%).
stubble catch crops; winter rape (Brassica napus); horse bean (Faba vulgaris); 
sunflower (Helianthus annuus); soil cultivation; straw application

KOS, M. (Forschungsinstitut für Grundagrartechnik, Hrušovany bei Brno): Boden­
bearbeitung im Stoppelfruchtbau. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 147-154.
In vierjährigen Feldversuchen auf Schwarzerde im Rübenanbaugebiet wurde der 
Einfluß der unterschiedlichen Bodenbestellung in Kombination mit verschieden­
artiger Strohverwertung auf die Entwidklung und auf den Ertrag von drei Arten 
der Stoppelfrüchte '(Winterraps, Bohne, Sonnenblume) untersucht. Der höchste Ertrag 
an BiomaSSe der Stbppelfrüchte wurde nach tieferem Stoppeilsturz von etwa 15 cm 
verzeichnet. Die flache Bodenbearbeitung mit Scheibenschälpflug kam dem tieferen 
Stoppels'turz in 3 Jahren gleich, in einem Jahrgang erwies sie Sich alls bedeutsam 
schlechter u. zw. um 211,5 %. Eine Aulssaat in unbearbeiteten Boden in zwei von 
den vier Jahren der VerSuche verminderte den Ertrag der Zwischenfrüchte um 
42,6 % bzw. 74,2 %. Es wurden keine Unterschiede In der Reaktion der einzelnen 
Arten der Zwischenfrüchte auf die Bodenbearbeitung verzeichnet. Die Einbringung 
von Stroh im Zuge der Bodenbearbeitung für die Zwischenfrüchte hatte positiven 
Einfluß Sowohl auf den Ertrag der Zwischenfrüchte (+ 7,5 %) als auch auf den 
Ertrag der Nachfrucht 'Sommergerste (+ 4 %).
Stö'Opelfruchtbau; Winterraps (Brassica napus); Ackerbohne (Faba vulgaris); Son­
nenblume (Helianthus annuus); Bodenbearbeitung; Strohdinbringung

Adresa autora:
Ing. Milan Kos, CSc., Výzkumný ústav základní agrotechniky, 664 62 Hrušovany 
u Brna
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STRNISKOVÉ MEZIPLODINY V ZÄVLAZE

O. Matějíková, Z. Baňoch

MATĚJÍKOVÁ, O. — BAŇOCH, Z. (Výzkumný ústav základní agrotedhniky, 
Hrušovany u Brna): Strniskové meziplodiny v závlaze. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 
155-164.
V závlahové oblasti jižní Moravy jsme sledovali v pokušném období 1980— 
—1982 druhovou Skladbu strniskových meziplodin. Sledování bylo rozšířeno 
o zakládání porostů do nezpracované půdy. V dané lokalitě přicházejí nejvíce 
v úvahu Strniskové meziplodiny ve Sledu po ozimé pšenici a jarním ječmeni. 
Zde jsou výnosově jistá nová šlechtění brukvovitých plodin 'Perko', 'Tyfon', 
které mají vysoký obsah N-látek a odolnost vůči nízkým teplotám. Lépe jim 
vyhovují termíny setí ve druhé polovině Srpna. Kukuřice a její Směsky jsou 
pro zařazení Vhodnější v ranějším výsevu po ozimém ječmeni s termínem setí 
do 10. července. Průměrných výnosů lze dosáhnout i u bObu s peluškou.
strniskové meziplodiny; závlaha; termíny setí a termíny sklizně; zpracování 
půdy; výnos

Příznivější vegetační doba pro strniskové meziplodiny je v nížin­
ných oblastech. Hlavní nepříznivý faktor sucha můžeme již dnes od­
stranit na rozsáhlých plochách zavlažováním. Strniskové meziplodiny 
lze zde zaset na konci července, tepelně náročné plodiny dopěstovat 
do 20. září a chladu odolné ponechat v růstu až do 20. listopadu i déle, 
kdy již je pravděpodobnost nástupu trvalejších mrazů. Mnohem výhod­
nější podmínky к pěstování strniskových meziplodin jsou u našich již­
ních sousedů. V BLR, RLR v závlaze po ječmeni na zrno dopěstují ještě 
i kukuřici na zrno v témže roce.

U nás problematiku zjišťování výnosového potenciálu strniskových 
meziplodin v závlaze řeší práce V e n e n i h o a A x a m i t a (1980, 
1983), zpracování půdy к meziplodinám v závlaze některé práce 
VÜZA Hrušovany (Matějíková, 1979; Matějíková et al., 1983). 
Další práce (Baňoch, Matějíková, 1974) řeší zakládání meziplo­
din v závlaze formou podsevu s využitím meziporostního období ve sledu 
ječmen — kukuřice silážní zařazením jetele lučního, jetelotrávy a jílku 
mnohokvětého. Problematikou pěstování meziplodin v podmínkách bez 
závlahy se zabývá u nás Dančík (1984), Binderová (1974), 
Kos (1981) aj.

Základním problémem zůstává pěstební stránka tradičních různých 
druhů a směsí, ve srovnání s novými brukvovitými, jejich výnosový 
potenciál a kvalitativní ukazatele produkce v závlaze a bez závlah, 
což je předmětem předkládané práce. Tato je rozšířena o nový prvek 
zakládání porostů také do nezpracované půdy s časovým předstihem.
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I. Povětrnostní údaje pokusných ročníků (Pohořelice) — Weather data on the test 
years (Pohořelice)

Měsíce
Srážky v mm Teploty v °C

1980 1981 1982 normál 1980 1981 1982 normál

Leden — březen 54,5 91,3 47,7 72 0,3 1,5 -0,7 1,2
Duben —červen 154,8 148,2 126,0 148 11,0 14,2 13,7 13,8
Červenec 37,0 75,6 67,1 70 17,7 18,6 20,0 19,3
Srpen 22,9 22,3 27,0 61 18,9 19,3 20,1 18,4
Září 25,5 102,2 14,9 40 13,2 15,1 18,0 14,6
Říjen 64,1 58,6 26,3 41 8,4 10,1 10,3 9,1
Listopad — prosinec 65,4 56,8 48,8 67 1,0 1,9 3,9 2,0

Ročně 424,2 555,0 357,8 499 8,4 9,5 9,6 9,0

MATERIÁL A METODY

Výzkum se prováděl v letech 1980—1982 V polních pokusech VÜZA v Hrušo­
vanech u Brna, na pracovišti <v Pohořelicích. Pokusný objekt leží v závlahové ob­
lasti jižní Moravy V kukuřičném Výrobním typu. Půdy jsou černozemní, hlinité 
s 45 % jílnatých čálstic. Humusový horizont v 50 až 60 cm přechází ve spraš. Obsah 
humusu v ornici 2,4 %, pH I(KC1) 7,4, obsah přijatelných živin P 104 ppm, К 257 ppm. 
Klimatické a povětrnostní podmínky: roční normál srážek 499 mm, za vegetaci

II. Sledované varianty v závlaze i bez závlahy — The variants with and without 
irrigation

BO — setí do nezpracované půdy О — orba

Rok Meziplodiny
Sklizeň 

předplod. 
datum

Termín setí
Výsevek 
kg. ha-1

Šířka řádků
Ti T2

ВО O во o O ВО

1981 Směska
(kukuřice + bob + 
+ peluška + slunečnice)

30 + 80 + 
+ 30+10 25 30

Kukuřice 9. 7. 16. 7. 24. 7. 80 25 30
Bob 190 25 30
Oves 200 12,5 , 15
Tyfon 10 12,5 15

1982 Bob + peluška 120 + 60 25 301 Kukuřice + slunečnice 20. 7. 2. 8. 70 + 10 25 30
Oves 15.7. 200 12,5 15
Proso 20. 7. 10 12,5 15
Perko — 2. 8. 10 

—____ ______
12,5 15
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III. Sledované varianty v závlaze i bez závlahy po ozimé pšenici — The variants 
with and without irrigation after winter wheat

BO — setí do nezpracované půdy

Rok Meziplodiny
Sklizeň 

předplod. 
datum

Termín seti
Ti Výsevek 

kg.ha“1
Šířka řádků

ВО O O ВО

1980 Směska
(kukuřice + bob + 
+ peluška + slunečnice)
Kukuřice
Tyfon
Kentan
Perko

12. 8. 20. 8. 27. 8.

30 + 80 + 
+ 30+10

80
10
10
10

25

25
12,5
12,5
12,5

30

30
15
15
15

1981 Směska
(kukuřice + bob + 
+ peluška + slunečnice)
Kukuřice
Tyfon
Perko

2. 8. 17. 8. 17. 8.

30 + 80 + 
+ 30 + 10

80
10
10

25
25
12,5
12,5

30
30
15
15

1982 Bob + peluška
Kukuřice + slunečnice
Tyfon
Perko

6. 8. 12. 8. 12. 8.
120 + 60
70 + 10

10
10

25 .
25
12,5
12,5

30
30
15
15

О — orba

319 mim; průměrná roční teplota 9 °C, za vegetaci 15.8 °C. Povětrnostní podmínky 
ve sledovaných letech uvádí tab. I.

Zkoušela se výkonnost jednotlivých druhů strniškových meziplodin v závlaze 
a bez závlahy po ozimém ječmeni a po oztimé pšenici (tab. II a III). Setí se prová­
dělo ve dvou variantách, a to do zorané půdy a nezpracované půdy. V roce 1980 
setí do nezpracované půdy bylo zvýhodněno lOdenním časovým předstihem jak to 
odpovídá provozním .podmínkám. Sledovaly se následující druhy meziplodim: kuku­
řice, kukuřice + bob, peluška + slunečnice, peluška + bob, oves, proso a brukvo- 
vité 'Tyfon', 'Perko PVH', 'Keritan'.

V měsíčních intervalech po zasetí jsme sledovaJli dynamiku nárůstu biomasy 
a N-látek: po ozimém ječmeni к 20. Vlil., 20. IX., 20. X.; po ozimé pšenici к 20. IX., 
20. X. ■

AGROTECHNIKA

Zpracování půdy: orba na 15—17 cm,
bez zpracování půdy.

Hnojení: 60 kg.ha-1 N před setím meziplodiny.
Setí: na variantě bez zpracování půdy se použilo secího stroje typu 20-SEXBJ-150. 
Hloubka sétí u brukvovitých 2—3 cm, u ostatních druhů 4—5 cm. Šířka řádků u ku­
kuřice, bobu a jejich směsí na variantách s orbou 25 cm, u bezordbné přípravy 
30 cm; u brukvovitých plodin 12,5 a 15 cm. Uspořádání pokusů bylo na pťihcipu 
dělených dílců.
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ZÁVLAHOVÝ REŽIM

Stav půdní vody jlsme určovali gravimetridkou metodou v lOdermích interva­
lech. Bilancování se provádělo do hloubky 40 cm po 10cm vrstvách. Vzcházení 
a kompletnost porostu v závlaze se podpořilo závlahou aplikovanou ihned po zasetí 
meziplodin dávkou ca 20 mm. V dalším Období bylo zavlažováno při poklesu к hra­
nici 70 % WK.

Přehled o zavlažování (datum/závl. dávka 
po ozimém ječmeni:

v mm; celk. závl. množství)

1981 — 14. 8. 15 mm; 20. 8. 41 mm; 31. 8. 32 mm
1982 — 24. 8. 24 mm; 1. 9. 40 mm

po oízilmé pšenici:
1980 — 29. 8. 20 mm; 4. 9. 30 mm; 29. 9. 30 mm
1981 — 20. 8. 42 mm; 31. 8. 32 mm
1982 — 18. 8. 20 mm; 1. 9. 43 mm

2 88,— mm
2 64,— mm

2 80,— mm
2 74,— mm
2 63,— mm

VÝSLEDKY A DISKUSE

V průběhu sledování nejvíce ovlivnil výnos termín setí, na druhém 
místě závlaha. Způsob zpracování půdy nevyvolal podstatnější rozdíly 
ve výnosech.

Vyšší reakci na závlahu vykazují rané letní meziplodiny seté po 
ozimém ječmeni než po ozimé pšenici hlavně v důsledku časového 
odstupu setí (až 1 měsíc). Nárůst hmoty u jednotlivých plodin dále 
ukazuje, že pro docílení maximální produkce hmoty a N-látek (tab. IV 
až VI) je v dané oblasti *nutná závlaha. Výsledky dále potvrzují, že 
strniskové meziplodiny bez závlahy při pravidelně málo vydatných sráž­
kách v tomto období se mohou jen zřídka uplatnit v našich teplejších 
oblastech. Jejich pěstování je zde nejisté. Je to v souladu i s údaji V e- 
neniho a Axamita (1978), kteří prováděli rozsáhlé pokusy 
v oblasti jižního Slovenska. Také zjištěný stav vláhy po žních v lo­
kalitách Pohořelice, Hrušovany u Brna, Lednice v letech 1980—1984 
vykazuje pravidelnou proschlost půdního horizontu až pod bod vadnutí.

Případy pěstování po ozimém ječmeni, které vykazují nejlepší vý­
sledky, jsou značně omezené a směrodatnější jsou výsledky po ozimé 
pšenici. Výsledek po ozimém ječmeni ukazuje na význam brzkého setí 
ihned po sklizni obilniny u tradičních meziplodin.

V pokusných letech 1980—1982 hodnoty přírůstků zelené hmoty, ' 
sušiny a N-látek v závlaze značně kolísaly. Vedle vlivu ročníku, a to 
i v závlaze se projevilo plodinové kolísání. Vyšší rozdíly ve výnosech 
u sledovaných plodin i v závlaze byly u plodin setých v ranějším let­
ním období než u pozdějšího výsevu po ozimé pšenici.

U raných letních meziplodin nejvyšší hodnoty přírůstků byly za­
znamenány v roce 1981, který se vyznačoval současně i vyšší srážkovou 
činností v měsících září a říjnu a náskok v růstu vlivem závlahy byl 
stupňován přímými atmosferickými vlivy. Zde nejvyšší výnos v zelené 
hmotě z tradičních plodin dávala kukuřice a její směska (60,6 t.ha-1), 
z brukvovitých plodin tetraploidní vodnice 'Tyfon' (62,5 t.ha-1). Ve 
výnosu sušiny poněkud nižší produkci poskytl 'Tyfon', který podobně 
jako ostatní brukvovité plodiny se vyznačuje podstatně nižším procen­
tem sušiny. Průměrné procento sušiny při sklizni bylo u odrůdy 'Ty-
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IV. Produkce sušiny a N-látek u sitrnis'kovych meziplodin po ozimé pšenici v le­
tech 1980, 1981, 1982 — The output of dry matter and crude protein in stubble 
catch crops grown after winter wheat in 1980, 1981, 1'982

Sušina v t.ha 1 • N-látkyvt.ha

Rok Plodina T T2 T 1 1'2

ВО O ВО O ВО o . ВО O

1982 v závlaze:
směska (kukuřice + bob +

+ peluška + slunečnice) 
kukuřice
Tyfon
Kentan
Perko

0,31
0,06
0,34
0,13
0,40

0,17

0,29
0,18
0,17

1,81

1,69
1,02
2,31

1,29

2,13
0,70
1,08

0,10 
0,02 
0,07
0,04
0,12

0,06

0,10
0,05
0,05

0,53

0,47
0,26
0,60

0,38

0,57
0,17
0,22

bez závlahy:
směska (kukuřice + bob +

+ peluška + slunečnice) 
Kukuřice
Tyfon
Kentan
Perko

0,10
0,02
0,07
0,09
0,09

0,04 0,74

1,49
0,56
0,81

0,42

0,45
0,14
0,36

0,04

0,02 
0,03 
0,03

0,02 0,20

0,42
0,14
0,15

0,12

0,11
0,04
0,08

1981 v závlaze:
směska (kukuřice + bob +

+ peluška + slunečnice) 
kukuřice
Tyfon
Perko

0,60
0,34
0,86
0,92

0,71
0,17
0,87
0,74

1,57 
0,66
1,88 
2,94

1,28
1,20
1,45
1,44

0,12
0,09
0,23
0,24

0,22
0,04
0,23
0,18

0,35 
0,11 
0,28 
0,42

0,29
0,28
0,21
0,25

bez závlahy:
směska (kukuřice + bob +

+ peluška + slunečnice) 
kukuřice
Tyfon
Perko

0,18
0,32
0,83
0,45

0,10
0,09
0,63
0,14

1,83 
0,75 
1,51 
2,24

1,26
0,68
1,95
0,55

0,04
0,08
0,22
0,12

0,03
0,02
0,15
0,04

0,39
0,14
0,23
0,40

0,25
0,11
0,30
0,12

I 1980
v závlaze:
bob + peluška 
kukuřice + slunečnice 
Tyfon 
Perko

1,26
1,45
1,15
1,80

1,52
2,17 
1,11
1,26

2,29
1,96
1,55
1,52

2,82
2,35
2,60
2,44

0,23 
0,19 
0,12 
0,15

0,15 
0,19 
0,16
0,12

0,57
0,23
0,22
0,18

0,62
0,25
0,61
0,38

bez závlahy:
bob + peluška 
kukuřice + slunečnice 
Tyfon 
Perko

0,47
1,17
0,65
0,47

0,31 
1,01 
0,54 
0,32

1,80 
1,13 
0,25
0,11

1,64 
2,26 
1,09 
0,65

0,14
0,19
0,12
0,10

0,06
0,08
0,07
0,06

0,50
0,15
0,04
0,02

0,40
0,25
0,10
0,05

Termíny sklizni: Ti — 20. IX. 
T2 ~ 20. X.

ВО - seti do nezpracované půdy 
O — orba na 15 cm
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V. Produkce sušiny a N-láték u strniskových meziplodin a po ozimém ječmeni v roce 1981 — The output of dry matter and 
crude pro’tein in stubble catch crops after winter barley in 1981R
O

STLIN
N

Á 
V

Ý
R

O
BA 

— 
1985

Plodina Datum 
setí

Sušina v t.ha-1 N-látky v t.ha 1

Ti T2 Тз Ti T2 Тз

ВО O ВО O ВО О ВО o ВО O ВО О

V zavlaze:
Směska (kukuřice + bob + 1 0,55 0,65 3,91 2,81 7,48 6,28 0,14 0,15 0,54 0,44 0,97 0,87

+ peluška + slunečnice) 2 0,29 0,60 4,71 4,20 9,87 8,01 0,08 0,13 0,65 0,66 1,27 1,10
Kukuřice 1 0,18 0,58 6,38 5,77 6,58 8,83 0,04 0,16 0,92 0,92 0,72 0,96

2 0,46 0,50 1,38 4,17 7,81 6,59 0,10 0,14 0,20 0,67 0,85 0,76
Bob 1 0,06 0,04 0,59 0,36 2,70 0,86 0,10 0,01 0,16 0,10 0,69 0,17

2 0,18 0,26 0,82 1,48 1,98 0,53 0,04 0,08 0,22 0,42 0,51 0,10
Oves 1 0,68 0,46 1,38 1,19 2,95 0,55 0,17 0,14 0,26 0,23 0,49 0,10

2 0,28 0,07 0,95 1,20 1,73 1,60 0,07 0,02 0,18 0,23 0,29 0,27
Tyfon 1 1,17 0,54 4,06 5,45 3,93 4,80 0,27 0,18 0,57 1,19 0,68 0,88

2 0,48 0,93 3,14 3,25 3,51 3,00 0,11 0,30 0,44 0,71 0,61 0,55

Bez závlahy:
Směska (kukuřice + bob + 

+ peluška + slunečnice) 1 0,16 0,53 0,28 0,24 1,40 1,46 0,04 0,10 0,05 0,05 0,21 0,24
Kukuřice 1 0,37 0,36 0,27 0,24 1,28 1,51 0,06 0,02 0,05 0,04 0,21 0,19
Bob 1 0,07 0,11 0,38 0,29 1,96 1,56 0,04 0,10 0,08 0,34 0,38
Oves 1 0,08 0,69 0,33 0,64 1,45 1,25 — 0,18 0,07 0,12 0,22 0,22
Tyfon 1 0,43 0,48 0,88 1,09 2,35 4,02 0,11 0,13 0,20 0,23 0,49 0,90

Datum setí: 1 — 16. VII. Termíny sklizní: Ti — 20. VIII. ВО — setí do nezpracované půdy
2 — 24. VII. Ta — 20. IX. O — orba na 15 cm

Тз - 20. X.



VI. Produkce sušiny a N-látek u strniskových meziplodin po ozimém ječmeni v roce 1982 — The output of dry matter and 
crude protein in stubble catch crops after winter barley in 1982

R
O

ST
L

IN
N

Á 
V

Ý
R

O
B

A 
— 

1985

Plodina Datum 
setí

Sušina v t.ha”1 N-látky v t.ha-1

Ti T2 Тз Ti Тз Тз

ВО O ВО О ВО О ВО О ВО О ВО О

V závlaze:
Bob + peluška 1 0,39 0,83 1,83 3,29 3,66 4,44 0,09 0,22 0,45 0,77 0,71 0,85

2 0,17 1,83 2,19 4,61 5,35 0,05 0,45 0,53 0,88 1,06
Kukuřice + slunečnice 1 0,54 0,43 5,58 4,66 5,48 4,95 0,13 0,11 0,57 0,53 0,44 0,46

2 0,08 0,25 7,60 4,47 4,51 5,35 0,02 0,06 0,66 0,51 0,39 0,44
Oves 1 0,36 0,28 0,81 1,14 1,13 2,09 0,07 0,06 0,13 0,11 0,12 0,24

2 1,22 0,54 0,93 1,20 0,02 0,09 0,10 0,10
Proso 1 0,54 0,60 1,51 1,34 0,75 0,82 0,09 0,09 0,16 0,14 0,08 0,08
Perko 1 0,07 0,18 2,63 1,57 5,31 4,85 0,02 0,05 0,52 0,27 0,61 0,50

Bez závlahy:
Bob + peluška 1 0,07 0,39 0,40 0,21 2,89 1,07 0,02 0,09 0,10 0,04 0,63 0,22

2 0,16 0,42 0,84 1,37 1,73 0,05 0,08 0,21 0,34 0,41
Kukuřice + slunečnice 1 0,24 0,66 0,48 1,24 0,46 0,95 0,04 0,08 0,08 0,12 0,04 0,10

2 0,14 0,41 1,60 1,91 1,33 0,03 0,05 0,17 0,46 0,15
Oves 1 0,32 0,14 0,39 0,14 0,19 0,47 0,06 0,02 0,10 0,01 0,03 0,09

2 0,21 0,27 0,75 1,33 0,04 0,05 0,19 0,22
Proso 1 0,28 0,91 0,30 0,49 0,33 0,49 0,05 0,14 0,03 0,04 0,04 0,05
Perko 1 0,12 0,18 0,55 0,79 1,23 1,52 0,03 0,05 0,12 0,16 0,18 0,20

Datum setí: 1 — 20. VII. Termíny sklizní: Ti — 20. VIII. ВО — seti do nezpracované půdy
2 — 2. VIII. Тз — 20. IX. О — orba na 15 cm

Тз - 20. X.



fon' v tomto roce 7,76 %, zatímco u kukuřice 17,98 % a kukuřice ve 
směsi s bohem a peluškou 12,42 %. V obsahu N-látek naopak brukvo- 
vité plodiny vykazovaly vyšší hodnoty o 5,45 %. U strniskových mezi­
plodin setých ve druhé polovině letního období po sklizni ozimé pšenice 
v roce 1981 se nejlépe uplatnily brukvovité plodiny 'Perko PVH' a 'Ty­
fon' jak v zelené hmotě, tak v sušině v produkci N-látek.

Rok 1982 vykazoval všeobecně nižší výnosy ve srovnání s rokem 
1981 zejména u meziplodin setých po ozimé pšenici.

Z různé přípravy půdy se prokazuje lepší technologie bez zpraco­
vání půdy, umožňující dřívější setí oproti běžné orbě zvláště v přípa­
dech meziplodin setých v druhé polovině srpna v roce 1980. Nejvyšší 
výnosy byly dosaženy u odrůd brukvovitých plodin 'Perko' a 'Tyfon'; 
'Kentan' poskytl podstatně nižší výnos.

Z kvalitativních ukazatelů se sledovaly dusíkaté látky [tab. IV až 
VI]. Jejich obsah se závlahou nepatrně snižoval a byl zanedbatelný 
vzhledem к celkovému zvýšení výnosu v závlaze.. Ze sledovaných druhů 
ve sledu po ozimém ječmeni vyšší obsah vykazovala směska bobu s pe­
luškou a brukvovité plodiny 'Tyfon' a 'Perko PVH'. Nižší obsah byl při 
kukuřici a její směsce se slunečnicí. Ve sledu po ozimé pšenici vyšší 
obsah N-látek vykazují brukvovité plodiny.

V celkové produkci N-látek na ha vykazují v průměru sledovaných 
let strniskové plodiny po ozimém ječmeni podobně jako u sušiny vyšší 
hodnoty než po ozimé pšenici. Nejvyšších výnosů N-látek na ha zde 
poskytuje bob ve směsi s peluškou, kukuřice a její směsky, z brukvo­
vitých plodin 'Tyfon'. U pozdějšího výsevu ve druhé polovině srpna 
po sklizni ozimé pšenice vyšší produkci N-látek pravidelně poskytují 
brukvovité plodiny.

Z dosažených výsledků vyplynulo, že ročník značně ovlivnil prvo- 
řadost sledovaných faktorů, a to i v závlaze. Sumárně lze konstatovat, 
že v praxi je nutné postupovat tak, že tradiční meziplodiny (kukuřice, 
slunečnice, atd.] se musí zasít co nejdříve, což může zajistit výsev do 
nezpracované půdy a poseťová závlaha. Jejich použití je vhodné jen 
pro výsev v ranějším letním období po ozimém ječmeni. U různých 
brukvovitých, které by dnes měly tvořit většinu strniskových meziplodin 
po pšenici a jarním ječmeni, není doba setí již tak významná a i opož­
děné setí může zvýšit odplevelovací účinek.

U pozdnějšího výsevu ve druhé polovině srpna, což platí pro pod­
mínky po ozimé pšenici a jarním ječmeni jsou výnosově jisté přede­
vším brukvovité plodiny 'Perko PVH' a 'Tyfon', které mají obsah N-látek. 
Průměrných výnosů lze dosáhnout i u bobu s peluškou. Oproti brukvo- 
vitým je u nich vysoký náklad na osivo. U brukvovitých je nutno si ce­
nit mnoha předností oproti tradičním meziplodinám a také odplevelovací 
funkce, kterou ostatní meziplodiny nemají a trpí vysokým stupněm za- 
plevelení.
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В орошаемой области южной Моравы мы исследовали в опытный период 1980 — 1982 гг. 
видовой состав промежуточных культур. Исследование было расширено на сев культур 
в необработанную почву. В данной местности учитываются, в первую очередь, промежу­
точные культуры в севообороте после озимой пшеницы и ярового ячменя. Здесь по урожаю 
надежными являются новые селекции брюквенных культур 'Перко', 'Тифон', у которых вы­
сокое содержание азотных веществ и устойчивость к низким температурам. Для них самый 
лучший срок посева во второй половине августа. Кукуруза и ее смеси для включения 
наиболее подходящи в раннем посеве после озимого ячменя со сроком сева до 10 июля. 
Средние урожаи можно получить и у боба с пелюшкой.
промежуточные культуры; орошение; срок посева; сроки уборки: обработка почвы; урожай

MATĚJÍKOVÁ, О. — BAŇOCH, Z. '(Agricultural Research Institute, Hrušovany 
u Brna): Stubble Catch Crops in Irrigated. Fields. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 155-164. 
In the test period of 1980 to 1982, the species composition of stubble catch crops 
was examined in the irrigated area of soúthern Moravia. The study included the 
investigation of direct drilling. At the giVen locality, Stubble catch crops are grown 
mainly in rotations after winter wheat and spring barley. Reliable yields are given 
by the new varieties of the Brassicaceae family 'Perko' and 'Tyfon', having a high 
content of crude protein and exhibiting resistance to low temperaturds. They should 
be .sown in the second half of Augu'st. Maize and its mixtures are included with 
advantage after winter barley at an earlier sowing date (up to the 10th of July). 
Medium yields can also be obtained in beads grown with field pea.
stubble catch crops; irrigation; sowing date's; harvest dates; sbil cultivation; yield

MATĚJÍKOVÁ, О. — BAŇOOH, Z. (Forschungsinstitut für Grundagrartechnilk. Hru­
šovany bei Brno): Stoppelfrüchte unter Beregnungsbedingungen. Rolstl. Výr., 31, 1985 
(2) : 155-164.
In den BewäsSerungsgebieten Südmährens untersuchten wir im Versuchszeitraum 
1980—1982 die Artenzusammensetzung Von Stoppelfrüchten. Die Untersuchungen 
waren um da!s Anlegen von Kulturen im unbearbeiteten Boden erweitert. In der 
gegebenen Lokalität kommen vor allem Stoppelfrüchte in der Folge nach Winter­
weizen und Sommergerste in Betracht. Hier erwiesen sich die Kreuzblütler-Neu- 
züchtungen 'Perko' und 'Tyfon', mit elinem hohen N-Stoffgehalt und einer guten 
Widenstandlsfähigkeit gegen niedrige Temperaturen, als ertragssicher. Ihnen entspre-
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eben besser Aus&aattenmine in der zweiten Augusthälfte. Malis und Maisgemenge 
Sind dagegen zur zeitigeren Aussaat nach der Wintergerste (Ibis 10. Julii) besser 
geeignet. Mittelmäßige Erträge können ebenfalls mit dem Bohne-Pelusdhke-Ge- 
menge erzielt werden.
Stoppelfrüchte; Beregnung; Aussaattermin; Erntetermin; Bodenbearbeitung; Ertrag

Adresa autorů:
Ing. Olga Matěj i к o v á, ing. Zdeněk В a ň o c h, CSc., Výzkumný ústav základní 
agrótechinilky, 664 62 Hrušovany u Brna
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OZIMÉ MEZIPLODINY OBILNÍHO TYPU - DOBA VYUŽÍVANÍ 
A KVALITA

A. Binderová

BINDEROVÁ, A. (Výzkumný a šlecMitělský ústav pícninářský, Troubsko): 
Ozimé meziplodiny obilního typu — doba využívání a kvalita. Rošti. Výr., 31, 
1985 (2) : 165-172.
Ozimé meziplodiny obilního typu tvoří stabilní podíl z produkce ozimých mezi- 
iplodin. Jejich doba využívání je omezena vývojovým stadiem (po vymetání se 
zhoršuje kvalita sklízené hmoty především pro zvyšující se obšah vlákniny). 
Při třech termínech sklizně (v ddbě vyslouipkovaného stébla s klasem v polo­
vině stébla, na zaičátku metání a po vymotání) bylo při vysoce průkazně zvy­
šující se produkci sušiny zaznamenáno pouze v jednom ze sledovaných tří roč­
níků průkazné zvýšení produkce škrobových jednotek se zpožďující se sklizní. 
Obslah škrobových jednotek a vlákniny v sušině nebyly zpožďující se sklizní 
statisticky ovlivněny. Vysoce průkazně vyšší obsah vlákniny v původní hmotě 
po vymetání přispívá ke zhoršení kvality sklízené hmoty.
ozimé meziplodiny; žáto; pšenice; obsah a výnos škrobových jednotek; obsah 
Vlákniny

Ozimé meziplodiny se staly nedílnou součástí krmivové základny 
jako zdroj objemné píce brzy na jaře. Jejich význam a funkce jsou 
většinou známy a jejich zařazování do sledu plodin v osevním postupu 
je uplatňováno ve většině zemědělských podniků. V převážné míře jsou 
pro tento účel využívány obiloviny ozimého typu a některé druhy 
a odrůdy brukvovitých.

Brukvovité plodiny (podle druhu a odrůdy) zajišťují zdroj objemné 
píce jednak co nejdříve na jaře, případně prodlužují dobu využívání 
ozimých meziplodin, protože pomaleji „stárnou“, mají však nízký obsah 
sušiny a jsou poměrně náročné na výživu dusíkem. Denní dávku brukvo- 
vitých plodin je třeba udržovat na přípustné výši podle jednotlivých 
kategorií zvířat, aby nedošlo к dietetickým chybám, ať už pro obsah 
kyseliny erukové či glukosinolátů na straně jedné nebo pro obsah 
nitrátů na straně druhé. Ozimé obiloviny mají vyšší obsah sušiny, doba 
jejich využívání je však omezena do určitého vývojového období, po 
jehož proběhnutí se kvalita sklizené píce rapidně zhoršuje.

Meziplodiny obilního typu jsou jako ozimé vysévané dlouhou dobu 
buď ve směskách s krmnými luskovinami nebo jako čisté porosty (Ro­
tora, 1963; Schmied, 1963; Eich a Smukalski, 1964; Stří­
da, 1964 a další). I když v posledních letech vystoupily do popředí 
pro výsev ozimých meziplodin různé druhy a odrůdy brukvovitých, je 
přesto stále počítáno se zařazením obilního typu meziplodiny — přede-
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vším ozimého žita (Haiva, 1983; Petřík, 1983; D a n č í k, 1984 
a další).
V NDR je ozimé žito považováno za nejdůležitější a mnohde jedinou 
meziplodinu (Kreil et al., 1983). Výhodou v těchto podmínkách je, 
že mají к dispozici více odrůd různé ranosti, takže lze dobu využívání 
např. při třech odrůdách protáhnout až na 20 dnů při využívání jedné 
odrůdy 6—8 dní (Kreil et al., 1983). U nás lze prakticky při téže 
odrůdě dobu využívání ozimého žita prodloužit jednak zařazením na 
pozemky různé kvality, tj. na půdy lehčí a těžké, snadno výhřevné 
a chladné, s expozicí proti slunci nebo s odvrácenou expozicí apod. 
a jednak usměrněním výživy tj. aplikace dusíku v rychle působící formě 
— ledkové nebo v pomaleji působící formě — síranové.

MATERIAL a metody

Během lét 1977—1979 byly zakládány pokusy zaměřené na (produkci objemné 
píce pťo sikolt a na zajištění dostatečné produkce hmoty pro horkovzdušné sušárny. 
Do sledu produkce hmoty byly zařazeny jako ozimé meziplodiny dvě odrůdy ozi­
mého žita ('Danae', 'DaňkoVské') a jedna odrůda ozimé pšenice ('MironoVská') s pří- 
střikem vikve huňaté (odrůda 'Bruna'). Agrotechniika odpovídala pěstování na zrno. 
Porosity meziplodin byly sklízeny ve třech termínech podle vývojového stadia, a to:

1. termín sklizně v době vyšloupkovanýdh rostlin š klasem zřejmým v polo­
vině stébla,

2. termín — na začátku métání,
3. termín — při ukončeném metání.

Pokusy býly po všechny tři roky zakládány na pozemcích Výzkumného a pro­
vozního střediLska v Troubsku u Brna. Půdy jsou černozemního typu s orniční 
vrstvou hlubokou 30 cm s nízkým Sklonem к hrudovitasti. Celý profil půdní včetně 
maltéčního substrátu je hlinitý (spraš v hloubce 64—78 cm). Omice je kyprá, spo­
dina soudržná, vodopropustnost je dobrá.

VÝSLEDKY a diskuse .

Doba využívání obilních meziplodin je omezována vývojovým sta­
diem a je ohraničena v podstatě stavem, kdy je klas znatelný zhruba 
v polovině vysloupkovaného stébla a vymetáním celého klasu z pochvy 
posledního listu, prakticky od doby, kdy má sklizená hmota obsah 
sušiny na úrovni 9—11 % a její množství je přiměřeně velké. Ukončení 
sklizně je dáno zhoršením kvality při zvýšení obsahu vlákniny.

Časový interval daný postupem vývoje rostlin, je do určité míry 
závislý na průběhu povětrnostních podmínek, které jej mohou zkrátit 
nebo prodloužit.

Ve třech po sobě následujících letech 1977—1979 byla doba vhod­
nosti ke sklizni rozdílná a činila u žita 12 dnů, 8 dnů a 6 dnů, zatímco 
u pšenice byla možnost sklizně limitována ve dvou letech celkem 14 
dny a v roce 1979 8 dny.

V roce 1977 po poměrně mírné zimě (s lednovými teplotami —1,6 °C 
a únorovými 0,9 °C) nastoupilo vcelku brzy jarní teplé počasí s březno­
vými průměrnými teplotami 6,5 °C. Počátek vegetace byl na základě 
povětrnostních podmínek časnější než jiná léta. Už 5. května byly po-’ 
rošty žita vysloupkované a bylo možno sklízet v prvním termínu. Do
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začátku mátání uplynulo 5 dnů a do plného vymetání rostlin bylo 
zaznamenáno 12 dní od první sklizně.

V roce 1978 byl průběh zimy chladnější (leden —0,4 °C a únor 
—2 °C) a nástup jarních teplých dnů byl opožděn. Proto bylo možno 
sklízet v prvních termínech 10. května, začátek metání byl za 5 dnů 
a do plného vymetání uplynulo 8 dní.

V roce 1979 byla zima poměrně chladná (leden —5,4 °C, únor 
1,4 °C], nástup jarního počasí se zpozdil a sklizně v prvním termínu 
bylo možno uskutečnit až 18. května. Do začátku metání byly 4 dny 
a do plného vymetání uplynulo 6 dnů.

Obdobně byla u pšenice ozimé v jednotlivých letech posuzována 
doba sklizně v prvním termínu: v roce 1977 — 19. 5., v roce 1978 — 2. 6. 
a v roce 1979 — 5. 6.

Doba do plného vymetání je u této obiloviny delší než u žita a či­
nila v prvních dvou letech 14. dní, v roce 1979 — jen 8 dní, do začátku 
metání bylo zaznamenáno 7, 6 a 5 dní.

Délka intervalu mezi možností začátku sklizně a vymetáním po­
rostu se v jednotlivých letech od sebe liší avšak do začátku metání 
jsou rozdíly podstatně nižší. I když lze počítat, že délka doby je ovliv­
něna průběhem povětrnostních podmínek v období od vysloupkování 
rostlin do vymetání, není tento vliv jediný. Ve sledovaných třech le­
tech byla zaznamenána průměrná teplota u žita při 12 dnech do vy­
metání 11,36 °C, při 8 dnech 8,61 °C a při 6 dnech 19,80 °C. U pšenice 
trvalo toto období dvakrát 14 dní při průměrné teplotě 15,33 °C a 17,20 °C 
a za 8 dní byla průměrná teplota 20,4 °C. Na jedné straně lze připustit 
vliv vyšších průměrných teplot na zkrácení sledovaného intervalu, na 
druhé straně však lze počítat i s vlivem nástupu a průběhu vegetač­
ního období. Po celkem mírné zimě nastalo v roce 1977 brzo teplejší 
jarní počasí, porosty začaly brzy vegetovat, takže první možnost sklizně 
byla již 5. května. V roce 1978 a 1979 po chladnější zimě nastoupilo 
jarní počasí později, takže první sklizně mohly být provedeny až 10.

I. Výnosy sušiny ozimých meziplodin (t. ha-1) — Dry matter yield's of winter catch 
crops (t per ha)

Rok Plodina
Termíny sklizně

1 2 3

1977 žito Danae ' ' 5,52 5,54 7,23
žito Daňkovské 4,72 7,04 7,36
pšenice 3,70 4,17 5,25

1978 žito Danae 3,17 5,01 • 5,36
žito Daňkovské 3,20 4,89 4,73
pšenice 3,62 4,00 6,92

1979 žito Danae 2,37 2,39 2,80
žito Daňkovské 2,35 2,35 2,52
pšenice 2,43 3,02 3,73
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II. Analýza rozptylu výnosů sušiny — Analysis of variance of dry matter yields

Zdroj Stupně 
volnosti

1977 1978 1979

. součet 
čtverců

. . .průměrný 
čtverec

součet 
čtverců

průměrný 
čtverec

součet 
čtverců

průměrný 
čtverec

Opakování 3 1,8437 0,6145 1,8587 0,6196 1,3596 0,4582+
Plodiny 2 28,1664 14,083++ 2,0030 1,0015 2,9229 1,4615+ +
Doba sklizně 2 23,2648 11,632++ 33,0373 16,518++ 2,4927 1,2464++
Reziduum 28 23,1767 0,4705 27,1885 0,971 3,3398 0,1193

Celkem 35 66,4516 64,0875 10,1150

či 18. května. Doba do plného vymetání se zkracovala s pozdějším 
termínem možnosti první sklizně. Časově ranější možnost první sklizně 
s sebou přináší pravděpodobnost delší doby pro využití porostu ke sklizni 
kvalitní zelené hmoty. Pozdější možnost nástupu do sklizně pak po­
tvrzuje správnost doporučení na využívání porostů žita pro sklizeň na 
5—7 dnů.

U pšenice je doba nástupu do první sklizně rovněž v jednotlivých 
letech odlišná a i když je „stárnutí“ pomalejší než u žita, doba využí­
vání (do vymetání) se s postupujícím vegetačním obdobím zkracuje. 
V roce 1977 — s první sklizní 19. 5. uplynulo do vymetání 14 dnů, v roce 
1979 byla první sklizeň 5. 6. a do vymetání 8 dnů.

Výnosy sušiny a tedy i zelené hmoty byly rozdílné v jednotlivých 
ročnících, což odpovídá výsledkům většiny časově opakovaných pol­
ních pokusů.

III. Výnos původní hmoty (t.ha-1) a obsah sušiny (%) u ozimých meziplodin — 
The yield of fresh ma'fter (t per ha) and dry matter content (%) in winter catch 
crops

Rok Plodina

Termín sklizně

1 2 3

a b a b a b

1977 žito Danae 39,40 13,99 42,56 13,02 45,81 15,79
žito Daňkovské 40,13 11,77 46,51 15,13 48,54 15,17
pšenice 32,99 11,23 28,66 14,54 31,70 16,55

1978 žito Danae 27,66 11,46 38,48 13,01 38,25 14,02
žito Daňkovské 29,88 10,72 36,09 13,55 36,41 12,99
pšenice 28,51 12,71 32,35 12,37 27,53 25,16

1979 žito Danae 13,21 17,96 13,86 17,21 14,90 18,77
žito Daňkovské 12,95 18,18 13,22 17,78 12,26 20,50
pšenice 11,51 21,06 13,27 22,76 15,40 24,26

a — zelená hmota v t.ha 1 b — obsah sušiny v %
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IV. Výnos škrobových jednotek z 1 ha — The yield of starch units per 1 ha

Rok Plodina
Termíny sklizně

1 2 . 3

1977 žito Danae 3092 3566 4049
žito Daňkovské 2809 4120 4009
pšenice 2022 2289 3068

1978 žito Danae 1682 2397 2498
žito Daňkovské 1363 2418 2119
pšenice 1913 1799 2910

1979 žito Danae 1490 1493 1596
žito Daňkovské 1471 1405 1437
pšenice 1214 1730 2136

Termíny sklizně se ve výnosech sušiny projevily vždy jako faktor 
působící vysoce průkazné rozdíly při zvyšování produkce se zpožďující 
se sklizní. Rozdíly ve výnosech sušiny působené jednotlivými sledova­
nými variantami byly vysoce průkazné ve dvou ročnících, a to jednou 
ve prospěch žita a jednou ve prospěch pšenice.

Výnosy energetické složky sklizené hmoty ozimých meziplodin vy­
jádřené v produkci škrobových jednotek (ŠJ) byly rozdílné rovněž v jed­
notlivých ročnících. Doba sklizně vysoce průkazně působící na výnosy 
sušiny se však ukázala pouze v jednom roce (1977) jako faktor ovliv­
ňující statisticky významně rozdíly v produkci škrobových jednotek. 
V prvním termínu sklizně byla produkce ŠJ průkazně nižší než v obou 
pozdějších sklizních. V dalších dvou ročnících však zvyšování produkce 
ŠJ se zpožďující se sklizní nedosáhlo rozdílů na úrovni statistické 
významnosti. Pokud se týká vlivu zařazených plodin na výši produkce 
ŠJ, byly zaznamenány statisticky významné rozdíly rovněž v jednom 
roce (1977), a to ve prospěch žita. V dalších ročnících byly výnosy 
jednotlivých meziplodin vyrovnané.

V. Analýza rozptylu výnosu škrobových jednotek — Analysis of variance of starch 
unit yield

Zdroj Stupně 
volnosti

1977 1978 1979

1 2 1 2 1 2

Plodiny 2 2,644 1,322+ 0,109 0,054 0,100 0,050
i Doba sklizně 2 1,755 0,878+ 1,130 0,565 0,165 0,083
। Reziduum 4 0,351 0,088 0,604 0,151 0,272 0,068

, Celkem 8 4,750 1,843 0,537

1 — součet čtverců 2 — průměrný čtverec
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VI. Obsah škrobových jednotek a vlákniny (%) — The content of starch units and fibre (%)

Rok Plodina

Obsah škrobových jednotek Obsah vlákniny

v sušině v původní hmotě v sušině v původní hmotě

1 2 3 1 2 3 1 2 3 1 2 3

1977 žito Danae 56,11 64,36 55,98 7,85 8,38 8,84 29,09 31,38 33,49 4,07 4,08 5,23
žito Daňkovské 59,47 58,56 54,44 7,00 8,86 8,26 29,28 30,95 30,29 3,44 4,68 4,59
pšenice 54,58 54,95 52,44 6,13 7,99 8,68 24,81 25,41 24,96 2,78 3,69 4,13

1978 žito Danae 53,05 47,88 46,58 6,08 6,23 6,53 29,34 29,78 31,51 3,36 3,87 4,41
žito Daňkovské 42,54 49,45 44,80 4,56 6,70 5,82 29,77 31,02 31,15 3,13 4,20 4,05
pšenice 52,79 44,95 42,01 6,71 5,56 10,57 22,18 23,42 24,71 2,81 2,90 6,22

1979 žito Danae 62,80 62,58 57,06 11,28 10,77 10,71 27,28 27,60 29,03 4,90 4,75 5,45
žito Daňkovské 62,48 53,79 57,17 11,36 10,63 11,72 27,39 27,00 28,82 4,98 4,80 5,91
pšenice 47,48 57,29 57,17 10,55 13,04 13,87 26,26 27,42 26,26 5,53 5,02 6,37

1 — první termín sklizně 2 — druhý termín sklizně 3 — třetí termín sklizně



Kvalita sklizené hmoty byla vyjádřena v procentickém obsahu škro­
bových jednotek na jedné straně a obsahem vlákniny v původní hmotě 
a sušině na druhé straně [tab. VI). Obsah ŠJ byl statisticky vysoce 
průkazně ovlivněn ročníkem. Ve výnosově poměrně slabém ročníku 
(1979) byl obsah SJ vysoce průkazně vyšší než ve dvou předcházejících 
ročnících. Obsah ŠJ byl v tomto ročníku ovlivněn především vyšším 
obsahem bezdusíkatých látek zjištěných při rozborech organické hmoty. 
Vzhledem к tomu, že rozbory byly zpracovány týmiž metodami v téže 
laboratoři, je možnost chybného stanovení poměrně malá. Příčiny roz­
dílů však nebylo možno sledovat.

Zatímco obsah vlákniny v sušině představuje v rámci roků vyrov­
nané hodnoty a v rámci termínů sklizně rozdíly v tendenci ke zvyšo­
vání ke zpožďujícím se sklizním, je zaznamenán vysoce průkazný 
rozdíl v obsahu u jednotlivých zařazených plodin, přičemž je obsah 
vlákniny nižší u pšenice. Obsah vlákniny v původní hmotě ukazuje 
odlišné vzahy. Projevuje se vysoce průkazný vliv ročníků — v sušině 
bez rozdílů — přičemž v ročníku s nižšími výnosovými hodnotami je 
zaznamenán nejvyšší obsah sušiny. Rozdíly v obsahu vlákniny v pů­
vodní hmotě nejsou ovlivněny sledovanými plodinami, avšak je zazna­
menán vysoce průkazný rozdíl v obsahu vlákniny v jednotlivých ter­
mínech sklizně. Zatímco obsah vlákniny v' prvním a druhém termínu 
sklizně se v původní hmotě pohybuje v poměrně malém rozmezí 3,89 % 
a 4,22 %), dochází při sklizni v době vymetání rostlin ke zvýšení obsahu 
na 5,15 % a s tím související zhoršování kvality sklizené hmoty.

Výsledky odpovídají názorům většiny autorů (Střída, 1964; 
D a n č í k, 1984 a další) a podporují doporučovanou dobu využívání 
obilních ozimých meziplodin — žita na 5—7 dní, pšenice na delší dobu 
7—10 dnů.

Zpožďování sklizně obilních meziplodin přináší na jedné straně 
zvyšování obsahu vlákniny s nepříznivým vlivem na kvalitu sklizené 
hmoty a na druhé straně pro následující plodinu hlavní zhoršuje její 
růstové a vývojové podmínky se zpožděným výsevem. Lze tedy sklizně 
obilních ozimých meziplodin po vymetání z hlediska hospodárnosti po­
važovat za dvojnásobně nevhodné.
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БИНДЕРОВА, А. (Научно-исследовательский институт селекции кормовых культур, Троуб- 
ско): Озимые промежуточные культуры зернового типа — срок использования и качество. 
Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 165-172. '
Озимые промежуточные культуры зернового типа представляют стабильную часть продукции 
озимых промежуточных культур. Их срок использования ограничен стадией развития (после 
колошения ухудшается качество убираемой массы, главным образом из-за увеличивающегося 
содержания клетчатки). При трех сроках уборки (в период выхода в трубку стебля, с колосом 
в половине стебля, в начале колошения и после колошения) было при высокодостоверно повы­
шающейся продукции сухого вещества отмечено лишь, в один из исследуемых годов, 
достоверное повышение продукции крахмальных единиц с опаздывающей уборкой. Со­
держание крахмальных единиц и клетчатки в сухом веществе не были под влиянием ста­
тистически обусловливаемой опаздывающей уборки. Высокодостоверно более высокое содер­
жание клетчатки в первичной массе после колошения влияет на ухудшение качества уби­
раемой массы.
озимые промежуточные культуры; рожь; пшеница; содержание и урожай крахмальных еди­
ниц; содержание клетчатки

BINDEROVÁ, A. '(Research and Breeding Institute of Fodder Crops, Troubsko): 
Winter Catch Crops of Cereal Type — the Time of Use and Quality. Rostl. Výr., 31, 
1985 (2) : 165-172.
Winter catch crops of cereal type constitute a constant part of the output of winter 
cätdh crop's. The time of 'their use is confined to a particular developmental stage 
(the quality of harvested matter decreases after earing, owing to an increasing 
content of fibre). At three harvest terms (in the stage of shooting half the stalk 
with ear, at the onset of earing and after earing), it was only in one of the three 
years under study that a significant increase of starch unit output was recorded 
at delayed harvest, with a significantly increasing output of dry matter. The content 
of sitarch units and fibre in dry matter was not statistically influenced by delayed 
harvest. A highly significantly higher content of fibre in fresh matter after earing 
contributes to the deterioration of the quality of harvested matter.
winter catch crops; rye; wheat; starch unit content and yield; fibre content

BINDEROVÁ, A. (Forschungs- und Züchtungsinstitut für Futterpflanzenanbau, 
Troubsko): Winterzwischenfrüchte des Getreidetyps — ihre Nutzungszeitspanne und 
Qualität. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 165-172.
Winterzwischenfrüchte vom Getreidetyp bilden einen stabilen Anteil in der Ge­
samtproduktion der Winterzwischenfrüchte. Ihre Nutzungszeitspanne ist durch das 
Entwicklungsstadium eingeschränkt (nach dem Ährenschieben verschlechtert sich| 
die Qualität der geernteten Mässe insbesondere wegen des steigenden Rohfaser­
gehalts). Bei drei Ernteterminen (zum Zeitpunkt der Halms'treckung mit der Ähre 
etwa in der Mitte des Hahns, am Beginn des Ährenschiebens und nach dem Schie­
ben) konnte unter einer stark steigenden Trockenmasseproduktion nur in einem 
der drei Untertsuchuhgsjährgänge eine spürbare Steigerung der Stärkeeinheitenpro­
duktion im Zusammenhang mit der sich verzögernden Errite verzeichnet werden. 
Der Gehalt an Stärkeeiinh eiten und Rohfäser in der Trockensubstanz wurde durch 
die verzögerte Ernte, vom statistischen Gesichtspunkt gesehen, nicht beeinflußt. Der 
statistisch signifikant höher Gehalt an Rohfaser in der ursprünglichen Masse nach 
dem Ährenschieiben beeinträchtigt wesentlich die Qualität der geernteten Mässe.
Winterzwischenfrüchte; Roggen; Weizen; Gehalt und Ertrag an Stärkeeinheiten; 
Rohfasergehalt
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MOŽNOSTI UPLATNĚNÍ PERSPEKTIVNÍCH OZIMÝCH 
BRUKVOVITÝCH MEZIPLODIN

J. Slavík, E. Bielko

SLAVÍK, J. — BIELKO, E. (Krajská zemědělská správa, Brno; Výzkumný 
a šlechtitelský ústaiv pítininářslký, Troubsko u Brna): Možnosti, uplatnění per­
spektivních ozimých brukvovitých meziplodin. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 173-180. 
Ve tříletém pokusném období jsme sledovali výnosovou schopnost a uplatnění 
jako ozimých meziplodin krmnou ozimou řepku 'Gloria', technické ozimé řepky 
'Silesia' a 'Quiihta' a tétraploidního křížence 'Periko'. Nejvyšších výnosů dosa­
hovala krmná ozimá řepka 'Gloria' a to jak v zelené hmotě (průměr 51,14 t. 
.'ha-1), 'tak i v sušině (6,1 t.ha-1). Tethaploidní kříženec 'Perko' dosáhl prů­
měrného výndsu v zelené hmotě 48,87 t.ha-1, alle v sušině pouze 4,77 t.ha-1. 
Přesto, že technické ozimé řepky 'Quinta' a 'Silesia' nedosáhly výnosů zelené 
hmcAy odrůd 'Gloria' a 'Perko', ve výnosech suché hmoty se ke krmné ozimé 
řepce 'Gloria' přiblížily a 'Perko' dokonce překonaly. 'Silesia' a 'Quinta' měly 
celkově nižší procentický podíl posklilzňových zbytků.
ozimé brukvovité meziplodiny; odrůdy; výnos zelené hmoty; výnos suché hmo­
ty; posklizňové zbytky

V současné etapě rozvoje rostlinné výroby nabývá na významu 
zvyšování produkční efektivnosti zemědělské půdy. Z dané ’ situace vy­
stupuje naléhavě do popředí úkol prosadit výrazně kvantitativní a kva­
litativní zlepšení produkce pěstovaných krmných plodin. Vzhledem 
к neustálému úbytku orné půdy a vzrůstajícím požadavkům na výsled­
nou produkci rostlinné výroby je třeba věnovat maximální pozornost 
tvorbě krmivové základny. Dosavadní průběh racionalizace zemědělské 
výroby a využívání objemných krmiv je v úzké vazbě na obilní problém 
а к jeho řešení je nutné zaměřit se na využívání veškerých rezerv.

Jedním z možných prostředků jak dosáhnout zvýšení produkce 
rostlinné výroby je maximální využívání stávajícího půdního fondu a ve­
getační doby zařazováním meziplodin do osevních postupů. Situace 
v oblasti pěstování meziplodin se v posledních letech podstatně zlepšila 
dovozem zahraničních odrůd brukvovitých plodin a jejich následným 
rozšířením. Význam nabývají především ozimé brukvovité typy, které 
jsou výnosově nejjistější. Problematikou využívání meziporostního ob­
dobí v intenzívní zemědělské soustavě se zabýval К v ě c h a C ou f a 1 
(1981), a to možnostmi maximálního zapojení meziplodin. V chrono­
logickém sledu pícnin doporučuje Koráb (1984) zařazovat některé 
odrůdy ozimých brukvovitých pícnin ('Gloria', 'Tyfon', 'Perko' aj.) v čisté 
kultuře nebo ve směskách pro nejranější jarní zelené krmení ve všech 
výrobních oblastech. Zařazování meziplodin do různých osevních po-
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stupů sledovali Kos et al. (1981), Honz a Vašák (1983) ově­
řovali možnosti praktického využití brukvovitých meziplodin v brambo- 
rářské výrobní oblasti na okresech Příbram a Písek, kde bylo dosaženo 
dobrých výsledků s ozimými brukvovitými meziplodinami. Praktické 
možnosti zkoumali také Lesák a Honz (1981) a dospěli к podob­
ným pozitivním závěrům při poloprovozním pěstování ozimých mezi­
plodin zvláště u odrůd 'Perko' a 'Tyfon'. Výsledky a agrotechniku 
využívání různých druhů meziplodin v sedmi evropských státech (NDR, 
NSR, Francie, Polsko, Rakousko, Bulharsko, Maďarsko) popisuje Ba- 
labolin (1983). Z jeho práce vyplývá, že nejrozšířenější brukvovitou 
plodinou pro ozimé meziplodiny je ozimá řepka. Agrotechniku pěsto­
vání krmné ozimé řepky a možnost jejího efektivního využití rozpra­
covali Halva et al. (1979). Blažek (1981) porovnával celou škálu 
ozimých brukvovitých meziplodin a zjistil, že jejich výnosy zelené hmoty 
v pokusných podmínkách se pohybují v rozmezí 65—85 t. ha-1 a zá­
roveň kladně posuzuje vliv na následné hlavní plodiny. Za nejvýnos­
nější ozimé plodiny z početného sortimentu označil Slavík (1983) 
ozimé řepky 'Gloria', 'Silesia' a 'Liragrůn'. Bárta (1982) zkoušel nové 
odrůdy krmných řepek nejen po stránce výnosové jako meziplodiny, 
ale i přímo- v návaznosti na živočišnou výrobu a dospěl к závěrům, že 
při správném způsobu a množství zkrmované hmoty lze u všech kate­
gorií hospodářských zvířat dosáhnout velmi dobrých výsledků.

MATERIAL a metody

Pokusy s ozimými meziplbdinami byly založeny na pozemcích Výzkumného 
a provozního střediska VSÜP v Tťoubsku u Brna na podzim roku 1981, 1982 a 1983. 
Pokus byl Uspořádán do zmáhodměných bloků ve čtyřech opakováních. Ve všech po­
kusných letech byl zvolen vyrovnaný pozemék na degradované černozemi s hlini­
tou, středně humózní omicí s reakcí pH 7,2. Jako hlavní předplodina byla obilo- 
vina — ječmen jarní.

Pro ověření výkonu i kvality byly zvoleny čtyři reprezentativní zástupci ozi­
mých brukvovitých plodin z momentálně dostupného a ’postupné rozšiřovaného ma­
teriálu i v praxi. Domácí velmi úzký sortiment zastupovalo novošlechtění z SS 
Opava, dříve pod označením OK-3, nyní povolená odrůda ozimé technické řepky 
'Silésia'. Ze zahraničních odrůd jisme zvolili tři západoněmecké odrůdy: ozimá tech­
nická řepka 'Quinta', ozimá krmná řepka 'Gloria' obé s nízkým obsahem kyseliny 
erukové, což je limitující faktor pro běžné pěstování, a tetraploidní kříženec 'Perko'.

Výsev byl ve všech letech prováděn vždy 5. září po sklizni obiloviny, do pečli­
vě připravené půdy, přihnojené před setím dulsíkem 30 kg.ha-1 v ledkové formě. 
Brzy na jaře, před začátkem vegetace bylo hnojení dusíkem doplněno na celkovou 
dávku duísíku 100 kg . ha-1. Výsevek činil 1,5 mil. klíčivých semen na 1 ha, což od­
povídá 6—8 kg oslVa podle HTS a klíčivosti. Sétí bylo provedeno maioparcelkovým 
secím strojem do- řádků s roztečí 125 mm. V průběhu vegetace nebyly v porostu 
prováděny žádné agrotechnické zásahy, kromě ochrany StUtoxem proti momentál­
nímu a ohniskovému výskytu hrabošů. ■

Hlavní pozornost výzkumu byla zaměřena na průběžné hodnocení stavu po­
rostu, dynamiku růstu a kvalitu celkově vytvořené biomasy. Z nejvýznamnějších 
ukazatelů uvádíme výnos zelené a suché hmoty, výšku porostu v době sklizně 
a veškeré pošklizňové zbytky, které byly získávány z 1 bm strniště a přepočítány na 
plochu jednoho hektaru. К dokreslení celkového přínosu ozimých brukvovitých me- 
ziplodin j'sme tedy mimo hospodářského výnlosu sledovali také výnos biologický pro 
posouzení předplodinové hodnoty. Doba sklizně byla stanovena pro všechny odrůdy 
na počátek kvétení, kdy je zajištěn optimální výnos i kvalita sklizené hmoty.
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I. Výnos zelené hmoty — Green matter yield

Odrůda

Výnos zelené hmoty t. ha1
% srovnání 

к celk. xrok 
1982

rok 
1983

rok 
1984

x odrůd 
za 3 roky

Quinta 56,25 46,38 27,23 43,29 91,8
Silesia 62,63 44,50 28,83 45,32 96,1
Gloria 67,25 47,87 38,29 51,14 108,4
Perko 55,63 56,75 34,24 48,87 102,6

x všech odrůd
v jednotlivých letech 60,44 48,88 32,15 47,16 100,0

II. Výnos suché hmoty — Dry matter yield

Odrůda

Výnos suché hmoty t.ha1
% srovnání 

к celk. xrok 
1982

rok 
1983

rok 
1984

x odrůd 
za 3 roky

Quinta 5,47 7,74 4,41 5,87 105,8
Silesia 6,37 5,37 4,67 5,47 98,6
Gloria 6,59 5,86 5,84 6,10 109,9
Perko 4,90 5,61 3,79 4,77 86,0

i x všech odrůd
v jednotlivých letech 5,83 6,15 4,48 5,55 100,0

III. Výška porostu v době sklizně — Plant height at harvest time

Odrůda

Výška porostu v m
% srovnání 
ke kontrole

% srovnání 
к celk. xrok 

1982
rok
1983

rok 
1984

x odrůd 
za 3 roky

Quinta 1,08 1,22 0,93 1,08 100,0 101,9
i Silesia 1,11 1,06 0,92 1,03 95,4 97,2

Gloria 1,38 1,30 1,05 1,24 114,8 108,3
Perko 0,83 0,94 0,94 0,90 83,3 84,9

x všech odrůd
v jednotlivých letech 1,10 1,13 0,96 1,06 — 100,0
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VÝSLEDKY

Výnosy zelené hmoty ozimých brukvovitých meziplodin v pokus­
ných letech 1982—1984 u jednotlivých odrůd kolísaly v rozmezí od 
27,23 t. ha-1 do 67,25 t. ha-1. jako nejvýnosnější se ve sledovaném 
období projevila ozimá krmná řepka 'Gloria', kterou překonal pouze 
v roce 1983 tetraploidní kříženec 'Perko'. Průměrným výnosem zelené 
hmoty za sledované období byla 'Gloria' lepší o 8,4 % proti celkovému 
průměru 4 zkoušených odrůd. Celkový průměr překonala také odrůda 
'Perko', a to o 3,6 %. Nejnižší průměrný výnos dosáhla technická ozimá 
řepka 'Quinta', která zaostala o 8,2 % proti celkovému průměru (tab. 
I). Při hodnocení výnosů suché hmoty se projevily nejvíce rozdíly mezi 
typy zkoušených odrůd. Vyrovnaný obsah suché hmoty prokázaly odrůdy 
'Gloria' a 'Silesia', u nichž nárůst výnosu zelené hmoty přímo souvisel 
s nárůstem výnosu suché hmoty (tab. I a II). Naopak tetraploidní kří­
ženec 'Perko' a technická řepka 'Quinta' měly nevyrovnaný procentický 
obsah sušiny, což mělo za následek dosažení odlišných výsledků ve 
výnosu zelené a suché hmoty. Nejméně sušiny v zelené hmotě obsa­
huje odrůda 'Perko'. Tato hodnota činí v průměru za sledované období 
9,83 %. Nejvyššího průměru obsahu sušiny za sledované období do­
sáhla odrůda 'Quinta', a to 13,36 %. V tomto případě sehrál význam­
nou roli rok 1983, kdy odrůda 'Quinta' dosáhla sušiny 16,69 %.

Výška porostu souvisí přímo s dynamikou růstu. Jednotně stano­
vený termín ukončení vegetace (podle vývojové fáze) nám upřesňuje 
organizaci porostu jednotlivých zkoumaných odrůd. V době začátku 
kvetení dosahovala nejvyššího vzrůstu ve všech třech letech odrůda 
'Gloria' (v průměru 1,24 m). Ostatní průměrné výšky porostu kolísaly 
okolo 1 m (tab. III). Nejnižší vzrůst měla odrůda 'Perko', která v prů­
měru a ani v jednotlivých ročnících nepřesáhla 1 m. V roce 1983 byl 
nejvyšší průměrný výnos suché hmoty všech odrůd a zároveň i nejvyšší 
výška porostu 1,13 m. Naopak v roce 1984 nejnižší průměrný výnos 
i nejnižší průměrná výška porostu 0,96 m (tab. III).

Průměrná hmotnost posklizňových zbytků u odrůd za tři roky má 
stejné pořadí jako výnosy nadzemní zelené hmoty. Nejvíce rozvinutý 
kořenový systém vytvořily odrůdy 'Gloria' a 'Perko', více než 9 t. ha-1. 
Slabý kořenový systém s průměrnou hodnotou přes 7 t měly obě tech­
nické řepky 'Silesia' a 'Quinta' (tab. IV).

IV. Veškeré posklizňové zbytky — Total post-harvest residues

Odrůda

Hmotnost posklizňových zbytků v t.ha-1
% srovnání 
ke kontrole

% srovnáni 
к celk. xrok

1982
rok
1983

rok
1984

xodrůd 
za 3 roky

Quinta 10,23 5,71 6,00 7,31 100,0 86,0
Silesia 8,24 4,99 9,73 7,65 104,7 90,0
Gloria 13,81 5,15 10,85 9,94 136,0 116,9
Perko 12,03 8,38 6,90 9,10 124,5 107,1

x všech odrůd
v jednotlivých letech 11,08 6,06 8,37 8,50 — 100,0
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V. Celková produkce biomasy — Total biomass output

Odrůda

Celková produkce biomasy v t.ha 1
% srovnáni 

к celk. xrok 
1982

rok 
1983

rok 
1984

x odrůd 
za 3 roky

Quinta 66,48 52,09 33,23 50,60 90,9
Silesia 70,87 49,49 38,56 52,97 95,2
Gloria 81,06 52,03 49,14 61,07 109,7
Perko 67,66 65,13 41,14 57,98 104,2

x všech odrůd
v jednotlivých letech 71,52 54,93 40,52 55,66 100,0

1. Graflické znázornění procentického podílu nadzemní a kořenové hmoty na celko­
vém výnosu bilomaisy — Graphical representation of the perceptual proportions of 
above-ground and root biomass in the total biomass yield

Pro celkové vyhodnocení přínosu ozimých brukvovitých meziplo- 
din jsme sledovali i veškerou produkci biomasy. Hodnoty jsou uvedeny 
v tabulce V. Z této tabulky vyplývá, že absolutně nejvyšší nárůst hmoty 
za sledované období měla odrůda 'Gloria' 61,07 t. ha-1 a 'Perko' 57,98 
t. ha-1, které i v procentickém srovnání přesáhly 100 % к celkovému 
průměru. V tomto ukazateli se nejvíce projevily rozdíly v příznivých 
a méně příznivých letech pro pěstování ozimých brukvovitých plodin. 
Rozdíl mezi průměrem všech odrůd v roce 1982 a v roce 1984 činil 
31t.ha-i. ■

Grafické znázorněni procentického podílu nadzemní o kořenové hmoty na celkovém

1- Quinta
2- Silesia
3- Gloria
4- Perko

I I - 7. zastoupení ve výnosu nadzemní části 

WZX - 7. zastoupeni ve výnosu kořenové části 

HH - výnos celkové biomasy t • ha
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Pro snadnější orientaci v základních ukazatelích výnosů nadzemní 
hmoty a posklizňových zbytků jsme tyto hodnoty zachytili do grafu, 
ze kterého vyplývá procentické zastoupení obou částí porostu na cel­
kovém výnosu biomasy. Nadzemní část tvoří podíl od 74,8 % do 90,3 % 
a posklizňové zbytky od 9,7 % do 25,2 % z celkové biomasy.

DISKUSE '

Ozimé brukvovité meziplodiny měly ve sledovaných letech klesa­
jící výnosovou tendenci zásluhou nepříznivých povětrnostních podmínek, 
jejich negativní vliv se nejvíce projevil v roce 1983. Suché léto a podzim 
(měsíc srpen 10,3 mm proti 201etému průměru 63 mm a září 30 mm 
proti 42 mm] nepříznivě ovlivnily vzcházení rostlin a jejich opožděný 
vývoj do nástupu zimy a tím i následující přezimování porostů. Naopak 
optimální podmínky byly vytvořeny pro tuto skupinu brukvovitých plo­
din (zvláště řepek] v roce 1982, kdy všechny tři odrůdy ozimých řepek 
překonaly tetraploidní kříženec 'Perko'. Zvláště dobrých výnosů do­
sáhly odrůdy 'Silesia' a 'Gloria', které se jeví jako dobře přezimující 
a tím zaručují stabilitu výnosů. Podle zjištění Blažka (1981) i na­
šich výsledků lze obě řepky ('Gloria', 'Silesia'] s úspěchem pěstovat 
jako ozimé meziplodiny. Je možné souhlasit s Lesákem (1981), 
Honzem (1983), kteří doporučují zařadit jako ozimou meziplodinu 
odrůdu 'Perko' zvláště pro její ranost. Nevýhodou této odrůdy je nižší 
obsah sušiny a tím i snížení výnosu suché hmoty v jednotlivých letech 
i ve srovnání к celkovému průměru (pouze 86%). Tento fakt nega­
tivně ovlivňuje využití odrůdy 'Perko' jako krmivá z hlediska možného 
příjmu hospodářskými zvířaty, na kerý upozorňuje i Bárta (1982).

Zkoušené odrůdy byly sklízeny ve stejném vývojovém stadiu, což 
má vliv na výšku porostu v době sklizně. Nejranější odrůda 'Perko' 
dozrává do optimální sklizňové zralosti (počátek kvetení) obvykle již 
koncem měsíce dubna. Pro svou ranost nedosahuje takových výšek 
rostlin jako pozdější ozimé řepky technického i krmného charakteru, 
které se sklízí o 10—14 dnů později.

Technické typy řepek, zastoupené odrůdami 'Quinta' a 'Silesia', 
vytvořily nižší výnosy nadzemních i kořenových částí, poněvadž se 
projevily jako méně vzrůstné. Naopak odrůdy silnější svým nadzemním 
habitem měly více vyvinutou i kořenovou soustavu. Při srovnávání jed­
notlivých pokusných roků a odrůd je zajímavé, že v nepříznivém roce 
1984 pro pěstování brukvovitých meziplodin vytvořily všechny typy 
řepek mohutnější kořenovou soustavu, ale slabší výnos nadzemní hmoty. 
Suchý podzim roku 1983 přinutil rostliny přijímat vodu z větší hloubky 
a plochy, což způsobilo větší růst kořenů. Odrůda 'Perko' se však 
s tímto nepříznivým vlivem nevyrovnala a dosáhla své nejnižší hmot­
nosti posklizňových zbytků.

Celková produkce biomasy dokumentuje vysoký výnosový poten­
ciál těchto plodin. Všechny ověřované odrůdy dosáhly průměrného vý­
nosu za sledované období nad 50 t. ha-1 a 'Gloria' dokonce nad 60 t. 
.ha-1. Zjištěné hodnoty souhlasí s tvrzením řady autorů (Benda, 
1983; Halva et al., 1979), kteří dokazují významný přínos brukvo­
vitých plodin při jejich správné agrotechnice a využívání pro rostlin­
nou výrobu.
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СЛАВИК, Й. — БИЕЛКО, E. (Областное сельскохозяйственное управление, Брно; Научно­
-исследовательский институт селекции кормовых культур, Троубско близ Брно): Возмож­
ность внедрения перспективных озимых брюквенных промежуточных культур. Rostl. Výr., 
31, 1985 (2) : 173-180.
В течение трех лет мы проводили испытания урожайной способности и внедрение, как 
озимых промежуточных кульур, кормовой озимый рапс 'Глория', технические озимые 
рапсы 'Силезия' и 'Кинта' и тетраплоидного гибрида 'Перко'. Самый высокий уро­
жай был у кормового озимого рапса 'Глория', а именно как зеленой массы (в среднем 
51,14 т.га-1), так и в сухом веществе (6,1 т . га-1). Теграплоидный гибрид 'Перко' 
достиг среднего уро кая зеленой массы 48,87 т.га-1, но в сухом веществе лишь 4,77 т.га-1. 
Несмотря на то, что технические озимые рапсы 'Кинта' и 'Силезия' не достигли урожаев 
зеленой массы сортов 'Глория' и 'Перко', что касается сухого вещества к кормовому ози­
мому рапсу 'Глория' приблизились, а 'Перко' даже превысили. У 'Силезии' и 'Кинта' были 
более низкие процентные доли послеуборочных остатков.
озимые брюквенные промежуточные культуры; сорта; урожай зеленой массы; урожай су­
хого вещества; послеуборочные остатки

SLAVÍK, J. — BIELKO. Е. (Regional Agricultural! Administration, Brno; Research 
and Breeding Institute of Fodder Crops, Troubsko u Brna): The Yielding Per­
formance of Promising Winter Catch Crops of the Brassicaceae Family. Rostl. Výr., 
31, 1985 (2) : 173-180.
In a three-year těst period, yielding performance and suitability for growling as 
winter catch crops were investigated in the winter fodder-nape cultivar 'Gloria', 
in the 'technical winter rape cultivaris 'Sildslia' and 'Quinta', and in the 'Perko' 
tetrapioid hybrid. The highesit ytieldls were obtained from the winter fodder rape 
'Gloria' — both in green matter <511.14 t per ha on the average) and dry matter 
C6.1 t per ha). The average green matter yield of the tetrapioid hybrid 'Perko' wlas 
48.87 t per ha but its dry matter yield wals only 4.77 t per ha. Although the tech­
nical winter rapes 'Quinta1' and 'Silesia' did not reach the green matter yields of 
the 'Gloria' and 'Perko' cultivaris, they approached the 'Gloria' cultivar in the yield 
of dry matter and even exceeded that of the 'Perko' hybrid. 'Silesia' and 'Quinta' 
had a generally lower percentual proportion of postHharvest residues.
winter catch crops of Brassicaceae family; cuTtifvairs; green matter yield; dry matter 
yield; post-hlarveslt residues
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SLAVÍK, J. — BIELKO, E. (iKreis-Landwirtschaftsverwaltung, Brno; Forschungs- 
und Züchtungsiinstitut für Futterpfllanzenbaiu, Troubsko bei Brno): Möglichkeiten 
der Anwendung perspektivischer Kreuzblütlergewächse als Winter zwischen  ̂rächte. 
Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 173-180.
In einer dreijährigen VerSuChsperiode untersuchten wir die Ertragsfähigkeit und 
die Anwendungsmöglichkeiten der Winterfutterrapssorte 'Gloria', der technischen 
Wiinterrapssorten 'Silesia' und 'Quinta' und des tetraiploiden Hybriden 'Perko' als 
Winterzwischenifirüchte. Die höchsten Erträge erzielte die Winterfutterrapssorte 
'Gloria' u. zw. sowohl in bezug auf die Grünimalsse (durchschnittlich 51Д4 t.ha-1), 
als auch auf die Trockenmasse der Enntesubstanz (6,1 t.ha-1). Der tetraploide 
Hybride 'Perko' erreichte zwar einen durchschnittlichen Grünmasseertrag von 
48,87 t.ha-1, jedoch nur 4,77 t.ha-1 Trockenmasse. Obwohl die technischen Win­
terrapssorten 'Quinta' und 'Silesia' die Grünmasseerträge der Sorten 'Gloria' und 
'Perko' nicht erreichten, kamen sie in den Erträgen an Trockenmasse der Sorte 
'Gloria' sehr nahe und die Sorte 'Perko' übertrafen sie sogar. Sowohl 'Silesia' als 
auch 'Quinta' hatten einen allgemein niedrigeren prozentuellen Anteil an Ernte­
rückständen. ■
Kreuzblütler-Zwisdhenfrüchte; Sorten; Grünmasseertrag; Trockenmasseentrag; Ernte- 
rüdkstände ■
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VYUŽITÍ BRUKVOVITÝCH PÍCNIN V OZIMÝCH MEZIPLODINÄCH

J. Lesák, J. Mikel, A. Šedý

LESÁK, J. — MIKEL, J. — ŠEDÝ, A. (Vysoká škola zemědělská, Brno; JZD 
BřezůVky; JZD Slávkovice): Využití brukvovitých pícnin v ozimých meziplo- 
dinách. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 181-189.
Brukvovité pícniny pěstované jako ozimé meziplodiny značně přispěly ke 
zkrmování zelené biomasy čaSně na jaře a ke zvýšení nutriční hodnoty píce. 
Z výsledků poikulsů a provozního ověření vyplývá, že v plynulém pásu zele­
ného krmení první píci poskytuje čistý porosit ozimé řepice 'Perko' (v teplej­
ších obllastedh již od poloviny dubna), který lze zkrmovát 7—10 dní. Na tuto 

-' ozimou meziplodmu dobře navazuje směska ozimé replice nebo ozimé řepky 
s žitem, kterou lize zkrmovát 10—14 dní. Ve vyšších oblastech lže ještě do 
struktury ozimých meziplodin zařadit směsku ozimé řepky s pšenicí neb tri- 
tikale. Směšky brukvovitých pícnin s obilovinami mají dobrou produkci nad­
zemní biomäsy (5—8,5 t. ha-1 sušiny) při vysokém obsahu N-látek, vodoroz- 
pustných cukrů a minerálních látek, což se příznivě projevuje nla užitkovosti 
skotu.
ozimé meziplodiny; brukvovité; skladba směsek

Meziplodiny v zemědělských soustavách sehrávají velmi důležitou 
úlohu tím, že přispívají ke zvyšování bioenergetického potenciálu půdy 
a příznivě ovlivňují hustotu skotu na půdě. Významné postavení ve 
struktuře krmných meziplodin zaujímají ozimé meziplodiny, které by 
se měly pěstovat v průměru na 3% orné půdy (Benda, 1980). Je­
jich rozsah pěstování pro přímé krmení by měl vycházet z potřeby 
zelené hmoty pro výživu skotu v časném jaru do doby zkrmování hlav­
ních pícnin (vojtěška, rané trávy, jetel luční a jiné) (Lesák, 1983). 
Skladba ozimých meziplodin nám musí umožňovat co nejranější sklizeň 
na jaře, aby byly vytvořeny ještě příznivé podmínky pro pěstování 
hlavních plodin. Před pěti roky největší zastoupení ve struktuře ozi­
mých meziplodin mělo žito, které však pro zelené krmení má krát­
kou dobu využitelnosti. Okrajově byla pěstována i Landsberská směska, 
pšenice s vikví a jílek mnohokvětý. Zařazením vhodných brukvovitých 
pícnin do struktury ozimých meziplodin byl umožněn dřívější nástup 
zeleného krmení o 10—14 dní a pěstováním brukvovitých s obilninami 
se prodloužila nejen krmivářská využitelnost, ale došlo i ke zvýšení 
nutriční hodnoty nadzemní biomasy (Lesák, 1982, 1983).

MATERIÁL A METODY

Cílem pokusů bylo ověření pěstování některých brukvovitých pícniin jako ozi­
mých meziplodin v čistých výsevech a ve simělskách s ozimými obilovinami za úče­
lem vhodnější krmivářské využitelnosti v plynulém pásu zeleného krmení.
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Pokusy byly prováděny v bramboráňské výrobní oblasti na pozemcích vý­
zkumné pícninářské stanice, katedry pícninářství a výroby krmív VŠZ v Brně, ve 
Vatíně, okres Ždár n. Sázavou a provozně ověřovány na plochách JZD CSLA „ Vzlet “ 
Slavkovice, okres Ždár nad Sázavou a JZD „Mír“ Březůvky, Okres Gottwaldov.

Byly studovány následující varianty brukvovitých pícnin a směsek
1. ozimá řepice — Perko PVH 10 kg.ha-1
2. ozimá řepka — Gloria 12 kg.ha-1
3. ozimá řepka — Orion 12 kg . ha-1
4. ozimá řepka — Jet Neuf 12 kg . ha-1
5. ozimá řepka — Sileéila 12 kg.ha-1
6. ozimá řepice —■ Perko PVH 8 kg . ha-1 + žito 120 kg.ha-1
7. ozimá řepka — Orion 6 kg . ha-1 + pšenice 1O0 kg.ha-1
8. ozimá řepka — Silesia 6 kg.ha-1 .+ pšenice 100 kg.ha-1
9. ozimá řepka — Silesia 6 kg . ha-1 + triticale 100 kg. ha-1

1. Dynamika nárůstu nadzemní biomaSy některých druhů pícnin pěstovaných jako 
ozimé meziplodiny — The growth of above-<ground biomass in some fodder crops 
grown as winter catch crops

Výživa variant: při setí 40 kg.ha-1 N, 40 kg. ha-1 P a 80 kg. ha-1 K; na jaře 
120 kg . ha-1 N. .

Setí ve sledovaných létech 1980—1983 bylo provedeno dle povětrnostních podmínek 
jednotlivých let v poslední dekádě srpna. Sklizeň byla provedena v počátku až 
plném květu brukvovitých pícnin. ■

U jednotlivých variant byly zjišťovány následující hodnoty: . ;..-:
a) dynamika nárůstu vybraných odrůd brukvovitých pícnin a jejich směsek s obi­

lovinami,
b) hmotnost nadzemní biomasy (v t.ha- ), 
c) procentické zastoupení brukvovité pícniny a obilovin ve směsce, 
d) procentický obsah sušiny původní hmoty jednotlivých komponentů.

1

VÝSLEDKY

Z dynamiky nárůstu nadzemní biomasy sledovaných odrůd brukvo­
vitých pícnin (obr. 1) vyplývá, že nejvyšší produkci zelené hmoty časně
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na jaře poskytuje ozimá řepice odrůda 'Perko PVH'. Ostatní sledované 
odrůdy ozimých krmných řepek 'Gloria', 'Orion' a technických ozimých 
řepek 'Jet Neuf' a 'Silesia' jsou jak v růstovém, tak vývojovém stadiu 
pozdnější a lze je využít v období, ve kterém jsou zkrmovány již ozimé 
obiloviny na zeleno. V tabulce I je uvedena hmotnost nadzemní bio- 
masy v období plného zakvétání. Začátek zkrmování by měl být o 7— 
—10 dní dříve. Výnosy byly dosaženy na maloparcelkových pokusech, 
takže provozní výsledky včetně sklizňových ztrát by byly až o jednu 
třetinu nižší. ■

ozimá Řepice 'perko pvh-

Odrůda brukvovitých, která nejlépe v našich podmínkách přezi­
muje. Má ve srovnání s ostatními brukvovitými pícninami nejvyšší 
nutriční hodnotu. Obsah sušiny původní hmoty se pohybuje od 9—11 %, 
obsah N-látek ve 100 % sušině od 16—20 %, obsah vlákniny kolem 19 % 
a obsah vodorozpustných cukrů činí 13—16 %. Ozimou meziplodinu 
'Perko' je nutné vysévat koncem srpna, a to ve všech výrobních oblas­
tech, neboť pro úspěšné přezimování je důležité vytvoření šesti pravých 
listů. Doporučované ponechání strniskových výsevů odrůdy 'Perko' po 
podzimní seči se neosvědčilo, zejména ve vyšších oblastech. Porosty 
většinou špatně přezimovaly a musely být na jaře zaorány. Výsevek 
odrůdy 'Perko' činí na jeden ha 9—12 kg (podle půdních podmínek 
a užitné hodnoty osiva), nejlépe do řádků vzdálených od sebe 250 mm. 
'Perko' je možno sklízet v kukuřičné výrobní oblasti již od poloviny dub­
na, v bramborářské výrobní oblasti začátkem května. Čisté Perko' lze 
zkrmovat 7—10 dní. Částečné zakvétání podstatně nesnižuje nutriční 
hodnotu a chutnost píce. Vzhledem к nízkému obsahu sušiny původní 
hmoty je nutno pořezanou hmotu co nejdříve zkrmit a nedopustit, aby 
došlo к zapaření, čímž se snižuje nejen chutnost, ale dochází i ke zvýšení 
dusitanů a prodýcháním i ke snížení obsahu cukrů v píci. Na 100 kg živé 
hmotnosti dojnic doporučujeme zkrmovat 300 g sušiny odrůdy 'Perko'.

směs Řepice -perko' s žitem

Je vhodné vysévat 6—8 kg . ha-1 řepice 'Perko' a 100—140 kg. ha-1 
žita (ve vyšších oblastech vyšší výsevky], Při výsevu této směsky se 
osvědčil výsev kombinovaným secím strojem. Přední botky s přítlač­
nými péry vysévají z hlavní skříně obilovinu a zadní řada botek z je- 
teláku, nejlépe bez přítlačných per vysévá brukvovité.

Přívod osiva z jeteláku do zadních botek je zabezpečen hadička­
mi. Je rovněž vhodné vysévat v agrotechnickém termínu brukvovitou 
ob řádek a za tři týdny provést výsev obiloviny, nejlépe pokud to tvar 
pozemku dovolí kolmo na řádky brukvovité pícniny. Tento způsob vý­
sevu je vhodný zejména v příznivějších podmínkách, kdy současně vy­
sévaná obilovina může negativně ovlivňovat růst brukvovité pícniny, 
která pak hůře přezimuje. Rovněž obilovina vysetá koncem srpna může 
za příznivých podmínek vytvořit větší množství nadzemní hmoty, která 
je náchylná na plíseň sněžnou.
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I. Hmotnost nadzemní biomasy některých odrůd brukvovitých pícnin pěstovaných jako ozimé meziplodiny — The above-ground 
biomass weight of some cultivars of Brossicaceae fodder crops grown as winter catch crops

Výnos 
zel. biomasy 

t.ha 1

Procento 
sušiny 

pův. hmoty

Výnos 
sušiny 
t.ha-1

Průměr sledovaných let

Odrůda Rok Termín 
sklizně výnos 

zel. biomasy 
t.ha 1

sušiny 
pův. hmoty

výnos 
sušiny 
t.ha 1

Perko PVH

1981
1982
1983
1984

12. 5.
10. 5.

5. 5.
16. 5.

48,20
55,60
62,30
44,40

9,60
10,16
9,11
9,82

4,60
5,65
5,67
4,36

52,60 9,67 5,07

Gloria
1982
1983
1984

20. 5.
19. 5.
25. 5.

46,10
58,20
56,40

10,82
11,90
11,36

4,98
6,92
6,40

53,56 11,36 6,10

Orion
1983
1984

19. 5.
22. 5.

32,60
29,20

13,09
12,80

4,26
3,74

30,90 12,94 4,00

Jet Neuf
1981
1982
1983

18. 5.
20. 5.
19. 5.

42,20
48,00
50,10

10,80
10,50
10,66

4,56
5,04
5,32

46,76 10,65 4,98

Silesia 1984 22. 5. 50,30 11,35 5,70 50,30 11,35 5,70
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II. Hmotnost nadzemní biomasy brukvovitýúh pícnin s obilovinami — The above-ground biomass weight of Brasstcaceae fodder 
crops with cereals

Směska Datum 
odběru

Dni 
od 

výsevu

Hmotnost zel. biomasy 
t. ha 1

% zastoupení 
v zel. hmotě

Hmotnost sušiny 
t.ha-1

% sušiny původní 
hmoty

celkem brukv. obil. brukv. obil. celkem brukv. obil. celkem brukv. obil.

21.4. 228 22,30 14,98 7,32 67,20 32,80 1,95 1,16 0,79 8,65 7,80 10,90

28. 4. 235 29,60 19,07 10,53 64,45 35,55 2,80 1,60 1,20 9,45 8,40 11,40
Perko + 
+ žito 5. 5. 242 31,30 19,13 12,17 61,14 38,86 3,21 1,74 1,47 10,25 9,11 12,10

12. 5. 249 48,10 27,60 20,50 57,40 42,60 5,74 2,71 3,03 11,93 9,82 14,79

19. 5. 256 56,60 20,09 35,61 35,50 64,50 8,78 2,29 6,49 15,51 11,40 17,80

28. 4. 235 19,30 12,58 6,72 65,20 34,80 2,14 1,28 0,86 11,08 10,22 12,86

5. 5. 242 28,80 17,79 11,01 61,80 38,20 3,45 1,95 1,50 11,97 10,98 13,70
Orion + 
+ pšenice 12.5. 249 36,40 18,54 17,86 50,96 _ 49,04 4,72 2,11 2,61 12,96 11,39 14,62

19.5. 256 49,60 19,62 29,98 42,12 57,88 7,34 2,56 4,78 14,79 13,09 15,92

26. 5. 263 51,90 21,09 •30,81 40,65 59,35 7,88 2,84 5,04 15,18 13,50 16,36
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III. Hmotnost nadzemní biomasy brukvovitých pícnin*s obilovinami — The above-ground biomass weight of Brassicaceae 
fodder crops with cereals

Směska Datum 
odběru

Hmotnost zelené biomasy 
t.ha-1

% zastoupeni 
v zelené hmotě

Hmotnost sušiny 
t.ha 1

% sušiny původní 
hmoty

celkem brukv. obil. brukv. obil. celkem brukv. obil. celkem brukv. obil.

30. 4. 19,00 17,04 1,96 89,72 10,28 2,11 1,87 0,24 11,10 10,98 12,34

Silesia + 7. 5. 32,00 26,70 5,30 83,45 61,55 3,80 3,11 0,69 11,87 11,66 13,10
+ pšenice 16. 5. 40,00 30,88 9,12 77,20 22,80 5,18 3,95 1,23 12,95 12,82 13,50

28. 5. 48,00 33,40 14,60 69,60 30,40 6,61 4,45 2,16 13,77 13,34 14,86

30.4. 24,00 20,76 3,24 86,50 13,50 2,61 2,20 0,41 10,87 10,62 12,66

Silesia + 7. 5. 35,00 27,16 7,84 77,60 22,40 4,14 3,06 1,08 11,82 11,28 13,80
+ triticale 16. 5. 49,00 35,18 13,82 71,80 28,20 6,38 4,41 1,97 13,02 12,56 14,28

1 28. 5. 60,00 37,92 22,18 63,20 36,80 8,40 4,93 3,47 14,00 13,02 15,66 
_________



Vzájemná konkurence způsobuje zpoždění metání obiloviny a za- 
kvétání brukvovité pícniny oproti čistým porostům o 3—5 dní, takže 
v plynulém pásu zeleného krmení směska - dobře navazuje na porost 
řepice 'Perko'. Tuto kombinaci dle provozních zkušeností lze zkrmovat 
10—14 dní. Ukončení zkrmování je nutné v době metání žita. Jak je 
zřejmé z výsledků uvedených v tabulce II, lze u této ozimé směsky 
docílit vysokých výnosů nadzemní biomasy, která činí v zelené hmotě 
přes 50 t.ha-1 o sušině původní hmoty 15 %. Směsku 'Perko' s žitem 
lze pěstovat ve všech výrobních oblastech.

směs ozimé Řepky s pšenicí

Tuto kombinaci doporučujeme к pěstování v bramborářské výrobní 
oblasti, která v plynulém pásu zeleného krmení navazuje na směsku 
'Perko' s žitem. Z ozimých řepek doporučujeme zejména odrůdy 'Gloria' 
a 'Silesia', které produkují nejvíce nadzemní biomasy (tab. I). Výsevek 
ozimé řepky činí 6—8 kg . ha-1 a pšenice 100—120 kg . ha-1. Techniku 
výsevu volíme jako je uvedena u směsky 'Perko' s žitem. Rovněž tato 
směska poskytuje vysoký výnos nadzemní biomasy (tab. II) a lze ji 
zkrmovat 10—12 dní.

Pokud bude к dispozici osivo triticale, doporučujeme místo pšenice 
vysévat směs ozimé řepky s triticale. Triticale je v metání o 10 dní 
pozdější než žito a o 5 dní ranější než pšenice, takže lépe navazuje 
na směsku žito s řepicí 'Perko'. Jak je zřejmé z tabulky III, zastoupení 
triticale ve směsce s ozimou řepkou 'Silesia' bylo v zelené hmotě vyšší 
až o 6 % a v sušině až o 8,5 % oproti směsce s pšenicí.

DISKUSE

V letech 1980—1984 katedra pícninářství a výroby krmiv VŠZ 
v Brně výzkumně i provozně prověřila produkční schopnost některých 
zahraničních i našich druhů a odrůd brukvovitých pícnin a jejich za­
řazení do celkového systému využití v plynulém pásu zeleného krmení 
a to nejen jako čistých výsevů, ale i v kombinaci s některými krmnými 
plodinami (Lesák, 1983]. U ozimých meziplodin nej vyšší produkce 
sušiny z jednotky plochy při vysoké nutriční hodnotě píce byla do­
cílena u směsek brukvovitých s obilovinami. Z pěstování těchto směsek 
lze vyvodit následující poznatky:

—. kombinace umožňuje, zejména ve vyšších oblastech lepší přezimo­
vání ozimých meziplodin oproti čistým porostům brukvovitých,

— delší krmivářská využitelnost směsek; vzájemná konkurence druhů 
zpožďuje metání obiloviny a zakvétání brukvovitých o 4—5 dní 
oproti čistým porostům,

— výběr vhodných druhů a odrůd obilovin a brukvovitých umožňuje 
postupné zkrmování ozimých meziplodin při vysoké nutriční hod­
notě píce,

— možnost zkrmování vyšší dávky zelené píce na VDJ bez nebezpečí 
škodlivých následků na zdravotní stav zvířat; podíl brukvovité píc­
niny činí z celkové biomasy ve směsce 40—60 %,
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— oproti čistým porostům brukvovitých se zvyšuje obsah sušiny pů­
vodní hmoty o 4—5 %, čímž biomasa při řezačkové skizni není tak 
kašovitá a je lépe zvířaty přijímána,

— vyšší obsah minerálních látek, zejména Ca a Mg biomasy brukvo­
vitých ve srovnání s obsahem v píci obilovin zmírňuje u dobytka 
průjmová onemocnění při přechodu ze zimního na letní období 
krmení,

— při pěstování na svažitých pozemcích kombinace brukvovitých s obi­
lovinami, zejména s žitem chrání lépe půdu na jaře proti erozi,

— po zaorání směsek kořenová hmota s vyšším obsahem cukrů zvy­
šuje biologickou aktivitu půdních mikroorganismů, což má příznivý 
účinek na následnou hlavní plodinu.

Z provozního ověření vyplývá, že ozimé meziplodiny v navržené 
skladbě zabezpečovaly krmení zelenou pící na jaře v období 4—5 týdnů 
a přispěly ke zvýšení dojivosti v jarním období o 1—1,5 litru na kus 
a den. Např. JZD „Mír“ v Březůvkách krmilo v roce 1983 1000 ks doj­
nic čistými brukvovitými a brukvovitými s obilovinami od 20. 4. do 
20. 5. a v roce 1984 od 5. 5. do 5. 6. s velmi příznivým vlivem na užit- 
kovost skotu.

Závěrem lze konstatovat, že ozimé meziplodiny a jejich vhodná 
skladba zajišťující časnost kvalitní zelené píce na jaře, mohou významně 
přispět nejen ke zvýšení výroby objemných krmiv, ale i především ke 
zvýšení užitkovosti skotu.
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ЛЕСАК, Й. — МИКЕЛ, Й. — ШЕДЫ, А. (Сельскохозяйственный институт, Брно; ECXK 
Бржезувки и ЕСХК Славковице): Использование брюквенных зеленых кормов в озимых 
промежуточных культурах. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 181-189.
Брюквенные корма, возделыванные как озимые промежуточные культуры, внесли значитель­
ный вклад в скармливание зеленой биомассы ранней весной и в повышение питательной
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ценности зеленого корма. Результаты опытов и производственного испытания показали, 
что в непрерывной полосе зеленого кормления первый зеленый корм предоставляет чистый 
посев озимой сурепки 'Перко' (в более теплых областях уже с половины апреля), который 
можно скармливать 7—10 дней. После этой озимой промежуточной культуры можно хо­
рошо сеять смесь озимой сурепицы или озимого рапса с рожью, которую можно скармли­
вать 10—14 дней. В более высоких областях можно еще в структуру озимых промежуточных 
культур включить смесь озимого рапса с пшеницей или тритикале. Смеси брюквенных 
культур с зерновыми имеют хорошую продукцию надземной биомассы (5 — 8,5 т. га-1 су­
хого вещества) при высоком содержании азотистых веществ, водорастворимых сахаров и ми­
неральных веществ, что благоприятно проявляется в продуктивности крупного рогатого 
скота.
озимые промежуточные культуры; брюквенные; состав смесей

LESÁK, J. — MIKEL, J. — ŠEDÝ, a. (University of Agriculture, Brno; Co-qperative 
Farm Březůvky; Co-operative Farm SLaVhovice): The Use of Brassicaceae Fodder 
Crops as Winter Catch, Crops, Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 181-189.
Brassicaceae fodder crops grown as winter catch crops made a considerable con­
tribution to the volume of green biomass available for feeding in early spring and 
to an increase in the nutritive value of forage. It is suggested by the results of 
trials and pilot tests that in the continuous flow of green feeding the first forage 
is provided by the pure stands of the 'Perko' Winter turnip rape cultivar -(in warmer 
regions already since mid-April); this forage can be administered for 7—10 days. 
This crop is followed by a mixture of winter turnip rape or winter rape with rye 
which can be given to the cattle for 10—14 days. At higher altitudes the structure 
of winter catch crops may also include a mixture of winter rape with wheat or 
tťiticale. The mixtures of Brassicaceae fodder crops with cereals produce good 
outputs of above-grbund biomaJss (5—8.5 t per ha dry matter) with a high content 
of crude protein, waiter-soluble sugar's and minerals, exerting a good influence on 
the efficiency of cattle.
winter catch crops; Brassicaceae; composition of mixtures

LESÁK, J. — MIKEL, J. — ŠEDÝ, A. (Landwirtschaftliche Hochschule, Brno; Land- 
wirtedhaftl. Produktionsgenossenschaft Březůvky und VZLET Slávkovi се): Anwen­
dung non Kreuzblütlergewächsen als Futterpflanzen im Winterzwischenfruchtanbau. 
Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 181-189.
Als Winlterzwilschenfriichte angebaute Kreuzblütlergewächse haben bedeutsam zur 
Versorgung mit grüner BiOmalslse im zeitigen Frühjahr und zur Erhöhung des Nähr­
wertes des Fuitterls beigetťagen. Aus Veťsudhsengebnissen sowie praktischen Be­
triebsprüfungen geht hervor, daß im kontinuierlichen Verfahren der Grünfütterung 
ein Rei-nbestand der Winterrülbsen 'Perko' dais erste Grünfutter liefert (in wärmeren 
Gebieten bereits von Mitte April an), dais 7—10 Tage verabreicht werden kann. An 
diese Winterzwischenfrucht schließt günstig ein Winterrübsen- oder Winterraps­
gemenge mit Roggen an, das 10—14 Tage verabfolgt werden -kann. In höher ge­
legenen Gebieten kann in die Wintenzwischenfrüehtestruktur auch noch das Ge­
menge Winterraps mit Weizen oder Triticale einbezogen werden. Gemenge kreuz- 
blütlera-ntiger Futterpflanzen mit Futtenroggensorten weisen eine gute Produktion 
der oberirdischen Biomasse (5—8,5 t.ha"1 Trockensubstanz) bei einem hohen Ge­
halt an N-Stoffen. wasserlöslichem Zucker und Minerialstoffen auf, was sich in der 
Leistung der Rinder güinlstig widerlspiegelt.
Winterzwischenf-rüchte; Kreuzblütlergewächse; Gemengezusammensetzung
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Ing. Josef Lesák, CSc., VyisOká škola zemědělská, Zemědělská 1, 613 00 Brno
In-g. Jindřich Mikel, JZD Mír, 763 45 Březůvky
Antonín Šedý, JZD CšLA Vzlet Slavkovice. 592 31 Nové Město na Moravě
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Výběr z nových příspěvků

Ústřední zemědělské a lesnické knihovny 

z oboru rostlinné výroby

Uvedené publikace je možné si půjčit osobně nebo písemně v ÜZLK, 
výpůjční oddělení, 120 56 Praha 2, Slezská 7. Výpůjční doba: pondělí, 
úterý a čtvrtek od 9.00 do 16.30 h, středa od 9.00 do 18.00 h, pátek od 
9.00 do 15.30 h. U každé žádané publikace uveďte signaturu.

FRANKE, G. ■ D 74.156/1
Nutzpflanzen der Tropen und Subtropen. Bd. I. Genussmittelliefernde 
Pflanzen. Kautschuk- und gummiliefernde Pflanzen, öl- und fettlie- 
ferdne Pflanzen, Knollen- und Wurzelfrüchte, Zuckerliefernde Pflanzen. 
3., durchgesehene Auflage.
Leipzig, S. Hirzel Verlag 1980. 441 s., obr., tab. (Tropické a subtropické 
rostliny — užitkové — příručka)

HERDT, R. W. — CAPULE, C. D 74.879
Adoption, spread, and production impact of modern rice varieties in 
Asia.
Manila (Philippines), International rice research institute 1983. 54 s., 
9 tab., 7 obr. (Rýže — odrůdy — pěstování — Asie — tropické oblasti 
— výzkum — mezinárodní)

ATANASIU, N. — SAMY, J. D 74.367
Rice — Effective use of fertilizers.
Zurich, CEA 1983. 93 s., 14 obr., 19 tab. (Rýže — pěstování — hnojení 
strojené)

Fiziko-chimičeskije svojstva i plodorodije počv. D 75.436
Moskva, Moskovskaja selskochoz. akademija 1983. 125 s., obr., tab. (Půda 
— úrodnost — fyzikálněchemické vlastnosti — vliv — sborník — SSSR)

Review of fertilizer aid to developing countries. C 27.883/1983/5
Rome, FAO 1982. 15 s., tab. FERT/83/5. (FAO — Komise pro hnojivá — 
zasedáni — 8. /1983/ — zprávy)



VYUŽITI VÍCELETÝCH PÍCNIN JAKO MEZIPLODIN V ZÁVLAZE

Z. Baňoch, O. Matějíková

BAŇOCH, Z. — MATĚJÍKOVÁ, O. (Výzkumný ústav základní agrotechn-ilky, 
Hrušovany u Brna): Využití víceletých pícnin jako meziplodin v závlaze. Rostl. 
Výr., 31, 1985 (2) : 191-200.
V závlahové Oblasti j:ižní Moravy bylo v sérii let ověřováno pěstování více­
letých pícnin jako meziplodin zakládaných jáko podsevy do obilniny. Při vřa­
zení meziplodiny do sledu ječmen jarní — kukuřice silážní, kterou je víceletá 
pícnina, se dosáhlo při optimální variantě s jetelem lučním v závlaze zvýšení 
výroby sledu o 29,6 obilních jednotek a o 0,77 t veškerých dusíkatých látek 
na ha ročně. Při porovnání s běžným sledem bez závlahy činí roční zvýšení 
až 38,2 obilních jednotek a 0,9 t veškerých dusíkatých látek na ha. Sledovaná 
struktura osevu s víceletou pícninou jáko meziplodinou (50 % Obilnin, 50 % 
nejvýkonnější pícniny a 100 % meziplodiny) je nejvýkonnějším článkem osev­
ních postupů pro závlahy.
závlaha; osevní sledy; meziplodiny; víceleté pícniny; výnosy

Zabezpečení výnosové jistoty u strniskových meziplodin závlahou 
umožňuje nová netradiční řešení, o kterých v oblastech příhodných 
délkou vegetační doby se dosud neuvažovalo pro nedostatek srážek 
zvláště po žních. Důvod je i rizikovost vkladů do cenného osiva ně­
kterých meziplodin.

V podmínkách závlahového hospodářství při záměrech pěstování 
strniskových meziplodin nebylo by správné spokojit se jen s tradičním 
pěstováním brukvovitých plodin či luskovin. Závlahy dávají možnost 
podstatně i zkvalitnit vypěstovanou hmotu určenou ke krmení a do­
sáhnout opakované produkce ještě na jaře následujícího roku vytvo­
řením velmi výkonného sledu plodin v příznivé struktuře osevu (50 % 
obilnin, 50 % nejvýkonnějších pícnin a 100 % meziplodin). Je to sled 
jarní ječmen eventuálně pšenice se strniskovou meziplodinou víceletou 
pícninou a kukuřice. Ve sledu se využívá souvislá vegetační doba po 
obilovině před kukuřicí zasetím víceleté pícniny v podsevu obilniny 
a sklizené na kvalitní panenskou seč a v roce příštím na první brzkou 
seč před kukuřicí (kolem 20. května). Zanedbatelný není meliorační 
účinek víceleté pícniny a v případě jetele lučního i fixace dusíku.

Krátkodobé využívání víceletých pícnin jako meziplodin v závlaze 
uvádějí již naše dřívější práce (Baňoch — Matějíková, 1974, 
1975; Baňoch, 1977), ze kterých vycházíme a citujeme některé vý­
sledky v této práci. Nastíněné náměty jsou prověřeny polními experi­
menty v kukuřičné výrobní oblasti na půdách hlinitých.
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MATERIÁL A METODY

Polní pókusy probíhaly v letech 1970—1974 v závlahové oblasti jižní Moravy 
na (pozemcích v Pohořelicích VÜZA v Hrušovanech u Brna. Údaje o půdních a kli­
matických podmínkách stanoviště jsou uvedeny v práci Maitějíková, Baňoch 
'(1975) „Strnliiskové meziplodiny v závlaze“. Povětrnostní podmínky pokusných roč­
níků uvádí tabulka I.

Během Čtyřletého sledování se stanovoval stalv půdní vody po žních až do 
hloubky 150 cm; v roce 1980—1983 i na několika dalších lokalitách jižní Moravy 
(Obr. 1. 2, 3).

Píro krátkodobé využití víceletých pícnin jako meziplodin ve sledu ječmen — 
kukuřice na siláž bylo použito jetele lučního, jílku mnohokvětého a jednoletého 
a jejich směsí. V práci je předloženo vyhodnocení celého článku, ječmen jarní, více­
letá pícnina jáko mezipilodina. kukuřice na siláž.

1. rok osevního postupu (ječmen jarní + podsev):
1) jetel luční, hnojení H;
2) jetel luční 70 % + jílek mnohokvětý 20 % + jílék jednoletý 10 % hnojení H;
3) jílék mnOhOkvětý 60 % + jílék jednoletý 40%; hnojení HH;
4) bez meziplodiny.

Hnojení H — 60 N, 30 P, 75 К kg .ha-1 (v prvcích).
HH — 250 N, 30 P, 75 К kg. ha-1 (v prvcích).

Fosforečná a draselná hnojivá v celé dávce a 60 kg.ha-1 dusíku byla aplikována 
do půdy zjara přdd setím jarního ječmene. U varianty HH zbývající část dusíku 
po sklizni Obilniny (60 kg. ha-1) a zjara ve druhém roce Osevního postupu (130 kg. 
.ha-1) ve formě ledku amonného s vápencem.

2. rok osevního postupu:
1) jetel luční 1. seč; kukuřice raná, pozdě setá, hnojení HH;
2) jetel luční + jílek mnohokvětý + jílek jednoletý 1. seč; kukuřice raná pozdě 

setá, hnojení HH;
3) jílek mnohokvětý + jílek jednoletý 1. seč; kukuřice raná pozdě setá, hno­

jení HH;
4) bez meziplodiny, kukuřice raná brzy setá, hnojení HH;
5) bez meziplodiny, kukuřice raná pozdě setá, hnojení HH.

Hnojení HH — 160 N, 30 P, 75 К kg. ha-1 (v prvcích).
Fosforečná, draselná a celá dávka dusíkatého hnojení byla aplikována před přípra­
vou půdy kukuřice na siláž.
Varianty 1, 2, 3, 5 — kukuřice setá v termínu 25. května.

4 — kukuřice sétá v termínu na konci dubna.
Použité odrůdy:

jetel luční diploidní 'Přerovský', jílek mnohokvětý 'Tetra HŽ', jílek jednoletý 
' Westerwodiský'.
Ječmen jarní v roce 1971—11*972 'Diamant' a v roce 1973—1974 'Ametyst', ku­
kuřice 'CE-250'.

Výsevék u meziplodin:
1) jetel luční 26 kg . te-1,
2) jetel luční 19,2 kg, jílek mnohokvětý 5,5 kg, jílek jednoletý 2,75 kg . ha-1, 
3) jílek mnohokvětý 17,4 kg, jílek jednoletý 11,6 kg.ha-1.
V závlaze byly sledovány všechny varianty 1 až 5, bez závlahy 1, 3, 4. Závla­

ha bylá řízena gravimetricky, při poklesu půldní vody к 60 % VVK (využitelná vod­
ní kápaciita).
Celkové závlahové množství v mm na počet závlahových dávek:
víceleté pícniny — podsev 1970 41,5/2

*1. už. rOk 1. seč 1971 34,0/1
podsev 1973 157,0/4
1. už. rok 1974 122,0/3

kukuřice na siláž — 1971 158,0 4
1974 108,5/3
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1. Obsáh půdní vody v pro­
centech hmotnostních po skiliz- 
ni obitaíny (Pohořelice) — 
Soil water content as weight 
percent after the harvest of 
the cereal! (Pohořelice)

Pohořelice - pšenice ozimá po vojtášce v letech 1950 -1983
7.8 1980 pudní 24.7.1981

10 20 30% vody 10 20 30

Bv - bod vadnutí 
PK" polní vodní kapacita

20.7.1982 půdní

VÝSLEDKY A DISKUSE

Ve všech letech sledování půdní vody v různých lokalitách jižní 
Moravy byly prokázány vysoce deficitní stavy (obr. 1, 2, 3) a tím zá­
vislost strniskových směsek víceletých pícnin na závlaze.

Čtyřleté přezkoušení plodinového sledu (tab. II, III) prokazuje mož­
nost dalšího zvýšení roční produkce biomasy sledovaných plodin v zá­
vlaze. Při vřazení optimální varianty [sledu plodin) s jetelem lučním, 
bylo dosaženo zvýšení o 29,5 obilních jednotek a o 0,77 t dusíkatých 
látek na ha oproti variantě bez meziplodiny (varianta 4). Celková 
průměrná roční produkce na ha osevního sledu v závlaze a navrhované 
výrobě s optimální variantou činí 94,5 OJ a 1,66 t dusíkatých látek na 
ha, bez meziplodiny 65,— OJ a 0,88 t dusíkatých látek na ha. Porov- 
náme-li výrobu běžným sledem bez závlahy (varianta 4) a navrhované 
optimální řešení v závlaze (varianta 1) činí roční zvýšení až 38,2 OJ 
a 0,9 t dusíkatých látek na ha.

Uvedený sled plodin vyžaduje také intenzívní závlahu bez ohledu 
na průběh povětrnosti. Závlahu je možné určit každoročně následující 
normou, tj. aplikace hned po sklizni krycí plodiny, v období dubna před 
první sečí víceleté pícniny jako meziplodiny a dále ihned po zasetí ku­
kuřice na siláž. V dalším období u kukuřice na siláž se doporučuje 
řízení závlahového režimu podle stavu půdní vody. Obyčejně čím vlhčí 
rok zejména na podzim, tím jsou lepší výsledky. Rizikovost pro kuku­
řici je jen ve zřídka se vyskytujících letech s pozdním nástupem jarní 
vegetace spojené s chladným obdobím května. Nevhodné jsou také pod­
mínky, kde jsou na jaře těžko zpracovatelné půdy.
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I. Povětrnostní údaje pokusných ročníků (Pohořelice) — Weather data for the test year's (Pohořelice)

Měsíce
Srážky v mm Teploty v °C

1970 1971 1973 1974 normál 1970 1971 1973 1974 normál

Leden — březen 97,6 50,7 67,2 43,5 72 -0,7 0,0 1,9 3,9 1,2
Duben 32,2 25,6 58,6 2,9 34 8,4 10,3 7,3 8,9 9,2
Květen 29,8 27,1 21,9 40,9 54 13,1 16,3 14,7 13,2 14,6
Červen 98,2 71,7 67,1 110,8 60 18,3 16,4 16,9 14,9 17,5
Červenec 82,9 15,1 47,6 71,6 70 19,0 19,3 18,4 17,0 19,3
Srpen 83,1 36,1 38,4 41,7 61 17,8 20,0 18,6 19,6 18,4
Záři 13,9 47,6 39,0 21,7 40 13,4 12,3 14,8 13,7 14,8
Říjen — listopad 130,8 59,1 42,6 145,9 108 4,3 3,8 4,1 3,8 4,3

Ročně 568,5 331,3 382,4 497,0 499 8,3 8,8 9,1 9,2 9,0

Za vegetační období 340,0 223,3 272,6 289,6 319 15,0 15,8 15,1 14,6 15,6



2. Obsah půdní vody v pro­
centech hmotnostních po skliz­
ni obilniny (Lednice) — Soil 
water content as weight per­
cent after the harvest of the 
cereal (Lednice)

3. Obsah půdní Vody v pro­
centech hmotnostních po skliz­
ni obilniny (Hrušovany u Brna) 
— Soil water content aS wéight 
percent after the harvest of 
the cereal (Hrušovany u Brna)
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II. Výkonnost osevních sledů s víceletou pícninou jako meziplodinou v závllaze — The performance of crop rotations wi'th 
perennial fodder crop as catch crop under irrigation conditions

a — výnos v t. ha1 b — obilní jednotky OJ с — veškeré N-látky v t. ha 1

Varianty

Osevní sled 1970 — 1971 Osevní sled 1973 — 1974
Průměrná 

výroba 
za rok 

osevního 
sledu

1970 1971 1973 1974

ječmen jarní 
(zrno)

podsev 
(zel. hmota)

1. už. rok 
1. seč 

(zel. hmota)
kukuřice sil. 
(zel. hmota)

ječmen jarní 
(zrno)

podsev 
(zel. hmota)

1. už. rok
1. seč 

(zel. hmota)
kukuřice sil. 
(zel. hmota)

1. Jetel luční a 5,9 8,6 28,4 56,5 4,9 7,8 37,1 61,3
b 53,8 12,0 39,8 79,1 44,5 10,8 52,0 85,9 94,5

c 0,53 0,32 1,05 1,24 0,44 0,29 1,37 1,35 1,65

2. Jetelotráva a 6,0 53,7 4,5 9,1 32,3 63,6

b 54,3 nezaseto 75,2 40,3 12,7 45,2 88,9 93,5

c 0,54 . 1,18 0,40 0,33 1,19 1,40 1,55

3. Jílek mn. + W a 5,9 13,3 53,7 4,7 6,7 30,8 59,3

b 53,5 18,6 75,2 42,1 9,3 43,2 83,1 81,2

c 0,53 0,49 1,18 0,42 0,25 1,14 1,30 1,33

4. Bez meziplo- a 6,4 56,8 4,7 58,1
diny (kukuřice 57,5 79,5 41,8 81,3 65,0
seta koncem
dubna) c 0,57 1,25 0,41 1,28 0,88

5. Bez meziplo- a 6,2 5,0 55,3
diny (kukuřice 55,3 nezaseto 45,2 77,4 61,3
seta po 20.
květnu c 0,55 0,45 1,22 0,84



III. Výkonnost osevních sledů s víceletou pícninou jalko meziplodinou bez závlah — The performance of crop rotations with 
perennial fodder crop as ca'tch crqp without irrigation

Varianty

Osevní sled 1970—1971 Osevní sled 1973 — 1974
Průměrná 

výroba 
za rok 

osevního 
sledu

1970 1971 1973 1974

ječmen jarní 
(zrno)

podsev 
(zel. hmota)

1. už. rok
1. seč 

(zel. hmota)
kukuřice sil. 
(zel. hmota)

ječmen jarní 
(zrno)

podsev 
(zel. hmota)

1. už. rok
1. seč 

(zel. hmota)
kukuřice sil. 
(zel. hmota)

1. Jetel luční a 5,6 6,3 16,0 44,0 4,9 0,4 1,7 36,0

b 50,8 8,8 22,4 62,1 44,2 0,6 2,3 50,4 60,4

c 0,50 0,23 0,60 0,97 0,44 0,02 0,06 0,79 0,90

2. Jetelotráva a 5,9 jetelotráva 10,6 59,3 5,0 1,3 6,4 33,7

b 52,7 seč 14,8 71,3 44,7 1,8 8,9 47,1 60,0

c 0,52 0 0,39 1,12 0,44 0,05 0,23 0,74 .0,87

4. Bez meziplo- a 6,1 50,0 4,4 43,9
diny (kukuřice 
setá koncem b 55,2 69,4 39,3 61,5 56,3

0,75dubna) c 0,55 1,09 0,39 0,97

a — výnos v t. ha"1 b - obilní jednotky OJ с — veškeré N-látky v t. ha 1
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Závlahový osevní postup

hon I II lil iv V VI

V v
v 1seč 

KS

KZR
PŠ C

..PŠ

1-vysev 
vojt.

m^/ha

200 -
100 -

Výrobnost osevního postupu

OJ SNL zrno
obil.jedn. kg.há1 vt.ha"1 osev.sledu

77,7 923 2,7
Struktura osevu
Zrniny Pícniny Okopaniny Meziplodiny
(obil. * lušť-) (vojtěška) (cukrovka) (kvalitní)

/^S, 39,- 16,7 ' 5,6
(33,3) (33,3) (l6,7) (5,6)

b)

Navrhovaný sled Spotřeba vody a harmonogram 
závlah

Výrobnost osevního postupu
hon I и

podsev 
j.c, i

j.č.l.seč 
KS

PŠ 
str. S. KZR

Struktura osevu "''■ ^"
Zrniny ’ Pícniny Okopaniny Meziplodiny 
(obil. *lušfí ívojtěška ) (cukrovka) (kvalitní)

75 25 0 75
(50) 0 (50)

zrno
v t.ha"1 osev.sledu

5,0

V ; voj^ska , PŠ- pšenice ozimá , KZR - kukuřice na zrno , KS - kukuřice silážní, C - cukrovka 
j.c.- jetel červeny jako meziplodina str. s. - st misková směska ,



Uplatnění navrhovaného článku doporučuje se do osevních sledů, 
jejichž parametry jsou uvedeny v obr. 4. Uvedená kalkulace výrobnosti 
i navržená struktura plodin je pro závlahové hospodářství velmi vý­
hodná. V případě b (obr. 4) je to zastoupení 75 % zrnin, 25 % pícnin 
a 75 % meziplodin. U tohoto sledu byla zaznamenána i nejvyšší vý- 
robnost a zvýšení v závlaze.

Průzkum zásobenosti půdní vodou po žních v letech 1980—1983 na 
několika lokalitách prokázal rizikovost strniskových směsek bez závlah.

Pro závlahy se doporučuje sled obilovina, meziplodina se dvěmi 
sklizněmi (nejlépe jetel červený], kukuřice.

Navržený sled dosáhl zvýšení produkce z 56,3 OJ bez závlahy na 
94,5 OJ v závlaze a u dusíkatých látek z 0,75 t. ha-1 na 1,65 t na ha.
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БАНЁХ, 3. — МАТЕЙИКОВА, О. (Научно-исследовательский институт основной агро­
техники, Грушованы у Брно): Использование многолетних зеленых кормов как промежу­
точных культур при орошении. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 191-200.
В орошаемой области южной Моравии в серии лет исследовалось возделывание многолетних 
кормовых культур, как промежуточных культур, закладываемых как Подсевы в зерновые. 
После включения промежуточной культуры в последовательность яровой ячмень — куку­
руза на силос, которая является многолетней кормовой культурой, было достигнуто при 
оптимальном варианте с клевером луговым при орошении повышение производства сево­
оборота на 29,5 зерновых единиц и на 0,77 т всех азотистых вещесв на га в год. При 
сравнении с обычным севооборотом без орошения повышение составляет в год почти 38,2 
зерновых единиц и 0,9 т всех азотистых веществ на га. Исследование структуры посева с мно­
голетней кормовой культурой, как промежуточной культурой (50% зерновых, 50'% кор­
мовой культуры с самой выской урожайностью и 100 °/о прмежуточной культуры) показало, 
что является наиболее продуктивным звеном севооборотов при орошении.
орошение; севооборот; промежуточные культуры; многолетние кормовые культуры; урожаи

BAŇOCH, Z. — MATĚJÍKOVÁ, О. (Agricultural Research Institute, Hrušovany 
u Brna): The Use of Perennial Fodder Crops as Irrigated Catch Crops. Rošti. Výr., 
31, 1985 (2) : 191-200.
In a series of years perennial fodder chops were tésted as catch crops sown under 
cerealls in the irrigated region of southern Moravia. In the optimum variant with 
red clover under irrigation conditions-, the inclusion of catch crop — in this case 
perennial fodder crop — in the spring barley — silage maize rotation resulted in 
an output increased by 29.5 cereal units and 0.77 t total -crude pfotéin per ha/annum. 
In comparison with the current rotation idithout irrigation, the annual increase is 
by up to 38.12 cereal units and 0.9. t total crude protein per hla. The structure of the

4. Parametry osevních postupů pro závlahy — Parameters of -irrigated crop rotations
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rotation with a perennial fodder crop as catch crop (50 % cereals, 50 % highest­
-yielding fodder crop and 100 % catch crop) was found to be the most productive 
link of crop rotations for irrigated regions.
irrigation; crop rotations; catch crops; perennial fodder crops; yields

BAŇOCH, Z. — MATĚJÍKOVÁ, O. (Forschungsinstitut für Grundagrartechinik, Hru­
šovany bei Brno): Einsatz mehrjähriger Futterpflanzen als Zwischenfrüchte unter 
Beregnungsbedingungen. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 191-200.
In den Bewässerungsgebieten Südmährens wurde in Jahresserien der Anbau mehr­
jähriger Futterpflanzen, die als Untersaat in Getreidekulturen angelegt wurden, 
geprüft. Beim Einvéihen der durch mehrjährige Futterpflanzen repräsentierten 
Zwischenfrucht in die Folge Sommergerste — Silomais wurde in der optimalen 
Variante mit Rotklee unter Beregnungsbedingungen eine Produktionserhöhung der 
Fruchtfolge um 29,5 Getreideeinheiten und um 0,77 t der GeSamt-N-Stoffe pro ha 
jährlich erzielt. Beim Vergléidh mit der herkömmlichen Folge ohne Beregnung 
beträgt die jährliche Erhöhung bis zu 38,2 Getreädeeinheiten und 0,9 t der Gesamt- 
-N-Stoffe pro ha. Die untersuchte Struktur der Aussaat mit einer mehrjährigen 
Futterpflanze als Zwischenfrucht (50 % Körnerfrüchte, 50 % hödhstieistungsfähige 
Futterpflanzen und 100 % Zwischenfrucht) stellt das leistungsfähigste Element der 
Fruchtfolge unter Beregnungsbedingungen dar.
Beregnung; Fruchtfolge; Zwischenfrüchte; mehrjährige Futterpflanzen; Erträge

Adresa autorů:
Ing. Zdeněk Baňöch, OSc., ing. Olga Matěj íková, Výzkumný ústav základní 
agro'tedhniky, 664 62 Hrušovany u Brna
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VLIV ZELENÉHO HNOJENÍ NA WNOS ZRNA JARNÍHO 
JEČMENE PRl MONOKULTURNÍM PĚSTOVÁNÍ

P. Strnad, J. Valeš

STRNAD, P. — VALES, J. (Výzkumná stanice rostlinné výroby, Čáslav): Vliv 
zeleného hnojení na výnos zrna jarního ječmene pří monokulturním pěstování. 
Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 201-206.
Na degradované černozemi v Čáslavi hořčice bílá zařazovaná jako mezi/ptodiina 
na zelené hnojení v monokultuře jarního ječmene zvýšila v průměru šesiti let 
bez aplikace průmyslových hnojiv výnosy zrna o 34,3 % a zvýšení při rela­
tivně nízkém výnosu bylo zřetelné ve všech letech. Při současné aplikaci ze­
leného hnojení a průmyislovýdh hnojiv nebyl vliv zeleného hnojení na výnosy 
zrna ve všech létech jednoznačný a v průměru se zvýšili oproti slámotnému 
hnojení průmyslovými hnojivý pouze o 2,4 %. Přitom výnosy průkazně závi­
sely na úhrnu srážek v období od srpna do května následujícího roku. Při 
dostatku vláhy se výnos zrna zvýšil až o 7 %. V sušších ročnících, kdy chy­
běla к vyššímu výnolsu vláha odčerpaná zeleným hnojením hlavní plodině, byl 
výnos stejný nebo došlo i к poklésu. Vlivem dlouhodobé aplikace zeleného 
hnojení se zvyšoval obsah humusu v půdě, výrazněji na variaritách bez prů­
myslových hnojiv.
jarní ječmen; zelené hnojení; povětrnostní podmínky; výnos zrna

Vliv zařazování meziplodin na zelené hnojení, zejména při zvýše­
ných koncentracích obilnin, byl předmětem mnoha studií u nás i v za­
hraničí. Autoři se ve svých závěrech však často rozcházejí. Tak např. 
Gliemeroth a Niklas (1976] a rovněž Schönrok-Fischer 
a Schwäbe (1975) spatřují v pěstování meziplodin významnou rezervu 
pro zvyšování výnosů při vysokých koncentracích obilnin. Pozitivní vliv 
meziplodin při opakovaném pěstování ječmene dokládají dále К o j - 
nov a Gramatikov (1979).

Naproti tomu jsou známé i práce dokazující jen malý a neprůkazný 
vliv zeleného hnojení na výnosy v monokulturách ať ozimé pšenice či 
jarního ječmene (Dere o a Barta, 1978; Kos, 1979). Kopecký 
a Pěší к (1976) označují výsledek pěstování zeleného hnojení za ne­
jistý s ohledem na vyšší náročnost strniskových meziplodin na vláhu 
a doporučují raději hnojit slámou. Zhoršení vláhové zásobenosti mo- 
nokulturně pěstované pšenice po zařazení meziplodiny a následný po­
kles výnosu potvrzdil také Krchňavý (1979).

Z hlediska udržování půdní úrodnosti podtrhují význam zeleného 
hnojení Kör sehens a Scholz (1978), Strnad (1977), Krch­
ňavý, (1979).
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MATERIAL a metody

Polní pokus se zaorávkou zeleného hnojení v dlouhodobé monokultuře jar­
ního ječmene byl sledován v letech 1977—1983 ve VÚRV Praha-Ruzyně, Výzkumné 
stanici rostlinné výroby v Čáslavi.

V letech 1977—1981 byla vysévána odrůda 'Favorit', od rOku 1982 odrůda 'Ka­
rát'. Do pokusu byly zařazeny čtyři varianty ve čtyřech opakováních velikosti 
3 X 5 m.

Sledované varianty:

1. Kontrola bez zeleného hnojení.
2. Kontrola bez zeleného hnojení + hnojení NPK.
3. Zelené hnojení.
4. Zélené hnojení + hnojení NPK.

Hnojení NPK představuje průměr tří stupňů hnojení dusíkem (100, 120 
a 140 kg.ha-1) při stejných dávkách 31,7 kg P a 116,2 kg.ha-3 K. Fosforečná 
a draselná hnojivá (supérfoisfát a draselná sůl) byla aplikována s polovinou dusíku 
v síranu amonném před setím, zbytkem dusíku ve formě ledku amonného s vápen­
cem bylo hnojeno v období třetího lístku ječmene.

Na zelené hnojení bylia vysévána hořčice bílá v dávce 20 kg. ha-3 jako strništ- 
ní meziplodina ihned po Sklizni předpiodiny po provedené podmítce. Osivo bylo 
zavláčeno lehkými branami a povrch utužen válcem. Po vzejití byl porOst přihnojen 
ledkem amoným s vápencem v dávce N 30 kg . ha-1. Zaorávka zelené hmoty byla 
provedena každoročně na podzim v listopadu.

Pro malé množství zaorané biomaSy zeleného hnojení nebyl hodnocen rok 1979, 
Struktura výnosu byla Sledována pět lét.

Stanoviště pokusů je ve výrobním suibtýpu řepařísko-ječném, 260 m n. m., půd­
ní typ černozem silně degradovaná, ornice hlinitá, 2,2 % humusu; pH (KC1) 7,0; 
69,1 mg.kg-1 P i(Egner); 76,4 mg.kg-3 (Stihách tsdhabel); průměrná roční teplo­
ta vzduchu 8,7 °C; průměrný roční úhrn srážek 600 mm.

VÝSLEDKY

Dosažené výnosy zrna jsou uvedeny v tab. I.
V průměru šesti let se po zaorávce zeleného hnojení na variantě, 

kde nebylo hnojeno průmyslovými hnojivý zvýšil výnos zrna jarního 
ječmene o 0,95 t. ha-1 (34,3%). Na variantě, kde bylo hnojeno prů­
myslovými hnojivý, přírůstek výnosu zrna v průměru dosáhl pouze 
0,14 t. ha-1 (2,4 %).

V jednotlivých ročnících na variantách, kde nebylo hnojeno prů­
myslovými hnojivý, se přírůstky výnosu zrna pohybovaly ‘ ve značně 
širokém rozpětí od 5 % do 99 %, a nikdy nedošlo po zeleném hnojení 
к poklesu pod úroveň kontrolní varianty bez zeleného hnojení.

Při aplikaci průmyslových hnojiv účinnost zeleného hnojení v jed­
notlivých ročnících kolísala. Pouze ve třech letech byl výnos zrna vý­
razně vyšší oproti kontrole (v roce 1978 o 6,3 %, v roce Í980 o 7 % 
a v roce 1982 p 3,9 %] a v dalších třech letech byl výnos stejný a nebo 
i nižší oproti kontrole (v roce 1983 o 2,2 %).

Mezi úhrnem srážek za období srpen—květen (tab. IV), tedy v ob­
dobí vegetace zeleného hnojení a následné plodiny a relativním výno­
sem zrna jarního ječmene jsme zjistili průkaznou korelační závislost 
(r = 0,83+). Při srážkovém úhrnu pod 500 mm'v období od srpna do 
května se při hnojení průmyslovými hnojivý po zeleném hnojení výnos 
zrna jarního ječmene oproti kontrole většinou nezvýšil, nebo došlo 
i к mírné depresi.
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I. Výnosy zrna jarního ječmene (t.ha-1) — Grain yields of spring barley (t per ha)

Rok Varianta Bez zeleného 
hnojení Zelené hnojeni Rel. % 

(bez ZH = 100 %)

1977
O

NPK
2,00
7,01

3,98
6,95

199,0
99,1

1978
O

NPK
2,94
5,53

3,88
5,88

132,0
106,3

1980
O

NPK
2,22
5,41

3,61
5,79

162,6
107,0

1981
O

NPK
2,61
4,18

3,34
4,19

128,0
100,2

1982
O

NPK
4,55
6,98

4,78
7,25

105,1
103,9

1983
O

NPK
2,31
5,49

2,70
5,37

116,9
97,8

Průměr
O

NPK
2,77
5,77

3,72
5,91

134,3
102,4 1

II. Struktura výnósu (bez zeleného hnojení = 100 %) — Yield structure (no green 
manuring = 100 %)

Rok Varianta Počet rostlin Počet klasů Počet zrn 
v klase

Hmotnost 
1000 zrn

. O 95,9 . 85,1 151,4 100,9
1978

NPK 100,5 109,5 97,9 100,2

O 123,0 85,5 189,5 99,2
1980 < NPK '91,1 85,0 116,4 97,6

O " 90,9 ■ 95,4 127,6 105,0
1981

NPK 97,9 100,9 99,1 100,0

O 104,1 114,5 92,7 98,9
1982

NPK 101,9 92,5 107,1 102,9

O 102,7 150,0 73,4 106,1
1983

NPK 100,0 107,0 86,8 105,0

O 103,2 104,5 118,6 101,7
Průměr

1 . NPK 98,0 98,1 101,0 101,0
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III. Obsah humusu v hloubce do 20 cm — Humus content at depths up to 20 cm

Rok Průmyslová hnojivá Kontrola Zelené hnojeni

1975
O

NPK
2,10
2,19

—

1983
O

NPK
2,02
2,11

2,30
2,26

Zelené hnojení aplikované к jarnímu ječmeni ovlivňovalo jednotlivé 
výnosové prvky (tab. II). Na variantě, kde nebylo hnojeno průmyslo­
vými hnojivý, se po zeleném hnojení v průměru zvýšil počet rostlin, 
počet klasů, počet zrn v klasu, nejméně byla ovlivněna hmotnost 1000 
zrn. Na variantě hnojené průmyslovými hnojivý nebyly již v průměru 
sledované výnosové prvky tak výrazně pozitivně ovlivněny, naopak 
v počtu rostlin a počtu klasů došlo к poklesu.

Opakované zařazování zeleného hnojení se odrazilo i ve vývoji 
obsahu humusu v půdě (tab. III). Ve srovnání se stavem v roce 197 5 
se v roce 1983 na variantách bez průmyslových hnojiv zvýšil obsah 
humusu o 0,2 % a na variantách hnojených průmyslovými hnojivý v prů­
měru o 0,07 %. Oproti kontrole se obsah humusu zvýšil v roce 1983 
na variantě bez hnojení průmyslovými hnojivý o 0,28 % a v průměru 
variant hnojených průmyslovými hnojivý o 0,15 %. Pravidelné dlouho­
dobé zařazování zeleného hnojení se tedy projevilo velmi výrazně ve 
zvýšení obsahu humusu v půdě.

DISKUSE

Možnosti pěstování strništních meziplodin se často v literatuře prá­
vem podmiňují množstvím srážek, které jsou к dispozici pro růst ze­
leného hnojení. Rostliny zeleného hnojení spotřebovávají ke svému růstu 
značné množství vody, které odnímají půdě. Vliv zeleného hnojení na

IV. Teploty a srážky od srpna do května — Temperatures and precipitation from 
August to May

Rok Průměrná teplota °C Srážky v mm celkem

1976-1977 7,5 441,2
1977-1978 6,9 523,5
1979-1980 6,7 520,1
1980-1981 6,75 384,3
1981-1982 6,2 -412,0
1982-1983 8,7 382,0
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výnosy následných plodin nemusí být tedy vždy pozitivní v oblastech 
s menším úhrnem srážek, což uvádí Pieters (1927).

Za velmi kolísavého průběhu povětrnostních podmínek v řepařské 
výrobní oblasti středních Cech při nižších srážkách v zimě a během 
vegetačního období jarního ječmene nebyl vliv zaorané biomasy zele­
ného hnojení při aplikaci průmyslových hnojiv na výnos zrna pozitivní. 
Obdobné výsledky získané v monokulturách ječmene a pšenice publi­
kovali i Kos (1979) a Krchňavý (1979). Příznivě působilo ze­
lené hnojení na výnos zrna jarního ječmene v monokultuře i při inten­
zívním hnojení průmyslovými hnojivý pouze v letech s dostatečnými 
srážkami.

Zcela jednoznačný příznivý vliv zeleného hnojení na výnos zrna 
jarního ječmene bez hnojení průmyslovými hnojivý ve všech letech 
je možno vysvětlit relativně nízkou produkcí biomasy jarního ječmene 
a tím i nižší spotřebou vody. Naproti tomu po zaorávce rostlin zeleného 
hnojení a aplikaci průmyslových hnojiv při vyšší produkci biomasy 
jarního ječmene dochází i к vyšší spotřebě vody, která pokud není 
uhrazena vyššími srážkami, limituje produkci zrna.

Zelené hnojení v roce s dostatkem srážek zvyšuje především počet 
zrn v klasu, což odpovídá našim dřívějším zjištěním (Strnad — Va­
leš, 1981).

Pozitivní vliv zaoraného zeleného hnojení hořčice bílé na obsah 
humusu souvisí s víceletou aplikací této organické hmoty, jejím přízni­
vým poměrem C : N.
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СТРНАД, П. — ВАЛЕШ, Я. (Научно-исследовательский институт растениеводства, Прага - 
- Рузыне): Влияние зеленого удобрения на урожай зерна ярового ячменя при монокуль­
турном возделывании. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 201-206.
На истребленном черноземе в Часлави была включена горчица как промежуточная культура 
на зеленое удобрение, в монокультуре ярового ячменя она повысила, в среднем шести лет 
без применения минеральных удобрений, урожаи зерна на 34,3 % и повышение при отно­
сительно низком урожае было очевидно за все годы. При одновременном применении зе­
леного удобрения и минеральных удобрений влияние зеленого удобрения на урожаи зерна, 
за все годы, не было однозначным и в среднем повысилось по сравнению с самим удобре­
нием минеральными удобрениями лишь на 2,4 %. Притом урожаи достоверно зависели от 
количества осадков в период от августа до мая следующего года. При достатке влаги уро­
жай зерна повысился вплоть до 7 %. В засушливые годы, когда отсутствовала влага, для 
более высокого урожая, изъятая зеленым удобрением у основной культуры, урожай был 
одинаковый или наблюдалось понижение. Под влиянием долгосрочного применения зеленого 
удобрения повышалось содержание гумуса в почве, более существенно на вариантах без ми­
неральных удобрений.
яровой ячменг; зеленое удобрение; атмосферные условия; урожай зерна

STRNAD, Р. — VALES, J. (Research institute of Crop Production, Praha-Ruzyně): 
The Effect of Green Manuring on the Grain Yield of Continuously Grown Spring 
Barley. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 201-206.
On degraded chernozem söil at Čáslav, white mustard included as a green-manuring 
catch crop in continuously grown Spring barley crop increased the grain yields by 
34.3 % on an average for six year's without the use of fertilizers; at a relatively 
low yield the increase was pronounced in all years. When fertilizers were applied 
together with green manure, the effect of green manuring on grain yield was not 
explicit in aim years and the yield increased by mere 2.4 % on an average, as com­
pared with the application of fertilizers. The yields were significantly related to 
the precipitation sum from Augulst to May of the following year. The yield of grain 
increases by up to 7 % with a sufficiently high moisture content in Solili. In dry 
years, when the moisture necessary for the higher yield of the main crop wais 
deficient as it was taken up by green manure, the yield was not influenced at all 
or there occurred a yield depression. Owing to long-continued green manuring, the 
content of humuS in the soil increased, more expressively in the variants without 
fertilizers.
spring barley; green manuring; weather conditions; grain yield

STRNAD, P. — VALES, J. (Forschungsinstitut für Pflanzenproduktion, Prag-Ru- 
zyně): Einfluß der Gründüngung auf den Kornertrag der Sommergerste bei Mono­
kultur-Anbau. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 201-206.
Auf degradierter Schwarzerde bei Čálsllav erzielte der als Zwischenfrucht zur Grün­
düngung in einer Sommergerste-Monokultur eingesetzte Weiße Senf (Sinapfs alba) 
im Durchschnitt von sechs Jahren, ohne Verwendung von Mineraldünger, eine 
Erhöhung des Komertnags um 34,3 % und die Erhöhung war unter relativ niedrigem 
Ertrag in allen Jahren deutlich. Bei einer gleichzeitigen Gründüngung und Miineral- 
düngung konnte der Einfluß der Gründüngung auf den Kornertrag in den einzelnen 
Jahren nicht diindeutig bewertet werden und im Durchschnitt stieg dieser Einfluß 
gegenüber der alleinigen Mineraldüngung nur um 2,4 %. Die Erträge hingen dabei 
nachweisbar von der Gesamtmenge der Niederschläge im Zeitraum von August bis 
Mai des folgenden Jahres ab. Bei ausreichender Niederschlagsintensität erhöhte sich 
der Kornertrag bis um 7 %. In den trockeneren Jahren, wo die durch die Grün­
düngung der Hauptkultur entzogene Bodenfeuchtigkeit zum Erzielen höherer Er­
träge fehlte, waren die Erträge gleich hoch oder es wurde sogar ein Rückgang ver­
zeichnet. Aufgrund der langfristigen Gründüngung stieg der Humusgehalt im Bo­
den und dies ausgeprägter in den Varianten ohne Mineraldüngereinsatz.
Sommergerste; Gründüngung; Klimaverhältnisse; Kornertrag
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FYTOSANITÄRNA ÚLOHA STRNISKOVÝCH MEDZIPLODÍN
PĚSTOVANÝCH NA ZELENÉ HNOJIVO

M. Derco

DERCO, M. (Výskumný ústav závlahového hospodárstva, Bratislava): Fytosa- 
nitárna úloha strniskových medziplodín pěstovaných na zelené hnojivá. Rostl. 
Výr., 31, 1985 (2) : 207-211. '
Skúmali strne možnost zmiennenia negativného účinku monokultury ozimnej 
pšenice použitím zeleného hnojivá zo stmiiskovej medziplodiny ako ‘přerušo­
vače] plodiny. V -trojročnom pokusnom období (1977—1979) sme skúmali účinok 
organických hhojřv v štyroch variantech: 1. bez organického hnojívá, 2. ze­
lené hnojivo z řepky olejky, 3. pšeničná sliama, 4. kombinácia zeleného hnojivá 
+ pšeničná slama, kterých účinok bol skúmaný pri dvoch variantech vodného 
režimu pódy bez závlahy a pri závlahe. Üroda sušiny zeleného hnojivá bola 
bez závlahy pri 2. variante 5,8 t.ha-1 a pri 4. variante 4,96 t.ha-1 a pri zá­
vlahe analogicky 7,9 a 10,4 t.ha-1. Organické hnojivá bez ohladu na formu 
nevykázali jednoznačné přednos1 ti pri zvýšení úrody zrna pšenice pestovanej 
v monokultuře. Bez závlahy sme najvyššiu úrodu dosiahli vplyvom zeleného 
hnojiVa na 2. variante a pri závlahe na kontrolnom variante bez organického 
hnojivá (1. variant). Najoižšiu úrodu pri oboch variantech závlahy poskytol 
4. variant s kombinovaným organickým hriojivom.
ozimná pšernifca; mOnolkuitúra; strniškové medziplodiny; zaoranie slamy; zá­
vlaha

V snahe riešiť otázku soběstačnosti v obilninách došlo u nás v po- 
sledných rokoch к rozširovaniu osevných ploch, hlavně ozimnej pšenice. 
Následkom toho sa obmedzili možnosti použit pri pěstovaní ozimnej 
pšenice vhodné predplodiny. Monokultúrny spösob pestovania zo všet- 
kých obilnin najmenej vyhovuje ozimnej pšenici [Kos, 1975; Be­
re ws к i a Christov, 1974; Schneider a Breunig, 1978; 
Petr et al., 1983). Příčina spočívá v zhoršení vegetačných podmienok 
a v silnejšom výskyte chorob. Na zmiernenie negativného účinku mo- 
nokultúrneho sposobu pestovania autoři odporúčajú váčší počet opatře­
ní, medzi ktoré patří aj pestovanie medziplodín na zelené hnojivo v let- 
nom období s cielom přerušit kontinuálně pestovanie ozimnej pšenice 
na tom istom poli. Pre ten účel sa odporúčajú také plodiny, ktoré majú 
rýchly rast (horčica biela, řepka olejka a křížence kapustovitých plo­
din) a sú schopné za 6 až 8 týždňov vyprodukovat uspokojivé množstvo 
organickej hmoty. Súčasne tieto plodiny očisťujú pole od burín. Ich 
účinok sa podstatné zvýši po zaoraní vyprodukované} hmoty do pody 
(Petr et al., 1980).

Zo závlahových podmienok existuje poměrně málo výskumných vý- 
sledkov, ktoré by poukazovali na opodstatněnost prerušovania mono-
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kultúrneho pestovania ozimnej pšenice. Veneni — Axamit (1980), 
ktorí skúmali strniskové medziplodiny z hl'adiska získania zeleného 
krmivá, poukazuje na tieto úrody při závlahe: redkev siata 5,99 t. ha-1 
a řepka olejka 5,34 t. ha-1. Podstatné nižšiu úrodu sušiny poskytla ku- 
kurica (4,44 t.ha*1) a kříženec čínskej kapusty a ozimnej řepice 
Těrko PVH' (4,46 t. ha-1).

MATERIÁL A METÓDY

Výskům predjplodín к ozimnej pšenici prebiehal v dvooh pokusech v rokoch 
1977—11979. V tomto příspěvku sa zaoberáme iiba otázkou možnosti zmierneniia vply­
vu monokultúimeho pestovania ozimnej pšenice zaradením strniskovej medziplo­
diny do netradičného sledu, aby vykonala funk clu prerušolvalča. Varianty s orga­
nickým hoojivom sú uvedené v tab. I. Po zbere úrody ozimnej pšenice (Ipredplo- 
dina) sme žištili hmoitnosť zrna a slamy. Po posekaní slamy sme .příslušné množstvo 
u variantov 3 a 4 vrátili na polte — rozhodlili a přidali dusíkaté hnojivo v množ- 
stve 1 kg na 100 kg šlamy. Potom sme vykonali strednú oiťbu, připravili pódu 
к sejbe a na variantodh 2 a 4 sme výšiali osivo metilziplodiny (řepka olejPka). Porasit 
sme týždeň před zberom zaValcovali, rozdirVili tanierovými brániami a zaorali. Pred- 
tým bolí odobraté vzoirlky na stariovenie vllihkositii organickej hmoty, na základe 
čoho sme ziß'tiili úrodu sušiny.

V období vegdtácie sme porašt medziplodiny na jednej polovicí póla zavila- 
žoVaHli (před závlahová Vlhkost 60 % VVK a hu 40 cm) a na druhej polovici sme po­
užili závlahu iba při sejbe, kedy sme aplikovali jednu závlahová dávku na zabez- 
pečenie vzídenia semiien. Keď b erlerne do úvahy trojročné pokuísné obdobie, vytvo­
řil sa talk trojfaktoriálny polný pokuls, v ktoťom dva faktory bolí agrotechnické. 
Výsledky úrody zrna sme vyhodnotilíi métódou anlalýzy rozptylu a zilstiillli .saně 
preuikaznosť rozdielov.

VÝSLEDKY

Fytosanitárny účinok zeleného hnojivá mSžeme najlepšie posúdiť 
podl'a syntetického ukazovatei'a — výšky úrody, ktorá je výsledkem 
vegetačných podmienok. 7aoranie organickej hmoty do pody na pre- 
rušenie netradičného sledu ozimnej pšenice představuje určitý zásah 
do pödneho prostredia a dává předpoklad pre změnu hmotnosti úrody 
hlavnej plodiny.
a) Vplyv prerušovacej plodiny na úrodu zrna ozimnej pšenice vzhle­

dem na vlhkostně poměry v pode (tab. I)
Vplyv organického hnojivá (bez ohTadu na formu) zapracovaného 

do pödy na variante bez závlahy, sa významné neprejavil. Najvyššiu 
úrodu zrna poskytlo samotné zelené hnojivo (variant 2), a to vysoko- 
preukazne oproti kontrolnému variantu (bez organického hnojivá). Len 
o niečo nižšiu úrodu oproti kontrolnému variantu poskytol variant 3, 
kým variant 4 poskytol prekvapujúco najnižšiu úrodu zo všetkých šty- 
roch variantov vrátane kontroly. Pre dosiahnutie najvyššej úrody zrna 
nepostačovalo dodat do pody najvyššie množstvo organickej hmoty, 
a to ani za podmienok, že na rozklad pozberových zvyškov sa použilo 
priemyselné dusíkaté hnojivo. Předpokládáme, že vo vegetačnom období 
ozimnej pšenice nedošlo v pode к dostatočnej' mineralizácii organickej 
hmoty а к využitiu uvolněných živin rastlinou.

Pri závlahe sme získali ešte prekvapujúcejšie výsledky, a to vtedy, 
keď sme najvyšiu úrodu zrna dosiahli na kontrolnom variante. Pri ostat- 
ných troch variantoch (2—4) je trend pohybu úrody rovnaký, ako na
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I. Úroda zrna ozimnej pšenice pelstovanej v monokultúre při rožnej úrodě strnis- 
kovej medziiplodiny, zaradenej medzi predplodinu a následnú plodinu (priemerné 
hodnoty za pokusné obdobie 1977—1979) — The grain yield of continuously grown 
winter wheat at different yields of stubble catch crop included between the fore­
crop and the sub'sequen't crop (average values for the test period from 1977 to 1979)

Varianty prerušovača

Úroda zrna v priemere 
za tri roky t.ha"1 Rozdiel

0/ /О
bez závlahy pri závlahe

1. Bez org. hnojivá 5,04 6,24 + 23,80
2. Zelené hnojivo (z řepky olejky) 5,30+++ 6,13 + 15,66
3. Pozberové zvýšky (pšeničná slama) 5,08 5 9ioo° + 16,34
4. Zelené hnojivo kombinované

(řepka olejka + pozberové zvýšky — pše­
ničná slama) 4,96 5,78°°° + 16,53

Hraničná diferencia v t. ha“1 pri: P 5 % 0,14
P 1 % 0,18
P 0,1 % 0,24

Poznámka:
Úroda zeleného hnojivá z řepky olejky: bez závlahy na 2. variante — 5,8 a na 4. variante — 4,96 
t ha-1 a pri závlahe analogicky 7,9 a 14,4 t sušiny na 1 ha.

variante bez závlahy. Najnižšia úroda zrna na variante 4 (kombinácia 
dvoch organických hmot) ostala aj napriek tomu, že závlahou sa po­
dařilo zabezpečit najvyššiu úrodu sušiny (10,4 t.ha-1) z přerušovače] 
plodiny. Úroda zrna ozimnej pšenice vplyvom prerušovača bola oproti 
kontrole negativné vysokopreukazná.
b) Vplyv závlahy na úrodu ozimnej pšenice vzhTadom na varianty 

organických hnojív (tab. I)
Závlaha v priemere za varianty organických hnojív zvýšila úrodu 

zrna ozimnej pšenice o 18,08 %, pričom najvyššie zvýšenie bolo na va­
riante 1 (23,80 %). Na variantoch s organickými hnojivami činilo zvý­
šenie v priemere 16,18 °/o. Podl'a variantov organického hnojivá nie sú 
rozdiely v úrodě vysoké. Najváčší prírastok úrody bol pri závlahe na 
variante 1.

DISKUSIA .

Na zmiernenie negativného účinku monokultúry ozimnej pšenice 
sme použili z odporúčaných opatření najprístupnejšie. Vplyvom orga­
nického hnojivá sme nedosiahli předpokládané výsledky; pri závlahe 
sme dosiahli najvyššiu úrodu zrna ozimnej pšenice na kontrolnom va­
riante. Naše výsledky preto nie sú v súlade s opačným tvrdením (Petr 
et al., 1980), hlavně v otázke zabezpečenia zmierňujúceho účinku. Je 
to pravděpodobně preto, že literárně údaje sa vzťahujú na hustosiate 
obilniny ako celok a nie na ozimnú pšenicu, pri ktorej je od zberu 
prvej po sejbu druhej poměrně krátké vegetačně obdobie na vyprodu- 
kovanie (hoci aj pri závlahe) váčšieho množstva organickej hmoty
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z přerušovače] plodiny. Získané množstvo sušiny je však v súlade 
s údajmi Veneniho (1980), ktorý ponechal medziplodiny dlhšie ve- 
getovať (určené na zelené krmivo). Keď konstatujeme slabý účinok ze­
leného hnojivá na úrodu zrna ozimnej pšenice z dövodu, že sa vypro­
dukovalo malé množstvo, předpokládáme, že к tomu došlo pře za- 
nedbanie špecifických požiadaviek (zatial nie sú experimentálně zistené) 
přerušovače] plodiny na optimalizáciu jej vegetačných činitelův, ktoré 
okrem dostatku vody a tepla neboli agrotechnickými opatreniami 
ovplyvnené. Úroda mohla poklesnúť aj nedostatkům pohotových živin 
v pode. Na tuto příčinu usudzujeme (v rámci iných) aj z toho, že na 
oddelujúcich uličkách jednotlivých variantov, ktoré pri pěstovaní pše­
nice ostávajú čiernym uhorom, sa vytvořila pri přerušovače]' plodině 
takmer dvojnásobné vyššia úroda. Porast řepky olejky bol vyšší, nliste- 
nejší a mal sýtozelenú farbu. Tento empirický poznatok upozorňuje na 
to, že sa u strniskových medziplodín rysujú možnosti zvýšenia ich bio- 
masy, čo dává možnost podrobnejšie študovat jej vplyv na následnú 
plodinu s ciel'om zistiť jej skutočnú fytosanitárnu úlohu.
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ДЕРЦО, M. (Научно-исследовательский институт оросительного хозяйства, Братислава): Фи- 
тосанитарная роль пожнивных культур, возделываемых на зеленое удобрение при орошении. 
Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 207-211. '
Мы исследовали возможность уменьшения отрицательного эффекта монокультуры озимой 
пшеницы использованием зеленого удобрения из пожнивной культуры, в качестве пре­
рывающей культуры. В трехлетием исследовании (1977 — 1979 гг.) мы проверяли эффект 
органических удобрений в четырех вариантах: 1. без органического удобрения, 2. зеленое 
удобрение из рапса, 3. пшеничная солома, 4. комбинация зеленого удобрения + пшеничная 
соломз, эффект которых исследовали при двух вариантах водного режима по ib:,i без ороше­
ния и при орошении. Урожай сухого вещества зеленого удобрения был без орошения у 2 
варианта 5,8 т . га-1, а у 4 варианта составлял 4,96 т. га-1, при орошении аналогически 
7,9 и 10,4 т . га-1. Органи геские удобрения без учета формы не показали однозначно 
преимущества при повышении урожая зерна пшеницы, возделываемой в монокультуре. Без 
орошения самый высокий урожай мы достигли пот влиянием зеленого удобрения у 2 ва­
рианта и при орошении у контрольного варианта без органического удобрения (1 вариант).
Самый низкий урожай с обоими вариантами орошения был у 4 варианта с комбинированным 
органическим удобрением.

DERCO, М. (Research Inisti'tulte of Irrigation Farming, Bratislava): The Phyto- 
sanitary 'Role of Stubble 'Catch Crops Стоит for Creen Manuring under the Con­
ditions of Irrigation. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 207-211.
A reduction of the negative effect of Winter wheat continuous growing was studied: 
stubble catch crop grown as a break-crop was used as green manuring. In a three-

210 ROSTLINNÁ VÝROBA — 1985



-year test period (1977—1979) the effect of organic manure was examined in four 
variants: 1. no organic manure, 2. green manure from oil-seed rape, 3. wheat 
straw, 4. combination of wheat straw and green manure — their effect Wais exa­
mined in two variants of sd-ď water regime with and Without irrigation. The dry 
matter yield of the green manure crop without irrigation was 5.8 t per ha in 
variant 2 and 4.96 t per ha in variant 4, whereas with irrigation it was 7.9 and 
10.4 tons per ha, respectively. Irrespective of their form, organic manures did not 
increase explicitly the grain yield of continuously grown Wheat. Without irrigation 
the highest yield was obtained, as a result of green manuring, in the 2nd variant 
and with irrigation the highest yield Wals recorded in the control variant without 
organic manure (list variant). In both variante of irrigation, the lowest yield was 
in variant 4 with combined organic manure.
winter wheat; continuous growing; stubble catch crops; straw application; irrigation

DERCO, M. (Forschungsinstitut für Bewässerungswirtschaft, Bratislava): Phyto­
sanitäre Aufgabe der als Gründüngung unter Beregnungsbedingungen ‘angebauten 
Stoppelfrüchte. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 207-211.
Wir untersuchten die Möglichkeiten einer Einschränkung der negativen Auswir­
kungen von Winterweizen-Monokultur u. zw. durch den Einslatz von Stoppelsiaat 
als Gründüngung. Im Verlauf einer dreijährigen Versuchsperiode (1977—1979) unter­
suchten Wir die Wirkung von organischen Düngern in vier untersdhiedlichen Va­
rianten: 1. ohne organische Düngung; 2. Gründüngung durch Futterraps; 3. Weizen­
stroh; 4. Kombination — Gründüngung + Weizenstroh — wobei die Auswirkung 
dieser 4 Varianten unter zwei Varianten des Bodenwasserhaushalts u. zw. mit und 
ohne Beregnung verfolgt wurde. Der Trodkenmasseertrag des Gründüngers ohne 
Beregnung betrug in der 2. Variante 5,8 t.ha-1 und in der 4. Variante 4.96 t.ha-1; 
mit Beregnung anlalogilsch 7,9 und 10,4 t.ha”1. Die organischen Dünger Ohne Be­
rücksichtigung ihrer Form wiesen keine eindeutigen Vorteile zur Kornertragstei­
gerung des in Monokultur angebauten Wéizens auf. Ohne Beregnung wurde der 
höchste Ertrag unter Gründüngungseinfluß in der Variante 2. und mit Beregnung 
in der Kontrollvariante ohne organischen Dünger (1. Variante) verzeichnet. Den 
niedrigsten Ertrag bei den beiden Beregnungsvarianten erbrachte die Variante ,4. 
mit der kombinierten organischen Düngung
Winterweizen; Monokultur; StJoppelsaat; Stroheimbningung; Beregnung

Adresa autora:
t Doc. ing. Mikuláš D e r c o, DrSc., Výškumný úsitlav závlahového hospodárStva, 
Vrakunská ufl. 29, 825 63 Bratislava
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Výběr z nových příspěvků

Ústřední zemědělské a lesnické knihovny 

z oboru rostlinné výroby

Uvedené publikace je možné si půjčit osobně nebo písemně v ÜZLK, 
výpůjční oddělení, 120 56 Praha 2, Slezská 7. Výpůjční doba: pondělí, 
úterý a čtvrtek od 9.00 do 16.30 h, středa od 9.00 do 18.00 h, pátek od 
9.00 do 15.30 h. U každé žádané publikace uveďte signaturu.

' C 28.003
Proteolitičeskije fermenty i ich ingibitory v semenach zernovych i zer- 
nobobovych kultur. Sborník naučných trudov.
Odessa, VSGI 1982. 78 s., obr., tab. (Obilní zrno — proteázy — inhibi­
tory — výzkum / Luskoviny — semena proteázy — inhibitory — vý­
zkum — sborník — SSSR)

D 75.545
Puti uveličenija proizvodstva žerna, kormov, povyšenija effektivnosti 
i ustojčivosti zemledelija.
Moskva, Kolos 1982. 256 s., tab. (Krmivá rostlinná — výroba — zvý­
šení / Obilniny — pěstování — zvýšení — SSSR — sborník)

Povyšenije kačestva ína — dolgunca. E 44.034
Moskva, Kolos 1984. 132 s., tab. (Len přadný — dlouhovláknitý — ja­
kost — zvýšení — vlivy — výzkum — ČSSR)

E 43.782/1
Fortschrittsseminar zu neuen wissenschaftlichen Fortschrittsergebnissen 
des Pflanzenschutzes. 1. Seminar.
Kleinmachnow, Institut für Pflanzenschutzforschung der Akademie der 
Landwirtschaftswissenschaften 1982. 28 s., tab. (Ochrana rostlin — kon­
ference — NDR — Kleinmachnow — 1. /1982/ — sborník)

E 43.782/2
Fortschrittsseminar zu neuen wissenschaftlichen Ergebnissen der Pflan­
zenschutzes. 2. Seminar 1982.
Kleinmachnow, Institut für Pflanzenschutzforschung 1982. 28 s., 1 tab. 
(Ochrana rostlin — konference — NDR — Kleinmachnow — 1982 — 
sborník)



ZARADENIE MEDZIPLODÍN V OSEVNÝCH POSTUPOCH
NA VÝCHODOSLOVENSKEJ NÍŽINĚ

E. Riník, J. Mandel

RINÍK, E. — MANDEL, J. (Komplexná po Гпо hospod árslka výskumná stanica, 
Michalovce): Zaradenie medziplodín v osevných postupech na Východosloven­
ské] nížině. Rostl. Výr., 31, 1985 (2) : 213-223.
Pře riešenie problematiky bolí dd noku 1981 založené stacionárně pokusy na 
nivnej, ruivnej glejovej a ilimerizovanej pode, které sú reprezentatíwiym1! pred- 
sWavitelmi -typov Východoslbvenskej nížiny. Ako medziplodiina bola použitá 
repica 'Perko'. Pokus bol organizovaný v oseivnom slede cukrová řepa — janný 
jáčmeň — medziplodíria s hnojením 264,4 a 188,9 kg NPK na 1 ha к hlávným 
plodinám. Pre porovnáme slúžil konltťolný nehnojený variant. Polnými po- 
kusmi sa pbtvrdlila opodstatněnost zvýšemia zástúpenia medziplodín v osevných 
poštopoch aj v podmienkach Východoslovenské! nížiny. StmiskovOu medzi- 
plodinou repicou 'Perko' možno zabezpečit produlkdiu sušiny od 3 do 7 ton 
podlá agroekblogickýdh podm'ienok a využit ju pre obOhatenie pody organic­
kou hmotou. Zelené hnojenie, aplikované ako plytko zaoraná storuisková medzii- 
plodina. měnilo priaznivo poměry v pode. V podstatoej miere prlilspeilo к áku- 
mulácii hilávných žilvín (fostfor, diraSlík), к hospodáreniu s humusem а к úpra­
vě pódnej reakcie. Účinok medziplodiny ako zeleného hnojivá bol najmar- 
kantnejší na pódadh s riižšou prirodženou úrodndstou.
medziplodina; zelené hnojenie; vegetáčná doba; produkcia sušiny biomasy; 
pódiny typ; intenžita hnojeniiía; akumulácia živin v pode

Súčasná Struktura rastlinnej výroby nevyhnutné vyžaduje při vy- 
sokom zastúpení obilnin, hlavně hustosiatych a nízkom podiele krmovín 
na ornej pode potřebu rozširovania ploch medziplodín minimálně na 
5 až 10 °/o.

Základnou agronomickou požiadavkou by mala byť nielen kvantita 
produkcie rastlinných produktov na ornej pode, ale aj realizácia opa­
tření pře udržiavanie, resp. zvyšovanie úrodnosti pody.

Zelené hnojenie je jedným z efektivnějších spösobov zvýšenia 
úrodnosti pody. К úspěšnému pestovaniu medziplodín na zelené hno­
jenie je potřebné dostatečné množstvo atmosferických zrážok, mini­
málně 160 mm, vzhl'adom na to, že ide o velmi krátké vegetačně obdo- 
bie. Dančík (1968) uvádza, že často nie je rozhodujúca suma zrážok, 
ale právě ich rozdelenie, resp. při rovnakých zrážkach aj teploty a ich 
odchýlky od normálu smerom nadol. Pre strniskové miešanky 60 až 
70 mm zrážok pri sejbe až do 4 týždňov po nej zabezpečili dobré vzí- 
denie a kompletnost porastu. Ani Dančík (1968) nezistil priaznivý 
následný účinok medziplodín, ale skór opačný, alebo žiadny. Následný 
účinok medziplodín bol nepatrný až žiadny v dosledku ich nízkých
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úrod. Podobné aj Rauhe (1965) [cit. Z o b a č, 1983] uvádza, že 
vplyv zeleného hnojenia na obsah humusu v pode je malý, hlavně z dó- 
vodu rýchlej mineralizácie zelených rastlín. Na druhej straně Dyke 
(1973) (cit. Z o b a č, 1983) připisuje priaznivý vplyv při zelenom hno­
jení predovšetkým účinnosti živin.

Simon (1960) (cit. D a n č i k, 1968) viaže ďalšie rozširovanie 
medziplodín v NDR s osevnými postupmi, keď medzi sledy dvoch stéblo­
vých a dvoch listnatých plodin možno zařadit medziplodinu iba je­
denkrát.

Zelené hnojenie použité vo forme strniskovej plodiny a plytko za- 
orané zosilňuje biologickú činnost pody a mění poměry v pode v ne­
prospěch škodlivých mikroorganizmov, takže dochádza к samočistenin 
pody (Křis fan et al., 1975; Mareš, 1961; Černý, 1975).

Pri aplikácii zeleného hnojivá sa do pody dostává organická hmota 
a přitom sa podá obohacuje aj o fosfor, draslík a ďalšie přístupné ži­
viny. Vplyvom zeleného hnojenia sa znižuje aj stupeň podnej kyšlosti 
(Pannikov — Minejev, 1979).

Zelené hnojenie prispieva к akumulácii a mobilizácii živin, dochádza 
к regenerácii fyzikálneho a biologického stavu pody а к hospodáreniu 
s humusom na orných podach (Křišťan et al., 1975; Mareš et 
al., 1961). .

Na podach s nižšou úrodnosťou a s málo intenzívnym organickým 
hnojením by málo byt zásadou zaradovat zelené hnojenie už к druhej 
obilnině (Křišťan et al., 1975). Ako najvhodnejšie sa javí zarade- 
nie zeleného hnojenia po ozimnej pšenici alebo ráži а к jarnému jač- 
meňu alebo к inej jarnej obilnině.

MATERIÁL A METÓDY

Pre rfešenie problematiky boli založené Stacionárně pokusy na troch repre- 
zen'tativnych pödnych typoch VýchodošlovenSkej nížiny.

Nivné pody glejové (NPG): Velmi ťažké pody, ťažko priepustné v celom pro­
file, s obsahom flbvitých frakaií nati 75 %. Sú ťažko obrábateTné pře vysoké per­
cento ílovitých fralkcií, zvlášť vo vrchných horizontech pódneho profilu. V hlbke 
1500 mm je silná glejOvá nepriepustná vrstva ílu. Tieto pády sa vyznačujú hrudo- 
vitým stavom, mierne kylslou až kyslou reakdiou. vysokou pútacou schopnosťou, 
sorpčnou nenasýtenosťou a nízkým Obsahám hlavných živin. Na VýchodošlovenSkej 
nížině zaberajú takéto pody 23,75 % celkovej plochy.

Nivné pády: Hlíbdké pody, bez štrkovitosti, dobré priepustné v celom profile, 
čo umložňuje priaznivá zrnitOstná skladba, která je hliníto-piesočnatá až hlinitá. 
PótiOtvomým substrátem týdhto póld sú istredne až tah šle aluViálne náplavy 
rieky Uh. Obsah organického úhlílka 0,93 %, humusu 1,59 %, pH (KOI) 5,5. Hodnoty 
„S“ mval/1000 g — 110, „T“ mval/1000 g — 130, „V“ — 84,6 %. Přístupné živiny 
P2O5 — 3 mg/1000 g, K2O — 70 mig/1000 g pody. Takéto půdy zaberajú na VSN 
25,97 °/q cellkovej plochy.

Ilimerizované pody (ГР): Vyznačujú sa prítomnosťou aluviálneho a iluviálneho 
horizontu. Patria к podám s najniižšou úrodnosťou v oblasti VSN. Iluviálny horizont 
májů sline zhutnělý a nepriepustný. Ornica má kompaktnů až můčnaitů strukturu 
s nízkým obsah'oim humulsu. Sú to pády sorpčne nenásýtené. Priiemerné hodnoty 
„S“ mval/1000 g — 60,0, „T“ — 130,0 mval/1000 g, „V“ — 46,2 %, P2O5 — Stopy, 
K2O — 70 až 100 mg/1000 g pódy. Na VSN takéto pády zaberajú 17,78 % cellkovej 
výměry.

V exaktných polných pokusoch na nivnej (NP), nivnej glejovej (NPG) a ili- 
mertzovánej póde (TP) bola v rámdi osevných pOstuporv od roku 1981 študovaná aj 
problematika zaradeniía medziplodín v Osevných postupoch. Pre tento účel bol zvo­
lený osevný sled: cukrová řepa — janný jačmeň — medziplodina.
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Alko medzilpkxlina bote použitá rep'ica 'Perko'. Hned po zbere hlavnej (plodiny, 
t. j. jarného jačmeňa, sme pokusná plochu dkrem kontrolly pr.itabjillli duBíkom 
(20 kg.'ha-1) a podlmietlkou ho zapravili do půdy. Po predlsejbovej přípravě sme 
mediziplodínu — relpiieu 'Perko' — vystel! sejačkou Saxónte do riadlkov 105 mm. 
Vysievalí sme 8,5 kg otiiiva na 1 ha. Před sejbou a po nej sme použiilii hladký válec.

Pokus bol organizovaný na vanianitoch s úravňou hnojenia к htevným plodi­
nám 264,4 a 188,9 kg NPK na 1 ha, pričom mediziplodiinu sme okrem 20 kg dusíka 
v obec nehnojilli. Poměr N :P :K pni cukrovej repe bol 1 : 0,35 : 1,4 a jannom jač- 
meni 1 : 0,53 : 1,49. Ako kontrola nám slúžil nehnojený vaiiiant.

Celý pokus bol štyrikrát opakovaných na troch pódinych typoch a v podmiien- 
kadh bez závlah. Zberová plodha jednej pareelky bola 25 m2. Z úrody bolí odobrané 
vzorky rastlinného materiálu na standvenie sušiny.

Půdně vzorky sme odobrali z híbky 0—0,2 m a 0,2—0,4 m před sejbou a po 
zbere hlavnej plodiny (cukrovej řepy), po zbere hlavnej plodiny (jarného jačmeňa) 
a po zaoraní mediziplodiiiny na jar před přípravou půdy. Tieto vzorky sme labora­
torně analyzovali na Obšah fosforu, dřalsilíka, humusu a pH. Obsah P2O5 sme Sta­
novili podia Egnera, K2O podlá Schacihtecihabete, humus na základe oxiidlmetri-dky 
určeného uMíka a výměnné pH potenoiometriaky.

:Hl'avným ukazovatelom pni hodnotení výsiedkov bolí úrody biomalsy pestova- 
nej medziploďiny a jej vplyv na změnu obsahu živin v pode. Úrody biomasy sme 
přepočítali na absolutnu sušinu a vyjádřili ju v tonádh na 1 ha.

Dostebnuté výsledky sme spracovali a vyhodnotili matematic.ko-štatisticky.

VÝSLEDKY

V priebehu hodnotného obdobia (od roku 1981) bola vo vegetačnej 
doba řepice 'Perko' (júl až Oktober) priemerná teplota vzduchu na po­
kusných pracoviskách Milhostov (NPG) a Vysoká n/Uhom (NP a IP) 
16,1 °C (tab. I). Priemerné teploty sa zhodovali s dlhodobým prieme­
rom. Aj suma denných teplot vo Vysoké) nad Uhom (2041,8 °C) a v Mil­
hostove (1982,6 °C), bola v súlade s dlhodobým priemerom. Atmosfe­
rické zrážky v Milhostove za vegetačně obdobie júl až Oktober boli 
233,5 mm a vo Vysokej n/Uhom 238,8 mm. Aj v tomto případe ide o nor- 
málny priemer zrážok.

Medziplodinu repicu 'Perkoz sme každoročně vysievali koncom júla, 
resp. začiatkom augusta. Vegetovala skoro do konca októbra, t. j. 
v priemere 82 dní. Doba od zasiatia až do vzídenia trvala v priemer 14 
až 15 dní. V tom období spadlo v priemere na pracovisku Vysoká 
n/Uhom 28,6 mm a v Milhostove 32,9 mm zrážok. Suma zrážok za celé 
vegetačně obdobie na NP a IP činila 176,8 mm a na NPG 204,9 mm. 
Celková suma priemerných teplot vo Vysokej n/Uhom bola 1296,4 °C 
a v Milhostove 1398,8 °C. Pokial' ide o charakter vegetačného obdobia, 
tak podlá Waltera boli sledované ročníky skór vlhké ako suché, pre- 
tože zrážky vo vačšej miere převládli nad teplotami. V roku 1983 vo 
Vysokej nad Uhom bol suchý jún, kým v Milhostove bol priaznivý, 
avšak suchý bol zasa august (obr. 1, 2).

Priemerná produkcia sušiny řepice ako medziplodiny sa lišila podlá 
lokalit, t. j. podnych typov a v rámci nich podlá úrovně hnojenia. 
V priemere za pokusné obdobie sme dosiahli najvyššie úrody (6,69 t. 
.ha-1) na nivnej pode. Na ilimerizovanej pode bola priemerná produk­
cia sušiny 4,36 t. ha-1 a najnižšia (3,09 t.ha-1) na nivnej pode gle- 
jovej.

V porovnaní s nehnojenou kontrolou, ktorú sme považovali za 100 %, 
vyššia bola produkcia sušiny na variantoch, kde posobili reziduá úrovně 
hnojenia. Najvyšší prírastok úrody vplyvom následného pösobenia in­
tenzity hnojenia к hlavným plodinám bol na ilimerizovanej pode, a to
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I. Charakteristika vegétačného obdobia medziplodiny (ipriemer za hodnotené obdobie) — Characteristics of the growing season 
of the catch crop (average values for the period under study)

Obdobie

NPG IP NP

počet 
dní

suma

počet 
dní

Suma

počet 
dní

Suma

priemerných 
teplot 

°C
zrážok 
v mm

priemerných 
teplot 

°C
zrážok 
v mm

priemerných 
teplot 

°C
zrážok 
v mm

Sejba — vzidenie 15 286,2 32,9 14 276,2 28,6 14 276,2 28,6
Sejba — zber 82 1398,8 204,9 82 1296,4 176,8 82 1296,4 176,8
Vzidenie — zber 67 1112,6 172,0 69 1020,5 148,2 69 1020,5 148,2
Vegetačně obdobie 82 1398,8 204,9 82 1296,4 176,8 82 1296,4 176,8
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při nižšej intenzitě (188,9 kg č. ž. NPK na 1 ha1) o 270,3 % a při vyššej 
intenzitě (264,4 kg č. ž. NPK na 1 ha) o 292,8 %. '

Okrem produkcie sušiny medziplodiny (repica 'Perko') sme zhod­
notili sumu produkcie sušiny hlavně) plodiny a medziplodiny. A) v tomto 
případe holá v priemere najvyššia produkcia na nivnej pode pri všet- 
kých úrovniach hnojenia (tab. II).

Vzhfadom na potřebu získania faktografických informácií a nále­
žitých parametrov pre odovodnenie účelnosti zeleného hnojenia na růz­
ných podnych typoch v podmienkach Východoslovenské] nížiny sme 
sledovali a hodnotili aj následný účinok zeleného hnojenia na obsah 
hlavných živin v pode, ktoré ostali pře následná plodinu v osevnom 
postupe.

Analýzou získaných údajov o obsahu živin v podnych vzorkách 
odobraných po zbere hlavných plodin (cukrovej řepy a jarného jačme- 
ňa), před sejbou medziplodiny a po jej zaoraní, sa v exaktných pol­

il. Produkcia sušiny (t. ha-1) — Dry matter output (t per ha)

Podny typ Rok

Následný účinok hnojenia v kg NPK na 1 ha

264,4 188,9 nehnojená 
kontrola

Medziplodina — repica Perko

1981 3,08 2,41 1,32
NPC 1982 1,52 1,09 0,50

1983 4,67 3,76 2,17

1981 4,35 4,10 1,10
IP 1982 4,54 3,74 1,65

1983 4,19 4,49 0,58

1981 6,68 5,24 1,95
NP 1982 5,13 3,32 1,57

1983 8,26 7,19 2,33

Suma produkcie hlavnej plodiny (jarný jačmeň) a medziplodiny

1981 6,55 5,77 3,99
NPg 1982 5,90 5,40 3,90

1983 7,19 6,19 4,13

1981 8,29 7,78 4,15
IP 1982 8,12 . 7,38 4,59

1983 7,41 8,09 3,41

1981 9,69 8,81 4,36
NP 1982 9,33 8,24 4,89

1983 10,65 9,41 3,83
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ných pokusoch na röznych pödnych typoch potvrdil priaznivý vplyv 
zeleného hnojenia na akumuláciu a mobilizáciu sledovaných živin v po­
de pre následnú plodinu.

Při bilancovaní obsahu živin v pode v priebehu osevného sledu bola 
najpriaznivejšia situácia po zaoraní biomasy medziplodiny 'Perko' do 
pödy ako zelené hnojenie. V každom případe na deficitných pödach 
ako sú nivné pody glejové a ilimerizované došlo к podstatnému zvý- 
šeniu všetkých sledovaných živin v obidvoch hlbkach (0—0,2 m i 0,2— 
—0,4 m) i na variantoch s úrovňou hnojenia v slede 264,4 kg. ha-1, 
ako aj na nehnojenej kontrole. Účinok zeleného hnojenia nebol celkem 
jednoznačný na úrodných nivných podach. Priaznivý vplyv zeleného 
hnojenia na akumuláciu všetkých živin bol velmi přesvědčivý predo- 
všetkým na nehnojenej kontrole (obr. 3, 4).

Obsah fosforu (P) na variante s úrovňou hnojenia 264,4 kg NPK 
na 1 ha v slede bol vyšší po zelenem hnojení v hlbke 0—0,2 m na niv- 
nej pode glejovej o 38,6 %, na ilimerizovanej pode o 108,9 % a na 
nivnej pode o 58,7 % ako před zaoraním medziplodiny po zbere hlavnej

PRIEMERNÝ OBSAH ŽIVÍN V PODE PO PLODINÁCH 

ÚROVEŇ HNOJENIA : 264,4 kg. hä1 č.ž. NPK

3. Priemerný obsah živin v pode po plodiiinádh (úroveň hnojenia 264,4 kg č. ž. NPK 
na 1 ha) — The average content of nutrients in soil after the crops (fertilizatlion 
rate: 264.4 kg p. n. NPK per ha)

C po cuikrovej repe -----  NP
J po jarnbm jačmeni ------NPg

ZH po zelenám hnojení ....... IP
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PRIEMERNÝ OBSAH ŽIVÍN V PODE PO PLODINÁCH

4. Priemerný obísah žirvín v pode po plodinách (nehnojená kontrola) — The average 
content of nutrients in soil after the crops (nan-fertilized control)

C po cukrovej repe ------ NP
J po jarnom jaömeni ----- NPg

ZH po zelenom hnojení .......  IP

plodiny, ktorou bol jarný jačmeň. Obdobná situácia bola aj v hlbke 
0,2—0,4 m.

К veTmi markantnej akumulácii fosforu došlo po zelenom hnojení 
na nehnojenej kontrole v hlbke 0—0,2 m predovšetkým v nivnej pode 
glejovej [o 170,2%), ilimerizovanej pode (o 68,3%) a v nivnej pode 
(o 117,4%). Podobné zvýšenie obsahu fosforu sme zaznamenali aj 
v hlbke 0,2—0,4 m, a to v NPG o 164,2 %, IP o 68,3 % a NPo 91,1 %.

Vplyv zaoranej biomasy na obsah draslíka (K) už nebol taký mar- 
kantný ako v případe fosforu. No aj napriek tomu došlo na všetkých 
hodnotených variantoch a podnych typoch к zvýšeniu obsahu draslíka 
(K) po zaoraní vyprodukované]" biomasy do pödy. Na variantoch s vyš- 
šou intenzitou hnojenia (264,4 kg NPK na 1 ha) došlo к zvýšeniu obsahu 
obsahu draslíka v hlbke 0—0,2 m v nivnej pode o 35,1 %. V podob­
ných reláciách sa pohybovalo aj zvýšenie obsahu draslíka v hlbke 0,2— 
—0,4 m. Intenzívnejšie bolo zvýšenie obsahu draslíka na nehnojenej 
kontrole v obidvoch hlbkach. V nivnej pode glejovej v hlbke 0—0,2 m 
sa vplyvom zaoranej zelenej hmoty medziplodiny 'Perko' zvýšil obsah 
draslíka o 31,8 %, v ilimerizovanej pode o 30,5 % a v nivnej pode
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о 21,9 %. К vyššiemu nárastu obsahu draslíka došlo v híbke 0,2—0,4 m, 
a to v NPG o 35,9 %, v IP o 58,9 % a v NP o 66,7 % v porovnaní s obsa- 
hom před aplikáciou zeleného hnojenia.

Velmi priaznivý účinok zeleného hnojenia bol zistený pri bilancii 
humusu a při úpravě podnej reakcie. Najvyššie zvýšenie obsahu hu­
musu sme zaznamenali v nivnej pode glejovej, a to pri vyššej intenzitě 
hnojenia v híbke 0—0,2 m o 24,2 % a v híbke 0,2—0,4 m o 23,1 %. 
К maximálnemu zvýšeniu obsahu humusu došlo v NPG a na nehnojenej 
kontrole, a to v híbke 0—0,2 m o 17,4 % a 0,2—0,4 m o 23,0 %.

Zelené hnojenie v osevnom postupe upravilo aj podnu reakciu vo 
všetkých sledovaných a hodnotených variantoch. V každom případe 
mala podá mierne kyslú až neutrálnu reakciu (od 5,46—6,28 pH) a ze­
leným hnojením sa upravila na 5,72—6,48 pH. Změna podnej reakcie 
smerom к neutrálnej bola najvyššia v nivnej pode glejovej a v ilime- 
rizovanej pode, predovšetkým v híbke 0,2—0,4 m. Markantnejšie sa 
prejavila na nehnojenej kontrole.

DISKUSIA

Polnými pokusmi s medziplodinami sa potvrdila opodstatněnost po- 
žiadavky na rozširovanie ich zastúpenia v osevných postupoch. Význam 
medziplodín stupa v súvislosti s vysokou koncetráciou obilnin, hlavně 
hustosiatych. Vzhl'adom na to, že v súčasnosti je produkcia maštafného 
hnoja v potrebnom množstve problematická, mnohokrát sa nezabezpe- 
čuje ani každoročně vyhnojenie pod v požadovanom rozsahu. Pre zlep­
šeme tejto situácie možeme okrem dalších zdrojov s úspechom využit 
aj zelené hnojivo na získanie a dotáciu organickej hmoty do pod 
i v podmienkach Východoslovenské] nížiny.

Získané výsledky z polných pokusov na KPVS Michalovce koreš- 
pondujú so závermi iných autorov (Křišťan et al., 1975; Mareš, 
1961; D a n č í k, 1968; Černý, 1975; Simon, 1983; Z oba č, 1983). 
Podrobná analýza výsledkov ukázala, že medziplodinou, kterou bola re­
pica 'Perko', možno aj v podmienkach Východoslovenskej nížiny zabez­
pečit produkciu sušiny od 3 do 7 ton podl'a agroekologických podmienok 
a touto organickou hmotou prispieť к zabezpečeniu přísunu organickej 
hmoty do pody.

Zelené hnojenie, aplikované ako strnisková medziplodina a plytko 
zaorané, měnilo priaznivo poměry v pode. V podstatnej miere přispělo 
к akumulácii hlavných živin а к hospodáreniu s humusom. Získané 
výsledky korešpondujú aj s údajmi, ktoré uvádzajú Křišťan et al. 
(1975), Mareš (1961), Černý (1975), Šimon (1983). Z do- 
siahnutých výsledkov možno dedukovat, že zelené hnojenie je efektív- 
nym sposobom zvyšovania úrodnosti pödy. Analýzou výsledkov sme 
zistili, že vplyvom zeleného hnojenia, t. j. po zaoraní biomasy medzi- 
plodiny řepice 'Perko', sa znížil aj stupeň podnej kyslosti, čím sa upra­
vili podne poměry pre nasledujúcu plodinu v osevnom slede. Na nivnej 
pode glejovej v híbke 0,2—0,4 m pri úrovni hnojenia к hlavným plodi­
nám 264,4 kg NPK na 1 ha, kde nebola pěstovaná medziplodina, bolo 
pH 5,83, kým po zelenom hnojení bolo pH o 0,39 vyššie. Ešte markant- 
nejšia úprava pH bola na nehnojenej kontrole, keď v híbke 0,2—0,4 m
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bolo pH 5,58 a po aplikaci! zeleného hnojenia 6,28, t. j. o 0,70 vyššie. 
Naše výsledky potvrdzujú aj zistenia Pannikova — M i n e j e v a 
(1979). Celkove naše výsledky (predovšetkým na deficitných podach 
— nivných podach glejových a ilimerizovaných] poukazujú na priaznivý 
podiel zeleného hnojenia při úpravě podnych pomerov pře následné 
plodiny. Na rozdiel od našich zistení Dan čí к (1968) uvádza, že ná­
sledný účinok medziplodín bol nepatrný až žiadny v dösledku ich níz­
kých úrod. V našom případe hlavně na nivných podach glejových a ili­
merizovaných podach aj nižšie úrody biomasy priaznivo vplývali na 
akumuláciu živin a úpravu pH, kým na úrodnějších podach to nebolo 
vždy tak markantné.

Pokusmi sme zistili priaznivý vplyv zeleného hnojenia aj na zvý- 
šenie obsahu humusu v pode, hlavně na nivných podach glejových 
a ilimerizovaných. Na nivných podach, t. j. na podach s vyšším bio- 
energetickým potenciálom, bol vplyv zeleného hnojenia na obsah hu­
musu v pode nepatrný až žiadny. V tom případe naše výsledky koreš- 
pondujú so zistením Rauheho (1965)- (cit. Z o b a č, 1983) na 
hlinitých podach v tom, že vplyv zeleného hnojenia na obsah humusu 
v pode je malý hlavně pre rýchlu mineralizáciu zelených rastlín, ktorá 
je pomalšia na ťažkých a ílovitých nivných podach glejových.
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зовали сурепицу 'Пирко'. Испытание было организовано в севообороте сахарная свекла — 
яровой ячмень — промежуточная кульура с удобрением 264,4 и 188,9 кг NPK на 1 га 
к основным культурам. Для сравнения служил контрольный неудобряемый вариант. Путем 
полевых испытаний подтвердилась обоснованность повышения наличия промежуточных куль­
тур в севооборотах и в условиях Восточнословацкой низменности. Пожнивной культурой 
сурепицей 'Перко' можно обеспечить продукцию сухого вещества от 3 — 7 тонн согласно агро­
экологическим условиям и использовать ее для обогащения почвы органической массой. 
Зеленая масса как удобрение, как пожнивная культура, запаханная мелко, благоприятно
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меняла отношения в по тве. В большой степени внесла свой вклад в аккумуляцию основных 
питательных веществ (фосфор, калий) для хозяйствования с гумусом и изменения реакции 
почвы. Действие промежуточной культуры, как зеленого удобрения, было заметнее всего 
на почвах с более низким природным плодородием.
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rape cultivar was used as the catch crop. The trial was organized within the 
rotation of sugar ebeet — spring barley — catch crop, with 264.4 and 188.9 kg NPK 
per ha applied to the main crops. An unfertilized variant was used as control. The 
field trials have proved that an increase in the proportion of catch crops in the 
rotation is fully ju'stiifiied under the conditions of the East Slovakian Lowland. Dry 
matter production 3—7 tons in relation to agroecological conditions can be achieved 
by growing turnip rape cv. 'Perko' as stubble catch crop; at the same time, this 
crop will enrich the soil with organic matter. Green manuring applied as. shallow 
ploughed-in stubble catch crop had a favourable influence on the change of con­
ditions in the solil, ft made a substantial contribution to the accumulation of the 
main nutrients (phosphorus, potalslsium), to the utilization of humus, and to the 
adjustment of soil readtion. The effect of the Catdh crop as green manure was 
most marked in soils of lower capability.
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einer Steigerung des Anteils von Zwischenfrüchten in der Fruchtfolge auch für die 
Bedingungen des Ostslowtakilschen Tieflandls bestätigt. Der als Stoppellfrucht an­
gewandte Rübsen-Hybride TPerko' kann den agroökologischen Bedingungen nach 
eine Trockenmasseproduktion von 3—7 Tonnen bewerkstelligen, die für die Anrei­
cherung des Bodens mit organischer Substanz ausgenützt werden kann. Die Grün­
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