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ZAVISLOST URODOTVORNYCH PRVKOV JARNEHO JACMENA
ODRODY 'OPAL’ OD PREDPLODIN A HNOJENIA A ICH
KORELACNE VZTAHY

D. Kulik

KULIK, D. (Vysoka Skola poInohospodarska, Nitra): Zdvislost urodotvornjch
2prvkov jarného jaémeria odrody 'Opdl’ od predplodin a hnojenia a ich kore-
laéné vztahy. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) : 1233-1240.

Uvadzame vysledky trojroénych poInych polyfaktorialnych pokusov s jarnym
jaémenom odrody ‘Opal’ v suvislosti s tirodami a korelaénymi vzfahmi sledo-
vanych turodotvornych prvkov. Hodnotime ich v nadviznosti na pouzité pred-
plodiny (kukurica na silaZ a ozimna pSenica) a hladiny hnojenia. Pomer ¢is-
tych zivin NPK bol 1 :0,63 : 1,65, davky dusika ¢éinili 0, 50, 75, 100 kg na 1 ha,
pricom davky 75 a 100 kg sme aplikovali jednorazove aj delene.

predplodina; hnojenie; prvky urodnosti; hlavny klas; interakcia; korelacia;
produktivne odnoze

Dosiahnutie trvale vysokych a kvalitnych trod obilnin vyZaduje
v studasnosti od pestovatelov nédleZite poznat proces tvorby trody pocas
ontogenézy rastlin. Podla pestovatelskych moZnosti a potreby rastlin
treba usmeriiovat vyvoj a rast tak, aby vSetky tdrodotvorné prvky boli
v urcitej pozitivnej zdvislosti. Usmernend pestovatelskd sustava by mala
v kone¢nom désledku podporit interaktivne kladné formovanie trodo-
tvornych prvkov na trodu.

Uvedenou problematikou sa zaoberaju prace autorov Krausko
(1980), Vrko¢ (1978), Hubik (1983), Borisonik (1974), Skla-
dal (1967), Spaldon, O¢kay (1978), Kopecky (1981, 1982,
1983), Natr, Kousalova (1978), Kulik (1978), Kulik, Kraus-
ko (1984), Petr et al. (1980),Stolc (1981) a ini.

O korelaCnej zéavislosti trodotvornych prvkov od intenzity hnojenia
a predplodiny existuje mélo poznatkov. Cielom prace je skiimanie tych-
to vztahov.

MATERIAL A METODY

Polyfaktoridlne poIné pokusy Katedry rastlinnej vyroby VSP v Nitre boli za-
loZzené v rokoch 1981—1983 na pozemku Agrokomplex, n. p. Nitra s tromi odrodami
(tu uvadzame jednu — ’‘Opal’), po predplodinach ozimna p8enica a kukurica na
silaz, pri vysevku 4,12 mil. kli¢ivych zrfn na hektar (tab. I, II). Varianty hnojenia:
1 — 0 kg, 2 — 50 kg, 3 — 75 kg, 4 — 100 kg dusika aplikovaného jednorazove pred
sejbou vo forme siranu amoénneho (SA), 5 — 75 kg dusika (2/3 pred sejbou v SA,
1/6 vo faze tretieho listu — DAM 390, 1/6 na zadiatku klasenia — DAM 390), 6 —
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1. Hodnota osiva — Seed value

} Rok Cistota Klicivost HTZvg
|

; 1981 100,0 96,0 52,1

i 1982 99,0 96,0 48,0

\ 1983 99,0 96,0 48,0

\

1I. Agrochemicky rozbor pédy — Agrochemical analysis of soil

" 1981 1982 1983
Stanovené
KS OP KS oP KS oP
pH (v KCl) 4,95 5,25 4,35 5,23 4,77 4,70
| Ny mg. 1000 g-1 pddy 21,71 22,88 14,65 14,07 87,50 84,00
P v mg.1000 g-! pody 21,33 19,67 25,60 13,30 27,80 11,20
| K v mg.1000 g-1 pody 232,67 | 252,67 | 262,30 | 236,30 | 213,00 | 194,00
| Mg v mg.1000 g-! pody 178,00 | 190,00 | 197,00 | 207,30 | 223,70 | 223,70
| 9% humusu 2,20 2,43 2,35 2,28 1,74 1,92

Pozndmka: KS — po kukurici na silaz
OP — po ozimnej pSenici
Metddy stanovenia: N — Pazler; P — Egner; K a Mg — Schachtschabel, humus — Tjurin

100 kg dusika (delene ako na piatom variante). Fosfor bol aplikovany vo forme su-
perfosfatu a draslik v draselnej soli v jeseni pred orbou. Pomer Zivin NPK v prv-
koch 1 :0,63 : 1,65.

Pocdas vegetacie boli vykonavané merania a pozorovania tvorby odnozi a nad-
zemnej biomasy. Pred zberom sme odobrali rastliny z metroviek na rozbor prvkov
urodnosti. Uroda zrna bola zberand maloparcelkovym kombajnom a prepoéitana
na 149, vlhkost. Vysledky boli matematicko-§tatisticky spracované.

IIT. Vplyv hnojenia a predplodin na urodu zrna v rokoch zaloZenia pokusu — The

|
Pred- Variant Uroda v t.ha~! Priemer %
plodina hnojenia - rokov 9
1981 1982 1983
1 3,77 5,55 5,86 5,06 100,0
2 4,58 5,98 6,56 5,71 112,8
Kukurica 3 4,94 6,07 6,78 5,93 117,2
na silaz 4 5,87 6,31 6,63 6,27 123,9
5 6,05 6,15 6,28 6,16 121,7
6 5,87 5,91 6,72 6,16 121,7
Priemer 5,18 6,00 6,47 5,88 -
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Pokusny pozemok je v lokalite Horna Malanta, v ponitriansko-zitavskej pa-
horkatine, na hlinitej hnedozemi na sprasi. Zasoba pristupného fosforu bola stred-
na, zasoba draslika dobra. Nadmorska vyska okolo 195 m.

Proporcionalnosft rozdelenia vegetaéného obdobia medzi vegetativnu a genera-
tivnu fazu bola dobra a celkova dlZka vegeticie bola primerana (120 dni). MnoZstvo
zrazok podas vegetédcie v roku 1981 — 154,5 mm, 1982 — 146,0 mm, 1983 — 229,7 mm.
Suma priemernych dennych teplét v °C: 1916,9, 1848,5 a 1818,0. Prace na pozemku
boli vykonavané podla bezne zauzivanej agrotechniky.

VYSLEDKY

Urody zrna uvedené v tab. III poskytuji prehlad o potencidlnosti
prostredia v nadvédznosti na vplyv ro¢nika a sledovanych zasahov (hno-
jenie, predplodina) u odrody ‘Opédl’. Potvrdil sa lep3i vplyv predplo-
diny, ktorou bola kukurica na sildZ (o 7,88 %, v priemere troch rokov
a variantov hnojenia. Bez hnojenia (variant 1) bola po nej vy3Sia troda
0 17,7 %. Po ozimnej pSenici bola vieobecne vys$sia uéinnost skimanych
hladin hnojenia vratane delenej aplikacie dusika.

Tvorbu trody a urCujice urodotvorné prvky uvadzame v tab. IV.
Hodnoty si spriemerované podla predplodin za roky a varianty hno-
jenia.

Korela¢né =zavislosti medzi tdrodou zrna a sledovanymi prvkami
drodnosti vo vztahu k predplodindm uvAdzame v tab. V a vo vztahu
k hladindm a spdésobu hnojenia v tab. VI.

Pri vyhodnoteni vplyvu predplodiny sme dospeli k poznatku, Ze
medzi Grodou a vSetkymi sledovanymi prvkami tdrodnosti je silnd ko-
relacéna zavislost po oboch predplodindch (tab. V). Po kukurici na silaz
ovplyvnil drodu najméd pocet klasov na m? (r = 0,969), t.j. v3etky
prvky, ktoré polet klasov tvoria — pocet rastlin na m? (r = 0,932)
a pocdet produktivnych odnoZi na m? (r = 0,900). Po ozimnej pSenici je
najtesnejsia zavislost v po&te klasov na m?, ale s vyraznej$im podielom
produktivnych odnoZi (r = 0,923). Tieto skuto¢nosti vidiet aj na mecha-
nickych analyzach (tab. IV).

Z tab. V vyplyva, Ze hodnoty korelatnych koeficientov pre vSetky
drodotvorné prvky si po ozimnej pSenici védc$ie, okrem poctu rastlin

effect of fertilization and forecriogps on grain yield in the years of the trial

Pred- Uroda v t.ha~! Priemer i Iz,;l:;eyr P i
plodina rokov A a pred- oradie
| 1981 l 1982 | 1983 plodiny
3,98 3,59 5,33 4,30 100,0 4,68 6
4,82 4,84 6,24 5,30 123,2 5,50 5
Ozimna 5,58 4,69 6,59 5,62 130,7 5,77 4
pienica 5,96 4,64 6,57 5,72 133,0 5,99 2
6,18 4,56 6,56 5,77 143,2 5,96 3
6,34 4,81 6,75 5,88 136,7 6,02 1
5,48 4,52 6,34 5,45 - 5,66 -
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IV. Mechanické analyzy rastlin jarného ja¢mena

(1981—1983) — Mechanical analyises of

spring barley plants (1981—1983)

Pocet odnozi Pocet zfn v klase Odnoze

Pred- _— Hrr;c:lt:osf Pocet Pocet Pocet oI::l(:fociti Podiel

plodina hlavného peglod. po¢et | hmotnost TRk, klasoy nal odnoE
prod. neprod. prit. neprit. Klasu klaskov zén i na m?2 na m2 e na urode

KS l 1,07 1,09 20,0 0,75 0,89 1,84 7,08 0,29 327 678 . 2,16 24,57
OP 1,16 0,93 21,0 0,52 0,97 1,64 7,64 0,33 302 623 2,07 25,38
KS +0,16 +0,23 +0,2 +25 +55 +0,09
OoP +0,09 +1,0 +0,08 +0,56 +0,04 +0,81

V. Korela¢na zavislost medzi tirodou zrna a prvkami urodnosti z hladiska predplodiny (1981—1983) — The correlation between
grain yield and yield-forming components with respect to the forecrop (1981—1983)

Preduloding Pocet rastlin Pocet prod. Pocet klasov Pocet zfn Pocet zrn Hmotnost zfn Hmotnost zfn
P na m? odnoZi na m2 na m? hlavného klasu odnozi hlavného klasu odnozi
KS r 0,932 0,900 0,969 0,809 0,802 0,839 0,800
t 5,158++ 4,130+ 7,957++ 2,756+ 2,691~ 3,089+ 2,669~
OP r 0,667 0,923 0,950 0,927 0,897 0,874 0,931
t 1,794 4,802++ 6,124++ 4,944+ 4,068+ 3,597+ 5,119++
Pozn.: KS = kukurica na silaz = nepreukazné ++ = vysoko preukazné r = korelaény koeficient
OP = ozimnd pSenica + = preukazné t = hodnota z-testu
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VI. Korela¢na zavislost medzi urodou zrna a prvkami uUrodnosti z hladiska hnojenia (1981—1983) — The correlation between

grain yield and yield-forming components with respect to fertilization (1981—1983)

Urodotvorné prvky
Pred- Variant

plodina | hnojenia | pocet rastlin pocet produkt. pocet klasov pocet zfn hmotnost zfn pocet zfn hmotnost zfn

na m? odnozi na m? na m? hlavného klasu | hlavného klasu odnozi odnozi

1 0,164 0,767++ 0,128~ —0,132- —0,537- —0,640* l —0,858++

2 0,127~ 0,460~ 0,369— —0,013- —0,392- —0,301- —0,601+

Kukurica 3 —0,125- —0,102~ 0,218~ 0,105~ 0,047~ —0,235- —0,178-

na sildz 4 —0,192- —0,019- 0,525~ 0,183" —0,121- —0,001- —0,245-

5 0,381~ 0,010~ 0,095~ 0,345~ —0,354 0,128~ —0,078~

6 —0,343~ 0,476~ 0,150~ 0,475 0,228~ 0,301~ 0,210~

1 0,112~ 0,207~ 0,114~ 0,109~ —0,460- —0,119- —0,529-

2 0,031~ 0,111 0,356~ 0,172~ —0,299~ 0,199~ 0,162~

Ozimna 3 0,200~ 0,126~ 0,659 0,159~ 0,043~ 0,407~ 0,212~

pdenica 4 0,464~ 0,162 0,410~ 0,264~ 0,188~ 0,744++ 0,409

5 0,474~ 0,008~ 0,045- 0,372~ 0,572 0,589+ 0,422~

| 6 0,524~ 0,243~ 0,738++ 0,252 0,279~ 0,381~ 0,211~

Pozn.: = nepreukazné
= preukazné

++

vysoko preukazné




na m? a poCtu klasov na m? a tie prave rozhodli o vy38ej trode zrna
v prospech kukurice, ktoréd bola lepSou predplodinou.

Z udajov v tab. VI vidime, Ze bez hnojenia je pre urodu urcujici po-
Cet klasov hlavného stebla. Pri pouZiti hnojiv sme zistili menej vyrazni
zaporni koreldciu alebo viac kladny vztah medzi Grodou a prvkami
produktivity Kklasov hlavného stebla i odnoZi. Pocet rastlin, klasov
a produktivnhych odnoZi je vo vaCSine pripadov urcujticim pre tvorbu
arody.

DISKUSIA

Podrobnou analyzou tvorby tdrodotvornych prvkov v nadvdznosti na
priebeh poveternostnych podmienok poCas ontogenézy bola potvrdend
silnd z4vislost vplyvu na ne.

Zhodne konStatujeme s viacerymi autormi, Ze predplodina ma stéle
velmi vyrazny vplyv na urodu jaCmeila a po hustosiatej obilnine sa
iroda zniZuje. Vytvorenim vhodnych podmienok sa diferencia zniZuje,
najmé siborom Cinitelov pestovatelského roc€nika, ale ani vyZivou ne-
mozno uplne vykompenzovat vplyv predplodiny, t.j. ozimnej pSenice.
K podobnym zaverom do$li aj Lahky et al. (1983), Ockay (1978).
Kopecky (1981, 1983) zhodne s nami pripisuje rozhodujici vyznam
poctu klasov na m2 V naSom pripade po kukurici sa r = 0,969 a po
pSenici r = 0,950. Nezhoduje sa s nami v konStatovani, Ze pestovanim’
po obilnine sa zniZuje produktivna hustota porastu vplyvom zniZenej
intenzity odnoZovania a vySSej redukcie odnoZi. Nenastal ani pokles
v poclte zfn, €o je protichodné s vysledkami Kopeckého (1983).

Pozitivny vplyv stupiiovanych davok hnojiv bol zaznamenany viac
v rokoch s priaznivejS$im rozdelenim zraZok, ale nie tak vyznamne ako
uvddza Kopecky (1981). Nebolo potvrdené konstatovanie Krauska
(1980) suvisiace s polahnutim v nadvédznosti na zvySené hnojenie dusi-
kom. Vplyvom zraZok ku koncu vegetacie v roku 1983 nedoSlo k po-
tahnutiu a v désledku toho k zniZeniu trod.

Zhodne s vysledkami autorov Spaldon, O¢kay, (1978) sme po-
tvrdili nepreukazny vplyv hnojenia na pocet produktivnych odnoZi a na
hmotnost zrna odnoZi.

Zistili sme, podobne ako Kopecky vo viacerych pracach, Ze
stupfiované davky hnojiv ovplyvnili priaznivo pocet klasov na m2.

ZAVER

Po kukurici na sildZ boli vyznamnejSie prvky turodnosti tvoriace
pocCet klasov a po ozimnej pSenici prvky produktivity klasu.

Podiel odnoZi na celkovej urode v priemere rokov bol po ozimnej
pSenici 25,38 %, po kukurici na silaz 24,57 %.

O vy3Sej urode v prospech kukurice na sildZ rozhodol v&ac3i pocet
rastlin na m?2, aj ked po pSenici bol vacsi pocet produktivnych odnoZi
na rastline a rastliny mali va¢Si celkovy pocet zfn a ich hmotnost. Pred-
plodinovd hodnota kukurice na sildZ pre jacmeii je lepSia ako hodnota
pSenice.
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Vys$Sie davky hnojiv ovplyvnili prvky produktivity klasov priaznivo,
a to aj delené davky dusika.

Pocet klasov bol priaznivo ovplyvneny stupiiovanymi ddvkami hnojiv
a bol najddleZitejSim prvkom trodnosti po obidvoch predplodinéach.

VonkajSie podmienky tvorby trody treba regulovat spravnou agro-
technikou a vyZivou podla pestovatelskej technoldgie konkrétnej odrody,
ktora ma vychadzat zo zdkona kompenzacie urodotvornych prvkov a ich
vzajomnej interakcie.
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KYNUK, A. (CenbCkoXo3fiCTBEHHbIA MHCTUTYT, HuTpa): 3aBMCMMOCTb of6pasylowux ypo-
Xa 3NEeMEHTOB B SPOBOM suMeHe coprta ‘Onan’ or npejwecTtBeHHWKa M YyAoGpeHus, X
KOppensyuoHHble oTHoweHus. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) : 1233-1240.

MNpusoasTCs pesynbTaThl ANUBLIMXCA 3 roja MHOroMakTOPHbIX OMbITOB C SPOBbIM AUMEHEM
Onan Cc TOUKM 3pEHUA MPOAYKLUM M KOPPENAuuii Mexay o6pa3sylowuMu nNpoayKUMIO 3ne-
MeHTaMu. OHM OUEHUBAIOTCS B CBA3M C MCMNONb30BaHHbIMU NpeAecTBEHHUKAMU — KYKY-
PY30i Ha CMNOC M O3UMOW MWEHWUEeH — W C ypoBHeM yaobpeHus. COOTHOWEHUE UYUCTbIX
aevcts. Bew. NPK 1:0,63: 1,65; go3bl asota cocrasnsau 0, 50, 75, 100 kr Ha ra, npuyem
A03bl 75 1 100 kr BHOCWMAWM Pa30BO M pa3feNbHo.

NpeAWweCcTBEHHNK; YAOOPEHWE [0 YPOBHS;, KOMMNOHEHTbI YPOXaWHOCTH; rNaBHbIA KONOC;
B3aMMO/EWCTBUE; KOPPENsLUS; NPOAYKTUBHbIE noberu

ROSTLINNA VYROBA — 1985 1239



KULIK, D. (University of Agriculture, Nitra): The Relation between the Yield-
-Forming Components of the 'Opdl’ Spring Barley Cultivar and Forecrops and Fer-
tilization, and the Correlations. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) : 1233-1240.

Yields and the correlation between yield-forming components in the ‘Opal’ spring
barley cultivar were studied in three-year polyfactorial field trials. The results are
evaluated in relation to the forecrops (silage maize and winter wheat) and fertiliz-
ation rates. The pure nutrient ratio (NPK) was 1 :0.63 : 1.65. The nitrogen applic-
ation rates were 0, 50, 75, 100 kg per ha, the 75kg and 100kg rates being applied
either as single or split doses.

forecrop; fertilization; yield-forming components; main ear; interaction; correlation;
fertile tillers *

KULIK, D. (Landwirtschaftliche Hochschule, Nitra): Abhingigkeit der ertragsbe-
stimmenden Komponenten der Sommergerste, Sorte 'Opdl’, von den Vorfriichten
und der Diingung sowie deren Korrelationsbeziehungen. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) :
1233-1240.

Es werden Ergebnisse dreijahriger polyfaktorialer Feldversuche mit Sommergerste
der Sorte '‘Opal’ im Zusammenhang mit der Ertragshéhe und den Korrelationsbe-
ziehungen der untersuchten ertragsbestimmenden Komponenten angefiihrt. Wir be-
werteten diese im Zusammenhang mit den angewandten Vorfriichten. (Silomais und
Winterweizen) und dem Diingungsniveau. Das Verhiltnis der reinen N&hrstoffe
NPK betrug 1 :0,63 :1,65, die Stickstoffgaben betrugen 0, 50, 75, 100 kg je 1 ha,
wobei die Dosen von 75 und 100 kg sowohl einmalig als auch geteilt appliziert
wurden,

Vorfrucht; Dilingungsniveau; Ertragskomponenten; Hauptdhre; Interaktion; Korre-
lation; produktive Nebenhalme ‘

Adresa autora:

Doc. ing. Dusan Kulik, CSec, Vysoka $kola poInohospodarska, Lomonosovova 1,
949 67 Nitra
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ODRODOVA ROZDIELNOST NIEKTORYCH FYZIOLOGICKO-
-MORFOLOGICKYCH ZNAKOV KOSTRAVY TRSTOVITEJ
(FESTUCA ARUNDINACEA SCHREB.) ZISTOVANYCH V ROKU VYSEVU

N. Gaborcéik

GABORCIK, N. (Vyskumny ustav lik a pasienkov, Banska Bystrica): Odro-
dovd rozdielnost niektorych fyziologicko-morfologickych znakov kostravy trsto-
vitej (Festuca arundinacea Schreb.) zistovaniych v roku vysevu. Rostl. Vyr., 31,
1985 (12) :1241-1254.

V nadobovom pokuse sme sledovali heterogenitu vybranych znakov 21 odréd
kostravy trsfovitej (Festuca arundinacea Schreb.) v roku vysevu. Potvrdili sa
rozdiely v obsahu chlorofylu a+b, vo velkosti chlorofylového indexu, v obsahu
mineralnych Zivin, intenzite transpiracie a v rychlosti rastu listu. Dalej sme
zistili rozdiely v dlzke a Sirke listu, velkosti listovej plochy, poéte a hmot-
nosti odnozi. Obsah chlorofylu bol v kladnej korelacii s obsahom dusika (r =
= 0,675t *), fosforu (r = 0,517+ +), draslika (r = 0,291++) a sodika (r'= 0,380+ +),
negativny vzfah sme zaznamenali pri obsahu Ca, Mg, Mn a Zn. Vyssi pocet
odnozi negativne koreloval s hmotnosfou jednej odnoze (r = —0,593++). Vel-
kost LAI zavisela od poc¢tu odnozi (r '= 0,610++) a produkcia suSiny od vel-
Kosti listovej plochy (LAI, r '= 0,617++) a od hodnoty chlorofylového indexu
(CI, r = 0,528+ ).

kostrava trsfovita; odrody; chlorofyl; minerdlne Ziviny; transpiracia; list; od-
noz

Kostrava trstovitda (Festuca arundinacea Schreb.) patri k produké-
nym a vytrvalym druhom kfmnych trdv, ktoré si prispésobené Sirokej
amplitide ekologickych podmienok. Dobra adaptabilita tohto druhu vy-
plyva z jeho fyziologického zékladu (G&dborc¢ik, 1982a). V naSich
klimatickych podmienkach mo6Zeme kostravu trstoviti charakterizovat
ako doplnkovy druh, zastipeny v sortimente trav odrodou ’Lekora’ (G a -
borcik, 1982b). Pre dalSie zlepSenie jeho produkcéno-kvalitativnych
vlastnosti je spracovany jeho ideotyp (G&bor¢ik, 1982c), vyuZivajici
variabilitu biologickych vlastnosti. Nelson et al. (1982) podavaji aj
jeho ideotyp zaloZeny na fyziologicko-morfologickych vlastnostiach, za-
hffiajicich fotosyntézu, vyuZitie sacharidov a rast listu. V stcasnom
obdobi sa rieSia aj otdzky obsahu alkaloidov, ktoré limituja GZitkovost
zvierat a v centre pozornosti je aj obsah mineralnych Zivin. Prikladom
zlepSovania vlastnosti kostravy trstovitej je vy$lachtenie odrody ’Kenhy’,
ktora vznikla kriZenim s mé&tonohom mnohokvetym (Buckner et al,
1976). V USA bola povolend odroda ’'Triumph’, ktora sa vyznaluje tym,
Ze jej semend nie st napadnuté hubou Acremonium coenophialum (Ho -
veland et al., 1983).

Cielom tejto prace bolo zistit variabilitu jednotlivych znakov mla-
dych rastlin 21 odréd kostravy trstovitej v roku vysevu.
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I. Hodnotené odrody kostravy trsfovitej — The evaluated cultivars of tall fescue

Odroda Proveniencia Odroda Proveniencia

Alta USA Lekora CSSR
Aronde Holandsko Ludelle Francuzsko

| Backafall Svédsko Ludion Franctizsko
Baltika 'ZSSR Missouri-96 USA
Brudzynska PLR N31-22 CSSSR

t Demeter Australia S-170 V. Britania
Festal Holandsko Yamanami Japonsko

! Kokuryo Japonsko WG 2B USA

‘w' Kenhy USA WG 3B USA

| Kentucky-31 USA Zapadnaja ZSSR

[ Krasnodarskaja ZSSR

MATERIAL A METODY

Pre studium genetickej variability niektorych fyziologickych a morfologickych
znakov sme v roku 1980 zalozili nadobovy pokus s 21 odrodami kostravy trsfo-
vitej (tab. I). Rastliny boli pestované v nadobach z umelej hmoty s navazkom
2,5 kg zeminy, s obsahom 1,53 g dusika/kg, 6,30 mg fosforu/kg, 273 g draslika/kg,
16,3 mg vapnika/kg, 193,5 mg hor¢ika/kg, pri pH (KCl) = 7,85. Plocha nadoby bola
0,0201 m?2 V jednej nadobe bolo vysadenych desaf rastlin. Kazda odroda bola pes-
tovana v §tyroch nadobach. Rastliny boli prihnojované dusikom v davke 50 kg du-
sika na 1 ha. Obsah vody v pdde bol udrziavany na trovni 500—600 g/kg. Po po-
¢iatoénom pestovani rastlin v skleniku boli nadoby od 17. VII. 1980 umiestené na
volnom priestranstve. Odbery sme uskuto¢nili 26. VIII. a 30. IX. 1980. V obdobi
od prvého odberu dosiahla priemerna teplota vzduchu 17,0°C a suma zrazok
60,2 mm, do druhého odberu 12,6°C a 85 mm. Den pred odberom rastlinného ma-
terialu sme vo fotosynteticky dospelych listoch uré¢ili obsah chlorofylu a+b tak,
ako to bolo uvedené v predchadzajucej praci (Gaborcéik, 1981). U kazdej od-
rody sme analyzovali 10 listov. V roku 1981 (10. IX.) sme urc¢ili aj mnozstvo aku-
mulovaného chlorofylu a+b na 1 m2 pody (chlorofylovy index) podla uz uvede-
ného metodického postupu (Gaboréik, 1980). U kazdej odrody sme uskutoénili
styri analyzy.

V obdobi od 5. IX. do 15. IX. 1980 sme sledovali-aj rychlost predlZzovania lis-
tov v trojdnovych az $tvordriovych intervaloch. DIzku 10 listov: sme merali pra-
vitkom. V druhom odbere sme uré¢ili poc¢et odnozi na jednej rastline, produkciu
jednej rastliny, dlzku a $irku listu a velkosf listovej plochy jednej rastliny. Pre
meranie listovej plochy sme pouzili Area Meter LI-3000 (LI-COR, inc. Nebraska,
USA).

V laboratérnych podmienkach (teplota vzduchu 21 °C, relativna vlhkosf vzdu-
chu 70 9%, sme stanovili aj intenzitu transpiracie ako rozdiel hmotnosti zelenej hmo-
ty zisfovanej na analytickych vahach v prvych troch minuatach po zostrihnuti. Vy-
sledky su uvedené v mg H20 na 1 kg zelenej hmoty za sekundu. U kazdej cdrody
sme uskutocnili sesf merani.

Produkciu su§iny sme zistovali po zostrihnuti rastlin (40 mm nad povrchom
zeminy), zvazenim zelenej hmoty a uréenim obsahu suSiny pri teplote 105°C. Vo
vzorkach bol uréeny obsah makroelementov (CSN 46 7007) a mikroelementov (Cu -
makov et al, 1973).
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VYSLEDKY A DISKUSIA

Z uskutoénenych analyz fyziologickych a morfologickych vlastnosti
odrdd kostravy trstovitej vyplynulo, Ze medzi odrodami existuji zna¢né
rozdiely (tab. II). Najvy3§i poCet odnoZi mala odroda ’Ludelle’ (8,2)
a najmens$i odroda ’Baltika’ (4,4). Pofet odnoZi na rastline negativne
koreluje (r = —0,593**) s hmotnostou jednej odnoZe (obr. 1). K po-
dobnému zaveru u tohto druhu dospeli aj Nelson et al. (1977).
Aj v produkcii suSiny sme zaznamenali odrodové rozdiely, priCom va-
riaény koeficient dosahuje hodnotu v = 14,59 %. Vidsie rozdiely medzi
odrodami sme zistili vo velkosti listovej plochy jednej rastliny (v =
= 33,32 %), resp. celkovej listovej plochy (v = 34,11 %). V porovnani
s tymito ukazovatelmi si rozdiely v diZzke a $irke listu pomerne mensie
(v = 13,57 % a 8,17 %). Relativny rozdiel medzi odrodami s najdlh§imi
a najkrat3$imi listami je 1,56-nasobok pre dlZku a 1,38-ndsobok pre 3irku
listu.

Pri tvorbe LAI sa potvrdil vyznam poCtu odnoZi na jednej rastline
(r =0,610**). S velkostou LAI tzko koreluje aj produkcia suSiny jed-
nej rastliny, resp. produkcia z jednotky plochy (r = 0,617+%). Pre pro-
dukciu su8iny jednej rastliny sa opat potvrdil vyznam velkosti listovej
plochy (r = 0,610**), ktory s iflou uZSie koreluje, neZ napr. pocet odnoZi
na rastline (r = 0,442*%). Z tohto hladiska je potom v procese selekcie
vhodnej8ie vyberat rastliny s vd¢Sou listovou plochou celej rastliny nez
podla poCtu odnoZi. Volba pof€tu odnoZi je rozdielna podla predpokla-

-
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1. Vztah medzi po¢tom odnozi a hmot- 2. Zavislosf produkcie suSiny od vel-

nosfou jednej odnoze — The relation kosti chlorofylového indexu — The de-
between the number of tillers and the pendence of dry matter production on
weight of one tiller the chlorophyll index
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II. Zakladné morfologické vlastnosti rastlin a listov u odrdéd kostravy trstovitej — Basic morphological properties of plants
and leaves in tall fescue cultivars
Hmotnost Celkova Listavé plocha DiZka Sirka Plocha Flmiotoost
Pocet 1 rastlin hmotnost LAl listu listu listu jedaej
QOdroda Gt y 1 rastliny celkom odnoze
odnozi
g ' mm? m2.m 2 mm mm? mg
Alta 547 0,2741 2,4665 ’ 1652,2 14 870,0 0,74 113,5 5,4 582 48,1
Aronde 5,2 0,3237 3,2365 1562,9 15 629,0 0,78 135,5 5,0 613 62,3
Backafall 51 0,2940 1 2,9828 2150,7 21 507,0 1,07 129,9 5,5 647 58,5
Baltika 7,1 0,3605 3,6053 2200,0 22 000,0 1,09 158,6 5,0 718 50,8
Brudzynska 5,4 0,3051 3,0509 1720,0 17 200,0 0,86 155,0 5,9 828 56,5
Demeter 6,4 0,3504 3,5036 2009,6 | 20 096,0 1,00 143,0 5,7 738 54,8
Festal T 0,3355 3,3546 2885,0 28 850,0 1,44 147,5 5,0 667 43,6
Hokuryo 5,1 0,3167 3,1669 2236,0 22 369,0 1,11 172,7 5,5 860 62,1
Kenhy 5,1 0,3325 3,3246 1909,6 19 096,0 0,95 118,9 6,2 667 65,2
Kentucky 31 5,6 0,2669 2,6690 1037,0 10 370,0 0,49 122,3 5,6 620 47,7
Krasnodarskaja 4,9 0,2506 2.5056 1462,0 14 620,0 0,73 163,0 5,6 826 51,1
Lekora 5,4 0,2339 2,3392 1700,9 17 009,0 0,85 158,7 5,0 718 43,3
Ludelle 8,2 0,3724 3,7236 2917,7 29 177,0 1,45 144,3 4,5 588 45,4
Ludion 6,8 0,3599 3,5994 2831,0 28 310,0 - 1,41 118,7 4,9 526 52,9
Missouri 96 557 0,3262 3,2620 1179,9 11 799,0 0,59 147,2 4,6 613 57,2
N3l 22 73 0,3582 3,5821 1690,9 16 909,0 0,84 127,5 5,0 577 49,1
S-170 53 0,3286 3,2864 1619,6 16 196,0 0,81 121,2 5,5 603 62,0
Yamanami 6,2 0,2447 2,4467 1418,7 14 187,0 0,71 140,8 5,0 637 39,5
WG 2B 5,8 0,2336 2,3363 864,0 8 640,0 0,43 155,0 5,2 729 40,3
WG 3B 4,8 0,2858 2,8577 907,9 9 079,0 0,45 176,7 5,0 800 59,5
Zapadnaja 4,4 0,3615 3,2533 1590,0 15 899,0 0,79 174,7 57 901 82,2
X 5,9 0,3102 3,0740 1787,9 17 800,6 0,89 144,0 5,3 688 53,9
v % 17,45 14,59 14,73 33,32 33,63 33,81 13:57 8,17 15,24 18,55
|




III. Rychlosf rastu listu (mm.d-1) jednotlivych odréd v sledovanom obdobi —
The leaf growth rate (mm.d-1) of different cultivars during the period under
study

Interval
Odroda
5.-8.9 8.—-12.9. | 12.—15.9. %
Alta 4,2 | 4,8 0,9 3,3
Aronde 6,1 4,5 5,1 5,2
Backafall 4,3 2,6 2,1 3,0
Baltika 49 3,7 4,4 4,3
Brudzyniska 5,1 6,4 0,7 4,1
Demeter 5,0 6,4 1,3 3,8
Festal 4.2 4,2 3,2 3,9
Hokuryo 4,8 3,7 2,8 3,8
Kenhy 3,8 2,1 1,0 23
Kentucky 31 5,0 3,4 5,0 4,5
Krasnodarskaja 5,4 4,9 43 4,9
Lekora d 3,7 3,9 2,3 3,3
Ludelle 4,8 4,5 3,9 4,4
Ludion 4,7 3,6 3,6 4,0
Missouri 96 5,5 5,1 4,2 4,9
Nl 22 3,8 5,0 23 3,7
S-170 5,5 3,0 3,5 4,0
Yamanami 5,0 3,9 4,0 4,3
WG 2B 5,7 3,4 1,3 3,5
WG 3B 5,5 4,6 4,3 4,8
Zapadnaja 5,8 3,8 4,5 4,7
x 4,9 4,2 3,1 4,0
v % 13,94 25,84 . 46,51 17,59

daného spoésobu vyuZitia porastu: pre menej Casté vyuZitie (konzervacia)
sa voli niZ8i poCet a pre CastejSie vyuZivanie spasanim vy3§i pocet od-
nozi (Nelson et al, 1982). O celkovej produkcii jednej rastliny
potom bude rozhodovat velkost LAI kaZdého jedinca, resp. porastu, ¢o
sa potvrdilo aj v naSom pozorovani (r = 0,617**). Pre velkost plochy
listu sa javi doleZitejSim ukazovatelom jeho diZka (r = 0,847**) neZ
Sirka (r = 0,139**). Vo vztahu k poftu odnoZi sme potvrdili negativny
vztah k Sirke listu (r = —0,573**), ¢o uvadzaju aj Assay et al
(1977).

Odrodové rozdiely sme zistili aj pri rychlosti rastu listu (tab. III),
ked v priemere odrdd a troch sledovani sa dosahuje rychlost 4 mm .d~1
a pocas sledovaného obdobia sa postupne zniZuje z 4,9 na 4,2 a 3,1 mm.
.d~1 Varia¢né rozpétie rychlosti rastu listu sa pohybovalo od 2,3 mm .
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IV. Intenzita transpiracie (mg vody.kg zelenej hmoty—-1.s-1) odrdd kostravy ‘trsfo-
vitej — The transpiration rate (1 mg of water.1 kg of green matter—-1.s-1)

Odroda mg.kg1.s71
Alta 71,43
Aronde : 87,84
Backafall . 96,32
Baltika 55,97
Brudzyniska 100,94
Demeter 101,89
Festal 65,27
Hokuryo 81,90
Kenhy 93,10
Kentucky 31 121,66
Krasnodarskaja 75,07
Lekora : 79,80
Ludelle 104,24
Ludion 75,63
Missouri 96 90,61
Nsl 22 102,54
S-170 91,06
Yamanami 86,88
WG 2B ’ 97,52
WG 3B 96,07
Zapadnaja 80,05
x 88,37
v % . 17,05

.d"1 u odrody ’Kenhy’ do 5,2 mm.d~! u odrody ’‘Aronde’. Pre geno-
typy s rychlym rastom listu je dobrym komponentom vikovitd zloZka
(Nelson et al., 1982). Na rozdiel od udajov Horsta et al. (1978)
sme nepotvrdili takd vyrazni zdvislost medzi rychlostou jednej odnoZe
(r =0,175%%). VyS88ia hmotnost odnoZe je spdta s niZSim poCtom odnoZi
a viddsou rychlostou predlZovania listu (Jones et al, 1979). Takéto
genotypy majd aj lepSiu vodni bilanciu (Volenec a Nelson, 1982).

Aj pri sledovani intenzity transpiracie (tab. IV) sa ukéazalo, Ze jed-
notlivé odrody sa medzi sebou znacne liSia. Pri priemernej hodnote
88,36 mg . kg~1.s~1 dosahoval variaény koeficient hodnotu 17,1 %. Hod-
noty kolisali od 55,97 mg.kg~1.s~1 (odroda ‘Baltika’) aZ po 121,66 mg .
.kg=1.s71 (odroda ‘Kentucky 31’). Vzdjomny rozdiel medzi odrodami
s najvySsSou a najniZSou hodnotou tak predstavuje aZ dvojnésobok. Z pro-
dukCného hladiska je doéleZitej51 pomer medzi transpiraciou a fotosyn-
tézou, resp. ich vzajomny pomer uddvany ako efektivnost vyuZitia vody.
Podla Franka a Barkera (1976) existuji rozdiely medzi jedno-
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V. Obsah chlorofylu (g.m=-2 listovej plochy) v listoch sledovanych odréd — The content of chlorophyll (g/sq. m. of leaf area)
in the leaves of the cultivars under study

26. 8. 1980 30. 9..1980 Priemernd hodnota
Odroda S PP T

a ‘ b ’ a-+b | a:b a b a+b a:b a b a-b a:b

Alta l 0,26 0,11 0,37 2,36 0,31 0,13 0,44 2,38 0,29 0,12 0,41 2,42
Aronde 0,26 0,12 0,38 2,17 0,27 0,11 0,38 2,45 0,27 - 0,12 0,39 2,25
Backafall 0,28 0,12 0,40 2,33 0,28 0,11 0,39 2,55 0,28 0,12 0,40 2,33
Baltika 0,23 0,11 0,34 2,09 0,28 0,11 0,39 2,55 0,26 0,11 0,37 2,36
Brudzynska 0,21 0,09 0,30 2,33 0,33 0,13 0,46 2,54 0,27 0,11 0,38 2,45
| Demeter 0,22 0,11 0,33 2,00 0,30 0,12 0,42 2,50 0,26 0,12 0,38 2,17
Festal 0,25 0,13 0,38 1,92 0,30 0,12 0,42 2,50 0,28 0,13 0,41 2,15
Hokuryo 0,25 0,11 0,36 2,27 0,35 0,14 0,49 2,50 0,30 0,13 0,43 2,31
Kenhy 0,25 0,11 0,36 2,27 0,35 0,14 0,49 2,50 0,30 0,13 0,43 2,31
Kentucky 31 0,27 0,11 0,38 2,45 0,32 0,13 0,45 2,46 0,30 0,12 0,42 2,50
Krasnodarskaja 0,21 0,10 0,31 2,10 0,30 0,12 0,42 2,50 0,26 0,11 0,37 2,36
Lekora 0,29 0,14 0,43 2,07 0,35 0,14 0,49 2,50 0,32 0,14 0,46 2,29
Ludelle 0,23 0,10 0,33 2,30 0,30 0,12 0,42 2,50 0,27 0,11 0,38 2,45
Ludion 0,25 0,12 0,37 2,08 0,31 0,13 0,44 2,38 0,28 0,13 0,41 2,15
Missouri 96 0,20 0,08 0,28 2,50 0,31 0,13 0,44 2,38 0,26 0,11 0,37 2,36
N3l 22 0,29 0,14 0,43 2,07 0,30 0,12 0,42 2,50 0,30 0,13 0,43 2,31
S-170 0,34 0,14 0,48 2,43 0,32 0,13 0,45 2,46 0,33 0,14 0,47 2,36
Yamanami 0,31 0,14 0,45 2,21 0,34 0,13 0,47 2,62 0,33 0,14 0,47 2,36
WG 2B 0,28 0,14 0,42 2,00 0,30 0,12 0,42 2,50 0,29 0,13 0,42 2,23
WG3B 0,26 0,11 0,37 2,36 0,33 0,13 0,46 2,54 0,30 0,12 0,42 2,50
Zapadnaja 0,24 0,10 0,34 2,40 0,31 0,12 0,43 2,58 0,28 0,11 0,39 2,55
x 0,26 0,12 0,37 2,22 0,31 0,13 0,44 2,49 0,29 0,12 0,41 2,34
v % 13,55 |- 15,11 13,59 7,57 7,36 7,41 7,29 2,49 7,64 8,59 7,64 4,82




VI. Obsah makroelementov a mikroelementov v suSine odréd kostravy trsfovitej —
cultivars ’

Termin odberu
26. 8. 1980
Odroda
N P K Ca I Mg | Na | Be | Cu
mg.g~ 1

Alta 12,35 | 1,00 | 17,49 | 2,75 | 4,46 | 0,372 | 0,328 | 10,3
Aronde 21,64 | 0,98 | 14,43 | 2,84 3,02 | 0,262 | 0,164 8,7
Backafall 22,84 1,64 19,23 3,28 3,50 0,262 | 0,306 1,5
Baltika 13,66 | 1,64 | 20,77 | 3,50 | 3,58 @ 0,219 | 0,208 | 17,5
Brudzyiiska 18,47 | 1,97 | 20,77 | 3,28 3,30 | 0,240 | 0,120 8,7
Demeter 17,81 I 1,75 | 20,77 | 3,28 2,73 | 0,415 | 0,164 | 13,1
Festal 16,61 l 1,53 20,77 2,84 2,51 0,415 | 0,120 3,0
Hokuryo 18,91 1,75 | 22,30 | 3,50. | 3,06 | 0,175 | 0,164 | 15,3
Kenhy 21,64 | 1,64 | 22,30 | 3,72 3,17 | 0,174 | 0,142 0,9
Kentucky 31 20,44 | 1,64 | 17,49 | 3,28 | 2,84 | 0,240 | 0,164 3,0
Krasnodarskaja 18,91 1,64 | 24,04 | 4,15 2,73 | 0,306 " 0,306 5,9 .
Lekora 22,40 | 1,97 | 22,30 | 4,15 3,28 | 0,284 | 0,306 5,9
Ludelle 17,81 | 1,75 | 15552 | 4,15 | 2,84 | 0437 | 0,120 | 4,4
Ludion 16,94 | 1,86 | 19,02 | 3,72 3,17 | 0,328 | 0,164 | 16,8
Missouri 96 17,81 1,64 | 18,58 | 4,37 2,84 | 0,317 | 0,164 5,9
Nsl 22 23,83 1,97 20,77 3,72 3,28 0,317 | 0,306 5,9
$-170 18,14 | 1,64 | 19,02 | 3,72 | 2,40 | 0,328 | 0,204 | 2.2
Yamanami 20,77 | 1,75 | 21,42 | 3,72 2,95 | 0,437 | 0,120 0,9
WG 2B 26,56 1,97 22,30 4,37 4,48 0,284 ; 0,109 8,7
WG 3B 19,56 | 1,75 | 21,42 | 3,72 3,83 | 0,371 | 0,120 8,7
Z4padnaja 18,91 | 1,64 | 22,30 | 4,37 | 3,61 | 0,262 } 0,142 | 4,4
X 19,33 | 1,68 | 20,14 | 3,64 3,22 | 0,307 | 0,188 7,2
v % 16,84 | 15,01 | 12,04 | 13,80 | 17,17 | 25,81 l 40,05 | 79,03

tlivymi druhmi trdv v uvedenom pomere poukazujicom na efektivnost
vyuZivania vody rastlinami. T4 sa zac¢ina zohladiiovat aj v Slachteni trav
(Wilson, 1976; Wilson et al., 1977).

Sledované odrody kostravy trstovitej sa navzajom liSia aj v obsahu
chlorofylu a + b v listovych pletivach (tab. V). Rozdiely boli vSak mar-
kantnejsie v prvom odbere, kedy obsah pigmentov kolisal od 0,28 g.m™2
("Missouri 96’) do 0,48 g.m~2 (‘S — 170’) a variacny koeficient dosa-
hoval hodnotu 13,59 %. Relativny rozdiel medzi odrodami s najniZ$im
a najvy38im obsahom bol 71,4 %. V druhom odbere sa zniZil relativny
rozdiel na 29 % s hodnotou v = 7,29 %. Priemerny obsah chlorofylu sa
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The content of macroelements and microelements in dry matter of tall fescue

Termin odberu

30. 9. 1980

Mo | zn | N ‘ P ’ K ’CalMgINachlCu‘Mn Zn
mg.kg™! | : mg.g-! ' mg.kg™!

437 | 284 | 2450 | 240 20,77! 262 | 350 | 0524 | 0,120 87 | 262 | 350
262 | 240 | 1923 | 2,30 | 2205 | 328 | 415 | 0612 | 0,142 | 44 | 219 | 372
393 | 262 | 20,44 | 251 | 21,64 | 2,62 | 383 0262 | 0,42 59 | 262 | 284
350 | 350 | 25,68 | 2,51 | 24,04 | 240 | 330 | 0262 0087 | 44 | 262 | 240
350 | 240 | 2580 | 2,84 | 26,89 | 262 | 3,17 0251 0109 175 | 2627 262
350 | 284.| 2536 | 262 | 2198 | 284 | 383 | 0612 | 0,109 73 | 262 | 306
21,0 | 284 | 23,17 | 2,19 | 26,80 | 2,84 328 | 0,678 | 0,087 | 87 | 21,0 | 26,2
21,9 | 30,6 | 2579 | 251 | 27,98 | 3,50 | 372 | 0262 | 0437 | 87 | 21,9 | 240 |
21,9 | 30,6 | 26,89 | 2,40 | 26,80 328 | 2,19 | 0,481 0087 | 14,6 | 21,0 | 24,0
350 | 30,6 | 2503 | 230 | 1639 | 2,62 | 3,39 | 0,328| 0,109 59 | 21,0 | 284
262 | 284 | 2273 | 2,09 | 17,00 | 2,40 ‘ 251 | 0,503 | 0,020 | 6,6 | 21,9 | 26,2
262 | 350 | 2503 | 251 | 23,61 | 2,84 } 339 | 0415 | 0,185 51 | 219 | 284
350 | 393 | 2350 | 2,10 | 1814 | 262 | 284 | 0,800 | 0,087 | 44 | 219 | 30,6
21,9 | 30,6 | 24,59 | 1,86 | 17,49 | 2,40 | 2,62 | 0,459 ' 0,087 | 4,4 | 13,1 | 21,9
262 | 328 | 24,26 | 262 | 20,11 | 2,40 | 3,06 l 0,590 | 0,09 | 22 | 21,9 | 30,6
262 | 37,2 | 26,02 | 2,19 | 25,14 | 328 | 328 | 0437 | 0,087| 3,7 | 21,9 | 37,2
262 | 30,6 | 21,97 | 2,19 | 20,77 | 2,40 | 240 | 0503 | 0,120 | 44 | 262 | 240
35,0 | 240 | 2497 | 240 | 23,61 | 240 | 262 | 0,634 | 0120 | 44 | 262 | 262
393 | 393 | 2026 | 197 | 2361 | 262 | 251 | 0437 | 0,120 | 59 | 219 | 219
350 | 284 | 21,07 | 1,75 | 2077 | 2,88 | 2,73 | 0787 | 0,120 | 12,3 | 262 | 284
26,2 | 39,6 | 21,64 | 1,75 | 23,61 | 2,62 | 3,06 ’ 0437 | 0420 | 73 | 210 | 284
304 | 30,6 | 2394 | 2,30 | 22,70 | 2,74 | 3,12 | 0,4901 0,120 | 7,0 | 23,1 | 280
22,02 | 14,85 | 830 | 12,60 | 15,65 | 12,36 | 17,14 33,61 | 15,79

59,17 | 54,17 | 13,48 ’

pritom zvysil o 26,5 %. Najvy$si obsah chlorofylu mali odrody ‘Hoku-
ryo’, ‘Kenhy’ a ’‘Lekora’ (0,49 g.m~2) a najniZ§i odroda ’Aronde’
(0,38 g. m™2). .

V priemere dvoch odberov mali najvy3s§i obsah chlorofylu a +b
odrody 'S — 170’ a 'Yamanami’. NajniZsi obsah sme zaznamenali u odrdd
‘Baltika’, ‘Krasnodarskaja’ a 'Missouri 96°. Aj v hodnotdch chlorofylo-
vého indexu (CI) existuji rozdiely medzi sledovanymi genotypmi. Naj-
vyS§§iu hodnotu mala odroda ‘Alta’ (0,946 g.m~2) a najniZ3iu odroda
'Kentucky 31’ (0,680 g.m~2). Potvrdila sa tzka zdvislost (r = 0,528* )
medzi velkostou chlorofylového indexu a produkciou susiny (obr. 2].
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VII. Priemerny obsah mineralnych Zivin v sudine odrdéd kostravy trsfovitej (1. a 2.
odber) — The average content of mineral nutrients in dry matter of tall fescue
cultivars (first and second sampling)

N P K Ca Mg Na Fe Cu Mn Zn
Odroda
mg.g! mg.kg!

Alta 18,47 | 1,75 | 19,13 | 2,67 | 3,98 | 0,448 | 0,224 | 9,5 | 350 | 317
Aronde 20,44 | 0,61 | 18,24 | 3,06 | 3,59 | 0,437 | 0,153 | 6,6 | 24,1 | 30,6
Backafall | 21,64 | 2,08 | 2043 | 2,95 | 3,67 | 0,262 | 0,355 | 3,7 | 32,8 | 27,3
Baltika 19,67 | 2,08 | 22,41 | 2,95 | 3,49 | 0,241 | 0,148 | 11,0 | 30,6 | 29,5
Brudzy#iska 22,14 | 241 | 23,85 | 2,95 | 3,24 | 0,245 0,115 | 13,1 | 30,6 | 25,1
Demeter 21,59 | 2,19 | 24,38 | 3,06 | 3,28 | 0,514 | 0,137 | 10,2 | 30,6 | 29,5
Festal 19,89 | 1,86 | 23,83 | 2,84 | 2,90 | 0,547 | 0,104 | 5,9 | 21,9 | 27,3
Hokuryo 2235 | 2,13 | 25,14 | 3,50 | 3,61 | 0,219 | 0,301 | 12,0 | 21,9 | 27,3
Kenhy 24,27 | 2,02 | 24,60 | 3,50 | 2,68 | 0,328 | 0,115 | 7,8 | 21,9 | 27,3
Kentucky 31 22,74 | 1,97 | 16,94 | 2,95 | 3,12 | 0,284 | 0,137 | 45 | 28,5 | 29,5
Krasnodarskaja | 20,82 | 1,92 | 20,77 | 3,28 | 2,62 | 0,405 | 0,213 | 63 | 24,1 | 27,3
Lekora : 23,72 | 2,24 | 2296 | 3,50 | 3,34 | 0,350 | 0,246 | 55 | 24,1 | 31,7
Ludelle | 20,67 | 1,97 | 16,83 | 3,39 | 2,84 | 0,623 | 0,104 | 4,4 | 285 | 350
Ludion 20,77 | 1,86 | 18,26 | 3,06 | 2,90 | 0,393 | 0,126 | 10,6 | 17,5 | 26,3
Missouri 96 | 21,04 | 213 | 1935 | 339 | 2,95 Q137 | 0,137 | 4,1 | 241 | 317
N3l 22 | 2498 | 2,08 | 22,96 | 3,50 | 3,28 | 0,377 | 0,197 | 4,8 | 24,1 | 37,2
$-170 E 20,76 | 1,92 | 19,90 | 3,06 | 2,40 | 0,252 | 0,162 | 33 | 262 | 27,3
Yamanami | 22,68 | 2,08 | 22,52 | 3,06 | 2,79 | 0,536 | 0,120 | 2,7 | 30,6 | 25,1
WG 2B | 2541 | 1,07 | 22,96 | 3,52 | 3,50 | 0,361 | 0,115 | 7,3 | 30,6 | 30,6
WG 3B ‘ 20,77 | 1,75 | 21,10 | 3,28 | 3,28 | 0,579 | 0,120 | 10,5 | 30,6 | 28,4
Zapadnaja | 20,28 | 1,70 | 22,96 | 3,50 | 3,34 | 0,350 | 0,131 59 | 24,1 | 295
% f 21,63 | 1,94 | 21,40 | 3,19 | 3,18 | 0,376 | 0,165 | 7,1 | 26,8 | 29,3
v % i 8,39 | 18,03 | 11,94 | 828 | 12,51 | 34,92 | 41,26 | 43,80 | 16,67 | 10,38

V porovnani s ostatnymi druhmi trdv patri kostrava trstovita k dru-
hom s najvy$8im obsahom chlorofylu (Hunt a Cooper, 1967; Ga-
borc¢ik, 1981). Obsah chlorofylu sa zvy3uje aj s rastom ploidie (]Jo -
seph et al, 1981). Buckner et al. (1976) poukédzali na stvislost
medzi bohatSim sfarbenim listov odrody ‘Kenhy/ a jeho vy3$3ou kvalitou,
Co moZe vysvetlovat skutoCnost, Ze zvieratd ochotnej$ie prijimaji tmavsie
odrody Kkostravy trstovitej (Jadas-Hecart, 1982). Odrodova hete-
rogenita v obsahu dusika, makroelementov i mikroelementov je uve-
dena v tab. VI. Podobne ako pri obsahu chlorofylu v listoch aj tu sa
ukézalo, Ze pokles priemernej dennej teploty vzduchu v auguste a sep-
tembri sa odrdZa v raste koncentracie dusika, fosforu, draslika a sodika
a v zniZeni koncentréicie vapnika, hor¢ika, mangénu a zinku. Vo védcsine
pripadov (N, P, K, Ca, Cu a Mn) sa zniZila aj hodnota varia¢ného koe-

1250 rROSTLINNA VYROBA — 1985




Igz‘[ S8ET — VEOHAA VNNITLSOH

ol r=068%* N r=0.52** P r=0.29""* K r=-0.46"* Ca r=-018** Mg
£ A
30 3F 30 sk
"4 o3 g = o u 5 .
20} %-... . 2_ ) / L—’-:"—:,o - .:0- ) 4_0 . 4
. ‘,. : . /' PRETIEY . ., S [ . ., & - .
s . . » 3-_ . . . . s P
- 2 4 ST N g
10 1F ' 101 2t c|
1 o et
] ] ] L 1 ) 1 ! L '
04 0.5 04 05 04 05 04 05 04 05
;;:0 . ¢ 'l_ - ; .' ‘e
o r=038"" 'Na r=002 Fe |3 rz-008 . Cu v e+ Mn . Zn
06 b i . 03F i = 15k . . 30} R
‘/ .. . . . ol vey .- . e
» . . .: ) ) [ 3 as vy 3e . 5
T G v 1o . 0l 201
o2} o1f . Wer g sk 10f- 10
I - r=-037"" r=-023""
1 | ] 1 N T ] \ ] QL 1
0.4 0.5 04 0.5 04 05 0.4 0.5 04 0.5
OBSAH CHLOROFYLU/gm™2]

3. Spéatost obsahu minerdlnych zivin s obsahom' chlorofylu v listoch — The relation between mineral
chlorophyll content in the leaves

nutrient content and



ficientu. Jeho hodnota vzrastla u draslika, sodika, Zeleza a zinku. Vy-
chédzajic z priemerného obsahu Zivin (tab. VII) dostdvame tento obraz:

Odroda s obsahom Zivin (mg.g~1, mg.kg™1)

maximalnym minimalnym v %
N S — 170 20,06 Alta 18,47 8,39
P Brudzyriska 2,41 Aronde 0,61 18,03
K Kenhy 24,60 Ludelle 16,83 11,94
Ca WG 2B ' 352 Alta 2,67 8,28
Mg Alta 3,98 S — 170 2,40 12,51
Na Ludelle 0,623 Missouri 96 0,137 34,92
Fe Backafall 0,355 Festal, Ludelle 0,104 41,26
Cu Brudzyiiska 13,1 Yamanami 2.7 43,78
Mn Alta 35,0 Ludion 17.5 16,67
Zn NSl — 22 37,2 Yamanami 25,1 10,38

K podobnym genotypovym rozdielom v obsahu zakladnych Zivin do-
spel aj Gaborc¢ik (1982b), ktory porovndval materidl z polnych
pokusov. Slachtenie na obsah mineralnych Zivin je aktudlne najmé vzhla-
dom na vyskyt pasienkovej tetanie, Co sa ukazuje ako redalne, nakolko
dedivost jednotlivych Zivin .je dobrd (Sleper, et al, 1977). Aj
Nguyen a Sleper (1981) potvrdzuju variabilitu obsahu mineral-
nych Zivin, priCom koreldcia medzi obsahom a produkciou bola slaba.
Je teda moZné zlepSit obsah Zivin bez ovplyvnenia produkénej schopnosti.
Nakolko sa potvrdilo, Ze rozdiely su diferencované v réznych tepelnych
reZimoch, bude potrebné pri selekcii jednotlivych genotypov pracovat
v 8irSom rozsahu tepldt, ako na to upozoriiuje Read (1980).

Na zaver poukazZeme na zavislost medzi obsahom chlorofylu a + b
v listoch a obsahom mineralnych zZivin (obr. 3), priCom sme do tvahy
brali udaje z prvého a druhého odberu. Ukéazalo sa, Ze 's obsahom chlo-
rofylu kladne koreluje obsah dusika, fosforu, draslika a sodika. K za-
pornému vztahu sme dospeli u obsahu vépnika, horcéika, manganu
a zinku. Vztah medzi chlorofylom a obsahom Zeleza a medi je slaby.
Potvrdil sa tak zdver pridce dstgéadrda (1966), Ze s vySS§im obsahom
chlorofylu suvisi aj vys$Sia koncentracia minerdlnych Zivin, ovSem ako
potvrdzuju naSe udaje, nie je tomu tak pri kaZdom elemente. Existujica
variabilita jednotlivych znakov umoZiiuje selektovat genotypy s poZa-
dovanymi vlastnostami a tie potom vyuZit v Slachtitelskom programe
kostravy trstovitej
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Doslo diia 30. 3. 1984

FABOPYUK, H. (HayuHo-uccnepoBaTenbCkuil MHCTUTYT nyroB WM nactéuw, BaHcka-BbicTpu-
ua): CoproBbie pa3nuuus HEKOTOPbLIX PU3NOMOPGONOrUUECKMX NPU3HAKOB OBCSHULbI TPOCT-
Hukosoii (Festuca arundinacea Schreb.), onpeasensembix B rog nocesa. Rostl. Vyr., 31,
1985 (12) : 1241-1254. )

B onbiTe C BeretayuMoHHbIMM COCYAaMM M3yuanu reTeporeHHOCTb HEKOTOPbIX NPU3HAKOB
21 copta oBCsiHUUbl TpocTHukoBoW (Festuca arundinacea Schreb.) B rog noceea. Bbinun
NOATBEPXAEHbI pa3nuuus B COAEPXaHWM xnopodunna a + b, B pasmepe MHAEKca XNOpo-
dunna, B COAEPKAHWM MUHEPANbHLIX AEWCTBYIOWMX BEWECTB, B MHTEHCUBHOCTHM TPaHCMU-
pauuMu u B GbICTPOTE poOCTa AMUCTa. 3aTeM yCTaHaBNMBanu pa3NMuus B ANUHE U WUPUHE
nUCTa, B pasMepe nnowaau NUCTOBOM NNaCTUHKW, B uucne u Macce noberoe. CogepxaHue
xnopodunna 6bIN0 B NONOXUTENBHOM COOTHOWEHWWU C copepwaHuem aszora (r = 0,675++),
bocopopa (r = 0517+ +), kanua (r = 0,291+ +) u wHatpus (r ='0,380++), oTrpuuarenbHoe
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COOTHOWeHUe Obino oTmeueHo y cogepxaHus Ca, Mg, Mn u Zn. losbllueHHOE uYKCNO
no6eroe Gbino B OTPULUATENbHOM COOTHOWEHWM C MaccoW OAHoro nobera (r = —0,593++).
Pasamep LAI 3aBucen or uucna nob6eros (r = 0,610+t+), a npoagykuus cyxoro BewecTsa
or pa3mepa nnowaau nucra (LAI, r = 0,617++) u or 3HaueHus uHAeKCa xnopodwunna
(CI, r = 0,528+ +).

OBCAHULUA TPOCTHWUKOBas; COpPTa; XAOPOMUAN;, MHUHepanbHble AEWCTBYIOWME BewecTsa;
TpaHCcnuUpauus; NUcCT; nober

GABORCIK, N. (Grassland Research Institute, Banska Bystrica): Varietal Differ-
ences in Some Physiological and Morphological Characters of Tall Fescue (Festuca
arundinacea Schreb.) Determined in the Year of Sowing. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) :
1241-1254.

A pot trial was performed to study the heterogeneity of selected characters in 21
cultivars of tall fescue (Festuca arundinacea Schreb.) in the year of sowing. As
proved, there were differences in the content of a+b chlorophyll, chlorophyll index
value, mineral nutrients content, transpiration rate and leaf growth rate. Besides,
there were differences in the leaf length and width, leaf area size, as well as in
the number and weight of tillers. The content of chlorophyll was in positive cor-
relation with the content of nitrogen (r = 0.675++), phosphorus (r '= 0.517++),
potassium (r '= 0.291++) and sodium (r = 0.380+*); negative relation was observed
in the case of Ca, Mg, Mn and Zn. A higher number of tillers was in negative cor-
relation to the weight of one tiller (r = —0.593++). The LAI index was dependent
on the number of tillers (r '= 0.610++) and the dry matter production on the leaf
area size (LAI, r = 0.617*++) and on chlorophyll index (CI, r = 0.528+ +),

tall fescue; cultivars; chlorophyll; mineral nutrients; transpiration; leaf; tiller

GABORCIK, N. (Forschungsinstitut fiir Weide- und Grasland, Banska Bystrica):
Sortenbedingte Unterschiede einiger, im Aussaatjahr ermittelter physiologisch-mor-
phologischer Merkmale des Rohrschwingels (Festuca arundinacea Schreb.). Rostl.
Vyr., 31, 1985 (12) :1241-1254.

In einem GefaBversuch untersuchten wir die Heterogenitat ausgewadhlter Merkmale
von 21 Sorten des Rohrschwingels (Festuca arundinacea Schreb.) im Aussaatjahr.
Die Unterschiede in bezug auf den Gehalt der Chlorophylle a+b, auf die Grof3e
des Chlorophyllindexes, den Gehalt der mineralischen N&hrstoffe, die Transpira-
tionsintensitdt sowie auf die Geschwindigkeit des Blidtterwachstums bestidtigten
sich. Ferner konnten wir auch Unterschiede der Blattlange und -breite, der Blatt-
flichengroBe und der Zahl sowie Masse der Ausldufer verzeichnen. Der Chloro-
phyllgehalt stand in positiver Korrelation mit dem Gehalt an Stickstoff (r =
= (0,675++), Phosphor (r = 0,517++), Kalium (r = 0,291++) und Natrium (r =
= 0,380+ *), eine negative Beziehung bestand beim Ca-, Mg-, Mn- und Zn-Gehalt.
Eine hohere Zahl der Auslaufer korrelierte negativ mit der Einzelausldufermasse
(r = —0,593++). Die GroBBe der Blattfliche LAI hing von der Auslduferzahl (r =
= 0610+ +) und die Trockenmasseproduktion von der GroBe der Blattfliche (r =
= (0,617++) und vom Wert des Chlorophyllindexes CI (r '= 0,528+ +) ab.

Rohrschwingel; Sorten; Chlorophyll; mineralische N‘zihi‘stoffe; Transpiration; Blatt;
Auslaufer

Adresa autora:

Ing. Norbert Gaboréik, CSc., Vyskumny ustav lik a pasienkov, Mladeznic-
ka 36, 974 21 Banska Bystrica
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VPLYV MINIMALNEJ PRIPRAVY PODY NA URODU LUCERNY
VYSIEVANEJ V LETE PO ZBERE OVSA NA KRM

J. Dancik

DANCIK, J. (Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Piestany): Vplyv minimdlnej
pripravy poédy na idrodu lucerny vysievanej v lete po zbere ovsa na krm. Rostl.
Vyr.,, 31, 1985 (12) : 1255-1264.

Lucerna, vysievana v lete v rokoch 1978—1981 po ovse na krm, vzchadzala
horsie (188 rastlin na m?) ako z jarnej sejby, pritom relativne lepsie vo vlhkej-
gom roku 1979 a po priprave poédy hlbkovymi branami s aktivnhym pohybom
nez v suchych rokoch 1978 a 1980, alebo po priprave pddy rotavatorom alebo
pluhom. V rokoch 1979 a 1981 sme ziskali len nizke urody (0,39—1,21 t suSiny
na 1 ha) a v rokoch 1978 a 1980 sme neziskali ziadnu urodu. Urody v druhom
roku pestovania (okrem pokusu 1981) dosiahli len niz$iu uroven (4,75—8,74 t
suiny na 1 ha) oproti lucerne z jarnej sejby pre slabé zakorenenie, niz§iu
hustotu, viadésie zaburinenie lucerny hlavne v prvej kosbe a pre nizSie zrazky
pokusnych rokov. Urody v trefom roku pestovania (8,77—12,86 t.ha-1) stupli,
alebo nepoklesli oproti druhému roku s vynimkou pokusu v roku 1979, kde
poklesli na 5,8 t.ha-1. Tym aj turody za dva uzitkové roky spolu boli z dvoch
pokusov (1980, 1981) normalne (21,3 a 25,07 t.ha-!) a z dvoch pokusov (1978,
1979) nizke (13,52 a 14,19 t.ha-1). Z variantov pripravy pdédy a sejby sme
ziskali najvys$sie urody po bezorbovej sejbe a po priprave branami s aktivnym

podmietacej orbe.
lucerna; letna sejba; priprava pody

Urody lucerny v roku sejby klesaji s postupnymi terminmi letnej
sejby oproti jarnej sejbe s indexom 100 na 85 pri sejbe zacCiatkom jila,
resp. na 62 pri sejbe zaCiatkom augusta (Zimmermann, 1955).

Aj drody lucerny v druhom roku pestovania sa zniZujd napr. zo sejby
po raZi na krm z paralelnych pokusov o 33 % oproti jarnej sejbe bez
krycej plodiny a eSte viacej po jaCmeni na tri nizke Grody (2,7 t.ha"1)
a jednu Ziadnu za Styri roky (Dancik, 1983, 1984).

Beran (1971) dosiahol z lucerny vysiatej v druhej polovici jina
po jarnej mieSanke na krm vysSie urody v druhom roku pestovania
(9,14 t. ha~!) neZ o mesiac z neskor$ej sejby (6,59 t na 1 ha).

Minimdlnou pripravou pédy sa ovplyvnila trodnost lucerny vysiatej
v lete, pricom najvhodnejSou bola priprava diskovanim pri priaznivej
vlahe a teplotdch (Matéjikova, 1979). Letnd sejba do nespracova-
nej pédy ma menSie riziko zlého vzidenia lucerny ako do klasicky pri-
pravenej poédy (Bafnoch a Maté€jikovd, 1974). Rid a Wei-
gelt (1979) pripastaji na dobrych pédach nahradit orbu kypriacim
naradim aj na dlhSi Cas, priCom Philips (1981) poklad4 priamu sejbu
do nespracovanej pddy za nevhodni na taZkych a prili§ zaburinenych
podach.
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Bartholomy (1981) odporida pred sejbou do nespracovanej
pody diskovanie povrchu, alebo po sejbe valcovanie kotiCovym valcom
na lepSie zakrytie semena‘v ryhach.

MATERIAL A METODY

Kazdoro¢ne v lete v rokoch 1978—1981 sme vysievali lucernu po zbere ovsa
na krm do pokusnych blokov pri pouziti Styroch spdsobov pripravy poédy a sejby:

1. sejackou Sex - BJ 150 do nespracovanej pody,

2. rotavatorom KRN - 180, valcom VAH a sejackou Saxonia,

3. hlbkovymi branami s aktivnym pohybom BA 3 z PLR a sejac¢kou Saxonia,
4. podmietacim pluhom PN, fazkymi branami BT 2 a sejackou Saxonia.

Na variantoch 2—4 .sme p6du pred sejbou alebo po sejbe aj valcovali.

Hnojenie k lucerne v davke (na tri roky) 100 kg fosforu a 350 kg draslika na
1 ha sme vykonali predzasobne spolu s hnojenim predplodiny ovsa (predplodina)
ored jeho sejbou. K ovsu sme pouzili naviac pred sejbou 80 kg dusika, 40 kg fos-
foru a 140 kg draslika na 1 ha.

Po psenici sme vykonali k ovsu jesennu orbu v oktébri—novembri a na jar
predsejbovii pripravu. Ovos sme vysiali (odroda ‘Saturn’ 5,3 mil. semien na ha)

1. Datumy ‘prac a fenologickych porovnani u lucerny — The dates of treatments
and phenological observations of lucerne
Pokusy zaloZené v roku
Druh pric a pozorovani = x
1978 1979 1980 1981
Predplodina: pSenica
Polet vzidenych rastlin ovsa na m? 488 471 455 470 471
Zber ovsa ! 3..7. 5. T 1177, 22. 6.
Uroda ovsa v t su§iny na ha 8,90 9,90 12,36 8,69 9,96
‘ Sejba lucerny 4.7. 9.7. 14.7. | 23.6.
| Sejba bezorebnou sejackou 47. | 13.7. | 16.7. | 25.6.
|  Vzchiadzanie lucerny 15.7. 15.17. 22.7. 2.9
i Zber lucerny v 1. roku % 9.10. = 12. 10.
|
| Zber lucerny v 2. roku:
i prvy 5.6. 2.6. 27.5; 2. 6.
| druhy 12.7. 7.7 30. 6. 9,7.
| treti “21.8. 12.8. | 3.8 24.8.
| stvrty 2.10. ~ | 9.10. | 8.10.
\ l
| Zber lucerny v 3. roku: | }
prvy 30.5. 21:.:5: 1.6. 20. 5.
~ druhy 1.7, 29. 6. 9.7. | 24.6.
treti 7.8. 4.8. | 24.8. 2.8.
Stvrty 29 = | = | =
. ‘
|
Zrazky v.mm tyzden pred - 4 tyzdne \ ‘ i
po zbere ovsa 30,3 | 56,4 110,2 78,7 68,90
- |
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v marci (tab. I). Zac¢iatkom jula sme ho v mlie¢nej zrelosti zberali na krm a urody
susiny sa pohybovali od 8,69 do 12,36 t.ha—1! podla rokov.

JThned po zbere ovsa sme do 12,5cm riadkov vysiali 7,5 mil. kli¢ivych semien
lucerny na 1 ha, resp. na variante 1 do 15cm riadkov. Zrazky tyzden pred zberom
a Styri tyZdne po zbere ovsa boli veImi nizke (31,2 mm) len v roku 1978 a vplyvali
na hor$ie vzchadzanie lucerny aj na urodu, kym v dal$ich rokoch d051ah11 50,4—

—T74 mm.
Po sejbe lucerny sme prlpadny prisusok rozru$ili jeZkovym valcom a vy3Siu

burinu sme pokosili,
V druhom roku na jar sme vyhrabali starinu a porast oSetrili branami, resp.
v roku 1979 sme ho predé¢asne pokosili proti burine.
* Lucernu sme zberali v.roku sejby na konci vegetacného obdobia len v ro-
koch 1979 a 1981, kym v ostdatnych rokoch sme nizku drodu vébec nekosili. V dru-

mm
1978 - 90
~ 60
~ 30
0
- 180
- 150
- 120
r 90
- 60

9651 90
T e A v -t 60
; : l .C 30

3 4 5 6. 7 8 9. 10.mesiac
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— Walter’s climatic diagram 0
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II. Urody lucerny z letnej sejby po ovse do rozne pripravenej pody — The yields
of lucerne sown in summer after oats into soil treated in different way

Urody lucerny po
Rok Rok sejbe branach :
pestovania zberu bezorbo- |rotavatore; s aktiv- podm. Priemer Hd
vou -+ valci nym orbe
sejatkou pohybom
Prvy 1978 0 0 0 0 0
1979 1,04 1,29 1,48 1,03 1,21
1980 0 0 0 0 0
1981 0,49 0,38 0,32 0,27 0,37
% 0,77 0,84 0,90 0,65 0,79
Druhy 1979 4,74 3,99 4,73 5,55 4,75
1980 9,64 8,07 9,30 6,56 8,39
1981 9,17 8,49 7,99 8,10 8,44
1982 12,68 13,26 12,96 11,36 12,57 0,3417
% 9,06 8,45 8,75 7,89 8,54
Hd 0,3417
Treti 1980 8,56 9,02 10,16 7,25 8,77
1981 7,48 5,08 5,55 5,07 5,80
1982 13,29 12,37 13,63 12,13 12,86
1983 12,11 13,43 12,62 11,83 12,50 0,4020
% 10,36 9,98 10,49 9,07 9,98
Hd 0,4020
Druhy + 1979—80 13,30 13,01 14,89 12,80 13,52
o 1980—81 | 17,12 | 1315 | 1485 | 1,63 | 1419
1981 —82 22,46 20,86 21,62 20,23 21,30
1982—83 24,79 26,69 25,58 23,19 25,07
z 19,42 18,43 19,24 16,96 18,12

hom a trefom roku pestovania sme prvi kosbu vykonali v butonizacii, dalsie dve
kosby po zadiatku kvitnutia a posledni kosbu na konci vegetaéného obdobia.
Z odobratych priemernych vzoriek sme potom suS$enim zistili obsah suSiny a roz-
borom podiel buriny.

Pody na pokusnom stanovisti v Borovciach si typu degradovanej ¢ernozeme
na aluvidlnom sprasovom nanose, resp. druhu hlinitej az ilovitohlinitej s obsahom
humusu 1,4 az 29, pH 6,9 aZz 7,7 so strednou zisobou draslika a fosforu a hibkou

" spodnej vody 35 m. StanoviSte pokusu sa nachadza v teplej a mierne suchej ob-
lasti. Priemerné ro¢né zrazky sa pohybuju okolo 625 mm a priemerné ro¢né teploty
okolo 9,2 °C.

Ovzdu$né zrazky cez vegetaéné obdobie pokusnych rokov boli v rokoch 1978
a 1983 veImi nizke (60 %, a 67,9 %), hlavne od jula do oktébra, v rokoch 1981 a 1982
mierne podnormadalne (86,19, a 88,9 %) k dlhodobému normaélu, avSak v roku 1979
nadnormalne (121,6 %) a v roku 1980 takmer normalne (94,3 %) (obr. 1).
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Roc¢né zrazky vratane jesennych a zimnych z predoslého roku, t. j. od oktébra
minulého roku do septembra beZného roku, boli len v rokoch 1980 a 1982 vyssie,
avSak nedosiahli ani v jednom roku vy$ku dlhodobého priemeru 625 mm:

1979 1980 1981 1982 1983
Zrazky za mesiace X.—IX. 456,5 589 462 542 459,3

Priemerné teploty vzduchu boli v rokoch 1978 a 1980 pod normalom (90,7 %
a 87,6 %) avsak v rokoch 1979, 1981 a 1982 blizke normalu (98,3 a 102,1 %) a v roku
1983 mierne nad priemerom (108,6 %).

V troch rokoch bola niz$ia dlzka slneéného svitu (1236,3—1182,9 h), oproti ro-
kom 1979, 1981 a 1982 (1341—1391,6 h).

VYSLEDKY A DISKUSIA

Urody lucerny v roku sejby boli nepatrné v rokoch 1979 1,21 t
a 1981 0,39 t suSiny na 1 ha alebo Ziadne (v ostatnych dvoch rokoch
— tab. II).

ZnacCné rozdiely vo vySke trod suSiny boli aj v druhom roku pesto-
vania, a to od najniZSej 4,75 t v roku 1979 po najvy$siu 12,57 t.ha™1
v roku 1982 oproti priemeru 8,54 t.ha~! (tab. II). Vplyvali na ne nielen
niZ8ie zrdzky po sejbe lucerny v rokoch sejby (1978 a 1981), ale aj cez
vegetacné obdobie rokov pestovania (obr. 2).

Zo Styroch spodsobov predsejbovej pripravy pody a sejby lucerny
bola vy3kou trody najefektivnejSia sejba do nespracovanej pédy (9,06 t)
pred spracovanim aktivnhymi branami (8,75 t) a rotavatorovanim
(8,45 t.ha~1). Najmenej efektivnou bola klasicka priprava (7,89 t.ha™1).

Urody lucerny v tretom roku pestovania sa zvysili na 8,77—12,86 t
v pokusoch z rokov 1978 a 1980, alebo zostali rovnaké ako v druhom
roku (1981), alebo poklesli na 5,80 t v roku 1979 vplyvom rozdielnych
zraZok cez vegetaCné obdobie a horSieho prezimovania a zaburinenia.

Pritom medzi tromi variantmi minimélnej pripravy boli len malé
rozdiely (9,98—10,47 t.ha~1), av8ak vyrazné oproti klasickej priprave
orbou (9,07 t.ha"1).

III. Vzchadzavost lucerny a vyska porastu pri zbere — The emergence rate of
lucerne and the plant height at harvest
Varianty Pokusy zalozené v roku .
zbery
1978 1979 1980 1981
Pocet vzidenych 1. var. 219 | 180 255 200 213
i 2
mastlin.oa m 2.var. | 130 258 141 137 166
3. var. 163 323 145 201 208
4. var. 169 178 101 217 166
x 170 235 160 189 188
Vyska porastu pri 1. zber 51 66 7(74 92 71
RSN, Ok 2. zber 68 54 52 60 59
3. zber 48 64 59 60 57
4, zber 32 37 34
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I1V. Pocet byl lucerny v 2. roku pestovania na m? a zaburinenie z letnej sejby podla
in the lucerne stand in the second year of growing and weed infestation. of the

Rok Varianty ' Pokus 1978 — kosba Pokus 1979 — kosba
pestovania pripravy Spolu
lucerny pbdy ‘ prva ' druha | tretia _ prva | druhé | tretia
. : - Pocet byl
I ’ 188 ‘ 552 | 328 1068 | 1012 | 764 | 316
2 L 176 | 332 | 272 780 716 | 832 | 604
Druhy 3 272 | 240 | 264 776 664 | 820 | 520
4 244 | 360 | 300 904 708 | 732 | 532
% 220 | 371 | 291 882 775 | 787 | 493
' \
|
1 560 | 648 ’ 520 1728 652 | 282 | 432
2 460 | 595 | 512 1568 600 | 508 | 348
Treti 3 568 | 544 | 404 1516 | 684 | 572 | 512
4 652 | 592 | 476 | 1720 504 | 452 | 444
% 560 | 592 | 478 1633 610 | 453 | 434
Zaburine
|
1 211 | 216 | 34 | 38 | 241 | 192 |
|
2 40,0 | 33,5 8,9 | 93 | 84 7,1
Druhy 3 25,0 | 11,7 | 10,2 14,1 | 17,7 | 13,6
- 4 29,3 | 24,3 7.7 | 15,0 | 9,3 2,2
o |
% 288 | 228 | 175 106 | 149 | 105 |
1 162 | 11,1 1,9 17,0 | 95 | 255 |
2 4,7 22 3,2 - 10,5 | 12,0 | 19,8 ’
Treti 3 3:2 2:5 1,6 9,5 5,8 8,1 ‘
4 4,2 8,5 1,9 5,9 85 | 10,4 i
% 7,1 6,1 2,1 ‘ 10,7 | 90 | 157 |

Urody lucerny spolu za druhy a treti rok pestovania boli normélne:
vysoké len z dvoch pokusov (1981 a 1980 25,07 a 21,3 t), avSak dost
nizke z pokusov v rokoch 1978 a 1979 (13,52— 14 ,19 t. ha~1).

Pritom najvy3$ie trody suSiny sme ziskali na variantoch s minimé4l-
nou pripravou pody bezorbovou sejaCkou a branami s aktivhym pohybom;
(19,42—19,24 t) pred rotavatorovanim a naopak najniZSie z klasickej
pripravy (16,96 t suSiny na 1 ha).

Velmi nizke drody lucerny v druhom roku pestovania v roku 1978,
podpriemerné v rokoch 1979 a 1980 a priemerné v roku 1981 ukazuju
na nepriaznivy uc€inok letnej sejby pri zrdZkovo podnormalnych rokoch,
ktory sa CiastoCne zlep$il v tretom roku v dvoch pokusoch, avSak v jed-
nom pokuse sa eSte zhorsil, Co suvisi s horSim zakorenenim lucerny.
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kosieb a variantov pripravy pody — The number of stems per one square metre
summer sowing, according to cuts and soil treatment variants

Pokus 1980 — kosba Pokus 1981 — kosba
Spolu Spolu Spolu XX
prvd | druhd | tretia prvd | druhd | tretia
na m2:
2002 | 312 | 748 | 600 | 1660 | 480 | 588 | 412 1480 1575
2152 | 312 | 700 | 512 1524 | 528 | 656 | 520 | .1704 1540
2004 | 336 | 675 | 480 | 1492 | 420 | 724 | 480 1624 1474
1972 | 360 | 568 | 484 | 1412 | 448 | 700 | 532 1680 1492
2055 | 330 | 673 | 519 | 1522 | 469 | 667 | 486 | 1622 1520
1366 | 716 | 788 | 424 | 1928 | 508 | 656 | 456 1620 1660
1456 | 356 | 764 | 488 1608 | 612 | 636 | 492 1740 1593
1768 | 408 | 816 | 488 1712 | 520 | 540 | 420 1480 1249
| 1400 | 428 | 716 | 524 | 1668 | 608 | 620 | 428 1656 1611
\
197 | 4 | | 481 1720 | 562 | 613 | 449 1624 | 1528
| |
niev %:
8,8 o | 106 | o7 | 77 | 34
0 1,2 | 34 09 | 08 | 66
1,4 0 1,6 07 | 09 | 7.3
1 | 17 I 1,6 38 | 09 | 32
43 | 07 | 43 15 | 26 | 51 |
TSR S S 1 | i TR A |
| 39 | 25 | 139 | | 47 | 42 | 18
} 79 | 26 | 165 20 | 33 | 07 |
| |
‘ | 94 | 16 | 155 30 | 46 | 74
55 | 31 | 86 | 33| 31 39
67 | 25 136 | | 33 | 38 | 34 |
| | |

Letné sejba lucerny po ovse na krm v zrdZkove priaznivych rokoch
bola istou, ako uvddza Zimmermann (1955), hoci v menej priazni-
vych rokoch (pokusy 1978 a 1979) uZ so zniZenim trody v druhom
a tretom roku pestovania, ako to uvddza Beran (1971) a potvrdzujd
to aj naSe vysledky z paralelnych pockusov po raZi a jatmeni (Danc¢ik,
1983, 1984).

Urody po minimalnej priprave boli v priemere vy$Sie ako po kla-
sickej priprave, Co uvadza aj Matéjikova (1979).

Z vysiatych 700 semien na m? najviac lucerny vzislo (213 a 208
rastlin) po bezorbovej sejbe a po pouZiti brdn s aktivhym pohybom, kym
na ostatnych variantoch vzislo len 166 rastlin (tab. III).

PocCas Styroch rokov najviac lucerny vziSlo v roku 1979 (235 rastlin)
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Rok zalozenia: 1978 1979 1980 1981 1978 - 1981

Predsejbova priprava:
1. 2iadna 2. Dosiahnuté hektarové urody lucerny, vysievanej v lete
2. rotavator po roznej priprave pody — The hectare yields of lucerne
3. brény s aktiv. pohybom sown in summer after different soil treatment

4. podm. pluh+ faz.brany

oproti ostatnym rokom (189—160 rastlin). Porasty boli najvys§ie v prvej
kosbe (71,5 cm) a postupne v dal$ich kosbach sa zniZovali aZ na 34 cm
v Stvrtej kosbe.

LepSie percento vzidenia lucerny z bezorbovej sejby oproti klasickej
priprave moZno porovnat s niZ$im rizikom vzidenia podla Batiocha
a Matéjikovej (1974) a suvisi s priaznivymi zrdZkami pred sej-
bou a po nej.

Aj tazké pody pokusného stanoviS§ta v Borovciach neboli najvhod-

- nejSie pre minimélnu pripravu pédy a najmé pri bezorbovej sejbe, kedy
nastdva zlé zakrytie semena ako uvddza Bartholomy (1981). Pri
prili§ vlhkej a prili§ suchej pdde dochddza totiZ k deformovaniu pdédy
v ryhe po vysevnych pétkéach.

Hustota lucerny v Styroch pokusoch (tab. IV) sa navzajom odliSo-
vala pri zbere, vyjadrend suc¢tom byl na mZ za tri kosby ale aj medzi
uZitkovymi rokmi:

Pokus z r. 1978 1979 1980 1981
v 2. roku 882 2055 1522 1622
v 3. roku 1633 1497 1729 1624

NajniZ§ia hustota v druhom roku bola v roku 1978 po najsuchS$om
roku sejby a pri nedostatoénych zrdZkach v druhom roku oproti dal$im
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dvom pokusom a najvy$Sia z pokusu v roku 1979. V tretom roku sa
naopak zmenila na vySSiu alebo rovnaku s rokmi 1979 a 1981.

Hustota v tretom roku sa liSila od druhého roku aj podla variantov
pripravy pddy. Najvys8ia bola v oboch rokoch po bezorbovej sejbe (1768
a 1660 by! na m?) a najniZ$ia po klasickej priprave pédy v druhom roku
(1629), resp. v tretom roku po pouZiti bre’m s aktivnym pohybom (1249
byl na m?).

Zaburinenie lucerny v druhom a tretom roku pestovania (tab. IV)
sa odliSovalo medzi pokusmi, kosbami aj variantmi jpripravy pddy. Naj-
viac zaburinené porasty boli v prvej kosbe, pritom vys$Sie v druhom
neZ v tretom roku s vynimkou druhej kosby v rokoch 1979 a 1981, resp.
vSetkych kosieb v roku 1980.

Najviac zaburinené porasty v prvych dvoch kosbdch druhého roku
pestovania sme zaznamenali v rokoch 1978 a 1979 a najmenej zaburinené
v rokoch 1980 a 1981. Pritom v roku 1978 bola lucerna najviac zabu-
rinend po rotavatorovani a po klasickej priprave pddy a v roku 1979 po
dalSich spdésoboch pripravy pédy.
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Doslo diia 30. 3. 1984

AAHUYMK, M. (HayuyHO-ucCneaoBaTeNbCKMii WMHCTWUTYT pacTeHWeBoacTBa, lNuewTsiHel): Baus-
HUE MUHUMaNLHOW NOYBOOGPaGOTKM Ha YPOXaih NOUEpPHbl, BLICESHHOW NeToM nocne y6opku
oeca Ha kopM. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) : 1255-1264.

MouepHa, BbiceBaBwancs netoM no oecy B 1978 —1981 rr. Ha KopM, BCxoauna xyxe (188
pacteHuin Ha M2), uem nlOUEepHa BECEHHEro BbiCeBa, NPUUEM CpaBHUTENbHO Nyuwe B Gonee
colpom 1979 roay v nocne o6pa6oTkuM nouBbl rAY6GUHHLIMW GOPOHamMu C aKTUBHbIM [BM-
XeHuem pabouuMx OpraHoB, YyeM B 3acywnusbie roabl 1978 u 1980, unu nocne NOArOTOBKM
nousbl poTtaBatopoM uau nayrom. B 1979 u 1981 rogax GbiAM NOAyueHbl AULb HU3KKE
ypoxan (0,39—1,21 r/ra) cyxoro sewecTsa, a B 1978 n 1980 rr. He 6bi10 NONYYEHO BOBCE
HUKAKOro ypoxas. Ypoxau Ha BTOpPOM roay nonb3oBaHus (kpome onbita 1981 roaa) ao-
CTUrnM nuwb HebGonbworo ypoBHs cyxoro sewecTtBa (4,75—8,74 T/ra) B CpaBHEHWUM C Nio-
UEepPHOI OT BEeCEeHHero BbiCeBa, a WMEHHO u3-3a Cnaboro pa3’BUTUA KOPHEBOW CHUCTEMbI,
MEHbLIel rycToTbl, GONblero 3aCopeHus NUEpHbl, rMaBHOE NpU MNEPBOM YKOCE, a TaKXe
M3-3a ‘MEHbLUEro KONMUecTBa OCaAKOB B roAbl OnbiTa. YpoOxau Ha TPETbEM rogy nonb3o-
BaHus (8,77—12,86 T/ra) mnu BO3POCAW, UNU HE COKPATUNIUCb MO CPaBHEHWIO CO BTOPHIM
rogoM nonb3oBaHWA, 3a MCKAOYeHUeM onbita B 1979 ropy, Koraa OHM CHU3WMAUCL Ha
5,8 T/ra. Takum 0o6pa3oM W ypoxau 3a ABa XO3AWCTBEHHbIX roaa BMeCTe 6binM B ABYX
onbitax (1980, 1981) HopmanbHbiMu (21,3 w 25,07 T/ra), a y asyx onvito (1978, 1970)
Husakumu (13,52 114,19 T/ra). U3 BapnaHTOB NOYBOO6pPabOTKM M CEBa Mbl HECKONbKO Pas3

ROSTLINNA VYROBA — 1985 1263



nonyyunu HausbICWIME YypoXau nocne 6eCnaxoTHOro CeBa WM MocCnNe NOAroTOBKM GopoHamu
C aKTUBHbIM aBuxeHueM (19,42—19,24) no CpaBHEHMID C pOTAaBaTOPOM W HaMHU3LWIUE
(18,43 T) nocne 06paGoOTKX MOUBLI M/IYroM.

nuepHa, NEeTHUW BbLICEB; NOAroTOBKA MOUBbI

DANCIK, J. (Research Institute of Crop Production, Pieifany): The Influence of
Minimum Soil Treatment on the Yield of Lucerne Sown in Summer after Fodder
Oats Harvest. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) : 1255-1264.

Lucerne sown in the summer of the years 1978 to 1981 after fodder oats harvest
had a worse emergence (188 of plants per sq. m.) than that sown in spring; a re-
latively better emergence was observed in 1979 when the rainfall sum was higher
and the soil was treated by vibration harrows than in the dry years of 1978 and
1980 or after soil treatment by rotavator or plough. In the years 1979 and 1981
the yield was low (0.39—1.21 t.ha-1 of dry matter), in 1978 and 1980 there was no
yvield at all. In the second ‘year of growing (except the 1981 trial) the yield was
lower than that of lucerne sown in spring (4.75 to 8.74 t.ha-1 of dry matter). This
was caused by weak rooting, lower crop density, more extensive weed infestation,
mainly in the first cut, and by lower rainfall in experimental years. In the third
year of growing the yield was higher (8.77 to 12.86 t.ha-1), or at least not lower
than in the second year, the only exception was the year 1979 when the yield was
as low as 5.8 t.ha-1 The sum of yields for the first two harvest years (1978, 1979)
was low (13.52 and 14.19 t.ha-!), whereas that for the other two years (1980, 1981)
was normal (21.3 and 25.07 t. ha-1!). As to the variants of soil treatment and sowing,
the highest yields were obtained after direct drilling and treatment by vibration
harrows (19.42 to 19.24 t.ha-!) prior to rotavator treatment and the lowest (18.43 t)
after plough treatment.

lucerne; summer sowing; soil treatment

DANCIK, J. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Pie$fany): Einfluf wvon
minimaler Bodenbearbeitung auf den Ertrag von im Sommer nach Futterhafer
gesdter Luzerne. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) : 1255-1264.

Die in den Jahren 1978—1981 nach Futterhafer gesite Luzerne ging schlechter auf
(188 Pflanzen pro m?) als die aus der Friihjahrsaussaat, wobei das Aufgehen in
dem feuchteren Jahr 1979 sowie nach der Saatbettbereitung mittels Gelenkeggen
mit aktiver Bewegung relativ besser war als in den trockenen Jahren 1978 und
1980, bzw. als nach der Bearbeitung mit Rollegge (Rotavator) oder Pflug. In den
Jahren 1979 und 1981 konnten wir nur geringe Ertrige verzeichnen (0,39—1,21 t.
.ha-1 Trockenmasse) und in den Jahren 1978 und 1980 gab es iiberhaupt keinen
Ertrag. Die Ertrige im zweiten Anbaujahr (mit Ausnahme des Versuchs 1981) er-
reichten nur ein niedrigeres Niveau (4,75—8,74 t.ha-1 Trockenmasse) gegeniiber
der Luzerne aus der Friihjahrsaussaat u. zw. infolge von schwacher Einwurzelung,
niedrigerer Bestandsdichte, stirkerer Verunkrautung insbesondere nach dem ersten
Schnitt und auch wegen der geringeren Niederschldage in den Versuchsjahren. Die
Ertrdge im dritten Anbaujahr stiegen an (8,77—12,86 t.ha-!), oder sie verminderten
sich wenigstens nicht gegeniiber dem zweiten Anbaujahr, abgesehen vom Versuch
im Jahre 1979, wo sie auf 5,8 t.ha—-1 sanken. Demzufolge waren auch die Ertrige
von zwei Nutzungsjahren aus zwei Versuchen zusammen (1980, 1981) normal (21.3
und 25,07 t.ha-1) und aus zwei Versuchen (1978, 1979) niedrig (13,52 und 14,19 t.
.ha-1). Von den Bodenbearbeitung- und Aussaatvarianten verzeichneten wir die
hochsten Ertrdge nach der pfluglosen Bodenbearbeitung bzw. Aussaat und nach
der Bearbeitung durch Eggen mit aktiver Bewegung (19,42—19,24) vor dem Rota-
vator, wiahrend die niedrigsten (18,43 t) nach dem Einsatz des Pfluges verzeichnet
wurden.

Luzerne; Sommeraussaat; Bodenbearbeitung

Adresa autora:

Ing. Jozef Danc¢ik, CSc., Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Bratislavska ces-
ta 122, 921 68 Piestany
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VOLBA KOMBINACI ZNAKU ZA UCELEM DEFINICE ODRUD
A JEJICH VYNOSOVEHO POTENCIALU U OZIME PSENICE
(TRITICUM AESTIVUM L.)

L. Blaha, P. Kurka, F. Mikala

BLAHA, L. — KURKA, P. — MIKALA, F. (Vyzkumny ustav rostlinné vyro-
by, Praha-Ruzyné&; Mikrobiologicky ustav CSAV, Praha): Volba kombinaci zna-
ku za ucéelem definice odrid a jejich vynosového potencidlu u ozimé pSenice
(Triticum aestivum L.). Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) : 1265-1272.

Za ucéelem vytypovani konkrétnich znaki, jejich kombinaci a obecnych zésad
pii definovani odrid byla pouZita postupna regresni analyza a metoda vybéru
optimalnich kombinaci znakl. U souboru 50 odrid se hodnotilo 28 znakl. Pii
definovani odrtd, predikci vynosu a vybéru na zvySeny vynos plati pravdé-
podobné, Ze odruda by méla byt definovana pomoci znakli charakterizujicich
odlisné funkce organismu. Skupiny znaku, kde prevazuji vynosové prvky ¢&i
jind skupina geneticky pribuznych znakl, maji niZz§i efektivnost piri definici
odrid a vynosového potencialu. Pro jednotlivé znaky a jejich korelace s vy-
nosem (¢i s jeho prvky) zrejmé plati, Ze jsou pro kazdy soubor odrid speci-
fické, a proto pouzitelné pro dany soubor.

odrudy; znaky; kombinace znakul; definice materialu; postupna regresni ana-
lyza; metoda vybéru kombinaci znaku

Ve snaze urychlit Slechtitelsky proces vystupuje stdle vice do po-
predi otdzka presné definice genotypili, klasifikace odrid a s ni i pro-
blematika vybé&ru znakii a jejich kombinaci za timto ulelem. Ve svété&
a u ndés jsou studovany fyziologické, morfologické, ale i biochemické
charakteristiky odrtid v podminkach laboratornich, sklenikovych a pol-
nich. Zjistované vztahy mezi sledovanymi znaky a vynosem vedou téZ
ke snahdm o konstrukci ideotypti. Statistickych postupdi, které se snaZi
vybrat optimdlni kombinace znak@ pf¥i definici genotypfi, je celd Fada.
V biologickych a 1ékaFskych vE8dach nachézi své uplatnéni téZ postupnéa
regresni analyza a metoda volby optimdlnich kombinaci znakli. V ¢lanku
se pomoci téchto metod snaZime vytypovat zadsady vybéru znaki, které
co nejlépe definuji odriidu a jeji vynosovy potencidl. Dale jsme se po-
kusili zhodnotit efektivnost jednotlivych znakt €i jejich skupin na $ir§im
souboru odrtd. Hlavnim cilem byl pak pokus nalézt principy volby kom-
binaci znaki za UCelem co nejpfesnéjSiho popisu odriid a definice jejich
vynosového potencidlu.

MATERIAL A METODY
V Sestiletém viceucelovém pokusu v letech 1978—1983 se hodnotilo 50 odrad

ozimé pSenice. Bylo pouZzito nésledujicich odrid: ‘Kavkaz’, 'Severokubanskaja 43,
'‘Skorospelka’, ‘Flamingo’, 'Diana I’, ‘Bankuti 1201’ ‘Knox 62, 'Kosutka’, 'Jyva’,
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. Zakladni statistické parametry zkoumaného souboru odrid — Basic statistical parameters of the studied set of cultivars
; Sméro- | Stfedni e 1 : g o
Cislo ‘o » Variaéni | Nejmensi | Nejvétsi e
Znak znaku Pramér datng c{lyb'a koeficient | hodnota | hodnota Rozped
odchylka | priméru
Doba od seti do metani 1 247,44 7,92 1,12 0,03 231,00 278,00 47,00
Doba od metani do plné zralosti 2 59,52 3,06 0,43 0,05 53,00 65,00 12,00
Celkova doba vegetace 3 306,87 6,60 0,93 0,02 292,00 339,00 47,00
Pocet plodnych odnozi 4 4,31 1,48 0,21 0,34 1,50 7,70 6,20
Pocet klasku v klasu 5 15,98 1,43 0,20 0,08 13,00 19,00 6,00
Pocet zrn v klasu 6 23,00 5,77 0,81 0,25 15,00 40,00 25,00
Hmotnost zrna v klasu (g) 7 0,95 0,53 0,07 0,55 0,41 1,75 1,34
Vynos/m? (g) 8 394,87 149,53 21,14 0,37 154,00 774,00 620,00
Hmotnost tisice zrn (HTZ) 9 38,30 6,60 0,93 0,17 21,70 51,00 29,30
Obsah suchého lepku (%) 10 11,85 1,89 0,26 0,16 6,10 15,40 9,30
Susina tisice kli¢ivych rostlin po 7 dnech ristu (g) 11 11,10 3,40 0,48 0,30 1,10 20,10 19,00
Ubytek (HTZ) po 7 dnech ristu kli¢nich rostlin (g) 12 18,19 5,29 0,74 0,29 5,50 32,50 27,00
HTZ a hmotnost tisice rostlin po 7 dnech rastu (g) 13 29,32 6,24 0,38 0,21 14,90 45,10 30,20
Susina rostlin (odnoZovani) (1 rostlina — g) 14 2,83 0,99 0,14 0,34 1,10 5,30 4,20
Susina rostlin (sloupkovani) (1 rostlina — g) 15 4,87 1,40 0,19 0,29 1,90 8,60 6,70
Susina rostlin (meténi) (1 rostlina — g) 16 13,80 8,85 . 1,25 0,64 3,40 64,00 60,60
Procento vody v rostliné v dobé meténi 17 65,55 3,62 0,51 0,05 56,10 77,80 21,70
Pomeér procenta vody a procenta suiny 18 0,64 X X % 0,29 0,79 0,50
Délka praporcovitého listu (cm) 19 20,65 3,97 0,56 0,19 2,41 29,38 26,97
Sifka praporcovitého listu (cm) 20 1,58 0,16 0,02 0,10 1,21 1,91 0,70
Délka internodia pod klasem (cm) 21 31,19 6,35 0,89 0,20 21,69 43,45 21,76
Délka pochvy praporcovitého listu (cm) 22 19,37 3,86 0,54 0,19 11,51 26,52 15,01
Vodiva drdha praporcovitého listu (cm) 23 49,94 10,20 1,44 0,20 38,70 64,10 25,40
Délka klasu (cm) 24 10,29 2,40 0,34 0,23 6,10 16,30 10,20
Primér internodia pod klasem (mm) 25 2,50 0,26 0,03 0,10 1,69 3,08 1,39
Pramér internodia u zemé (mm) 26 3,73 0,82 0,11 0,21 2,05 8,71 6,66
Odolnost ke rzem (0 — minim., 3 — maxim.) 27 2,24 0,79 0,11 0,35 1,00 3,00 2,00
Vyska rostliny (cm) 28 79,00 33,70 4,76 0,65 60,00 98,00 38,00




'Ell¢’, ‘Berencakskaja 127, ‘Rusalka’, ‘Crwena Zvezda’, ‘San Pastore’, ‘Ben Hur’,
‘Scout’, 'Charkovskaja 38’, 'Zora’, 'Gage’, ‘Odéskaja 26’, 'Lena’, ‘Albidum 11’, 'Mura’,
‘Gaines 35, 'Talbot’, 'Mironovska 808, ’Shoshoni’, ‘Krasnodarskaja 46, ‘No 301/,
'Kinélskaja 920’, ‘Charkovskaja 63’, ‘Dunav’, 'Novostepniacka’, ‘Sava’, ’‘Atlas 66/,
'Lutescens 11’, ‘Stepnaja 40’, ‘Ranka’, ‘M. Freeman’, 'He 132’, "'Waggoner’, ‘M. Hustlet’,
'Wirtul’, ‘M. Kinsman’, ‘M. Sportsman’, 'St 3976’, 'M. Fundin’. 'Hela’, ‘M. Madler’,
'Mascot'.

Hodnotilo se 28 zakladnich znaku (tab. I): doba od seti do metani (pocet dni),
doba od metani do plné zralosti (pocet dni), celkova doba vegetace (pocet dni),
pocet plodnych odnozi na rostlinu, pocet Kklaskti v klasu (klas hlavniho stébla),
délka klasu (cm), poéet zrn v klasu (klas hlavniho stébla), hmotnost zrna v klasu
(g), vynos zrna na m? (g), hmotnost tisice zrn (g), obsah suchého lepku (%, v su-
§iné), su$ina kli¢nich rostlin po 7 dnech rustu (mg), ubytek hmotnosti zrn po
7 dnech rustu (%), dynamika tvorby susiny b&hem vegetace v obdobi prodluzovani
listovych pochev, v dobé sloupkovani a v obdobi konce metdni (g), procento vody
v rostlinach v dobé metani, pomér procenta suSiny a procenta vody v dobé metani,
délka internodia praporcovitého listu (cm), délka pochvy praporcovitého listu (cm),
vodiva draha praporcovitého listu (délka pochvy praporcovitého listu plus délka
internodia pod klasem), délka a Sirka praporcovitého listu (em), plocha praporco-
vitého listu (cm?), prumér internodia 2 cm pod klasem (mm), pramér internodia
u zemé (mm), odolnost ke rzem (umélé oékovani pomoci Puccinia recondita a Puc-
cinia graminis a stupen napadeni byl hodnocen bodovanim), vysSka rostliny (cm).
Znaky juvenilnich rostlin byly hodnoceny v klimaboxu a v kéji ve skleniku.

Pokusy byly sety ve znahodnénych blocich — dvé az tii opakovani, 4,5 mil.
kli¢ivych zrn na ha, tfidéné osivo (pro kazdou odridu zvlasté byla vybirana pri-
mérna a vét§i zrna), vSe v maloparcelkovém systému. Vysevek 4,5 mil. kli¢ivych
zrn slouzil pro odhad vynosu. Pro individudlni rozbory rostlin byly stejnym zpt-
sobem zalozeny blokové presné seté pokusy se sponem 4 X 10 cm. Polet meéreni
jednotlivych znakt byl v kazdém opakovani dle stupné variability a pohyboval se
od 15—50. JelikoZ vysledky jsou statisticky hodnoceny z prameéru ro¢niktt a opa-
kovani, rozhodovala o poé¢tu méreni (n) stfedni chyba praméru (sz). Vybér jed-
notlivych znaki a jejich kombinaci za uéelem predikce vynosu odrud a definice
odrad byl proveden: 1. na zakladé logického rozboru a fyziologickych udaju, 2. na
zdkladé vypocéth pomoci postupné regresni analyzy (Dixon ed. 1981, program
BMD P2R — stepwise regression analysis), 3. na zakladé vypoc¢tu nejlepSich skupin
znakti (Dixon ed. 1981, program BMD P9R — all possible subset regression).

VYSLEDKY

Tabulka I nam charakterizuje pomoci statistickych parametri hod-
noceny soubor odrid za ucCelem ilustrace jeho vlastnosti a moZnosti
posouzeni dosaZenych vysledkdl (ve vztahu k zdkladnimu souboru, tj. ve
vztahu k jeho statistickym vlastnostem, nebot soubor za tucfelem po-
souzeni mozZnosti statistickych postupt obsahuje Siroké spektrum odriid).
Pomoci postupné regresni analyzy byly vybrany jako nejefektivnéjsi
znaky: hmotnost tisice zrn (€. znaku 9, tab. I), pocet plodnych odnoZi
(4), obsah vody v dob& metdni (17), pomér vody a suSiny v dob& me-
tani (18). Hierarchie vybéru byla nésledujici: 9; 4,9; 4, 9, 18; 4, 9, 18, 17.
Vynos se zvySuje, stoupa-li hmotnost tisice zrn, klesa-li pocet plodnych
odnoZi a je-li v optimAlni relaci pomér vody a su$iny v obdobi metani
a Kkveteni. Vynos Kklesa, je-li obsah su$iny vysoky a obsah vody maly
(a naopak). Obsah vody mél jeSté vétSi vyznam v letech 1983, 1982
(suché roky). V této vlastnosti lze téZ pozorovat odriidové rozdily.
Odridy, které mély v suchych 1étech nejvyssi pomeér sulina : voda (mélo
vody), byly prakticky vZdy vynosové primérné ¢i podprimérné.

Celou situaci ilustruje nésledujici regresni rovnice:

y = 521,892 — 40,71x1 + 13,94x2 — 7,03x5 — 38,06x1
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II. Vzajemné vztahy ¢tyr nejefektivnéjSich znaki vybranych pomoci postupné re-
gresni analyzy — Mutual relations of the four most effective characters selected
by help of gradual regression analysis

Znaky Korelaéni koeficient Znaky Korelaéni koeficient
9 x 4 —0,78++ 17x 9 +0,13
17 x 4 0,30 18 x 9 +0,25+
18 < 4 —0,18 18 x 17 —0,09

++ = statistickd vyznamnost na 1%, hladiné vyznamnosti
+ = statistickd vyznamnost na 5%, hladiné vyznamnosti

kde: y = vynos (m2), x1 = pocet plodnych odnoZi, x2 = hmotnost tisice
zrn, x3 = obsah vody v rostliné v dob& metani (% z celkové hmotnosti),
X4 = pomeér suSiny a vody v rostliné v dob& metdni. Vzajemné vztahy
téchto Ctyr znaki jsou uvedeny v tab. II.

Za rozhodujici je moZno povaZovat tu skute¢nost, Ze vybrané znaky
nebyly jen vynosové prvky, ale znaky hodnotici odridu z rdznych hle-
disek. Pro doplnéni je v nésledujicim pFehledu uveden vyvoj tvaru
regresnich kfivek rovnic pfi postupném vybéru jednotlivych znaki (pro
obecny tvar rovnice:

y =a+ bix1 + baxz + ... byXy,

kde: y = vynos (m?), b1...b, = regresni koeficienty, x1—x4 = uvedené
znaky, v tab. III ixiy znaCi korelaci mezi skuteCnym a predikovanym
vynosem).

Z rovnic vyplyva, Ze zakladni trend vyvoje hodnot jednotlivych
znakl ve vztahu k stoupajicimu vynosu je- zachovéan, ale v kombinacich
postupné s novymi jednotlivé pfribiranymi znaky se stdle Caste¢né méni
tvar rovnic. Hodnoty korelaci mezi skuteCnym a predikovanym vynosem
jsou pomérné vysoké, ale jakékoliv typy selekce na zakladé jednoho
¢i dvou znak@li jsou velmi maédlo dspé3né vzhledem k vyvoji ostatnich
znakl. (= neZddoucim smérem). Prakticky stejnd je situace pfi defi-
nici odrid.

II1. Korelace mezi skuteénym a predikovanym vynosem — The correlation between
actual and predicted yield
1. vybér 2. vybér 3. vybér 4. vybér
a —332,18 468,40 441,69 +521,89
b —36,23 —35,56 —40,73
b 418,98 +12,60 +13,79 +13,94
b3 — 7,03
by —33,27 —38,06
ix1y + 0,83 + 0,86 + 0,88 + 0,90
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IV. Nejefektivnéjsi kombinace znaka (¢isla znaku viz tab. I) — The most effective
character combinations (for character numbers see Table I)

Kombinace Cisla znaku
1 2.4,5,6,9, 10, 14, 17, 18, 27
2 2.4.5,6,9,10, 14,17, 18, 27, 11
3 4,6,9,10, 14,17, 18, 27 7, 15,21
4 4,6,9,10,14,17, 18, 7,15, 21, 16, 28
5 4,6,9,10, 14,17, 18, 7,15, 16, 28,21, 1

Pomoci programu vybirajiciho nejlep$i kombinaci znakd ze vSech
moZnych kombinaci bylo postupné vybrdno 10 nejlep$ich znaki, 10 nej-
lepSich dvojic, 10 nejlepsich trojic... aZ po skupiny s 27 znaky. Opét
byly postupné vybrany znaky 4, 9, 17, 18 ve stejné hierarchii jako u po-
stupné regresni analyzy (tedy pro jednotlivé znaky, dvojice, trojice,
Ctverice). Tato skupina se vyskytuje u vSech nejefektivn&jSich kombi-
naci. Jako nejefektivngj$§i kombinace (ze vSech moZnych) byly vybrany
kombinace znakt, které uvadi tab. IV. Kombinace ¢. 4 byla nejlisp&éSné;jsi
kombinaci z hlediska statistického. Znamena to, stru¢né FeCeno, Ze (na
dany pocet znakl, vzhledem k vzidjemnym vztahlim mezi znaky) u ko-
relace mezi teoretickou hodnotou a skute¢nou hodnotou vynosu bylo
dosaZeno nejvy$8i hodnoty korela¢niho koeficientu. Teoretickd hodnota
byla spoétena na zédkladé vicendsobné regrese ze sledovanych znakd.
Déale plati, Ze u daného souboru a na zdkladé sledovanych znaki bylo
dosaZeno nejvyS88i informac¢ni obsaZnosti o sledovanych odriidach na
podkladé informaci, které nadm poskytuji uvedené kombinace znakt
a zejména kombinace ¢. 4. Dal§im pfibirdnim znak® do skupin se zacnou
informace vzajemné prfekryvat (z obecného hlediska]), tj. vice jak v uve-
denych kombinacich. Konkrétné to tedy znamend, Ze u péti nejlepSich
kombinaci se vZdy vyskytuje: poCet plodnych odnoZi (se stoupajicim
vynosem jejich pocet klesd, coZ je ddno vyvojem odrtd a soulasné téz
sledovanym souborem), po€et zrn v klasu (s vynosem stoupd), obsah
bilkovin v zrnu (s vynosem kles4, a proto je jeden s cilii Slechténi jakost),
hmotnost tisice zrn, obsah suSiny a vody v dob& meténi a jejich pomér,
jak jiZ bylo rozebrdno. Ddle je nutno uvést, Ze pfi vyb&ru nejlepSich
kombinaci po dosaZeni poCtu znakti 10—13 se jiZ hodnota korelaci mezi
skuteCnou hodnotou vynosu a predpovidanou hodnotou na zakladé re-
gresni rovnice vypoltené pro vybrané znaky meéni pouze z 40,87 (10
znakl) ¢i +0,89 (13 znakl) na 40,91 u 28 znaki. Informace se jiZ pFi
velkém poctu znakl navzdjem prekryvaji (vice vynosovych prvkd, vice
ukazatelll charakterizujicich vZdy jednu funkci organismu). Znaky v nej-
lepSich péti skupindch prakticky charakterizuji odlisné funkce orga-
nismu a vycCerpdvaji vice informace jak znaky pfibuzné. PFi vybéru
jednotlivych nejuspésSnéjSich kombinaci znakli od n = 2 do n = 27 byla
hierarchie vybéru obecné vzato vZdy nasledujici:

a) nejprve byly vétSinou vybrdny znaky: poCet plodnych odnoZi, hmot-
nost tisice zrn, obsah vody a suSiny v dob& metédni a jejich pomér,
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b) nasledovaly morfologické charakteristiky (sila internodia pod Kkla-
sem, délka internodia pod klasem, délka pochvy praporcovitého listu
atd.), odolnosti ke rzem, obsah bilkovin v zrnu, doba od metani do
plné zralosti,

¢) ostatni znaky v€etné zbyvajicich vynosovych prvki.

Vlastni vybér kombinace znaki z nejispésSnéjSich kombinaci znaki vy-
poctenych na zakladé uvedené metody je dan etapou, ve Kkteré se
Slechténi nachézi [(generace) a urovni znak@l sledovanych materidli
(rodice, potomstva — jednotlivé generace].

DISKUSE

"Obecné zavéry vyplyvajici z vysledkd, tj. nutnost hodnoceni odrid
pomoci znakl, které zastupuji jejich odliSné funkce, jsou v souladu
s pracemi jinych autorii, ktefi k definici materidlu pouZzivaji netradic-
nich znakti (Ledent, Moss, 1979; Briggs, Aytenfisu, 1980;
Delecolle, Gurnade, 1980). Elementarni vztahy mezi znaky a po-
radi daleZitosti z hlediska vybéru znaki do skupin, které nejlépe definu-
jI odrtdu, jsou dany vétSinou specifikami hodnoceného souboru. V cbec-
né roviné rada zjiSténych vztaht v této praci plati i u odriid, které patti
mezi odrady se Spickovymi vynosy v ramci hodnoceného modelového
souboru, ktery byl v této praci pouZit a zahrnuje typy vysoce vynosne,
ale i typy extenzivni. U takto vybiranych odréid ze zakladniho souboru je
sice vyznam jednotlivych znakl (u jejich vétSiny) zachovéan, ale hodnoty
korelaci jsou podstatné niz8i (tyka se zapornych, ale i pozitivnich hod-
not). Takovyto pokles hodnot korelaci byl zaznamenan napriklad u poctu
plodnych odnoZi, hmotnosti tisice zrn, délky klasu atd. Citovand hierar-
chie vybéru znakt (ve vysledkové Casti skupiny: a, b, ¢) se pak méni
v tom smyslu, Ze skupina prvni vyznamové splyva se skupinou druhou
(a + b). Tedy pfi definovani odrtd a jejich vynosového potencidlu maji
morfologické znaky, jako je priimér stébla, plocha listova, délka pochvy
prapocovitého listu atd., pribliZzné stejny vyznam jako pocet plodnych
odnoZi, hmotnost tisice zrn, obsah vody a suSiny v rostliné v dobé metani
atd. Z hlediska hodnot korelaci mély Castecné vysS8i hodnoty vztahy
znakl ,fyziologickych“ (doba nalévani zrna, procento sudiny a vody
v dob& metdani a kveteni atd.). Zména je dana rozdilem hodnot znaki
zakladniho souboru a vybrané skupiny, u které je vétsi morfologicka po-
dobnost odrtid. Rada zjiténych vztah@i u hodnoceného souboru ozimych
odrad ovSem plati i u souCasného sortimentu jarnich pSenic (Blé&ah a,
Vlasdak, 1983). PouZité metody (zejména ‘“‘all possible subsets”] se
zdaji byt perspektivni, nebot jsou vyhodnoceny vSechny moZné kombi-
nace znakd, tedy i.ty, které je moZno vybrat na zakladé fyziologickych
¢i ekologickych parametrii. Ziskd se i hierarchie vyznamu jednotlivych
znakl pro dany soubor. Je vSak moZno ziskat téZ hierarchii vyznamu pro
jednotlivé skupiny znakti, které pocitac vybere jako nejefektivné;jsi.

Vyznam juvenilnich charakteristik, vlastnosti kofenové soustavy,
geneticky zafixovanych semenarskych vlastnosti atd., tudiZz znakt, které
maji podstatny vyznam pro definici genotypli a charakterizuji jejich
odlisné funkce, uvadi téZ prace dalSich autort (Bhatt, 1980; O’'Brien,
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1979; Hurd, 1964; Chloupek, 1972; Bldaha, Mikala, 1981;
Blaha et al, 1982; Bldha, Martinek, 1979).

Na procento obsahu vody a proceno obsahu suSiny (a jejich po-
mér), vCetné jejich vyznamu pro vykon odrid, pfi méFeni téchto uka-
zateld v jednotlivych vyvojovych, resp. ristovych féazich, existuje jak
z hlediska fyziologického, tak z hlediska statistického Fada odliSnych
nédzortt a je tfeba ve sledovani danych charakteristik dale pokracovat.

Z dopliikovych pokusli v této prdci pfi hodnoceni celého souboru
(50 odrtid) vyplyvd, Ze ty znaky, které jsou vzhledem k urovni ostat-
nich znakl u jednotlivych odrid (po srovndni s celkovou urovni za-
kladniho souboru) v minimu, stadvaji se pro vynos limitujicim faktorem
(pozitivni a Casto statisticky priikazné korelace). Naopak, ma-li néktery
znak ze souboru znakd, které nejlépe definuji odriidy, extrémné vyso-
kou hodnotu, stava se do jisté miry ,pfitéZi“ genotypu. Jedna se pravdé-
podobné o ,fyziologicky“ strop znaku, resp. jeho piekroceni vzhledem
k trovni ostatnich znakfl (negativni korelace).

Pri hodnoceni zdkladniho souboru odrid byla jako hmotnost zrna
v KkKlasu pouZita charakteristika klasu hlavniho stébla (obdobné u délky
klasu a u hmotnosti zrna v klasu), nebot pfi hodnoceni korelaci s vy-
konem, ale i pfi pouZiti do uvedenych iprogrami se tento ukazatel jevil
jako nejefektivnéj$i pri porovnani s hodnotami primérného klasu ¢&i
vedlejSich odnoZi.

Jistym nedostatkem prace je hodnoceni vysledki pouze na jedné
lokalité. Jde vSak o technicky nezvldadnutelny problém v pripadég,
Ze se hodnoti i fyziologické znaky.
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BNATA, N. — KYPKA, M. — MUKANA. ®. (HayuHo-uccneaoaTenbCkUit UHCTUTYT pacte-
Huesoactea, lpara - Py3biHe; MukpoGuonoruueckuit MHCTUTYT UCAH, Mpara): Boi6op kom-
6vHauWi TIPU3HAaKOB AN onpejeneHusi COPTOB M WX YPOXaiWHOro noreHyuana y O3UMOW
nwenuubl (Triticum aestivum L.). Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) : 1265-1272.

B uensx Bbi6Opa KOHKPETHbIX MPU3HAKOB, WX KOMOGUHAUMW W OO6WMUX MPUHUUMNOB NpPH
onpeaeneHun cCopToe Gbink NPUMEHEHbI NOCTENEHHbI PErpecCUOHHbIH aHanu3 U MeToj Bbl-
6opa onNTUManbHbix KOMOWHauMi npu3HakoB. Y coBokynHoctM 50 coptoB oueHuBanu 28
npu3HakoB. [pu onpejeneHun CoOpTOB, MPOrHO3e ypoxas M OT6Ope Ha NOBbIWEHHYIO Ypo-
XalhHOCTb, OUEBMAHO, BaXHO TO, uTOGbl COPT ONPEAENsinCs NpW NOMOLWM NPU3HAKOB, Xa-
PaKTEPU3YIOWUX pa3nuuHble (OYHKUUKU opraHuama. [pynnbl NpU3HaKoB, B KOTOPbiX npeobna-
AAlOT MOMEHTbl YpPOXaAHOCTM WANW Apyras rpynna reHeTUUeCKW POACTBEHHbIX MNPU3HAKOB,
MMEIT MeHbWYI 3PhEKTUBHOCTL NMPU ONPEAeNeHUMH COPTOB WM MOTEHuUana ypOxawWHOCTH.
OueBUAHO AN OTAENbHbIX NPU3HAKOB MU WX COOTHOWEHUS C ypoxaem (MAW C ero anemeH-
TamMM) B Cune TO, YTO OHW CheuUdUYHbI AN KaxAOW COBOKYMHOCTM COPTOB M MOTOMY
ANS AaHHON COBOKYMHOCTH MPUMEHUMDI.

copTa; npu3HakW; KOMOWHauWs NPpU3HaKOB; OonNpeaeneHue Mmatepuana; NOCTENEeHHbIW aHanu3
perpeccuu; metoa Bbi6opa KOMGMHAUUKA NPU3HAKOB

BLAHA. L. — KURKA, P. — MIKALA, F. (Research Institute of Crop Production,
Praha-Ruzyné; Institute of Microbiology, Czechoslovak Academy of Sciences, Pra-
ha): The Selection of Character Combinations Aimed at Defining the Cultivars and
their Yield Potential in Winter Wheat (Triticum aestivum L.). Rostl. Vyr.,, 31, 1985
(12) :1265-1272.

The gradual regression analysis and the method of'selection of optimum character
combinations were used to identify the concrete characters, their combinations and
general principles of cultivar defining. Twenty-eight characters were evaluated in
the set of 50 cultivars. It is presumed that cultivar defining, yield prediction and
selection for a higher yield should be based on the definition of characters typical
for different functions of organism. As known, in the defining of cultivars and
vield potential, the groups of characters with prevailing yield characters or other
group of genetically similar characters are less effective. It appears that different
characters and their correlation with yield (or yield components) are specific for
each set of cultivars and therefore applicable to a given set.

cultivars; characters; character combinations; definitions of material; gradual re-
gression analysis; method of selection of character combinations

BLAHA, L. — KURKA, P. — MIKALA, F. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenpro-
duktion, Praha-Ruzyné; Mikrobiologisches Institut der Tschechoslowakischen Aka-
demie der Wissenschaften, Praha): Wahl der Merkmalkombinationen zur Definie-
Tung von Sorten und deren Ertragspotential beim Winterweizen (Triticum aestivum
L.). Rostl. Vyr.,, 31, 1985 (12) : 1265-1272.

Mit dem Ziel, konkrete Merkmale, ihre Kombinationen und allgemeine Grundsitze
bei der Definierung von Sorten zu erfassen, wurden die sukzessive Regressions-
analyse und die Methode der Selektion nach den optimalen Merkmalkombinationen
angewandt. Bei einer Kollektion von 50 Sorten wurde 28 Merkmale bewertet. Bei
der Definierung von Sorten, der Ertragspraediktion und bei der Selektion auf er-
hohten Ertrag gilt vermutlich, daB3 die Sorte mit Hilfe der die unterschiedlichen
Funktionen des Organismus charakterisierenden Merkmale definiert werden sollte.
Jene Merkmalgruppen, wo Ertragskomponenten oder eine andere Gruppe genetisch
verwandter Merkmale vorherrschen, weisen bei der Definierung der Sorten und
ihres Ertragspotentials eine niedrigere Effektivitdt auf. Fiir die einzelnen Merkmale
und deren Korrelationen mit dem Ertrag (bzw. mit dessen Komponenten) gilt
scheinbar, daf3 sie fiir jede Sortenkollektion spezifisch und daher fiir die gegebene
Kollektion anwendbar sind.

Sorten; Merkmale; Merkmalkombinationen; Definierung des Materials; sukzessive
Regressionsanalyse; Methode der Selektion nach Merkmalkombinationen
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PRICINY ROZDILU V TEMPU VYVOJE ODRUD OZIME PSENICE
V PRAEFLORALNIM OBDOBI

J. Foltyn, V. Rogalewicz

FOLTYN, J. — ROGALEWICZ, V. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha -

- Ruzyné): Pri¢iny rozdili v tempu vyvoje odriud ozimé pienice v praeflordl-
nim obdobi. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) : 1273-1285.

A
Pomér £y predstavuje efektivni primérnou denni teplotu vzduchu, potfebnou

zjara Kk dosazeni urc¢ité vyvojové etapy rostlin v praefloradlnim obdobi (A =
= suma uc¢innych teplot zjara nad 5°C; n = polet dni, v nichZ bylo pramér-

né denni teploty vzduchu 5°C /a vice/ do nastupu etapy dosazeno). Pomér -

je dan odrudou a dobou seti pSenice: rané odrudy a rostliny z ¢asnych vyseva
maji naroky na teplo niz8i, a proto obnovuji jarni vyvoj drive. Perioda od
III. etapy organogeneze vzrustného vrcholu (double ridge stage) do VI. etapy
(mikro a makrosporogeneze) je u vSech odrud pfiblizné stejna; v jednotlivych
letech vznikajici odrudové rozdily jsou zapri¢inény vykyvy pocasi. Odruady
s velkymi néroky na jarovizaci (vernalizaci), které vyZaduji ¢asnéjsi seti, ob-
novuji jarni vyvoj pozdéji, nez odrudy s naroky relativné malymi. Velmi rané
odrudy (na rozdil od ostatnich skupin) nejsou velmi kratkym zimnim dnem ve
vyvoji brzdény.

ozimd pSenice; vyvoj; praefloralni obdobi

Ve Slechténi ozimé pSenice na ranost, pfipadné na plné vyuZiti ve-
getacni doby v dané oblasti, se rysuje potfeba docilit Casného metéani
odrtid. NaréaZi se zde na regulaci vyvoje, zprostfedkujici spolehlivé pfe-
zimovéni (stadium jarovizac¢ni a svételné) i na rozdilné schopnosti odrid
v pokracovani ve vyvoji zjara. Tato problematika se ukazuje pro ranost
metani jako kliCova, stejné jako agrotechnické podminky, hlavné lhfity
seti, umoZiiujici realizovat dédi¢né vlastnosti odrfid v prihodnou dobu.

MATERIAL A METODY

Vychodiskem pro rozbor pri¢in rozdilt mezi odriidami ozimé pSenice v dobé
nastupu do jarniho vyvoje jsou étyrleté pokusy se zastupci odrud ranych (AF-7),
poloranych ('Mironovskd 808'), polopozdnich (FA-3) a pozdnich (ZA-2), setych
v casnych i pozdnich lhutdch (Foltyn, 1985). Fenologické, organogenetické a me-
teorologické udaje jsou zpracovany v tab. I a II.

Etapy organogeneze vzrustného vrcholu (posuzovano hlavni stéblo) jsou ozna-
¢ovany podle sovétské skoly (Kuperman, 1955). Tieti etapé organogeneze odpo-
vida oznaceni , double ridge stage® v anglosaské literatufe; VI. etapa zahrnuje mikro
a makrosporogenezi.

Do grafti (obr. 1 a 2) byl zanesen prubéh organogeneze vzriustnych vrchol
rostlin odebiranych z pole za zimniho vegetaéniho klidu a prenesenych na Zivny
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I. Zjisténé hodnoty charakterizujici jarni nastup III. etapy organogeneze vzrustné-
ho vrcholu (double ridge stage) u ¢tyr odrud ozimé pSenice (rana, polorana, polo-
pozdni, pozdni), sledované v porostech z 1. zarijového (4 roky), z 2. fijnového a ze
3. listopadového vysevu (3 roky) v Praze-Ruzyni v letech 1979/80, 1980/81, 1981/82
a 1982/83 (D '= datum nastupu etapy, A '= suma efektivnich teplot, soudet pru-
meérnych dennich teplot vzduchu nad 5°C, n '= pocet dni s priumérnou denni teplo-
tou vzduchu nad 5°C) — The values characterizing the spring onset of the third
stage of organogenesis of the apex (double ridge stage) in four cultivars ot winter
wheat (early, medium-early, medium-late, late) studied in the stands from the
1st September (4 years), 2nd October and 3rd November sowings (3 years) in
Prague-Ruzyné (1979/1980, 1980/1981, 1981/1982 and 1982/1983) (D = date of the

stage onset, A = sum of effective temperatures, sum of the average daily tem-
peratures of air above 5°C, n = number of days with the average daily air tem-
perature above 5° C)
Rok
1980 | 1981 ’ 1082 ' 1983
QOdrtda (nsl.)
poradi vysevu

| 1 | 1 ‘ 2 ] 3 ‘ 1 2 ‘ 3 ‘ 1 } 2 ‘ 3

J; D | 17.4. | 5.4.[15.4. |25.4. |12.4. |25.4. | 14.5. | 4.4. |18.4. [19.4.
AF-7 A 7T 127 187 199 90 119 199 70 114 123

,oon 45 36 46 55 51 64 82 47 61 62

) . D 19.4. | 17.4. |20.4. [28.4. |24.4. [27.4. | 14.5. |16.4. | 23.4. | 24.4.

S onovER ‘ A 80 | 188 | 101|207 | 115 | 121 | 199 | 104 | 157 | 164

{ n 47 48 51 58 63 65 82 59 66 67

|

‘ D 22.4. [20.4. | 23.4. 1.5. [26.4. | 27.4. |17.5. |22.4. |25.4. | 28.4.
FA-3 A 91 ! 191 195 212 119 121 235 150 171 199

i n 50 ' 51 " 53 61 64 65 85 65 68 71

. D | 29.4. l25.4. 1.5.| 4.5.| 2.5.| 2.5.|205. |25.4. [27.4. | 2.5. |
ZA-2 : A 97 . 199 | 212 217 128 l 128 272 171 190 230

| n 54 ' 55 ’ 61 64 ’ 70 ' 70 I 88 68 70 75

roztok do skleniku, ze dvou roé¢nika: 1982/83 (posledni roé¢nik zpracovany v tab. I)
a 1983/84 (z nové zalozeného pokusu podle stejné metodiky). V prvém piipadé rost-
liny vegetovaly za teploty kolem 15°C (v ramci optimdlnich teplot pro fotosyntézu
odnozujicich rostlin pSenice — Schifer et al, 1983), s dosvétlovanim na 16h své-
telny den. Ve druhém pripadé byly rostliny soubézné pieneseny do dvou skleniki:
s teplotou kolem 20°C a s osvétlenim 16 h; s teplotou kolem 15°C a s prirodnim
osvétlenim zimniho dne.

Predstava o obecnych zakonitostech prubéhu praefloralniho obdobi ozimé pse-
nice (pravy ozim) je znazornéna graficky na obr. 3. .

VYSLEDKY
Z tvodni studie (Foltyn, 1985) vyplynulo:

Odrtdy ozimé pSenice — podle celkové délky vegetace i podle doby
metani oznacCované jako rané, polorané, polopozdni a pozdni — obno-

1274 rosTLINNA VYROBA — 1985




©
=
=

82/83 _O_t_lf\\f!l ba 10.1. 20.1. 1..2. 10.2. 20.2. b2 10.2, 20.2, 1..3. 10.3.20.3.
e [ AQox Al mo¥
5.9+ |sera H A B o HAB O —¥%—
w1 HE Apox H AB O ¥ —
T | — A—EO* H A B8 O¥
“lea-3 HH ———— ABO¥ H A BO¥
s -2 : -~ ADO¥ i A O 0%
K'ustro = K H A‘E‘G‘* 5 E'e'*‘—_—
15?10 L “H—Q—* H—ABO % —
eoi H H—ADO % - HAmo %
uir.s08 |} Hapo # HA B0 % —
w3 A 8o¥— HAB-0—%—
z-2 H B4 0% i H—-A 8 O3

1. Kalendarni pribéh vyvoje vegetaéniho vrcholu hlavniho stébla zita (‘Kustro’),
jarni pSenice (‘Jara’) a &ty odrud ozimé pSenice (rand, polorana, polopozdni, pozdni)
ve skleniku pri teploté kolem 15°C a 16 h svételného dne (S = roénik, poradi vy-
sevu a datum seti; W '= datum odbéru a stav vegeta¢niho vrcholu). Etapy organo-
geneze podle Kupermanové: | — I, Il — II.,, A — III, J — IV.,, O — V., % —VL
etapa — Calendar course of the development of main culm apex in rye (‘Kustro’),
spring wheat (‘Jara’) and four cultivars of winter wheat (early, medium-early,
medium-late, late) grown in a glasshouse at the temperature of approx. 15°C and
light day of 16 hours (S = year, sowing sequence and date of sowing; W = sampling
date and apex condition). The stages of organogenesis after Kupermanova: I, II,
111, IV, V, VI

S W
83/84 04riida 3.1 10.1. 20.1. 1.2 10.2. 20.2. 1.3. 10.3. 20.3. 1.4, 10.4.
Kustro "‘I'—A__E_e_*
1

AR - 7

|
15.9.| yir.g08 B _ H A Oo%®
m-3 HADO¥
i ' —HABO*
Kustro -gf A ' -0

1 AP = 7

15.9+|yir, 808

FA - 3

ZA - 2 4H

e o

2. Kalendarni prubéh vyvoje vegeta¢niho' vrcholu hlavniho stébla Zita (‘Kustro’)
a ¢tyl* odriid ozimé pSenice (rana, polorana, polopozdni, pozdni) ve skleniku pfi
teploté kolem 20°C a 16 h svételného dne (svétlé obrazce) a ve skleniku pri teploté
kolem 15°C a ptrirozeného zimniho dne v lednu az dubnu (tmavé obrazce). Ostatni
udaje viz obr. 1 — Calendar course of the development of main culm apex in rye
(‘Kustro’) and four cultivars of winter wheat (early, medium-early, medium-late,
late) grown in a glasshouse at the temperature of approx. 20°C and light day of
16 hours (empty symbols) and in a glasshouse at the temperature of approx. 15°C
and natural winter day conditions in January to April (black symbols). The other
data are given in Fig. 1
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II. Primérné hodnoty charakterizujici jarni nastup III. etapy organogeneze vzrustné-
pozdni, pozdni), sledované v porostech z 1. z4fijového (4 roky), z 2. Fijnového a ze

= suma efektivnich teplot /soudet primérnych dennich teplot vzduchu nad 5 °C/,

mérna denni teplota vzduchu od jarni obnovy vegetace do dosaZeni etapy) — The
of the apex (double ridge stage) in four cultivars of winter wheat (early, medium-

2nd October and 3rd November sowings (3 years) in Prague-Ruzyné [D = date of

temperatures of air above 5°C), n '= number of days with the average daily air
spring resuming of vegetation till reaching the stage]

Odn"xdav(nél.). AF-7 Mironovska 808
a pramér odrad
Poradi vysevu a prumér 1 l 2 ’ 3 @ 1 2 3 2]
D 10.4. | 19.4.| 29.4.| 18.4. 19.4. | 23.4. | 2.5. 24. 4.
A 91 140 174 131 124 156 190 154
n 45 57 66 55 54 61 69 61
% 2,02 | 2,47 | 2,64 | 238 | 2,30 | 2,56 | 2,75 | 2,52

II1. Zjisténé hodnoty charakterizujici jarni nastup VI. etapy organogeneze vzrustné-
ho vrcholu (mikro a makrosporogeneze) ostatni Udaje viz tab. I — The values
characterizing the spring onset of the sixth stage of growing point organogenesis
(microsporogenesis and macrosporogenesis), the other data cf. Table I

| ) Rok
1980 ‘ 1981 1982 ‘ 1983
Odriida (ndl.)
poradi vysevu
1 ’ 1 ‘ 2 } 3 1 2 ! 3 | 1 | 2 . 3
D 9.5. | 25.4. | 5.5. 518.5.i 6.5. |15.5. |28.5. |28.4. | 3.5. ]| 6.5.
AF-7 A 140 | 199 | 221 | 349 | 155 | 208 | 350 | 109 | 235 | 246
| |
n 64 | 55 | 65 | 78 | 74 | 83 | 96 | 71 | 76 | 79
_ D | 11.5. | 9.5.| 9.5. |22.5. | 8.5. |24.5. |28.5. | 2.5. | 6.5. | 8.5.
g’é‘gmm's“é A 147 | 254 | 254 | 396 | 163 | 311 | 350 |230 | 246 | 257
7 66 | 60 | 60 | 82 | 76 | 92 | 96 | 75 | 79 | 81
D | 21.5. [13.5. |12.5. |25.5. |15.5. [28.5. | 5.6. | 4.5.| 9.5. |10.5.
FA-3 A : 195 | 301 |280 |421 | 208 |350 |a72 | 239 |263 |270
m | 76 | 73| 72| 8 | 8 | 9% 105 | 77 | 82 | 83
D | 23.5. |15.5. |23.5. | 3.6. |20.5. | 3.6. |10.6. | 6.5. |13.5. |16.5.
ZA-2 A | 205 | 321 |40a |526 |272 | 436 | 540 |246 | 206 | 330
n ‘i 78 | 75 | 83 | o4 | 88 |103 110 | 79 | 8 | 89
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ho vrcholu (double ridge stage) u étyr odrid ozimé pSenice (rana, polorand, polo-
3. listopadového vysevu (3 roky) v Praze-Ruzyni (D = datum néastupu etapy, 4 =

A
n = pocet dni s primérnou denni teplotou vzduchu nad 5 °C, = = efektivni pru-

mean values characterizing the spring onset of the third stage of organogenesis
-early, medium-late, late) studied in the stands from the 1st September (4 years),

the stage onset, A '= sum of effective temperatures, (total of the average daily
temperature above 5°C, % = effective average daily air temperature from the
FA-3 ZA-2 Primér odriad
1 2 3 7 1 2 5] %] 1 2 3 (2]

22.4.|25.4.| 5.5. | 27.4. |28.4.|30.4.| 9.5. 2.5. |20.4.]|24.4.| 4.5. | 25.4.
138 162 | 215 167 149 177 | 240 184 126 159 | 205 159
58 62 72 63 62 67 76 68 55 62 71 62

2,38 | 2,61 | 2,99 2,65 2,40 | 2,64 | 3,15 2,71 2,29 | 2,56 | 2,89 2,56

vuji jarni vyvoj v uvedeném pofadi pfi nepodstatnych odriidovych roz-
dilech v délce obdobi III. vyvojové etapy — metani; ro¢nikové rozdily
mezi odridami jsou vlivem pocasi.

Pri seti pSenice v agrotechnické lhité pfezimuje oseni zpravidla
v II. etapé, pfi opoZd&ném seti v I. etap& organogeneze, proceZ je jarni
néstup do III. etapy organogeneze u vcas setych porosti ranéjsi.

Z predkladané studie vyplyva:

V jednotlivych ro¢nicich je postupny kalendafni nastup odrfid (nebo

seti II, et. organogeneze III. et. organogeneze metdni
early double ridge double ridge stage

A B [« cC B B A
¥ ¥ T T * ¥*

: l . podzim zil;Ia ! I

C | g | jaro |
| | |
) x v« | ———
A B Q I. et. organogeneze Q B A ’ Q B A

. B transition apex
A
" chladu «——— " potfeba — tepla

eeld need of _ warmth

3. Schéma praeflordlniho pribéhu vegetace ozimé pSenice od seti do metani. Odru-
dy s pozadavky jarovizace (vernalizace): A — velkymi, B — stfednimi, C — ma-
lymi, seté v agrotechnické lhuté; A’, B, ¢’ — tytéz odrudy seté opozdéné —
A scheme of praefloral winter wheat vegetation course from sowing to earing. The
cultivars grouped according to yarovization (vernalization) requirements: A —
great, B — medium, C — small, sown at agrotechnical terms; A’, B’, C’ — the same
cultivars, delayed sowing
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IV. Prumérné hodnoty charakterizujici jarni nastup VI. etapy organogeneze vzrust-
values characterizing the spring onset of the sixth stage of growing point organo-

Odr?da. (nél.)o AF-7 Mironovska 808
a prumér odrud
Poradi vysevu a pramér 1 2 3 (7] 1 2 3 5]

2.5. | 8.5. |17.5.| 8.5. 8.5. | 13.5.]19.5.| 13.5.
173 192 318 228 199 | 270 | 337 269
66 75 84 75 72 80 86 79

=|:>.= h o]

2,52 | 2,56 | 3,79 3,04 2,76 | 3,38 | 3,92 3,41

jedné odridy v rtznou dobu seté) do III., pfipadné VI. etapy organoge-
neze pochopitelné provazen narfistem sumy ucinnych teplot zjara (5 °C
a vice = A) a rovnéZ vyS$S§im poltem dnd, v nichZ bylo primérné denni
teploty vzduchu 5 °C (a vice) dosaZeno (= n).— tab. I a III.

U jedné odridy (pfi téZe dobé seti) se suma tucinnych teplot po-
tfebna k néastupu do III., pripadné VI. etapy organogeneze (A) v riz-
nych roCnicich pronikavé 1iSi, coZ plati i o poc¢tu dnl s dosaZenou sumou
Gucinnych teplot (n) — tab. I a III. Proto jsme se zaméfFili na vyhodnocent
nékolikaletych zprimérovanych tudajl, z jejichZ statistického rozboru
je moZno odvodit obecné zavéry, vice méné nezatiZené vlivem jednotli-
vych roc¢niki.

Zprimérované nékolikaleté tidaje o odrtiddch byly zahrnuty do tab.
IT (nastup do III. etapy organogeneze) a do tab. IV (nastup do VI.
etapy organogeneze). Navic se zde uvadi pomér A/n, ktery pfFedstavuje
efektivni priimérnou denni teplotu vzduchu od jarni obnovy vegetace
do dosaZeni prisluSné vyvojové etapy. Prirtistky sledovanych hodnot od
nastupu do III. etapy do nastupu do VI. etapy organogeneze jsou uve-
deny v tab. V.

V3echny tdaje uvedené v tab. II, IV a V byly vyhodnoceny analyzou
rozptylu dvojného tFidéni bez interakci. VSechny hypotézy byly hod-

V. Prirtstky sledovanych hodnot od nastupu do III. etapy do nastupu do VI. etapy
onset of the third stage to the onset of the sixth stage of organogenesis (comparison

Odn}dav (m"sl.)v AF-7 Mironovska 808

a pramér odrud

Poradi vysevu a prumér 1 | 2 | 3 ' %] 1 2 3 @
D 22 19 18 20 19 20 17 19
A 82 52 144 93 75 114 147 112
n 21 18 18 19 18 19 17 18
A .

— 0,50 | 0,09 | 1,15 0,58 0,46 | 0,82 | 1,17 0,82
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ného vrcholu (mikro a makrosporogeneze), ostatni idaje jako v tab. II — The mean
genesis (microsporogenesis and macrosporogenesis), the other data cf. Table 11

FA-3 ZA-2 Primér odrad

13.5. | 16.5.| 23.5. | 17.5. |16.5.|23.5.| 4.6. 24:5: {10.5:|15.5:]23.5.| 16.5.
236 | 304 | 350 297 261 379 | 465 368 217 | 286 | 368 | .290
77 83 91 84 80 90 98 89 74 82 90 82

3,06 | 3,66 | 3,85 3,54 3,26 | 4,21 | 4,74 4,13 2,93 | 3,49 [ 4,09 3,54

noceny na 5% hlading vyznamnosti. Vysledky statistického zpracovani:

1. Vliv odriid i terminu vysevu na absolutni hodnoty vSech Ctyf sle-
dovanych ukazateld — D, A, n, A/n — na pocatku III. etapy i na po-
Catku VI. etapy organogeneze (tab. Il a IV) je vyznamny.

2. Vliv odrtid ani terminu vysevu na pFirtistek veli¢in D, n, A/n od
pocatku III. etapy do pocatku VI. etapy organogeneze (tab. V) neni
prokéazan. '

3. Vliv odrtid i terminu vysevu na prirGstek sumy Gc¢innych teplot A
(tab. V) je vyznamny.

(Vzhledem k velkému rozsahu vypocCtd neuvadime Ciselné tudaje.)

Z udaji vyplyva, Ze hodnota efektivni primérné denni teploty vzdu-
chu, potfebné zjara k dosaZeni urcCité vyvojové etapy rostlin v praeflo-
Falnim obdobi, je ddna odridou a dobou seti pSenice: rané odridy
a rostliny z ¢asnych vysevi maji ndroky na teplo niZsi.

Ze srovnani nékolikaletych odridovych priméri intervalu mezi né-
stupy do III. a VI. vyvojové etapy (tab. II a IV) vyplyva, Ze jde o hod-
notu konstantni, v jednotlivych letech kolisajici jen vlivem pocasi: sou-
hrnny pramér tohoto intervalu v pokusech ¢inil 20 dn@, s malymi
vykyvy odrid: AF-7 (=0), 'Mironovskd 808" (—2), FA-3 (+1) a ZA-2
[(41).

organogeneze. (Konfrontace udaju tabulek II a IV) — The value increase from the

of the data given in Table II and IV)
FA-3 ZA-2 Pramér odrud
1 l 2 | 3 I s 1 2 3 2 1 { 2 ‘ 3 ‘ @

. i

21 21 18 20 18 23 26 22 20 21 20 20 |

98 142 135 125 112 202 225 180 92 127 163 127 !

19 21 19 20 18 23 22 21 19 20 19 19 |

|

0,68 [ 1,05 | 0,86 0,86 0,86 | 1,57 | 1,59 1,34 0,62 | 0,88 | 1,19 0,90 |

|

|
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PFi pFenosu rostlin ve vegetacnim klidu z pole do skleniku, za teplot
kolem 15°C a 16h osvétleni, bylo v nastupu do III. etapy organogeneze
zachovano pofradi odriid jako na poli zjara; za mimoFfaddné teplé zimy,
rostliny z odbé&ru tnorového obnovovaly vyvoj rychleji neZ z odb&ru
lednového — obr. 1. U odrdd poloranych, polopozdnich a pozdnich je
kratky zimni den brzdou dalSiho vyvoje rostlin i za pfiznivych skle-
nikovych teplot. AvSak u odridd velmi ranych (nsl. AF-7 a jeho ,dvoj-
nik“ SP-17, s analogickym vegetanim rytmem) se regulace vyvoje foto-
periodou neuplatiiuje — obr. 2. (U Zita je za zimniho dne moZny pfechod
do III. etapy organogeneze, v niZ je Zito schopno pfezimovat — obr.
la?2)

Z uvedenych vysledk@i moZno sestavit schéma praeflordlniho pra-
b&hu vegetace ozimé pSenice (pravé ozimy), s uvdZenim néroki odrid
na délku jarovizace a uplatnénych lhiit seti (obr. 3). Odridy s men3imi
naroky na jarovizaci, jejichZ agrotechnické lhiity seti jsou pozdé&jsi
(Foltyn, 1961), za¢inaji jarni vyvoj dfive neZ odriidy s naroky véts$imi,
zatimco odrudové rozdily v délce obdobi od III. etapy organogeneze do
metdni nejsou postiZitelné. Tyto vztahy plati jak pro rostliny z vysevi
véasnych, tak i pozdnich. ProtoZe vSak rostliny z vysevli pozdnich pfe-
zimuji v I. etapé organogeneze hlavniho vegetacniho vrcholu, musi tyto
na jafe dohénét rostliny z vysevli ranych, prezimujicich ve II. etapé,
a proto se'opoZduji v nastupu do III. etapy. ZpoZdéni ve vyvoji, patrné
i v dob& metdni, se vSak ponékud zmenSuje, takZe u pozdé setych po-.
rostll ozimé pSenice je obdobi od III. etapy organogeneze do metani kratsi.
neZ u vcas setych. Dohdnéni zpoZdéni je vysvétlitelné tim, Ze pozdé&jsi
nastup do III. etapy organogeneze u pozdé setych rostlin spadé zpravidla
do teplejSiho obdobi, takZe od tohoto bodu se sumy Gcinnych teplot nabi-
raji rychleji.

DISKUSE

. Za nejvhodnéjsi zplisob Clenéni vegetatniho obdobi obilnin povaZu-
jeme déleni na periodu praeflordlni a postflordlni s védomim, Ze gene-
rativni fdze za¢inéd od dvojitého ryhovani vzristného vrcholu — III. etapy
organogeneze neboli ,double ridge stage (Hinsel et al., 1978). Si-
multédnni rist vegetativnich reproduktivnich orgédni je po jistou dobu
nezbytny (Moldau, 1977). Rist rostliny se kon¢i vysypanim pras$nikii
(Sevelucha, 1980), ¢imZ se spliiuje poZadavek ostrého pfechodu
od vegetativni k reproduktivni fdzi — pfepnuti (switch) — Z&douciho
k docileni vysokého vynosu zrna (Cohen, 1971). Vyvoj a rlist se po-
chopitelné prolinaji (Boguslawski, Limberg, 1960). Zatimco rist
silné zavisi na podminkach vyZivy, pak vyvoj je vice ovlivnhén podnebim
a pofasim (Masle-Meynard, 1981). Ale pfes vlivy vné&jSich pod-
minek je pribéh vyvoje urCovadn vyvaZovadnim vnitfnich ¢&initeld, tedy
dédiénym zédkladem rostliny (Jusufov, 1983).

Regulace pocatecniho vyvoje pSenice podminkami prostfedi je pro-
jevem pfrizplsobeni, jehoZ rdz je dan klimatem zony (Fedorov, 1983);
rozeznavé se stadium jarovizacni (vernalizace) a svételné (fotoperioda)
— Lysenko (1936). Za podminek v pfirodé b&Znych nebyla zjist€na
fyziologicka interakce mezi vernalizaci a fotoperiodou (Flood, Hal-
loran, 1984). Pro pravé ozimy (s recesivnimi alelami vrn) a pro ja-
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Finy (s rdznou sestavou dominantnich genii Vrn) je zédkladni a urcujici
reakce na jarovizaci; fotoperiodickd reakce je daleZit&jSi pro skupinu
p3enic, vysévanych jak na podzim, tak na jafe — pro presivky a polo-
ozimy (Ko38ner, 1981). Jarky se vyznacuji pfitomnosti major genu Vrn
1, fakultativni jarky (pooozimy) jednim nebo nékolika geny Vrn 2, 3, 4,
ozimy pak recesivnimi alelami vrn 1, 2, 3, 4. Ranost odrid miZe byt
zplicobena i necitlivosti k délce dne, ucfinkem gent Ppd 1 a Ppd 2
(Pugsley, 1983). Zatimco pFi osvétleni nepFetrZitém trval vyvoj vSech
odriid jarni pSenice asi 50 dni, pfi 20 h 60 dni a p¥i 16 h 70 dni, pak pfi
12h osvétleni doSlo k rozdéleni odriid na dvé skupiny: 80 dni (mexické)
a 160 dni (ruské) — MoSkov (1983a). Intenzivni odrlidy ozimé pSe-
nice v Podunaji jsou fotoperiodicky neutrdlni (v rozmezi dne 12—18 h).
Slaba reakce na fotoperiodu umoZiiuje zkratit Zivotni cyklus novych
odrid, aniZ by se ovlivnilo obdobi od zakladani kvitkd po zralost; Za-
douci ovSem je, aby v zdjmu usp&Sného ptrezimovani tyto odriidy pro-
jevovaly dostate¢né silnou reakci na jarovizaci (Martinid¢, 1981).
Né&$ sklenikovy pokus potvrdil, Ze regulacni vliv fotoperiody (den kratsi
nez 12 h) se u ozimeé pSenice uplatiiuje, s vyjimkou velmi ranych odrid,
které jsou za priznivé teploty schopny vyvoje i za dne o délce 9 h.

K podatecnimu vyvinu stébla pSenice je nezbytna aktualni teplota
alespoii 6°C a u né&kterych odrtid aZ 7°C (Schindler, 1923). KdyZ
se u ozimu sumarizuji nadprahové teploty rastu, pak je tvorba listd li-
nedrni funkci teploty (Baker et al, 1980). Rané odriidy maji mensi
pocet listd na stéble (Dobrynin, 1959) a menSi pocCet klaskli v klasu
(Halloran, 1977); ranost odrid vSak nesouvisi s vySkou rostlin
(Kirby, Appeyard, 1978). Odridy metajici Casné&ji skytaji zpra-
vidla men$i pocCet zrn z plochy, coZ vSak mlZe byt kompenzovano vySSi
hmotnosti jednoho zrna (Woodruff, 1983). PoCet zrn v kratSim
klasu miiZe byt u ranych odriid kompenzovan vysSim poCtem zrn v klas-
ku, a mé-li se v daném pfipadé udrZet vysokda hmotnost jednoho zrna, pak
i velkymi hornimi listy (Foltyn, 1983).

Mezi odrfidami svétového sortimentu p3enic existuji v délce post-
flordlniho obdobi znacné rozdily (Starzycki, 1978). Sice vétsi di-
leZitost neZ tomuto znaku se prisuzuje tempu pfirlstku zrna (N ass.
Reiser, 1975), ale za idedlni se povazZuje soulad vysokych prirtstki
hmotnosti zrna s pomalym zrdnim (Housley et al, 1981). Perioda
nalévani zrna je dédna sumou teplot, zatimco vliv celkového zateni a sra-
Zek nebyl zjistén (Damisch =t al., 1984). JestliZe pro kaZdou vy-
robni oblast existuje optimdlni celkovd vegetatni doba odrid (Vavi-
lov, 1935), jsou pochopitelné snahy o zkrdceni obdobi praeflordlniho,
at jiZ Slechténim (Kumakov, 1981}, nebo vCasnym setim (Yadav,
Sharma, 1981).

Anglické odrtidy ozimych pSenic obnovuji jarni. vyvoj ve své vlasti
(double ridge stage) jiZ v poloviné b¥ezna, tedy za svételného dne Kkrat-
Siho nez 12 h (Bingham, 1978). Geneticky podminénd ranost je od-
délena od fotoperiody (Ford et al. 1981), jde o ranost v uZsim slova
smyslu (Cho et al., 1983). Projevuje se velkymi rozdily v nédstupu do
reproduktivniho vyvoje jako vliv vernalizace presahujici vegetativni fazi
(Halloran, Pennell, 1982). Potvrzuje se nazor, Ze zatim neexistuje
obecna fyziologickd interpretace jarovizace (Krekule, 1981). Mo§-
kov (1983b) prosazuje vyraz ,juvenilni obdobi®, které je u ozimé dlouhé
60—80 dnti, zatimco u jafin jen nékolik dni.
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Kazdad féaze rostlin zaCind svdj vyvoj pFi urCité prahové teploté
(konstanta B) a pro sviij pribéh vyZaduje urcity thrn ulinnych teplot,
vyjaddfeny poltem stupiii-dni (konstanta A =t — B); ob& konstanty mo-
hou vykazovat odriidové rozdily (Lysenko, 1928). Pro vyvojové faze
je dileZitd suma teplot, nikoli trvdni faze; rané odridy ozimi i jafFin
potFebuji celkem mens$i sumu teplot za vegetaci, ale podil sumy teplot
od metédni do zralosti je u nich vétsi neZ u pozdnich (Schrimp £, 1952).

Cas jarni obnovy vegetace je integrdlni ekologicky faktor, ktery
»programuje“ dalsi rist a vyvoj ozimu. Plisobi n&kdy siln&ji neZ oblast,
nebot rany ndstup — v protikladu od pozdniho — znamenéd, Ze rostliny
obnovuji vegetaci za niZSich teplot i krat§iho dne, a pomalejsi vyvoj
mé za néasledek vetsi vySku rostlin, vét8i produktivni hustotu porostu,
vysokou hmotnost nadzemni biomasy a sniZeny skliziiovy index (Me -
dinec, 1982).

Doba metani pSenice — vedle terminu seti a priibéhu pocasi — za-
visi na geneticky zaloZené ranosti ndstupu do vyS$3i vyvojové etapy
organogeneze vzristného vrcholu v jarnim obdobi. Trvani od III. etapy
organogeneze do metédni pSenice je ddno pfedevsim terminem seti a pri-
b&hem pocasi, kdeZto pfipadné odrtiidové rozdily se jimi vesmeés prekry-
vaji; diikazem je, Ze pofadi odriid v délce tohoto obdobi se miiZe v jed-
notlivych ro¢nicich ménit (Foltyn, 1985). Pfes odriidové rozdily v jed-
notlivych ro¢nicich byla primérna doba trvani dil¢ich etap organogeneze
(od II. do IX.) za pétileti u mironovskych odrtid ozimé pSenice stabilni,
s maximéalni odriidovou odchylkou =1 den (Zudra, 1983). O obnoveni
jarniho vyvoje ozimé pSenice (’Ijiovka’) rozhodovalo pfrekroleni pri-
meérné denni teploty vzduchu 7 °C sumou o 40—50 °C za dek&du; ani po
dotasném ochlazeni se vyvoj jiZ nezastavil (Zichovéa et al., 1979).
V zimé, pfi pfeneseni z pole do skleniku ve II. etap& organogeneze,
‘Bezostd 1’ (s kratSim jarovizaCnim stadiem) se vyvijela rychlejSim tem-
pem neZ ‘Mironovské 808’ (Remeslo et al., 1982).

Zavér, Ze prahova teplota jarniho vyvoje ozimé pSenice od ranych
odrid k pozdnim se zvy$uje, vyZaduje experimentdlni provéfeni v klima-
tickych komoréch s citlivym odstupiiovanim teplot.

Podékovani

Autofi dékuji ing. F. Kocourkovi za prvotni zpracovani meteorologickych
udaji.
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Doslo dne 11. 4. 1984

QONTbIH, 1. — POTANIEBUY, B. (HayuHo-uccnepoBaTeNbCKUil UHCTUTYT PacTEHUEBOACTBA,
Mpara - PyabiHe): MpuumMHbl pasnuuunii B TeMnax pa3sBuTUs COPTOB O3UMOW MWEHWUbl B ne-
puoa ao useteHus. Rostl. Vyr, 31, 1985 (12) : 1273-1285.

A
OTHouweHne —, PeacTasnser a(OPEKTUBHYIO CPEeAHECYTOUHYI0 TeMmnepaTypy BO3gyxa, He-

06X04UMYIO BECHOW AN AOCTUXEHUS ONPEAeNeHHOro aTana pasBWTUS pPaCTEeHWW B NEpUo4
A0 uBeTeHuss (A = CymMa AeWCTBYIOLWMUX TemnepaTyp BeCHOM, npesbiwamouwmx 5°C; n =
= UWCNO AHEH, B KOTOPbIX 6bina A0 HACTYMNEHWs aTana AOCTUrHyTa CpeaHecyTouHas TeM-

nepaTtypa Bo3sayxa 5°C u Gonee). OTHoweHHe ~, AAHO COPTOM W CPOKOM CeBa MueHyubL:

ckopocnenble CcopTta WM paCTeHWs PaHHEOCEHHUX CPOKOB CeBa MPEAbABNSIOT K Tenny
MeHbilune TpeboBaHWsA, U NMOTOMY OHM BO30GHOBNSOT BEeCeHHee pa3BuTUe paHbwe. lMepuog
ot Ill-ro aTana opraHoreHesa pocTosoi Bepxylwku (double ridge stage) ao Vl-ro artana
(MHKpO- M MakpOCnoporeHes) y BCeX COPTOB MPUGNU3UTENbHO OAMHAKOB;, B OTAENbHblE
roAbl NnosBASIOLIMECS COPTOBbIE pa3nuuus 0ObACHATCS KoneGaHusmu norogbl. Copta ¢ 60/b-
WKUMK TpeGoBaHUAMU K spoBU3auuM (BepHanu3auuu), Hyxapalowuecs B Gonee paHHEM CeBe,
BO206HOBASIOT BECEHHEE Pa3BUTUE MO34HEE, UEeM COopTa C OTHOCWUTENbHO ManbiMU Tpe-
6oeaHuaMU. OueHb ckopocnensie coprta (B OTAMUME OT MPOUMX FPYMN) OUEHb KOPOTKUM
3UMHUM AHEM B Pa3BUTUM HE TOPMO3ATCH.

Oo3uWMafa neHuuya; pasBuTHUe;, nepuog 40 UBETEHUA

FOLTYN, J. — ROGALEWICZ, V. (Research Institute of Crop Production, Praha-
-Ruzyné): The Causes of Differences in the Developmental Rate of Winter Wheat
Cultivars in Praefloral Period. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) : 1273-1285.

) A
The ratio 7 represents an effective daily air temperature necessary in spring

for achieving certain developmental plant stage in praefloral period; A = sum of
effective temperature above 5°C in spring; n = number of days when the average
daily air temperature of 5°C (and more) was achieved before the onset of the

period. The ratio = is given by cultivar and by the time of wheat sowing; early

cultivars and plants from early sowings have lower demands for heat and their

1284 rosTLINNA VYROBA — 1985



spring development is resumed sooner. The period from the third stage of organo-
genesis of shoot apex (double ridge stage) to the sixth stage (microsporogenesis
and macrosporogenesis) is in all cultivars approximately identical; the differences
occurring in individual years are due to weather variations. The cultivars with-
high demands for yarovization (vernalization), which require an earlier sowing,
resume the spring development later than the plants with relatively low demands.
The development of very early cultivars (in contrast to the other groups) is in no
way hampered by the extreme shortness of winter days.

winter wheat; development; praefloral period

FOLTYN, J. — ROGALEWICZ, V. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Pra-
ha-Ruzyné): Ursachen von Differenzen des Entwicklungstempos bei Winterweizen-
sorten in der praefloralen Phase. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) : 1273-1285.

A4
Die Relation 5 stellt die effektive mittlere Tageslufttemperatur dar, die im Friih-

jahr zum Erreichen einer bestimmten Entwicklungsetappe der Pflanze in der
praefloralen Phase erforderlich ist (A = Summe der wirksamen Friihjahrstempe-
raturen iiber 5°C; n = Zahl der Tage, wo die mittlere Tageslufttemperatur von

A
5°C /und mehr/ vor dem Eintreten der Etappe erreicht wurde). Die Relation =3

ist durch die Sorte und den Aussaattermine gegeben: bei friihreifen Sorten und
Pflanzen aus zeitigen Aussaaten sind deren Anspriiche an Wirme niedriger und
sie nehmen daher ihre Friihjahrsentwicklung frither wieder auf. Der Zeitraum von
der III. Etappe der Organogenese des Vegetationskegels bis zur VI. Etappe (Mikro-
und Makrosporogenese) ist bei allen Sorten ungefdhr gleich; in den einzelnen Jahren
aufkommende Sortenunterschiede sind auf Witterungsschwankungen zuriickzufiih-
ren. Sorten mit hohen Anspriichen an Jarowisation (Vernalisation), die eine zeiti-
gere Aussaat erfordern, nehmen die Frihjahrsentwicklung spiater auf, als Sorten
mit relativ geringen Anspriichen. Sehr frihreife Sorten (im Gegensatz zu den
ibrigen Gruppen) sind in ihrer Entwicklung durch den sehr kurzen winterlichen
Tag nicht beeintrachtigt.

Winterweizen; Entwicklung; praeflorale Phase

Adresa autoru:

Doc. ing. Jifi Foltyn, DrSc.,, prom. matematik Vladimir Rogalewicz, CSc.,
Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, 161 06 Praha 6 - Ruzyné

-

FOSTL'NNA VYROBA — 19851285



RECENZE

W. SHROPSHIRE, jr., H. MOHR (ed.): PHOTOMORPHOGENESIS
(FOTOMORFOGENEZE)

Encyclopedia of Plant Physiology, New Series, Vol. 16 A, B. Springer-Verlag, Ber-
lin-Heidelberg-New York-Tokyo 1983, 832 s.

Recenzovany 16. dil Encyklopedie rostlinné fyziologie (nova série) prinasi ve
dvou prubézné strankovanych éastech souborné pojednani o fotomorfogenezi, které
ve 29 kapitolach zpracovali 42 autori.

Jak znamo, svétlo ma rozhodujici vyznam pro zivot rostlin a vyss$i rostliny
jsou velice dobfe usporddany k tomu, aby mohly absorbovat a dale zpracovat své-
telna kvanta. Geneticka adaptace ke svétlu je vysledkem dlouhodobé evoluce zele-
nych rostlin. Svétlo vsak také specificky ovliviiuje jejich ontogeneticky vyvoj, a to
tak, ze geny ridici ontogenezi se mohou plné exprimovat pouze v pritomnosti svétla.
Pro ontogenezi — fotomorfogenezi — jsou tedy charakteristické nezbytné interakce
mezi geny a prostfedim, v tomto pfripadé jeho svételnou slozkou. Namétem této
knihy je piehled naSich dosavadnich védomosti o mechanismech absorpce svétla,
o transdukci svételného signalu a o finalni expresi fotoodezvy, tj. o biofyzikalnich,
molekuldrnich a fyziologickych dé&jich béhem fotomorfogeneze. Pojednava se zde
o funkei a chemii fytochromu, akéni spektroskopii fotoreverzibilnich pigmentovych
systémi, modelech a chromoforech ve fotomorfogenezi, o testu fotomorfogennich
fotoreceptorti, o rychlém plsobeni fytochromu pfi fotomorfogenezi, o svételném
rizeni genové exprese, nitrobunééné fotomorfogenezi, rizeni vyvoje plastida, rizeni
buné¢ného rustu svétlem, o fotomorfogenezi a hormonech, svételné regulaci kliéeni,
fotomorfogenezi a kveteni, funkci fytochromu v pfirodé, vyznamu fotomorfogeneze
pro zahradnictvi, fotomorfogenezi u morskych ras a kapradorosti. Nékolik posled-
nich kapitol se zabyva vybranymi nameéty: svételné fizeni vyvoje hub, fotoregulace
syntézy anthokyanu, svételné rizeni akumulace chlorofylu u vyssSich rostlin, vy-
znam elektrické odezvy zprostfedkované svétlem v rostlinnych pletivech, fytochrom
na svétle péstovanych rostlin, Gié¢inek modrého svétla na odezvy zprostredkované
fytochromem, UV-svétlo ve fotomorfogenezi. Kapitoly jsou zpracovany velmi peéli-
vé. Nékdy se obsahové trochu prekryvaji, editofi vSak soudi, Zze vyklad stejné véci
z ruznych pohledl je k prospéchu véci. Povazuji téZ za vhodné, tam kde si autofi
v nékterych problémech odporuji, ponechat rozpor otevieny a vyckat, aZ se béhem
doby ziskaji nové vysledky, které daji za pravdu tomu ¢i onomu néazoru.

Vysokou urovni obsahovou i forméalni zapada tento svazek dobfe do celé rady
Encyklopedie rostlinné fyziologie.

Ing. Jan Satawva, CSec.
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VYNOSOTVORNE PRVKY A STAVBA ROSTLINY V IDEOTYPU
BRAMBORU

L. Hruska, M. Byma, J. Jindra

HRUSKA, L. — BYMA, M. — JINDRA, J. (Vysoka $kola zemé&délska, Brno):
Vynosotvorné prvky a stavba rostliny v ideotypu brambori. Rostl. Vyr., 31,
1985 (12) :1287-1304.

Ve tfiletych polnich pokusech s osmi odridami rtzné délky vegetaéni doby
a typu naté jsme hodnotili vynosotvorné prvky, jejich variabilitu, vzajemné
vztahy a propocétené vynosy. Pii respektovani téchto ukazatelli jsme stanovili
skladbu vynosu pro vynosové potencialy 30, 40, 50 a 60 t hliz na ha. K dosa-
zeni vysokych vynosu se ukazala dulezitost vyssiho pocétu stonkt a hliz na
rostlinu, jejichZ vysoka troven v$ak omezuje hmotnost primérné hlizy proka-
zanou negativni korelaci. Pro vysoké vynosové potencidly jsme stanovili nej-
niz8i pocéet hliz na rostlinu — 12, ktery jesté umoznuje dosdhnout az 100g
hlizy. Zpresnéni ideotypu podle délek vegetaé¢ni doby nebylo mozZno ze zjis-
ténych podkladlu stanovit. Ze zkouSenych typu naté byl vynosové nejvhodnéjsi
typ pfechodny, pak stonkovy a listovy. Nelze zamitnout Zadny z uvedenych
typu, nebof dobife stanovena skladba vynosu odridy se uplatni v odpovidaji-
cich agroekologickych podminkach, coz je dale nutno rozpracovat.

brambory; odrudy; vynosotvorné prvky; variabilita a korelace; ideotyp

Vynosotvorné prvky zemé&dé&lskych plodin realizuji fyziologické pro-
cesy riistu a vyvoje b8hem ontogeneze. Produkce rostlinné biomasy za-
visi na fotosyntetickém procesu podminéném genetickymi a agroekolo-
gickymi faktory sméfujicimi k zajiSténi vysoké fotosyntetické vykon-
nosti v daném prostiedi pfi ppFfiznivém ovlivnéni vynosotvornych prvki
(Ivins, 1963).

Hospodéafsky vynos je tvofen vynosotvornymi prvky, jejichZ syste-
matickému vyzkumu u brambori se vénovala okrajovd pozornost, tfebaZe
fada autori sledovala ovlivnéni vynosu poftem a hmotnosti hliz na
rostlinu. V roce 1965 Stricker (1965) vypracoval skladbu vynosu
brambor, v niZ bere poc¢et hlavnich stonk®l na rostlinu jako rozhodujici
ukazatel hustoty porostu, pocet hliz na stonek, hmotnost primérné hlizy
a podet rostlin na hektar. Hrus§ka, Pflug (1974), Hruska (1978)
vyuZivaji Strickerovy skladby vynosu a Foltyn (1977) uvadi ekolo-
gickou skladbu vynosu. Allen, Wurr (1973) vénuji pozornost kore-
la¢nim vztahim mezi vynosotvornymi prvky, které hloubé&ji propracoval
Hagman (1973) a u nds Hruska, Pflug (1974, 1976), Hrus-
ka (1977a,b, 1978).

Raeuber, Engel (1966) uvadéji, Ze ve stavbé rostliny se jevil
vyhodné&j$i stonkovy typ naté. Hrudka (1977a) zjistil u tohoto typu
vyS$S8i poCet stonkfi na rostlinu a hmotnost pramérné hlizy s vysokou va-
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riabilitou, ale mens$i poCet hliz na rostlinu oproti listovému typu. Fejt
et al. (1983) mezi odriidami s rfiznym typem naté zjistili 'pouze tendenci
k vy38im vynostim u stonkového typu. Hru$§ka (1977b,c) povaZuje
stonkovy typ za vyhodny u poloranych aZ pozdnich odrid, listovy u ra-
nych odrtd, nebot tento 1épe a rychleji vyuZivd vytvofenou suSinu pro
tvorbu hliz a poukazuje na prednosti ptfechodného (listového-stonkového)
typu pro vSechny skupiny vegetacni doby.

Hrus$ka (1977) uvadi v ideotypu bramboru rostlinu o 5—7 ston-
cich, 2—3 hlizach na stonek, hmotnosti primérné hlizy 65 g.

K upfesnéni vyznamu vynosotvornych prvki a typu naté pro ideotyp
rostliny bramboru jsme zaloZili v letech 1977—1979 polni pokusy s no-
véj8imi odrlidami a sledovali jsme stavbu rostliny a vztahy mezi ocky,
klicky, stonky a ostatnimi vynosotvornymi prvky.

MATERIAL A METODY

Pokusy s osmi odridami bramboru jsme zakladdali na pozemku katedry rost-
linné vyroby v aredlu VSZ v Brné na parcelkach po osmi fadeich vzdalenvch
0,625 m, pii vzdalenosti hliz v radku 0,40 m (40 tis. rostl. na ha). Po predplodiné
(organicky hnojené kukufici) jsme v Fadku sazeli po 10 hlizach vytfidénou a na-
raSenou sadbu provenience Havli¢ckiv Brod. Na jare pfi pfipravé pudy jsme hno-
jili 60 kg dusiku, 25 kg fosforu a 90 kg drasliku na ha (v prumyslovych hnojivech).
Sadba byla oSetfena Dithanem M 45, po vysdzeni a béhem vegetace jsme pokus
chemicky oSetfovali proti plisni bramborové Dithanem M 45 a proti mandelince
bramborové Elacronem WF 50.

U trideéné sadby (45—55 g) jsme zjisfovali pocet ofek a po naraseni pocet kli¢-
k@t na hlize. Béhem vegetace se provadéla vegetaéni pozorovani a pri sklizni jsme
rozborovali vvnosotvorné prvky. Zjisfovali jsme poc¢et hlavnich stonkil, pocet hliz
a hmotnost hliz na rostlinu, propocetli jsme hodnoty pocétu hliz na stonek, hmot-
nost primérné hlizy a vynos hliz na ploSe. Zjisténé tudaje jsme hodnotili podle
odrud v jednotlivych letech a srovnanim vynosotvornych prvk u nejvyssich a nej-
niz§ich vynost jsme stanovili jejich rozsah pro vynosové potenciialy 30—60 t hliz
na ha. Stejné ukazatele jsme hodnotili podle skupin odrud, délky vegetadni doby
a podle typu naté. U jednotlivych znakli jsme propocetli variaéni koeficienty a vzta-
hy mezi znaky jsme vyjadrili korelaénimi koeficienty.

CHARAKTERISTIKA POKUSNEHO MISTA A MATERIALU

Pokusny pozemek se nachazi v repaiském vyrobnim typu, subtypu jeéném.
Nadmoiska vyska 231 m, puda hlinita, 50lety roéni primér srazek ¢éini 509 mm,
teplota 8,4 °C. Prubéh pocasi za obdobi duben—zari zachycuje obr. 1. Podle dosa-
zenych vynost byl pro brambory prubéh pocasi v roce 1978 velmi priznivy, 1977
nitiznivy a 1979 neptriznivy. Pokusny material predstavovaly odridy s rtznou délkou
vegetaéni doby a typu naté urc¢ené podle hmotnosti listi a stonkt v kvétu (ca listo-
vy 1,9—2,0 : 1; prechodny 1,6—1,7 : 1; stonkovy 1,2 :1).

Skupina odrud:

ranych (R) az polo- ‘Saskia’, R, stolni, typ listovy
ranych (PR) ‘Resy’, R az PR, stolni, typ listovy
PR az polopozdnich ‘Jizera’, PR, stolni, typ listovy
'Radka’, PR az PP, stolni, typ prechodny

PP ‘Nora’, PP, stolni az hospodarsky, typ prechodny
'Eba’, PP, stolni, typ stonkovy
PP az pozdni (I) 'Kam~7k’, PP az P, prumyslovy, typ prechodny

‘Blanik’, P, prumyslovy, typ stonkovy
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1. Prubéh srazek a teplot (du- PA -
ben az zari 1977—1979) — The 977 i % -5Y
course of rainfall and tem- . 5 S \
peratures (April to September, e
1977 to 1979) 20 | 0
154
10 30
5
v v vi. vi. wviu, IX
-
: -9
1918 A
Oc ”r \\
W i \
20 e X -60
_____ \
154 ----" : A _
10+ _ € |
x %
54 3
T T T T T T
Iv, v. vIi. ‘ViI. ViiI, IX.
-
A 90
im " S
o¢ LY
ol \ .
204 % N T g -60
N
15 é/\g\
10- -30
v
,_
T T T T T T
Iv. \ 0 i VII. VIII. IX
toplote ==-----sréfy e B3N
VYSLEDKY

Primér propocitanych hektarovych vynost hliz jednotlivych odrtd
a v jednotlivych letech (tab. I) dosahl v roce 1978 48,38 t, v roce 1977
36,63 t, v roce 1979 29,02 t.ha~!. Nejvynosn&jsi byla odriida ‘Kamyk’,
kterd v prameéru t¥i let poskytla 46,78 t, ‘Nora’ 41,81 t, 'Resy’ 40,50 t,
'Radka’ 40,36 t, 'Eba’ 39,57 t a nejniZ8§i vynosy dala odrtida ‘Blanik’
32,97 t, ‘Jizera’ 32,52 t a ‘Saskia’ 29,54 t.ha~!. Kolisdni vynosti v pokus-
nych letech bylo slab8i u odrid polopozdnich aZ pozdnich, silnéjsi
u odrtid ranych aZ poloranych.

Sledovanim variability jednotlivych znakl jsme zjistili u poctu oCek
na hlize v priméru odrid 20,24 aZ 21,88 %), poCtu kli¢kd na hlize po
naraseni 21,02—26,18 %, po&tu hlavnich stonki na rostling 22,94-28,52 %
(tab. II). Vy88i variabilitu dosdhly v poctu hliz na rostlinu (28,52—
—41,19 %), hmotnosti hliz na rostlinu (25,42—39,43 %) a hmotnosti pri-
mérné hlizy (29,93—38,58 % ). Variabilita poctu ofek a kli¢kd na hlize
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I. Vynosy hliz — vynosotvorné prvky (1977, 1978, 1979; 40 tis. rostl. na ha) — The

1977
3 .ha-1
Vegetacnich k
Negeten! Typ Odrida g+ hmotnost
oba trsu primér pocet it prumérné
hlavnich Il;li " hlizy
stonkd. ir 1 g
.rostl,~1 | -Stone
R Li Saskia 27,29
97,3
8,02 1,48 57,48
P-PR Li Resy 33,80
116,3
3,34 3,31 76,41
PR Li Jizera 33,95
113,7
5,68 4,61 32,42
PR-PP Pr Radka 44,49
116,7
5,25 3,69 57,42
!
PP Pr Nora 46,23
124,3
4,03 4,90 58,52
PP St Eba 36,77
121,3
4,95 3,69 50,32
PP-P Pr Kamyk 39,41
124,3
6,12 3,10 51,94
P St Blanik 31,16
125,7
5,75 2,24 60,49
Primér t.ha! 36,63

byla omezena vytfidénou a naraSenou sadbou. Z variability znakl roz-
hodujicich o vynosu hliz vyplyvd, Ze poCet stonkdl v priméru vSech
odrid i let je méné variabilni neZ pocCet hliz a jejich hmotnosti na
rostlinu i neZ variabilita hmotnosti primé&rné hlizy. Posledni tFi znaky,
zvlasté hmotnost primérné hlizy, vice podléhaji agroekologickym pod-
minkdm a bude nutno jim vénovat pii $lechténi pozornost, protoZe pfi
vysokém poctu hliz na rostlinu se miZe znacné sniZit hmotnost primérné
hlizy.
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yields of tubers — yield-forming components (1977 to 1979; 40,000 plants per hectare)

1978 1979
t.ha-1 t.ha-1 Prdudong

hmotnost hmotnost vynos
pocdet pramérné pocet pramérné t.ha-1

hlavnich | POt hlizy | hlavnich | POCet hlizy

?:g;lff'l .stonek—1 g .s;g:tl;i.' .stonek~1 g

42,36 18,98 29,54

7,23 1,45 101,04 3,81 1,31 95,09
55,55 32,15 40,50

5,00 2,55 108,93 3,70 1,52 143,01
43,69 19,92 32,52

10,19 1,91 56,14 4,14 1,69 71,14
49,27 27,32 40,36

8,82 2,16 64,66 4,89 1,74 80,73
50,96 28,37 41,85

5,88 3,22 67,30 5,94 1,23 97,02
43,51 38,44 39,57

6,86 1,82 87,09 8,06 0,97 97,34
58,84 42,08 46,78

7,05 2,37 88,04 7,16 1,33 110,50
42,82 24,93 32,97

8,80 1,64 74,18 5,47 1,10 103,55
48,38 29,02 38,01

Uroveti variability po&tu a hmotnosti hliz na rostlinu a hmotnosti
priimé&rné hlizy je nejniZ$i ve velmi pFiznivém roce, zatimco v nep¥izni-
vém roce je nejvyssi. Nizky rozsah variability ve v8ech pokusnych letech
vykazala odrtda ‘'Nora’, vysoky rozsah odriida ‘Blanik’. Ve dvou letech
byla nizka variabilita u odrfid ‘Radka’ a ‘Eba’, vysokd u odridy ‘Resy’
(tab. III). U odrd ranych aZ poloranych a pozdnich ve velmi pfiznivém
a pfiznivém roce byla variabilita uvedenych znakd vy$8i, neZ u odrid po-
loranych aZ polopozdnich. V nepfiznivém roce vSak melze toto prokéazat.
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Pokradovani tab. I

1977
- t.ha-1
Vegetacni Typ Odriida Veggtﬁf,mh — hmotnost
doba trsu primér pocet | oM priamérné
sostl _} | -stonek—1 g
Skupina vegeta¢ni doby
T |
R-PR Li Saskia } 30,55
Li Resy 106,8
5,68 2,40 66,95
PR-PP Li Jizera 39,22
Pt Radka 115,2
5,46 4,15 44,92
PP Pr Norsa, 41,50
St Eba 122,8
| 4,49 4,29 54,42
|
PP-P Pr Kamyk 35,28
’ Blanik 125,0
5,93 2,67 56,21
Typ trsu
D |
Li Saskia 31,68 J
R_esy 109,1
Jizera 5,68 3,13 | 55,44
|
Pr Radka 43,38 :
Nora 121,8 '
Kamyk 5,13 3,90 i 55,96
St Eba 33,97
Blanik 123,5
5,35 2,97 ‘ 55,41

R = Rany, PR = Polorany, PP =

Polopozdni, P = Pozdni

Hodnoty variability ukazuji, Ze odridy rané a pozdni nejvice podléhaji

e

prib&hu pocasi. Ve vSech letech pomérné nejnizsi variabilita byla u pfe-
chodného typu oproti obéma vyhranénym typtm (listovému a stonko-

vému]).

Korela¢ni koeficienty (tab. IV) u odriid mezi po¢tem oCek a poltem
klickid na hlize byly vétSinou priikazné aZ vysoce priikazné kladné. I kdyZ
v nékterych letech u nékterych odrtid nebyl zjiStén vztah, 1ze tento plné
uvazovat. Mezi poCtem oCek na hlizu a po¢tem stonki{i na rostlinu nebyl
prakticky zjiStén vztah. Pfesto, Ze mezi poCtem klickli na hlize a poftem
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1978 1979
t.ha-! ‘ . t.ha-1 Primétny
Cet 2 gflu;tgfsg pocet ;:nu?ntgx?;; vYncisl
hlg?mif:h poser hlizy | hlavnich | POCet hlizy hha
S[Onkl.l. .stonek—1 g Stonkﬁ; .stom:l‘v1 g
.rostl.~1 | .rostl.~1
48,96 25,37 35,02
6,12 2,00 104,99 3,76 | 1,42 119,05
46,48 23,62 36,44
9,50 2,03 60,40 4,51 1,71 75,93
47,23 33,40 40,71
6,34 2,52 77,19 7,00 1,10 97,18
50,83 33,50 30,87
7,02 2,00 81,11 6,31 1,21 107,02
47,20 | 23,68 34,19
7,47 197 | 8870 | 388 1,51 103,08 |
53,03 | I 32,59 | 43,00
7,25 ‘ 2,58 73,33 | 6,00 1,43 96,08 l
43,17 | ! 31,69 : 36,27
| 783 1,73 ’ 8064 | 677 | 104 100,45 |

Li = Listovy, Pt = Listovy az stonkovy, St = Stonkovy

stonkd na rostlinu byly ojedinéle zji§tény kladné prikazné vztahy, nelze
tento vztah povaZovat za prokazany. Vztahy mezi poCtem stonkli a poc-
tem hliz na rostlinu byly u vSech odrtd kladné prlikazné aZ vysoce
prikazné vyjma tfi odrid v roce 1978. Korelace mezi poCtem stonki
a hmotnosti hliz na rostlinu byla ze 23 pozorovani ve 14 pfipadech aZ
vysoce priukazné kladnd, mezi poCtem stonkli na rostlinu a hmotnosti
primérné hlizy byla negativni, ale nepriikazna; i pfes nékolik priikaz-
nych vztahd nelze ji povaZovat za prokédzanou. Vztah mezi poCtem hliz
a hmotnosti hliz na rostlinu byl ve vSech letech a u vSech odritid vysoce
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II .Varia¢éni koeficienty zjisténych hodnot podle roku, odrud, vegetaéni doby, typu
tivars, vegetation period and type of hill

1977
Vegetaéni Typ . o, |a .~ = 2 - |8%
doba trsu Chatida o S |BE L, L. g ,:__’ g»g bl
x 8 ] § K NB loga!lo .g 2
S EEREE: g1 28 E% 2 E =
o . S oo = . [=7]
3 . ; ““ne-
R Li Saskia 16,67 | 24,21 poutito 36,70 | 31,61 | 31,72
R-PR Li Resy 25,55 | 21,69 | 33,23 | 27,91 | 35,57 | 44,07
PR Li Jizera 17,33 | 22,69 | 30,81 | 25,68 | 23,98 | 26,59
PR-PP Pi Radka 15,23 | 14,21 | 24,00 | 24,73 | 29,54 | 29,59
PP Pr Nora 15,19 | 19,54 | 26,05 | 28,32 | 23,52 | 23,60
PP St Eba 29,09 | 25,91 | 25,05 | 29,81 | 30,25 | 32,25
PP-P Pr Kamyk 18,72 | 19,48 | 30,88 | 29,52 | 33,37 | 40,20
P St Blanik 24,17 | 20,40 | 28,87 | 40,02 | 33,68 | 26,48
Skupina vegeta¢ni doby
R-PR Li Saskia |
. 21,11 | 22,95 | 33,23 | 32,31 | 33,59 | 37,90
Li Resy
PR-PP Li Jizera
16,28 | 18,45 | 27,41 | 25,21 | 26,76 | 28,09
Pr Radka
PP Pr Nora
22,14 | 22,73 | 25,55 | 28,82 | 26,89 | 27,93
St Eba
PP-P Pr Kamyk
21,45 | 19,94 | 29,88 | 34,77 | 33,53 | 33,34
St Blanik et
| L
Typ trsu
Li Saskia
Resy 19,85 | 22,86 | 32,02 | 30,10 | 30,39 | 34,13
Jizera
Pr Radka )
Nora 16,38 | 17,74 | 26,98 | 27,52 | 28,81 | 31,13
Kamyk
St Eba
26,63 | 23,16 | 26,96 | 34,92 | 31,97 | 29,37
Blanik

priikazné kladny a mezi poétem hliz na rostlinu a hmotnosti primérné
hlizy byl vysoce priikazné zdporny (pouze ve tFfech prFipadech nebyl
zjistén).

Vycislenim vynosotvornych prvki tFi nejvynosnéj$ich (skupina A)
a. tfi nejméné vynosnych (skupina B) odrid (tab. V) se uk&zalo, Ze

1294 roSTLINNA VYROBA — 1985



trsu — Coefficients of variation of the determined values according to years, cul-

1978 1979
- -0 I - 0

- -~ |5 .7 |8 71884 - - |5 . 7|8 T |8Ewm

w | % |BBa| 9 |8 w883 .8 |28 |828s| = |8 S|8%2
2N & Eéw 2 18 . 216E 2 & N E"Em % 1o :% oég
] ) so0 | N 3N " ] | so0| N© N o
8 = i%. Ag%| 2% |BER® E§§ B2 | 55 |3gg| 58 .E%a 2R
20,77 | 25,93 | 24,59 | 22,90 | 23,39 | 25,12 | 22,38 | 15,78 | 32,00 | 37,04 ‘ 44,85 | 53,97
24,16 | 37,34 ! 35,59 | 35,24 | 27,88 | 32,62 | 20,81 17,81 | 24,38 | 36,79 ; 32,77 | 35,34
15,85 | 19,34 | 32,83 | 27,73 | 26,91 | 29,11 | 17,61 | 20,72 | 27,19 | 39,02 | 45,88 | 34,31
16,83 | 23,97 | 30,47 | 29,10 | 24,66 | 29,19 | 25,26 | 20,09 | 29,06 | 44,08 1 46,77 | 39,08
11,23 | 26,86 | 29,30 | 15,49 | 24,81 | 29,51 | 22,31 | 17,29 | 18,35 | 37,82 ! 36,13 | 33,60
23,72 | 32,76 | 18,81 | 30,68 | 24,20 | 28,66 | 19,30 | 38,37 | 17,27 | 45,72 32,70 40,61
24,10 | 18,82 | 27,08 | 21,93 | 25,84 | 27,35 | 26,73 | 20,57 | 13,69 | 47,16 A 30,52 | 32,63
20,73 | 24,25 | 29,66 | 39,12 | 25,66 37,84 | 20,61 18,50 | 21,60 | 41,42 | 45,84 | 39,10
22,47 | 31,64 | 30,09 | 29,07 | 25,64 | 28,87 | 21,60 | 16,80 | 28,19 | 36,94 | 38,81 | 44,66
16,34 | 21,66 | 31,65 | 28,42 | 25,79 | 29,15 | 21,44 | 20,41 | 28,13 | 41,55 | 46,33 | 36,70
21,48 | 29,81 | 24,06 | 23,09 | 24,51 | 29,09 | 20,81 | 27,83 | 17,81 | 41 ,77 34,42 | 37,11
22,42 | 21,54 | 28,37 | 30,53 | 25,75 | 32,60 | 23,67 19,54 | 17,65 | 44,52 @ 38,18 | 35,87
20,26 | 27,54 | 31,00 | 28,62 | 26,06 | 28,95 | 20,27 | 18,11 | 27,86 | 37,63 | 41,17 | 41,21

. |
|

20,05 | 23,22 | 28,95 | 22,17 | 25,10 | 28,68 | 24,76 | 19,32 | 20.37 | 43,17 | 37,81 | 35,10
22,23 | 28,51 | 24,24 | 34,90 | 24,93 | 33,25 | 19,96 | 28,44 | 19,44 | 43,17 | 39,27 | 39,86

s

u skupiny A byl vyS$Si poCet stonkl na rostlinu i pocCet hliz na stonek
a pocet hliz na rostlinu (ca 19—13), ale hmotnost primérné hlizy mé&la
3irSi rozsah vlivem niZ8i hranice, neZ u skupiny B, kde pocet hliz na
rosillinu doséhl pouze ca 7—5 hliz. To odpovida zjiSténému negativnimu

vztahu mezi po¢tem hliz a hmotnosti priimérné hlizy.
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III. Rozsah variability ¢étyr znakt silné podléhajicich prostiedi (podet hlavnich
stonkl, hliz a jejich hmotnosti na rostlinu a hmotnost primérné hlizy) — The
scope of variability of four characters strongly influenced by environment (number

of main stalks, tubers and their weight per plant, weight of average tuber)

| QOdrtda 1977 1978 1979
F |
| Saskia 31,74 —36,70 | _2,_2_’_9,0,T25’12 —33_,99_7_&27

Resy 27.91-4407 | 27.88-3550 | 24383679
’ Jizera 23,98—30,81 26,91 —32,83 27,19 —45,88
| Radke 2400-20590 | 2466-3047 |  29,06-46,77
I Nora 23,52 28,32 15492951 18,35 36,13
. Eba 2505-3225 | 18813068 17,27-45,72
} Kamyk %,_W@ﬁg 21,93 = “27,35 13,69 —47,61
! Blanik 26,48 —40,02 25,66 39,12 21,60 45,84
|
Variabilita: vysoka

---------------- nizka

Na zakladé rozboru skladby vynosu jsme propocetli vynosové poten-
cidly pro 30, 40, 50 a 60 t.ha~! (tab. VI, obr. 2). PropoCty ukazaly, Ze
k dosaZeni vynosového potencidlu 30 t.ha~! sta¢i 6—9 hliz na rostlinu
(poCet stonki . rostl.”! X pocet hliz.stonek™1) a hmotnost préimé&rné
hlizy 110—75 g, pro 40 t.ha~! 9—14 hliz a 110—65 g, pro 50 t.ha"1
10—16 hliz a 110—70 g, pro 60 t.ha~! 12—18 hliz a 110—75 g. K do-
sazeni vysokého potencidlu je nutny vys$si pocCet stonki na rostlinu, a,to
pro 30 t.ha"! 3—6, pro 40 t.ha"! 3—7, pro 50 t.ha~! 3—8, pro 60 t.
.ha-1 4—9 pfi poctu hliz na stonek v témZe pofadi: 1,5—3,0, 1,5—3,5,
2—3,5 a 2—3,6.

PTi sledovani odriid podle délky vegetatni doby (tab. I) byl dosaZen
v letech 1977—1979 priimé&érny vynos u odrid polopozdnich 40,71 t.ha~?,
u pozdnich 39,87 t.ha~!, u poloranych aZ polopozdnich 36,44 t a u ra-
nych 35,02 t.ha"!. Rozborem vynosotvornych prvkid a jejich varia¢nich
a korelacnich koeficientli jsme nedosahli konkrétni vymezeni ideotypu
pro skupiny odrid podle délky vegetacni doby.

Vyraznéjsi byly vysledky pfi hodnoceni odrid podle typli naté (tab.
I, II, VII). V praméru let 1977—1979 byly vynosy u typu: prechodného
43,00 t.ha"l, stonkového 36,27 t.ha"! a listového 34,19 t.ha"'. U to-
hoto typu nutno pfihlédnout k rané odridé ’Saskia’, kterd dala velmi
nizké vynosy. V letech 1977 a 1979 z{istavalo vynosové poradi zachovano
jako v primeéru let, ale v roce 1978 byl listovy typ lepSi, neZ stonkovy,
zvlaSté hmotnosti primérné hlizy. To ukazuje na nutnost u ranych odrid
listového typu dodrZet dobrou troveri agroekologickych podminek. Pfe-
chodny typ dosahoval vy$38i vynosové trovné poCtem hliz na stonek pri
dobré hmotnosti hiiz. PoCet stonk@l byl silné ovlivnén priibéhem pocasi
a vyjma roku 1977 meél stonkovy typ nejvyssi pocet stonkl. PoCet hliz
na rostlinu byl nejvys§i u prechodného typu, pak listového a nejnizZsi
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IV. Korelaéni koeficienty mezi znaky (1977, 1978, 1979) — Correlation coefficients between characters (1977 to 1979)

Poget oZek. hliza~! oot - Pocet hlavnich stonki. rostl. ! Pocet hliz. rostl. 1
kli¢kd . rostl.-!
Odréda Rok pocet poégt pocet pocet hmotnost hmotnost hmotnost hmotnost
Klicka Wavplch {~ bilaynich hliz hliz riamérné hliz rimérné
hii 1 stonki. stonkil. il 1 g - p
.hliza g -peiatl.—L .rostl. .rostl. hlizy .rostl. hlizy
1977 0,2929+ 0,2253° 0,0317° 0,1386° 0,1782° 0,0180° 0,4206*+ | —0,5117—-
Saskia 1978 0,2250° 0,1749° 0,1674° 0,6865++ 0,3941+ —0,1468° 0,4141++ | —0,4617—
1979 0,5156++ 0,2998+ —0,0015° 0,2929+ 0,1570° —0,1169° 0,3599++ | —0,5381——
1977 0,2565+ —0,1460° - —0,1141° 0,5235++ 0,5624++ 0,0113° 0,5768++ | —0,4358—-
Resy 1978 0,4858++ 0,0739° 0,0403° 0,4619++ 0,2085° —0,1504° 0,4683++ | —0,2810~
1979 0,5210** 0,1501° 0,0528° 0,4053++ 0,2577+ —0,0628° 0,4683++ | —0,5591—-
1977 0,5892++ | —0,1543° —0,2238° 0,4562++ 0,5868++ 0,4153++ 0,7614++ | —0,0081°
Jizera 1978 0,3143++ 0,2873+ —0,2998+ 0,7104++ 0,5226++ | —0,3450~ 0,5835+* | —0,6003 -
1979 —0,0401° 0,0667° —0,0891° 0,4595++ 0,4048*+ | —0,1869° 0,4069++ | —0,5729-—-
11977 0,0451° —0,3020° 0,0021° 0,5137++ 0,6844++ 0,4145++ 0,7420*+ —0,1391°
Radka 1978 0,2101° —0,0011° 0,4371++ 0,5219++ 0,1734° --0,0079° 0,3516*+ | —0,3756—~
1979 0,1681° —0,0969° 0,2168° 0,4481++ 0,3481++ | —0,1449° 0,4391++ | —0,4095--
3 1977 0,4215+* 0,0221° 0,1188° 0,4077++ 0,4163*+ | —0,0258° 0,6759++ | —0,4456--
“ Nora 1978 0,4570++ 0,1242° 0,2602+ 0,4345++ 0,2712* —0,2147° 0,5792++ | —0,5302—-
B 1979 0,2426* 0,1637° 0,0438° 0,1907° 0,2109° —0,0601° 0,4289++ | —0,3922—-
2
2 1977 0,1095° | —0,0402° | —0,1303° 0,6700** |  0,5505++ | —0,3649- |  0,3935+ | —0,7175--
« Eba 1978 0,6707++ | —0,1264° | —0,0673° 0,5279*+ |  0,0578° | —0,7155~~ |  0,5023++ | —0,4541~-
< 1979 03366+ | 0,0654° 0,0623° 0,2588" 0,1179° | —0,2001° 0,5533++ | —0,5844
o]
E 1977 ' 0,1055° 0,0075° —0,0377° 0,3110* 0,4737++ 0,5561++ 0,4805++ | —0,5628~~
Kamyk 1978 0,3531++ 0,0902° 0,3686*+ 0,6848++ 0,2630* —0,2489- 0,3450*++ | —0,4014-~
I 1979 0,3172++ 0,1495° 0,1913° 0,2071° 0,0986° —0,0712° 0,4259++ | —0,4345-—
o
e 1977 0,2816* —0,0374° —0,0353° 0,4477++ 0,1651° —0,2451- 0,5153++ | —0,3277——
5 Planik 1978 0,4683++ 0,0581° 0,3543++ 0,6125++ 0,3870+ —0,0836° 0,6515++ | —0,2043°
g 1979 0,0834° —0,1493° —0,0111° 0,1967° 0,0531° —0,1449° 0,5120*+ | —0,6242-

¢ = bez vztahu, * = prukazny, ** = vysoce priukazny vztah




na roky pri 40 tis. rostlindch na ha — An analysis into the yield composition of
cultivars with the highest and lowest tuber yields, irrespective of the years; the
number of plants per hectare = 40,000

| i
‘ Potet Hmotnost Potet Hmotnost
A ; prumérné | Vynos . 7 pramérné | Vynos
Odrida |hlavnich | pp,  Fppizy | g he-1 | Odrdda fhlavaich |, - Fohpc | chant
stonki. -1 stonkii. -1
.rostl.71 | stonek . g .rostl.~1 ' stonek g
} vynosy nejvyssi (skupina A) vynosy nejniz§i (skupina B)
Kamyk | 7,05 237 88,04 58,84 Blanik 5,47 1,10 103,55 24,93

Resy 5,00 2,55 | 108,93 55,55 | Jizera 4,14 1,69 71,14 19,92
Nora 5,88 3,22 67,30 50,96 | Saskia | 3,81 1,31 95,09 18,98
| Rozpéti| 5-7 (2,4-3,2| 67—109 | 5159 | Rozpéti|3,8—5,5(1,1—1,7| 71—104 | 19-25

s

u typu stonkového. PoCet hliz na stonek byl nejvy$3i u listového typu
v roce 1978. Hmotnost hliz na rostlinu byla nejvy35i ve vSech letech
u prfechodného typu, stfedni u listového a nejniZsi u stonkového. Hmotnost
primérné hlizy nebyla v roce 1977 rozdilnd u jednotlivych typd, v roce
1978 a 1979 byla nejvy$si u typu listového, stfedni u stonkového a niZst
u prfechodného. Tyto znacné rozdilné vysledky jsme se snaZili osvétlit
zpracovanim rozsahu hodnot vynosotvornych prvk u jednotlivych typl
bez ohledu na roky (tab. VII). Z tabulky vyplyva, Ze nejproduktivnéjsi
prechodny typ mé stfedni hodnoty v pocCtu stonkli na rostlinu, vyS$si
v poctu hliz na stonek, stfedni az niZ8i v hmotnosti primérné hlizy.
Stonkovy typ ma vyS$8i pocet stonki, niZsi pocet hliz na stonek a stredni
hmotnost primérné hlizy. Listovy typ ma niZ8i pocet stonkd, stFfedni po-

Cet hliz na stonek a vyS$$i hmotnost primérné hlizy.

Varia¢ni koeficienty u pfechodného typu maji niZsi aroven (tab. II),
vyjma poctu hlavnich stonk@i na rostlinu oproti ostatnim typtm, zejména
proti typu stonkovému, ktery vykazal vyS5i hodnoty neZ typ listovy.

Korela¢ni vztahy nevykdzaly mezi vynosotvornymi prvky zvlastai
rozdily u jednotlivych typd.

DISKUSE

V drivéjSich pracich (HrusSka, Pflug, 1976; Hruska, 1977,
1978) jsme hodnotili vynosotvorné prvky, jejich variabilitu a korelani
priméry pokusnych rok. V piedloZené préaci je sledujeme podle rokf,
coZ dovoluje zhodnotit skladbu nejvy$8ich a nejniZ8ich vynost, variacni
a korelaCni koeficient vynosotvornych prvkdi u odrd podle typu naté
i délky vegetacni doby. Takovéto hodnoceni umoZiiuje ziskat $irSi pod-
klady pro zpfesnéni ideotypu rostliny bramboru.

Posouzeni primeérnych hektarovych vynost dovolilo posoudit pri-
znivy az nepfiznivy vliv ro¢niku, pricemZ se ukdazalo, Ze na priibéh po-
casi slabé&ji reagovaly odridy polopozdni aZ pozdni, silné&ji rané aZ po-
lorané.
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VI. Propodet skladby vynost pro vynosové potencialy 30—60 t.ha-! — A calculation of the yield composition for the yield
potentials amounting to 30—60 t.ha-1 ‘

. . . Pocet hliz.rostl.-! (= pocet hlavnich stonki.rostl.~! x pocet hliz.stonek~1)
Vynosovy potencial 3
LB hmotnost pramérné hlizy
6(4.1,5) |75(5,0.1,5) | 9(6.1,5)
30 (3.2,0) (2,5.3,0) (3.3,0)
110 90—105 75—80
9(6.1,5) 10 (5.2,0) 12 (6.2) 14 (7.2,0)
(3.3,0) (3.3,3) 4.3) (5.2,8)
% (4.3,5)
110 90—100 80—85 65—170
10 (5.2,0) 12 (6.2) 14 (7.2,0) 16 (8.2,0)
(3.3,3) 4.3) (5.2,8) (4.3,5)
50 (6.2,6) (5.3,2)
110 95—100 80—90 70—80
12 (6.2) 14 (7.2,0) 16 (8.2,0) 18 (9.2,0)
(4.3) (5.2,8) (6.2,6) (6.3,0)
s (4.3,5) (5.32) (5.3,6)
105—110 95—105 85—90 75—80




VII. Rozsah hodnot vynosotvornych prvkt bez ohledu na roky podle typu trsu —
Yield-forming components according to the type of hill, irrespective of the years

Pocet Hmotnost "

pramérné Vynos hliz |

Ton fean hlavnich - hlizy thal |

I stonk. rostl.~! ’ g ‘
i ; ]
| Kategorie hodnot nizk4 - vysoka nizkd - vysoka nizka - vysoka nizka - vysokd |
Listovy 3,88 — 7,47 1,51—3,13 55,44 — 103,60 23,68 —47,20 |
Piechodny 5,13—17,25 1,43—3,90 55,96 — 96,08 32,59—53,03 |

| Stonkovy 5,35—17,83 1,04 2,97 55,41 — 100,45 31,69 —43,17 j

V jednotlivych letech jsme zjistili zvySenou variabilitu (22—41 %)
znakti ovliviiovanych mimo odriidu agroekologickymi podminkami (tab.
II) a sniZenou variabilitu (20—26 %) u poctu oCek a Kklickli u stejné
vytfidénych hliz. Z variability znak® rozhodujicich o vynosu vyplyva, Ze
pocCet stonkili na rostlinu v primeéru vSech odrid i let je méné variabilni
nez pocet hliz a jejich hmotnost na rostlinu i hmotnost priimérné hlizy.
Tyto znaky vice podléhaji agroekologickym podminkdm a nutno jim ve
Slechténi a v péstovani vénovat plnou pozornost.

Korelace mezi znaky (tab. IV) odpovidaji hodnotdm uddvanym v pra-
cich (Hruska, Pflug, 1976; HrusSka, 1977, 1980) aZ na ne-
zjistény vztah mezi poCtem klicki a stonkd, coZ odporuje poznatkim
Hagmana (1973) i Hru8ky et al. (1980). PovaZzujeme za tucelné
sledovat regulaci poCtu stonk@l a poCtu hliz na rostlinu, aby byla dosa-
Zena dostate¢né vysokd hmotnost primérné hlizy, kterou mimo odridu
znacné ovliviiuji agroekologické podminky zvlasté u ranych a pozdnich
odrtid. Toto potvrzuje poznatky o vynosotvornych prvcich nejvy$Sich
a nejniZsich vynost z naSich pokusl (tab. V), z jejichZ hrani¢nich hod-
not jsme propocetli skladby vynost pro vynosové potencidaly 30—60 t.
.ha~1 (tab. VI, obr. 2). K dosaZeni vysokych vynos se ukdzala nutnost
respektovat zvySeny pocet stonkd, eventudlné i pocCet hliz na stonek.
ZvySovéani poctu hliz na rostlinu podle ziskanych kladnych priikaznych
korelaci je v souladu se zvySovdnim hmotnosti hliz na rostlinu a tim
zvySovanim vynost hliz. Tento pfiznivy vztah je vSak omezovédn vztahem
poctu stonkiti a hliz na rostlinu k hmotnosti primérné hlizy. V naSich
pokusech vztah mezi poCtem stonkl a hmotnosti primérné hlizy nebyl
prokazan, ale propoctené korelac¢ni koeficienty byly vétSinou negativni.
Naproti tomu vztah mezi poCtem hliz na rostlinu a hmotnosti primeérné
hlizy byl vysoce priikazné negativni, coZ potvrzuje fada vySe citovanych
.autorti. Tyto poznatky mohou byt problémem k dosaZenivys$Siho poctu
hliz na rostlinu pro vy33i vynosové potencidly. Ze sledovanych pokusi
jsme mohli pribliZné stanovit poCet hliz na rostlinu, pfri kterém lze do-
sdhnout hmotnosti primérné hlizy ca 100 g. V dfivéjSich pokusech z let
1968—1969 byla dosaZena hmotnost hlizy 98 g pfi 10,5 hlizdch na rostli-
nu a z let 1972—1974 74,5 g pri 11,4 hlizach. Ve sledovanych pokusech
u odridy ‘Kamyk’ 88,04 g pfi 16,7 hlizdch a u odridy ‘Resy’ 109 g pfi
12,75 hlizdch. Lze tedy pFipustit nejméné& 12 hliz na rostlinu pro moz-
nost ziskani vysoké hmotnosti primérné hlizy. Podle téchto vysledkl
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jsme upravili ideotyp s vynosovym potencidlem 60 t.ha~1l (tab. VI,
obr. 2).

Variaéni koeficienty hmotnosti primérné hlizy a pof€tu stonkii na
rostlinu, zvlasté v pi‘iznivéjéich letech, byly vy$si u ranych a pozdnich
odriid neZ u poloranych aZ polopozdnich odrdd. Vy38i troveii variabi-
lity umoZiiuje dosdhnout vys$Siho vynosového potencidlu v jednotlivych
skupinach odriid podle délky vegetacni doby.

Z korelacnich koeficientli mezi vynosotvornymi prvky jsme nemohli
zpresnit ideotyp bramborti podle délky vegetacni doby. V hodnoceni
podle typl naté, i kdyZ droveil vynosotvornych prvki ovliviiuji roc¢niky,
je stavba trsu dileZitd pro vyuZiti slunecni energie (Raeuber, En-
gel, 1966; Hrus$ka, 1977c, 1978). Z rozboru maximélnich a mini-
malnich vynosotvornych prvkidl podle typu naté bez ohledu na roky (tab.
VII) se ukéazalo, Ze vynos nejproduktivnéjs$iho jpfechodného typu zajistuje
stfedni poéet stonkli na rostlinu, vyssi poCet hliz na stonek a stfedni

v

hmotnost priimérné hlizy. U stfedné produktivniho stonkového typu vyssi
pocet stonkt, niZ8i poCet hliz a vy$8i hmotnost primérné hlizy a u listo-
vého typu nizsi pocCet stonki, stfedni poCet hliz a vysokd hmotnost hlizy.
DosaZené vynosy hliz ukézaly jako nejvhodné&jsi. pfechodny typ, na ktery
upozornil HruSka (1977b). Tyto vysledky potvrzuji i poznatky
Raeubera a Engla (1966), ktefi za nejvhodné&jSi povaZuji typ
stonkovy, jenZ podle Fejta et al. (1983) projevil tendenci k vys-
S$im vynosim. U listového typu nutno vzit v tvahu, Ze jde o rané
odriady, pro néZ je vhodny, nebot 1épe a rychle vyuZivd vytvofenou su-
Sinu pro tvorbu hliz (Hrus§ k a, 1977b).
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rPYWKA, N. — BUMA, M. — MUHAPA, M. (CenbCKOXO38HCTBEHHbIH MHCTUTYT, BpHO):
Ypoxaiio6pa3yiolime chakTopbl U CTPOeHMe pacTeHus B ugeorune kaprodens. Rostl. Vyr.,
31, 1985 (12) : 1287-1304.

B TpexneTHux nonesBbiX OMbITax C BOCEMbIO COPTaMM Ppa3HOW NPOAONKWTENbHOCTH Be-
reTayMoHHOro nepuoja M pasnuMuHoOro Tuna GOTBbI Mbl OUEHUBaANU YypoxaiobGpasywune
3NeMeHTbl, UX U3MEHUMBOCTb, B3aMMOOTHOLUEHMA W BbIUMCNEHHblE Ypoau. C yuyeToM 3TUX
nokasaTeneW Mbl onpeAenunu CTPYKTYPY Yypoxas Ans noTeHuuanos ypoxaiHoctu 30, 40,
50 u 60 T kny6He#h c rekTapa. AN AOCTUXEHUS BLICOKUX YPOXaeB BaXHbIM OKa3anoCb no-
BblWEHHOE uucno crebneir U kny6Hei Ha paCTeHWe, BbICOKUIA YPOBEHb KOTOPbIX, OAHAaKoO,
orpaHuMuMBaeT MacCy CpejHero KnyGHs, YCTaHOBNEHHYIO OTpUUaTenbHoi Koppensuuein. Ans
BbICOKMX MOTEHUHUANOB YPOXaWHOCTM Mbl ONpPeAenunu MUHUManbHOE uucno Kny6Hen Ha
pacteHMe — 12, koTopoe no3sonser ewe gocturats g4o 100 r Maccbl kny6HA. YTOuHeHue
MaeoTMna no npoOAOMKUTENbHOCTM BEreTauuOHHOro nepuoaa M3 NONYUEHHbIX AaHHbIX He
npeACTaBMNOCh BO3MOXHbLIM Onpegenutb. M3 MCNbITbIBABLUMXCS TUNOB GOTBbI B OTHOLWIEHUM
YPOXahiHOCTU Haubonee NOAXOASWMUM OKa3ancs NEpPexoAHbli TWUM, 3aTeM CTe6NeBOH M NUCTO-
BOW. Henb3a OTBEPrHyTb HW OAMH M3 NPUBEAEHHbIX TMMNOB, TaK KaK XOPOLWO YyCTaHOBAEHHaA
CTpYyKTYpa YpOXaWHOCTU COpTa NpPOSBWTCA B COOTBETCTBYIOWMWX arpo3konorMueckux ycno-
BUAX, UTO HYXHO ewe aanee paspa6oTaThb.

KapTodens; copTa; ypoxaiobpa3sylouiue akTopbl; U3MEHUMBOCTL U KOPPENAUWUU; UAEOTUN

HRUSKA, L. — BYMA, M. — JINDRA, J. (University of Agriculture, Brno): The
Yield-Forming Components and Plant Structure in Potato Ideotype. Rostl. Vyr., 31,
1985 (12) :1287-1304.

Three-year field trials with eight cultivars of different vegetation period and dif-
ferent type of tops were performed to evaluate the yield-forming elements, their
variability, mutual relations and calculated yields. On the basis of these indicators
the yield composition for the yield potentials of 30, 40, 50 and 60 tons of tubers
per hectare was determined. A higher number of stalks and tubers per one plant
was important for achieving high yields, however, their high level limited the
weight of average tuber, as proved by negative correlation. For the high yield
potentials the lowest tuber number per plant (12) was determined; this number
still enables to produce the tubers up to the weight of 100 g. On the basis of the
available data it was impossible to make an ideotype specification according to the
length of the vegetation period. Out of the tested potato tops the most suitable
from the yield viewpoint was the transient, stalk and leaf type. All these types
have to be taken into consideration because a well determined yield composition
for certain cultivar can be employed in the corresponding agroecological conditions,
which requires further study.

potatoes; cultivars; yield-forming components; variability and correlation; ideotype

HRUSKA, L. — BYMA, M. — JINDRA, J. (Landwirtschaftliche Hochschule, Brno):
Ertragsbildende Faktorem und die Struktur der Pflanze im Ideotyp der Kartoffel.
Rostl. Vyr.,, 31, 1985 (12) :1287-1304. ’

In dreijihrigen Feldversuchen mit acht Sorten von unterschiedlicher Vegetations-
dauer und mit verschiedenem Typ des Krauts, bewerteten wir die ertragsbildenden
Faktoren, deren Variabilitdt, gegenseitige Beziehungen und die errechneten Ertrége.
Unter Beriicksichtigung dieser Kennwerte bestimmten wir die Ertragsstruktur fir
Ertragspotentiale von 30, 40, 50 und 60 t Knollen pro ha. In bezug auf das Erreichen
hoher Ertrige erwies sich die Wichtigkeit einer hoheren Anzahl von Stengeln und
Knollen je Pflanze, deren hohes Niveau jedoch die Masse der durchschnittlichen
Knolle durch nachgewiesene negative Korrelation beeintridchtigt. Fir ein hohes
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Ertragspotential haben wir die niedrigst mogliche Knollenzahl pro Pflanze bestimmt,
die ein Erzielen von 100-g-Knollen noch gewihrleistet u. zw. sind es 12. Eine Pri-
zisierung des Ideotyps, der Lidnge der Vegetationszeit nach, war aufgrund der er-
mittelten Unterlagen nicht moglich. Unter den gepriiften Kartoffelkrauttypen war
in bezug auf den Ertrag am giinstigsten der Ubergangstyp, gefolgt vom Stengel-
und Blattertyp. Abzulehnen ist keiner von den angefiihrten Typen, da eine richtig
bestimmte Ertragsstruktur von Sorten in entsprechenden agrootkologischen Bedin-
gungen zur Geltung kommt, wobei dieses Problem noch weiter zu bearbeiten ist.

Kartoffeln; Sorten; ertragsbildende Faktoren; Variabilitit und Korrelation; Ideotyp

Adresa autoru:

Prof. Dr. ing. Ladislav Hruska, DrSc., ing. Miroslav By ma, ing. Josef Jind-
ra, Vysoka S$kola zemédélska, Zemeédélska 1, 662 65 Brno
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VPLYV OBRABANIA PODY A HNOJENIA NA URODY A KVALITU
ZRNA JARNEHO JACMENA ODRODY 'OPAL’

E. Liska, R. Stiffel, J. Ciglar

LISKA, E. — STIFEL, R. — CIGLAR, J. (Vysoka 8kola poInohospodarska,
Nitra): Vplyv obrdbania pédy a hnojenia na urody a kvalitu zrna jarného jac-
metia odrody 'Opdl’. Rostl, Vyr., 31, 1985 (12) : 1305-1313.

V rokoch 1981—1983 sme v rameci poInych pokusov v kukuriénom vyrobnom
type na stredne faZkej pdde hnedozemného typu sledovali vplyv réznych spo-
sobov obrabania pody v interakcii s hnojenim na urodu a kvalitu zrna jarného
jaémena odrody ‘Opal’. Vzfahy a zavislosti medzi Urodou a vybranymi ukazo-
vateImi kvality zrna jarného jaémena boli vyhodnotené metédou jednoduchej
a mnohonasobnej linearnej regresie. Minimélne obrébanie pédy a priama sej-
ba do neobrobenej pdédy ovplyvnili vyrovnanosf zrna negativne. Hmotnost
1000 semien obrabanim pdédy a hnojenim nebola vyraznejSie ovplyvnena. Uve-
denymi faktormi bol vyrazne ovplyvneny obsah bielkovin. Medzi obsahom
bielkovin a udrodou zrna bola zistena zaporna korelaéna zavislosf (—0,428 az
—0,742). Kladna korela¢na zavislost bola potvrdenid medzi obsahom S$krobu
a extraktu k urode zrna.

obrabanie pody; hnojenie; jarny ja¢men; uroda; kvalita zrna

Rbzne spdsoby obrdbania pédy v interakénom pésobeni s dalSimi
faktormi vplyvaja nielen na trody jarného jacmeiia, ale aj na jeho sla-
dovnicku hodnotu. Rozdielnu reakciu jarného ja¢mefia na hlbku obra-
bania pody zistii Kopecky (1974). Autori Skladdal (1967), Kol-
lar et al. (1981) a dal3i uvadzaji najvysSie trody po orbe do hlbky
200—250 mm. Daldi autori Dudas-Pelikan (1978), Krejc&i et
al. (1982) uvadzaji, Ze minimélne spdsoby obrdbania pddy pod jarny
jaCmern vratane priamej sejby do neobrobenej pdédy vykazuja vo vse-
obecnosti pozitivhe vysledky.

Sladovnicku hodnotu jarného jaCmeiia vyznamne ovplyviiuje najmé
hnojenie dusikom. Podla Haraja (1983) vy$Sie davky dusika zvy-
Sovali sice trodu zrna, avSak zaroveil sa zvySoval obsah bielkovin a kle-
sal obsah Skrobu. Pri tradi¢nom obrabani pédy davka 90 kg dusika na
1 ha bola uZ nerentabilné nielen pre nizky urodovy efekt, ale najmé pre
podstatné zhorS$enie technologickej kvality zrna. Optimélnou bola ddvka
60 kg dusika na 1 ha. Podobné zdvery uvadzaji Moravcik-Bal-
San (1977), Stepanov (1968) a dalsi. erny (1977), Buf-
fington-Zar (1977) uvadzaji, Ze vysoké davky hnojiv sice eSte
moéZu zvySovat produkciu, ale z hladiska energetickej bilancie uZ vy-
sledky nie su tak pozitivne jednoznacné a moéZu byt dokonca negativne.
AKo uvddza Segetovda (1982), na 1 t dusika sa vynaklada vyse 18
mil. kcal, takZe tato hodnota méZe tvorit 25—60 % spotreby doplnkovej
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energie pri sifasnych technolégidch jarného jaCmeria. Davky dusika
vplyvaji na sladovnicku hodnotu zrna v zavislosti od schopnosti odréd
vyuZivat dusik na tvorbu trody. Cim viac je vyuZivany na tvorbu drody,
tym menej ovplyviiuje hladinu dusikatych latok v zrne (Altbrod, 1979;
Schuffelen, 1975). Podla tidajov Bodiana (1983) by mali §lach-
titeIské parametre pre nové odrody jarného jaCmeiia smerovat k obsahu
extraktu v suSine triedeného zrna 81—86 % a k obsahu dusikatych latok
10—11,5 % (u kfmného jameiia 16—18 %).

MATERIAL A METODY

V poInom pokuse sme sledovali vplyv roznych spésobov obrabania pédy a hno-
jenia na kvalitu zrna a udrody jarného jaémena odrody ‘Opal’. Predplodinou jar-
ného ja¢mena bola ozimna pSenica. Pokus sme realizovali v rokoch 1981—1983.

Pokusny pozemok experimentalnej bazy VSP v Nitre sa nachadza v kukurié-
nej vyrobnej oblasti s nadmorskou vyskou 1425 m. Priemernd ro¢na teplota je
9,6 °C, priemerny uhrn zrazok za rok je 580,0 mm (50-ro¢ny priemer). Pédny typ
— hnedozem na hlinitej sprasi v celom profile hlinita az ilovitohlinita.

Pokus bol zaloZzeny metédou dlhych pésov so $tyrmi opakovaniami a bezpro-
stredne nadvizuje na pokus realizovany v rokoch 1974—1977. Velkost zberovej plo-
chy bola 20 m2.

Varianty pokusu:

PO — variant $tandardny. Podmietka hned po zbere do hibky 100—120 mm oSetre-
na branami. Orba do hibky 220—250 mm v II. dekade oktébra.

O — orba do hlbky 220—250 mm v II. dekade oktdbra.

Tj — tanierovanie na jar do hibky 100 mm.

Ps — priamy vysev do neobrobenej pody.

I. Agrometeorologické podmienky (Nitra 1979—1982)
ditions (Nitra, 1979 to 1982)

— Agrometeorological con-

Zrazky Teploty
Mesiac 1979 —1980 1980—1981 1981 —1982
normal | 1979 — | 1980 — | 1981 — | normal
pm | %o | wm | %a | mm | %a (mm) | —1980| —1981 | —1982| (t°C)
August 50,5 i 87,1 | 36,2 | 62,4 | 52,3 | 90,2 58 18,7 18,7 19,9 19,6
September | 36,8 |108,2 | 26,9 | 79,1 | ‘88,6 |260,6 34 16,2 14,2 16,6 15,8
Oktober 9,0 ‘ 17,0 | 57,4 |108,3 | 38,0 | 71,7 53 8,8 9,4 10,9 9,9
November |121,0 |216,1 | 89,7 [160,2 | 39,2 | 70,0 56 4,6 2,5 4,2 4,9
December 50,6 |112,4 | 20,5 | 45,6 | 58,0 | 128,9 45 32 |— 0,4 |— 1,2 0,5
Januir 17,6 | 55,0 | 26,2 | 81,9 | 33,0 | 93,8 32 |— 3,6 |— 3,1 |— 4,7 |— 2,2
Februar 31,5 | 87,5 | 18,4 | 51,1 1,9 5,3 36 0,8 1,2 |— 0,8 |[— 0,3
Marec 31,7 | 90,6 | 44,0 1257 | 192 | 54,9 | 35 | 4,1 8,1 5,5 4,2
April 64,7 |174,9 | 18,9 | 51,1 1 3.2 8,6 37 7,6 9,6 8,5 10,1
Mjj | 44,7 | 72,1 | 37,6 | 60,4 | 42,3 \ 68,2 62 12,8 | 15,6 i 15,7 15,2
Jun 74,9 ‘118,5 71,9 | 114,1 ' 39,5 | 62,7 63 16,7 | 19,1 ‘ 18,6 18,4
Jul 74,9 | 108,6 | 45,2 | 65,5 ; 88,0 | 127,5 69 17,9 | 19,6 | 20,6 20,3
‘ A R,
Suhrn za | | f ‘
august-jal | 607,9 |104,8 i492,8 “ 84,9 |503,2 | 86,7 | 580,0 : 8,9 i 96 | 95 | 9,6
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II. Zavislost medzi trodou zrna, hmotnosfou 1000 zfn a vyrovnanosfou zrna jarného jaémena — The relation between grain
yield, 1000-grain weight and grain uniformity in spring barley

Varianty Koreldcia

obrabania z(;el_k;)vz:f
5d _ _ vislos

pody X1—X2 X1—X3 x1—y X2 —X3 X2 —Yy x3—y

PO +0,443 | —0,507 | +0,560 | —0,980 | 0,768 | —0,729 0,820

(e) 40,094 | 40,054 | +0,909 | —0,877 | +0,210 | —0,175 0,556 .

Tj +0,746 | —0,763-| +0,487 | —0,979 | +0,340 | —0,213 0,849

Ps +0,103 | +0,072 | +0,649 | —0,824 | 40,294 | —0,094 0,816

Rovnica mnohondsobnej linedrnej korelacie

y = 10,70 — 0,376x1 + 0,228x2 — 0,571x3
y = 227,84 — 1,306x1 — 1,666x2 — 1,936x3
y = 75,488 + 0,419x; + 0,616x2 + 0,855x3
y = 74,850 + 0,640x; + 0,499x> -+ 0,850x3

x1 — hmotnost 1000 zén (HTZ)

x2 — podiel zrna nad sitom 2,5 mm
x3 — podiel zrna nad sitom 2,2 mm
3y — uroda jarného jaémena

1II. Zavislost medzi urodou zrna, obsahom Sskrobu, bielkovin a extraktu v zrne jarného ja¢mena — The relation between
grain yield, starch, protein and extract content in spring barley

Varianty Korelaénd zdvislost Ceiliovi ) o ) )

obré.bama slvislost Rovnica mnohonasobnej linearnej korelacie
pody X1—x2 | X1—X3 x1—y X2 —x3 x2—y X3—y

PO —0,557 | —0,458 | —0,428 | —0,388 | +0,662 | 40,452 + 0,641 y = — 9,52 + 0,34x; — 0,57x2 - 1,04xs

(0] L 0,266 | —0,815 | —0,742 | —0,042 | 40,377 | +0,170 +-0,895 y = 258,22 — 2,61x; — 0,06x2 — 2,35x3

Tj —-0,328 | —0,715 | —0,465 | —0,253 | 40,652 | +0,369 0,852 y = 282,9 — 3,08x; — 1,21x2 — 1,63x3

Ps —0,827 | —0,967 | —0,660 | —0,501 | 0,322 | +0,754 0,923 y = —82,83 — 0,54x; + 1,65x2 + 0,35x3

x1 — obsah bielkovin (%)

x2 — obsah $krobu (%)

x3 — obsah extraktu (%)
y — uroda jarného ja¢mena (t.ha—1)




IV. Vplyv obrabania pédy a hnojenia na niektoré ukazovatele kvality zrna jarného
ja¢mena odrody '‘Opal’ — The influence of soil treatment and fertilization on some
grain quality indicators in spring barley, cv. ‘Opal’

Varianty obrdbania. pody
Va- PO 0
Ukazovatele rianty
kvality hno- sk
jenia ¥y

1981 1982 1983 x 1981 1982 | 1983 ‘ X

h; 42,6 43,8 42,6 43,0 42,1 43,4 46,1 43,9
he 42,5 44,3 45,3 44,0 42,6 43,4 45,9 43,9

g;rs hs 419 | 44,1 | 43,3 | 43,1 | 433 | 44,3 | 443 | 439

7 423 | 44,0 | 43,7 | 433 | 42,7 | 43,7 | 454 | 439

ha 86,2 | 923 | 83,6 | 87,3 | 89,4 | 89,0 | 89,0 | 89,1
Podisl zrha he 85,6 | 92,0 | 850 | 87,5 | 87,9 | 94,7 | 87,0 | 89,6
- 2.5 mm hs 83,8 | 923 | 828 | 863 | 8,3 | 930 | 860 | 884
(%) . :

% 852 | 92,2 | 83,8 | 87,0 | 87,8 | 92,0 | 87,3 | 89,0

hy 11,5 55 | 12,0 9,7 8,8 4,2 8,0 7,0
Bodialari he 124 | 63 | 11,8 | 102 | 10,1 6,3 | 10,0 8,8
e D3 0N hs 13,4 6,2 | 13,0 | 10,9 | 1155 6,2 | 105 9,4
(%)

% 12,4 6,0 | 122 | 102 | 10,1 5,5 9,5 8,4

’ a—— — e—

hy 1,7 | 13,1 | 11,1 | 11,9 | 11,2 | 12,0 | 10,7 | 11,3
Obsah he 11,8 | 13,9 | 11,4 | 123 | 11,1 | 125 95 | 11,0
Balkovin hs 123 | 13,1 | 11,7 | 123 | 11,3 | 133 | 11,5 | 12,0
(%)

x 11,9 13,3 11,4 12,2 11,2 12,6 10,5 11,4

hy 80,3 | 77,9 | 79,9 | 79,3 | 80,5 | 79,5 | 80,5 | 80,0
Obsah h: | 80,0 | 77,9 @ 80,6 | 7955 | 80,4 | 780 | 81,3 799
axttaktii hs | 799 | 783 | 798 | 79,3 | 80,7 | 790 | 79,8 | 79,8

(%)

|
x “ 80,0 78,0 80,1 79,3 85,3 78,8 80,4 79,9
)

hi | 627 | 588 | 60,6 | 60,7 | 628 | 50,8 | 625 | 62,0

he | 630 | 597 | 607 | 6.1 | 63.1 | 617 | 610 | 619

g/b§ah Skrobu | b, | 623 | 577 | 609 | 603 | 623 | 604 | 614 | 61.3
A .

x| 626 58,7 60,7 60,7 62,7 60,9 61,5 61,7

|

|

! h: | 59 6,7 6,1 6,2 5,7 6,0 5,6 5,8

T | he 5,9 6,9 6,2 6,3 5,8 6,3 5,9 5,0
Urodazrna | p, 6,4 6,6 6,2 6,4 6,4 6,2 6,5 6,4

| . (t.ha-) Wl !

! |z 6,1 6,7 | 6.2 63 | 60 6,2 6,0 6,0
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Pakradéovanie tab. IV

l Varianty obrébania pody
Va- Tj | . Ps
Ukazovatele rianty
kvality hno-
jenia roky

1981 1982 | 1983 | x 1981 l 1982 1983 x

hy 42,4 | 44,4 | 42,9 | 43,2 | 41,4 | 41,7 | 42,3 | 41,8
he 4377 | 44,6 | 42,0 | 43,4 | 424 | 43,1 | 438 | 43,1
?;FS hs 41,4 | 45,9 | 44,3 | 43,8 | 424 | 42,1 | 43,4 | 42,6

g

% 425 | 44,9 | 43,0 | 435 | 42,0 | 423 | 43,1 | 425

h 84,5 95,0 88,0 89,1 86,9 88,0 88,0 87,6

Podiel seng ha 87,4 | 94,7 | 90,0 | 90,7 | 883 | 850 | 885 | 87,2
S 2.5 pami hs 85,8 | 94,5 | 88,2 | 895 | 88,3 | 830 87,0 | 86,1
(%)
% 85,9 | 94,7 | 88,7 | 89,7 | 87,8 | 86,3 | 87,8 | 86,9
hy | 108 | 30| 87| 75| 90| 80| 95| 88
Podiel zins he 8,6 | 4,0 8,0 6,8 83 | 10,0 8,0 8,7
< 2,2 mm hs 9,4 3,0 9,0 6,8 83 | 10,5 | 10,0 9,6
(%)
% 9,6 3,3 8,5 7,0 8,5 9,5 9,1 9,0
hi 11,7 | 12,0 | 105 | 11,4 | 11,0 | 14,0 | 10,1 | 11,7
St ha 11,2 | 12,2 | 10,7 | 11,3 | 11,8 | 14,0 9,8 | 11,8
bielkovin hs 11,7 | 12,6 | 10,7 | 11,6 | 11,8 | 14,1 | 10,7 | 12,2
(%) .
3 % 11,5 | 12,2 | 10,6 | 11,4 | 11,5 | 14,0 | 10,2 | 11,9
hi | 790 | 793 | 80,4 | 7955 | 782 | 757 | 81,2 | 78,3
Obeaht hs 792 | 79,6 | 81,0 | 79,9 | 789 | 76,4 | 81,0 | 78,7
Bielkovis ha 785 | 792 | 80,7 | 79,4 | 789 | 75,8 | 81,6 | 78,7
(‘.)/o) il 5

X 78,9 79,3 80,7 79,6 78,6 75,9 81,3 78,6

hy 62,2 | 61,0 | 62,5 | 61,9 | 625 | 559 | 61,6 | 60,0

hs 62,8 | 61,2 | 62,3 | 62,1 | 625 | 68,9 | 62,3 | 64,5

8‘3;311 Skrobu | p, 63,0 | 61,2 | 60,7 | 61,6 | 625 | 57,7 | 62,5 | 64,5
/0

x 62,6 61,1 61,8 61,8 62,5 60,8 62,1 63,0

|
h; 2,9 3,9 4,2 3,7 2,8 3,8 27 3,1
) he 43 3,9 4,8 4,3 4,3 36 | 3,0 3,6
Uroda zrna hs 4,2 3,7 5,2 4,4 4,1 33 | 32 3,5
(t.ha-1)
% 3,8 3,8 4,7 4,1 3,7 3,6 3,0 3,4
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Uvedené varianty sme sledovali pri troch udrovniach hnojenia s davkami du-
sika:

h1 — 70 kg dusika na 1 ha,

h2 — 90 kg dusika na 1 ha,

hs — 110 kg dusika na 1 ha,

v pomere 1:0,6 :1,6 (N :P : K).

Hnojiva boli aplikované takto: 50 9, fosforu a draslika, 50 9, fosforu, draslika a 100 9/,
dusika pred sejbou na oranych variantoch a tanierovanom variante, 100 9, dusika,
fosforu a draslika pred sejbou na variante Ps.

Vo vSetkych rokoch sme vysievali 4 mil. kli¢ivych zfn na 1 ha. Vzdialenost
riadkov bola 125 mm a hlbka sejby 40—50 mm.

Termin sejby v III. dekdde marca v rozpati od 24. do 29. III. Na variante Ps
sme pred sejbou aplikovali Gramoxone (4 1.ha-1) a vysievali seja¢kou 24-SEXBJ-
-125 do neobrobenej pody. Pred sejbou sme pdéddu pripravili kombinatorom (s vy-
nimkou variantu Ps). Varianty sme po sejbe valcovali.

Na ni¢enie burin v poraste jarného jaémena sme pouzili pripravky Aniten-
-combi a Superbarnon.

Z urody zrna sme na jednotlivych variantoch odobrali priemerné vzorky na
zistenie zakladnych ukazovatelov sladovnickej hodnoty zrna: hmotnost 1000 zrn,
vyrovnanost zrna, obsah bielkovin, §krobu a extraktu.

Udaje o priebehu meteorologickych podmienok sme ziskali z Agrometeorolo-
gickej stanice VSP v Nitre a su uvedené v tab. L

Vysledky laboratérneho rozboru zrna a hodnotenie sladovnickej kvality su
spracované komplexne za vSetky roky pokusu v tab.-IV. Pre Statistické vyhodnote-
nie sme pouzili analyzu rozptylu. KedZe sme z kazdého variantu odobrali vzorky
zrna v Styroch opakovaniach, mali sme dostatok udajov pre vypoéet variaénych
koeficientov a korelaénych vzfahov medzi urodou zrna a ukazovateImi jeho sla-
dovnickej kvality. Z uvedenych udajov sme vychadzali aj pri vypoéte mnohonasob-
nej linearnej korelacie, ktorou sme vyhodnotili sihrnny vplyv sledovanych fakto-'
rov. Tieto vypoéty sme robili pre kazdy variant osobitne, aby sme mohli podla
hodnét korelaénych koeficientov vyjadrif celkovy vplyv variantu na urody i kva-
litu zrna jarného jaémena. '

Koreladnui zavislost medzi urodou (Y) a jednotlivymi ukazovateImi kvality
(X1 — X3) vyjadruje regresna rovnica. Posudenie vplyvu jednotlivych premennych
na kolisanie prislu$nej zavisle premennej sme uréili pomocou koeficientu mnoho-
nasobnej korelacie. Udaje o korelaénej zavislosti si spracované v tab. II a IIL

VYSLEDKY

Ako vyplyva z tdajov uvedenych v tab. II, na vSetkych variantoch
obrabania pédy hmotnost 1000 zfn (x1) kladne ovplyvnila Grodu zrna (Y).
Najvédcsia korelatna zavislost bola zistend na variante O (orany do hlbky
220—250 mm) s hodnotou +0,909, najmen$ia na variante Tj (taniero-
vany do hlbky 100 mm) s hodnotou +0,487. Vo v3eobecnosti hmotnost
1000 zfn nebola obrdbanim pédy vyraznejSie ovplyvnena.

Na kaZzdom z pouZitych variantov obrdbania pody sme zistili kladna
korelalnu zdvislost medzi HTS a podielom zrna nad sitom 2,5 mm. Naj-
vySSia zavislost bola na variante Tj (+0,746) a najniZSia na variante,
ktory bol orany do hibky 220—250 mm. Podiel zrna nad sitom 2,5 mm
bol ovplyvneny aj uroviiou hnojenia. Vy38ie davky dusika na vSetkych
variantoch pokusu mali vplyv na zniZenie podielu zrna nad sitom 2,5 mm.
V priemere za sledované roky bol najvyS$si podiel zrna 2,5 mm zisteny.
na variante Tj. Podmietka s néaslednou stredne hlbokou orbou ovplyvnili
vztah medzi Grodou a podielom zrna nad sitom 2,5 mm ( +0,768) vyraz-
nejSie ako samotnéd stredne hlboka orba v druhej dekade oktHbra na
variante s orbou ( +0,210).

Obrabanie pddy vyrazne ovplyvnilo aj zavislost medzi trodou a po-
dielom zrna pod sitom 2,2 mm. Najvy$Sia zaporna zavislost bola na va-
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riante PO (—0,729), najniZSia na variante Ps (—O0,094). Rovnaka za-
vislost bola zistend aj medzi uvedenymi znakmi navzajom (x2 — x3).

Zavislost medzi HTS, vyrovnanostou zrna a urodou vyjadruje koefi-
cient mnohonédsobnej koreldcie. Tento znak najvyraznejSie ovplyvnilo
tanierovanie na jar — Tj (+0,849). NajniZ8ia zavislost bola zistend na
variante s orbou (+0,556). Vo vSeobecnosti méZeme konStatovat tesnej-
Siu zavislost medzi uvedenymi prvkami a urodou, ktord sme zistili na
variantoch PO, resp. Tj, ako na variantoch O, resp. Ps. Zavislost medzi
kvalitou zrna sladovnickeho jaCmeriia a drodou sme hodnotili osobitne.
Tesnost vztahu medzi obsahom bielkovin, Skrobu, extraktu (x1— x3)
a urodou (Y) je vyjadrend v tab. III. Obsah bielkovin, Skrobu a extraktu
je na jednotlivych variantoch pokusu rozdielny, ovplyvneny priebehom
agrometeorologickych podmienok v rokoch pokusu, ako to vyplyva z tab.
I. V priemere za roky pokusu bol obsah bielkovin najvy3Si na variante
PO (12,2 %).

Vysokéa zaporna korelacia je medzi obsahom bielkovin a obsahom
Skrobu a extraktu na v8etkych variantoch pokusu. Zapornd korelacna
z4vislost je aj medzi obsahom bielkovin a trodou na vSetkych variantoch
pokusu. NajvysSiu hodnotu zavislosti medzi obsahom bielkovin a drodou
sme zistili na variante O (—0,742).

Kladnd korelacna zavislost na vSetkych variantoch pokusu bola
zistend medzi obsahom Skrobu a turodou a medzi obsahom extraktu
a urodou jarného jaCmefia. NajvysSSiu zavislost medzi obsahom Skrobu
a urodou zrna sme zistili na variante PO (+0,662). Celkova tesnost
vztahov medzi jednotlivymi kvalitativhymi ukazovatelmi a trodou zrna
jarného jaCmeiia je vyjadrend mnohondsobnymi regresnymi koeficientmi
uvedenymi v tab. III. Tieto vztahy najvyraznejSie wvyjadruje koeficient
40,923 na variante s priamou sejbou do neobrobenej pddy. Na druhej
strane najniZ8iu hodnotu zavislosti vySky trody od sledovanych zna-
kov sme zistili na variante PO ( 40,641).

Zistili sme, Ze obrdbanim pddy a hnojenim nebol vyraznejSie ovplyv-
neny obsah Skrobu v zrne jarného ja¢meiia na vSetkych variantoch
pokusu.

Obsah extraktu bol najvy$si (80,73 %) na variante tanierovanom
na jar a najnizsi (78,6 % ) na variante s priamou sejbou do neobrobenej
pédy. Tieto i dalSie hodnoty sii uvedené v tab. IV.

ZAVER

V polnych pokusoch Katedry polnohospodarskych stastav VSP v Nitre
v rokoch 1981—1983 sme sledovali vplyv réznych spdsobov obrédbania
pédy a hnojenia na trody a kvalitu zrna jarného jaCmeiia. Na zdklade
dosiahnutych vysledkov a ich $tatistického vyhodnotenia méZeme urobit
tieto zavery:

— Obréabanie pédy vyrazne neovplyvnilo hmotnost 1000 zfn jarného
jaCmenia. Zistili sme vy8Siu zavislost medzi HTS a trodou na varian-
toch s orbou (PO, O] v porovnani s variantmi Tj, resp. Ps.

— Obréabanie poédy v interakcii s hnojenim malo vyrazny vplyv na vy-
rovnanost zrna. Najniz§i podiel zrna nad sitom 2,5 mm bol na va-
riante s priamou sejbou do neobrobenej pddy, kde bola tieZ zistena
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nizka korelatnd zdvislost medzi tUrodou a obsahom zrna nad sitom
2,5 mm.

— Obréabanie pddy malo vplyv na kvalitu zrna jarného jaCmeiia. Naj-
vySS8i obsah bielkovin v priemere za roky pokusu bol zisteny na va-
riante PO (12,20 %). Na tomto variante bol sii¢asne zisteny najniZsi
obsah Skrobu (60,7 % ). Na uvedenom variante sme vypocitali naj-
niz8iu zdpornu korela¢ni zdvislost medzi obsahom Skrobu a obsahom
bielkovin. Na .v8etkych variantoch pokusu sa potvrdila zdporné ko-
relacna zavislost medzi obsahom Skrobu a bielkovin. V tejto stivislosti
treba zdéraznit, Ze obsah $krobu je z&avisly nielen od obsahu bielkovin,
ale jeho mnoZstvo je ovplyvnené aj diZkou slnetného svitu, vyvaze-
nym pomerom fosforu a draslika a dal8imi faktormi.

— Celkovy obsah extraktu bol vy$$i na variantoch s orbou (79,9—
—80,1 %) ako na variantoch s plytkym obrabanim pddy a na va-
riante Ps (78,6—79,6 % ). Na v3etkych variantoch sme zistili kladnt
zavislost medzi trodou a obsahom extraktu. Tato bola najvdc¢Sia na
variante Ps (+0,754) a s hlbkou obrdbania pédy ma klesajicu ten-
denciu.

— AKko ukéazali vysledky pokusu, v naSich podmienkach moZno pova-
Zovat davku 70 kg dusika na 1 ha za najefektivnejSiu. ZvySovanie
davky dusika nad tdto hranicu zvy3uje obsah bielkovin pri stiasnom
zniZeni obsahu $krobu a extraktu, dalej sa zniZuje podiel zrna prve]
triedy a ma dalSie nepriaznivé acinky.
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NMUWKA, 3. — WTUPQEN, P. — UUINAP, N. (CenbCkoxo3sHCTBEHHbIR WHCTUTYT, HuTpa):
BnusHue nouBoO6PaGoTKM M YAOGPeHUs Ha Ypoxau M KaueCTBO 3epHa O3UMOro SUMeHs
copra ‘Onan’. Rostl. Vyr., 31, 1985 1985 (12) : 1305-1313.

B 1981— 1983 rr. B pamkax nonesBbiX UCNbITaHWW B KYKYPY3HOW NPOM3BOACTBEHHOM 061acTH
Ha cpejHeTsaxenoi nouse OGYpO3eMHOro TvUna MW3yuyanu BAMAHME pa3HblXx cnoco6oe obpa-
60TKM NOuBbl BO B3aUMOAEWCTBMM C YA0GpEHUEM Ha ypoxai W KauyeCTBO 3epHa spOBOro
auMeHs copTta ‘Onan’. OTHOWEHWS M 3aBUCMMOCTM MEXAY COPTOM M HEKOTOPbIMU MOKa-
3aTensaMu KauyecTBa 3epHa SpPOBOro siuMeHs 6blAM OLEHEHbl METOAOM NPOCTOMW U MHOro-
KpaTHOW NuHeWHOW perpeccun. MuHumanbHas ob6pa6GoTka nousbl U NpsMoi ceB B Heobpa-
6OTaHHYIO NOUYBY OKa3anuM Ha BbIPaBHEHHOCTb 3epHa oTpuuaTenbHoe eausHue. Macca 1000
ceMsH of6pa6oTkoi nouBbl U ee ygobpeHueM He Gbina ueTko ofycnosneHa. Bbiwenpuse-
AeHHble haKTOpbl OTUETAMBO NOBAMANM Ha coaepxaHue 6enkoB. Mexay cCogepxaHUEM
6enkoB M YpOXaeM 3epHa YCTaHOBUIW OTPUUATENbHYIO KOPPENAUWOHHYIO 3aBUCHMOCTb
(—0,428 u go —0,742). MonoxuTenbHas KOPPENsAUMOHHAs 3aBUCUMOCTb Gbina NOATBEPXAEHA
Mexay CoAepXaHWeM Kpaxmana U 3KCTpakTa M ypoxaem 3epHa.

o6paboTka nousbl; YA06peHUe; APOBOM SUMEHb; ypOXai; KauecTeo 3epHa

LISKA, E. — STIFFEL, R. — CIGLAR, J. (University of Agriculture, Nitra): The
Influence of Soil Treatment and Fertilization on the Yield and Quality of Grain of
Spring Barley, cv. ‘Opdl’. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) : 1305-1313.

In the years 1981 to 1983 the field trials were performed in the maize-production
region on the medium heavy soil of the brown earth type to study the influence
of different soil treatment and fertilization on the grain yield and quality of spring
barley, cv. ‘Opdal’. The relations and dependences between the yield and selected
indicators of grain quality were evaluated by simple and multiple linear regression.
The minimum soil treatment and direct sowing into untreated soil had a negative
influence on the grain uniformity. No marked influence of the soil treatment and
fertilization on the 1000-grain weight was observed. These factors had a marked
influence on the protein content. A negative correlation (—0.428 to —0.742) between
the protein content and grain yield was established. A positive correlation between
the starch and extract content and grain yield was proved.

soil treatment; fertilization; spring barley; yield; grain quality

LISKA, E. — STIFFEL, R. — CIGLAR, J. (Landwirtschaftliche Hochschule, Nitra):
Einfluf der Bodenbearbeitung und Diingung auf Kornertrag und -qualitit der Som-
mergerstesorte ‘Opal’. Rostl. Vyr.,, 31, 1985 (12) : 1305-1313.

In den Jahren 1981—1983 untersuchten wir im Rahmen von Feldversuchen, in einem
Maisanbaugebiet auf mittelschwerem Boden des Braunerdetyps, den Einflufl ver-
schiedener Bodenbearbeitungsverfahren in Interaktion mit Diingung auf den Ertrag
und die Qualitit des Korns der Sommergerstesorte ‘Opal’. Die Beziehungen und
Abhéngigkeiten zwischen dem Ertrag und den ausgewihlten Parametern der Korn-
qualitdt der Sommergerste wurden mittels der Methode’ der ein- und mehrfachen
linearen Regression ausgewertet. Eine minimale Bodenbearbeitung und direkte Aus-
saat in unbearbeiteten Boden beeinfluBten die Ausgeglichenheit des Korns negativ.
Die Tausend-Korn-Masse war durch die Bodenbearbeitung und Diingung kaum
wesentlich beeinfluBt. Durch die angefiihrten Faktoren war jedoch der Eiwei3-
gehalt betrdchtlich beeinfluBt. Zwischen dem Eiweillgehalt und dem Kornertrag
wurde eine negative Korrelation (—0,428 bis —0,742) ermittelt. Eine positive Kor-
relationsabhingigkeit zwischen dem Starke- und Extraktgehalt und dem Kornertrag
wurde bestatigt.

Bodenbearbeitung; Diingung; Sommergersfe; Ertrag; Kornqualitit

Adresa autorov:

Doc. ing. Emil Liska, CSec., ing. Richard Stiffel, doc. ing. Jozef Ciglar,
CSc., Vysoka $kola poInohospodarska, Lomonosovova 1, 949 01 Nitra
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RECENZE

KRAJCA J. A KOL.: VZORKOVANI PRIRODNICH VOD, 1. VYD.
Nakladatelstvi technické literatury, Praha, 1983, 211 s., 5 tab., 64 obr., vdz. Kés 27,—.

Prirodni vody jsou podstatnou a nenahraditelnou slozkou ekologického systé-
mu, a tim Zivotniho prostifedi ¢lovéka., Vzorkovani bylo odedavna prostiedkem ke
zjisfovani jejich jakosti. Nabrani malého mnozstvi vody a ochutnani, zda je vhodna
k piti, bylo vlastné prvnim odbérem vzorku. Skuteény rozvoj technickych metod
vzorkovani je nutno hledat az v obdobi rozvoje alchymie a balneologie. Autofi kni-
hy se ovSem zabyvaji soucasnymi a perspektivnimi metodami a technikou odbéru
vzorkl vody.

Kniha pojednava o vzorkovani prirodnich vod — atmosférickych srazek, po-
vrchovych, pudnich a podzemnich vod, které jsou nedilnou souééasti Zivotniho pro-
stredi. Nezabyva se vzorkovanim odpadnich vod, kali a sediment(i, ani vod tech-
nologickych, i kdyz mnohé postupy, vzorkovani a pristroje jsou podobné.

Rozmanité podminky, objekty, jejich technické vystrojeni atd. maji stejné
jako slozeni pifirodnich vod a ucel vzorkt fadu spoleénych znakt, které umoznuji
sjednoceni postuptt vzorkovéani i jejich pripadnou normalizaci. Stejné jako se vy-
vijeji metody a odpovidajici technika pro rozbory vody, vyvijeji se i metody a tech-
nika pro vzorkovani.

Prace je rozélenéna tak, aby odpovidala prirodnimu kolobéhu vody mezi atmo-
sférou, hydrosférou a litosférou. V prvé kapitole jsou reSeny otazky obecného cha-
rakteru, dale je popisovan systém odbéru vzorkil, cil odbéri z hlediska vyuziti
a druhu konanych analyz. V této kapitole jsou také uvedeny podminky, za kterych
se provadi odbér vzorktl v terénnich podminkéch, jsou zde popsany otazky bezpec-
nosti a hygieny prace i planovani programu odbért.

Druha kapitola se zabyva odbérem vzorktl atmosférickych srazek. Detailné
jsou zde popsany ruéni i automatické vzorkovace srazek.

Ve treti kapitole jsou popsany metody a technika odbéru vzorkt povrchovych
vod z tokl, nadrzi i mori.

Ctvrta kapitola je vénovana odbéru vzorkt pudni vody. V paté kapitole jsou
detailné popsdny zpusoby odbéru vzorkli podzemnich vod. Sestd kapitola pojed-
nava o pomocnych mérenich, pozorovani a zarizeni. Otazky legislativy, normalizace
a organizace vzorkovani tvoii podstatnou ¢ast posledni, sedmé kapitoly.

Poprvé je tedy v souborném dile popsana vzorkovaci technika a technologie
vzorkovani za rtznych prirodnich a technickych podminek, metody pro rtzné druhy
rozbort a pro specidlni uéely s pouzitim vSech dostupnych poznatku i osobnich
zku$enosti autorského kolektivu.

Kniha je uréena viem pracovnikiim v narodnim hospodarstvi, kteli prirodni
vody vzorkuji, analyzuji, posuzuji nebo vysledky téchto ¢innosti dale interpretuji.

Doc. Ing. Vlastimil Pasak, DrSc.
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ODRUDOVE ROZDILY V TOPOCHEMII CUKROVKY A JEJICH
VYZNAM PRO MINIMALIZACI ZTRAT CUKRU PRI SKLIZNI

J. Zahradnicek, M. Bohuslavska, P. Vitek

ZAHRADNICEK, J. — BOHUSLAVSKA, M. — VITEK, P. (Vyzkumna a vy-
vojova zakladna cukrovarnického prumyslu, Praha; Vysoka $kola chemicko-
-technologicka, Praha): Odridové rozdily v topochemii cukrovky a jejich vy-
znam pro mimimalizaci ztrdt cukru pfFi sklizni. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) :1315-
-1324.

V topografickych analyzach vyrovnanych souborti bulev odrud ‘Dobrovicka A’,
‘Novadina’ a ‘Imona’, ¢lenénych do 16 pasem bylo sledovano prostorové rozlo-
zeni obsahu sacharézy (cukernatosti), popele, alfaaminodusiku a redukujicich
latek. Byla zjisténa pasma s maximalnimi a minimalnimi hodnotami. U od-
rady ‘Dobrovicka A’ maximum koncentrace sacharézy pfi relativné nizkém
obsahu necukru se nachazi v horni &¢4asti kofene tésné pod hypokotylem. U od-
rudy ’‘Novadina’ je technologicky nejkvalitnéj$i ¢ast bulvy zhruba o 5—7 cm
nize. Je$té nize — v periférii stfedni éasti bulvy vykazala tento stav 'Imona’.
Minimum cukernatosti pfi maximalnim obsahu alfaaminodusiku a popele bylo
u vSech tfi odriid nalezeno ve stfedni ¢asti epikotylu. V porovnani s odrudami
'‘Dobrovicka A’ i 'Imona’ je u odrudy ’'Novadina’ prostorové rozloZeni latek
rovnomérnéjsi. V piipadé alfaaminodusiku je jeho rozloZeni prakticky homo-
genni. Zna¢né promeénlivé u vSech testovanych odriad je rozlozeni redukujicich
latek (invertniho cukru). Zatimco u odrudy ‘Dobrovicka A’ je maximum ve
stfedni éasti epikotylu, tak u odrtdy ‘Novadina’ je tomu v perifernich pasmech
hypokotylu a stfednich pasmech podhypokotylovych. U odridy ‘Imona’ je ma-
ximum ve stiedni ¢asti hypokotylu a minimum v periférii epikotylu. Nalezené
diference v rozlozeni sachar6zy a necukrii maji velky vyznam pro kvalitu
a techniku sklizné, zejména vysky stezu bulev. Vysledky topografickych ana-
lyz dokladaji, Ze vyrazné vy$8i ztraty cukru pfi nizkém sfezu bulev nez od-
rudy ‘Imona’ a 'Novadina’ vykazuje '‘Dobrovickd A’. Dale dokumentuji, ze pri
boénim poranéni bulev k nejvy$$im ztratdm cukru dochdazi u odridy ‘Imona’.
V pripadé poskozeni spodni éasti bulvy (ulamovani $pi¢ky koifene ,korinku®),
vykazuje nejvyssi ztraty cukru ‘Novadina’, kterda je v této topografické oblasti
vysoce cukernata.

cukrovka; topochemie; sklizeti; sfez bulvy; technologicka jakost cukrovky;
ztraty cukru

Dokonala znalost technologické jakosti cukrovky a prostorového
rozloZeni sacharjzy a ostatnich latek v Fepné bulvé je v soucdasné dob&
zvlast dileZitd s ohledem na zavadéni novych technologickych postupi
pfi vyrobé cukrovky zejména v dobé&, kdy je uplatiiovdna pln& mechani-
zovand sklizei, kterd je na rozdil od tradi¢ni — rucni sklizné viadi Fep&
méné Setrnd. Obsdhlym vyzkumem stavu doddvané Fepy do cukrovarii
bylo zjiSténi, Ze témeé&r tFi Ctvrtiny Fepy prejimané od pé&stiteld vykazuje
Spatny sfez a je klesténo v rozporu-s platnou normou (CSN 46 2110].
SouCasné bylo experimentdlné zjisténo, Ze u této Tepy (vysoko nebo
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) 1. Clenéni bulev v topografickych analyzach — Root
2 1 2 division in topographic analyses
514[3[4]s
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hluboko sefiznuté i viibec nesefiznuté) se nepriznivé méni pomér sa-
charozy k necukriim, zhor3uje se jeji technologicka jakost a také se hiife
skladuje neZ Fepa spravné sefiznutd. Podrobné jsou tyto vysledky zhod-
noceny v ptivodnich pracich Zahradnicdka et al. (1978, 1982, 1984).

Studiem topografie chemického sloZeni bulvy cukrovky se u nés
poprvé zabyval Stehlik (1925) a pozddji Drachovskéa a San-
dera (1959). Ze zahraniCnich autorli jsou to zejména prace Lii-
deckeho (1961) a Mc Ginnise (1971). VSechny vysledky vy-
zkumu topochemie cukrovky citovanych autord se vztahuji na hodnoceni

[oeys

fyziologicky vyzrdlé fepy, vétSinou bez bliZ§iho uvedeni odridy a jeji
provenience. Na tyto prdce navazuji i vysledky naSich topografickych
analyz provedenych u odrid '‘Dobrovickd A’, ‘Novadina’ a ‘Imona’.

MATERIAL A METODY

Pro topografické analyzy kazdé odridy byl pfipraven soubor 100 zdravych,
celistvych, tvarové a hmotnostné vyrovnanych bulev o hmotnosti v rozsahu 700—
—800 g. Bulvy byly zbaveny listovych fapikii a po vyprani byly analyticky hod-
noceny. Z kazdé repné bulvy byl vyriznut noZem stfedovy plat o tlousfce 10 mm.
Rezy byly bulvou vedeny vertikilné tak, aby ptivodni vertikalni osa ztistala osou
symetrie ziskaného vyrezu (stfedového platu), pficemZ byly oddéleny ob& koifenové
ryhy. Stredové platy byly pak skalpelem roziezany (podle obr. 1) do 16 pasem.
Hranolky ziskané vyrezem z jednotlivych pasem stredovych platti (oznacenych
¢isly 1—16, obr. 1), byly po roziezani vSech 100 kusti platd u kazdého pokusu zpra-
covany na repnou ka$i v mlynku na maso. Ziskany homogenat fepné kase byl re-
prezentativnim vzorkem urcité partie fepné bulvy a byl podroben chemicko-tech-
nologickému rozboru. Rozbory byly provadény horkou digesci podle JAM (Friml
a Ticha, 1977). Pri téchto rozborech byl zjistén stav zakladnich technologickych
ukazateli fepy, tj. obsah sacharézy (cukernatost), alfaaminodusiku, popele a redu-
kujicich latek.

Analyzovany material — repa tfi odrid — byla vypéstovana za pouziti bézné
agrotechniky a vyzivy. Odrida ‘Dobrovickd A’ a '‘Novadina’ pochazela z pozemku
JZD Lodénice (rajon cukrovaru Opava) a odruda ‘Imona’ z oblasti, kde je rajono-
vidna — JRD Trebatice (fepny rajon cukrovaru Trnava).
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I. Topochemie bulvy cukrovky odridy ‘Dobrovickd A’ (absolutni hodnoty) — Topo-
chemistry of sugar beet root, ‘Dobrovickd A’ cv. (absolute values)

Pt Cukegnatost Popel a-amino-N Reiiéui;j L
Yo % mg/100 g o,
1 | 11,80 076 | 65 0,134
2 13,15 0,51 65 0,129
3 16,70 0,54 47 0,010
4 17,98 0,39 40 0,036
5 16,60 0,35 50 0,016
6 17,25 0,49 45 0,020
7 17,77 0,49 35 0,030
8 16,40 0,49 50 0,018
9 ’ 16,37 0,55 45 0,025
10 \ 17,02 0,43 45 0,015
11 \ 16,48 0,40 45 0,012
12 3 16,55 0,53 45 0,013
13 16,43 0,65 45 0,015
14 15,90 0,65 47 0,005
15 15,38 0,59 52 0,005
16 13,03 0,77 55 0,006
I1. Topochemie bulvy cukrovky odrudy ‘Dobrovicka A’ (relativni hodnoty) — Topo-
chemistry of sugar beet root, ‘Dobrovicka A’ cv. (relative values)
PEiiS Cukergatost Pogel a-amino-N Re&ﬁj fi
% % mg/100 g %
1 | 65,6 98,7 100,0 100,0
2 73,1 66,2 100,0 96,3
3 92,9 70,1 72,3 7,5
4 100,0 50,6 61,5 26,9
5 92,3 45,5 76,9 11,9
6 95,9 63,6 69,2 14,9
7 98,8 63,6 53,8 22,4
8 91,2 63,6 76,9 13,4
9 91,0 71,4 69,2 18,7
10 94,7 55,8 69,2 11,2
11 91,7 51,9 69,2 9,0
12 92,0 68,8 69,2 9,7
13 91,4 84,4 69,2 112
14 88,4 84,4 72,3 3,7
15 85,5 76,6 80,0 a7
16 72,5 100,0 84,6 4,5
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III. Topochemie bulvy cukrovky odridy ’‘Novadina’ (hodnoty absolutni) — Topo-
chemistry of sugar beet root, ‘Novadina’ cv. (absolute values)

Pasmo Cukernatost Popel a-amino-N Recliéutkkuiici
(partie) % % mg/100 g % Y
1 14,2 1,102 90 } 0,032
2 17,3 0,780 90 | 0,069
3 18,0 0,946 90 ‘ 0,028
4 18,9 0,811 90 ‘ 0,015
5 ? 19,2 0,707 90 ! 0,075
6 i 19,7 ; 0,728 85 0,080
7 | 20,0 0,707 90 0,058
8 ' 20,2 i 0,634 | 90 0,051
9 | 19,9 0,718 1 90 ‘ 0,041
10 | 20,4 0,728 ; 90 0,034
11 | 19,7 0,697 | 90 0,031
12 ' 20,2 0,728 | 90 0,031
13 ! 20,1 0,707 | 90 0,026
14 i 20,3 0624 | 90 0,028
15 19,4 0,738 ‘ 90 0,041
16 : 19,3 | 0,926 J 90 0,049

IV. Topochemie bulvy cukrovky odridy ’‘Novadina’ (relativni hodnoty) — Topo-
chemistry of sugar beet root, ‘Novadina’ cv. (relative values)

Phsivio Cuke:patost Pc())pel a—am“ino-N Reﬁ:ll:;j el
/0 ‘0 L] o/
1 69,6 100,0 100,0 f 40,0
2 84,8 70,8 100,0 86,3
3 | 88,2 85,8 100,0 35,0
4 i 92,6 73,6 100,0 18,8
5 94,1 64,2 100,0 93,8
6 96,6 66,1 94,4 100,0
7 98,0 64,2 100,0 g 72,5
8 99,0 57,5 100,0 i 63,8
9 97,5 65,2 100,0 ' 51,3
10 100,0 66,1 100,0 42,5
11 96,6 63,2 100,0 : 38,8
12 99,0 66,1 100,0 ‘ 38,8
13 98,5 64,2 100,0 ' 32,5
14 99,5 ‘ 56,6 100,0 J 35,0
15 95,1 67,0 100,0 ‘ 51,3
16 94,6 84,0 100,0 3 61,3
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V. Topochemie bulvy cukrovky odridy 'Imona’ (hodnoty absolutni) — Topochemistry
of sugar beet root, ‘Imona’ cv. (absolute values)

Péasmo Cukernatost Popel a~-amino-N Re&utllzuiici il
(partie) % % mg/100 g %Y ‘
1 13,86 0,93 ’ 115 ' 0,158
| 2 15,42 , 0,63 E 115 0,118
4 3 16,0 ; 0,81 ‘ 110 0,274
l 4 17,4 ' 0,68 110 0,248
5 17,8 | 0,49 l 115 0,245
; 6 17,7 0,80 110 0,213
‘ 7 17,8 0,74 ' 110 0,248
8 18,4 0,55 ‘ 105 0,245
9 17,4 0,75 i 105 0,238
10 18,2 0,69 | 92 0,242
11 18,5 0,56 ‘ 80 0,232 1
| 12 18,1 0,70 | 90 | 0231 |
' 13 18,4 0,57 . 85 ‘ 0,255 5
| 14 17,6 0,59 ‘ 75 | 0,246 I
15 17,7 0,60 ‘ 15 ‘ 0214 |
16 17,0 0,67 ] 85 | 0206 |
VI. Topochemie bulvy cukrovky odrady ‘Imona’ (relativni hodnoty) — Topoche-
mistry of sugar beet root, ‘Imona’ cv. (relative values)
|
Pasmo Cukegmtost Pczpel a—mnﬂino-N Re;iéudl:;xiici I
1 74,9 100,0 100,0 57,7
2 83,2 73,1 100,0 43,1
3 86,5 87,1 95,7 100,0
4 94,1 73,1 ‘ 95,7 90,5
5 96,2 52,7 } 100,0 89,4
6 95,7 86,0 95,7 1 777
7 96,2 796 | 95,7 | 90,5
8 99,5 59,1 ‘ 91,3 89,4
9 94,1 80,6 ‘ 91,3 86,9
| 10 98,4 74,2 78,3 88,3
[ 11 100,0 ; 60,2 5 69,6 84,7
‘ 12 97,8 . 75,3 1 78,3 84,3
‘ 13 99,5 1 61,3 @ 73,9 93,1
' 14 95,1 ‘ 63,4 ! 65.2 89,8 !
; 15 957 - 64,5 13,0 78,1 i
; 16 91,9 72,0 | 73,9 75,2
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VYSLEDKY

Vysledky rozborii ziskané z jednotlivych pasem (partii) bulev se
opiraji o zdkladni ukazatele technologické jakosti Fepy, tj. o digesci
(cukernatost), konduktometricky popel, alfaaminodusik a redukujici
latky. Zjisténé tdaje sledovanych ukazatel@l jsou uvedeny u kaZdé odri-
dy zvlast v absolutnich i relativnich hodnotdch (tab. I a II — ’Dobro-
vickd A/, tab. III a IV — ’Novadina’, tab. V a VI — ‘Imona’).

U odridy ’‘Dobrovickd A’ je rozloZeni latek znacné rliznorodé. Ma-
ximum obsahu sachardzy (17,98 % = 100 rel. %) se nachdzi v pasmu
C. 4, tj. ve stfednich partiich hypokotylu (krku). Minimum naopak ve
stfedni céasti epikotylu (hlavy), ktera je zaroveil bohatd na necukry
a je kvalitativné nejhor$i. Zde nalezend maxima alfaaminodusiku, re-
dukujicich latek a relativné vysoky obsah popele (98,7.%) jsou pFi¢inou
nizké vytéZnosti rafinady. Zvlast vyrazné rozdily v prostorovém rozlo-
Zeni vykazuji redukujici latky. Zatimco v epikotylu se jejich hladina po-
hybuje rFadové v desetindch procenta, tak v hornich dvou tfetindch bulvy
pod epikotylem (€. 3—13) v setindch procenta a ve zbyvajici spodni Casti
kofFene v tisicinach procenta.

0dlisné rozloZeni asimilati v porovnani s odridou ‘Dobrovicka A’
je u odridy ‘Novadina’. Maximum sachardzy je o dvé pésma niZe (C.
10). Jeji obsah je v celé oblasti bulvy rovhomérnéjsi. S vyjimkou epiko-
tylu (pasma €. 1 a 2) a stfedni Casti hypokotylu (pasmo €. 3) je jeji re-
lativni hodnota ve v8ech daldich pasmech vy38i neZ 92 %. Vysoce cu-
kernata (94,6 %) je i Spicka bulvy. RozloZeni alfaaminodusiku je prak-
ticky v celé oblasti bulvy stejné, ¢imZ se vyrazné& 1i81 od odridy ‘Dobro-
vickd A’ a ‘Imona’. V obsahu popele je topograficky obraz zhruba po-
dobny odradé ’‘Dobrovickd A’. 0dlisné je rozloZeni redukujicich 1latek.
Maximum se nachazi ve stfedu horni €asti vlastniho korene (pasmo €. 6)
a minimum v pasmu ¢. 3.

U odrtdy 'Imona’ je rozloZeni sachardzy méné proménlivé neZ u dal-
8ich dvou srovnavanych odriid. Maximum se nachdzi v pasmu C. 11
(periferie stfedni C4asti bulvy) a minimum shodné s odridou ‘Dobro-
vickd A’ a ‘Imona’ ve stfedu epikotylu (pasmo €. 1). Odchylna je u této
odridy topografie obsahu alfaaminodusiku, jehoZ maximum je v pasmu
€. 5 a minimum v pasmu ¢&. 15. V pripadé popele jsou diference méné
vyznamné. Vyrazné odliSné rozloZeni neZ u odridy ’Dobrovickd A’ i ‘No-
vadina’ je u odrlidy ‘Imona’ v pfipadé redukujicich latek, jejichZ vy$si

s M=

koncentrace se nachézi ve spodni €asti bulvy.

DISKUSE

PredloZené vysledky topografickych analyz provedenych u tfi odrad
dokumentuji velkou variabilitu chemického sloZeni bulvy cukrovky. Po-
tvrzuji tim diivéjsi ndzory Stehlika (1925, 1956) i dalSich autort
o znaCné genetické proménlivosti Fepné rostliny. Podle vysledki ana-
logickych analyz uskuteénénych Stehlikem (1925) pred 60 lety
a dokummentovanych jeho topografickymi schématy je maximum sacha-
rozy ve stfednich partiich zdZené ¢4sti bulvy, tj. podstatn& niZe (zhruba
0 4 pasma), neZ jsme nalezli my u testované odriidy ‘Dobrovicka A,
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a niZe o 3 a 2 padsma u odrliidy ‘Novadina’ a ‘Imona’. Ukazuje se, Ze naSe
cukrovka prodélala za tuto dobu vyznamné topochemické a genetické
zmény charakterizované posunem lokalizace cukru smeérem nahoru
k epikotylu. Tento poznatek je v souCasné dobé zvlasté aktudlni s ohle-
dem na uplatiiovanou plné mechanizovanou sklizeii cukrovky a zava-
déni Celnich sklizecl (KLEINE, MORREAU, HERRIAU aj.).

Zku$enosti z poslednich let dokladaji, Ze k nejvétSim ztratam cukru
a degradaci technologické jakosti cukrovky z hlediska z&jma cukrovar-
nického primyslu dochdzi v rdmci celého procesu vyroby cukru pravé
pfi sklizni. Vedle ztrat na fepné hmoté ponechané v zemi a ztrat vznik-
1ych mechanickym po$kozenim bulev, pfevySuji Casto ztraty vzniklé ne-
spravnou vySkou sfezu bulev. Jde konkrétné o nizky sFez provadény
c¢asto hluboko pod turovni hypokotylu. V pFipadé naSi nosné odrady
‘Dobrovicka A’, to pak ma za nasledek, Ze maximéalné cukernata a tech-
nologicky nejkvalitnéjsi ¢ast bulvy se dostdvd do chrastu a pro pri-
myslové zpracovani se postupuje technologicky méné kvalitni Fepa s vy-
sokym MB-faktorem. Analogicky Skodliveé, i kdyZ ménég, se na vytéZnosti
rafinddy projevuje vysoky sPfez, kdy neni odstranéna hlava, které
(jak dokladaji vysledky naSich topografickych analyz) je bohatd na ne-
cukry a chudéa na sacharozu.

Charakteristickym znakem pro urCovani technologické jakosti cu-
krovky je MB-faktor, ktery vyjadfuje predpoklddanou produkci hmot-
nostnich dild melasy na 100 hmotnostnich dild vyrobené rafinady (kg
melasy na 100 kg vyrobeného bilého cukru). Drachovskéa a San-
dera (1959) stanovili hodnotu MB-faktoru v fepné bulvé topograficky
na 16 mistech, podle kterych ji Cleni na 16 kvalitativné odliSnych pa-
sem. Nejvy38i hodnotu MB-faktoru prokézali prdvé v hlavé bulvy (300)
a pak ve 3piCce kofene (190). Minimdlni hodnoty MB-faktoru (16 aZ 26)
vztahuji na horni ¢ast kofene, coZ jsou pfi naSem rozdéleni partie na-
chézejici se pod hypokotylem (¢. 9, 10 a 11). Podle naSich analyz byly
uvaZované partie vyhodnoceny jako nadprimérné cukernaté se stfednim
obsahem popele u odridy ’‘Dobrovickda A’. Citovani autofi na rozdil od
nas nalezli v této Casti bulvy jiné absolutni i relativni hodnoty (niZ$i
popel a vy38i cukernatost). Podle jejich zjiSténi moZno konstatovat, Ze
v mistech mélo cukernatych a s vysokym obsahem popele roste i hod-
nota MB-faktoru. Z jejich poznatkti dale vyplyva, Ze pro tovarni zpra-
covani je nejvyhodnéj$i cukrovka s MB-faktorem niZ8im neZ 80. Proto
po technické i ekonomické strdnce se nehodi ke zpracovani hlava bulvy
(epikotyl), u n&hoZ MB-faktor prevySuje vZdy hodnotu 200. Tyto po-
znatky se odrédZeji i v platné norm& (CSN 46 2110) o optim&lnim sfezu,
podle které bulva cukrovky mé byt zbavena listové rtiZice a Casti hlavy
rovnym sfezem vedenym t&sné pod listovymi pupeny (zaschlé stopy po
odpadnutych nejstarsich Fapicich mohou byt ponechéany).

PiedloZené vysledky topografickych analyz mohou byt tak prakticky
vyuZity jako podklad pro odhad a orienta¢ni vypoclet ztrat cukru, ke
kterym dochdzi pfi nesprdvném zpusobu sklizné& (vySky sfezu) a které
maji i negativni dopad v celém procesu cukrovarnické technologie vcetné
skladovani cukrovky. Zaroveili jich miiZe byt vyuZito pfi konstrukci
a upravé sklizecich stroji tak, aby ofFezévaci i vyoravaci jednotky byly
nastavenim dimenzovdny na diference v rozloZeni sachardzy a necukri
testovanych odrdd.
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PFi sklizni v praxi to konkrétné znamena, Ze:

— nejnéachylnéjsi vii€i ztrdtdm cukru pri nizkém stezu bulev je ‘Dobro-
vickd A’, méné nachylnd je ‘Novadina’ a nejméné 'Imona’;

— pfi bo¢nim poranéni bulev dochézi k nejvét§im ztradtdm cukru u odri-
dy ‘Imona’;

— pFi poSkozovani a ulamovani $picky kofene, dochézi k nejvétSim
ztratdm cukru u odridy "Novadina’, méné u odrady ‘Imona’ a jeSté
méné u odridy,’Dobrovickd A’;

— vSechny tIi testované odriidy jsou v epikotylu minimalné cukernaté,
velmi bohaté na necukry a v souladu s platnou CSN 46 2110 spliiuji
podminky pro optimalni sfez, pfi kterém tato Cast bulvy ma byt
odstranéna.
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3ATPAAHUYEK, M. — BOTYCNABCKA, U. — BUTEK, M. (HayuHo-uccnegoearenbckas
U 3KCMEPUMEHTaNbHO-KOHCTPYKTOpPCKasi Ga3a CaxapHoi npombiwneHHocTH, Mpara; Xumuko-
-TexHoNnoruueckuit UHctTutyT, lpara): CoproBble pa3nuuus B TOMNOXHMHUKM CaxapHOW CBEK/b
W MX 3HaueHue AN MUHMMM3auuM NoTepn caxapa Bo Bpems y6opku. Rostl. Vyr., 31, 1985
(12) : 1315-1324.

B TonorpadhMuecKkux aHanu3ax sBbipaBHEHHbIX COBOKYNHOCTEW KOPHEW CaxapHOW CBeKnbl
coptos 'Jo6poeuuka A’, ‘HosaauHa' u ‘MimoHa’, paspeneHHbix Ha 16 30H, u3yyanu npo-
CTpPaHCTBEHHOE pacrnpejefneHue COAEpXaHWA Caxapo3bl (CaxapWCTOCTH), 301bl, anbda-aMu-
HOa30Ta U PEAYLUPYIOIUX BELWECTB. YCTAaHOBNEHbI 30Hbl C MaKCUMManbHbIMU U MUHWUMaib-
HbIMKW 3HaueHusmu, Y coprta '[lobpoBuuka A’ MakCMMyM KOHUEHTpauWu caxapo3bl npu
OTHOCUTENbHO HU3KOM COAEpXaHWW HeCaxapoB HaxOAMTCA B BEPXHEW 4yaCTU KOpPHSA, He-
nocpeaACTBEHHO MOA runokotTunem. Y copTta ‘HoeaguHa'. B TEXHONOTMUECKOM OTHOWEHWUH
camasi LleHHas 4aCTb KOpHS HaxoAWTCA NpuMepHo Ha 5—7 cm Huxe. Ewe HUxe — B ne-
pUdepun CpeaHel uaCTW KOpHS — Takoe KkauecTso umen copT 'MmoHa’. MuHuMyMm caxa-
PUCTOCTH NpPU MakCUManbHOM COAEpXaHWW anbcha-aMMHOa30Ta W 30Mbl 6bINO Yy BCEX Tpex
COpPTOB YCTAaHOBAEHO B CpeaHei uactu anukotuns. o cpaBHeHuw ¢ copTamu 'fo6po-
suuka A’ ¥ ‘VIMOHa’ nNpOCTpPaHCTBEHHOE pacnpegeneHue BewecTs Yy copta ‘HosaguHa’
6onee pasHomepHo. PacnpegeneHve anbha-amMMHOa3OoTa B CYU|HOCTM roMoreHHo. Becbma
M3MEHUMBO Y BCEX WCMbITHIBABLWIKWXCA COPTOB pacnpeaeneHue peayuupyrwux BewecTs
(MHBepTHOro caxapa). B To Bpems kak y copta ‘[ob6poeuuka A’ MakCMMYM HaxOAWTCH
B CpeAHEe#l uaCTu 3NUKOTUNR, Y copTa 'HosaauHa' oH HaxoAWTCA B NepudepUyecKux 3oHax
rMNOKOTMAA W B CPEAHUX 30Hax noja runokoTunem. Y copta ‘MMMOHa' MakCUMYM B CpeaHewn
UyacTU rUNOKOTUNA, a MUHUMYM B nepudepuu 3nukoTuns. YCTaHOBNEHHble pa3nuuusg B pac-
npejeneHuu caxapo3bl U HecaxapoB MMeloT 60nbuwoe 3HauyeHWe ANg KayecTBa WU TEXHUKH
y6opku, OCOGEHHO BbICOTbI Cpe3a KopHeil. PesynbTaTel TOnorpaUuecKkUx aHanu3oB CBH-
AETENbCTBYIOT O TOM, UTO 3aMeTHO GO/MbLIMMKM NOTEPSMU Caxapa NMPM HU3KOM Cpe3e KOpHeWn
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— no cpaeHeHWO C copTamMu ‘MmoHa’ u ‘HoeaaguHa’ — ornuuaercs copt ‘flo6posuuka A’.
3aTeM OHM MOKa3biBalOT, UTO NMPU GOKOBOM TPaBMUPOBAHMM KOpPHEW Haubonbwue norepu
caxapa umeeT copT ‘MiMoHa’. B cnyyae MOBPEXAEHWA HUXHEW uyaCTU KOpHs (o6nomka KOH-
UMKa KOPHSi — «KOpELWKOB») HaubGonbluMe NOTEpU yCTaHOBNEHbI y copTa 'HoBaguHa', Ko-
TOpblit B 3TOK Tonorpacduueckoit o6nacTu UMEeT BbICOKOE COojepxaHue caxapa.

CaxapHas cBekna; ToONnoxXuMus; y60pl<a; 06pe3|<a ronoBKKU KOpPHA; TEXHONOruyeckoe kKayecrso
caxapHOW CBEKAbl; NOTEPU caxapa

ZAHRADNICEK, J. — BOHUSLAVSKA, M. — VITEK, P. (Research and Develop-
ment Base of Sugar Industry, Praha; Institute of Chemical Technology, Praha):
Varietal Differences in Sugar Beet Topochemistry and their Importance for the
Minimization of Sugar Losses at Harvest. Rostl. Vyr., 31, 1985 (12) : 1315-1324.

The topographic analyses of equal root sets of the cultivars ‘Dobrovickda A’, ‘No-
vadina’ and 'Imona’, divided into 16 zones, were used to study the spatial distri-
bution of saccharose content (sugar content), ash, alpha-amino nitrogen and re-
ducing substances. As established, there exist zones with minimal and maximal
values. In the ‘Dobrovicka A’ cultivar, the maximal saccharose concentration, at
a relatively low content of nonsugars, occurs in the upper root part, close below
hypocotyl. In the ‘Novadina’ cultivar, the technologically most valuable part of the
root lies approx. 5 to 7 cm lower. In the ‘Imona’ cultivar, this part is located even
lower, on the periphery of the root central part. In all three cultivars, the minimal
sugar content at maximal content of alpha-amino nitrogen and ash was found in
the central epicotyl part. In comparison with the cultivars ‘Dobrovickad A’ and
‘Imona’, the spatial distribution of substances in the ‘Novadina’ cultivar is more
equal. As to the distribution of alpha-amino nitrogen, it is almost homogeneous. In
all tested cultivars a highly variable distribution of the reducing substances (invert
sugar) was observed. In the ‘Dobrovicka A’ cultivar its maximum lies in the central
part of epicotyl, whereas in the ‘Novadina’ cultivar in the peripheral zones of
hypocotyl and middle zones of subhypocotyl. In the ‘Imona’ cultivar the maximum
lies in the central part of hypocotyl and minimum on the periphery of epicotyl.
The established differences in the distribution of saccharose and nonsugars are of
great importance to the harvest quality and technology, particularly as far as
topping is concerned. As documented by the results of topographic analyses, at low
topping the sugar losses are markedly higher in the 'Dobrovickd A’ cultivar than
in ‘Imona’ and 'Novadina’; at the side root damage, the highest losses of sugar
occur in the 'Imona’ cultivar. In the case of damage to the root base (breaking
of the root top of ‘rootlets’), the highest sugar losses are in the 'Novadina’ cultivar,
having in this topographic region a high sugar content.

sugar beet; topochemistry; harvest; topping; sugar beet technological quality; sugar
losses

ZAHRADNICEK, J. — BOHUSLAVSKA, M. — VITEK, P. (Forschungs- und Ent-
wicklungsbasis der Zuckerindustrie, Praha; Chemisch-technologische Hochschule,
Praha): Sortenbedingte Unterschiede in der Topochemie der Zuckerriibe und ihre
Bedeutung fiir die Minimierung der Zuckerverluste bei der Ernte. Rostl. Vyr. 31,
1985 (12) :1315-1324.

In topographischen Analysen ausgeglichener Kollektionen von Riibenkorpern der
Sorten ‘Dobrovicka A’, ‘Novadina’ und ‘Imona’, die in 16 Zonen gegliedert wurden,
untersuchten wir die Raumverteilung des Sacharosegehalts, der Asche, des Alpha-
aminostickstoffes und der reduzierenden Substanzen. Es wurden Zonen mit maxi-
malen und minimalen Werten ermittelt. Bei der Sorte ‘Dobrovicka A’ befindet
sich das Maximum der Sacharosekonzentration bei einem relativ niedrigen Ge-
halt an Nichtzuckern im oberen Teil der Wurzel unmittelbar unter dem Hy-
pokotyl. Bei der Sorte ‘Novadina’ liegt der technologisch wertvollste Abschnitt
der Wurzel etwa 5—7 cm tiefer. Noch tiefer — in der Peripherie des mittleren
Wurzelteils — wies diesen Zustand die Sorte ’‘Imona’ auf. Das Minimum des
Zuckergehalts bei gleichzeitig maximalem Gehalt an Alphaaminostickstoff und
Asche wurde bei allen drei Sorten im mittleren Teil des Epikotyls gefunden.
Im Vergleich mit den Sorten ’‘Dobrovicka A’ sowie ’‘Imona’ ist bei der Sorte
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‘Novadina’ die rdumliche Verteilung der Substanzen gleichméifiger. Beim Alpha-
aminostickstoff ist dessen Verteilung praktisch homogen. Stark variabel ist da-
gegen bei allen getesteten Sorten die Verteilung der reduzierenden Stoffe (des
Invertzuckers). Wiahrend bei der Sorte ‘Dobrovicka A’ das Maximum im mittle-
ren Teil des Epikotyls liegt, sind es bei der Sorte 'Novadina’ die peripheren
Zonen des Hypokotyls und die mittleren Zonen unterhalb des Hypokotyls. Bei
der Sorte ’‘Imona’ befindet sich das Maximum in mittleren Teil des Hypo-
kotyls und das Minimum in der Epikotylperipherie. Die ermittelten Unter-
schiede hinsichtlich der Sacharose- und der Nichtzuckerverteilung sind fiir die
Qualitdat und Technologie der Ernte von groBler Bedeutung, insbesondere in bezug
auf die Hohe des Kopfens. Ergebnisse der topographischen Untersuchungen er-
wiesen, daB3 bei der Sorte '‘Dobrovickd A’ wesentlich héhere Zuckerverluste durch
zu tiefes Kopfen entstehen- als bei den Sorten ‘Imona’ und ‘Novadina’. Ferner wird
dokumentiert, daf3 bei Seitenbeschddigungen der Riibenwurzel die hochsten Zucker-
verluste bei der Sorte ‘Imona’ eintreten. Bei Beschiddigung des untersten Teils der
Wurzel (Abbrechen der Wurzelspitze, der ,, Wiirzelchen®) weist die Sorte ‘Novadina’,
die hochsten Zuckerverluste auf, da sie in dieser topographischen Zone stark zucker-
haltig ist.

Zuckerriibe; Topochemie; Ernte; Kopfen; technologische Qualitit der Zuckerriibe;
Zuckerverluste

Adresy autori:
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