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Zpracovdni pudy patFi v naSem zemédélstvi k nejvyznamnéjsim,
souéasné viak také k energeticky nejndroénéj§im opatrenim. Pocitame-li
se souborem vSech .operaci, tj. s podmitkou, orbou, podryvanim, predse-
tovou prFipravou a mezirddkovou kultivaci, obdéldvd se kazdoroéné plo-
cha o vymére vétsi nez 20 mil. hektari.

Podle poslednich #dajii se v CSSR spotiebuje v zemédélskijch pod-
nicich primérné roéné 143 1 na 1 ha, z toho na zpracovdni pidy se
spotiebuje 42,5 1 na 1 ha, tj. priblizné 30 % z celkové potieby nafty.

Setfovd a podzimni orba je kazdoroéné u nds provddéna na vice nez
3,5 mil. ha a kazdy centimetr hloubky predstavuje uvedeni do pohybu
ca 350 mil. kubickych metrd, tj. 500 mil. tun zeminy. Tyto iidaje jenom
potvrzuji vgyznamnost zpracovdni pudy obecné, souéasné vsak i vyzdvi-
huji problematiku zpracovdni pidy k obilnindm, které jsou péstovdny
na témér 53 % ploch orné pidy a pFitom prdvé u lobilnin se ukazuje
moznost sniZit intenzitu a hloubku zpracovdni pidy.

PInéni tikolii v rostlinné virobé probihd a -patrné ‘bude probihat za
souéasného snizovdni zdkladniho prostiedku, kterym je .pida. V souéasné
dobé pripadd na 1 obyvatele u nds 0,32 ha ‘orné pidy a v prognézdch se
hovofi o 0,27 ha, které budou pFipadat na 1 obyvatele v 'roce ‘2000.
V této souvislosti je tieba upozornit na skuteénost, Ze za nejniz8i prija-
telnou vyméru orné pudy na 1 obyvatele je 'povazovdno 0,25 ha.

DalSim ¢&initelem limitujicim zemédélskou vyrobu je postupny rist
oblasti s omezenim. intenzifikaénich vkladi jako jsou ochrannd pdsma
zdrojii pitné vody, chrdnéné krajinné oblasti, rekreaéni oblasti aj.

Vazngm problémem jsou i nékteré negativni dopady velkovyrobnich
technologii v zemédélské vyrobé. Nejzdvainéjsim je pak zhutriovdni pid
pisobené predev§im ndriistem hmotnosti strojii pro sklizeri a dopravu
a zvySovdnim Cetnosti pracovnich operaci. Tim dochdzi k nepFiznivjm
zméndm fyzikdlnich vlastnosti piid a souéasné ke zvySovdni odporu pFi
orbé a dalfich agrotechnickijch zdsazich.

Za téchto okolnosti ma 'zdkladni agrotechnika a jmenovité zpraco-
vdni pidy plnit pfedev§im ndsledujici poZadavky:

— pPipravit pidu k seti a sdzeni v optimdlnim terminu,

— vytvorit predpoklady kvalitniho uloZeni vsiva a sadby na po-
Zadovanou hloubku,

— vytvoFit pFiznivé vldhové a teplotni podminky pro vzejiti a dal§i
ritst a vgyvoj plodin,

- zajistit pFiznivé 'biologické pochody v piidé a sniZovat nebezpeli
vyskytu pleveli, chorob a 8kidcil,

— piisobit pFiznivé na pudni drodnost a pFipadné upravovat a nor-
malizovat piidni vlastnosti.
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Je samoziejmé, Ze béind, tradifni agrotechnika s orbou a ndsled-
nou ndroénou pripravou pudy nemiiZze vidy plnit uvedené poZadavky.
Cim ddl vétsi rozifeni maji technologické postupy, které zpravidla pFi-
ndseji vyznamné uspory prdce, ndkladi a predevsim energie pFi sou-
¢asné vysoké vynosové urovni. Je to zpravidla minimalizace zpracovdni
pudy, kde dochdzi k sniZovdni intenzity kypFeni pidy v rdmeci stiiddni
plodin i hloubek zpracovdni pidy k jednotlivgm plodindm. Tyto techno-
logie prokazuji kaZdoro¢né velmi dobré viysledky v zemédélské 'praxi,
protoZe umozriuji dodrZet kvalitu, terminy a zhodnocuji predplodinovou
hodnotu nékteryjch plodin, které pozdé ppoustéji pozemky.

Ing. Miron Su$kevié, CSc.,
Vyzkumny istav rostlinné vyroby Praha-Ruzyné,
odbor zdkladni agrotechniky HruSovany u Brna
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VPLYV SPOSOBU ZAKLADNEHO OBRABANIA PODY K OZIMNEJ
PSENICI NA PREVZDUSNENOST PODY

J. Kosik

KOSIK, J. (Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, PieSfany): Vplyv spésobu zd-
kladného obrabania pédy k ozimnej pSenici ma prevzduSnenost pody. Rostl.
Vyr., 32, 1986 (11) :1123-1129.

Na hlinitej aZ ilovitohlinitej degradovanej éernozemi vytvorenej na sprasi sme
skiumali vplyv Styroch spdsobov zakladného spracovania pédy k ozimnej pSe-
nici na prevzdu$nenostf pody. Pédne vzorky sme odoberali v 5-nasobnom opa-
kovani do valéekov 100 cm?® z hlbok 0,05—0,10; 0,15—0,20; 0,25—0,30; 0,35—
—0,40 m a prevzdusSnenie sme zisfovali na prototype pristroja pri gradiente
pretlaku vzduchu 80 Pa. Vysledky rozborov sme spracovali analyzou rozptylu.
Zistili sme, Ze na aeraciu pody Statisticky preukazne najlepSie vplyvala pod-
mietka a tanierovanie do hlbky 0,08—0,10 m, zatial ¢éo po sejbe pSenice do
neobrobenej poédy sme zistili, hlavne v hlbke 0,05—0,10 m, ako aj pri odberoch
pédnych vzoriek v oktébri a v aprili, najniZ§iu prevzdus$nenosf pody. Matema-
ticko-statistické hodnotenie ukazalo, Ze prevzduSnenosf po tanierovani bola
preukazne vysSia neZ po orbe pluhom do hlbky 0,20—0,22 m hned po zbere
predplodiny, ale aj po podmietke do hlbky 0,08—0,10 m a po orbe pluhom
do hilbky 0,20—0,22 m. Momentdlny obsah pddnej vody vo vzorkdch pddy zni-
zoval jej prevzdu$nenosf, aviak jej kolisanie bolo 3,6-krat nizSie nez kolisanie
vlahy.

ozimna pSenica; zdkladné obrabanie pédy; prevzdu$Snenost pody

PrevzdusSnenost pédy je podla Nugisa (1984) i Wernera
(1984) jednym z najddleZitejSich kvalitativhych znakov S3truktirneho
stavu poédy a ako zistil Schonthaler (1983), v rozhodujicej miere
ovplyviiuje rozvetvovanie koreriov a velkost korertiovych systémov pol-
nych plodin.

Wilson et al. (1985) uvadzaji, Ze medzi prevzduSnenostou pé-
dy, limitovanou obsahom makropérov a diftiziou kyslika v pdde, je pozi-
tivna zévislost. Ako konStatuje Mengel (1984), aerdcia pdody podmie-
fuje oxidaciu pre rastliny toxickych latok v pode.

Zhutiiovanie pédy, ktoré ma vzostupni tendenciu hlavne v désledku
stdleho zvySovania hmotnosti mechanizmov pohybujicich sa po pdde,
poctu ich pracovnych oper4cii, ale aj v désledku opakovaného, ¢i mono-
kultdirneho pestovania jednoro¢nych plodin, zniZeného zastipenia viac-
ronych vikovitych plodin a nedostatoného hnojenia pédy mastalnym
hnojom, ma podla Gilesa (1983) primdrne velmi negativny vplyv na
prevzduSnenost pdédy a v désledku toho aj na jej biologicki c¢innost,
uvoliiovanie Zivin a ich prijem rastlinami.

NajdéleZitejSim poslanim obrdbania pdédy je tprava medzifdazovych
vztahov v pdéde (Starovojtov, 1981; Fernandes et al, 1983)
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a cielom tejto prace je poukézat na vytvaranie predpokladov pre vymenu
plynov medzi pédou a atmosférou pri skiimanych spésoboch zakladného
obrabania poédy.

MATERIAL A METODY

V poInom pokuse v Boroveiach sme zisfovali prevzdu$nenost pddy do thky
0,4 m, v 0,1 m intervaloch, po Styroch spdsoboch zdkladného obrabania pddy k ozim-
nej pSenici pestovanej po jarnom jadmeni.

Poda pokusného pozemku je hlinitd aZ {lovitohlinitd degradovand &ernozem
na hrubom spraSovom nénose. Ma stredny obsah fyzikadlneho 11u, horizonty Hor
a H() su bez karbondtov. Pédna reakcia vo vrchnych vrstvich je neutrilna, sme-
rom do hlbky sa meni na mierne zésaditd. Sorpéné schopnost je strednd, T v orni-
ci = 22,5 mval/100 g pddy.

Varianty zdkladného obrdbania pody:

1. Podmietka pluhom do hlbky 0,08—0,10 m. Orba pluhom do hlbky 0,20—
—0,22 m.

2. Orba pluhom do hlbky 0,20—0,22 m hned po zbere predplodiny.

3. Podmietka pluhom do hlbky 0,08—0,10 m. Tanierovanie do hlbky 0,08—
—0,10 m.

4, Sejba ozimnej pSenice do neobrobenej pddy.

Skumané hlbky pédy: 0,05—0,10 m; 0,15—0,20 m; 0,25—0,30 m; 0,35—0,40 m.
Terminy odberov podnych vzor1ek 29 oktobra 1984 23, aprlla 1985, 26. maja 1985,
9. jala 1985 (tab. I).

I. PrevzduSnenostf pdédy pri rdéznych sposoboch obrébania pédy — The aeratlon of
soil cultivated in different ways
Détum odberu Hibka pody Vatianty obrdbania pody
ddnych vzoriek
pOdnych vzorie m ] 2 4 %

0,05—0,10 79,4 72,5 92,6 56,9

T 0,15—0,20 76,5 75,5 93,4 74,8

iy 0,25—0,30 85,8 82,8 89,3 79,9

0,35—0,40 85,7 91,2 92,6 89,7

0,05—0,10 86,2 80,8 90,8 76,2

S 0,15—0,20 86,8 83,7 92,8 73,8

iy 0,25—0,30 88,3 84,8 90,7 88,8

0,35—0,40 90,9 85,1 90,1 84,8

0,05—0,10 73,8 53,0 83,7. | - 532

28,5, 16as 0,15—0,20 54,5 64,8 61,2 88,8

o 0,25—0,30 61,6 69,9 65,7 82,2

0,35—0,40 79,2 82,2 77,9 87,2

0,05—0,10 91,2 79,1 91,8 81,9

.7 Yigad | 0,15—0,20 68,9 92,3 89,7 85,0
s \ 0,25—0,30 87,8 88,5 90,6 | 96,2
| 035-040 84,9 89,1 ' | ® 89,8 94,0
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Vzorky pddy v pédfnadsobnom -opakovani sme odoberali do valéekov 100 cmb3,
pomer ich vy$ky k vnutornému priemeru = 1:1,592. Hned po uprave vzoriek na
¢elach valéekov v laboratériu sme zisfovali prevzduSnenosf pomocou prototypu pri-
stroja, ktory poloautomaticky zaznamenava ¢&as potrebny na prejdenie 500 cm3
vzduchu pdédnou vzorkou pri gradiente pretlaku vzduchu 80 Pa.

Prevzdusnenosf pody sme vypoéitali podla vzorca PV = 100 — (@ — b), kde
PV = prevzdu$nenost, a = poéet sekiind potrebnych na prechod 500 em?® vzduchu
pri gradiente pretlaku 80 Pa pristrojom s vloZenou vzorkou pédy, b = dtto bez
vzorky pody.

Do matematicko-Statistického hodnotenia analyzou rozptylu sme vzali priemery
z piatich opakovani.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Ako vidiet z tab. II a III a z matematicko-Statistického zhodnotenia
vysledkov, ktoré si uvedené v tab. I, spdsoby zédkladného obrédbania
pb6dy mali Statisticky vyznamny vplyv na jej prevzdudnenost.

II. Analyza rozptylu (vSetky terminy odberov pddnych vzoriek) — Analysis of
variance (all soil sampling terms)
Faktory Stupne volnosti Priemerné §tvorce

Variant 3 157,60+
Hibka 3 299,31++
Variant x hibka 9 141,23+
Termin 3 869,88++
Variant X termin 9 86,36"
Hibka x termin 9 39,57
Reziduum 27 37,84

Z tab. III vyplyva, Ze optimalne podmienky pre aeraciu pddy boli
na variante 3, t.j. po podmietke a tanierovani pddy do hibky 0,08 aZ
0,10 m, zatial ¢o opafné pomery sme zistili hlavne na variante 4, po
sejbe pSenice do neobrobenej pédy, kde pri sledovaniach v oktobri
a v aprili, ako aj v hlbke 0,05 aZ 0,10 m pri v3etkych odberoch pédnych
vzoriek, bola prevzdu3nenost preukazne najniZ$ia. Vo vrstve pddy 0,05
az 0,10 m sme zistili priaznivej8i vplyv tradi¢ného obrdbania pddy na
prevzdudnenost pédy a menej priaznivy po jednorazovej letnej orbe.
V ostatnych skumanych vrstvach pédy do hlbky 0,4 m boli rozdiely
v aericii p6dy nepreukazné.

Pri Statistickom hodnoteni vplyvu variantov obrdbania pddy, stcas-
ne za vSetky skimané vrstvy pddy a terminy odberov pddnych vzoriek,
vidiet opét pozitivny GC€inok tanierovania pddy na jej aeraciu, v porov-
nani s obidvoma variantmi oranymi pluhom.

Prevzdu3nenost pddy sa menila aj v zévislosti od terminu odberov
podnych vzoriek. Okrem vrstvy 0,15 aZ 0,20 m bola vo vSetk§ch ostatnych
hlbkach aeracia pddy pri odberu vzoriek 26. 5. 1985.

. Statisticky vyznamne sa odliSovala aj aerdcia pddy v skimangch
vrstvach pdédy pri stcfasnom .zohladneni vSetkych variantov a terminov
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III. Preukazné rozdiely po an@alyze rozptylu podIa Tukeya — Significant differences
after the analysis of variance after Tukey

Preukazne diferencované
Ukazovatel : Rozdiel | Hdo,os5
+ -
Termin — vietky hibky
29.10. 1984 variant 3 variant 4 16,65 14,53
23. 4.1985 variant 3 variant 4 10,20 7,74
26. 5.1985 - = o 27,07
9. 7.1985 - — - 14,97
Hibka — vietky terminy
0,05—0,10 m variant 3 variant 4 22,68 13,18
variant 3 variant 2 18,38
variant 1 variant 4 15,60 »
0,15—0,20 m — — - 24,18 |
0,25—-0,30 m - - - 11,82 |
0,35—0,40 m — . — 8,06
Hibka — vietky varianty ‘
0,05—0,10 m 9. 7.1985 26. 5. 1985 20,08 13,18 |
23. 4.1985 26. 5. 1985 17,58 ;
0,15—0,20 m — — - 24,18 |
0,25—0,30 m 9. 7.1985 26. 5. 1985 20,93 11,82
23. 4.1985 26. 5. 1985 18,30 ‘
29. 10. 1984 26. 5. 1985 14,60
0,35—0,40 m 29. 10. 1984 26. 5. 1985 8,18 8,06
Varianty — vietky hibky a terminy variant 3 variant 2 6,71 593 |
variant 3 variant 1 6,33 K
Hibky — v3etky varianty a terminy 0,35—0,40m | 0,05—0,10m 9,46 5,93
0,35—0,40 m 0,15—0,20 m 8,24
Termin — vietky varianty a hibky 9. 7.1985 26. 5. 1985 16,37 5,93
23. 4.1985 26. 5. 1985 14,73
29. 10. 1985 26. 5. 1985 11,23

o

odberu pddnych vzoriek. Optiméalne prevzdu$nenie pddy sme zistili vo

vrstve 0,35 aZ 0,40 m.

Z hodnotenia vysledkov vyskumu intenzity aeracie pddy vyplyva, Ze
zo skiimanych Styroch spdsobov zdkladného obrdbania pddy k ozimnej
pSenici m& na prevzduSnenost pdédy najpriaznivej$i vplyv: podmietka
a diskovanie do hlbky 0,08 aZ 0,10 m, ¢o je v zhode s poznatkami, ktoré
ziskali Otto et al. (1985) a Goss et al. (1978). Tito autori zdévod-
Huja pozitivny vplyv tanierovania na vzdusSny reZim pdédy, v porovnani
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s orbou pluhom tym, Ze pri tanierovani sa na rozdiel od orby pluhom
nevytvaraji zoény, v ktorych dochadza k rozotieraniu, rozmazavaniu paédy
a k zapchavaniu poérov, Co vplyva negativne nielen na vymenu plynov
medzi pédou a ovzdu$im, ale ako uvddza Ralph (1983) zhorSuje aj
infiltraciu vody do pédy.

Minimélna aerdcia poédy na variante so sejbou do neobrobenej po-
dy je v stulade s tym, Co uvddza Ball (1981), ktory zistil, Ze na va-
riante bez obrdbania pddy bol stredny priemer pédnych porov v ornici
pribliZne o polovicu mens$i neZ na pdde so zdkladnym obrabanim, pri-
tom Mielke et al. (1984) a Tollner et al. (1984) konStatuja, Ze
necbrobend péda mé niZ8iu prevzduSnenost a nizSiu vsakovaciu schop-

nost.
' Co sa tyka Statisticky preukaznych rozdielov v intenzite aerédcie po-
dy medzi jednotlivymi odbermi pédnych vzoriek, ich pévod treba vidiet
v rozdielnej vlhkosti pédy, tak ako to zistili aj Ball (1981), Tribis
(1982), Coote-Ramsey (1983). Pri zohladiiovani priemernych tda-
jov do hlbky 0,4 m sme najvysSiu prevzduSnenost pody zistili 9. 7. 1985
(87,6), kedy bola vlhkost pédy najnizsia (9,8 % hmotnostnych). Pri naj-
niz8ej aeréacii pody, ktori sme zaznamenali 26. 5. 1985 (71,2), sme zisti-
li najvy$si obsah pédnej vlahy (17,8 % hmotnostnych). Z uvedeného vi-
diet, Ze rozdiely vo vlhkosti pddy boli markantnejSie neZ rozdiely v pre-
vzduSneni pdédy, lebo rozdiel vo vlhkosti pody bol 3,6—Kkrat vySsi ako
rozdiel v aerdcii pody. Poukazuje to na skutofnost, Ze prevzdusSnenost
pédy je limitovana viacerymi faktormi, medzi ktorymi ma&a vyznamné
postavenie sp6sob obrabania pddy, hlavne pre ovplyviiovanie tvorby
makroporov (Menning, 1983) a pre vlhkostny stav pédy, pri ktorom
je v8ak potrebné brat zretel na skutocnost, Ze ak zmeny vlhkosti pody
prebiehaji hlavne v ramci kapilarneho systému pdédy, tak nemusia pod-
mienit aj im Umerné zmeny prevzduSnenosti pédy (Houben, 1981).
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DoSlo dria 11. 4. 1986

KOWMK, 10. (HayuHo-uccnencsatensCKMii MHCTUTYT pPacCTeHWEBOACTBA. [luewTaHbl): Bau-
fiHUe cnocofa OCHOBHOY 06paboTKM MOYBbLI MOJ O3UMMON NWEHWUEH HA adPayuid NOuBHI.
Rostl. Vyr.,, 32, 1386 (11) : 1123-1123.

Ha rAMHUCTOM M CYrAMHMCTOM FPYHTE AErpaguMpoBaHHOro uYepHosema, o6pa30BaHHOro Ha
necce, onpegensnu sBnausHue 4 Cnoco60B OCHOBHOI nNOUBOOGPAaBGOTKM NOA 03. MLEHUUEei
Ha aspauuio nousbl. MouseHHylo nNpoby Gpanu B 5-KpaTHOI NMOBTOPHOCTM B Banuku 8 100 cmd
Ha rnybuHe 0,05—0.10; 0,15—0,20; 0,25—0,30; 0,35—0,40 M, a a’pauuio onpeaensnin Ha
npoToTUNe annapaTta NpU rpagueHTe U36bIT. gaBneHus Bo3gyxa 80 [Ma. PesynbTatbl aHa-
nM3oB o6pabaTblBanu No MeToAay Aucnepcuun. Mbl yCTaHOBMAM. UTO Ha a’3pauuid MouYBbl
6onblie BCEro BO3AEWCTBYIOT NyweHWe WM AWCKKW Ha rayéuHe ao 0,08—0,10 M, a nocne
BbiCEBA NWeHWUbl B HeobpaboTaHHYyl nouBy — rnaBHoe Ha rny6uHe 0,05—0,10 m, a npwu
B831TMM o6pa3uyoB B oKTabpe W anpene aspauus camas Manas. Kak nokasana maremaru-
KO-CTaTUCTUUECKas OleHKa, a2pauus B pe3ynbTate AWCKOBaHMA AOCTOBEPHO Gonbuie,
ueM npu o6pa6oTke nayrom Ha rayéuHy apo 0,20—0,22 m cpasy xe nocne yGopku npea-
WeCcTBEeHHUKA, a Takxe nocne nyuweHus go 0,08—0,10 m u nocne BCnauwku MAYrom A0
0,20—0,22 M. [laHHOe cogepxaHWe rpyHTOBOW BOAbl B NpoBe nousbl MOHWXaNo ee aspauuio,
Ho ee koneBaHue Gbino B 3,6 paza MeHbwe, ueM konebaHue Bnaru.

O3MMasn nueHuya, oCHOBHasga 06p660TKa NnouBbl; a3paymsa noysbi

KOSIK, J. (Research Institute of Crop Production, Pie§fany): The Effect of the
Method of Basic Tillage for Winter Wheat on Soil Aeration. Rostl. Vyr., 32, 1986
(11) :1123-1129.

The effect of four methods of basic tillage under winter wheat on soil aeration
was studied on loamy to loamy-clay degraded chernozem on loess. Soil samples
(cylinders, 100 em3) were taken in five replications from the depths of 0.05—0.10,
0.15—0.20, 0.25—0.30 and 0.35—0.40 m, and aeration was determined by a prototype
apparatus at the air overpressure gradlent of 80 Pa. The results of the analyses
were processed by the analysis of variance. As found with statistical significance,
the best influence on soil aeration was exerted by stubble-ploughing and disking
to the depth of 0.08—0.10 m; on the other hand, in the treatment direct drilling
of wheat and in samples taken in October and April, soil aeration mainly at the
depth of 0.5—0.10 m was at its lowest level. As derived from the results of mathe-
matico-statistical evaluation, after disking the aeration level was significantly higher
than after plough tillage to the depth of 0.20—0.22 m immediately after forecrop
harvesting as well after stubble-ploughing to the depth of 0.08—0.10 m and plough
tillage to the depth of 0.20—0.22 m. The instantaneous content of soil water in the
samples reduced soil aeration but the variatioh of soil air content was 36 times
lower than that of moisture.

winter wheat; basic tillage; soil aeration
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KOSIK, J. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Piesfany): Einfluss der
grundlegenden Bodenbearbeitung zu Winterweizen auf die Bodendurchliiftung. Rostl.
Vyr., 32, 1986 (11) :1123-1129.

Auf bis zu tonigem Lehm degradierter Schwarzerde, die sich auf LéBboden bildete,
untersuchten wir den Einfluss von vier grundlegenden Methoden der Bodenbear-
beitung zu Winterweizen auf die Bodendurchliiftung. Die Bodenproben entnahmen
wir in 5 Wiederholungen in Zylinder von 100 em3 aus einer Tiefe von 0,05—0,10
bzw. von 0,15—0,20 bzw. von 0,25—0,30 bzw. von 0,35—0,40 m und die Durchlif-
tung wurde mit Hilfe des Prototyps eines Gerdtes bei einem Luftiiberdruckgra-
dienten von 80 Pa ermittelt. Die Analysenergebnisse wurden durch die sog. Va-
rianzanalyse bearbeitet. Wir konnten feststellen, dass den hochsten Einfluss auf
die Bodendurchliiftung die Schéalfurche und die Bodenbearbeitung mit Scheiben-
geridten bis 0,08—0,10 m Tiefe ausiibten, wihrend wir nach der Aussaat des Wei-
zens in einen nicht vorbereiteten Boden etwa in einer Tiefe von 0,05—0,10 m als
auch beim Entnehmen der Bodenproben im Oktober und April die niedrigste Bo-
dendurchliiftung feststellen konnten. Die mathematisch-statistische Bewertung
zeigte, dass die Durchliiftung nach der Bodenbearbeitung mit Scheibengeriten be-
deutend hoher war als nach dem Pfliigen bis in eine Tiefe von 0,20 bis 0,22 m
unmittelbar nach der Vorfruchternte oder auch nach der Schélfurche in eine Tiefe
von 0,08 bis 0,10 m und nach dem Pfliigen in eine Tiefe von 0,20 bis 0,22 m. Der
momentane Gehalt der Bodenproben an Wasser verminderte die Durchliiftung des
Bodens, ihre Schwankung war nichtsdestoweniger 3,6 X niedriger als die Schwan-
kung der Feuchtigkeit.

Winterweizen; grundlegende Bodenbearbeitung; Bodenduchliiftung

‘Adresa autora:

Ing. Justin KoS8ik, CSc., Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Bratislavska ces-
ta 122, 921 68 PieSfany
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BEZNE KOREKTORSKE ZNACKY

Korcktury tiSténého textu se oznacuji pFedepsangmi
zhaménky, kterd musi byt zfetelna a pi3i se zasadné ¢ernym
nebo modrym inkoustem. Znadka pro zménu v textu se
musi opakovat na okraji textu, a to ve stejné vy¢si, co nejbliZze
u opravovaného mista. Chybna pisiena oznadujeme svislou /77
carkou, opakovanou na pfisiusném okraji textu, kde k ni g
Lé r} pripiSeme tpravné pismeno. F.-ll v E{Ze i‘ﬁic nebo bl§zko ni 131 ,rd’ f'o
!__ 72, vice chyb, cdlisSime je uZitim vice typi znaée? U vice chybnm ﬂr& f‘&
UA'/,, pHmen vedle sebe spojime kolmice vodorovnou carkou na-
M'nw, ofe §yko dole.
— Cely chybny vyraz i vice johigmétrsteg-bieie secbe skrta-
AZQV'”" me mezi svislymi ¢arami pfes prvni a posledni pismeno a po ag
strané textu napiSeme u téZe znacky spravny text. Pi‘ebyf— /
tetna pismena, kterd nenahraznjeme, skrtame kolmici. slova
nebo nékolik slov 3krtdme vodorovng, s kolinicemi na kon-
cich, a po gtrané textu udélame u téZe znacCky znak pro
\fypuS(éni/lg = deleatur, tj. vypustit! Schazejici pisinef { o
oznacime Skrinutim pfedchazejiciho, které po strang vedle
‘ znacky opakujeme a doplnime je o chybég&jici pismeno. o
Vw&’/ Chybi-liyslovo nebo vice slov, uiijemeﬁnamének. Chy-#w:%”ﬁ ‘
bu v rozdéleni slov oznacujeme zna(j‘_‘kou pro spojeni nebo

I pr%mzeru. Podobné oznacujeme i mezery mezi fadky, ale
_r znacky jsou lezaté Jeef .|Kde je tieba v souvislém textu af
)—v_'wmi—liodslavec, uzivdme lomené cary. Podobnou,¢ rou‘lo- T
menou nebo vinovkou zna%me prehozeni siov nebo pismen.
4,2,3,‘!,5;6 Uprava se proVede slovosledu slov ocisiBvanim spré'-?n?'n
‘ a pozadovaneé poradi clov sc vyznaci na okraji listu. Chyb-
nou opravu napravime Skrtnutim jeRadkyd na okraji a pfi- h M/
slusné misto v textu podtec¢kujeme. fvl'zi.iio;z;‘/t slovo vysazeno
IM 'po!muéné nebo kurzivou, p(}ékrmcme je a po strané napi- e '&lw.
- .uéeme u téze znacky druh pisma. Nespravné pnradi radek 7
2 (piehozeni) ocislujeme4na konci radek podle spravného po-
tadi.




ZMENY FYZIKALNICH VLASTNOSTI CERNOZEMNI PUDY
VYVOLANE SYSTEMY ZPRACOVANI PUDY

M. Suskevié, S. Odlozilik

SUSKEVIC, M. — ODLOZILIK, S. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Hru-
Sovany u Brna): Zmeény fyzikdlnich vlastnosti ¢éernozemni pidy vyvolané sy-
stémy zpracovdni pudy. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) :1131-1140.

V dlouhodobém polnim pokusu v kukuri¢né vyrobni oblasti na stredné tézké
¢ernozemni pudé byl sledovan vliv systému zpracovani pudy s riznou inten-
zitou kypreni na fyzikalni vlastnosti pudy. Vyzkum byl provadén v ramci
Sestihonného osevniho postupu (cukrovka, jarni je¢men, vojtéSka, vojteska,
ozima pSenice, ozima psenice). ZkouSené technologie byly zarazeny do tri uce-
lenych systému, kdy v prvnim systému byla provadéna béznd agrotechnika
s orbou na 0,22 m, ve druhém systému bylo k obilninam provadéno mini-
malni zpracovani pudy do hloubky 0,15 m a ve tretim byly obilniny sety do
nezpracované pudy. Ve druhém a predevSim ve tretim systému doslo k prua-
kaznému zvySeni objemové hmotnosti redukované a snizeni porovitosti, ob-
sahu vzduchu a minimalni vzdusné kapacity. Maximalni kapilarni kapacita
nebyla zpracovanim pudy ovlivnéna, kdy sniZeni porovitosti bylo na ukor
nekapilarnich pora.

systémy zpracovani pudy; fyzikalni vlastnosti pidy; objemova hmotnost re-
dukovana; pérovitost; obsah vzduchu; maximalni kapilarni kapacita; mini-
malni vzdusna kapacita

Uprava ekologickych podminek pro plodiny se dé&je vSemi agrotech-
nickymi opatfenimi, nejvice se v8ak projevuje zplsob zpracovani pudy,
kdy dochéazi ke zménam fyzikalnich vlastnosti ptdy, tj. zméndm v obje-
mové hmotnosti phdy, poérovitosti, vodni a vzduS$né kapacité, tepelné
vodivosti a dalsi. PFitom fyzik4lni vlastnosti jsou do urcité miry determi-
novany sloZenim pldy a také jeji strukturnosti.

Na fyzikalni vlastnosti plidy se musime divat jako na soustavu dy-
ramicky se vyvijejicich prvkii, kdy zména jednoho Cinitele se projevuje
ve zmeéné ostatnich. Jde tedy o neustdle se ménici pomér vodniho, vzdus-
ného, tepelného a Zivného reZimu pldy (Susdkevidc, 1982).

Vlivem zpracovani ptdy na jeji fyzikalni vlastnosti se zabyva velké
mnozstvi praci, napf. Cordier et al. (1979), Rasmussen (1984),
Pelton (1982) a daldi zjistili urcCité rozdily v zdvislosti na hloubce
zpracovani pudy.

Suskevic (1982) konstatuje na zakladé dosavadnich vysledki
na Cernozemnich stfedné t&Zkych plidach, Ze se hodnoty sledovanych
ukazatell fyzikalnich vlastnosti ve vétSiné pfipadd pfi minim&lnim zpra-
covani plidy a seti do nezpracované pldy jen maélo odliduji od hodnot
stanovenych u orané piidy nebo ziistavaji v rozmezi, které zabezpecuje
stejny, nebo i lepsi rist rostlin.
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Uvedené vysledky vznikly na zdkladé reSeni problematiky sledovani
vlivu dlouhodobého pouZivani rtznych systémi zpracovani phdy s riiz-
nou intenzitou kypfeni na prvky pldni tGrodnosti (Suskevic et al,
1982).

MATERIAL A METODY

Vyzkum zmeén fyzikdlnich vlastnosti pidy vlivem dlouhodobého pusobeni ruiz-
nych systému zpracovani pudy byl provddén v rameci stacionarniho pokusu, zaloze-
ného v roce 1968 na pozemcich VURV Praha-Ruzyné odboru zdkladni agrotechniky
v HruSovanech u Brna.

Hru$ovany u Brna se nachézeji v kukufi¢éném vyrobnim typu, v klimatickém
okrsku As, ktery je charakterizovan jako teply, mirné suchy, s mirnou zimou. Podle
prumérnych srazkovych thrnt jde o semihumidni oblast. Priamérné ro¢ni srazkové
uhrny ¢ini 532,8 mm, prumérna teplota 8,8 °C.

Pokusy byly zaloZeny na ¢ernozemni pudé, vzniklé na pleistocénni sprasi, ktera
v 0,7—1,0 m nasedd na pleistocénni terasu z prevazné kyselého materidlu. Tato
terasa byla sekundarné zahlinéna a obohacena CaCOs.

Pudni profil je vlivem vodni i vétrné eroze v rizném stupni smytosti, takze
pod ornici o mocnosti 0,3 m se zpravidla nachazi jen kratky prechodny horizont,
ktery okolo 0,4 m zfetelné prechdzi v plavou vapnitou spra$. Zrnitostni sloZeni
ornice i spodiny je hlinité (409, ¢éastic men$ich 0,01 mm), ornice je stfedné& hu-
mézni (2,06 % humusu), pfechodny horizont mirné humoézni (0,96 9%, humusu). Pud-
ni reakce ornice je neutralni (pHkci = 7,2), podorni¢i je mirné alkalické (pHgxc1 =
= 17.,5). V ornici se nachéazeji stopy CaCO3, do spodiny jeho obsah prirtastd (v 0,8 m
18,2 9/y). Zasobenost ornice fosforem i draslem je stfedni (55,4 ppm P, 143 ppm K).

Zmény fyzikalnich vlastnosti pidy byly studovany v Sestihonném osevnim po-
stupu, kde byly zarazeny nésledujici plodiny: 1. cukrovka, 2. jarni jeémen, 3. voj-
td38ka v prvnim uzitkovém roce, 4. vojtéska v druhém uZitkovém roce, 5. ozimd
pSenice, 6. ozima pSenice.

V ramci uvedeného systému byly zkouSeny tii systémy zpracovani pudy.
V prvnim systému bylo k plodindm bézné orano na hloubku 0,22 m, ve druhém
systému bylo k obilnindm provadéno minimdalni zpracovani plidy do 0,15 m a ve
tretim systému bylo zarazeno i seti obilnin do nezpracované pudy.

K cukrovece bylo hnojeno hnojem v davce 40 t.ha-1 a z&roveni byla déana
prumyslova hnojiva do zdsoby. U vSech systémti bylo hnojeno jednotné (tab. I).

Pokus byl zaloZzen v cCasové i prostorové radé, jednotlivé plodiny byly pésto-
vany v samostatnych pokusech metodou zndhodnénych blokt ve étyfech opako-
vanich.

Sledovani fyzikalniho stavu plidy byla provadéna u jednotlivych plodin v le-
tech 1980—1982 jednorazové v obdobi meésice éervna. Nebyla tedy zji§fovana dyna-

I. Hnojeni primyslovymi hnojivy — Fertilizer applications

, Divky (prvky v kg.ha-1) a zptisob hnojeni '|
Plodina
N P K ‘
Cukrovka 215 165 199 |
Jarni je¢men — - -
Vojtéska — - — :
Vojtéska — — 108 z jara
Ozim4 psenice 100 pred setim - 108 pred setim ’
Ozim4 pSenice 100 pied setim = = l
Celkem 415 '165 415 ‘
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II. Fyzikalni vlastnosti pady u cukrovky (1980—1982) — Physical properties of the
soil under sugar-beet (1980—1982)

: Moment. obsah : Bl :
Systém ' Hloubka fl)b)em ' Poro- } Mkax1.11n. Mlgl?'
zprac. pudy motn. | irost e BOER
ad - reduk. | © 5 ol vody vzduchu | kapac. kapac.
pucy g.cm 3 ‘ 009l | y o obj. | v% obj. | v % obj. | v 9 obj.
0,0—0,1 1,33 49,2 22,5 26,7 334 | 15,8
0,1—0,2 1,36 48,0 24,6 23,4 32,9 15,0
I | 0,2—0,3 1,39 46,9 244 | 225 | 34,3 12,6
| 0,0-03 1,36 48,0 238 | 242 | 335 14,5
0,0 0,1 1,37 47,5 23,7 23,8 358 | 11,7
0,1—0,2 1,43 45,2 24,8 20,4 34,8 10,4
II | i02—03 1,38 | 47,1 | 26,2 249 | 33,2 13,9
0,0—0,3 1,39 | 46,6 | 249 23,0 | 34,6 12,0
0,0—0,1 1,41 46,2 22,6 2,6 351 | 1Ll
0,1-0,2 1,42 46,1 22,3 238 | 350 | 1Ll
III 0,2—-0,3 | 1,41 46,4 | 235 229 | 340 12,4
i 0,0—0,3 1,41 46,2 22,8 | 23,4 34,7 | 115
————————————————————————— — e —- { 1 i
Primér 139 469 | 238 | 235 | 343 | 127

mika béhem vegetaéniho obdobi, ktera je dostate¢né objasnéna. Vzorky pudy byly
odebirany pomoci valeé¢kt z hloubky 0—0,1 m, 0,1—0,2 m, 0,2—0,3 m. Stanoveni
objemové hmotnosti redukované, pérovitosti, maximalni kapilarni kapacity, obsahu
vzduchu a minimalni vzdu$né kapacity bylo provedeno podle souborné metodi-
ky KPP (Sirovy, Facek, 1967).

VYSLEDKY A DISKUSE

Objemova hmotnost redukovand je spolu s porovitosti zdkladni pad-
ni fyzikalni charakteristikou, jejiZ zmény ovliviiuji fadu dalSich ptd-
nich vlastnosti. Z vSeobecného pohledu (tab. II—VII) je moZno konsta-
tovat, Ze hodnoty objemové hmotnosti redukované se u plodin pohybo-
valy na stfedni aZ mirn& vy$3i trovni, tj. v rozmezi 1,27—1,52 g.cm™3,
pfi¢emz prevaZovaly hodnoty v rozmezi 1,33—1,44 g.cm~3. V praméru
sledovanych let a pouZitych plodin byly stanoveny pomérné pfFiznivé
hodnoty, kdy v prvnim systému (tab. VIII) byla zjiSténa objemova hmot-
nost redukovana v hloubce 0—0,3 m 1,37 g.cm™3, ve druhém systému
1,40 g .cm~3 a ve tfetim systému 1,42 g.cm™3. ZvySeni u druhého a tfe-
titho systému oproti prvnimu systému bylo priikazné na 1% hlading vy-
znamnosti.

Neni bez zajimavosti, Ze vliv ro¢niku (tab. IX) se na zménach obje-
mové hmotnosti redukované projevoval sice prikazné (pfi P = 0,05), ale
meéné vyznamneé, neZ u jinych ptdnich vlastnosti.
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III. Fyzikdlni vlastnosti pidy u jeémene jarniho (1980—1982) — Physical properties
of the soil under spring barley (1980—1982)

: M t. obsah q tors
Systém Hloubka | OPISM- | pgro S Maxim. | Minim.
ad otn, . kapil. vzdus.
Aprac: pudy reduk YARSE vod vzduchu kapac kapac
pudy vm < | v%obj. | VOOV, . pacs PAC.:
_ g.cm—3 v % obj. | v % obj. | v % obj. | v % obj.
0,0—0,1 1,37 47,6 24,2 23,4 34,6 13,0
0,1—0,2 1,35 48,5 22,1 26,4 35,7 12,8
I 0,2—0,3 1,39 47,0 21,1 25,9 34,8 12,2
0,0—0,3 1,37 47,7 22,5 25,2 35,0 12,7
0,0—0,1 1,39 46,7 24,3 22,4 34,6 12,0
0,1—0,2 1,39 46,7 23,1 23,6 35,8 10,9
I 0,2—0,3 1,40 46,3 21,4 25,0 33,8 12,5
0,0—0,3 1,39 46,6 22,9 23,7 34,7 11,8
0,0—0,1 1,39 47,1 24,1 23,0 33,1 14,0
0,1—0,2 1,42 455 22,1 23,4 35,4 10,1
111 0,2—0,3 1,41 46,3 21,3 25,0 35,9 10,3
0,0—0,3 1,41 46,3 22,5 23,8 34,8 11,5
Priimér 1,39 46,9 22,6 24,2 34,8 12,0

IV. Fyzikdlni vlastnosti pidy u vojtésky prvnim rokem (1980—1982) — Physical
properties of the soil under lucerne grown in the first year (1980—1982)

: Moment. obsah : as
Systém Hloubka | DO | pgro. Al |
zpﬁr(aic. pvflgly reduk. VY,}“:,S‘;. vody vzduchu | kapac. kapac.
pudy g.cm—3 ©0D)- | v o/ obj. | v% obj. | v% obj. | v% obj.
0,0-01 | 130 | 466 25,0 21,6 34,5 i2:i
0,1—0,2 1,37 47,2 19,5 27,7 35,9 11,3
I 0,2—0,3 1,39 46,5 17,2 29,3 36,0 10,5
0,0—0,3 1,38 46,8 20,6 26,2 35,4 11,3
0,0—0,1 1,40 46,3 23,9 22,4 35,1 11,2
0,1—0,2 1,39 46,6 18,8 27,8 35,2 11,4
I 0,2—0,3 1,44 45,0 17,3 27,7 34,8 10,1
0,0—0,3 1,41 46,0 20,0 26,0 35,1 10,9
0,0—0,1 1,44 44,2 24,0 20,2 35,4 8,8
0,1—0,2 1,42 45,4 18,7 26,7 35,2 10,1
111 0,2—0,3 1,42 45,5 17,4 26,8 35,1 10,4
0,0—0,3 1,43 45,0 20,0 24,6 35,2 9,8
Primér 1,41 45,9 20,2 25,6 35,2 10,7




V. Fyzikalni vlastnosti plidy u vojtésky druhym rokem (1980—1982) — Physical
properties of the soil under lucerne in the second year (1980—1982)

; Objem. Moment. obsah | Maxim. | Minim.
Systém . ch)}:ibka hmotn. P'(;ro; ——1  Kkapil. vzdus.
wn gc. pucy reduk. Y,l, osb' vody vzduchu | kapac. kapac.
pucy v g.cm™3 V700 | %, 0bj. | v 9% obj. | v 9% obj. | v % obj.
0001 | 143 | 448 188 | 26,0 36,1 | 87
L 01-02 | 139 | 464 18,4 28,0 | 356 | 108
L | 0,2-0,3 i 1,41 | 457 18,0 27,7 | 343 11,4
| | | |
| 0,0-03 | 141 | 456 | 184 273 35,4 10,2
| | | | |
0,0—-0,1 | 1,43 ‘ 448 | 187 26,1 36,0 8,8
|
0,1-0,2 | 1,45 ‘ 44,1 18,9 25,2 35,9 8,2
Ir ' 02-03 | 143 44,9 17,4 274 | 335 11,4
} | ‘ 1
| 0,0-03 | 1,44 | 446 | 183 | 26,2 35,1 9,4
| 00-01 | 152 | 416 19,3 223 | 350 | 6,6
|
0102 144 | 447 181 266 | 355 | 9,2
III 0,2—0,3 ! 144 448 | 174 274 | 347 | 10,1
| ; w | |
0,0—0,3 1 147 | 437 ‘ 183 | 254 | 351 87
Priimér 144 | 44,6 i 18,3 26,3 352 | 94

VI. Fyzikalni vlastnosti ptidy u pSenice ozimé po vojtéSce (1980—1982) — Physical
properties of the soil under winter wheat after lucerne (1980—1982)

Objem. Moment. obsah | Maxim. | Minim.
Szyst:Cm Hl(:;xdbka hmotn. Pfil;) c;; Kkapil. vzdus.
p{f g 5 pv my reduk. val whii vody vzduchu | kapac. kapac.
pudy g.cm™3 7000} | & % obj. | v 9% obj. | v 9% obj. | v % obj.
- 0,0-0,1 | o131 | 495 ! 204 | 29,0 | 887 15,8
0,102 1,33 485 | 177 | 308 33,8 14,8
I 1 02-03 | 1,38 47,1 | 17,2 ‘ 29,9 32,8 14,3
f 0,0-0,3 1,34 484 | 185 29,9 33,4 14,9
| |
|
 0,0-0,1 1,34 48,8 21,2 27,6 35,8 13,0
. 0,1-02 1,34 48,7 195 31,5 33,9 | 14,8
II | 02-03 1,40 45,8 17,7 28,1 33,2 12,6
|
. 0,0—03 1,36 47,7 18,7 | 29,1 34,3 13,5
0,0—0,1 1,36 47,5 21,1 26,5 33,7 13,8
0,1—0,2 1,39 46,5 186 | 27,9 35,4 11,1
III : 0,2—0,3 1,42 | 453 18,2 | 27,2 33,7 1157
| 0,0-03 1,39 46,5 19,3 27,2 34,3 12,2
Pramér 1,36 475 18,8 25,4 34,0 13,5




VII. Fyzikalni vlastnosti pudy u pSenice ozimé po pSenici (1980—1982) — Physical
properties of the soil under winter wheat after wheat (1980—1982)

: ; Moment. obsah : ini
Systém I Hloubka gﬂgg; Péro- Aﬁam{n. . ML:lmp
zprac. pudy duk : vitost d duch K 4Pl yaaus:
ady i reduk. | o, obi. vody | vzduchu apac. kapac.
p g.cm3 “ v % obj. | v 9% obj. | v % obj. | v % obj.
| 1 ] B 1
| 0,0-01 | 127 | 516 | 21,7 | 299 | 335 | 18
| 0,1-0,2 1,34 48,6 ‘ 21,6 | 26,7 34,6 13,6
I 0,2—0,3 1,42 45,5 201 | 254 | 331 | 125
| 0,0—-0,3 1,34 48,4 21,1 | 27,3 33,7 | 14,7
\ . 1 " ‘ }
i 0,0—0,1 1,32 49,5 ‘ 22,9 ! 266 | 334 | 16,1
| 0,1-0,2 1,38 46,3 229 | 234 | 333 12,9
1I | 0,2—0,3 1,42 454 | 20,1 | 253 ‘ 33,0 | 124
— i "
! 0,0-03 | 1,38 470 | 220 | 251 | 332 | 138
0,0—0,1 1,34 8,1 | 228 25,3 ! 34,4 | 13,7
| 01-02 | 1,41 459 | 225 228 | 339 | 12,0
I | 0,2—03 | 142 45,4 ' 21,0 244 | 34,2 11,2
| 0,0—03 l 139 | 465 | 22,1 242 | 342 | 123
Primér ‘ 137 | 413 1 21,7 255 | 837 136

Pokud hodnotime jednotlivé pldni vrstvy, pak minimaliza&ni tech-
nologie ovlivnily pfedevdim vrstvy 0—0,1 m a 0,1—0,2 m. NejmenSi roz-
dily byly v hloubce 0,2—0,3 m, kde se orba mohla projevit jen Castecné.

Z jednotlivych plodin byly nejvy33i hodnoty objemové hmotnosti re-
dukované ziskadny u vojtésky.

Poérovitost je odrazem zjiSténého stavu objemové hmotnosti pidy,
ke které je v negativni korela¢ni zavislosti. Ve vétSiné pripadd (tab.
II—VIII) se porovitost vyskytovala v rozmezi 45—50 % objemovych.
V tfiletém primeéru byly zji§tény statisticky priikazné rozdily, kdy u dru-
hého systému do3lo k sniZeni poérovitosti o 1% a ve tFetim systému
0 1,8 % oproti prvnimu systému.

Momentélni obsah vody byl v uvedenych sledovdnich stanovovan
pro -potfeby vypoctu dalSich fyzikdlnich charakteristik, kdy v priméru
u prvniho a tfetiho systému byly ziskany stejné hodnoty a pouze u dru-
hého systému doslo k mirnému zvySeni obsahu vody v ptdé.

Objem ptdniho vzduchu je zavisly jak na objemové hmotnosti pady,
tak i na momentalnim obsahu vody v plidé. Ze statistického hodnoceni
uvedeného v tabulce IX je zfejmé, Ze na provzduSenosti ptidy se pri-
kazné podilely faktor -ro€niku, zpracovani, hloubka plidy a interakce
roky X hloubka pidy. Obsah vzduchu byl vZdy niZsi u systémi s pouZitim
minimalizace zpracovani plidy a pfedevSim pak ve tfetim systému, kde
je vyuZivdna Kkrajni varianta minimalizace, tj. seti obilin do nezpraco-
vané pldy. Potvrdilo.se také, Ze s pfibyvajici hloubkou klesd obsah
vzduchu v padé. ‘
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VIII. Pramérné hodnoty fyzikdlnich vlastnosti pidy (osevni postup 1980—1982) —
The average values of the physical properties of the soil (crop rotation in 1980—
—1982)

j Moment. obsah i Mini
& . Objem. fao Maxim. inim.
‘ ;ysrz’:cm Hlo.u dbka hmotn. I;i(:f;; ¢ kapil. vzdus.
} ;?1‘1 dy. ;i,umy reduk. v % obj vody vzduchu kapac.' kapac.'
‘ g.cm™3 & | v9 obj. | v9%obj. | v obj. | v obj.
| 0,0-0,1 | 1,35 : 48,2 22,1 26,1 34,3 14,0
' 0,1—-0,2 1,36 ‘ 47,8 20,7 27,1 : 34,8 ’ 13,1
I . 0,2—-0,3 1,40 ‘ 46,5 19,7 26,8 342 | 12,3
‘ | | ‘ . |
| | |
‘ 0,0—0,3 1,37 47,5 20,8 26,7 34,4 13,1
0,0—-0,1 1,38 47,3 ‘ 225 24,8 35,1 12,1
0,1-0,2 1,40 46,3 21,0 25,3 34,8 11,4
I 0,2—0,3 1,41 45,8 20,0 258 | 33,6 12,2
0,0—0,3 1,40+ 46,5+ 21,2 25,3+ 34,5 11,0++
I ey | |
| | | |
0,0—-0,1 | 1,41 | 45,8 22,3 | 23,5 345 11,3
0,1—0,2 1,42 | 457 | 204 | 252 351 | 10,6
! oI | 02-03 | 142 | 456 198 | 258 346 | 11,1
: | _ ‘ ‘ | —
% : 0,0—-0,3 1,424+ 457+ 20,8 24,8+ 34,7 11,0++
‘ ! = | . | ‘
! | |
Pramér 1,39 | 465 | 20,9 256 | 345 | 12,0 |
] ‘ | ‘
| |
Nejmensi ‘ \ [
prukazna P=005 | 0,02 | 097 tishiods | 0,81 ’ 1,25 l 0,71
" diference | 1 Ao | ‘ ;
pro var. P = 0,01 0,03 | 1,35 " 1,13 | 1,75 ‘ 0,99
zprac. pudy | ‘ ;

Pozn.: U tfiletych pruméra oznaCeny priikazné rozdily oproti var. zprac. I (orba)

Maximalni kapilarni kapacita predstavuje mnoZstvi vody, které pt-
da ve svém prirozeném uloZeni je schopna zadrZet po delSi Cas ve svych
kapilarnich pérech. Charakterizuje tedy pfibliZny objem kapilarnich pé6-
ri v padeé, které maji znany vyznam pfi zdsobovani rostlin vodou v ob-
dobi mezi sraZkami a dale jsou vyznamné pro pohyb vody ke korenové
soustavé z vétSich hloubek. ZavaZznad v naSem sledovani je skutecnost, Ze
zpracovani plGdy nemélo prikazny vliv na hodnoty maximdalni kapildarni
kapacity a Ze tedy sniZeni celkové pérovitosti u minimaliza¢nich tech-
nologii jde na ukor portt nekapildrnich. Maximdlni kapilarni kapacita
pri technologiich s niZ8i intenzitou kypreni pldy je zpravidla stejna
jako pri orb&, nebo dokonce mirné vy3$§i. Na tuto skutecnost upozoriiuji
napf. Gill (1959), Strandk (1966), SuSkevic¢ a OdlozZilik
(1978) a dalsi.

Minimalni vzduSna kapacita pFedstavuje mezni hodnotu obsahu
vzduchu v piidé a neméla by byt mensi, neZ jsou poZadavky plodin na
minimalni obsah vzduchu v pGdé. PFi hodnotdch miniméalni vzdus$né ka-
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IX. Analyza rozptylu fyzikalnich vlastnosti pldy (Sestihonny osevni postup v obdobi
1980—1982) — Analysis of variance of the physical properties of the soil (six-field
crop rotation, 1980—1982)

Prumérny ¢étverec odchylek
Zdroj - . ¥ . obrs
proménlivosti g-g gﬂgz'. poérovitost vzocti):zlﬁu mkgll?l 1\111;3:1?
» £ | redukovana kapacita kapacita
Roky A 2 0,00114+ 0,3959 30,8811++ 9,3970++ 11,0237++
Zprac. pudy B 2 0,00496++ 7,6026++ 9,1678++ 0,2137 10,1004++
Hloubky pidy C 2 0,00207++ 3,0059+ 5,4678++ 1,3559++ 1,5348+
AB 4 0,00025 - 0,3498 0,8589 0,1165 0,7837
AC 4 0,00019 0,1265 17,9722++ 1,7887++ 2,0248++
BC 4 0,00045 0,7881 0,7439 0,5870+ 0,7465
Techn. chyba 8 0,00024 0,5079 0,3567 0,0881 0,2765

+— P = 0,05 ++ — P = 0,01

pacity pod 10 % se prfedpoklada mozZnost reduk&nich procesti ve vlhkém
obdobi, proto je tato hodnota povaZovadna za kritickou (0OdloZilik,
1983). V naS8ich pokusech niZ$i intenzita zpracovéni plidy ve druhém
a predevSim tFetim systému priikazné& sniZovala hodnoty minim4lni
vzdudné Kkapacity a u vojt8Sky péstované druhym rokem se dokonce
dostavala pod hodnotu 10 % objemovych.

V celkovém hodnoceni fyzikdlnich vlastnosti plidy p¥i jejim rdzném
zpracovani v ramci stfidani plodin v dlouhodobém piisobeni se ukézalo,
Ze riizné intenzita kypreni sice vyvoldva vesmés priikazné rozdily u sle-
dovanych ukazatelli, tyto zmény vSak v absolutni hodnoté nejsou tak
znaCné, aby zapfiCinily extrémné&j$i zhorSeni plidniho prostfedi. Maxi-
malni kapildrni kapacita pak nebyla zpracovanim ptidy ovlivnéna. Tato
zji8téni jsou v souladu s vysledky jinych autorii, nap¥. podobné dil¢i vy-
sledky ziskal Dobrovodsky (1976), Ko§ik a Habéan (1979),
Kolldar a Kovac (1981), Maillard a Vez (1982) a dalsi.
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Doslo dne 11. 4. 19%6

CYWKEBWY, M. — OANOXUNMK, C. (HayuHo-uccnegosaTenbCKuil WHCTUTYT pacTe-
HueBoacTea [lpara- PysbiHe, oTAaen OCHOBHOM arpotexHuku, IpywosaHbl y BpHo): WUame-
HEHMsi (DM3MYECKMX CBOWCTB UEpPHO3EeMHOi MOuBbl, Bbi3biBaeMble CHUCTEMaMu nouBooGpa-
6otku. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) : 1131-1140.

B xope anutensHoro noneBoro onbiTa B KYKYPY3HOM MPOU3BOACTBEHHOW 06naCTW Ha Cpea-
HETAXENOM uepHO3eMe onpejensnu BAWSIHUE NouBoO6GpabGaTbiBAlOWUX CUCTEM U C pa3HOM
MHTEHCUBHOCTbIO pbIXNEHUA Ha huU3nueckue CBOWCTBa nouyebl. OnbiT 6bin NOCTaBNeH Ha
6-nonbHOM cesoo6opoTe (Cax. CBekna, Ap. SUMEHb, NOUEpPHa, NOUEpHa, 03. MuweHuua, 03.
nweHuya). UcnbiTbiBaeMble TEXHONOTUM BKNIOUMAKM B 3 Li€NEBble CUCTEMbI: B paMKax nepBo#
noBOAUNK OOGbIUHYIO arpOTexXHUKY Co BCnawkou Ao 0,22 M; No BTOPOA — MHUHWUM. MOUBO-
o6pa6oTky noj 3epHoBbiMM 40 0,15 M; no TpeTbeih — Cesnu 3epHOBble B HeoBpaboTaHHYIO
nousy. B pamkax BTOpOW M, rnaBHOE, TpeTbei CMCTEM OTMEUEHbl AOCTOBEPHOE YBeNWueHue
06beMHOro pesyuMpoOBaHHOINO BECa M MOHUXEHWE NOPUCTOCTHU, COAEpXaHWs BO3AyXa U MU-
HUM. BO3ayxoeMKocTu. lMouBoo6paboTka He BAMAET Ha MaKC. KanWNNspHOCTb MOYBbI, a no-
PUCTOCTb NMOHWUXKAETCH 3a CUeT HeKanWNNSPHbIX Mop.

CUCTeMbl NouBoo6paGoTKH; DU3MUECKWEe CBOMCTBA NOUBLI; OGbEMHbIN PeAyUUPOBaHHbIH BEC;
NOPUCTOCTb; BO3AYXOCOAEPXaHHE; MakCHUManbHas KanuANSpHOCTb; MWHUManbHas Kanunnsp-
HOCTb BO3AyXxa

SUSKEVIC, M. — ODLOZILIK, S. (Research Institute of Crop Production, Praha-
-Ruzyné, Agricultural Department, HruSovany u Brna): Changes in the Physical
Properties of Chernozem Soil Caused by the System of Soil Cultivation. Rostl. Vyr.,
32, 1986 (11) :1131-1140.

The effect of the soil cultivation sytem with different intensities of loosening on
the physical properties of the soil was studied in a long-term field trial in the
maize-growing region on a medium-heavy-textured chernozem soil. The research
was conducted within a six-field rotation of sugar-beet, spring barley, lucerne,
lucerne, winter wheat, winter wheat. The tested technologies were included in three
integrated systems. The first system included normal cultural practices with tillage
to the depth of 0.22 m, in the second system the soil under cereals was minimally
cultivated to the depth of 0.15 m, and in the third the cereals were sown directly
in uncultivated soil. A significant increase of reduced volume weight and reduction
of porosity, air content and minimum air capacity were recorded in the second
and particularly the third system. The maximum capillary capacity was not influ-
enced by soil cultivation: porosity was reduced at the expense of non-capillary
pores.

soil cultivation systems; physical properties of soil; reduced volume weight;
porosity; air content; maximum capillary capacity; minimum air capacity
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SUSKEVIC, M. — ODLOZILIK, S. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion,
Praha-Ruzyné, Sektion fiir Grundagrotechnik, HruSovany u Brna): Verdnderungen
physikalischer Eigenschaften der Schwarzerde hervorgerufen durch verschiedene
Bodenbearbeitungssysteme. Rostl. Vyr., 32, 1986 ((11) :1131-1140.

In einem langfristigen Feldversuch in einem Maisanbaugebiet auf mittelschwerer
Schwarzerde untersuchten wir den Einfluss der Bodenbearbeitungssysteme mit
unterschiedlicher Lockerungsintensitdat auf physikalische Eigenschaften des Bodens.
Die Untersuchung verlief im Rahmen einer Sechsfelderfruchtfolge (Zuckerriibe,
Sommergerste, Luzerne, Luzerne, Winterweizen, Winterweizen). Die untersuchten
Technologien wurden drei Systemen zugeordnet, im ersten wurde die iibliche Agro-
technik mit einem Pfliigen bis 0,22 m Tiefe durchgefiihrt, im zweiten wurde zu
Getreidearten eine minimale Bodenbearbeitung bis 0,15 m Tiefe durchgefiihrt und
im dritten wurden die Getreidearten in den nichtbearbeiteten Boden ausgesidet. Im
zweiten und vor allem im dritten System kam es zu einer bedeutenden Steigerung
des reduzierten Volumengewichtes und zur Senkung der Porositdt, des Luftgehaltes
und der minimalen Luftkapazitdt. Die maximale Kapillarkapazitdt wurde von der
Bodenbearbeitung keinesfalls beriihrt, die Senkung der Porositidt erfolgte keines-
wegs zum Nachteil der nichtkapillaren Poren.

Bodenbearbeitungssysteme; physikalische Bodeneigenschaften; reduziertes Volumen-
gewicht; Porositdt; Luftgehalt; maximale Kapillarkapazitdt; minimale Luftkapa-
zitat

Adresa autoru: A g 54

Ing. Miron Su8kewié, CSc, ing. Stanislav Odlozilik, CSc., Vyzkumny ustav
rostlinné vyroby Praha-Ruzyné&, odbor zdkladni agrotechniky, 664 62 HruSovany
u Brna ot d 5 '
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VLIV »HNO_JENI KEJDOU PRASAT NA FYZIKALNI STAV PUDY

K. Rimovsky, J. Krejéir

RIMOVSKY, K. — KREJCIR, J. (Vysoka $kola zemédélska, Brno): Viiv hno-
jeni kejdou prasat na fyzikdlni stav pudy. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) :1141-1145.
V osmiletych pokusech byl ovéfen vliv kejdy prasat na fyzikdlni vlastnosti
pudy. Kejda byla pouZita k pfimému hnojeni plodin pri srovnani s variantou
hnojenou hnojem + prumyslovymi NPK-hnojivy. Byl prokazan vliv kejdy
prasat na zménu fyzikdlnich vlastnosti ornice, projevujici se zvySenim obje-
mové hmotnosti redukované a sniZzenim celkové pérovitosti pudy, zejména
na ukor nekapilarnich péru.

kejda prasat; hnojeni; fyzikalni stav pudy; zhutnéni pudy; zakladni zpraco-
vani pudy

Z celkové ro¢ni produkce 13 mil. t kejdy z bezstelivovych provozi
v CSSR predstavuje kejda prasat rozhodujici 50% podil. Jeji efektivni
vyuZiti p¥i prokazané vysoké hnojivé ucinnosti predstavuje tak jednu
z vyznamnych rezerv soucasné zemé&dg&lské vyroby.

Kejda prasat pro své specifické vlastnosti (niZS$i obsah suSiny,
obsah monovalentnich kationtfi, obsah stFevnich slizi) ovliviiuje mimo
jiné i fyzik&lni vlastnosti plidy, dileZité zejména ve vztahu ke zpra-
covani pldy. Vlivem hnojeni stupfiovanymi davkami kejdy prasat na
hlavni fyzikalni vlastnosti ornice se zabyvali Rimovsky a Sibl
(1974). Eliminace zhorSeni fyzikalnich vlastnosti po hnojeni kejdou bylo
dosaZeno zaoradvkou kejdy v kombinaci se slamou pSenice ozimé. Mimo
nedostatecného pfisunu organické hmoty do plidy pfi delS$im hnojeni
kejdou prasat s niZ§im obsahem suS$iny vidi Klepal (1978) pfi¢inu
zhorSeni fyzikdlniho stavu pidy s tendenci jejiho vy3§iho zhutnéni ve
zvy8ené dispersi ptidnich koloidfi vlivem monovalentnich kationtd obsa-
Zenych v kejdé (NHs*, Na*t, K*).

. Laboratorn®& zkoumal vliv kejdy na pidu Krej&if a Rimovsky
(1980). Byla zjisténa zvySend soudrZnost pldy i vodostdlost pldnich
agregatli. Plisobnosti kejdy prasat na sniZeni maximadlni kapilarni vod-
ni kapacity se zabyval Krej¢i (1977). Zjistil, Ze po aplikaci kejdy
prasat dochézi v ptidé ke sniZeni hodnot kapildrni vodni kapacity, coZ
vysvétluje ucpanim kapildrnich pordt v ptidé v kejdé obsaZenymi stfev-
nimi slizy. Rimovsky (1977) upozoriiuje i na negativni vliv nevhod-
né aplikacni techniky na fyzikalni vlastnosti pldy p¥i vyvozu kejdy.

. MATERIAL A METODY

V pokusech s pfimym hnojenim plodin kejdou prasat byl sledovan vliv kejdy
na fyzikalni stav pudy. Fyzikalni stav ptdy byl zjisfovdn metodou fyzikdlnich va-
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le¢kt podle Kopeckého, modifikace Novdka. Pokusy probihaly v letech 1977—1984,
formou presnych polnich pokusi na pozemku JZD Lesonice, okres Tfebi¢, v pod-
minkach bramboraitského vyrobniho typu.

KLIMATICKE A PUDNf PODMINKY

Dlouhodoby ro¢ni prumér srazek ¢ini 524 mm, roéni prumérna teplota 7,5 °C.
Puada pokusného pozemku je hlubokd hnédozem oglejend (HMg), pudotvornym
substratem je spraSovy prekryv. Zrnitostné je puda hlinitd, homogenni v celém
profilu. .

SLED PLODIN A POKUSNE VARIANTY

Na pokusnych variantidch probihal v letech 1977—1984 opakovany sled plodin
kukufice sildzni — pSenice ozima — brambory — jeémen jarni. Varianta I hnoje-
nd hnojem 35 t.ha-1 + NPK prumyslovd hnojiva. Varianta II—IV hnojena kej-
dou prasat. Kejda obsahovala suSinu a Ziviny v tomto rozpéti: susina 2,97—5,66 %,
N 0,22—0,35 %, P 0,017—0,044%, a K 0,083—0,183 9,. Udavané hodnoty fyzikalnich
vlastnosti pudy jsou vypoéteny jako prumér variant II—IV. Ve étyrletém osevnim
sledu je mnozstvi dodanych Zivin a organické hmoty do pidy na vSech variantach
priblizné vyrovnané.

Fyzikalni stav pudy byl kazdoroéné zjisfovan pomoci fyzikdlnich viledkli me-
todou Kopeckého, modifikace podle Novaka.

Zhutnéni pudy v roce 1983 po sklizni brambor bylo stanoveno pomoci elektro-
nického penetrometru zna¢ky BUSH do hloubky 525 mm vZdy po 35 mm.

VYSLEDKY

Ciselné tdaje v tabulce I prokazuji vliv hnojeni kejdou na zhor$eni
fyzikdlnich vlastnosti pfidy, projevujici se vy33im zhutn&nim pidy. To
potvrzuji hodnoty objemové hmotnosti redukované, zjistované v ornici
vZdy po sklizni péstované plodiny. Tyto hodnoty, s vyjimkou jednoho

I. Stav fyzikdlnich vlastnosti ornice (@ z hloubky 0,0—200 mm) — The physical
properties of the topsoil (average values at the depths of 0.0—200 mm)

tmomost | Poovitost | N | oiiing
Sled plodin Rok g.cm™3 o s kapacita %, obj. | kapacita % obj.
, hnitj | kejda | hnidj | kejda | hnidj | kejda | hndj | kejda
Kukufrice silazni 1977 1,34 1,38 | 48,50 | 47,40 | 39,30 | 39,00 9,20 | 8,40
PSenice ozima 1978 1,33 1,35 48,80 | 48,30 | 36,60 | 38,40 | 12,20 9,90
Brambory 1979 1,33 1,43 48,92 | 45,36 | 37,01 | 38,40 | 11,91 6,96
Jeémen jarni 1980 1,41 1,53 | 46,06 | 43,52 | 39,09 | 39,15 | 6,97 | 4,37
Kukufice sildZni 1981 1,43 1,45 | 45,34 | 44,20 | 38,45 | 36,72 | 6,89 7,48
P3enice ozima 1982 1,38 1,50 | 47,31 | 42,48 | 36,72 | 35,13 | 10,59 7,35
Brambory 1983 1,37 1,36 | 47,38 | 47,70 | 38,97 | 38,25 8,41 9,45
Je€men jarni 1984 1,39 1,40 | 47,42 | 46,50 | 39,81 | 39,90 | 7,61 6,60

Ciselné hodnoty (tab. I) uvadi fyzikilni stav ornice vypoéteny pfi hnojeni hnojem jako aritmeticky '
pramér ze tfi hloubek méfeni a étyf opakovani, pfi hnojeni kejdou jako aritmeticky prumér téchto
hodnot na tfech variantich hnojeni.
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roku, jsou vZdy vyS$Siu ptdy hnojené kejdou prasat ve srovnéni s plidou
hnojenou hnojem. S objemovou hmotnosti piidy koresponduje i celkova
porovitost ptidy. U pldy hnojené hnojem vykazovala v prib&hu osmi po-
kusnych let hodnoty v rozmezi 45,34—48,92 % objemovych, u pidy hno-
jené kejdou 42,48—48,80 % objemovych. Ke sniZeni celkové porovitosti
do3lo zejména na ukor pord nekapilarnich, umoZiiujicich gravitacni ve-
deni vody v plidé a zajiStujicich provzduSnéni pady.

Vypoctené hodnoty minimdalni vzduSné kapacity na pidé hnojené
hnojem vykéazaly v prib&hu pokusnych let rozmezi hodnot 7,61—12,20 %
objemovych, na pid& hnojené kejdou prasat 4,37—9,90 % objemovych.
ZjiSténa maximdalni kapilarni vodni kapacita na ptdé hnojené hnojem
a kejdou prasat byla nejednoznacnd. V prvnim CtyFletém sledu byly
vyS8i hodnoty zjis§tény u ptidy hnojené kejdou prasat, ve druhém Ctyfle-
tém sledu, zejména v prvnich letech, byla tendence opacna.

Vyrazné&jsi zhorSeni sledovanych fyzikdlnich vlastnosti ornice vlivem
aplikované kejdy prasat bylo prokézéno po sklizni jarniho je¢mene, kde
byly v roce 1980 dosaZeny nejvy38i hodnoty objemové hmotnosti redu-
kované (1,53 g.cm™3) a kde hodnota celkové poérovitosti poklesla aZ
k hranici 43 %. Primér hodnot objemové hmotnosti redukované ze dvou
let péstovani je¢mene jarniho ¢inil 1,46 g.cm™3, hodnota celkové po-
rovitosti 45,01 % objemovych. Témé&F stejné zhorSeni vykéazala i pSenice
ozimad. Prizniveéjsi fyzikalni stav plidy byl u kukufice sildZni, nejlepsi fy-
zikalni stav ornice byl zjistén po sklizni brambor, kde primérna hod-
nota ze dvou let péstovadni brambor &inila u objemové hmotnosti redu-
kované 1,39 g.cm~3 a celkovd poérovitost 46,53 % objemovych.

V roce 1983 po sklizni brambor bylo zhodnoceno zhutnéni pldy po-
moci penetrometru BUSH. Vysledky uvedené v tabulce II prokazuji zhut-
néni ptdy u vSech variant hnojeni v hloubké&ch nad 210 mm s vy38imi
hodnotami zhutnéni u variant hnojenych kejdou.

DISKUSE

Zjisténa tendence vyS$Siho stupné zhutnéni ptdy pfi hnojeni kejdou
prasat potvrzuje nutnost dal3iho sledovani této problematiky. V soucas-

II. Hodnoceni zhutnéni pudy (1983, penetrometr BUSH, hodnoty v MPa) — Eva-
luation of soil compaction (1983, BUSH penetrometer, values in MPa)

Hicbka Varianta
mm -
1. 1I1. II1. 1V. @ II.—1IV.

0,0—105 0,792 0,632 0,551 0,806 0,663
105—210 3,861 3,305 3,716 3,454 3,492
210—-315 4,155 4,186 4,201 4,183 4,190
315—420 4,741 4,920 4,692 4,729 4,780
420525 4,762 5,154 4,804 4,809 4,952

— meéfeno pri vlhkosti 17,43 %, objemovych
— uvedené ¢iselné hodnoty jsou pruméry 33 méreni (vZdy 11 méfeni v hloubce po 35 mm)

ROSTLINNA VYROBA — 1986 1143



né dobg, kdy vyuZiti kejdy k pfimému hnojeni plodin pfedstavuje jediny,
prakticky ovéfeny, raciondlni a efektivni zplsob jejiho vyuZiti (Skar-
da, PetFikova, 1975) zejména pfi dlouhodobém a opakovaném hno-
jeni kejdou prasat by mohlo dojit i ke zhorSeni fyzikalnich vlastnosti
plidy s negativnim dopadem na vynos péstovanych plodin.

PFi¢iny zhorSeni fyzikdlnich vlastnosti plidy p¥i hnojeni kejdou pra-
sat mohou byt rfizné. Jednou z nich je vSeobecné zndmy peptizacni Gci-
nek monovalentnich kationtdi na ptdu. Kejda prasat obsahuje zejména
dva kationty (NH4*, Na™'), které se projevuji vysokym peptizaénim Gc¢in-
kem v ptdé.

Daldi pfi¢inou zhorSeni fyzikdlnich vlastnosti ornice, zejména pfi
hnojeni kejdou prasat s nizkym obsahem su$iny, je nedostatecny pfivod
organickych latek do ptdy. Organickd hmota se v ptidé mimo jiné uplat-
fuje jako vyznamny strukturotvorny element. V t&chto pripadech je vy-
hodné kombinovat kejdu s nizkym obsahem suSiny se zaoravkou slamy
a zajistit tak dostateCny prisun organickych latek do ptidy. Na vhodnost
této kombinace hnojeni upozoriiuji prace Krej&ife a Rimovské-
ho (1980), Sladovnikové (1971) a dalSich.

Na zhorSeni fyzikdlniho stavu plidy plisobi i mechanicky tdinek po-
vrchové aplikované kejdy a hlavné nevhodna aplikacni technika, pliso-
bici na ptidu destruktivné vysokou specifickou hmotnosti.

Jednim z rozhodujicich faktor@ ovliviiujicich stav plidy pfi rozvozu
kejdy je vlhkostni stav pidy. Rozvoz kejdy nemd byt v dob&, kdy vstup
téZké aplikacni techniky na pole v dusledku vy3§i vlhkosti deformuje
plidu a vede k jejimu zhutnéni. Vyznam odpovidajici vlhkosti ornice pro
vstup téz8ich mechanizalnich prostfedkd na pole zdlraziiuje Ehrmich
(cit. Simon, 1985), ktery za vhodny stav phdni vlhkosti povaZuje pro
pldy hlinité hodnotu 15 %, pfi tlaku kol na piidu v rozmezi 0,13 aZ
0,15 MPa.

Za nevhodné, z hlediska nebezpecného zhutnéni plidy vlivem pouZiti
kejdy prasat ke hnojeni, tfeba povaZovat pady t€Z8i aZ téZké, jilovito-
hlinité a jilovité. Zrnitostné t&8Z8i phdy jsou na jafe dlouho vlhké, stu-
dené, s niZsi intenzitou mikrobidlni ¢innosti. Hnojeni téZSich ptd kejdou
v tomto obdobi je nevhodné, nebot vysokou specifickou hmotnosti t€Zké
aplikacni techniky doch&zi ke zhorSeni fyzikalniho stavu ptidy, s nasled-
nym omezenim mikrobidlni €innosti, a tim i zhorSenym uvoliiovanim Zi-
vin k potfebé rostlin. Naopak kejda prasat pouZitd ke hnojeni vhodnych
ptd, v pfiznivém vlhkostnim stavu, podporuje rozvoj a aktivitu mikro-
bidlni ¢innosti, jak prokazuje Apfelthaler (1975).
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PXUMOBCKH, K. — KPEMUYUPXK, . (CenbCkoxo3siHCTBEHHbI WMHCTUTYT, BpHo): Baud
sHue ya06peHus Kelaoi CBUHEeNW Ha (U3UUecKoe COCTOsiHMe noysbl. Rostl. Vyr., 32,
1986 (11) : 1141-1145.

B xoae anvBuiMxcs 8 net ONbITOB NPOCNEXWBaNW 3a BAUSHUEM KeihAbl CBUHEH Ha DU3M-
ueckue CBOMETBa nouBbl. Keingoi HENocpeacTBEHHO yAo6psiAM C/X KYnbTypbl W CpaBHMBanu
C BapMaHTOM, Yyao6psembiM HaBo30oM + MuHepanbHbiMu NPK ygo6peHusmu. [lokasaHo,
uTo KeWAa W3MeHseT (u3. CBOWCTBA NAaxXOTHOro CNOA: MOBbIWAETCA €ro O6beMHblit pepy-
UMPOBaHHbLIA BEC M MNOHWXaeTCs obuwas MOPUCTOCTb MOUBbLI, TFNAaBHOE, 3a CUET Hekanun-
NAPHbIX NOP.

Keilga CBUHEW; ypoGpeHue; (PU3MUECKoe COCTOSIHUE MOUBbl; YNNOTHEHWE NOuBbl; OCHOBHas
nousoobpaboTka ‘

RIMOVSKY, K. — KREJCIR, J. (University of Agriculture, Brno): The Effect of
Pig-Slurry Manuring on the Physical State of the Soil. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) :
1141-1145.

Eight-year trials were performed to study the effect of pig slurry on the physical
characteristics of the soil. Pig slurry was used for straight manuring of the crops
and this treatment was compared with the use of dung + NPK fertilizers. Pig
slurry was found to influence the changes in the physical characteristics of the
topsoil: reduced volume weight is increased, and total soil porosity is reduced,
mainly at the expense of non-capillary pores.

pig slurry; fertilization; physical state of soil; soil compaction; basic soil cultiv-
ation

RIMOVSKY, K. — KREJCIR, J. (Landwirtschaftliche Hochschule, Brno): Einfluss
der Schweinegiillendiingung auf den physikalischen Stand des Bodens. Rostl. Vyr.,
32, 1986 (11) :1141-1145.

In achtjahrigen Versuchen wurde der Einfluss der Schweinegiille auf die physika-
lischen Bodeneigenschaften untersucht. Die Giille wurde zur Direktdiingung der Kul-
turen im Vergleich zur Diingungsvariante Stalldung + NPK-Diinger eingesetzt.
Es konnte ein bestimmter Einfluss der Schweinegiille auf die Verdnderung der
physikalischen Eigenschaften der Krume nachgewiesen werden, der sich in einer
Steigerung des reduzierten Volumengewichtes und in einer Senkung der Gesamt-
bodenporositit, insbesondere zum Nachteil der nichtkapillaren Poren bemerkbar
machte. g

Schweinegiille; Diingung; physikalischer Bodenstand; Bodenverdichtung; grundle-
gende Bodenbearbeitung
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Doc. ing. Karel Rimovsky, CSc., prof. ing. Jaroslav Krejéi¥, CSec., Vysoka
Skola zemédeélskd, Zemédélska 1, 662 65 Brno
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Ceskoslovenskd akademie zemédélskd, Praha, vydala v o. p. Podnik
racionalizace fizeni a vypoéetni techniky MZVz CSR, Praha, v ramci
diskuse pred X. celostdtnim sjezdem JZD sbornik CSAZ ¢&. 82 s nazvem
,2MozZnosti zvySeného vyuzivani Zivin z hnojiv“, Publikace vychazi z jed-
nani komise vyZivy rostlin, odboru rostlinné vyroby CSAZ Praha
v Chropyni ,O vyznamu bioenergetického potencidlu pudy pro rust
uéinku prumyslovych hnojiv¥®, a z celostatniho odborného Skoleni ,Moz-
nosti zvySeného vyuziti Zivin z hnojiv uplatnénim novych poznatki
a technologii®.

Uéelem sborniku, ktery tvoii diskusni prispévky 22 prednich zemé-
délskych odborniki, je napomoci efektivnéj$imu vyuZivani vyrobni za-
kladny, materidlnich a energetickych zdroji v hospodarfeni s umélymi
hnojivy. Podava struény navod, jak pfi zachovani Zivoiniho prostfedi
v souladu s biologickymi potifebami rostlin trvale zvySovat trodnost
pudy.

[Publikace slouzi k propagaci zdmért 8. zaseddni UV KSC v praxi.
Garantem sborniku CSAZ & 82 byl ing. J. Baier, DrSc., élen CSAZ
a predseda komise vyzivy rostlin CSAZ. Diskusi pfipravila komise vy-
zivy rostlin CSAZ ve spoluprici s OZS, zavodni pobodka CSVTS, Kro-
méfiz s garantem ing. V. Bezdékem, CSc., ¢élenem komise vyZivy rostlin
CSAZ, ktery téZ napsal tvod. Redigoval ing. L. Skala.




VPLYV ZAKLADNEJ KULTIVACIE PODY, PREDPLODIN
A HNOJENIA NA FORMOVANIE PORASTU OZIMNEJ PSENICE
‘JUBILEJNA’

B. Kollar

KOLLAR, B. (Vysoka $kola polnohospodarska, Nitra): Vplyv zdkladnej kul-
tivdcie pédy, predplodin a hnojenia ma formovanie porastu ozimnej psSenice
'Jubilejna’. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) : 1147-1156.

V poInych pokusoch na hlinitej hnedozemi v teplej klimatickej oblasti v ro-
koch 1980—1981 az 1982—1983 sme skumali po dvoch predplodinidch a pri
dvoch spdsoboch hnojenia vplyv rozliéného terminu, hlbky a intenzity zdklad-
nej kultivicie pédy na poIni vzchadzavostf, vyzimovanie, vyjarovanie a od-
nozovanie ozimnej pSenice ’Jubilejnd’. Po jarnom ja¢meni bol vplyv jednot-
livych prvkov zakladnej kultivacie rozdielny podla rokov a spésobu hnojenia.
V priemere sa prejavili takéto tendencie: skor§i termin, hlbsia a intenziv-
nejsia kultivacia kladne ovplyvnili poInu vzchddzavosf a podet rastlin pSenice
pocdas vegetacie. Po kukurici na zrno bol podet rastlin pri zbere po kultivacii
do rozliénej hlbky rovnaky. Polnd vzchadzavosft bola vy$sia a redukcia rastlin
nizSia po kukurici na zrno ako po jarnom jaémeni. Hnojenim sa zvysil pocet
vzidenych rastlin a odnozovanie a redukcia rastlin sa znizila.

zdkladna kultivdacia pody; predplodiny; hnojenie; poIna vzchadzavost; vyzimo-
vanie; vyjarovanie; odnoZovanie :

V technologii pestovania ozimnej pSenice m4& vyznamné postavenie
zdkladné kultivacia pody. Vychddzajic z poznatkov, Ze obilniny pre svoj
rast nevyZadujua prili§ nakypreni pdédu (Straifidk, 1971; SusSke-
vic, 1978 a i.), uplatiiuje sa pri ich pestovani okrem klasickej orby cely
rad dspornych technologickych postupov pri kultivacii pédy aZ po sejbu
do neobrobenej pddy. Pri utvdrani porastu ovplyviiuje kultivdcia pdody
polnd vzchédzavost i produktivnu hustotu porastu. Agrotechnika sa po-
diela aj na redukcii poc€tu rastlin vyzimovanim a vyjarovanim, a to roz-
dielne po rozliénych predplodindch. Redukény proces podtu rastlin
zmierfiuje intenzivne hnojenie. Po optimalizdcii porastu ma dodleZitd
ulohu aj celkové a produktivne odnoZovanie a ich redukcia. V naSich pod-
mienkach je potrebné pre dosiahnutie vysokych trod zachovat do zberu
na 1 m?2 200 aZ 300 rastlin, ktoré vytvoria 500 aZ 600 klasov. Problematikou
tvorby a redukcie urodotvornych prvkov vplyvom ekologickych pod-
mienok a rozlicnych prvkov pestovatelskej technolégie sa u néds zaobe-
raja viaceri autori (P¥ikryl, 1962; Spaldon, 1985; Petr, 1974,
1977; Kollar et al, 1978; Huska, 1981; Ulmann, 1982; Spal-
don, Prochdzkov4, 1984; Vliach a Kfen, 1984; Kollar,
1985; Michalikovéa et al., 1985 a i.). Vo vdzbe na zakladnd Kkulti-
véaciu pddy, Co je predmetom tohoto prispevku, je pomerne mélo po-
znatkov.
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MATERIAL A METODY

V polyfaktoridlnych poInych pokusoch po dvoch predplodinidch pri dvoch spé-
soboch hnojenia sme skumali vplyv rozli¢ného terminu, hlbky a intenzity zaklad-
nej kultividcie péddy na utvdranie porastu a urody ozimnej pSenice ‘Jubilejnd’ a na
da}éie w_kazovatele. V tomto prispevku hodnotime ich vplyv na pocet rastlin a od-
nozovanie.

Pokusy boli zalozené v rokoch 1980—1981, 1981—1982 a 1982—1983 pracov-
nikmi vyskumnej bazy Katedry poInohospodarskych sustav AF, VSP v Nitre na
pozemkoch Agrokomplexu MPV v Nitre (zemepisnd Sirka 48°1911”, zemepisna
dlzka 18°07'12”, nadmorska vyska 173 m) v teplej klimatickej oblasti. Priemerna
roéna teplota vzduchu je 9,6°C a priemerny ro¢ény uthrn zraZok 580 mm (za roky
1931—1960). Pdéda na pozemkoch je hlinitd hnedozem, vytvorena na spraSovej terase.

Varianty zdkladnej kultivacie poédy po predplodine jarny ja¢meri:

A (kontrola) — podmietka (0,10—0,12 m) ihned po zbere predplodiny + orba
(0,20—0,22° m) pri priaznivej vlhkosti pddy, najskér dva az tri tyzdne
po podmietke a najneskoér $tyri tyZdne pred planovanym terminom sejby,

— plytka orba (0,10—0,12 m) stuéasne s orbou na variante A,

— orba (0,20—0,22 m) sti¢asne s orbou na variante A,

— orba (0,20—0,22 m) tesne pred sejbou,

— plytka orba (0,10—0,12 m) tesne pred sejbou,

— sejba do neobrobenej pody + oSetrenie pripravkom Gramoxone.

Varianty zékladnej kultivacie pédy po predplodine kukurica na zrno:

K (kontrola) — orba (0,20—0,22 m) ihned po zbere predplodiny,

L — plytka orba (0,10—0,12 m) ihned po zbere predplodiny,

M — sejba do neobrobenej pody -+ oSetrenie pripravkom Gramoxone.

=HEOQW

lhned po orbe bola orad¢ina povalcovana kotuovym valcom. K sejbe bola
poéda pripraveni tak, aby 16Zko pre osivo malo 48 az 529/, pérovitost a 60—80 mm
kypra vrstva pody nad 16Zzkom bola ¢o najmenej hrudovita.
Varianty hnojenia:
0 (kontrola) — nehnojené,
NPK — hnojenie po jarnom jaémeni N 140, P 61 a K 116 kg.ha-1 (spolu
317 kg & %..ha-1) a po kukurici na zrno N 110, P 48 a K 91 kg.ha-!
(spolu 249 kg &. %..ha-1).

Aplikiacia hnojiv: 50 9, PK pred orbou, 50 %, NPK pred sejbou a 509, N medzi II.
a III. etapou organogenézy.

Pouzili sme odrodu ‘Jubilejnd’. Vysevok 5 mil. kli¢ivych zfn na 1 ha. Osivo
malo takéto zakladné hodnoty (tab. I). Sirka riadkov 125; resp. 150 mm (variant F
— kde sme pre sejbu do neobrobenej pédy pouzili sejaéku 20-SEX BJ-150), hlbka
sejby 40—60 mm. Pokus bol zalozeny metdédou dlhych parciel. Velkosf zberovej
plochy bola 20 m?2? v Styroch opakovaniach. Pre hodnotenie klimatickych a pove-
ternostnych podmienok sme pouzili Udaje zo Sprav Agrometeorologickej stanice
KPM VSP v Nitre, ktord& sa nachiddza v bezprostrednej blizkosti pokusnych po-
zemkov.

VYSLEDKY A DISKUSIA

POLNA VZCHADZAVOST A REDUKCIA RASTLIN V PORASTE

Plné vzchadzanie sme zaznamenali podla rokov 17 (rok 1980), 14
(rok 1981) a 11 dni (rok 1982) po sejbe. Suma zrédZok od sejby do
plného vzchédzania bola podla rokov 44,2 mm, 24,6 mm a 41,8 mm a su-
ma priemernych dennych teplot za rovnaké obdobie bola 169,4°C,
154,6 °C a 134,4 °C.

Po jarnom ja¢meni bola polna vzchadzavost podla rokov rozdielna
(vysoko preukazne). NajniZSia (58,8 %) bola v roku 1982 a najvy3Sia
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1. Vplyv terminu za- 1980-81  1981-82 1982-83 1980-83
kladnej kultivacie pody 500 0 N P 0 0 NPK
na poInu vzchadzavost, F
vyzimovanie a vyjaro-
vanie rastlin ozimnej
pSenice po jarnom jaé-
meni (T1 = variant A, 4004
T2 varianty B + C,
T3 varianty D + E,
T4 variant F, 0 —
nehnojené, NPK — hno-
jené): — The effect of
the date of the basic
soil cultivation on the
field emergence, winter-
-killing and spring-frost
killing rates of winter
wheat plants grown
after spring barley
(T1 = treatment A,
T2 = treatments B + C,
T3 = treatments D + E,
T4 = treatment F, 0 —
no fertilization, NPK —
fertilized)

2

g

zin ) na m
1

=

£

Pocet rastlin ( vysiatych

T1234 1234 T1234 1234 T1234 123 T1234 Ti1 234
[ Nevzidené B Vyjarovanie
B Vyzimovanie 3 Rastliny

(76,6 %) v roku 1981, v ktorom spadlo od zberu jatmetia do sejby ozim-
nej p3enice najviac zrazok (190,3 mm). V roku 1980 bola 73,3 %.

Vplyv jednotlivych prvkov zdkladnej kultivdce pédy bol rozdielny
podla rokov a spésobu hnojenia (obr. 1). Na hnojenej Casti v priemere
.za tri roky a v prvych dvoch rokoch (1980 a 1981) sa zredukoval pocet
vzidenych rastlin z poctu vysiatych 500 kli¢ivych zfn tym viac, ¢im bola
zakladnd kultivacia urobend neskoéor. V roku 1982, ked vziSlo najmenej
rastlin, sa prejavila opacna tendencia. V podstate zhodné tendencie, ale
menej vyrazné, boli aj na hnojenej Casti. Podobné tendencie ako pri ter-
mine sa prejavili aj pri hlbke (obr. 2) a intenzite (obr. 3) zdkladnej
kultivdcie pédy. HlbSia a intenzivnejSia kultivdcia zniZovala redukciu
rastlin v obdobi kli¢enia a vzchadzania. Rozdiely v polnej vzchadza-
vosti pri sejbe do neobrobenej pddy v jednotlivych rokoch stuvisia s kva-
litou sejby, najméd s dokonalostou zahrnutia vysiatych zfn pri rozdielnom
stave neobrobenej pody.

Na redukciu rastlin z poc¢tu vysiatych kli¢ivych zfn pocas kliCenia
a vzchadzania, ktord bola v porovnani s dalSimi dvoma obdobiami naj-
vy88ia, sa zrejme okrem poveternostnymi podmienkami a kultivdciou
ovplyvneného pédneho prostredia podielala biologickd hodnota osiva,
mechanické po3kodenie zfn, epifytnd mikrofléra zrna, pédna saprofytic-
k& mikrofléra, vyskyt $kodcov a i. Priemernd polnd vzchédzavost zod-
poveda hodnotam KkliCivosti a HTZ osiva v jednotlivych rokoch (tab. I).
Cim bola kvalita osiva niZ3ia, tym niZ3ia bola aj polnd vzchadzavost.

Redukcia vzidenych rastlin vyzimovanim nebola celkove prili§ vyso-
ka. Zima 1980—1981 bola normélna, zima 1981—1982 bola normélna
a dlha a zima 1982--1983 bola mierna a kratka (obr. 4). V jednotlivych
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2. Vplyv hlbky zaklad-
nej kultivacie poédy na
poImi vzchadzavost, vy-
zimovanie a vyjarovanie
rastlin ozimnej pSenice
po jarnom jaémeni (a =
= 0,2 m = varianty
A+C+D,b=01m=
= varianty B+ E, ¢ =
= 0,0 m = variant F,
0 — nehnojené, NPK —
hnojené) — The effect of
the depth of the basic
soil cultivation on the
field emergence, winter-
-killing and spring-frost
killing of the winter
wheat plants grown
after spring barley (a =
= 0.2 m = treatments
A+C+D,b=01m=
= treatments B +'E,
¢ = 0.0 m = treatment
F, 0 — no fertilization,
NPK — fertilized)

3. Vplyv intenzity za-
kladnej kultivicie pody
na poInui vzchadzavost,
vyzimovanie a vyjaro-
vanie rastlin ozimnej
pSenice po jarnom jac-
meni (2 = variant A,
1 = varianty B+ C +
+ D + E, o = vaniant F,
0 — nehnojené, NPK —
hnojené) — The effect
of the intensity of basic
soil cultivation on the
field emergence, winter-
-killing and spring-frost
killing of winter wheat
plants after spring
barley (2 = treatment A,
1 = treatments B + C +
+ D + E, o = treatment
F, 0 — no fertilization,
NPK — fertilized)
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na zrno (K = 0,20 m,
1 = 0,10 m, m = sejba
do neobrobenej pddy,
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hnojené) — The effect
of different depths of
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ation on the field
emergence, winter-kill-
ing and spring-frost
killing of winter wheat
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I. Hodnota osiva pri odrode ’‘Jubilejnd’ — Seed value in the ’Yubileinaya’ cultivar

Rok
Ukazovatel
1980—1981 1981 —1982 19821983
Cistota (%) 98,3 99,8 98,3
Kli¢ivost (%) 98,5 99,0 97,3
HTZ (g) 43,5 51,3 39,8

II. Tvorba a redukcia odnoZi ozimnej pSenice ‘Jubilejnd’ (priemer za roky 1980—
—1983) — Formation and reduction of the tillers of the ‘Yubileinaya’ winter wheat
cultivar (mean value for 1980—1983)

OdnoZovanie
Variant Hnojenie ——
celkové (max.) produktivne redukcia (%)
Predplodina: jarny jaémen
0 3,43 0,56 83,6
A NPK 4,20 0,62 85,2
x 3,83 0,59 84,5
0 2,83 0,50 82,4
F NPK 3,90 0,73 81,3
x 3,37 0,62 81,7
A+ F x 3,60 0,60 83,2
Predplodina: kukurica na zrno
0 3,17 0,22 93,0
K NPK 4,43 0,62 ' 86,1
L 3,80 0,42 90,1
v : 0 3,17 0,51 83,8 (
M NPK 4,33 0,66 84,7
x 3,75 0,59 . 85,9
! Erly
‘[ K+M X 3,78 0,50 2 ;v'86,7
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ziméach ubudlo 4,1 %, 3,1 % a 6,6 % zo vzidenych rastlin. Pri vplyve ter-
minu, hlbky a intenzity zdkladnej kultivdcie pddy na pocet rastlin po
prezimovani sa prejavili obdobné tendencie ako pri pocCte vzidenych
rastlin.

Druhé maximum redukcie poctu vzidenych rastlin, obdobne ako
uvddza Michalikova et al. (1985), nastalo vyjarovanim. V toku
1981 boli mesiace april, mdj a jal suché, v roku 1982 bol onédt april

velmi suchy, maj a jin suché a v roku 1983 bol april suchy, mAj vlhky
a jun normadlny. Sucho ovplyvnilo rast znacne negativne a malo znaény
vplyv aj na redukciu rastlin. V priemere sa v jednotlivych rokoch pocet
rastlin zredukoval o 9,6 %, 15,6 % a 10,1 %. V poéte rastlin pri zbere sa
prejavili pri vplyve sledovanych prvkov zikladnej kultivacie pddy ob-
dobné tendencie ako pri vzideni a prezimovani porastu.

Hnojenim sa v priemere zvy$ila polnd vzchadzavost a zniZila sa re-
dukcia rastlin vyzimovanim a vyjarovanim vo v3etkych troch rokoch. Po-
dobny vplyv hnojenia na redukciu rastlin zistili Spaldon a Pro-
chdzkovd (1984) ai.

Po kukurici na zrno (obr. 5) bola polnd vzchadzavost ozimnej p3e-
nice ako aj pocet rastlin na jar a pred zberom vysoko preukazne ovplyv-
nené rokmi. Najmenej rastlin vzislo v roku 1982 (v priemere 63.3 %).
V roku 1980—1981 bola polnad vzchadzavost 82,4 a 80,4 %. Pri pouZiti
rozliénych spdsobov kultivacii pddy sa v priemere za tri roky prejavili
takéto tendencie: Na nehnojenej Casti s klesajicou hlbkou zéakladnej
kultivacie pddy pocCet vzidenych rastlin klesal a zvySovala sa redukcia
rastlin vyzimovanim. Tato tendencia ostala aZ do zberu. Na hnojenej
Casti polnd vzchadzavost v priemere s klesajicou hlbkou kultivacie pédy
mierne stdpala. Stipala vSak aj ich redukcia vyzimovanim, ale najmé
vyjarovanim. PocCet rastlin pri zbere bol na vSetkych variantoch rovnaky.
Pri sejbe do neobrobenej pédy bola redukcia rastlin v priemere i v jed-
notlivgych rokoch relativne najvédc8ia, najmé v3ak na nehnojenej casti.
Hnojenim sa zvy3il pofet vzidenych rastlin a zniZila sa ich redukcia.
Hnojenie pri plytSej zdkladnej kultivacii i pri sejbe do neobrobenej po-
dy pésobi ako prvok stabilizujici pocet rastlin v poraste.

Z predplodin bola vo v3etkych troch rokoch leps$ia poIna vzchadza-
vost a niZSia redukcia poc¢tu rastlin vyzimovanim. ale najméd vyjarova-
nim, po kukurici na zrno ako po jarnom jafmeni. Potvrdil sa tu rozdiel-
ny vplyv predplodin na pocet rastlin a ich redukciu, zisteny autormi
(Ulmann, 1984; Hiska, 1981 a i.).

ODNOZOVANIE

Tvorbu a redukciu vSetkych odnoZi sme sledovali po obidvoch pred-
plodindch pri dvoch extrémnych variantoch kultivdcie pédy (kontrola
a sejba do neobrobenej pddy) a pri obidvoch spdsoboch hnojenia. Ma-
ximélne odnoZovanie sa pohybovalo od 2,2 do 5,9 a produktivne od 0,16
do 0,96. Obidva tieto ukazovatele boli najvy38ie v roku 1982—1983, kedy
boli porasty najred3ie a rastliny odnoZili uZ v jeseni. Redukcia odnoZi
sa pohybovala od 68,5 do 94,8 %. Po kukurici na zrno bola v roku 1982
az 1983 najniZ8ia redukcia z celkového mnoZstva odnoZi oproti pred-
chadzajicim dvom rokom.
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V prvych dvoch rokoch holo celkové i produktivne odnoZovanie vys-
Sie pri sejbe do neobrobenej pédy po obidvoch predplodinach, kym v ro-
ku 1982—1983 bolo celkové odnoZovanie (po jacmeni i produktivne
odnoZovanie) vy3Sie po orbe. V priemere za tri roky (tab. II) tento stav
vznikol len pri produktivhom odnoZovani. Redukcia odnoZi bola niZ$ia
Ppo sejbe do neobrobenej pédy ako po orbe vo vSetkych troch rokoch po
obidvoch predplodinach.

Hnojenim sg zvySilo celkové odnoZovanie vo v8etkych troch rokoch
po obidvoch predplodindch. Produktivne odnoZovanie sa hnojenim tieZ
zvySilo vo vSetkych rokoch po obidvoch predplodinédch, o je v stlade
s poznatkami autorov (Ulmann, 1982; Spaldon a Prochéaz-
kova, 1984). Po kukurici na zrno bol vS8ak vplyv vyraznej$i. Redukcia
odnoZi bola hnojenim vad&$inou mélo ovplyvnena.

Tendencie, ktoré sa prejavili pri vplyve rozlicnej zdkladnej kultiva-
cie pddy po jarnom jaCmeni na pocet rastlin a odnoZovanie ozimnej pSe-
nice, sa podobne prejavili aj pri klasovej pokryvnosti a odrazili sa aj na
irodach zrna (Kollar, 1985).
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KONNAP, B. (CenbCKOXO28HCTBEHHbIH WMHCTUTYT, HuTpa): BnusHue OcHOBHOW nousooGpa-
GOTKM, npe/WwecTBEHHUKOB U YA0OpeHuss Ha (OPMUPOBaHWE MOCEBAa O3UMONM MLUEHMULb!
‘KO6unennasn’. Rostl. Vyr., 32, 1986-(11) : 1147-1156.

B xope noneebix OnNbiITOB Ha MAMCTOM 6ypo3eMe B TENNOW KAMMaTuueckoi obnactu B ne-
puoa 1980—81 v 1982—83 rr. nocne ABYX NpeaweCcCTBEHHUKOB U NpU ABYX cnocobax yao-
6peHus onpegensnu BNUSIHUE Pa3HOrO Cpoka, rny6UHbl U MHTEHCMBHOCTU MOUBOOGPaGOTKM
Ha BCXOXECTb, 3MMHee BbiNpeBaHWe, BECEHHEee BbiNpeBaHUE W KYLWEHWEe O03. MWeHUUbI
‘KO6uneitHas’. Mocne ap. sUMeHs OTAENbHble KOMMOHEHTbl OCHOBHOW NOYBOOGPaBOTKU BAUANU
no-pa3HoMy, B 3aBMCHMMOCTM OT YCNOBMi roga M cnocoba yaobpeHus. B cpeaHeM npossuiu
cebs cnep. TeHAeHuuu: 6onee paHHUWA Cpok, Gonee rny6okass U MHTEHCHUBHas KynbTUBaUMS
NONOXWUTENbHO BAUSAIOT Ha NONEBYIO BCXOXECTb W KONMUECTBO MWEHWUYHbIX paCTeHWW B ne-
pvuoa Beretauuu. [llocne KyKypysbl Ha 3€pHO KOAMUECTBO pacTeHWid npu cbope nocne
KynbTuBauMm Ha pasHOW rny6uHe Obino oguHakoBbiM. [lMoneBas BCXOXeCTb Bbille, a pe-
AYKUMS pacTeHMit HUXEe MNOoCne KyKypy3bl Ha 3EepHO, uUeM nocne fp. sumeHs. B pesynbrate
YAOGpEHUS KONMUECTBO B3OWEALIWUX PaCTEeHWUW, KYyWEeHWe W peaykuus pacteHuin 6binu
NOHMWXEHbI.

OCHOBHas 06p360TKa NnoOuBbl; MpeAWECTBEHHUKH; y,qo6peHMe; nonesass BCXOXECTb;, 3UMHee
BbiNnpeBaHue; BeCEHHee BbiNpeBaHWE KylleHue

KOLLAR, B. (University of Agriculture, Nitra): The Effect of Basic Soil Cultivation,
Forecrops and Fertilization on Stand Formation in the Yubileinaya Winter Wheat.
Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) : 1147-1156.

After two forecrops and with two systems of fertilization, the effect of different
dates, depths and intensities of the basic soil cultivation on the field emergence,
winter-killing, spring-frost killing and tillering rates of the Yubileinaya winter
wheat was studied in field trials conducted on loamy grey-brown podzolic soil in
the warm climatic region in 1980—1981 to 1982—1983. When the winter wheat
cultivar was grown after spring barley, the effect of different practices of basic
soil cultivation varied with years and with the systems of fertilization. On an
average, the following tendencies were recorded: earlier date, deeper and more
intensive soil cultivation had a favourable influence on field emergence and on
the number of wheat plants during the growing season. After grain maize the
numbers of plants counted at harvest time were the same, irrespective of the depth
of cultivation. Field emergence was higher and plant reduction lower after grain
maize than after spring barley. Fertilization increased the number of emerged
plants and tillering and decreased the reduction of the plants.

basic soil cultivation; forecrops; fertilization; field emergence; winter-killing:
spring-frost killing; tillering

KOLLAR, B. (Landwirtschaftliche Hochschule, Nitra): Einfluss der grundlegenden
Bodenbearbeitung, der Vorfrichte und der Diingung auf die Gestaltung des Bestan-
des der Winterweizensorte Jubilejnaja. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) : 1147-1156.

In Feldversuchen auf lehmhaltiger Braunerde in einem klimatisch warmen Gebiet
untersuchten wir in den Jahren 1980—1981 bis 1982—1983 nach zwei Vorfriichten
und bei zwei Diingungsmethoden den Einfluss des unterschiedlichen Termins, der
Tiefe und Intensitét der grundlegenden Bodenbearbeitung auf das Feldauflaufver-
mogen, auf die Auswinterung, auf die Vernichtung durch Frithjahrsfroste und auf
die Bestockung der Winterweizensorte Jubilejnaja. Nach der Sommergerste war
der Einfluss der einzelnen Elemente der grundlegenden Bodenbearbeitung unter-
schiedlich und zwar entsprechend den Jahren und der Diingung. Im Durchschnitt
zeigten sich folgende Tendenzen: ein friiherer Termin, eine tiefere und intensivere
Bodenbearbeitung beeinflussten positiv das Feldauflaufvermoégen und die Zahlen
der Weizenpflanzen wihrend der Vegetation. Nach dem Samenmais war die Zahl
der Pflanzen bei der Ernte nach der Bodenbearbeitung bis zu unterschiedlichen
Tiefen die gleiche. Das Feldauflaufvermégen war hoher und die Reduktion der
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Pflanzen niedriger nach .dem Samenmais als nach der Sommergerste. Durch eine
entsprechende Diingung konnten die Zahl der aufgelaufenen Pflanzen und die
Bestockung erhoht und die Reduktion der Pflanzen beschriankt werden.

grundlegende Bodenbearbeitung; Vorfriichte; Diingung; Feldauflaufvermégen; Aus-
winterung; Bestockung; Vernichtung durch Friihjahrsfroste

Adresa autora:
Doc. ing. Bohumil Kollar, CSc., Vysokd $kola poInohospodarska, Lomonoso-
vova 1, 949 76 Nitra
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VYSE A STRUKTURA VYNOSU OZIME A JARNI PSENICE
PRI MINIMALNIM ZPRACOVANI LEHKE PUDY V ZAVLAHOVYCH
PODMINKACH

J. Simon

SIMON, J. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha-Ruzyné): Vyse a struk-
tura vynosu ozimé a jarni pdenice pii minimdlnim zpracovdani lehké pudy
v zdvlahovych podminkdch. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) : 1157-1167.

V polnich polyfaktoridlnich pokusech se na piséitohlinitych ptdach sledoval
u ozimé a jarni pSenice vliv tradiéniho (zdkladni zpracovani a predsefova
pfiprava pudy) a minimalniho (povrchového kypreni u ozimé pSenice, na pod-
zim jen podmitka u jarni pSenice) zpracovani plidy v podminkach bez zavlahy
a v zavlaze pri trech urovnich N-hnojeni (bez dusiku, stfedni a vys$$i davky
dusiku). Z vynosovych vysledkti vyplynulo, Ze minimalni zpracovani pudy je
pro ozimou pS$enici po kukufici na zrno bez ohledu na rtzny vodni rezim zcela
rovnocenné sefové orbé& a pri niz$i drovni N-hnojeni je vyhodnéj$i (zvySeni
vynosu zrna v pruméru let az o 249,). Vynosy zrna jarni pSenice, ktera na-
sledovala po ozimé pSenici, byly prfi minimalnim zpracovani pudy kazZdoroéné
nizsi, a to vice na varianté bez zavlahy (v pruméru let o 6,259%p). Dale se
hodnoti vliv sledovanych faktort na vynosy slamy, strukturu vynosu a nékteré
ukazatele jakosti zrna.

zavlaha; zpracovani pudy; N-hnojeni; vynos a jakost zrna ozimé a jarni
pSenice

SouCasné poznatky v oblasti zpracovani pldy jiZ zcela jednoznacCné
prokéazaly, Ze ve svété existuji v podstaté dva zédkladni systémy ve zpra-
covani ptidy, a to tzv. ,tradiéni (konvencéni)“ a ,minimalni“ (Cannell,
1985; Lal, 1985; Allmaras a Dowdy, 1985).

V naSich podminkach se uZ nékolik desitek let studuji rtizné zpi-
soby minimé&lniho zpracovani ptdy ve srovnani s tradi¢nim v rdznych
stanoviStnich podminkach u hlavnich plodin, respektive v osevnich po-
stupech (Su$kevié, 1975; Sudkevic et al, 1983; Simon, 1976,
1983).

Z dlouholetych pokusti na radé stanoviSt vyplynulo, Ze u nékte-
rych polnich plodin v pFiznivych ptdné-ekologickych podminkach se do-
sahlo u fady plodin pfi minimalnim zpracovani pidy srovnatelnych vy-
sledk@ s tradi¢nimi zplisoby nebo se mnohdy dosahlo i lepSich vysledki
nez po orbé.

Soucasné vyzkumy v oblasti zpracovdni pltidy se na zdkladé dosa-
Zenych vysledk@i s minimdlnimi systémy zpracovani ptidy orientuji a za-
meéruji hlavné na zkouméni moZnosti lepS§iho hospodafeni s vodou v pii-
dé&, uspory energie, zabezpecfeni lepSich parametrt 1GZka pro osivo apod.
Tyto systémy minimalniho zpracovani se ovéfuji i ve vztahu k hlavnim
agrotechnickym faktoriim (Simon, 1984 aj.). V ramci t&chto snah byly
zaloZeny i naSe pokusy se studiem minim&lniho zpracovédni pilidy pro
obilniny v zdvlahovych podminké&ch.
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RMATERIAL A METODY

Ve VURV Praha-Ruzyné na pracovisti v TiSicich byly v letech 1982—1984
zaloZzeny polni polyfaktoridlni pokusy se studiem vlivu rtzného vodniho rezimu,
zpracovani pudy a hnojeni dusikem na vysi a strukturu vynosu ozimé a jarni pSe-
nice.

. Pokusné pozemky se nachdzeji v repairsko-zZitném vyrobnim typu, zemépisna
sirka 50°16’, zemépisna délka 13°33’, nadmorskd vyska 168 m.

Puady je mozno prirfadit k drnové éernozemi, vytvorené na Stérkopiskové te-
rase s prumérnou mocnosti humézniho horizontu 300—800 mm. Ornice pokusnych
hont je hlinitopiséita (obsah I. kategorie kolem 159), v hlubSich vrstviach (pod
800 mm) je puda pis¢itd a pod ni se nachdazi pisek.

Pérovitost pidy do hloubky 1000 mm se pohybuje mezi 30—42 Y, Polni vodni
kapacita v orniéni vrstvé kolisa kolem 25 9, ve spodnich vrstviach &ini 109, i méné.
Bod vadnuti v ornici se pohybuje kolem 109, a ve spodnich piséitych vrstvach je
niz$i nez 5 9, objemovych.

Agrochemické vlastnosti ornice: humus 2,5%, pH (KCl) 6,5—17,7, P (Egner)
250—500 mg, K (Schachtschabel) 80—150 mg, Mg 40—80 mg na 1 kg pudy, obsah
CaCOs 0,4—2 0/0.

I. Mési¢éni hodnoty srazkového a teplotniho normalu — Monthly values of long-term
average rainfalls and temperatures

Charakte-
Hatika 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Srazky
(mm) 28 26 28 42 54 70 73 68 46 41 34 32
Teplota ’
vzduchu (°C)|—1,4 |—0,4 3,7 84 | 13,8 | 16,7 | 18,6 | 17,6 | 13,9 8,6 3,6 0,0

Normal roéni teploty vzduchu v TiSicich je podle udaji meteorologické sta-
nice v Brandyse nad Labem 8,6 °C, prumérna teplota vzduchu za vegetaéni obdobi
¢ini 14,8 °C, dlouhodoby roé¢ni srazkovy thrn je 542 mm, ve vegetaénim obdobi
353 mm. Mé&siéni hodnoty srazkového a teplotniho normadlu jsou uvedeny v tabul-
ce 1. Zakladni tdaje o povétrnostnich podminkiach v jednotlivych pokusnych letech
uvadi tabulka II.

Polni polyfaktoridlni pokusy byly zaloZeny metodou délenych dileti se ¢étyi-
nasobnym opakovanim. Velikost sklizfiové parcely ¢inila 16,5 m2.

Ozima a jarni pSenice se studovaly v néasledujicim osevnim postupu: 1. kuku-
fice na zrno, 2. ozima p8enice, 3. jarni pSenice.

Sledované faktory:

vodni rezim — vi bez zavlahy (jen prirozené srazky),
2, v3 zavlaha (podle metodiky VUZH Bratislava) (tab. III),
hnojeni dusfkem — hi bez hnojeni dusfkem,
(kg .ha-?) h2 ozimé pSenice 40 kg, jarni pSenice 50 kg,
h3 ozima pSenice 80 kg, jarni pSenice 100 kg,
zpracovani pudy — z1 tradiéni zplsob, tj. pro ozimou a jarni pSenici, podmitka,

sefova orba a b&zna predsefova pfiprava pudy,

z2 minimalni zptsob, tj. pro ozimou pSenici kypfeni pidy kul-
tivaitorem + prutové véalce, pro jarni pSenici jen podmitka
na 150 mm.

Zpracovani pudy pro kukufici na zrno spoéivalo v podmitce a hluboké orbé na
280 mm se zaoravkou chlévského hnoje v davce 40 t.ha-l. Hnojeni forforem
a draslikem bylo pro vSechny plodiny osevniho postupu jednotné a pro kazdou plodi-
nu se pouZilo na podzim pred zpracovanim pudy 44 kg.ha-1 P a 88 kg.ha-1 K.
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6S11 9861 — VHEOYAA VNNITLSOH

II. Zakladni meteorologické udaje — Basic weather data

Uhrn — primér
Meteorol. prvek 1 II III v Vv VI VII VIII IX X XI XII
roini za veg.
obdobi
Srézky (mm)
1982 23,0 6,5 42,1 14,1 24,6 79,7 51,3 83,3 6,9 18,8 21,0 31,9 403,2 259,9
1983 33,2 31,4 19,4 54,2 94,0 39,9 29,6 135,4 29,2 5,1 22,8 11,5 505,7 382,3
1984 23,0 -29,1 25,8 45,4 49,0 51,6 62,5 69,6 64,4 25,2 27,2 11,9 484,7 342,5
Teplota vzduchu (°C)

1982 —-5,6 —0,9 5,2 7,0 14,5 17,7 20,0 18,7 15,9 10,0 4,5 2,0 9,1 15,6
1983 3,8 —2,5 4,9 10,5 14,1 17,8 21,8 19,0 14,2 9,8 2,6 —0,4 9,7 16,2
1984 0,8 0,0 3,0 7,9 13,3 15,9 16,7 17,9 13,3 10,6 5,3 0,4 8,8 14,2




III. Rizeni z&vlahového reZimu (v procentech vyuZitelné vodni kapacity — VVK)
— Management of the irrigation regime (percentage of available water capacity —

VVK)
Plodina Vodni rezim Suma teploty vzduchu (°C)

Psenice ozim4 0—600 600—1200 1200—2600
Vo 40 40 40
V3 BV?) 40 BV

Psenice jarni 0—200 200—600 600—1200 | 1200—2000
Ve 40 40 40 40
V3 40 BV 40 BV

BV*) = bod vadnuti

U ozimé pSenice odridy ’‘Slavia’ ¢inil vysevek 5 mil. kli¢ivych zrn na ha,
u jarni pSenice odridy ‘Jara’ 5,5 mil. kli¢ivych zrn na ha. Agrotechnika pokusnych
obilnin se provadéla podle béznych pokusnych zvyklosti. Zakladni ddaje o agro-
technickych opatienich, fenologickych pozorovanich a zavlaze podava tabulka IV.

Prace vyhodnocuje vy$i vynosu zrna (prepoditdno na 1509, vlhkosti) a slamy,
strukturu vynosu a nékteré parametry jakosti zrna (vyrovnanost, sklovitost).

IV. Zékladni udaje o agrotechnice, fenologickych pozorovanich a pfehled o davkach
(mm) a poétu zavliah (ve zlomku) u ozimé a jarni pSenice — Basic data on cultural
practices, phenological observations, and a survey of irrigation rates (mm) and
numbers (in fraction) in winter and spring wheat

Agrotechnické opatfeni Ozimé4 penice Jarni pSenice
a fenologickd pozorovani g TN F i | PRI AN
1982 | 1983 ’ 1984 | 1982 | 1983 | 1984
Seti — 1) 2.10.| 1.10.| 28.9. | 24.3. | 28.3. | 28.3.
Vzchézeni . 12.10.| 12.10. | 15.10. | 5.4. | 11.4. | 13.4.
Pfihnojovani N 15.3. | 16.3. | 15.3. | 27.4. | 26.4. 8.5.
Odnozovani 20.3. | 15.3. | 10.3. | 21.4. | 28.4. | 30.4.
Aplikace herbicidu — 2) 26.4. | 13.4. | 24.4. 5.5. 6. 5. 7.5.
Sloupkoviéni 11.5. | 30.4. 6.5. | 18.5. | 20.5. | 19.5.
Meténi 29.5, | 27.5. 3.6. | "5.6. 7.6. | 12.6.
Kveteni 2.6. | 31.5. | 10.6. ; 11.6. | 13.6. ;, 19.6.
Sklizerd 27.7. | 21.7. | 13.8.: 29.7. | 25.7. | 16.8.
Podet vegetacnich dni — 3) 192 187 213 127 119 141
Zavlahovy rezim — Ve 173/3 | 115/3 | 170/4 | 173/3 | 97/3 | 183/4
Vs 110/2 | 103/2 | 145/3 | 173/3 | 72/2 | 1132

1) U ozimé psenice vysev v pfede§lém roce.
2) Pouziti pfipravku Sys 67 M prop.

3) U ozimé p3enice doba veg. klidu od 1. 12. do 15. 3.
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V. Vynosy zrna, struktﬁra vynosu a vynosy sldmy ozimé pSenice (prumeér let 1982—

—1984) — Grain yields, yield structure and straw yields of winter wheat (average

for 1982—1984)

Varianta

Vizi

Viza

Vaz1

V:;Zl

Viza

Struktura vynosu

sz';ggs ocet ' hmotnost | ocet
(t.ha-1) IIZlasil ! klasu ! Iz’m v I-ETS
(m2) ‘ ) { klasu g)
| — |
P 490 048 | 11,2 | 42,67 |
4,52 553 | 0,82 l 18,9 43,38
4,26 570 0,75 17,7 42,39 |
3,72 538 0,68 i 159 | 4281 |
: 2,94 467 0,63 | 148 4239 |
| 4,72 503 | 080 | 184 43,50
| 445 549 081 | 192 42,20
1 4,04 53 | 0,75 s | a0
| 437 561 | 078 | 17,4 44,73
| 5,80 600 | 095 | 209 45,35
6,60 643 | 1,03 | 229 45,06
5,59 604 | 0,92 | 204 45,05
| 434 | 533 | om1 | 182 | 4447 |
1 5,65 609 | 0093 | 204 4547 |
| 6,54 631 1,04 | 229 45,27
] 5,51 591 0,93 20,5 45,07
| 4,38 584 0,75 17,1 43,93
| 5,72 603 095 | 211 45,06
| 6,74 676 1,00 21,8 45,93
| 5,61 621 0,90 20,0 44,79
4,78 588 0,81 18,0 45,11
5,96 580 1,00 21,9 45,73
6,83 628 1,08 23,3 46,32
5,86 599 0,96 21,1 45,72

Vynos
slamy
(t.ha-1)

Pomér
Zrno :
: slamé

1,07
0,89
1,06
1,01

0,96
0,91
0,94
0,94

1,02
1,01
1,07
1,03

1,02
1,07
0,98
1,02

1,12
1,08
1,06
1,09

0,95
1,03
1,07
1,02

VYSLEDKY A DISKUSE

OZIMA PSENICE

Zakladni vynosové vysledky a tudaje o struktufe vynosu zrna ozimé

pSenice uvadi tab. V.

Vynosy zrna ozimé pSenice v podminkdch bez zavlahy byly p#i mi-
nimalnim zpracovani pldy oproti tradi¢nimu zptisobu kaZdoroc¢né vyssi,

v praméru let o 0,32 t.ha"1, tj. 0 8,6 %. V zavlaze Cinilo zvy$eni vynosu
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t-ha'

0,6 iy
T — Oz. psenice i Jar. psenice

|

o5f |
'
b

o4} L—_I bez zavlahy :
1

B, zavlaze :

03F ‘"
1
1
]

02f & "
1
1

o1} |
|
1
' ]

1 2 3 1 2 3 1 2 3 1 2 3
stupenn hnojeni N (h)

1. Vliv ruazného zpracovani pudy podle jednotlivych stupfit N-hnojeni na vynos
zrna — u ozimé pSenice zvySeni na var. z2 oproti zi, u jarni pSenice zvySeni na
var. z1 oproti zz — The effect of different soil cultivation upon grain yield at dif-
ferent levels of N fertilization: in winter wheat treatment z2 an increase in com-
parison with zi, in spring wheat treatment zi1 an increase in comparison with
treatment z2

zrna na varianté s minim4lnim zpracovanim pldy v o»riméru
zdvlahovych reZimt a let jen 0,09 t.ha~!, tj. 1,6 %, kdyZ v zdvlaze
V2 byly vynosy zrna po orbé& ponékud vy$8i neZ pfi minimalnim zpraco-
vani pady.

P¥i stupiiovaném hnojeni dusikem (obr. 1) v podminkach bez zavla-
hy ¢inil v priméru let rozdil ve vynosu zrna ozimé pSenice mezi va-
riantou pldy zi1 a z2 pFfi hnojeni dusikem hi 0,57, pfi h2 0,20 a pf¥i hs
0,19 t.ha-! ve prospéch miniméalniho zpracovédni ptidy. V priméru za-
vlahovych reZimii byly rozdily ve vynosech zrna mezi variantou z1 a z2
pfi h1 0,19, p#i he 0,04 a pfi h3 0,01 t.ha~1.

Z téchto vysledkt vyplyvd, Ze mélké kypreni plidy do 150 mm bylo
pro ozimou pSenici po kukufici na zrno na lehkych plidach zcela rov-
nocenné a v nékterych letech dokonce statisticky vyznamné lep5i neZ
orba na 250 mm. Také nejvySsi primérné vynosy zrna ozimé pSenice bez
zédvlahy ve vysi 4,72 t.ha"! a v zavlaze 6,83 t.ha~! se realizovaly pfi
minimalnim zpracovani pidy.

Vysledky se stupiiovanym hnojenim dusikem u ozimé pSenice pFi
rizném zpracovani ptidy ukédzaly, Ze na variantdch minimélniho zpraco-
vani pidy bez hnojeni dusikem se dosdhlo vy$Sich vynosl, neZ po orbé,
coZ je v plném opaku oproti vétSin& dosaZenych vysledkli na stfedné
téZkych pldach (Hrbadek, 1976, 1979; Kahnt, 1976 aj.). NaSe
vysledky ukazuji na tu skutednost, Ze na lehkych puadach pfi inten-
zivnim kypFeni (orb&) dochdzi k rychlé mineralizaci organické hmoty
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VI. Vynosy zrna, struktura vynosu a vynosy slamy jarni pSenice (prumér let 1982—
—1984) — Grain yields, yield structure and straw yields of spring wheat (average
for 1982—1984)

Struktura vynosu
Vynos Vynos Pomér
Varianta zrna podet |hmotnost| pocet HTS sldmy Zrno :
(t.ha-1) Kklast klasu zrn v ® (t.ha=1 | :sldma
(m2) (2 klasu

Viz: hy 3,42 568 0,60 18,8 31,91 5,43 1,59
he 3,84 609 0,63 19,9 31,59 6,61 1,72

hs 3,30 599 0,55 14,9 36,86 6,75 2,04

1] 3,52 592 0,59 17,9 33,45 6,26 1,78

Vizs hy 2,97 620 0,48 14,6 32,90 5,18 1,74
hs 3,71 615 0,60 18,6 32,18 7,18 1,93

hs 3,23 630 0,51 13,4 37,94 6,84 2,11

Z 3,30 622 0,53 15,5 34,34 6,40 1,93

Vaz1 hy 5,37 646 0,83 21,8 38,13 8,25 1,54
hs 6,08 624 0,97 24,7 39,25 10,79 1,77

hs 6,05 665 0,91 23,3 39,08 11,57 1,91

] 5,83 654 0,90 23,3 38,82 10,20 1,74

Vaze hy 4,85 595 0,81 21,7 37,33 7,90 1,63
hs 5,24 607 0,86 22,2 38,71 8,48 1,62

hs 5,45 642 ‘0,85 21,5 39,60 11,58 2,12

& 5,18 615 0,84 21,8 38,55 9,32 1,79

Viz1 h; 5,43 624 0,87 22,5 38,67 8,49 1,56
hs 6,20 646 0,96 24,4 39,40 10,21 1,65

hs | 6,47 648 1,00 25,3 39,57 10,87 1,68

& 6,03 639 0,94 24,1 39,21 9,86 1,63

Vsza hy 5,30 594 0,89 23,6 37,74 8,07 1,56

he 6,39 679 0,94 24,2 38,83 9,64 1,51

hs 6,29 655 0,96 24,4 39,28 9,97 1,58

& 5,99 643 0,93 24,1 38,62 9,23 1,54

a ztratdm dusiku hlavné& vyplavovéanim, zatimco pfi omezeném kypieni
(minimalizaci) uvolilovani dusiku z phdnich z&sob probihd pomaleji,
a tim je pak dusik 1épe vyuZit rostlinami ozimé pSenice.

Jak vyplynulo ze struktury vynosu, vy3Si- vfnosy zrna na varianté
s minim&lnim zpracovanim pidy byly pfedevSim dosaZeny vy$$im poctem
zrn v klasu (v primeéru let vyssi bez zavlahy o 1,5 a v zdvlaze aZ o 1 zrno
na klas). PocCet klasti na ploSe a hmotnost. 1000 zrn nebyly riznymi
zpisoby zpracovani pidy podstatné ovlivnény.
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VII. Vynosy zrna a slamy ozimé a jarni pSenice podle faktorti v jednotlivych po-
kusnych letech — Grain and straw yields of winter and spring wheat according
to the factors in the different years of study

Vynosy zrna (t.ha-1) ! Vynosy sldmy (t.ha-1)
Sledované | prumér let | prumér let
faktory
1982 | 1983 1984 1982 1983 1984
t.ha-1 % t.ha-1 %
Ozim4 pSenice
Vi 2,81 4,96 3,86 3,88 100 1,48 5,43 4,32 3,74 100
Ve 5,65 5,88 5,11 5,55 143 4,06 6,31 5,88 5,42 145
Vs 5,47 6,14 5,59 5,73 148 5,61 7,82 6,45 6,63 177
Z1 4,29 5,77 4,85 4,97 100 2,86 7,10 5,61 5,19 100
Z2 5,00 5,55 4,85 5,13 103 3,38 6,54 5,49 5,14 99
hy 3,83 4,27 3,49 3,86 100 2,40 5,31 4,14 3,95 100
hs 4,78 6,07 5,32 5,39 140 3,22 6,96 6,10 5,43 137
hs 5,32 6,64 5,74 5,90 153 3,74 8,19 6,40 6,11 155
Jarni pSenice
Vi — 4,24 2,58 3,41 100 — 7,57 5,09 6,33 100
Ve 5,13 4,82 6,57 5,51 162 8,53 9,63 | 11,11 9,76 154
V3 5,93 5,38 6,73 6,01 176 7,73 9,51 | 11,38 9,54 151
Z1 5,71 5,00 5,40 5,37 100 8,20 9,97 9,55 9,24 100
Zs 5,36 4,62 5,18 5,05 94 8,07 8,59 8,84 8,50 92
h 4,67 5,02 4,47 4,72 100 6,03 7,45 8,42 7,30 100
he 5,76 4,89 5,73 5,46 116 8,21 9,30 9,38 8,96 123
hs 6,16 4,52 5,67 5,45 115 10,16 .| 9,96 9,79 9,97 137

Vlivem minim4lniho zpracovdni plidy se vynosy sldmy ozimé pS3e-
nice sniZovaly ve srovnédni s traditnim zpracovanim pidy. Z vysledki
vyrovnanosti zrna vyplynulo, Ze odrfida ozimé pSenice ’Slavia’ vykazo-
vala v podminkdch bez zavlahy na varianté zz menSi podil pfedniho
zrna (nad 2,8 mm) a vétSi podil zadiny, kdeZto v z&avlaze byla pozorova-
na tendence opafna. Hodnoty cisla sklovitosti zrna ozimé pSenice byly
v podminkdch bez zavlahy na varianté s orbou v priméru let vySsi
o 21 %, neZ p¥i minimé&lnim zpracovani ptidy. V zédvlaze jsme nezjistili
ve sklovitosti zrna ozimé pSenice podstatné rozdily mezi variantami
zpracovani pldy, zato vSak zavlaha podstatné sniZila sklovitost, a to
oproti variant& bez zavlahy, o 18 %.

Jak je patrné z tabulky V vy3e vynosu zrna v polyfaktoridlnich
pokusech byla.vysoce priikazn& ovlivn&na zdvlahou a stupiiovanym hno-
jenim dusikem, zatimco rfiznd intenzita zpracovéni pidy se statisticky
vyznamné na vynosech zrna ozimé p3enice neprojevila. Vysledky tfFile-
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tych sledovani ukédzaly na moZnost omezené intenzity zpracovani pidy
pro ozimou pSenici po organicky hnojené kukufici na lehkych ptdach
v podminkdch s regulovanym vldhovym reZimem. Soucasné jsme doSli
k poznatku, Ze pfi niZsi intenzité hnojeni dusikem je pro ozimou pSe-
nici povrchové kypfeni pidy vyhodné&jSi i z hlediska lepSiho vyuZiti
dusiku. NaSe vysledky naznacuji, Ze kukufice na zrno je v této oblasti
lehkych ptd lep3i prfedplodinou pro ozimou pSenici neZ cukrovka, diky
vCasnéjsi sklizni a pfi uplatnéni minimdélniho zpracovani plidy dava
pFedpoklad pro dosaZeni lepSich parametrd liZka pro osivo a dodrZeni
agrotechnické lhiity seti (Simon, 1979).

JARNI PSENICE

Zakladni udaje o vynosech zrna, slamy a struktufe vynosu jarni
pSenice obsahuje tabulka VI.

Vynosy zrna jarni pSenice v podminkach bez zavlahy byly pri mi-
nimalnim zpracovani ptdy oproti tradicnimu v kaZzdém roce niZsi, v pri-
méru let pak o 2,2 t.ha"1, tj. o 6,25 %. V zavlaze sniZeni vynosu zrna
jarni pSenice pfi minimalnim zpracovani plidy oproti orb& ¢inilo 6 %
(3,5 t.ha"1) se zna¢nymi rozdily mezi z&vlahovymi reZimy. V zavlaze
V2 doSlo v priuméru let ke sniZeni vynosl zrna na variantdch zz oproti
z1 0 21 %, v zdvlaze Vs mezi stejnymi variantami jen o 1 %. Tyto pod-
statné rozdily ve vynosech zrna jarni pSenice vlivem zavlahovych reZim
zFejm& souviseji predevSim s Casovym rozdélenim zavlahovych déavek.

Na variantdch bez hnojeni dusikem se v podminkach bez zavlahy
shodné s jinymi vysledky pokusi (Kahnt, 1976) dosdhlo na variantd
s minimalnim zpracovanim pldy oproti orbé niZ$iho vynosu o 0,45 t.
.ha=1 (tj. o 23 %). P¥i aplikaci 50 kg N na ha se vynos zrna zvysil
na var. zt o 0,40 t.ha-1, na var. z2 o 0,74 t.ha~l Stupifiovdanim davek
dusiku, pokud nevedlo k poléhéni porostu, se rozdily v intenzité zpraco-
vani pldy vyrovnéavaly.

V zavlaze jsme pfi vSech hladindch hnojeni dusikem zjistili praktic-
ky stejné rozdily ve vynosech zrna mezi variantami zpracovani pldy
Z1 a z2 (obr. 1). Z toho vyplyvd, Ze zvySené hnojeni dusikem nevedlo
k vyrovndvani vynosového rozdilu mezi variantami zpracovani ptdy.
Z vysledkl je dale patrné, Ze davky 100 kg dusiku na ha se ve vynosech
zrna jarni p8enice jiZ podstatné neprojevily a v zdvlaze mély vétSinou
za nésledek poléhéani porosti.

Jak z primérnych hodnot struktury vynosii zrna jarni pSenice vy-
plyv4, na niZSich vynosech zrna se p¥fi minimé&lnim zpracovani pldy
hlavné projevil menSi pocCet zrn v klasu, coZ se promitlo téZ v mensi
hmotnosti klasu.

Ze sledovani &isla sklovitosti se u jarni pSenice uk&azala tendence
niz8ich hodnot pfi minimA&lnim zpracovani pfidy, a to pfedev§im v pod-
minkdch bez zavlahy. Zavlaha v3ak celkové se podilela na sniZeni hod-
not ¢isla sklovitosti o 9% ve srovnani s hodnotou na nezavlaZované
varianté. V podminkdch bez zavlahy jsme zjistili vét§i hodnoty pfFed-
niho zrna (nad 2,8 mm) na variant& z2 oproti z1. V zdvlaze se bez rozdi-
lu zpracovani pidy dosahovalo celkové vy$Sich hodnot p¥edniho zrna
a podstatn& niZs$fho podilu zadiny neZ tomu bylo v podminkach bez za-
vlahy.
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Ze sledovanych faktorli méla na vynosy zrna jarni pSenice (tab. VII)
vysoce priikazny vliv zdvlaha (zvySeni vynosu o 62, resp. 70 %). PFi
hnojeni dusikem se vynosy zrna zvy$ily v priméru let o 16 %, pficemzZ
davka N 100 kg se jiZ na vynosech zrna jarni pSenice bez ohledu na
zpracovani pady neprojevila. Minimdlni zpracovani plidy (pouze pod-
mitka na 150 mm po ozimé pSenici) se v nékterych pokusnych letech
projevilo vyznamnym sniZenim vynosu zrna i sldmy jarni pSenice. Tento
poznatek jednoznacné ukazuje, Ze omezeni zdkladniho zpracovani pldy
pro jarni pSenici po ozimé pSenici na lehkych pliddch nelze kompen-
zovat zvySenymi davkami dusiku.
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LUMMOH, M. (HayuHo-uccneaosaTenbCkMi WHCTUTYT pacTeHueBoacTsa, [lpara- PysbiHe):
Pa3Mep M COCTaR ypoxas O3MMO#i NWEHWUbl W SIPOBOW MEHUULI NPU MUHUMaNbHOW o6pa-
60TKe nerkoii NOuBbl B YCNOBUsX opoweHus. Rostl. Vyr, 32, 1986 (11) : 1157-1167.

B xoae noneBblx MHOroakTOpHbIX OMbITOB Ha CYrAMHKax B Nocesax 03. W Ap. MWEHWUb
onpeaensinu BAUSHWE TpPaAMUMOHHON (OCHOBHas o6paBoTka W NpeAnoceBHas) M MUHUMalb-
HOW (NOBEPXHOCTHOE pbIX/NEHWE NOoA 03. MNIIEHWULY, OCEHbIO TONbKO NyuweHWe noa sp. nuwe-
HULER) Nousoo6paboTKM B YCNOBUAX OPOLIEHUS M 6e3 Hero Ha 3 ypOBHAX a30THOro yaobpe-
Hus (6e3 asoTa, cpeaHve M BbiICOKWEe A03bl a3oTa). Kak nokasan ypoxai, MUHUManbHas
o6paboTka Ans 03. MUWEHWLbl Nocne KYKYpPy3bl Ha 3epHO HE3aBUCUMO OT BOAHOrO pexwuMa
BMONHE paBHOLEHHa BCNAlWKe, W NPUrogHee NOHUXEHHbIN YpOoBeHb a3. yaobpeHus (ypo-
%aii BO3pOC B CpeaHeM no rogam Ha 240%p). Ypoxau 3epHa sp. NweHWUbl Nocne 03UMOW
np¥ MUHMManbHOM MOYBOOGPabOTKE EXEroAHO MOHMXAlOTCs, NpUuem B Gonbwen Mepe Ha
BapuaHTe 6e3 opoweHus (B cpeaHeM no rojam Ha 6,25 0/p). OueHusaeTcs TaKxe BAUSHUE
npuBeaeHHbIX (PaKTOPOB Ha ypoxaW CONOMbI, CTPYKTYPY YPOXas M Ha HekoTopblie nokasa-
TEeNu KauecTBa 3epHa.

opoweHue; ob6paboTka NOuBbl; a30THOe yAO6GpeHHe; YpoxXaid M KaueCTBO 3epHa O3UMOM
W SpOBOW NWEHULDbI
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SIMON, J. (Research Institute of Crop Production, Praha-Ruzyné): The Level and
Structure of the Yield of Winter and Spring Wheat Grown in Irrigated Minimally
Cultivated Light-Textured Soil. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) :1157-1167.

Polyfactorial field trials were conducted in the soils of sandy loam type to study"
winter and spring wheat as influenced by the traditional soil cultivation (basic
cultivation and seedbed preparation) and minimum cultivation (surface loosening
for winter wheat, only stubble-ploughing in autumn for spring wheat) without and
with irrigation and at three levels of N fertilization (no nitrogen, medium and
high nitrogen application rates). As suggested by the yield results, for winter wheat
grown after grain maize, minimum soil cultivation fully compares with pre-sowing
tillage, irrespective of different water regimes; at a lower N fertilization level the
minimum cultivation is even more advantageous (on the average for the years of
study the grain yield increased by up to 24 %,). The grain yields of spring wheat
grown after winter wheat were lower every year in minimally cultivated soil; in
the treatment without irrigation this tendency was even worse (yields lower by
6.259, on an average for the years). The studied factors are also evaluated as
influencing straw yield, yield structure and some parameters of grain quality.

irrigation; soil cultivation; N-fertilization; yield and grain gquality in winter and
spring wheat

SIMON, J. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Praha-Ruzyné): Hohe und
Struktur der Winter- und Sommerweizenertrige bei minimaler Bearbeitung leichter
Bdden unter Beregnungsbedingungen. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) : 1157-1167.

In polyfaktoriellen Feldversuchen wurde auf sandigem Lehm bei Winter- und
Sommerweizen der Einfluss der traditionellen (Grundbearbeitung und Saatbettbe-
reitung) und der minimalen (Oberflachenbodenlockerung bei  Winterweizen, im
Herbst nur Schilfurche bei Sommerweizen) Bodenbearbeitung ohne und mit Be-
regnung bei drei N-Diingungsniveaus (ohne Stickstoff, mittlere und héhere N-Ga-
ben) untersucht. Den ermittelten Ertragsergebnissen ist zu entnehmen, dass die mi-
nimale Bodenbearbeitung fiir den nach dem Kornmais angebauten Winterweizen
ohne Ricksicht auf ein unterschiedliches Wasserregime der Saatfurche gleichwertig
und bei einem niedrigeren N-Diingungsniveau sogar vorteilhafter ist (im Durch-
schnitt der Jahre konnte eine Kornertragssteigerung bis' um 24 9/, verzeichnet wer-
den). Die Kornertriage, beim Anbau des Sommerweizens nach dem Winterweizen,
waren bei der minimalen Bodenbearbeitung alljdhrlich niedriger, was sich insbe-
sondere auf der beregnungslosen Variante bemerkbar machte (im Durchschnitt der
Jahre um 6,259%)). Es wird ferner der Einfluss der untersuchten Faktoren auf den
Strohertrag, die Ertragsstruktur und auf einige Kornqualitdtsmerkmale bewertet.

Beregnung; Bodenbearbeitung; N-Diingung; Ertrag und Qualitdt des Winter- und
Sommerweizenkorns

Adresa autora:

Ing. Josef Simon, CSec., Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Drnovska 507, 161 06
Praha 6 - Ruzyné
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POKYNY PRO AUTORY VEDECKEHO CASOPISU ROSTLINNA VYROBA

Casopis Rostlinna vyroba uvefejiiuje puvodni védecké prace, stru¢na sdéleni
a prehledné referaty, tzn. prace, jejichz podkladem je studium literatury a které
shrnuji ne]novéJm poznatky a soulasny stav v dané oblasti.

Autor je plne odnpovedny za puvodnost prace a za jeji vécnou i formalni sprav-
nost. K préaci musi byt pfipojen souhlas vedouciho pracovi§té s publi-
kaci ¢lanku a prohlééeni autora o tom, Ze priace mebyla publikovana ]mde
U l«;z:izde priace musi byt uvedeno ¢&islo a nézev vyzkumného tkolu, z néhoZ prace
vychéazi

O uverejnéni praci rozhoduje redakéni rada éasopisu, a to se zietelem k lek-
torskym posudkim, védeckému vyznamu a prinosu a kvalité praci.

RUKOPISY MUSI VYHOVOVAT TEMTO PODMINKAM

1. Uprava rukopisu musi odpovidat statni normé CSN 880220 (format A4,
30 rfadek na stranku, 60 thozt na fadek, mezi fadky dvojité mezery). Texty k obraz-
kim jsou na zvla§tnim listé v éeStiné a anglié¢ting; vlastni popis je éesky. Tabulky
se Cisluji zvlast rimskymi ¢islicemi a jsou téz na zvlastnich listech.

Pavodni prace nemaji presahovat (véetné tabulek a graft) rozsah 10 strojo-
pisnych stran, strué¢néd sdéleni rozsah 4 stran.

2. Rukopis puvodni prace ma zpravidla tyto ¢asti:

a) Nazev prace — vystizny a struény (nemé presahovat 85 tihozl)
b) Jména autort se uvadéji bez titulli se zkratkou ki'estniho jména
c) U_vod ni staf — kratké oduvodnéni provedeni préace a stav studované otazky

d) Materidl a metody — metody se popisuji pouze tehdy, jsou-li puvodni;
popis metody by mél umoznit, aby se podle ného mohl pouzity pracovni postup

opakovat )

e) Vysledky — uvadéji se pouze skuteé¢né nalezy a zjisténi

f) Diskuse — .zhodnoceni zjisténych vysledkl se zietelem k cCinitelim je ovliv-
nujicim

g) Literatura — musi odpovidat statni norm& CSN 01 0197, tj. citace seradit
abecedné podle jména prvnich autoru; prijmeni jména (verzalkami); zkratka
kfestniho jména (dvojtec¢ka); plny nazev prace (te¢ka); uredni zkratka c¢asopisu,
ro¢nik, rok vydéani, &islo, prvni stranka — posledni stranka (pred ¢islo se uvadi
zkratka ¢. a pred prvni stranku s.); u knih je uvedeno misto vydani, vydavatel
a rok. Odkazy na literaturu v textu jsou uvedeny jménem autora (¢arka) a rok
vydani.

h) Souhrn — méa vystihovat jen to nové a podstatné, co prace prinasi. Nema
prekrod¢it rozsah 10 rfadku. Zaéind jménem autora (v zdvorce je uvedeno praco-
vi§té), titulem élanku a kompletni citaci. K rukopisu” se pripoji tfi exemplafe
souhrnu navic, a to na samostatnych listech.

i) Kli¢ova slova — pripoji se po vynechém’ radku pod souhrn. Kli¢ovym
slovem rozumime substantivum, které je nutné pro vécné zarazeni predlozené
prace Kli¢ova slova se radi smérem od obecné&jSich vyrazu ke konkrétnim. Za-
cmaJl malym pismenem a oddéluji se stfednikem. Jejich pocet zavisi na povaze
prace a memél by klesnout pod tfi a prevysit dvanact slov.

j) Adresa autora f(autort) — uvadi se plné jméno, akademické, védecké
a pedagogické tituly, jakoz i podrobna adresa pracovisté s PSC.



VPLYV AGROTECHNICKYCH FAKTOROV NA ZABURIENOST
PORASTOV A URODY OZIMNEJ PSENICE 'KOSUTKA'

K. Cernusko

CERNUSKO, K. (Vysoka $kola poInohospodarska, Nitra): Vplyv agrotechnic-
kych faktorov ma zaburinenost porastov a 1iurody ozimnej pSenice 'Kosiutka'.
Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) : 1169-1176.

V poInom maloparcelkovom pokuse sme v rokoch 1980—1983 v kukuri¢nej vy-
robnej oblasti, na stredne fazkej pdéde sledovali vplyv predplodiny, obrabania
pody, hnojenia a herbicidov na zaburinenosf a urody ozimnej pSenice. Z vy-
sledkov vyplyva, Ze zaburinenost porastov ozimnej pSenice zvySuje jarny jac-
men ako predplodina, hnojenie NPK, sejba do neobrobenej pody, priaznivé
poveternostné podmienky, najmi zrazky. V porastoch bez oSetrenia herbicidmi
sa na jar tvorilo toto spoleé¢enstvo burin: Stellaria media, Lamium amplexi-
caule, Capsella bursa pastoris, v neskorsom obdobi s prevahou Viola tricolor,
Tripleurospermum maritimum. Lokalne a viac po menej intenzivnom obra-
bani pody Convolvulus arvensis, Cirsium arvense. Pouzité herbicidy Aniten
combi a Super barnon neznizili poéet burin, ale znizili hmotnosf suchej hmoty
burin o 439, a Urody zrna ozimnej pSenice sa zvysili o 8 %/,

zaburinenosf; ozimna p$enica; predplodina; obrabanie pédy; hnojenie; her-
bicidy

Zaburinenost ozimnej pSenice je vyznamne ovplyviiovana poveter-
nostnymi podmienkami, agrotechnickymi zdsahmi a stavom porastov.

Spravnym striedanim plodin sa nielen zlepSuja biologické a agro-
chemické vlastnosti pody, ale vyznamne sa obmedzuje vyskyt burin.
Z hladiska vplyvu predplodiny na odburinenie porastu ozimnej pSenice
uvddza Rajczyova (1976) toto poradie predplodin: kukurica na
zrno, strukovina, jarny jaCmen, ozimnd p$enica. KriStan (1971)
zist 11 po obllnméch v porovnani s okopaninami v&acSiu zaburinenost
ozimnej p3enice o 57,8 %.

Obrdbanie pddy je sucCastou mechanického spdsobu boja proti bu-
rindm, ale pdsobi aj nepriamo na tzv. ,samocistenie“ pddy od burin.
Kaprinay (1983) zistil najvdacsi vyskyt burin po jarnom jaCmeni
a kukurici na sildZ v ozimnej pSenici po orbe do hlbky 0,20—0,22 m a po
sejbe do neobrobenej pédy a najmenej burin po tanierovani do hlbky
0,10—0,12 m.

V svetovom polnehospodarstve silne usilie o racionalizdciu zasahov
proti burindm so zdmerom vyuZit v rdmci integrovaného pestovania
rastlin vSetky agrotechnické zasahy na obmedzenie §kodlivého vplyvu
burin a optimalizovat pouZivanie herbicidov. Touto problematikou sa vo
svojich prdcach zaoberali Novacek a Kos (1979), Gallo (1984),
Cernudko (1984, 1985) a dalsi.
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MATERIAL A METODY

Pre rieSenie tulohy boli v rokoch 1980—1983 zaloZené poIné maloparcelkové
pokusy na experimentdlnej baze VSP, na pozemkoch Agrokomplexu MPV v Nitre.
Pokusny pozemok sa nachadza v kukuriénej vyrobnej oblasti, s nadmorskou vys-
kou 142,5 m. Priemernad ro¢na teplota je 9,7°C, priemerny uhrn zrdZok za rok je
580 mm (obr. 1). Péda je hnedozemného typu na spra§ stredne fazkd, s obsahom
Cox 1,29, pH 6,3.
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1. Priemerné teploty a mesa¢éné dhrny zrazok v rokoch 1980—1983 — The average
temperatures and monthly rainfall sums in 1980—1983

Pokus bol zaloZzeny metédou dlhych pasov so $tyrmi opakovaniami. Vo vSetkych
rokoch sme vysievali 5 mil. kli¢ivych semien na ha do hlbky 40 aZ 50 mm.

Zaburinenosf porastov (obr. 2) sme zisfovali v tretej faze obilniny podlIa
Feekesa poc¢etnou metédou a v 11. az 12. rastovej faze kombinovanou metédou-
(podetnou a hmotnostnou).

PREDSEJBOVE OBRABANIE

Predplodina jarny jaémen:
A — tradi¢na orba do hlbky 0,20—0,22 m najneskoér S$tyri tyZdne pred
sejbou,
B — orba do hlbky 0,10—0,12 m tesne pred sejbdu,
F — sejba do neobrobenej pddy.
Predplodina kukurica na zrno:
K — tradiéna orba do hlbky 0,20—0,22 m ihned po zbere predplodiny,
L — orba do hlbky 0,10—0,12 m ihned po zbere predplodiny,
M — sejba do neobrobenej pody.
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2. Zaburinenosf porastov ozimnej pSenice v rokoch 1981—1983 — The weed infestation of winter wheat stands in 1981—1983



HNOJENIE

Po jarnom ja¢meni:

a — nehnojené, :

b — hnojené davkou 140 kg N na ha v pomere Zivin NPK 1 :0,436 : 0,830.
Po kukurici na zrno:

a — nehnojené,
b — hnojené davkou 100 kg N na ha v pomere zivin NPK 1 : 0,436 : 0,830.

Porasty ozimnej pSenice boli: N — neosSetrené, O — oSetrené herbicidmi Aniten
combi a Super barnon. .

VYSLEDKY A DISKUSIA

Na jar bolo v poraste ozimnej pSenice po jarnom jacmeni v prie-
mere za tri roky 67 burin na m2, ¢o je o 10 % menej ako po kukurici na
zrno (tab. I). Z hladiska obrdbania p6dy pred sejbou bol najvacSi pocCet
burin po orbe do hlbky 0,10—0,12 m (94 na m?), najmen3i pocet burin
54 na m? po sejbe do neobrobenej pddy. Hnojenie vplyvalo na pocet
burin na jar pozitivnhe — na hnojenych variantoch bol pocet burin oproti

nehnojenym variantom vacsi o 37 %. V porastoch boli najviac zasttipené
druhy Stellaria media, Lamium amplexicaule a Capsella bursa pastoris.

V neskorSom jarnom obdobi sa zaburinenost neoSetrenych porastov
ozimnej pSenice vplyvom agrotechnickych faktorov vyznamne zmenila.
Pri zbere drody po jarnom jaémeni bolo v poraste v priemere 125 bu-
rin, s hmotnostou 49 g na m? Co je oproti kukurici na zrno pestovanej
ako predplodina v pocte burin dvojndsobne a v. hmotnosti suchej hmoty
burin trojndsobne viac. Po jarnom ja¢meni prevladali v poCetnosti druhy
Avena fatua, Convolvulus arvensis, Viola tricolor, Fagopyrum convolvu-
lus, po kukurici na zrno Echinochloa crus galli, Chenopodium album,
Tripleurospermum maritimum, Fagopyrum convolvulus, Convolvulus ar-
vensis. Vysledky potvrdzuji tdaje KFiS§tana (1971) a Rajczyo-
vej (1976), Ze okopaniny a osobitne kukurica na zrno ako predplodiny
pre ozimnid pSenicu podmiefiuji jej niZSiu zaburinenost.

Obrédbanie po6dy rozdielne vplyvalo na zaburinenost porastov
v neskorSej jari. Najvac¢si pocet burin pri zbere trody (129 na m?) bol
po sejbe do neobrobenej pody, ¢o je oproti orbe do hibky 0,10—0,12 m
a tradicnému obrabaniu pédy viac o 65 %. Pocet burin po sejbe do ne-
obrobenej p6dy bol najviac ovplyvneny vyskytom druhov Echinochloa
crus galli, Chenopodium album, ConvOlvulus arvensis, Cirsium arvensis,
¢o umoZnil menejkompletny porast ozimnej pSenice a lepSie podmienky
pre vyvin viacro¢nych burin. Aj suchej hmoty burin sa, najviac vytvo-
rilo po sejbe do neobrobenej pédy — v priemere 41 g na m?2 Po orbe
do hlbky 0,10—0,12 m bola hmotnost suchych burin men$ia o 15 %
a po tradiénom obrdbani o 27 %. Na hmotnosti suchych burin sa v ne-
obrobenej péde najviac podielali druhy Convolvulus arvensis, Cirsium
arvense a Tripleurospermum maritimum. NaSe vysledky si odliSné od
zistenia Kaprinayho (1983), ktory uvddza najviac burin po tradic-
nom spésobe obrdbania (orba do hlbky 0,20—0,22 m). V pokusoch sme
najvdcsiu zaburinenost zistili na neoranom variante, a to v pocte burin
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SLII 9861 — VHOHAA VNNITLSOH

[. Zaburinenost porastov a urody zrna ozimnej pSenice (1981 —1983) — The weed infestation of the stand

of winter wheat (1981—1983)

§ and grain yields

Predplodina: jarny jaémen Predplodina: kukurica na zrno
Na jar Pri zbere oz. pSenice ; Na jar Pri zbere oz. penice
Variant Uroda zrna Uroda zrna
; ; hmotnost oz. pSenice ; g : hmotnost oz. pSenice
poc‘:: rl;ugrm poi:f; Il:]uzrm susiny burin (g na m2) pofsat xl:;rm poci::; ;grxn susiny burin (g na m?)
(g na m?) ‘ (g na m?)
Porast ncoSetreny (N)

Aa,Ka 60 135 35 408 55 26 18 402
b 79 101 50 448 91 39 16 511
Ea, La | 74 111 45 368 79 35 19 382
b 83 127 56 492 111 38 22 514
Fa, Ma 43 127 54 285 45 119 27 308
b 62 149 56 522 65 119 27 478

Xa 60 124 v 44 354 59 60 21 364
b 75 126 54 487 89 65 22 501
X ab 67 125 49 421 74 63 21 433

Porast osetreny (0)

Aa,Ka 60 93 16 412 55 30 8 431
b 79 113 32 471 91 80 12 565
Ea,La 74 117 27 373 79 30 19 394
b 83 108 25 560 111 26 10 590
Fa,Ma 43 169 43 305 45 340 10 359
b 62 96 27 519 65 95 12 539
Xa 60 126 29 363 59 133 12 395
b 75 106 28 517 89 67 11 565
% ab | 67 116 28 440 74 100 12 480




i v hmotnosti suchej masy, aj ked na jar bol na tomto variante najmen-
8i pocet burin.

Hnojenie pddy pozitivne vplyvalo na podet i hmotnost suchych
burin — najvyznamnej$ie po jarnom ja¢meni.

V porastoch ozimnej p3enice bez o3etrenia herbicidmi sa vytvarali
urCité spolocenstvd burin. Skoro na jar spolofenstvo v podetnosti a po-
kryvnosti tvorili Stellaria media, Lamium amplexicaule, Capsella bursa
pastoris. V neskorSom jarnom obdobi sa spoloenstvo zmenilo a prevla-
dali druhy Viola tricolor, Fagopyrum concolvulus, Tripleurospermum ma-
ritimum, lokalne a viac po menej intenzivnhom obrdbani pédy Convolvu-
lus arvensis a Cirsium arvensis. Uréiti podobnost burinnych spolo¢en-
stiev v porastoch ozimnej pSenice zistila aj Rajczyova (1976).

Po oSetreni porastov ozimnej pSenice herbicidmi Aniten combi a Su-
perbarnon bol pri zbere tGrody v priemere za tri roky vac¢3i pocet burin
oproti neofetrenému porastu o 8 %. Je to zapri¢inené tym, Ze herbicidmi
zasiahnuté buriny neboli Gplne zniené (Avena fatua, Tripleurospermum
maritimum, Fagopyrum convolvulus a d.) a v uvolnenom priestore
sa roz8irili Echinochloa crus galli a Chenopodium album. Hmotnost su-
chych burin v3ak bola herbicidmi zniZend v priemere o 43 %, ¢o bolo
rozhodujice pre zvySenie trod zrna ozimnej pSenice pri silnejSej zabu-
rinenosti po aplikacii herbicidov. Urody zrna ozimnej p3enice boli po
oSetreni herbicidmi v priemere za tri roky vy3ssie o 8 %, no u 26 % po-
kusnych variantov doSlo k miernemu zniZeniu trody. Potvrdili sa ddaje
Miillera (1973), Cernu$ka (1984, 1985), Galla (1984) a dal-
§ich, Ze pri niZ$om stupni zaburinenosti a pri dobrom té¢inku herbicidov
méZe dodjst k zniZeniu trody plodiny vplyvom oSetrenia herbicidmi.

Celkove sa na vyvine porastov a ich fytocenologickych vztahoch
vyznamne prejavili poveternostné podmienky v jednotlivych rokoch po-
kusu. NajniZSia zaburinenost bola v roku 1982 (na jar v priemere 32 bu-
rin na m?, pri zbere trody 20 burin na m? s hmotnostou 6 g), kedy bolo
v poraste 372 rastlin ozimnej pSenice na m2 V tomto pestovatelskom
roku boli v zimnych a jarnych mesiacoch velmi nizke zrdZky (januar aZz
maj 97 mm) a na jar pomerne chladné pocasie.

V rokoch 1981 a 1983 pri priemernom pocte rastlin ozimnej p3enice
406 a 365 na m?2, pri znaCne vy3$8ich zraZkach a teplejSom podcasi bol
v porastoch desatndsobne a dvojndsobne vac¢si pocet burin s Sestndsobne
vy$Sou hmotnostou suchej masy.

V roku 1982 sme dosiahli z troch pestovatelskych rokov priemerna
drodu zrna ozimnej pSenice a vplyvom oSetrenia herbicidmi sa turoda
mierne zniZila. Rok 1981 bol z hladiska tvorby tdrod ozimnej pSenice ne-
priaznivy, porasty znac¢né zaburinené a oSetrenim herbicidmi sa trody
ozimnej p3enice mierne zvysili. V roku 1983 sme dosiahli najvy3Sie tro-
dy z troch pokusnych rokov. Zaburinenost porastu bola vysoka a do-
siahli sme najvyraznejSie zvySenie trod zrna ozimnej pSenice po oSetre-
ni herbicidmi. NaSe zistenie sa zhoduji s tidajmi Rajczyovej (1976),
Ze zaburinenost je znaCne ovplyvnena poveternostnymi podmienkami,
najmé zraZkami. Potvrdilo sa, Ze v chladnom jarnom obdobi chudobnom
na zraZky je podstatne mensi vyskyt a vzrast burin, aplikované herbi-
cidy majia spravidla negativny vplyv na tdrody ozimnej p3enice a tym
zhor$uji ekonomiku vyroby a podmienky Zivotného prostredia.
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Doslo dna 11. 4. 1986

YEPHYLWWKO, K. (CenbCkoOXO3sWCTBEHHbIA WHCTUTYT, Hutpa): BnusiHue arporexHuueckux,
hakTOpOR Ha 3aCOPEHHOCTL NOCEBOB M Ypoxau 03uMoii nweHuub 'Kowytka’. Rostl. yr.,
32, 1986 (11) : 1169-1176.

B xope onbita Ha pgensHkax B nepuoa 1980—83 rr. mbl onpegensnu B KYKYPY3HOW npo-
M3BO/ACTBEHHOM 06naCTU Ha CpeAHeTSXEeNoW rnouBe BAUSHWE MpPEeAWECTBEHHUKA, MNOYBO-
06paboTku, yao6peHUs U repOUUMAOB Ha 3aCOPEHHOCTb W ypoxau 03. nweHuubl. Kak no-
Ka3anu pe3ynbTaTbl, 3aCOPEHHOCTb O03. MWEHMLUbl NOBbLILAETCH, KOrAa fp. SUMEHb CNYXMT
NpeAwecTseHHUKOM, a Takxe BCneactsue BHeceHus NPK, cesa B Heo6pabGoTaHHYylO NMOuBY,
6naronpuATHbIX YCNOBMIH norogbl, 0Co6eHHO ocaakoB. B nocesax 6e3 o6Gpa6oTku repGu-
uvMaamMu BeCHOW ob6pa3oBanocb cnea. coobuiectBo copHskos: Stellaria media, Lamium
amplexicaule, Capsella bursa pastoris, v nosaHee npeobnaganu Viola tricolor, Tripleu-
rospermum maritimum, a MmectamMu W 6Gonbwe nocne MeHee WHTEHCUBHOMW nousoodpa
6otk — Convolvulus arvensis, Cirs. arvense. Tep6uumabl AHUTEH kOM6U u Cynep
6apHOH KONMUUECTBa COPHSAKOB HE COKpawanu, HO MOHWXanu BEC MX CYyXOro BELWECTBA
Ha 439y, Toraa kak ypoxau 03. niueHuubl Bo3pocnu Ha 8 Y.

3aCOpPEHHOCTb; O03MMasi MiueHuua; npeawecTBeHHUK; 06Gpab6oTka nousbl; yao6peHue; rep-
6uuunabl

CERNUSKO, K. (University of Agriculture, Nitra): The Effect of Crop Management
Factors on the Weed Infestation of the Stands and the Yields of the 'Kos$utka’
Winter Wheat Cultivar. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) :1169-1176.

The effect of forecrop, soil cultivation, fertilization and herbicides on weed infest-
ation and yields of winter wheat was studied in a small-plot field trial performed
on medium-heavy-textured soil in the maize-growing region in 1980—1983. It follows
from the results that the weed infestation of the stands of winter wheat is
increased by spring barley as forecrop, by NPK fertilization, direct drilling, and
favourable weather conditions, mainly rainfalls. In stands left without herbicidal
treatment, the following weed association developed in spring: Stellaria media,
Lamium amplexicaule, Capsella bursa pastoris, later with a prevalence of Viola
tricolor, Tripleurospermum maritimum, Convolvulus arvensis and Cirsium arvense
occurred locally, mainly after less intensive soil cultivation. The applied herbicides
— Aniten Combi and Super Barnon — did not reduce the numbers of weeds but

reduced the dry weight of the weeds by 439, and increased the grain yields of
winter wheat by 8 9.

weed infestation; winter wheat; forecrop; soil cultivation; fertilization; herbicides
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CERNUSKO, K. (Landwirtschaftliche Hochschule, Nitra): Einfluss agrotechnischer
Faktoren auf die Verunkrautung der Bestinde und die Ertrdge der Winterweizen-
sorte 'Kosiutka’. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) :1169-1176.

In einem Feldversuch auf einer kleinen Parzelle untersuchten wir in den Jahren
1980—1983 in einem Maisanbaugebiet auf einem mittelschweren Boden den Ein-
fluss der Vorfrucht, der Bodenbearbeitung, der Diingung und der Herbizide auf
die Verunkrautung und die Ertragshohe der Winterweizenbestidnde. Aus den ermit-
telten Ergebnissen geht hervor, dass die Verunkrautung der Winterweizenbestidnde
durch die Sommergerste als Vorfrucht, durch die NPK-Diingung, durch die Aus-
saat in einen unbearbeiteten Boden, gilinstige Witterungsbedingungen und insbe-
sondere durch Niederschldge erhoht wird. In den Bestdnden, die ohne Herbizide
behandelt worden waren, konnten im Friihjahr folgende Unkrauter beobachtet
werden: Stellaria media, Lamium amplexicaule, Capsella bursa pastoris, spiter
dann vor allem Viola tricolor, Tripleurospermum maritimum und stellenweise und
uberwiegend nach einer weniger intensiven Bodenbearbeitung Convolvulus arvensis
und Cirsium arvense. Die eingesetzten Herbizide Aniten combi und Super barnon
setzten keineswegs die Zahl von Unkridutern herab. Sie vermochten das Trocken-
substanzgewicht der Unkriduter um 439, zu senken und den Winterweizenkorn-
ertrag um 8 %, zu steigern.

Verunkrautung; Winterweizen; Vorfrucht; Bodenbearbeitung; Diingung; Herbizide

Adresa autora:

Ing. Konstantin Cernusko, CSc., Vysoka Skola poInohospodarska, Katedra pol-
nohospodarskych sustav, 949 76 Nitra
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VLIV INTENZITY ZPRACOVANI PUDY NA TECHNOLOGICKOU
JAKOST ODRUD JARNIHO JECMENE

J. Hruby

HRUBY, J. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, HruSovany u Brna): Vliv in-
tenzity zpracovadni pudy na technologickou jakost odrud jarniho jeé¢mene. Rostl.
Vyr., 32, 1986 (11) :1177-1185. '

Na degradované ¢ernozemi v kukuriéném vyrobnim typu (HruSovany u Brna)
byla ovérovana reakce odrud jarniho jeémene ‘Favorit’, ‘Rubin’ a ’‘Bonus’
na minimalizac¢ni technologie zpracovani pudy ve vztahu k technologické kva-
lité zrna a sladu. Predplodinou byla kukufice na silaz. ZkouSeny byly tri zpl-
soby zpracovani pidy — orba na 220 mm (bez podmitky), minimalni zpraco-
vani pudy na 150 mm (bez podmitky) a seti do nezpracované pudy, vidy pri
dvou hladinach dusikaté vyzivy (72 a 110 kg.ha-! N). Z vysledkt vyplynulo,
ze pii pouziti minimaliza¢nich technologii zpracovani pudy se snizil u hod-
nocenych odrid obsah dusikatych latek v zrné (N X 6,25), v pruméru o 0,3 %,.
Byl zaznamenan rovnéz pozitivni vliv téchto technologii na obsah extraktu
sladu v su$iné. Sledované hladiny dusikaté vyzivy se v8ak jevi jako vysoké
pro zabezpeéeni vyroby kvalitnich sladovnickych jeément i pFi pouziti mini-
malizaénich technologii zpracovani pudy. Projevil se vyznamny vliv roéniku
a odridy na mechanické i chemické ukazatele kvality zrna i sladu. Nejlepsi
technologické parametry vykazala odrida '‘Rubin’.

jarni jeémen:; odrudy; zpracovani pudy; dusikata vyziva; technologicka hod-
nota zrna a sladu

V souvislosti s pfedpokladanym vyuZivanim minimalizaCnich tech-
nologii zpracovani pldy pFi péstovani jarniho je¢mene se jevi jako ne-
zbytné ovérit a prosazovat péstovani téch odrad, které pri pouZiti téch-
to technologii efektivné vyuZivaji agrotechnické vklady pro tvorbu vy-
nosu zrna v potfebné kvalité.

Jednim ze zdkladnich kritérii urcujicich technologickou jakost zrna
z pohledu sladafe je obsah dusikatych latek v zrné. DoleZalové
a Vrtélova (1974) uvadéji, Ze obsah bilkovin nelze ovlivnit vybérem
odridy, pon&vadZ proménlivost tohoto znaku je vice neZ 80 % podmi-
néna podminkami prostfedi. Upozoriiuji na rozdilnost reakce nékterych
odrid na dusikaté hnojeni. Kvalita sladovnického je¢mene je hlavné
vysledkem plisobeni agroekologickych podminek, které se uplatiiuji ve
znafném rozsahu (Francdakova, 1985).

Dusikaté hnojeni zvySuje vynosy, hd vSak negativni vliv na sladov-
nickou hodnotu zrna (Rehm a Moomaw, 1980). Proto Moritz
a Miller (1982) doporucuji pro sladovnicky jetmen davky dusiku
do 60 kg.ha"l. Leke§ et al. (1985) cituji, Ze soutasné davky dusiku
se v Tepafském a bramborafském vyrobnim typu pohybuji od 30 do
80 kg.ha"l Podle Kandery (1980) vy$si davky dusiku zvy3uji obsah

ROSTLINNA VYROBA, 32 (LIX), 1986, ¢. 11 1177



I. Srdzkové poméry (HruSovany u Brna) — Rainfall conditions (HruSovany near

Brno)
i Mésic Sum;f; 43ek
III. IV. V. VI. VII. VIII.
Primeér let
1955—1979 20,8 34,0 48,6 71,4 70,5 60,9 306,2
1982 25,1 3,4 70,0 73,9 76,0 26,2 274,6
1983 9,9 31,1 41,3 67,3 35,9 9,8 195,3
1984 24,6 57,1 121,2 30,6 62,3 34,0 329,8
bilkovin v zrné pri souCasném poklesu extraktu sladu. Kopecky

(1985) zjistil, Ze na sladovnickou hodnotu mélo dusikaté hnojeni ne-
pFiznivy vliv, a to zejména pfi aplikaci vy$Sich ddvek. V nepfiznivém
vztahu k bilkovindm byl extrakt sladu v su$iné. Ke stejnym zavérim
dospéli Peric¢ (1981).

PFi mél¢im zpracovani pldy se obvykle ziska sklizeii s poZadova-
nym nizkym obsahem bilkovin a vy35im podilem predniho zrna (Pru-
gar et al., 1977). Stejné zavéry jsou uvedeny i v prdci Kolladra et
al. (1980). Puponin a Muchametdinov (1980) doporucuji mi-
nimélni zpracovani pldy zejména v pFipadech, kdy se sleduje zvySeni
sladovnické hodnoty zrna.

MATERIAL A METODY

Problematika byla FeSena v podminkach kukufriéného vyrobniho typu na hli-
nité ¢ernozemi degradované. Ornice je stfedné humoézni (2,06 ¢, humusu), pfechod-
ny horizont mirné humézni (0,96 %,). Pidni reakce neutralni, podorni¢i slabé& alka-
lické. Zasobenost fosforem a draslem je stfedni.

Pokusné misto lezi v teplé oblasti (okrsek A 3), kterd je charakterizovana
jako tepld, mirné suchd, s mirnou zimou. Primérné meési¢ni teploty a suma srazek
v hodnoceném obdobi 1982—1984 i jejich dlouholeté primeéry jsou uvedeny v tab. I
a II.

Pokus byl zaloZen na pozemcich VURV, odboru zékladni agrotechniky v Hru-
Sovanech u Brna. Byly hodnoceny tfi odrudy: 'Favorit’, ‘'Rubin’ (v roce 1982 jako

II. Teplotni poméry (HruSovany u Brna) — Temperatures (HruSovany near Brno)

Mésic Prumérna

Roky teplota
II1. IV. V. VL VIL VIIL °c

Pramér let

1955—1979 4,6 8,9 14,4 17,3 18,7 18,2 13,7
1982 4,6 6,9 14,8 18,6 20,4 19,7 14,2
1983 5.2 10,9 15,5 18,1 22,4 20,3 15,4
1984 5,5 8,9 14,2 16,4 17,9 18,9 13,6
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III. Vliv variant zpracovani plidy a dusikatého hnojeni na podily zrna nad sitem
2,5 a 2,2 mm (promér let 1982—1984) — The effect of the treatments of soil cultiv-
ation and nitrogen fertilization on the proportions of grain fractions of 2.5 and
2.2 mm (average for 1982—1984)

Podil zrna nad sitem
Odréda Zp;a‘.‘l‘g;‘“‘ 2,5mm % 2,2 mm %
h; he prumér h: he prumér
0 83,5 76,1 79,8 12,2 16,3 14,2
_ 0: 86,7 80,0 83,4 10,2 14,6 12,4
Favorit 0s 82,8- 79,7 81,2 13,0 15,5 14,2
primér 84,3 78,6 81,5 11,8 15,5 13,6
0 87,9 82,9 85,4 9,5 13,2 11,4
0: 01,2 82,5 86,8 7,0 13,9 10,4
Rubin 0s 86,9 83,2 85,1 90,7 12,6 11,2
primér 88,7 82,9 85,8 8,7 13,2 11,0
01 83,2 81,0 82,1 12,7 14,8 13,8
02 84,2 81,6 82,9 12,3 14,5 13,4
Bonus Os 82,8 78,3 80,6 12,4 15,2 13,8
priimér 83,4 80,3 81,9 12,5 14,8 13,7
0 84,8 80,0 82,4 11,5 14,8 13,1
) 0: 87,4 81,4 84,4 9,9 14,4 12,1
Prmet Os 84,2 80,4 82,3 11,7 14,4 13,2
primér | 855 80,6 83,0 11,0 14,5 12,8
h; — 72kg.ha-1 N O; — orba na 220 mm
hs — 110kg.ha-! N Oz — minimaélni zpracovédni na 150 mm

O3 — seti do nezpracované pudy

HE 902) a ‘Bonus’ (hodnoceny jako HE 1626). Predplodinou byla kukufice na silaz.
Varianty zpracovani pudy:

O1 — orba na hloubku 220 mm, s naslednym utuZenim pudy;
O2 — minimdalni zpracovidni pudy na 150 mm, s néslednym utuZenim;
O3 — seti do nezpracované pudy.

Byly zkoumany dvé hladiny hnojeni dusikem:

hi — 72 kg.ha-1, pti poméru N:P:K = 1,0:0,5:1,0;
hz — 110 kg.ha-1.

Pouzitd hnojiva: N — LAV 25%, (na jafe),
P — superfosfat 469, (na podzim),
K — draselna sul 609, (na podzim).

Seti bylo provedeno v agrotechnickych terminech secim strojem 20 SEX BJ 150,
kolmo na zpracovani pudy.
Pokus byl zalozen ve étyfech opakovanich, velikost skliziiové parcely é&inila 20 m2

ROSTLINNA VYROBA — 1086 1179



IV. Vliv variant zpracovani pidy a dusikatého hnojeni' na hodnoty Kolbachova
¢isla a pH sladiny (prumeér let 1982—1984) — The effect of the treatments of soil
cultivation and nitrogen fertilization on the values of the Kolbach number and pH
of wort (average for 1982—1984)

il Zpracovani Kolbachovo ¢&islo pH sladiny
pudy |
‘ ho ‘ prumér h; l ha } prumér |
o | a1 | 408 | 410 | 504 506 | 505 l
. 0| 412 i 40,4 | 408 | 596 595 | 596 |
eotit ‘ 05 42,0 41,1 415 | 503 5,05 i 594 |
[ pramér a4 i 40,8 41,1 | 594 | 596 | 5,95 \
‘ i ‘ | \ ‘
: 01 452 | 433 | 442 501 | 591 | 591 |
, (o} } 43,5 ‘ 82 | 84 | 592 | 59 592 |
Rubin 0s | 436 26 | 43,1 | 59 | 59 | 5902 |
| promér | 441 | 430 | 436 | 592 | 501 | 592 |
g 01 o419 | 417 41,8 502 | 593 | 592
L0 | 424 | a2 | 418 591 | 591 | 501 |
Bonus | Os | 420 | 41,3 ‘ 41,6 5,91 591 | 591 |
| pramér | 42,1 | 414 L a7 501 5,92 592 |
\ | 1 I |
{ (o) | 42,7 | 41,9 | 423 592 | 593 | 593 ;
0 24 | 4,6 | 420 593 59 | 593 |
] prumér | 05 425 | 41,7 | 4201 | 592 | 592 5,92
] | primér 42,5 | 41,7 ‘ 42,1 5,92 5,93 5,93
h;y — 72kg.ha ' N O; — orba na 220 mm
hs — 110kg.ha 1 N O2 — minimalni zpracovani na 150 mm

O3 — seti do nezpracované pudy

Byly stanoveny mechanické a chemické ukazatele jakosti: podily zrna nad
sitem 2,5 mm a 22 mm (podle CSN 461011); obsah dusikatych latek v zrné
(N X 6,25) podle Kjeldahla, na pristroji Kjell — Foss; podle metodik EBC — obsah
extraktu v susSiné, Kolbachovo ¢islo a pH sladiny. Chemické analyzy provedl Vy-
zkumny ustav pivovarsky a sladaisky v Brné.

Vysledky byly statisticky vyhodnoceny analyzou rozptylu vypocetnim strediskem
VUVeL Brno-Medlanky.

VYSLEDKY A DISKUSE

Pfi hodnoceni reakce odrid jarniho jeCmene byl zjiStén nejvySSi
podil zrna nad sitem 2,5 mm (podil I. tFfidy) u odridy ‘Rubin’, a to pfi
hnojeni hi a minimalnim zpracovani plidy Oz2.

U vSech variant zpracovani piidy se projevilo vyznamné sniZeni PPZ
pii aplikaci dusiku 110 kg.ha~!, pfitom nejvy$si pokles byl u odrady
’Rubin’ (tab. III). Vysledky se shoduji se zavéry Voiiky a Bezdé-
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V. Vliv' variant zpracovani pudy a, dusikatého hnojeni na obsah N-latek v zrné
a obsah extraktu sladu v su$iné (prumér let 1982—1984) — The effect of ‘the
treatments of soil cultivation and nitrogen fertilization on the levels of crude
protein in grain and malt extract in dry matter (average for 1982—1984)

| Obsah dusikatych latek , Obsah extraktu sladu ‘
| Bids Zpracovini vzrné (N x 6,25) % v susiné %, ‘
pudy —
’ ’ h; hs ’ prumér h, ‘ ha \ prumeér
| S R B O SR BNSRSAY Lot il
‘; 0, 131 | 136 | 134 | 7193 | 789 | 79,1 |
{ . 0 128 | 135 | 132 | 798 90 | 794
Kaeoie 03 128 | 134 | 131 800 791 | 796
pramér 12,9 135 | 13,2 79,7 J 790 | 794
0, | 126 133 | 13,0 80,9 79,9 80,4
0 124 | 130 | 127 81,6 79,8 80,7
Rubin 04 | 12,4 | 12,9 126 | 813 | 80,0 80,6
|
primér 125 | 13,1 | 128 81,3 79,9 80,6
| ‘ [ [
T i Q ‘ ?
o, | 134 13,7 134 | 794 | 7192 79,3 |
0: 12,8 | 13,1 | 13,0 i 796 | 788 | 79,2 l
| | |
Botis 04 128 | 133 | 131 795 | 791 | 793
primér | 129 | 134 13,1 79,5 79,0 79,3 |
| | { ‘
5 0, L 13,0 | 135 132 | 79,9 79,3 795 |
| 0 | 127 | 12 | 129 | 803 | 7192 198 |
| prim&r | o i 12,7 | 132 129 | 80,3 79,4 79,8
| primér | 12,8 \ 13,3 13,0 80,2 793 | 798
hy — 72kg.ha I N O, — orba na 220 mm
hs — 110kg.ha ' N O2 — minimalni zpracovani na 150 mm

O3 — seti do nezpracovné pudy

ka (1977), ktefi zjistili v KVT pfi vySSich davkach dusikatého hnOJem
sniZeni podilu predniho zrna.

Rozdily ve vySi pfedniho zrna mezi variantami zpracovani ‘pudy byly
neprikazné.

Nejnizsi procenticky podil zrna nad sitem 2,2 mm byl zaznamenan
u odriidy ‘Rubin’ pfi minimalnim zpracovéani ptdy O2 a hladin& hnojeni
hi. ZvySenim turovné dusikatého hnojeni vyznamng vzrostl podil zrna
nad sitem 2,2 mm u vSech sledovanych odrid i variant zpracovam pi-
dy (v priiméru o 3,5 %).

U uvedenych mechamckych ukazatelll jakosti zrna byly podle vy-
sledkli analyzy rozptylu zjiStény vysoce prikazné rozdily mezi skliziio-
vymi roc¢niky, odriidami, resp. v interakci rok X odruda a rok X hnojeni
(tab. IV).

P¥i tvorbé dusikatych latek v zrné se DI‘O]EVII vyznamny vliv -zpra-
covani pudy. U minimaliza¢nich technologii v.porovnani s b&Znou orbou
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VI. Statistické vyhodnoceni sledovanych ukazatelu jakosti zrna a sladu — Stattistical
evaluation of the studied parameters of grain and malt quality

Hodnoceny Zdroj # tést V}":;atm— Prukazna diference Dr
ukazatel roménlivosti 3

y rozdili 0,05 0,01
Podil zrna nad roky 27,8900 X X 9,9702 13,7095
sitenyd,mm odriidy 15,1180 X X 2,2000 2,7855
hnojeni 30,1350 X X 2,1394 3,1041
roky X odriidy 5,5562 X X 5,1258 6,0618
roky % hnojeni 10,2880 X X 5,8674 7,7842
Podil zrna nad roky 23,0390 % X 7,6504 10,5168 -
Bitein 253 odrudy 13,0790 X X 1,4767 1,8697
hnojeni 27,4070 X X 1,4781 2,1247
roky % odriida 4,6778 X X 3,4403 4,0686
roky x hnojeni 8,2193 X X 4,0155 5,3273
Obsah dusikatych | roky 86,7530 X X 0,2598 0,5691
Tt vizmme odrady 14,3490 X X 0,2598 0,5691
hnojeni 50,8370 X X 0,1711 0,5230

zpracovani 7,6595 X 0,2598 —
roky x hnojeni 11,9430 X X 0,4705 0,6989
Obsah extraktu roky 98,8780 X X 0,6529 0,099
oL ¥ U odridy 20,3770 % X 0,6529 0,0099
hnojeni 20,1230 X X 0,4299 0,6252

roky X odrudy 4,0473 X 0,4518 -
Kolbachovo ¢islo roky 229,8800 3% 1,0262 1,4300
odrady 25,5830 X X 1,0262 1,4300
pH sladiny roky 100,2000 X 0,0230 0,0322
odrdy 11,3160 X X 0,0230 0,0322

X — Dy 0,05
X X — Dz 0,01

na 220 mm c¢inilo sniZeni obsahu bilkovin v priméru 0,3 %. U odrad
‘Rubin’ a ’Bonus’ bylo sledovano ve vysi 0,3—0,4 %, u odriidy ‘Favorit’
byl pokles méné vyrazny (tab. V). K obdobnému zjiSt&ni dosp&li Du-
das a Pelikan (1982), kteFi zaznamenali sniZeni obsahu bilkovin
pFi minimdalnim zpracovani plidy u odrtid ‘Spartan’ a ‘Kor4l'.

Na zvySenou troveii hnojeni (h2) reagovaly odriidy nartistem obsahu
dusikatych latek v zrné& u vSech variant zpracovani pddy; pohyboval se
v intervalu 0,5—0,6 %. Nejpfiznivéji se projevovala svou niZsi biosynté-
zou bilkovin pfi hladin& hnojeni h2 odrida ‘Rubin’, u které primérny
obsah dusikatych latek ¢inil 12,8 %. U odriid ‘Bonus’ a 'Favorit’ pfekroéil

1182 rROSTLINNA VYROBA — 1986



13,0 %. V této souvislosti je tfeba poznamenat, Ze u v8ech sledovanych
variant zpracovani plidy i hnojeni dusikem bylo dosaZeno vysokého
obsahu dusikatych latek v zrné, ktery z pohledu poZadavkil sladarského
primyslu prekrocil stanovené hodnoty pro I. a II. tFidu jakosti podle
CSN 46 1163 (Sladovnicky je¢men). Vyznamné rozdily byly rovn&Z za-
znamendny mezi skliziiovymi roc¢niky, resp. v interakci ro¢nik X odri-
da a ro¢nik X hnojeni. Pri vy$8i ddvce dusikatého hnojeni hz u vSech
variant zpracovani plidy se zvySil obsah bilkovin v zrné a sniZil podil
pFedniho zrna. Tento vztah zaznamenali rovnéZ Voiika a Bezdék
(1977) i Kandera (1980).

Hodnota extraktu sladu v suSiné (tab. VI) jako rozhodujici ukaza-
tel jakosti sladu byla negativné ovlivnéna vy$8i ddvkou dusikatého hno-
jeni hg, tj. u sladu vyrobeného ze zrna s vy$$im obsahem dusikatych
latek v suSiné. .

Nejvy38ich hodnot extraktu sladu pfi drovni hnojeni dusikem 72 kg .
.ha~1 dosdhla odriida ‘Rubin’. Patrny je nartist hodnot extraktu sladu
u minimalizaCnich technologii. Tento vztah objasiiuje Leke$ et al,
(1985), ktery uvadi, Ze pfi pozvolné&j$im rozkladu poskliziiovych zbytkl
a vyS$si vlhkosti ptady, coZ je charakteristické pro minimalizacni tech-
nologie, je sniZen prijem dusiku rostlinami; tim se dosahuje niZ§iho ob-
sahu bilkovin v zrné& a vy$8i extraktivnosti sladu. Standardni hodnoté
sladu pro I. tfidu jakosti (80 % podle CSN 55 6610 Pivovarsky slad) od-
povidaji pfedevS8im slady odridy ‘Rubin’ pé&stovaného pfi niZ§i hladiné
vyZivy dusikem hi.

Kolbachovo ¢islo (tab. VI), vyjadfujici procento dusikatych latek pre-
chézejicich pfi rmutovani do sladiny, dosdhlo u hodnocenych sladi vys-
Sich hodnot, neZ které jsou poZadovany u sladi standardnich. Vliv roz-
dilného zpracovani ptidy i hnojeni dusikem se na vy$i hodnot Kolbacho-
va Cisla vyznamné neprojevil. Byl zji§tén statisticky vyznamny vliv roc-
niku a odridy.

Jak uvadi tabulka IV, pH sladiny dosédhla u odritid, variant zpraco-
vani plidy i hnojeni b&Znych hodnot. U pokusnych variant se pohybovalo
pH v rozmezi 5,91—5,96. Bylo potvrzeno, Ze jde o zdleZitost roc¢niku
a odriidy.
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F'PYBbI, . (HayuHo-uCcCnepoBaTENbCKMI MHCTUTYT pacTeHMEBOACTBa, MpywosaHbl y BpHo):
Bausiive MHTEHCUBHOCTM NOUBOOGPAGOTKM Ha TEXHONOTMUECKO? KaueCTBO COPTOB SPOBOrO
aumeHs. Rostl. Vyr, 32, 1286 (11) : 1177-1185.

Ha perpaguposaHHOM uepHO3eMe KYKYPY3HOro npOW3BOACTBEHHOro Tuna (MpywosaHbl-y-
-BpHO) wucnbiTbiBanM peakuuto coptoB sp. sumeHs — ‘QDasoput’, 'Py6uH’ u ‘BoHyc’ Ha
TEXHONOTUID MUHUMaNbHOW NOUBO0GPABGOTKM C TOUKM 3P. TEXHONOrMUECKOro KauecTsa 3epHa
U conopa. lNpeawecrTee4AHUKOM Oblla KyKypy3a Ha 3epHo. McnbiTbiBann 3 cnoco6a obpa-
60TkuM: BCnawky Ao 220 MM (6e3 nyuleHWUs). MuHuMalnbHylo obpabotky ao 150 Mm (6e3
nyweHus) U ces B HeoOpaboOTaHHYIO NOUBY — BO BCEX CAyuasx Ha ABYX YPOBHAX as3.
yaobpenus: 72 v 110 kr'ra N. Kak nokasanu pesynbtaTbl, Npu MUHUManbHOW obpaboTke
coaepxaHue a3. BEUJeCTB B 3epHe KynbTyp noHuxaetcs (N X 6.25) B cpeaHem Ha 0,3 9,
a coaepxaHWe IKCTPaKTOB CONOAa YNyywaeTcs B Cyxom BewecTse. Ho ypoBHM a3. nuTaHus
nNpeACTaBASIOTCA CAMILKOM BbICOKUMU ANns oBecneueHus npou3BOACTBA KaueCTBEHHbIX MU-
BOBapeHHbIX SUMEHEW Takxe NpuU MUHUMM3auMu nouBoobpaboTku. OTMEUSHO 3HauuTenb-
HOe BNWAHME YCNOBMUI roga U COpTa Ha MexaHUMUECKME U XMMUUYECKME nokasaTenu KauecTsa
3epHa M conoga. /lyuiliuMu TEXHONOrMUECKMMWU napamMeTpamu oTauuancs copt 'Pyoun’.

SD0BOYA sIUMEHb; CopTa; o03paBoTKa NOUBb!;, a3dTHOE NWTaHWEe, TEXHONOTMUEecKas LEHHOCTb
3epHa U ConoAl

HRUBY, J. (Research Institute of Crop Production, Hru$ovany u Brna): The Effect
of the Intensity of Soil Cultivation on the Technological Quality of Spring Barley
Cultivars. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) :1177-1185.

On degraded chernozem soil in the beet-growing region (HruSovany near Brno),
the responses of the ‘Favorit’, ‘Rubin’ and ’‘Bonus’ cultivars of spring barley to
minimum soil cultivation were studied in relation to the technological quality of
grain and malt. Silage maize was grown as forecrop. Three methods of soil cultiv-
ation were tested, including tillage to the depth of 220 mm (without stubble-
-ploughing), minimum soil cultivation to the depth of 150 mm (without stubble-
-ploughing), and direct drilling, always at two levels of nitrogen fertilization (72 and
110 kg N per ha). It follows from the results that when the minimum soil cultiv-
ation techniques were used the levels of crude protein in the grain decreased
(N X 6.25) by 0.3%, on an average. A positive influence was also recorded to be
exerted on the content of malt extract in dry matter. However, the studied levels
of nitrogen fertilization appear to be rather high to secure the production of good-
-quality malting barley even with the use of the minimum soil cultivation tech-
nology. The year of growing and the cultivar were found to -have a significant
influence on the mechanical and chemical parameters of grain and malt quality.
The best technological parameters were recorded in the ‘Rubin’ cultivar.

spring barley; cultivars; soil cultivation; nitrogen fertilization; technolog'“ical value
of grain and malt S ‘

HRUBY, J. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, HruSovany u Brna): Ein-
fluss der Bodenbearbeitungsintensitidt auf die technologische Qualitdt der Sommer-
gerstensorten. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) :1177-1185.

Auf degradierter Schwarzerde in einem Malsanbaugemet (H1usovany u Brna) wur-
de die Reaktion der Sommergerstensorte Favorit, Rubin und Bonus auf die mi-
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nimierenden Bodenbearbeitungstechnologien in Beziehung zur technologischen Korn-
und Malzqualitat untersucht. Vorfrucht war der Silomais, Es wurden drei Boden-
bearbeitungsmethoden untersucht — das Pfliigen bis 220 mm (ohne jede Schil-
furche),” die minimale Bodenbearbeitung bis 150 mm (ohne jede Schilfurche) und
die Aussaat in den unbearbeiteten Boden bei zwei N-Diingungsniveaus (72 bzw.
110 kg N.ha-1). Aus den Ergebnissen ging hervor, dass bei der Anwendung der
minimierenden Bodenbearbeitungstechnologien bei den bewerteten Boden der Ge-
halt des Kornes an N-Stoffen (N. X 6,25) im Durchschnitt um 0,3 %, abfiel. Es
konnte ebenfalls ein positiver Einfluss dieser Technologien auf den Gehalt der
Trockensubstanz an Malzextrakt nachgewiesen werden. Die untersuchten N-Diin-
gungsniveaus sind aber auch bei der Anwendung von minimierenden Bodenbe-
arbeitungstechnologien vom Gesichtspunkt der Produktion von Qualitdtsbraugersten
zu hoch. Es zeigte sich ein bedeutender Einfluss des Jahrganges und der Sorte auf
mechanische und chemische Merkmale der Korn- und Malzqualitiat. Die Sorte
Rubin wies die besten technologischen Parameter auf.

Sommergerste; Sorten; Bodenbearbeitung; N-Diingung; technologischer Wert von
Korn und Malz

Adresa autora:

In. Jan Hruby, Vyzkumny tustav rostlinné vyroby Praha-Ruzyné, odbor zakladni
agrotechniky, 664 62 HruSovany u Brna
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VPLYV OBRABANIA A HNOJENIA PODY NA URODU JARNEHO
JACMENA 'OPAL/

J. Zigo

ZIGO, J. (Vysoka $kola poInohospodarska, Nitra): Vplyv obrdbania a hnojenia
pédy na uwrodu jarného jaémerna 'Opdl’. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) :1187-1192.
Vyskum vplyvu réznych sposobov zakladného obrabania pédy po ozimnej pSe-
nici k jarnému ja¢menu bol realizovany v stacionarnom pokuse so Styrmi va-
riantmi obrabania pody a troma variantmi hnojenia. Pokus bol zaloZeny na
hnedozemi v rokoch 1981—1985 metédou dlhych parciel s $tvornasobnym opa-
kovanim. Ornica je hlinitd a siaha do hlbky 280—300 mm. Pokusné stanoviste
sa nachadza v kukuri¢nej vyrobnej oblasti, podtyp jaé¢menny. Klimaticka ob-
last tepla, s priemernym poc¢tom 50 az 70 teplych dni v roku. Priemerny roc¢ny
uhrn zrazok 595 mm, priemerna roc¢na teplota 9,5 °C, pri¢om na vegeta¢né ob-
dobia pripada 16,3 °C. Najvy$Sia uroda zrna bola po jesennej orbe do hlbky
220—250 mm a davke 90 kg dusika na ha.

obrabanie p6dy; hnojenie; jarny ja¢men; uroda

Aj ked je jarny jaCmein typickou jarnou obilninou, starostlivost
0 dosiahnutie vysokych turod zaCina uZ jeseni (Hlavicka, 1973;
Macéak, 1974). Terminy orby si velmi réznorodé a protichodné.
Najvhodnejsi termin orby je v jeseni (Zigo et al.,, 1978; Le ke §, 1977,
Narcisov, 1972), pretoZe urody si podstatne vy38ie ako po orbe na
jar. V suchSich oblastiach pri skorej orbe (jil — august alebo aj septem-
ber) nie vZidy sa vytvoria lepSie podmienky pre akumuldciu vlahy v po-
de v porovnani s orbou v neskorSich terminoch (oktéber), hlavne ked je
pdda dostatoCne vlhka. Po orbe v auguste bolo vo vrstve 0,0—160 mm
123,3 mm produktivnej vlahy a po orbe v oktébri 195,4 mm (Bori-
sonik, 1974). Dosiahnuté tdrody v priemere za pdt rokov boli vysSie
po orbe v oktébri o 2,12 t.ha~1 v porovnani s orbou v jili. V such$ich
oblastiach alebo v rokoch s nedostatkom zrdZok v auguste, septembri,
pripadne aZ v oktébri, je vhodnejSie orat neskoér, t.j. v novembri. Uroda
bola po orbe v novembri v priemere za tri roky vysSia o 0,34 t.ha"!
Vv porovnani s orbou v septembri a v oktébri (Zigo et al., 1978).

Hlbka orby k jarnému jaGmefiu bola ¢asto a aj teraz je predmetom
mnohych diskusii. V starSich, ale aj v nov8ich pracach sa néazory naj-
CastejSie priklafaja k hlbke 200 aZ 240 mm (Cerniev, 1971; Spal-
don, 1972; Krausko, 1980; Zigo, et al., 1978).

Od ppredchadzajicich ndzorov sa skuimali a skimaji niektoré netra-
di¢né spoésoby. Tieto spocivaji v zniZeni poctu, pripadne intenzity, jed-
notlivych operéacii pri obrabani pddy. Tieto pristupy st zamerané na mi-
nimélne pripadne vynechané kyprenie pédy. Vys$Sie trody pri sejbe do
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PRIEMERNE URODY JARNEHO JACMENA ,OPAL” V ROKOCH 1981-1985
" PRI 14% VLHKOSTI
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1. Priemerné urody jarného jaémena ‘Opal’ pri 149, vlhkosti (1981—1985) ‘— The
average yields of the '‘Opal’ spring barley cultivar at 149, mmsture content (1981—
—1985)

neoranej pédy v porovnani so sejbou do oranej pody dosiahli Krejci
et al.,, (1982), Novacek (1975), Vanék (1971), SusSkevic (1981),
Liska (1978) a dalsi.

Na tvorbe trody sa nemalou mierou podiela aj hnojenie. Zvlast vel-
ki pozornost si zasluhuje hnojenie jarného jamefia dusikom. Jeho mnoz-
stvo je rézne odstupiiované podla toho, po akej predplodine sa sladov-
nicky jaCmell pestuje. Vy3Sie ddvky dusika zvy3uji trodu zrna ale aj
dusikaté latky v zrne Haraj, 1983) a zhor3uja technologickd kvalitu
zrna (Segetovd 1982). Leke§ (1977) uvadza, Ze vedla charakteru
odrody je nutné pri urCovani davky a spdsobu aplikacie dusika prihlia-
dat na dané pestovatelské podmienky. Hrani¢ni hodnoty st zakotvené
v odrodovej pestovatelskej technologii.

MATERIAL A METODY

Pokusné stanovi$te sa nachadza v nadmorskej vySke 190 m s miernym sklo-
nom k juhozapadu. Z hladiska podnej genézy patri péda k hnedozemnému typu
a k hlinitému pédnemu druhu. Péda vo vrchnych horizontoch je takmer odvap-
nena. Pédna reakcia (KCl) ma v celom profile vyrovnany priebeh a je neutralna.
Chemické vlastnosti pédy na pokusom stanovisti vo vrstve 0,00—300 mm: pH 6,2,
Cox = 1,299, P = 32,1 mg.kg~1 pddy, K = 70,5 mg.kg—! pody.

Varianty obrabania pody:

' &t (Standard) — podmietka do hlbky 100—120 mm ihned po zbere ozimnej
pSenice. V druhej dekade oktébra do hlbky 220—250 mm.
O — v druhej dekade oktébra do hlbky 220—250 mm.

Tj — tanierovanie na jar do hlbky 100 mm tesne pred sejbou.
Ps — sejba do neobrobenej pddy, pred serou pouzity herbicid Gramoxone
(4 1.ha-?).
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Sledovali sme spbsoby zikladného obrabania pody na tdrodu jarného jaé¢me-
na ‘Opal’.

Pomer NPK 1 :0,6 :1,6; zdkladné davky dusika na ha:
a) 70 kg,

b) 90 kg,
c) 110 kg.

Priemyselné hnojiva boli aplikované takto: na variantoch 8t a O 509, PK
v jeseni pred orbou a 509, pri priprave osivového 16zka, N 100 9, pri priprave osi-
vového 16zka. Na variante Tj NPK na jar pred tanierovanim. Na variante Ps
NPK 100 9, tesne pred sejbou. Pouzivali sa jednozloZkové hnojiva.

Vo vsetkych rokoch sme vysievali 4 mil. kli¢ivyech zfn na 1 ha. Vzdialenost
riadkov bola 125 mm, hlbka sejby 40—50 mm.

Termin sejby v rozpati od 19. III. do 29. III. sejackou 24 SEXBJ-125 do ne-
obrobenej pody.

Na nic¢enie burin v poraste jarného jaémeria sme pouzili pripravky Aniten
combi a Superbarnon.

Z urody zrna sme na jednotlivych variantoch odobrali priemerné vzorky na
zistenie zakladnych ukazovatelov sladovnickej hodnoty zrna: hmotnosf 1000 zrn,
vyrovnanosf, obsah bielkovin, $krobu a extraktu.

Udaje o priebehu meteorologickych podmienok sme ziskali z Agrometeorolo-
gickej stanice VSP v Nitre umiestenej priamo pri pokuse.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Pri sledovani obrabania pody a hnojenia k jarnému jacmeiiu ‘Opal’
pestovanom po ozimnej pSenici sme najvy$Siu priemernd trodu (7,05 t.
.ha~1) dosiahli na variante s jesennou orbou do hlbky 220—250 mm.
V porovnani s tanierovanim na jar bola Groda za pédt rokov vys$Sia
0 1,56 t.ha"1l a v porovnani s priamou sejbou o 1,98 t.ha~l. Vcelku
sa osvedCila jesennd orba do hlbky 220—250 mm v druhej dekade
oktébra po podmietke. Tanierovanie na jar do hlbky 100 mm v porovna-
ni s jesennou orbou sa ukédzalo ako nevhodné, pretoZe po tomto jarnom
kypreni pédy pred sejbou jarného jaCmeria sa dosahuji podstatne niZ3ie
drody. Priama sejba do neskyprenej pédy pri pouZiti herbicidu Gramoxone
pred sejbou sa neosveddéila a zo vSetkych sledovanych spdsobov za péat
rokov sme pri tomto spésobe zaznamenali najniZ$iu trodu. Pri priamej
sejbe do neskyprenej pddy je velmi vyraznéa variabilita spésobené rokmi.

Vplyv mnoZstva davok priemyselnych hnojiv na tGrodu mé urcité
vdzby s obrdbanim pbédy. Davka 70 kg dusika na ha po ozimnej pSe-
nici postacuje na dosiahnutie priemernych trod. ZvySenie dadvky na 90 kg
na ha priaznivo ovplyvnilo mnoZstvo Grody a v porovnani ‘s davkou
70 kg.ha~1 boli drody vyS$Sie pri vSetkych spdsoboch obrdbania pddy.
Najvy88ia ddvka 110 kg dusika na ha ovplyvnila trodu po jarnom ta-
nierovani a u priamej sejby najvyraznejSie. Po tanierovani na jar a po
priamej sejbe do neobrobenej pddy pri najvy33ej ddvke dusika 110 kg
na ha je vyrazna variabilita spdsobend rokmi. Davka 110 kg dusika na
ha sa nepriaznivo prejavila aj mnoZstvom dusikatych latok v zrne, o
zniZuje sladovnicku hodnotu jac¢meiia.

Uroda jarného jacmefia je vysledkom vzdjomného spolupdsobenia
agrotechnickych a klimatickych ¢Cinitelov, schopnosti odrédy, rastovych
a vyvojovych podmienok prostredia. .

Z nasho pokusu vyplynulo, Ze je vhodnejSie zdkladné spracovanie
pédy v jeseni ako na jar. Po jesennej orbe nastane prirodzené ulahnutie
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pddy, upravi sa kapilarita, vytvoria sa vhodné podmienky pre mikroor-
ganizmy a i. Jesennu hlbokd orbu odportcaji Leke§ (1973), Zigo
et al. (1978), Narcisov (1972).

Pestovanie jarného jaCmetia bez orby a po obilnine sa v naSich
podmienkach neosvedcilo. V tejto oblasti nie je vyhovujici pédny druh
pre tento spdsob sejby. Péda neskoro vysychd, oneskoruje sa sejba alebo
‘sa sejba uskutoCfiuje do nevhodnej zrelej pady.

ZAVER

V polnom pokuse Katedry polnohospodarskych sistav VSP v Nitre
v rokoch 1981—1985 sme sledovali vplyv rdznych spdsobov zdkladného
obrédbania pdédy a hnojenia na trodu jarného ja¢meiia ‘Opal’ po ozimnej
pSenici. Na zdklade dosiahnutych vysledkov a Statistického vyhodnote-
nia mdZeme urobit tieto zavery:

— pred jesennou orbou robit po zbere pSenice ihned podmietku,

— orbu k jarnému ja¢meriu robit v jeseni najmi vtedy ked pdda nie je
suchéd a zamrznuté,

— hlbka orby je velmi déleZitd. V jeseni k jarnému jaCmetiu orieme
do hlbky 250 mm. Hlbka nad 250 mm nem& negativny vplyv, ale je
neekonomicka,

— nahradit jesenni orbu tanierovanim na jar sa neosved(ilo, a preto
je potrebné orat aj v zimnych mesiacoch dovtedy, kym je predpo-
klad, Ze oracina do prichodu jarnych prac premrzne,

— priama sejba jarného jaCmeiia do neobrobenej pédy po obilnine sa
neosvedCcila,

— na kvalitu sladovnickeho jaCmefia mé& okrem iného vplyv rocnik
a hnojenie. V slede plodin: kukurica, ozimna pSenica a jarny jaCmerii
davka 70 kg dusika na ha zabezpeluje priemerné trody (no nie ma-
ximélnu tdrodu), pri ktorych sa da zvy$it troda nie na tukor sla-
dovnickej hodnoty zrna. Ddvka 90 kg dusika na ha zabezpecuje ma-
ximéalne tdrody pri vyhovujicej sladovnickej hodnote.
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Doslo dna 11. 4. 1986

3UrO, MN. (CenbcKOXO3AWCTBEHHbIM MHCTUTYT, HuTpa): BnusHue o6pa6oTkm u yao6peHus
noysLl Ha ypoxai sposBoro sumeHs ‘Onan’. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) : 1187-1132.

B xoae crayuoHapHoro onbiTa ¢ 4 BapuaHTamu nousooGpaboTku M 3 BapuaHTamu yaob6pe-
HUS ONMpeaensnu BAWUsHWE pa3HblX CNoCOGOB OCHOBHOW 06paboTKM MOUBLI NoCne 03. niie-
HUUbI nNog sp. suMeHeM. OnbiT npoxogun Ha Gyposeme B nepuoa 1981—85 rr. no metoay
ANUHHBIX AENSHOK C 4 MOBTOPHOCTSMMW. [MaxOTHbIA CnNOiM OGbin UAUCTbIM M cocTaBnsan 280—
—300 MM. YyaCTOK Haxoauncs B KYKYPY3HOM MPOU3BOACTBEHHOW 061aCTU, C SUMEHHbLIM
noaTunom. B knumatuueckom oTHOWeEHWu obnactb Tennas, B cpeaHem 50—70 Tennbix AHeWn
B rogy; cpeaHerogoeas CyMma ocaakoe 595 mm npu cpegHew Temnepatype 95 °C, npuuem
Ha nepuoa BereTtauuu npuxoputcs 16,3°C. Haubonbwuii ypoxai 3epHa cobpaH nocne
OCEeHHe#l BCnalwku Ha ray6uHy 220—250 mm npu BHecenun 90 kr/ra N.

o6paboTka nouBbl; yao6peHue; SPOBOM SUMEHb; ypoxkai

ZIGO, J. (University of Agriculture, Nitra): The Effect of Soil Cultivation and
Fertilization on the Yields of the Opdl Spring Barley Cultivar. Rostl. Vyr., 32, 1986
(11) :1187-1192.

Research on different ways of the basic soil cultivation for spring barley grown
after winter wheat was conducted within a stationary trial with four treatments
of soil cultivation and three fertilization treatments. The trial was performed in
grey-brown podzolic soil in 1981—1985 and had four replications. The method of
long test-plots was used. The topsoil is loamy and reaches down to the depth
of 280—300 mm. The experimental locality is situated in the maize-growing region,
barley subtype. The climatic region of the site is warm with the average number
of 50 to 70 warm days in a year. The average annual precipitation sum is 597 mm
and the average annual temperature 9.5 °C, the average temperature for the growing
season being 16.3 °C. The highest grain yield was obtained after autumn ploughing
to the depth of 220—250 mm and after fertilization at the rate of 90 kg N per ha.

soil cultivation; fertilization; spring barley; yield

Z1GO, J. (Landwirtschaftliche Hochschule, Nitra): Einfluss der Bodenbearbeitung
und -dingung auf Ertrige der Sommergerstensorte Opdl. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) :
1187-1192.

Die Untersuchung des Einflusses der unterschiedlichen Bodenbearbeitungsmethoden
nach Winterweizen zu Sommergerste wurde im Rahmen eines stationiren Versuchs
mit vier Bodenbearbeitungsvarianten und drei Diingungsvarianten durchgefiihrt.
Der Versuch wurde auf Braunerde in den Jahren 1981—1985 mit der Methode der
langen Parzellen mit vier Wiederholungen angelegt. Die Krume war lehmig und
ging bis in eine Tiefe von 280—300 mm. Der Versuchsstandort befindet sich in
einem Maisanbaugebiet vom Gerstenuntertyp. Das Klimagebiet war warm mit
50—70 warmen Tagen pro Jahr. Die durchschnittliche Niederschlagsmenge betrug
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595 mm, die durchischniftliche Jahrestemperatur war 9,5°C, wobei wihrend der
Vegetationsperiode eine Temperatur von 16,3°C vorherrschend war. Der hochste
Kornertrag konnte nach dem Herbstpfliigen in eine Tiefe von 220—250 mm bei
einer Gabe von 90 kg N/ha verzeichnet werden.

Bodenbearbeitung; Diingung; Sommergerste; Ertrag

Adresa autora:

Doc. ing. ‘Jozef Zigo, CSc., Vysoka Skola poInohospodarska, Lomonosovova 1,
949 01 Nitra .
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VYSLEDKY POKUSU S PESTOVANIM JECMENE JARNIHO 12 LET
PO SOBE

V. Vymétal, D. Rous

VYMETAL, V. — ROUS, D. (Vysoka $kola zemédélska, Brno): Vysledky po-
kusu s péstovdnim jeémene jarniho 12 let po sobé. Rostl. Vyr. 32, 1986 (11) :
1193-1204.

V letech 1971—1982 byly sledovany na stanici VSZ.v Zabéicich pokusy s dlou-
hodobou monokulturou jeémene jarniho pri tradiéni a minimalni kultivaci
pudy v kombinaci s riznym vyuzitim slamy a stupnovanym N-hnojenim. Vy-
sledky jsou srovnavany s jeCmenem jarnim péstovanym po hnojené okopaniné
v osevnim postupu. Monokulturni efekt se projevil sniZzenim vynosu oproti
osevnimu postupu u tradiéni kultivace pudy o 6,65 %, u minimalni o 11,46 9/,
s tendenci k zvétSovani vynosového rozdilu s postupujici monokulturou. U tra-
di¢ni kultivace pidy vynosem se nejvice priblizila osevnimu postupu varian-
ta se zaoranou slamou (95,159, u minimalni varianta se spalenou slamou
(92,24 9/).

jeémen jarni; monokultura; kultivace pudy; vyuziti slamy; N-hnojeni

Je skutecnosti, Ze pfi soucasném vysokém zastoupeni obilnin v osev-
nim postupu prevadZznda plocha jeCmene jarniho je péstovdna po netradic-
nich predplodindch, zejména obilnindch, a Casto dvakrat i vicekrat po
sob&. Prvodnim jevem opakovaného aZ monokulturniho péstovéani je
pokles vynosi (Niewiadomski et al, 1980; Vymétal, 1980;
Kopecky, 1982), ktery je zdivodiiovan tzv. kumulativnim plsobenim
vice Ciniteld, jako sniZenim hladiny humusu, zhorSenim fyzikalnich
vlastnosti ptidy, naruSenim mikrobidlniho Zivota v ptidé aj. Hlavni pFiCi-
nou téchto zmén je dlouhodoby prFisun organické hmoty stejné kvality,
coZ je obvykle doprovazeno tvorbou a hromadénim toxickych latek
v ptidnim prostfedi (Sudkevic¢, Ridky, 1978; Lynch, Elliott,
1983).

Negativni vliv méné vhodné predplodiny, a tedy pokles vynosu, 1ze
do jisté miry vyrovnat hnojenim primyslovymi hnojivy (Strnad, 1976;
Kos, 1977), jejich kombinaci se zapravenim organické hmoty do pldy
(Kopecky, 1977, Kosareva, 1982), pfipadné likvidaci poskliz-
rnovych zbytkdl pdlenim (Raison, Mc Garity, 1980).

S cilem prispét k reSeni otdzek eliminace poklesu vynosl vlivem
opakovaného péstovani téZe plodiny byly zaloZeny pokusy s monokultu-
rou jeCmene jarniho pfi rdznych agrotechnickych opatfenich.
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MATERIAL A METODY

) Pokusy byly provedeny v letech 1971—1982 na pokusné stanici VSZ v Zabdi-
cich, v kukufi¢ném vyrobnim typu. Prumérna roéni teplota je 9,0 °C, srazky 551 mm
(1901—1950). Pidy pokusného stanoviité patfi k luznim piddm stfedné tézkym az
tézkym. Zasoba prijatelného fosforu a hoféiku je dobra, drasliku malé, reakce
neutralni.

V pokusech byly zarazeny nasledujici varianty kultivace pudy, vyuZiti slamy
a hnojeni:

I. tradiéni kultivace pudy — podmitka, orba- 220—240 mm,

II. minimalni kultivace pidy — podmitka, diskovani 100—120 mm.

Vyuziti slamy:
a) sklizen slamy,
b) zaorani rozrezané slamy + 1 kg N na 0,1 t predplodinou zanechané slamy
(pouze 1971—1976),
c) spaleni slamy.
Hnojeni primyslovymi hnojivy bylo provedeno ve tiech davkéch:

1) 0, 2) 35 kg N +\PK, "3) 70 kg N + PK (1971—1973), od roku 1974, 1) 30 kg N,

2) 30 kg N, 3) 90 kg N + 27 kg P, 72 kg K (u vSech hladin N).

Ve sledovaném obdobi byly v prvni fadé v tiiletych cyklech zarazeny odrudy
"Valticky’ (1971—1973), 'KM 1192’ (1974—1976), 'Koral’ (1977—1979), 'Zefir’ (1980—
—1982), v druhé radé odridy ‘Diamant’, ‘Ametyst’ a opakované odritda ’‘Spartan’.
Od roku 1973 bylo pouzito k hubeni plevelti herbicidi. Sklizfiova plocha byla 20 m?2
ve ¢tyrech opakovanich. Vynosy je¢mene v monokultufe jsou srovnavany s vyno-
sem jeémene po hnojené okopaniné pri tradiéni kultivaci ptidy. V praci jsou hod-
noceny vysledky prvni rady odrud.

VYSLEDKY A DISKUSE

Vysledky dosaZené s péstovanim jeCmene jarniho 12 let po sobé pro-
kadzaly v souladu s literdrnimi 0daji (Strnad, 1976; Kos, 1977), Ze
za predpokladu odpovidajicich agrotechnickych opatfeni lze i v mono-
kultufe dosdhnout uspokojivych vynosovych vysledkli, o CemZ svédci
celkovy primérny vynos monokultury 4,92 t.ha~l. Monokultura vSak
pouze ojedinéle miiZe dosdhnout vynosu osevniho postupu. To pouze zdi-
razfiuje nutnost vyuZivani fadného stfidani plodin pfi péstovani jeCme-
ne jarniho.

VYNOSOVA DEPRESE MONOKULTURY

Monokulturni efekt projevujici se sniZenim vynosu pfi péstovani
jeCmene po sobé mé rliznou tendenci, je-li posuzovan jako vynosova di-
ference na poCatku a s postupujicimi lety nebo jako diference mezi
vynosem monokultury a vynosem jeCmene v osevnim postupu po hnojené
okopaniné.

Vynos zrna v praméru jednotlivych pokusnych tFiletych etap s po-
stupujicimi lety monokultury nemd klesajici, nybrZ vzestupnou tendenci
zvy$enim vynosu v posledni etapé o 52,90 %. Z dlouhodobého hlediska
se tedy monokulturni efekt v diisledku postupného zavadéni novych vy-
konné&jSich odrdd (’Valticky’, ‘KM 1192’, ’‘Kordl’, ‘Zefir’) neprojevil.
U tradi¢ni kultivace plidy zvySuje se vynos ve stejnych Casovych use-
cich o 55,20 %, u minimalni pouze o 50,26 %. V celkovém priméru je
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1. Vynos zrna je¢mene jarniho (t.ha-1) — Grain yield of spring barley (tons per ha)

Etapa 1971 —-1973 1974—1976 1977—1979 1980—1982
Primér
Odruada Valticky KM 1192 Koral Zefir
Sled plodin : kultivace pudy | t.ha-! l % t.ha-! % t.ha-1 % t.ha-1 0/ t.ha-1 %
Osevni postup(OP)| tradi¢ni 4,28 100,00 5,41 126,40 5,34 125,47 6,59 153,98 5,41 100,00
Monokultura tradi¢ni (t) 4,04 100,00 5,22 129,21 4,65 115,10 6,27 155,20 5,05 100,00
oL minimalni (m) 3,90 100,00 5,00 128,21 4,39 112,56 5,86 150,26 4,79 94,85
1] 3,97 100,00 5,11 128,72 4,52 113,85 6,07 152,90 4,92 —
Rozdil t—m 0,14 3,47 0,22 4,17 0,26 5,55 0,41 6,54 0,26 5,43
orP - M 0,31 7,24 0,30 5,50 0,82 15,36 10,47 7,13 0,49 9,06
OP — Mt 0,24 5,61 0,19 3,50 0,69 12,92 0,21 3,19 0,36 6,65
OP — Mm 0,38 8,89 0,41 7,58 0,95 14,79 | 0,73 11,08 0,62 11,46

II. Vynos monokultury (t.ha-1) ve vldhové odlinych letech (50lety prumér 551 mm) — Yields of continuously grown barley
(tons per ha) in the years of different moisture conditions (50-year average: 551 mm)

SréZkové pod normal , Sr4Zkové nad normél

Rok 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1978 1980 1982 o] 1977 1979 1981 a

Rocni srazky 396 345 437 489 437 481 369 461 378 421 632 604 560 599

Trad. kultivace 455 3,82 3,74 560 513 493 513 7,11 6,62 5,18 4,12 4,70 5,01 4,61
Min. kultivace 4,63 3,68 3,44 484 500 5,16 4,74 6,52 593 4,88 4,13 4,41 5,14 4,56

Rozdil trad. — min. +0,08 —0,14 —0,30 —0,76 —0,13 +0,23 —0,39 —0,59 —0,69 —0,30 |+0,01 —0,29 +0,13 —0,05
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III. Vynos zrna jeémene jarniho pri rtizném vyuziti sldmy (t.ha-1) — Grain yield of spring barley in the field with different
use of straw (tons per ha)

.é - b 19711973 1974—1976' Primér 1977—-1979 19801982 Pramér 1971 —1982
3 35|28
12 %8 | 5% |that % t.ha-1 % t.ha-1 % t.ha-! % t.ha-! % t.ha-! % t.ha-1 o
O.p tr a 4,28 100 5,41 100 4,85 100 5,34 100 6,59 100 5,97 100 5,41 100
a 4,04 94,39 4,92 90,04 4,48 92,37 4,71 88,20 6,26 94,99 5,49 91,96 4,99 92,24
_»S b 4,05 94,63 5,53 102,22 4,79 98,76 4,67 87,45 6,32 95,90 5,50 92,13 5,15 95,19
© E c 4,02 93,93 5,21 96,30 4,62 95,36 4,57 85,58 6,22 94,39 5,40 90,45 5,01 92,61
'é:: g | 4,04 94,32 5,22 96,49 4,63 95,46 4,65 87,08 6,27 95,09 5,46 91,51 5,05 93,35
I .
cL::c; = a 3,77 88,08 4,60 85,03 4,18 86,19 4,24 97,40 5,58 84,67 4,91 82,24 4,55 84,10
= % b | 3,80 88,79 5,24 96,86 4,52 93,20 4,49 84,08 5,83 88,47 5,16 86,43 4,84 89,46
8 c 4,14 96,73 5,15 95,19 4,65 95,88 | 4,45 83,33 6,18 93,38 5,32 89,11 4,99 92,24
& o] 3,00 91,20 l 5,00 92,36 4,45 91,76 4,39 82,27 5,85 88,97 5,13 85,93 4,79 88,50
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IV. Vynos zrna jeémene jarniho pii stupfiovaném N-hnojeni (t.ha-1) — Grain yield of spring barley fertilized by differentiated
N-application rates (tons per ha)

é%‘ % 1971—1973 1974—1976 1971—1976 1977—1979 1980 —1982 1977—1982 1971 —1982
B .g =l
2 |2 & |ehat 9% |that 9 [tha! % |thal % |thal! % |thal 9% [thal %
. 1 4,14 96,06 5,36 95,54 4,75 95,76 5,38 101,51 6,68 98,96 6,03 100,00 5,39 97,88
g ‘g 2 4,31 100,00 5,61 100,00 4,96 100,00 5,30 100,00 6,75 100,00 6,03 100,00 5,50 100,00
3 4,41 102,32 5,24 93,40 4,83 97,38 5,35 100,94 6,35 94,07 5,85 97,01 5,34 97,20
. 1 4,04 101,25 4,97 95,95 4,51 98,60 4,38 94,00 6,11 95,17 5,25 94,59 4,88 96,60
g E 2 3,99 100,00 5,18 100,00 4,59 100,00 4,70 100,00 6,42 100,00 5,56 100,00 5,08 100,00
g 3 4,12 103,26 5,51 106,37 4,82 104,82 4,87 103,62 6,27 97,66 5,57 100,64 5,20 102,73
i~
g 1 3,97 99,50 4,74 91,31 4,36 95,51 3,99 84,89 5,43 84,58 4,71 84,74 4,54 90,13
= g 2 3,85 96,49 4,96 95,75 4,41 96,12 4,43 94,25 6,00 93,45 5,22 93,86 4,82 94,99
3 3,89 97,49 5,30 102,32 4,60 99,91 4,76 101,38 6,15 95,79 5,46 98,59 5,03 99,25
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V. Maximalni vynos a hnojeni podle variant vyuziti slamy (t.ha-!) — The maximum yield and fertilization according to the

use of straw (tons per ha)

é%’ ?é:"‘ 1971 -1973 1974—1976 1977—-1979 1980—1982 1971 —1982 !

o= |

el % !

% E 8 >§ t.ha-! kgN t/N(kg)| t.ha-1 kgN t/N (kg) t.ha-l kgN t/N (kg)| t.ha-l kgN t/N (kg)| t.ha=! kgN t/N (kg)
O.p. tr. a 4,46 58,0 77 5,62 70,0 80 5,48 40,0 137 6,85 50,0 137 5,60 54,5 103
a 4,24 46,7 91 5,17 90,0 57 5,05 80,0 63 6,44 60,0 107 5,20 69,2 75
.:(;': b 4,26 88,0 48 5,82 146,6 37 4,83 95,7 50 6,56 70,0 94 5,37 100,1 54
5 g c 4,12 46,7 88 5,55 90,0 62 4,84 90,0 54 6,45 70,0 92 5,24 74.2 71
5 (] 4,21 60,5 70 5,51 108,9 51 4,91 88,6 55 6,48 66,7 97 5,27 81,2 65

B ;

§ " a 3,94 35,0 113 5,10 90,0 57 4,77 90,0 53 6,01 90,0 67 4,96 76,3 65
= b 4,10 71,8 57 5,47 107,6 51 4,70 94,5 50 6,11 90,0 68 5,10 91,0 56
: c 4,36 35,0 125 5,44 80,0 68 4,80 90,0 53 6,34 90,0 70 5,23 73,8 71
= o] 4,13 47,3 87 5,34 92,5 58 4,76 91,5 52 6,15 90,0 68 5,10 80,2 64

t/N — kg zrna na 1 kg dodaného N



vynos zrna u minimélni oproti tradi¢ni kultivaci ptidy o 0,26 t.ha™!
nizsi, za soucasného prohlubovani vynosové diference s postupujici mo-
nokulturou z 3,47 % v etapé prvni na 6,54 % v etapé& Ctvrté (tab. I).

U minimdlni kultivace ptdy se zpravidla uvadi, Ze méné pFiznivé
zmény ve fyzikalnich vlastnostech plidy se pohybuji v mezich, které ne-
mohou ovlivnit 1st rostlin, naopak jejim kladem je lep$i vodni reZim
a humifika¢ni pochody (Novacek et al, 1978). Tyto Kklady jsou
ovSem davany do souvislosti s jejim pouZitim po dobrych listnatych pred-
plodinach (Kopecky, 1977; Novacek et al, 1978). Jinak je tomu
pri opakovaném jejim pouZiti v dlouhodobé monokultufe. Prohlubujici se
vynosova diference prokazuje postupné zhorSovani ptlidnich stanovist-
nich podminek. Zejména se zvySuje plidni ulehlost s néaslednym sniZe-
nim infiltracni schopnosti pidy (Vymétal, Nesvadba, 1976).
O tom svéd¢i srovnani vynost tradicni a minimalni kultivace pldy ve
vlahové odliSnych letech, kdy fyzikalni vlastnosti ve zna¢né mife ovliv-
fiuji vlahovy a Zivinny reZim puady (tab. II). Ve vldhové prFiznivych
letech s primérnymi srdZkami 47 mm nad 50lety primér byl vynos
u minimdlni kultivace ptidy o 0,05 t.ha~1, tj. 1,08 % niZ8i neZ u tradic-
ni, zatimco v ostatnich letech s primérnym sraZzkovym deficitem 130 mm
0 0,30 t.ha"%, tj. 5,79 %. Je tedy ziejmé, Ze v suchych letech se uélin-
nost méné priznivych fyzikalnich vlastnosti piidy prohlubuje.

Vynosové zmeény -béhem triletého péstovani téZe odridy po sobé
(obr. 1) jsou ve vétSiné etap charakterizovdny po pocatetnim zvy3eni
urCitym poklesem vynosu (Krejc¢i¥, Labounek, 1985). Tyto zmé-
ny jsou oviem do zna¢né miry ovlivngny zejména v prvni etapé stupiiu-
jicim se zaplevelenim ovsem hluchym, reakci odrtd na obilni predplodi-
nu, ale také prtib8hem povétrnosti v jednotlivych letech. Lze tedy Fici,
Ze pripadné sniZeni vynosu pri opakovaném péstovani téZe odriady po
sobé neni vysledkem pouze monokulturniho efektu, ale spoluptisobeni
celé rFady dalSich ciniteldi.

Vlastni monokulturni efekt za pravidelné obmény odrad lze objektiv-
néji posoudit srovndnim vynosovych rozdili s jeCmenem nésledujicim
po hnojené okopaning v osevnim postupu (tab. I). V celkovém priméru
sniZuje se vynos jeCmene v monokultufe oproti osevnimu postupu
o 9,06 %, tj. 0,49 t.ha"l Jde tedy o sniZeni vynosu pomé&rné vyznamneé
s kolisdanim podle etap od 7,24—15,36 %. Opé&t se ukazuje prednost tra-
di¢ni Kkultivace plidy s poklesem vynosu o 6,65 % (v rozmezi 3,51 aZ
12,29 %) s tendenci k zmenSovani rozdilu s postupujicimi lety. U mini-
malni kultivace pldy projevuje se monokulturni efekt vynosovou dife-
renci 11,46 % (v rozmezi 7,58—17,79 %) s tendenci spide k stupiiovdni
rozdilu s postupujici monokulturou.

VARIANTY VYUZITI SLAMY

U tradi¢ni Kkultivace plidy v priméru hnojeni se ve 12letém
priiméru osvédéila varianta se zaoranou slamou (b) dosaZenim 95,19 %
vynosu zrna osevniho postupu (tab. III). V prvnim 6letém obdobi zaora-
vani slamy s vyrovnavaci ddvkou N 1 kg na 100 kg slamy k urychleni
rozkladu dokonce 98,76 % vynosu osevniho postupu. V druhém 6letém
obdobi bez pfidavku dusiku vSak acinnost zaorané slamy Kklesa na
92,13 %. Nejvyssi vynosovy efekt varianty se zaoranou slamou projevu-
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jici se v prvnim obdobi (sniZenim vynosu oproti osevnimu postupu pouze
o 0,06 t.ha"1) je vS8ak vyslednici nejen zaorané slamy, ale podstatného
zvy3eni celkového mnoZstvi pfidaného dusiku od 42,7 do 59,0 kg . ha~1 N.
Vyhodnost spolupiisobeni organického a N-hnojeni z primyslovych hno-
jilv je obecné prokadzédna (Kosareva, 1982). Vysoké davky dusiku
v prvni etapé& uzce souvisi se stupiiujicim se zaplevelenim ovsem hlu-
chym, ktery vyznamné ovlivnil celkové mnoZstvi sklizené slamy. Proto se
také ucinnost hnojeni dusikem vzhledem k ostatnim variantdam projevila
az v druhé etapé monokultury u nitrogenni odridy ‘KM 1192’ po aplikaci
Bidisinu pFevy$enim vynosu osevniho postupu o 2,22 %.

V dlouhodobém priméru vynosové vysledky u varianty a se sklize-
nou sldmou 92,24 % a ¢ se spalenou slamou 92,61 % sv&dci sice o urcité
prospésnosti paleni slamy, ale nepatrny pfirGistek sklizné 0,02 t.ha™1
nevyvazi nedostatky pdaleni slamy spocCivajici ve ztraté podstatné casti
organické hmoty, kdy jen strnisté jecCmene predstavuje aZ 50 % cel-
kového mnoZstvi poskliziiovych zbytki.

Pdleni sldamy ma své oprdvnéni spiSe v prvnim 6letém obdobi, tedy
v pocatcich monokultury, o emzZ svédé&i dosazeni 96,30 % vynosu osevniho
postupu ve srovnani s 90,94 % u var. a se sklizenou slamou. V druhém
6letém obdobi po urcité stabilizaci vztah@i mezi péstovanou plodinou
a pudnim prostfedim a také v zdavislosti na citlivosti odrfid na vlastni
poskliziiové zbytky se jednoznacné projevuje nevhodnost paleni slamy
poklesem vynosu na 90,45 % osevniho postupu a také pod troveii var. a
se sklizenou sldmou 91,96 %.

U miniméalni kultivace plidy dlouhodoby vynosovy primér
92,24 % osevniho postupu prokazuje piednost paleni slamy pied ostatni-
mi variantami sniZenim mnoZstvi a tim i toxicity poskliziiovych zbytkd,
coZ je v souladu s tdaji Kose (1977). Méné aktivni a ochuzené mikro-
flora jako dusledek zhorSenych fyzikdlnich vlastnosti pldy a ubytkl
organické hmoty omezuje rychlost rozkladu poskliziiovych zbytkd, ktery
se prodluZuje aZ do pozdniho jarniho obdobi (Vymé&tal, Rimov-
sky,1970; Suskevié, Ridky, 1978).

Ucinnost paleni slamy se s postupujici monokulturou sniZuje
z 96,72 % v etapé prvni na 93,78 % v etap& Ctvrté. JestliZe ve srovnani
s var. se sklizenou slamou v prvnim obdobi byl vynos u spdlené slamy
0 9,69 % vys8i, v druhém pouze o 6,97 %.

Varianta b se zapravenou sldmou u minimd&lni kultivace ptdy svym
vynosem 89,46 % osevniho postupu Se nevyrovna sice var. se spalenou
slamou, pred¢i vSak var. a se slamou sklizenou (84,10 %). Uc¢innost za-
praveni slamy pFi vyrovnavacim N-hnojeni v prvnim obdobi (93,20 %
osevniho postupu) je podstatn& vy33i neZ v obdobi druhém (86,43 %
osevniho postupu).

PrirGstek sklizn& oproti var. se sklizenou slamou je v prvni etapé
(‘Valticky’) pro fixaci dusiku slamou velmi maly (0,71 %), teprve v dru-
hé etapé se podstatné zvy$uje na 11,83 %. To znamend, Ze pfi kratkodobé
monokultufe nelze pfi zapraveni slamy i pfi upraveném poméru C: N
ocekévat podstatnéjsi zvySeni vynosu. V dalSich pokusnych etapach
bez vyrovndvaciho N-hnojeni kolisd v rozmezi 3,80—4,68 %. Hlavni pfi-
nos zaoravéani slamy do plidy vedle urc¢itého zvySeni sklizné je nutno vi-
dét v postupném zvySovani obsahu humusu v pidé, i kdyZ v pomérné
kratkém pokusném obdobi nelze zaznamenat vyznamnéjSich hodnot.
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HNOJENI N

V osevnim postupu k dosaZeni maximdalniho vynosu dostauje 60 kg .
.ha"! N s tendenci k sniZovani potieby dusikatého hnojeni v druhém
pokusném obdobi. Vzhledem k zdkladnimu hnojeni zvy3il se vynos v prv-
nim obdobi o 4,24 %, v druhém zistdva na stejné rovni. I v celkovém
primeéru je pFirGstek sklizn& p¥i davce 60 kg pomé&rn# maly 0,11 t.ha-1!
(tab. IV).

U monokultury pfi tradic¢ni 'kultivaci plidy k dosaZeni nejvys-
§iho vynosu bylo zapotFebi 90 kg .ha~! N. Obdobn& jako u osevniho po-
stupu klesa pfirtistek sklizné& ve srovnani s niZ$i davkou ‘dusiku z 4,82 %
v prvnim na 0,64 % v druhém pokusném obdobi. V celkovém priméru
je pFirtistek sklizn& p¥i 90 kg pouze 0,12 t.ha~1.

U minimalni Kkultivace plidy nejvy3si vynos byl dosaZen pii
90 kg .ha~! N. Tendence v potfeb& dusiku je spiSe opatna neZ u tradiéni.
Prirtistek sklizn& z 3,70 % v prvnim pokusném obdobi se zvySuje na
4,73 % v obdobi druhém, coZ svéd&i o Zadoucim vy$§im hnojeni dusikem.
V celkovém priméru zji§tény pfirtistek zrna 4,86 % znamena 0,21 t.
.ha~1 K obdobnym zavértim o stabilizaci potfeby N-hnojeni dospé&l také
Strnad etal (1975).

VYUZITI SLAMY A HNOJENI

V interakci vyuZiti slamy a N-hnojeni maximalniho vynosuv osev -
nim postupu pfi béZné sklizni slamy bylo dosaZeno pfi davce 60 kg .
.ha-1 N, pfi které je také mnoZstvi zrna pFipadajici na 1 kg dodaného
dusiku v primyslovych hnojivech ze v3Sech kombinaci systémii kulti-
vace pudy, vyuZiti sldmy a hnojeni nejvy33i 103 kg (tab. V). S postupu-
jicimi etapami pf¥i obnové odriid se potfeba N-hnojeni sniZuje. Podobné
také mnoZstvi zrna pripadajici na 1 kg N v primyslovych hnojivech se
zvySuje z 77 kg zrna v prvni etap& na 137 kg zrna v etap& Ctvrté.

Uvedené tudaje svéd¢i o tom, Ze osevni postup vyuZivd dodaného
dusiku velmi ucCelné a efektivné. Je zFejmé, Ze zafazeni jeCmene jarniho
po hnojené okopaniné by mé&lo byt pfednostn& vyuZivdno jako jedno
z nejdileZit8jSich intenzifikacnich opatfeni.

V monokultufe pfi tradic¢ni kultivaci pidy nejvice se osevnimu
postupu pfibliZila var. se zaoranou sldmou (95,98 %), oviem pfi dvoj-
nésobném mnoZstvi dodaného dusiku a o polovinu niZ8im mnoZstvi zrna
pfipadajici na 1 kg dodaného dusiku. Dlouhodoby primér je ovSem pod-
statné ovlivnén vyrovndvacim p¥idavkem dusiku v prvnim obdobi (1971
aZ 1976), ktery se promitd v primérném mnoZstvi dodaného dusiku za
obdobi 117,3 kg a také v nizkém mnoZstvi zrna ‘pfipadajici na 1 kg do-
daného dusiku — 42 kg. V druhém obdobi mnoZstvi dodaného dusiku
vyrazné klesd na 82,8 kg.ha"! s mnoZstvim zrna pfipadajici na 1 kg
dodaného N 72 kg. Ve srovnani s tradi¢ni sklizni sldamy vynosovy pFi-
ristek zaordni sldmy v prvnim obdobi (1971—1976) s vyrovnivacim
N-hnojenim je o 0,13 t.ha~1 vy38i, v druhém (1977—1982) klesd o 0,05 t.
.ha~1 pod uroveii srovnavaci varianty. Zaoravani sldmy, ma-li pfinést vy-
nosovy efekt, vyZaduje vyrovndvaci N-hnojeni, jinak zvySeni vynosu je
nepatrné a zaordvani sldamy méa v monokultufe vyznam spiSe jako dlouho-
dobé zirodiiujici opatfeni.
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U minimé&lni Kultivace pidy se vynosem 93,94 % osevniho po-
stupu nejvice pribliZilo péleni slamy p¥i hnojeni 73,8 kg.ha~! N pfi
mnoZstvi zrna pfipadajici na 1 kg dodaného N 71 kg. Ob& zbyvajici va-
rianty vykazuji pFi vyS$8i spotfebé dusiku niZ3i vynos. Péleni slamy se
ukéazalo Gc¢inné obzvlasté v prvni etap€ monokultury vy$Sim vynosem

P

a niZsi spotfebou dusiku neZ u tradic¢ni kultivace piidy. Paleni slamy po-
dle Ellise a Lyncha (1979) podporuje biologickou aktivitu pi-
dy. V dalSich etapach je vSak naroc¢nost na dusikaté hnojeni vétsi a G¢in-
nost paleni slamy se sniZuje.

V souhrnu u minimé&lni kultivace pldy, pokud je viibec pro niZsi
vynos oproti tradi¢ni vhodnd, vykazuje sice nejvySSi vynos var. se spa-
lenou slamou, pfesto vSak pfi vySSi spotfebé dusiku je jeji vynos niZsi
0 0,1 t.ha~1 neZ na var. se sklizenou slamou p¥i tradi¢ni kultivaci pidy,
ktera pfi nejniZ3i ddvce dusiku viibec vykazuje nejvy$si mnoZstvi zrna
pfipadajici na 1 kg dodaného dusiku.
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BbIMETAN, B. — POYC, /A. (CenbCKkOXo3sWCTBEHHbIW MHCTUTYT, BpHo): PesynbTatsi
OfbiTa nNo BbipauBaHuio sfpoBoro sumeHs 12 ner noapsaa. Rostl. Vyr, 32, 1986 (11):
1 1193-1204.

B nepuoa 1971—82 rr. Ha cTaHuuu C/X uHcTuTyTa B Xabuuyax 6biny NOCTABNEHBI OMbITHI
C ANUTENbHOW MOHOKY/bTYPOW §p. SYMEHA C TPaAWMUMOHHOW W MWHMManbHOW nousooGpa-
60TKOM B KOMOMHaUMM C pa3HOil YTUAW3AUMEN CONOMBI U C BOCXOAAWWM a3. yAOGpEHHUEM.
PesynbTaTbl cpaBHMBaNM C fp. AYMEHEM, BbipalUBaemMbiM nocne yao6peHHo# nRponalwHoM
KynbTypbl B CeBoo6opoTe. MOHOKY/bTYPHbIA 3PdeEKT Npoasnsn ceda B MOHUXEHWUU ypoxas
No CpaBHEHUID C CEeBOOGOPOTOM MpW TpajUUUOHHON o6pabotke Ha 6,65%, a ¢ MuHu-
ManbHOW o6paboTkoit — Ha 11,46 0/y; oTMeueHa TeHAeHUMS K YBENUUEHMIO pa3HWUbl B YpO-
Xasx C npoaonxarouiencs MoHokynbTypoi. lMpu TpaanunoHHoW obpabotke Haubonee 6Gnus-
KUM No ypoxaw K CEeBOo060pOTy OKa3anCs BapuaHT C 3anaxaHHoi conomoii (95,15 %),
a No MWHMManbHOW 06paboTke — BapUaHT C COXXeHHOW conomoin (92,24 9).

SlUMEeHb SPOBOW; MOHOKYAbTYPa; KY/NbTUBAUUA MOUBHI, WMCNONL30BAHWME CONOMbI; a30THOE
yaobpeHue

VYMETAL, V. — ROUS, D. (University of Agriculture, Brno): Results of Trials
with Continuous Barley Growing 12 Years in Succession. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) :
1193-1204.

In 1971—1982, trials were conducted at the Zabéice station of the University of
Agriculture to investigate long-continued growing of barley with traditional and
minimum soil cultivation in combination with different uses of straw and with
gradated N application rates. The results are compared with spring barley grown
after fertilized root crop in rotation. As a result of continuous growing, barley
vield was reduced by 6.659%, in the treatment traditional soil cultivation and by
11.46 9, in the treatment minimum cultivation and the difference in yields tended
to increase with the number of years of continuous growing. With traditional soil
cultivation, the treatment by ploughed-in straw was closest to normal crop rotation
(95.159%,) and with minimum-cultivation the treatment closest to normal rotation
was that by burned straw (92.24 9).

spring barley; continuous growing; soil cultivation; use of straw; N-fertilization

VYMETAL, V. — ROUS, D. (Landwirtschaftliche Hochschule, Brno): Versuchs-
ergebnisse mit dem Sommergerstenanbau 12 Jahre lang nacheinander. Rostl. Vyr.,
32, 1986 (11) :1193-1204. ;

In den Jahren 1971—1982 wurden in der Versuchsstation der Landwirtschaftlichen
Hochschule in Zabé&ice Versuche mit einer langjdhrigen Sommergerstenmonokultur
bei einer traditionellen und minimalen Bodenbearbeitung in Kombination mit unter-
schiedlicher Strohausnutzung und gesteigerter N-Diingung angelegt. Die ermittelten
Ergebnisse wurden mit der nach einer gediingten Hackfrucht in der Fruchtfolge
angebauten Sommergerste verglichen. Der Monokultureffekt schlug sich in einer
Ertragssenkung im Vergleich zur Fruchtfolge mit einer traditionellen Bodenbear-
beitung um 6,659, und im Falle einer minimalen Bodenbearbeitung um 11,46 %,
nieder, wobei eine Tendenz zur Vergrosserung des Ertragsunterschiedes in Abhén-
gigkeit von der fortschreitenden Monokultur zu ‘verzeichnen war. Bei der tradi-
tionellen Bodenbearbeitung niherte sich ertragsmadssig der Fruchtfolge am meisten
die Variante mit eingeackertem Stroh (95,159%), bei der minimalen Bodenbearbei-
tung hingegen die Variante mit verbranntem Stroh (92,24 %).

Sommergerste; Monokultur; Bodenbearbeitung; Strohausnutzung; N-Diingung

Adresa autorid:

Prof. dr. ing. Vladimir Vymeétal, ing. Drahomir Rous, CSc., Vysoka Skola ze-
médélskéd, Zemed&lskd 1, 613 00 Brno
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VYHODNOCENI PREJEZDU MECHANIZACNIMI PROSTREDKY PRI
PESTOVANI CUKROVKY A BRAMBOR

V. Skoda

SKODA, V. (Vysoka $kola zemédélska, Praha-Suchdol): Vyhodnoceni piejezdi
mechanizaénimi prostiredky pri péstovani cukrovky a brambor. Rostl. Vyr., 32,
1986 (11) :1205-1214.

Vysledky nasSeho vyzkumu potvrzuji poznatky z praxe, Ze piejezdy soucasny-
mi mechaniza¢nimi prostfedky na diagonalnich, prip. radidlnich pneumati-
kach vyraznym zpUsobem negativné ovliviiuji ulehlost a zhutnovani ornych
pud. Nadmérna ulehlost a zhutnovani ornych pad se projevuje zejména ve
zhor§eném fyzikalnim stavu puid a sekundarné negativné ovliviiuje i biolo-
gické a chemické vlastnosti pudy. Tim se vytvari nepiiznivé prostiedi pro
péstované plodiny a pro soufasné vykonné odriudy neni zajiSfovino adekvatné
vykonné prostfedi. Tento negativni vliv se projevuje stagnaci vynost a c¢asto
i snizovanim kvality zejména u naroénych plodin na zpracovdni a pripravu
pudy — na aeraci pud, jako tomu je napr. u cukrovky, brambor a nékterych
zelenin. Rovnéz tak nadmérné ulehlé a zhutnélé plidy jsou naroénéjsi pri za-
kladnim zpracovani i pfi kultivaci béhem vegetace na spotfebu energie. Jeden
z faktoru, ktery se znac¢nou meérou podili na ulehlosti a zhutnovani pud. je
mnozstvi prejezdu, mechaniza¢nimi prostredky vyjadreno koeficientem pirejezdu
u cukrovky (4,43) a u brambor (4,50).

mechanizaéni prostredky; cukrovka; brambory; pracovni operace; koeficient
prejezdu; vynosy; kvalita

Problematika zpracovani stfedné téZkych a zejména téZkych pid
neni specifickd jen pro CSSR, ale pro vSechny stdty s vyspélou zemé-
délskou technikou, ktera resi sobé&statnost vyroby potravin zvy$enou in-
tenzitou zemeédglské vyroby. Stfedné téZké a zejména t&Zké pidy trpi
v poslednich letech nadmeérnou ulehlosti a intenzivngj$im zhutifiovanim,
a to nejen orni¢ni vrstvy, ale i podorni€i. Vy$8i ulehlost a zhutfiovani
ptd je ovliviiovano jednak primarng — zrnitostnim sloZenim a klimatic-
kymi Ciniteli, ale rozhodujicim zplisobem sekundarng, tj. soustavou hos-
podafeni na ptidé — technologiemi pé&stované plodiny.

Pfi¢iny primdrni nelze aZ na vyjimky podstatn& ovlivnit. Rozhodu-
jicim faktorem je soustava hospodafeni na ptidé, tj.:

— osevnl postup,
— dostateCné procentické zastoupeni viceletych picnin na orné ptdé
(vojtésky, jetele, jetelotravni smésky v polnim osevnim postupu
— min. 16—18 %),
— hnojeni kvalitnimi organickymi hnojivy (chlévsky hnij, kejda s ob-
sahem min. 7 % su8iny),
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— maximélni vyuZivani strniskovych meziplodin (s kratkou vegetac¢ni
dobou — brukvovité, v suchych oblastech — svazenka, jakoZ i opét-
né zavadéni barevnych jeteld na lehkych pisCitych plidach — in-
karnat, v pFiznivych vlhéich podminkach jetel bily atp.) na zelené
hnojeni,

— nepouZivat pau$adlné tzv. pfedzasobni hnojeni, zejména draselnou
siil, nebot kation K* plisobi v plidé peptizatné a urychluje zhut-
fovani. Anion Cl- se vAZe na véapnik, vznikd chlorid védpenaty,
ktery je snadno z pldy vyplavovan a ptida je ochuzovédna o vapnik
tolik potfebny nejen pro vyZivu rostlin, ale i pro tpravu pH a jako
rozhodujici strukturotvorny element,

— meénit hloubku orby podle poZadavku plodin v osevnim postupu, ne-
bot stereotypni hloubka orby vede k vytvafeni podorni¢nich pod-
lah,

— dostatecné véapnit, i kdyZ nékdy pidy nevykazuji potFebu vapnéni.

Z technického hlediska je nutno:

— sniZovat rozsah pfrejezdG (koeficient pfejezdli) pfi modernich
technologiich pé&stovani plodin,

— sniZovat mérné tlaky na plidu pouZivdnim dvojmontdZe kol u roz-
hodujici zemé&délské techniky (u tahacd, téZkych traktorl), zejmé-
na pfi jarni pfedsetové pFipravé plidy, hnojeni, seti a sazeni,

— rovnéZ pri sklizni (samojizdné sklizece), pFi dopravé po pozem-
cich (velkoobjemové a cisternové vozy, automobily), ale i u tahacd
a téZkych traktori bude nutno FeSit moZnosti vyuZiti bud valco-
vych flotaCnich pneumatik nebo kvadratick§ch (Terra) pneumatik,

— zjistovat objektivné lokality zhutn&lych pitid pomoci penetrometrd,

— na zdkladé stupné zhutnéni provadét hloubkové kypfeni s nésle-
dujicim prohlubovdnim ornice.

MATERIAL A METODY

Stanoveni rozsahu prejezdu bylo u cukrovky v letech 1982—1984 sledovano ve
tfech zeméd&lskych podnicich.

JZD Bylany, okres Chrudim (rok 1982): subtyp Feparsko-jeény, hon o vyméfe
18,7 ha s prumeérnou pracovni délkou 558 m, pudni typ &ernozem, puda hlinita
s pramérnym obsahem 1,41 %, humusu a s dobrou zdsobou fosforu, drasliku a hof-
¢iku. Predplodinou cukrovky ‘Monostar’ v roce 1981 byl jarni je¢rhen 'Kordl’ s vy-
nosem 4,87 t.ha—1. Vynos bulev byl 42,5 t.ha—1 s primérnou cukernatost{ 16,05 %
a vynos chrastu byl 40 t.ha-1

V JZD Charvatce, okres Litoméfice (rok 1982): subtyp Fepaisko-pSeniény,
hon o vyméie 41,6 ha, ptudni typ éernozem s prumérnym obsahem 2,959, humusu,
dobrou zé&sobou fosforu, drasliku i hoféiku, pH 6,9. Pifedplodinou cukrovky odrudy
Dobrovicka A’ v roce 1981 byl ozimy jedmen ’Erfa’ s vynosem 4,1 t.ha-! a ozimé
pSenice ‘Mironovska’ s vynosem 4,3 t.ha—1. Vynos bulev byl 253 t.ha—-! a vynos
chrastu 18,7 t. ha—1. Primérna cukernatost byla 16,01 %,.

Rok 1982 byl srazkové pod normadalem: v Bylanech 709, dlouhodobého nor-
malu, v Charvéateich 80,5 9.

V roce 1983 byla cukrovka péstovdna na honu o vyméfe 55 ha s primérnou
pracovni délkou 564 m. Hlinitd éernozem s prumérnym obsahem 3,71 %, humusu
a s dobrou zésobou fosforu, drasliku i hoféiku p¥i pH 7,1. Pfedplodinou cukrovky
odrudy 'Dobrovickd A’ byla ozima pSenice.odrtida ‘Mironovska zlepSena’ s vyno-
sem 6,7 t.ha-1. Vynos bulev byl 35 t.ha-1 a vynos chrastu 25,5 t.ha—-1. Prumér-
na cukernatost 15,29,. V roce 1983 bylo zaznamenino 959, dlouhodobého normalu
roéniho uhrnu srazek.
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JZD Krinec, okres Nymburk (rok 1983): subtyp Feparsko-jeény, hon o vyméfe
19,5 ha s prumérnou pracovni délkou 464 m, ¢ernozem puda jilovitd s prumérnym
obsahem 4,29, humusu a dobrou zasobou fosforu, drasliku i hoféiku pfi pH 17,3.
Predplodinou cukrovky obrusované '‘Dobrovicka A’ byla jarni pSenice odrudy ‘Jara’
s vynosem 4,22 t.ha-l. Vynos bulev byl 22,3 t.ha-1 s prumérnou cukernatosti
15,8 9, a vynos chrastu 16 t.ha-1.

V roce 1984 byla cukrovkia péstovana na honu o vymeére 29,1 ha s prumérnou
pracovni délkou 587 m, jilovitohlinitd éernozem s primérnym obsahem 479, hu-
musu, se stfedni zasobou fosforu, s dobrou zasobou drasliku a vysokou zasobou
hoif¢iku pri pH 7,0. Predplodinou cukrovky obruSované ‘Dobrovickda A’ byla ozima
pSenice ‘Super zlatd dolina’ s vynosem 5,4 t.ha—-l. Vynos bulev byl 35 t.ha-1
s prumérnou cukernatosti 15,1 9%, a vynos chrastu 30 t.ha-1.

V roce 1983 bylo zaznamenano 949, dlouhodobého normalu roéniho uhrnu
srazek a v roce 1984 98 9/,.

Stanoveni rozsahu pfejezdi u brambor bylo sledovano v roce 1983 v JZD
Janovice nad Uhlavou, okres Klatovy: subtyp bramboraifisko-jeény, hon o vymére
63 ha s prumérnou pracovni délkou 748 m, pis¢itohlinitd hnéda piuda oglejena
s primérnym obsahem 1,8 9, humusu, se stfedni zdsobou fosforu a hoif¢iku a s dob-
rou zasobou drasliku, pfi pH 5,6. Predplodinou brambor odrudy 'Nora’ byla v roce
1982 ozima pSenice ‘Slavie’ o vynosu 4,9 t.ha-1. Vynos brambor byl 17,2 t.ha-L

V roce 1983 bylo zaznamenano jen 84 9, dlouhodobého normalu roéniho thrnu
srazek.

Pfi stanoveni koeficientu prejezdu byly zaznamenany vSechny vstupy mecha-
niza¢nich prostfedk (tahaéw, traktort, automobill, stroji a narfadi, samojizdnych
stroji, dopravnich prostfedkt) a jejich stopy kol (koleje) na pokusnych honech.
Na zdkladé stanovené deformované plochy byly vypocteny koeficienty prejezdu.

Jednotlivé agrotechnické zdsahy (pracovni operace) v rameci pouzitych techno-
logii byly provadény v zemédélskych podnicich podle potfeby (naléhavosti) s ohle-
dem na prubéh pocasi.

VYSLEDKY A DISKUSE

Vysledky jsou uvedeny v tabulce I aZ IV, kde jsou uvedeny chrono-
logicky jednotlivé agrotechnické zasahy (ipracovni operace). Vypocitané
koeficienty jsou uvedeny v tabulce V.

Zékladni zpracovani a Kkultivace ptid v CSSR je v poslednich letech
stdle naroCnéjsi na energii v disledku v&tSi ulehlosti a zvyS3ujiciho se
zhutifiovani orni¢nich a podorni¢nich vrstev. Podle Andrta et al.,
(1979) vzrostla v CSSR pramé&rna hmotnost kolovych traktorfi 1950 aZ
1980 z 2,2 t na 3 t, tj. 0 36 % a tim i m&rny tlak na pidu. U kolovych
traktorti o vykonu 150—200 kW je mérny tlak o 100 % vy33i neZ u trak-
tord o vykonu 50 kW. RovnéZ tak u soucasnych pasovych traktori oproti
dfive pouZivanym vzrostl mérny tlak o 20 %. U dopravni techniky je
nartist mérného tlaku je$té vyrazn&jsi a prekracuje CSN 30 0523.

Zhutiiovani ornych pid se nejvice projevuje na pudach velmi t&z-
kych a téZkych. V poslednich letech pfi intenzivni zemédé&lské vyrobé&
se rozSifuje i na pldy stfedni a lehké (Krej¢i et al., 1983). Zatimco
Cerny (1968) uvadi u cukrovky koeficient pfejezdu 3,5, nase vysledky
pFi soucasnych technologiich vykazuji koeficient pfejezdu 4,4 a u bram-
bor 4,5.

Z tabulky I aZ III vyplyv4, Ze v modernich technologiich pé&stovani
cukrovky predstavuji nejvétSi ujetou plochu orby (podmitka, stfedni
a hluboka orba) 50—75 % a sklizeli (ofezdvéani + odvoz chréastu a vy-
oravani + odvoz bulev) 120—130 %. Po t&chto operacich vSak nastupu-
je zimni obdobi, a tim do jisté miry dojde i k regeneraci ptidni struktu-
ry. Rozhodujici pracovni operace z hlediska utuZovani (zhutfiovdni) pid
jsou pfi jarni prfedsetové pfipravé (smykovani, vla¢eni, hnojeni, pouZiti
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I. Prehled agrotechnickych zdsahi a deformovand plocha na honu cukrovky (JZD Bylany 1981—1982) — A survey of me-

chanized field operations and the deformed area in a sugar-beet field (Bylany co-operative farm, 1981—1982)

-

PO | Agrotechnicky zésah | Datum Tazny zdroj plrg:tfl‘;f‘*,ﬂl-m Zen;f;ioéilskv pgfﬁzrinﬁa Def°’m' plochiy e
celk. rozhod.
1. podmitka 5. 8.81 taha¢ K 700 3,75 talif. br. 1,23 4,98 3,75
2. hnoj. pr. hnoj. 9. 8.81 — ~ roz. IFA W 50 1,20 1,20 1,20
3. hnoj. chl. hnoj. 10. 8.81 — - 8 706 RMA 8 1,90 1,90 1,90
4. stfed. orba 12. 8.81 tahaé ST 180 7,10 pl. 7PHX 30 2,04 9,14 7,10
5. oSetf. stf. orby 16. 8.81 taha¢ ST 180 3,04 smyk. - brany 0,87 3,91 3,04
6. hloubk. kypf. 3. 9.81 tahaé ST 180 7,45 dlat. kypt. - 3,45 7,45
% smyk. -+ vldéeni 27.10. 81 taha¢ 8T 180 3,04 smyk -+ brany 0,87 3,91 | 3,04
8. hlubok4 orba 30. 10. 81 taha& $T 180 . 12,42 pl 7 PHX 30 1,33 13,75 12,42
9. smyk. -+ vlaéeni 26. 3.82 taha¢ ST 180 6,08 smyk -+ brany 0,87 6,95 6,08
10. kombindtorov. 27. 3.82 taha¢ ST 180 4,02 56 KON 800 1,10 5,12 4,02
11. seti 28. 3.82 Z 6718 2,56 sec. str. A 697 0,64 3,20 2,56
12. véleni 29. 3.82 Z 4011 1,40 soupr. valcli — 1,40 1,40
13. postf. herb. 31. 3.82 Z 6718 0,70 Kertitox 0,44 1,14 1,14
14. 1. ple¢kovani 14. 5.82 Z 3011 3,87 rotad. pled. 0,69 4,56 3,87
15. 2. ple¢kovani 25. 5.82 - — 6 f. of. chr. 3,18 3,18 3,18
16. 3. ple¢kovani 22. 6.82 Z 6718 1,59 12 f. plecka - 1,59 1,59
17. ofez. chréstu 14. 10. 82 - - 6 ORCS 6,37 10,80 10,80
odvoz chrastu IFA 4,43 — -
18. 1 vyor. bulev 15. 10. 82 — — KS 6 1. 7,20 13,56 13,56
odvoz bulev T 148 6,36
Celkem ha - — 57,02 — 40,72 97,74 88,10
Koeficient pfejezdu - - — — - 5,23 4,72
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1I. Prehled agrotechnickych zasahti a deformovana plocha na honu cukrovky (JZD Charvatce 1982—1983) — A survey of
mechanized field operations and the deformed area in a sugar-beet field (Charvatce co-operative farm, 1982—1983)

I;’Sf Agrotechnicky zésah Datum | Tainy zdroj pggﬁ:ﬂ’;’l‘m Zemedélsky stroj pllgglfl:‘fﬁa Dt gy
celk. rozhod. |
1. podmitka 16. 8.82 ST 180 15,91 pl. 7 PHX 730 3,98 19,89 15,91 !
2. smyk. -+ vlac. 18. 8.82 K 700 5,27 smyk -+ brany 1,69 6,96 5,27 ‘
3. hnoj. pr. hnoj. 6. 9.82 - - IFA + DO 32 1,69 1,69 1,69 I
4. hnoj. chl. hnoj. 25.1Q. 82 Z 8011 5,67 rozm. RUR 3,34 9,01 9,01 i
' 5. | hlub. orba 26.10. 82 ST 180 15,91 pl. 6 PHX 35 5,97 21,88 15,91 ‘
6. | smyk.2x 29. 3.83 ST 180 11,25 soupr. smyka 3,38 14,36 11,25
7. | predset. pripr. 30. 3.83 ST 180 8,36 56 KON 800 — 8,36 8,36 :
8. | seti 31. 2.83 . = NUSC + 12f.ad.| 9,90 9,90 9,90 |
! 9. valeni 1. 4.83 Z 5611 2,36 soupr. valcli - 2,36 2,36 ]
’ 10. postt. herb. 19. 5.83 Z 8011 1,57 Kertitox 0,92 2,49 2,49 [
! 11. 1. ple¢kovani 22. 5.83 - — NUSC - 12+. ad. 9,90 9,90 9,90 “
12: 2. ple¢kovani 30. 5.83 Z 6511 8,66 6 rad. plecka 1,86 10,52 8,66 1
13. prez. + odv. chr. 28. 9.83 Z 5611 8,66 6 OCS 19,80 28,46 28,46 ‘i
[ 14. | wyor. odvoz bulev 6. 10. 83 - - KS 6 23,21 37,44 37,44 |
! $ 706 14,23
Celkem ha - - 83,26 — 99,87 183,49 166,61
Koeficient pfejezdu = — - — — 4,41 4,01
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III. Prehled agrotechnickych zasahli a deformovani plocha na honu cukrovky (JZD Kftinec 1983—1984) — A survey of me-
chanized field operations and the deformed area in a sugar-beet field (Kfinec co-operative farm, 1983—1984)

Pof. % & Tazny Deform. TR ; Deform. Deform. plocha vha
&islo grotechnicky zdsah Datum 2droj plocha v ha Zemédélsky stroj plocha v ha -
l celk. rozhod.
3 1 hnoj. pr. hnoj. 29. 7.83 — — IFA DO 32 0,59 0,59 0,59
2. hnoj. chl. hnoj. 19. 8.83 — — S 706 RMA 8 3,21 4,81 3,21
3. zaor. hnoje 20. 8.83 K 700 21,24 6 PHX 35 1H 2,83 24,07 21,24
4. orba 15.10. 83 K 700 26,24 5 PHX 40 3,50 29,73 26,24
5. hnoj. pr. hnoj. 21. 3.84 Z 17011 2,57 RCV 2 1,58 4,15 4,15
6. smykovéni 2 X 28. 3.84 DT 175 1,82 2 SPB 800 1,19 3,93 3,93
T seti 29. 3.84 Z 12011 4,52 Pneumasen — 4,52 4,52
8. postfik herb. 3. 5.84 Z 17011 2,36 Sleza 10001-3 1,21 3,57 2,36
9. 1. plec¢kovani 4. 5.84 Z 17011 8,81 6 KRX 1 1,10 9,91 9,91
10. 2. ple¢kovani 18. 5.84 Z 7011 . 881 6 KRX 1 1,10 9,91 9,91
11 postiik herb. 6. 6.84 Z 5611 2,36 Sleza 1001-3 1,21 3,57 2,36
12. ofezdvani 4.10.84 — — 6 ORCS 10,35 10,35 10,35
13. odvoz chrastu 4.10. 84 Z 17011 15,37 valnik 9 t 12,88 28,25 15,37
14. vyoravani 4.10. 84 Z 7045 5,95 3 VCXA 5,72 11,66 8,81
15. odvoz 9.10. 84 $ 706 9,90 — - 9,90 9,90
Celkem ha — — 110,95 - 46,47 158,92 132,85
Koeficient piejezdu - — - - — 5,53 4,62
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IV. Piehled agrotechnickych zésaht a deformovand plocha na honu brambor (JZD Janovice 1982—1983) — A survey of me-
chanized field operations and the deformed area in a potato field (Janovice co-operative farm, 1982—1983)

e Agrotechnicky zdsah Datum E;fgf’ pggﬁ‘;fflﬁa Zem&delsky stroj p]lz o e
celk. rozhod.
1. podmitka 13.10. 82 K700 A 11,69 BDT 7 3,61 15,30 11,69
2. vlaé. podm. 29.10. 82 ST 180 10,44 vl. vyroba 1,87 12,31 12,31
s hnoj. pr. hnoj. ) 29.10.82 IFA z. 6,86 DO 032 - 5,86 5,86
4. hnoj. chl. hnoj. 1.11.82 S 706 6,02 RMA 8 — 6,02 6,02
5. orba 3.11.82 K700 A 38,99 6 PHX 35 6,02 45,01 38,99
6. smykovani 17. 3.83 ST 180 10,44 vl. vyroba 2,81 13,25 13,25
7. hnoj. pr. hnoj. 30. 3.83 IFA z. 5,52 DO 032 — 5,22 5,22
8. kultivdtorovani 2. 5.83 K 700 A 20,46 56 KON 800 4,51 24,97 20,46
9. sdzeni 4, 5.83 Z 6748 15,23 4 SaBP 75 3,20 18,43 15,23
10. 1. plec¢kovani 22, 5.83 Z 6911 15,23 4 HRN 300 3,20 18,43 15,23
LI vlaceni 27. 5.83 Z 5511 7,02 sit. brany - 7,02 7,02
12. 2. ple¢kovéni 4. 6.83 Z 6911 11,62 4 HRN 300 3,20 14,82 11,62
13. letec. hnoj. 10. 6.83 Cmelék — — - — -
14. 3. ple€kovani 25. 6.83 Z 6911 11,62 4 HRN 300 3,20 14,82 11,62
15. drceni naté 5. 9.83 Z 8011 11,51 Z 321 3,48 14,99 14,99
16. kombin. sklizeni 24, 9.83 Z 6718 30,52 E 671/4 14,46 44,98 44,98
17. odvoz 24. 9.83 Z 4011 30,52 BSS 701 18,47 48,99 48,99
Celkem ha - = — — - 310,42 283,48
Koeficient pfejezdu — — — — — 4,93 4,50




V. Koeficienty prejezdii — The coefficients of wheel traffic

Koeficient prejezdi

Pokusny hon [
cukrovka brambory i

JZD Bylany 4,71 —
JZD Charvitce 5,01 - 1
3,55 — |

JZD Kiinec 4,23 —

4,67 =

JZD Janovice = 4,50
Prameér 4,43 —

kombin4toru, prip. kultivatoru) vcCetné seti, pFip. valeni. Tyto pracovni
operace piredstavuji 60—80 % ujeté (deformované) plochy a maji za
nasledek nejen negativni d@isledky na ptidu, ale i na plodiny, zejména
na cukrovku, brambory a nékteré zeleniny (S koda, 1980, 1983, 1984).
Tyto pracovni operace jsou kritické pro jmenované plodiny a méla by se
jim vénovat mimofaddna pozornost jak z hlediska mérnych tlakli na pi-
du, tak z hlediska rozsahu prejezdi.

Podobné& i z tabulky IV je evidentni, Ze hluboka orba (60 %) a skli-
zenl véetn& odvozu brambor (140 %) vyraznym zptisobem ovliviiuji koefi-
cient prfejezdu. Rozhodujici v8ak z hlediska agrotechniky péstovani bram-
bor, z hlediska vynosti a ulehlosti ptidy je jarni pFfiprava pldy pfed
sdzenim (80 %), tj. smykovani, vlaCeni, hnojeni.
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Doslo dne 11. 4. 1986

WKOAA, B. (Cenbckoxo3siWCTBeHHbIW WHCTUTYT, lpara-Cyxaon): lMoasegexwue wutora ne-
pee3jam CPeACTE MexaHu3auuMuM B. XOAe BbIpallVBaHWs CaxapHOW CBeKnsl W KapTochend.
Rostl. Vyr., 32, 1286 (11) : 1205-1214.

Pe3ynbTaThl Haliux pa3paboToK NOATBEPXAAIOT AaHHble NMPakTUKWU, UTO NpOoe3Abl COBPEMEeH-
HbIX CPeACTB MexaHWu3aluu Ha AuaroHanbHbIX WMAM pajuManbHbiX LWWHAX OTYETAIMBO YXYA-
WaloT NEXKOCTb M YNNOTHEHUE MNaxOTHbIX TPYHTOB, MOBbIWEHHAs Mepa KOTOpbiX BejeT
K YXYALEHUI0 (PU3UUECKOrO COCTOSIHWUSA NOUYB, a BO BTOPUUHOM nNopsake — U K yxypue-
HUIO UX GUONOTMUECKUX U XUMMUECKUX CBOWCTB. A 3TO CO34aeT HeSnaronpusTHyO cpeay
ANS BbIpalWMBAEMbiX KYAbTYp, ANS COBPEMEHHbIX XE& YpOxaWHbix COPTOB He ofecneuu-
BAaETCsA ajeKBaTHO NPOAYKTUBHas cpeaa. Bce 3To oTpaxaerca B 3aCToe YypOxaeB Y He-
peako MNOHMUXKAEeT KaueCTBO TaKUX KynbTyp, KOTOpbie TpebyloT TwartenbHoW o6paGoTku
M MOoAroTOBKM MOUBbI, €€ a3paluuu — Hafp. cax. CBeKna, Kaptopenb W HeKOTopble BUAbI
oBouweil. KpomMe TOro, upesmepHo CneriiMecs M ynnoTHeHHbie nouskl, 6onee TpeboBaTenbHbl
K OCHOBHO# o06GpafoTke WM KYNbTUBMPOBaAHUIO B XOje Beretauuu, K aHepropacxogy. OauH
M3 (DaKkTOpPOB, 34aUUTENbHO YYaCTBYIOWMUX B NAOTHOCTU W YNNOTHEHUU TPYHTa, — 3TO KO-
NUUECTBO NpOE3J0B CPEeACTB MexaHu3auuu, BblpaXeHHOe KO3MMUUMEHTOM Npoez40B
y cBeknbl = 4,43 u y kaptodens = 4,50.

CpeacTBa MexaHW3auuu; CaxapHas CBeKna; kapTogenb; pabouMe onepauuu; KodMOUUUEHT
npoesAa; ypoxau; KauecTBo

SKODA, V. (University of Agriculture, Praha-Suchdol): The Ewvaluation of Wheel
Traffic of Farm Machines in the Potato and Sugar-Beet Fields. Rostl. Vyr., 32,
1986 (11) :1205-1214.

Research results confirm what farmers know: if modern farm machines on diagonal
or radial tyres go in the fields, arable land is considerably compacted and its
density increases. Excess density and compacting of arable land worsen the physical
state of the soil and, as a result, affect its biological and chemical properties. The
environment where plants have to grow becomes less favourable and while the
performance of cultivars increases the performance of the soil is reduced. Thus
the yields stagnate and crop quality often suffers; this mainly applies: to crops
sensitive to soil and seedbed preparation (soil aeration) such as sugar-beet, potatoes
and some vegetables. Compacted and high-density soils also need more energy for
basic tillage and for cultivation in the growing season. The wheel traffic of farm
machines in the fields is one of the worst factors involved in soil compacting.
A coefficient is used for expressing this factor, and for sugar-beet and potato
fields the respective coefficients are 4.43 and 4.50.

farm machines; sugar-beet; potatoes; operations; coefficient of wheel traffic; yields;
quality

SKODA, V. (Landwirtschaftliche Hochschule, Praha-Suchdol): Auswertung des Be-
fahrens der Felder mit Mechanisierungsmitteln beim Zuckerriiben- und Kartoffel-
anbau. Rostl. Vyr,, 32, 1986 (11) :1205-1214.

Unsere Untersuchungsergebnisse bestidtigen die praktischen Erkenntnisse, daB das
Befahren der Felder mit heutigen Mechanisierungsmitteln mit Diagonal- bzw. Ra-
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dialreifen bedeutend negativ die Verdichtung der . Ackerbtden beeinflusst. Eine
ibermaiassige Verdichtung der Ackerbdden findet ihren Niederschlag vor allem in
einem schlechteren physikalischen Stand der Bdden und sekunddr dann beeinflusst
sie negativ auch die biologischen und chemischen Bodeneigenschaften. Damit wer-
den ungiinstige Bedingungen fiir die angebauten Kulturen geschaffen, die fiir die
heutigen Leistungssorten nicht entsprechend leistungsfidhig sind. Dieser negative
Einfluss schldgt sich in einer bestimmten Ertragsstagnation und manchmal auch
in einer bestimmten Qualititssenkung insbelsondere bei solchen Kulturen nieder,
die hohe Anforderungen an die Bodenvorbereitung und -bearbeitung und an die
Bodendurchliiftung stellen (Zuckerriibe, Kartoffeln und einige Gemiisearten). Auch
die iibermissig verdichteten Béden stellen sowohl bei der Grundbearbeitung als
auch bei der Kultivierung widhrend der Vegetation hohere Anforderungen an den
Energieverbrauch. Einer der Faktoren, der sich in grossem Masse an der Boden-
verdichtung beteiligt, ist die Zahl von Befahren der Felder mit Mechanisierungs-
mitteln. Der Befahrenskoeffizient betrdgt bei Zuckerriibe 4,43 und bei Kartoffeln
4.50.

Mechanisierungsmittel; Zuckerriibe; Kartoffeln; Arbeitsoperationen; Befahrenskoef-
fizient; Ertrédge; Qualitat

Adresa autora:

Doc. ing. Vitézslav Skoda, CSc., Vysok4 $kola zemeédeélskd, katedra zemé&délskych
soustav, 160 21 Praha 6 - Suchdol
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VLIV RUZNEHO ZPRACOVANI LEHKE PUDY NA OBSAH
PUDNI VODY

B. Prochazkova

PROCHAZKOVA, B. (Vyzkumny uUstav rostlinné vyroby, HruSovany u Brna):
Vliv ruzného zpracovdini lehké pudy ma obsah pudni vody. Rostl. Vyr., 32,
1986 (11) :1215-1223.

V polnim pokusu v letech 1981—1984 byl na drnové pudé €ernozemni v kuku-
Ii¢né oblasti sledovan vliv rtzného zpracovani pudy a hnojeni na obsah pudni
vody u ozimé pSenice. Vysledky prokazaly lepSi hospodaieni s pudni vodou
v podminkéich seti do nezpracované pudy, kdy i pfi mirné vyssi vynosové trov-
ni bylo zaznamendno statisticky vysoce priikazné zvysSeni obsahu vody v pudé.
Vliv rtizného hnojeni k predplodiné kukufici na sildz na vlhkostni stav pudy
se projevoval v interakei s jejim zpracovanim. Na variantach bez zpracovani
pudy bylo zaznamenano prikazné sniZeni obsahu vody v pudé po hlubSim
zapraveni chlévského hnoje (na 0,30 m). Nasledny vliv chlévského hnoje, ze-
jména pii hlubSim zapraveni, se projevoval ve sméru snizovani ptudni vlhkosti
v susSich letech, ve vldhové piiznivém roce naopak ve vy$Sich vynosech i vys-
$im obsahu vody v pudé. Vertikalni rozmisténi vody v orniénim profilu nebylo -
zpracovanim pudy ani pfi rizném hnojeni prikazné ovlivnéno, bylo predevsim
funkci vlastni dynamiky ptudy.

lehka ptda; zpracovani pudy; hnojeni; ozima pSenice; ptdni voda

o

Na lehkych propustnych ptiddch v sud8ich a teplejSich podminkéch,
kde je obsah vyuZitelné ptidni vldhy do jisté miry limitujicim faktorem
vySe a stability vynosili, musi byt agrotechnickd opatfeni zaméfena na
Setfeni plidni vldhou.

Z hlediska zpracovani ptdy je tfeba usilovat o dostateCné zastoupe-
ni kapildrnich pérdi, vyS8i hustotu ptidnich Castic a agregatfi, vySsi ob-
jemovou hmotnost, coZ zabezpecCuje lepSi kontakt korenti s piidou, vySsi
akumulacni a reten¢ni schopnost piidy (Zrubec, 1984). Z tohoto po-
hledu pfichdzi v tvahu minimaliza¢ni technologie ve zpracovani pldy
(mé&lké zpracovani puady, seti obilnin do nezpracované piidy), u kterych
se pfedpokladé, Ze prispéji ke zlepSeni vldhovych poméri.

Vliv rizné intenzity zpracovani plidy na stav a dynamiku vody v pi-
dé byl v na3ich podminkach sledovdn pfevdZné na tGrodnych stfednich
piidach (Talafantovd, 1977; Suskevié, OdloZilik, 1979;
Raszka, 1979; Homolka, 1984 a dalsi). Na lehkych pidach byly
vztahy mezi objemovou hmotnosti pldy a ptdni vlhkosti zji§tovany
v modelovych pokusech (Talafantovd OdloZilik, 1975; Zru-
bec, 1973).

Vliv hnojeni na fyzikdlni vlastnosti plidy byl zhodnocen vyzkumy
Facka (1970, 1975, 1976, 1979), Jufen&édka (1978), Damasiky
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(1980) a dalSich. Z vysledkd vyplyva, Ze mineralni hnojeni zvySuje cel-
kovou poérovitost, sniZuje objem neaktivnich pérti (menSich 0,2 um).
Pory se stdvaji jednodu38i a pohyb vody se urychluje ob&ma sméry.
Organické hnojeni tento vliv tlumi, reguluje pohyb vody, plisobi ve smé-
ru zvySovani retencni schopnosti pdy.

Na lehkych propustnych ptiddch v suchych podminkach se vliv hno-
jiv (zejména organickych) na vldhové poméry plidy projevuje v zavis-
losti na priibéhu povétrnostnich podminek (Prochdzkovd 1984).

MATERIAL A METODY

Polni pokus byl zalozen v kukufiéné vyrobni oblasti v HruSovanech u Brna,
na drnové pudé ¢ernozemni (DAE-59), vzniklé na Stérkopiskové terase z prevainé
kyselého materidlu. Ornice je pis¢itohlinitd, v 0,30 m pudniho profilu nastupuje

mm
60

40 20°C

20 10
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10
O—>a=7-4 - ' 0 1. Povétrnostni podmin-
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Stérkopiskova terasa. Agrochemické vlastnosti ornice pred zaloZenim pokusu: obsah
humusu 2,37 %,, obsah pristupného fosforu 56,2 mg, drasliku 212 mg na 1000 g pudy,
pH/KCI1 5,54.

Klima'tické podminky pokusného stanovi$té jsou charakterizovany primérnym
thrnem roénich srazek 483,6 mm, prumérnou roé¢ni teplotou 9,1 °C, primérnymi
vegetaénimi sraZkami (duben—=zari) 320,3 mm, (fijen—brezen) 163,3 mm. Z hlediska
vegetaénich srazek byl nejchud$i rok 1983 — 68,4 %, normalu, rok 1981 — 101,9 %,
rok 1984 — 118,49, normalu. Nejteplej$i bylo vegetaéni obdobi roku 1983, teplota
byla ve srovnani s normélem o 1,75°C vys§i. Pribéh povétrnostnich podminek po-
kusnych let je znazornén na obr. 1.

Pokus byl uspofdaddn ve znahodnénych blocich ve ¢tyfech opakovanich. Vy-

sledky jsou hodnoceny analyzou rozptylu.

Vyzkum byl provadén v rameci osevniho sledu — kukurice na sildZ, ozima
pSenice, kukufice na zrno, jarni jeémen.
Varianty zpracovani plidy k ozimé pSenici:

orba na 0,22 m,

seti do nezpracované pudy.
Hnojeni ke kukufici na silaz:

Hi — nehnojeno,

H2 — minera]ni hnojeni (N — 120 kg, P — 40 kg, K — 65 kg .ha-1),

5 — minerdalni hnojeni + slama (4 t.ha-1) + kejda prasat (40 t.ha—1),
H4 — minerdlni hnojeni : zelené hnojeni (hoféice) + kejda prasat (40 t.
.ha-1)
5 — mineralni hnojeni + chlévsky hniij (30 t.ha—-!) zapraveny na 0,22 m,

He — mineralni hnojeni + chlévsky hntj (30 t.ha-1) zapraveny na 0,30 m,

H7 — mineralni hnojeni + chlévsky hntj (60 t.ha-1) zapraveny na 0,30 m.
Hnojeni k ozimé pSenici: '

N — 100 kg (1/4 podzim, 3/4 jaro), P — 28 kg, K — 50 kg .ha~1

V predlozené praci je vyhodnocen vliv ruzného zpracovdni pudy a ruzného
hnojeni k predplodiné kukufici na sildZ na obsah ptdni vody u ozimé pSenice. Ob-
sah vody v puadé byl sledovidn v prubéhu vegetaéniho obdobi v letech 1981, 1983,
1984 na vSech variantdch pokusu. Sledovapi bylo provadéno gravimetrickou me-
todou.

VYSLEDKY A DISKUSE

VLIV ZPRACOVANI PUDY NA OBSAH VODY V PUDE

Vliv rzného zpracovani lehké pldy na obsah pitidni vodv byl sta-
tisticky vysoce vyznamny (tab. I). Nezpracovana ptida ve srovnani s ora-
nou vykazovala v priméru o 0,39 % hmotnostnich vy$3i obsah vody.

Dynamika ptdni vihkosti pFi rtzném zpracovani piidy je zachy-
cena na obr. 2. V letech 1983 a 1984 byly v pribéhu celého vegetacniho
obdobi lepsi vlahové podminky v nezpracované ptad&. V roce 1981 byla
zaznamenana vy331 pldni vlhkost pfi seti do nezpracované ptidy v za-
catku a zavéru vegetace, v obdobi intenzivniho riéistu p8enice byla si-
tuace opacna. Ve v3ech sledovanych letech byl v priméru za vegetadni
obdobi vy38i obsah vody v nezpracované ptdé (obr. 3).

Vlhkostni stav plidy pfi jejim rfizném zpracovani a hnojeni k pred-
ploding byl sledovédn ve tfech ptidnich vrstvach (0—0,10 m; 0,10—0,20 m;
),20—0,30 m). Nezpracovana piida vykazovala vy38i pidni vlhkost v ce-
|ém orni¢nfm profilu.

Vysledky sledovani ukazuji na lepSi hospodafeni phdni vlahou
v podminkéach seti do nezpracované pldy. Lep3i vldhové poméry nezpra-
cované pidy do zna¢né miry souvisi se zm&nami fyzikalniho stavu. Ne-
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1. Obsah pudni vody pfi ruzném zpracovani pudy k ozimé pSenici a rtzném hno-
jeni k predplodiné kukufici na sildZ (primeérné hodnoty let 1981, 1983, 1984 v pro-
cen'tech hmotnostnich) — Water content in soil cultivated for winter wheat and
fertilized in different ways for silage maize as forecrop (average values for 1981,

1983, 1984, weight percent)

Hnojeni Orba Seti do nezpracované pudy

k pred- P

plodiné 0-0,10 |0,10-0,20|0,20-0,30 | pramér | 0-0,10 |0,10-0,20|0,20-0,30| pramér
H; 11,39 11,48 11,23 11,37 11,53 11,87 11,33 11,58
H: 10,90 10,99 10,55 10,81 10,91 11,45 11,04 11,13
Hs 10,57 10,97 10,28 10,61 11,10 11,83 11,51 11,48
H, . 10,89 11,29 10,44 10,81 11,25 . 11,51 10,99 11,25
Hs 11,01 11,18 10,32 10,83 11,20 11,54 10,99 11,24
He 10,49 11,06 10,39 10,64 10,79 11,01 10,85 10,86
H- 10,51 10,84 10,38 10,54 10,92 10,98 10,67 10,85

prumeér 10,82 11,12 10,50 10,81 11,10 11,45 11,05 11,20

Minimélni prikazné diference (DT = 0,05; DT = 0,01):
zpracovini pudy 0,10; 0,12 hnojeni 0,25; 0,30
zpracovani hnojeni % hnojeni 0,41;0,47 hloubka 0,13; 0,16

% hmotnostni
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2. Dynamika pudni vlhkosti pfi ruzném zpracovani pudy — Changes in moisture

content in soils cultivated in different ways
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zpracovand plida ve srovnani s oranou vykazovala v tomto pokusu vyS$si
objemovou hmotnost redukovanou, niZ8i celkovad porovitost a vy33i objem
kapildrnich pord (Prochéazkova, 1984).

LepSi hospodarfeni s plidni vldhou v podminkdch vy$§i objemové
hmotnosti plidy uvadi celd fada autori (Baeumer, Bakermans,
1973; Ridky et al, 1975; Talafantova, 1977; Suskevic¢ a Od-
loZilik, 1979 a dalsi). V modelovych pokusech byl tento vztah po-
tvrzen i na ptadach lehéiho zrnitostniho sloZeni (Talafantovéa
a OdloZilik, 1975; Zrubec, 1973).
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II. Vynos zrna ozimé pSenice po kukufici na sildZ — Grain yield of winter wheat
grown after silage maize

k Vynos zrna ozimé psenice v t.ha-1
; Varianty po rizném hnojeni k pfedplodingé
Roky zpracovani
pudy =
H; H, Hj; Hy Hs Hs H- prumér

1981 orba 2,99 3,84 3,60 3,79 3,86 3,80 3,55 3,53
bez zpracovani 3,32 3,86 3,90 3,57 3,85 3,95 3,74 3,74
1983 orba 3,28 3,87 3,21 | 3,55 3,62 3,60 3,51 3,52
bez zpracovani 3,00 3,70 3,53 3,65 3,77 3,57 3,69 3,56
1984 orba 3,75 4,45 4,58 4,58 4,58 4,74 4,96 4,52
bez zpracovini 4,58 4,52 4,22 4,51 4,44 4,78 4,67 4,53
primér orba 3,34 4,05 3,80 3,97 4,02 4,05 4,01 3,89
1981-83 | ez zpracovéni 3,63 | 4,03 | 3,8 | 3,91 | 4,02 | 4,10 | 4,05 | 3,94

VLIV HNOJENI K PREDPLODINE NA OBSAH VODY V PUDE

Vliv hnojeni k pFfedplodiné kukufici na sildZ na obsah plidni vody
u ozimé pSenice se projevoval v interakci se zpracovanim pldy. Na
oranych variantach byl statisticky nepriikazny, na variantach bez zpra-
covani pidy bylo zaznamendano priikazné sniZeni obsahu vody v ptidé po
hlubSim zapraveni chlévského hnoje (tab. I).

Pri sledovani zmén pldniho prostfedi vyvolanych hnojenim (v tomto
pokusu) vykazovaly varianty hnojené chlévskym hnojem niZ8i objemovou
hmotnost ptdy, vy3si celkovou poérovitost a vzdu$nou kapacitu. Chlévsky
hndj plisobil ve sméru zvySovdni obsahu organického dusiku a uhlikuy,
pfijatelného fosforu a drasliku (Prochédzkovd, 1984).

Naésledny vliv chlévského hnoje na vlhkostni poméry ptdy souv1se1
se zménami pldniho prostfedi a s priibéhem povétrnostnich podminek.
V suSSich letech se po hlubS$im zapraveni chlévského hnoje projevo-
vala tendence k poklesu plidni vlihkosti, souvisejici s niZ§im stupném
rozkladu organické hmoty. Ve vldhové pfiznivém roce (1984) byly na
variantach hnojenych chlévskym hnojem dosaZeny nejvys$s$i vynosy a ta-
ké zaznamenan nejvySsi obsah vody v ptidé (obr. 3). Nasledny vliv chlév-
ského hnoje se projevoval i pfes nizkou objemovou hmotnost ve sméru
zvySovani vododrZnosti ptdy. Je to v souladu se zjisténimi Facka
(1975), Ze organické hnojeni zplisobuje pfechod ¢&éasti transportnich
portt v pory neaktivni (men8i neZ 0,2 um), coZ se projevuje kladné
v akumulaci pfidni vldhy. S vyS8im zastoupenim neaktivnich péré sou-
visi i niZ8i pFijatelnost vody pro rostliny. Lze pFedpoklddat, Ze sniZeni
ptijatelnosti vody bylo do -ur¢ité miry tlumeno pfiznivym pisobenim
vy$§iho obsahu C... Biswas a Ali (1965, cit. Face k 1976) uvadéji,
Ze zvySeni obsahu organického uhliku o ca 1 % zvySuje pfijatelnost piid-
ni vldhy o ca 36 %. Pozitivni korelaci mezi obsahem humusu a retenénf
schopnosti ptidy uvddi Facek (1980) a Nov 4k (1984).
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NejniZsi obsah plidni vody byl zaznamenan v obou systémech zpra-
covani plidy na nehnojené varianté — niZsi Cerpani vody rostlinami pfi
nejnizsim vynosu. Také vynosové slab3i varianty hnojené kejdou prasat

>

vykazovaly tendenci k vySsi vlhkosti pidy.

VERTIKALNI ROZMISTEN{I VODY V ORNICNIfM PROFILU

Vertikalni rozmisténi vody bylo sledovano v pldnich vrstvach 0—
0,10 m; 0,10—0,20 m; 0,20—0,30 m (obr. 4). Rozdily v obsahu vody mezi
jednotlivymi vrstvami plidy byly statisticky vysoce vyznamné (tab. I),
kdy u obou systémii zpracovani plidy a na vSech variantdch hnojeni by-
ly zaznamenédny nejlep$i vldhové poméry ve stfedni C¢4sti ornice. NiZsi
pudni vlhkost vykazovala pldni vrstva 0—0,10 m (ztraty vody vyparem).
Nejméné vody zadrZovala spodni ¢4st ornice (nejleh¢i zrnitostni sloZeni).
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Vliv zpracovani ptidy a hnojeni na obsah vody v jednotlivych ptd-
nich vrstvach byl statisticky nepriikazny. Vertikdlni rozmist&ni vody
v orni¢nim profilu bylo predevsim funkci vlastni dynamiky ptdy.
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Doslo dne 11. 4. 1986

NMPOXA3KOBA, B. (HayuHo-uccnegoBaTenbCKUii WHCTUTYT paCTEHWMEBOACTBA, [pyLioBaHbI
y BpHo): BnusHue pa3Horo cnoco6Ga o6paGoTku Nerkoil nousbl Ha CoAepXaHue TPYHTOBOW
Boabl. Rostl. Vyr., 32,1986 (11) : 1215-1223.

B xope nonesoro onbita B nepuoa 1981—84 rr. Ha AepHOBOM uepHo3emMe B KYKYPY3HOWH
o6nacTu onpejaensnu BAusHWe pasHOro cnocob6a o6paboTKM NousBbl U yAOOpEHUS Ha CoAep-
XaHue rpyHTOBOW BOAbI B 03. NuweHuue. Pe3ynbTaThl CBUAETENbCTBYIOT 06 YNyulleHHOM BO-
Aopacxoje B YCNOBUSIX CeBa B Heo6paGoOTaHHYK MOUBY, KOrAa U MPU HECKONbKO MOBbIWEH-
HOM YypoOXae OTMeueH BbICOKOAOCTOBEPHbIH POCT BOAOCOAEPXaHUs B rpyHTe. BnusHue
pa3Horo yao6peHus NoA NpeAWeCTBEHHUMK KYKYPy3y Ha CUNOC NpOSBASNOCb BO BNaroco-
AepXaHWKM NOuBbl BO B3aMMOAeilCTBUM C ee obpabGoTkow. Ha BapuaHTax xe 6e3 o6pabGoTku
nouyBbl BOAOCOAEPXaHWE TFPyHTa AOCTOBEPHO MOHWXEHO nocne rny6oKOWM 3analik¥ HaBo3a
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(a0 0,30 m). Mocneayiowee BAMsIHME HaBO3a B TakKOM CNyuyae BbI3bIBAaN0 NOHWXEHWE BNaX-
HOCTM MNOYBbl B 3acCyluBble rogbl, HO B GNaronpusTHbIe rogbl OHO MPOSBAANOCH B pOCTE
ypoxaee W cCoAepxaHWs BOAbl B rpyHTe. Ha BepTukanbHOe pacnonoxeHwe BoAbl B na-
XOTHOM npocune HU nouysoobpaboTka, HU yAOGpeHUEe He BAWUSIOT, 3TO, rnaBHoOe, — MYHKUMUS
COGCTBEHHOW AMHAMWUKMU rPyHTa.

nerkas noueBa,; nouaoodpadon(a; onﬁpeHue; O3umMas nweHuua; rpyHrosas Boja

PROCHAZKOVA, B. (Research Institute of Crop Production, HruSovany u Brna):
The Effect of Different Cultivation of Light-Textured Soil on Soil Water Content.
Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) :1215-1223.

A field trial was conducted on chernozem regosol in the maize-growing region in
1981—1984 to study the effect of different soil cultivation and fertilization on soil
water content in the fields with winter wheat. As indicated by the results, direct
drilling enabled the better soil water management: even at a slightly increased
yield level the water content in the soil was significantly increased. Influencing
the moisture content in the soil, different fertilization levels of the forecrop (silage
maize) interacted with soil cultivation. In the treatments no soil cultivation,
a significant decrease of soil water content was recorded after deeper incorporation
of farmyard manure (to the depth of 0.30 m). As a result of the subsequent effect
of farmyard manure, particularly at greater depths of its incorporation, soil
moisture content decreased in drier years; on the other hand, in higher-rainfall
years, farmyard manure increased the yields as well as the moisture content in
the soil. The vertical distribution of water in the topsoil profile was not signif-
icantly influenced by soil cultivation, irrespective of the differences in fertilization;
it was, in fact, mainly the function of the soil properties.

light-textured soil; soil cultivation; fertilization; winter wheat; soil water

PROCHAZKOVA, B. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Hru$ovany u Brna):
Einfluss einer unterschiedlichen Bearbeitung der Leichtboden auf den Grumdwasser-
gehalt. Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) : 1215-1223.

In einem Feldversuch in den Jahren 1981—1984 wurde auf einem Schwarzerde-
rasenboden in einem Maisanbaugebiet der Eirfluss der unterschiedlichen Boden-
bearbeitung und der Diingung auf den Grundwassergehalt bei Winterweizen unter-
sucht. Die Ergebnisse bestidtigten ein besseres Wirtschaften mit Grundwasser unter
den Bedingungen der Aussaat in einen unbearbeiteten, unvorbereiteten Boden, wo
auch bei einem maissig hoheren Ertragsniveau eine statistisch bedeutende Steige-
rung des Grundwassergehaltes nachgewiesen werden konnte. Der Einfluss einer
unterschiedlichen Diingung zu Silomais als Vorfrucht auf das Wasserregime des
Bodens machte sich in der Wechselwirkung mit deren Verarbeitung bemerkbar.
Auf Varianten ohne jede Bodenbearbeitung konnte eine bedeutende Senkung des
Grundwassergehaltes nach einer tieferen Einbringung des Stalldungs (0,30 m) beo-
bachtet werden. Der nachfolgende Einfluss des Stalldungs, insbesondere bei einer
tieferen Einbringung, machte sich in der Senkung der Bodenfeuchtigkeit in
trockenen Jahren, wihrend in einem feuchtigkeitsmaissig glinstigen Jahr in hoheren
Ertrdgen und auch in hoherem Grundwassergehalt bemerkbar. Die vertikale Ver-
teilung von Wialsser im Krumenprofil wurde nicht einmal bei unterschiedlicher
Diingung von der Bodenbearbeitung spiirbar beeinflusst, sie war vor allem Funk-
tion der eigenen Bodendynamik.

Leichtboden; Bodenbearbeitung; Diingung; Winterweizen; Grundwasser

Adresa autorky:

Ing. Blanka Prochazkovd, CSc, Vyzkumny tustav rostlinné vyroby Praha-Ru-
zyné, odbor zakladni agrotechniky, 664 62 HruSovany u Brna
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MINIMALIZACNI TECHNOLOGIE ZPRACOVANI HNEDE PUDY

R. Rozsypal, Z. Krchnavy

ROZSYPAL, R. — KRCHNAVY, Z. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, HrusSo-
vany u Brna): Minimalizaéni technologie zpracovdni hnédé piudy. Rostl. Vyr.,
32, 1986 (11) :1225-1231.

Na hnédé pudé pis¢itohlinité v bramboraiském vyrobnim typu byly v osev-
nim postupu kukutice-pSenice-hrach-pSenice ovéfeny tri systémy zakladniho
zpracovani pudy s ruznou intenzitou kypreni. V rameci téchto systémt byla po-
rovnana ué¢innost orto a polyfosfat. Tradiéni a minimdalni technologie zpraco-
vani pudy si byly rovnocenné, technologie bez zpracovani pldy dala prukazné
nizsi vynosy zrnin. Polyfosfaty byly Géinnéj$im zdrojem fosforu rostlinim nez
ortofosfaty.

zpracovani pudy; osevni postup; ortofosfaty; polyfosfaty

Stanoveni zdkladnich poZadavka plodin, pfedevdim obilnin, na para-
metry fyzikalniho stavu pady, zvla5té objemovou hmotnost, bylo impul-
sem pro vyzkum minimalizacnich technologii zpracovani ptdy, ktery se
soustfedil prevazné na stredni a téZ8i ptdy Fepafského a kukufi¢ného
vyrobniho typu. Tento vyzkum byl v rozhodujicich aspektech ukoncen
v letech 1975—1980. V naésledujici etapé byl zdjem prenesen predevsim
na hnédé pidy bramborarského vyrobniho typu.

MATERIAL A METODY

Ve Stritézi (okres Trebi¢) byl v letech 1980—1983 veden piesny polni pokus
ve ¢tyrech opakovanich. :

Kukurice: na rozdrcenou pSeni¢nou slamu byla aplikovidna kejda skotu
a zapravena podmitkou na 0,15 m. Na podmitku bylo rozhozeno osivo hoiéice na
zelené hnojeni a zavaleno. Do konce Fijna byla provedena orba na 0,22 m.

PSenice po kukurici: u tradiéni technologie orba na 0,22 m, u mini-
malniho zpracovani pudy talifovym podmitadem na 0,12 m a u technologie bez
kypreni pudy dlatovym kypfi¢em na 0,06 m.

Hrach: u tradiéni technologie podmitka a orba na 0,22 m, u minimalni
technologie podmitka na 0,15 m a misto orby talifovym podmitaéem, u technologie
bez zpracovani stejné jako u minimalni technologie.

PSenice po hrachu: u tradi¢ni technologie podmitka a orba na 0,22 m,
u minimalni technologie podmitka talifovym podmitaéem na 0,12 m a zapraveni
vzeSlého vydrolu talifovym podmita¢em na 0,12 m pii pfipravé pudy k seti, u tech-
nologie bez zpracovani pidy kypreni dlatovym kypricem na 0,06 m, a po vzejiti
vydrolu opakovano pii pripravé ptidy k seti.

Predsefova priprava ptidy byla proviadéna jednotné béznym postupem s vy-
louéenim smyku.

Hnojeni: davky zivin byly stanoveny podle plainé metodiky. Byla ovéiena
uéinnost orto a polyformy fosforu (superfosfat, prip. amofos a kapalny polyfosfo-
reénan amonny 10-34-0) pfi zdkladnim hnojeni. Vapnéno bylo k hrachu po sklizni
predplodiny v davce 2 t.ha-1

Odrudy plodin: kukufice 'CE 205 S’, hrach 'Dukat’, pSenice ozima ‘Vala’.

Bliz8i informace o stanovisti jsou uvedeny v praci Talafantovi,
Krchnavy (1980).
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I. Osevni postup a systémy zpracovani pidy — Crop rotation and the soil cultiv-
ation systems

Zpracovani pudy 1. 2. i 5
Kukufrice na silaz orba orba orba
PSenice ozimé orba minimalni bez zpracovani
Hrach na zrno orba minimalni minimalni
Psenice ozima orba minimalni bez zpracovani

VYSLEDKY

V tabulce II aZ VII jsou uvedeny vynosové vysledky, v tabulce VIII
minimalni prikazné diference.

Kukufice: zpracovani pidy bylo na celém honu jednotné (or-
ba); jestliZe tedy budeme hovorit o technologiich zpracovani piady, jed-
na se o reakci kukufice na pfisluSnou technologii u pfedplodiny pSenice
ozimé.

V priméru let reagovala kukufice nepriikazné vyS$Sim vynosem su-
Siny po minimalizaCnich technologiich. Nepriikazné vy38i vynos byl po
hnojeni polyfosforeCnanem amonnym. V priméru let byly priikazné vys-
81 vynosy po minimalizaCnich technologiich pfi hnojeni polyfosforecna-
nem neZ u orby a hnojeni ortofosfatem.

II. Vynos kukufice na silaz v su$iné (t.ha-1) — bry-matter yield of silage maize
(tons per ha)
g i
z Schs:f)frI:ilni Forma Roky Soucet i
|| s fosforu = —T | 1980—1983
pudy 1980 | 1981 | 1982 ‘ 1983
orto-P 4,950 [ 6,346 | 5,780 6,155 | 23,231
1 poly-P 7,794 5,885 5,262 6,292 | 25,233
pramér 6,372 6,116 5,521 ; 6,224 ‘ 24,232
‘ l
orto-P | 6,085 7,644 6,848 6,402 | 26,979
| |
2 poly-P ‘ 6,617 7,116 | - 7,525 | 6,453 | 27,711
} : ‘ | =
{ ‘ |
. ‘ prumér | 6,351 7,380 7,186 6,428 l 27,345
| orto-P | 455 | 9010 | 6068 | 7,643 1 27,280
3 poly-P | 6,606 7,921 6,190 7,658 ‘ 28,375
prumér l 5,582 8,466 6,129 7,650 ‘ 27,827
Primér orto-P 5,198 7,667 6,232 6,733 | 25,830
Primér poly-P 7,006 6,974 6,325 6,801 E 27,106
|
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III. Vynos zrna pSenice ozimé po kukufici (t.ha-!) — Grain yield of winter wheat

after maize (tons per ha)

| g
Zprac fosforu 1980—1983
pudy i 1980 1981 1982 1983
orto-P 8,638 4,338 7,766 6,800 27,542
1 poly-P 8,175 5,100 8,945 6,688 28,908
prumér 8,406 4,744 8,356 6,744 28,250
orto-P 8,303 4,725 8,670 6,788 28,486
2 poly-P 7,931 4,825 8,570 6,625 27,951
prumér 8,117 4,775 8,620 6,706 28,218
orto-P 6,805 4,500 7,551 7,188 26,044
3 poly-P 5,975 4,713 7,649 6,725 26,062
prumér 6,890 4,605 7,600 6,956 26,051
Primér orto-P 7,915 4,538 7,995 6,925 27,373
Pramér poly-P 7,694 4,879 8,388 6,697 27,640
IV. Vynos zrna hrachu (t.ha-1) — Grain yield of peas (tons per ha)
Systém Roky .
2N Forma Soucet
z"m?‘é"am fosforu 1980 —1983
pudy 1980 1981 l 1982 ' 1983
orto-P 2,962 1,575 ! — 3,863 8,400
1 poly-P 3,033 2,150 — 3,538 8,721
prumér 2,998 1,862 — 3,700 8,560
orto-P 2,970 1,550 — 3,488 8,008
2. poly-P 3,012 1,800 — 3,900 8,712
pramér 2,991 1,675 — 3,694 8,360
orto-P 2,900 2,000 — 3,038 7,938
3, pola-P 3,020 1,650 — 3,200 7,870
pramér 2,960 1,825 - 3,119 7,904
Priumér orto-P 2,944 1,708 — 3,463 8,115
Pramér poly-P 3,002 1,867 — 3,546 8,435
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V. Vynos zrna pSenice ozimé po hrachu (t.ha-1) — Grain yield of winter wheat
grown after pea (tons per ha)

|
zpsl'ch::iIn;ni Forma Toky . Soucet
ad fosforu - 1980—1983
pudy 1980 1981 1982 1983
I
i orto-P 4,088 5,763 7,578 6,838 24,267
|
1. ! poly-P 4,258 6,350 8,037 6,875 25,250
prumér 4,173 6,056 7,812 6,856 24,897
orto-P 4,118 5,913 8,198 6,713 24,942
2 poly-P 4,288 5,915 8,047 6,875 25,125
prumér 4,203 5,914 8,122 6,794 25,033
orto-P 4,112 4,363 | 7,962 7,000 23,437
3 poly-P 4,288 4,813 8,224 7,063 24,388
prumér 4,200 4,588 8,093 7,032 23,913
Pramér orto-P 4,106 5,346 7,916 6,850 24,218
i Primeér poly-P 4,278 5,693 8,103 6,938 25,012
V. Vynos zrna v osevnim postupu (t.ha—?) Grain yield in crop rotation

(tons per ha)

z izz:i?ni Forma . Soudet

pnes - fosforu 1980—1983
pudy 1980 ‘ 1081 | 1982 l 1983

‘ orto-P 15,675 | 11,730 | 15,348 | 17,501 60,250

i poly-P 15,673 | 13,600 | 16,982 | 17,101 63,356

primér 15,674 | 12,663 | 16,165 | 17,301 61,803

orto-P 15,370 | 12,188 | 16,868 | 16,989 61,415

3 poly-P 15,482 | 12,540 | 16,617 | 17,400 62,039

priimér 15,436 | 12,364 | 16,742 | 17,194 61,736

orto-P 14,382 | 10,863 | 15513 | 17,226 57,984

. poly-P 14,614 | 11,176 | 15,873 | 16,988 58,651

primér 14,498 | 11,020 | 15,693 | 17,107 58,318

Priimér orto-P 15,142 | 11,592 | 15910 | 17,239 59,883

Primér poly-P 15,256 | 12,439 | 16,491 | 17,163 61,259
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VII. Vynos su$iny v osevnim postupu (t.ha-1) — Dry matter yield in crop rotation
(tons per ha)

Systén} A Forma Roky Soucdet |
“prechye fosforu 1980—1983 |
pudy 1980 i 1981 1982 1083 ;
‘ {
orto-P \ 38,721 1 35,324 | 39,416 | 45,114 | 158,575 |
i poly-P | 41,306 | 40,302 | 41,069 | 41,774 | 164,451 '
’ I : ‘ |
primér i 40,013 | 37,813 | 40,242 ‘ 43,444 161,513 |
|
orto-P ’ 38,244 | 37,782 | 41,950 | 44,768 162,744
5 poly-P | 37,945 | 38,930 | 45,035 & 44,004 | 165,914
| w ! 3

| priimér 38,094 38,356 | 43,492 @ 44,386 | 164,329 |
I ‘ ‘ ‘ : ‘
| orto-P 35,404 | 36,123 | 41,860 = 47,100 160,487 |
‘ 4 | poly-P | 38,643 | 36,654 | 42,681 | 44,086 | 162,064 i

| primér | 37,023 | 36,388 | 42270 45,593 | 161,276
\ ! i l

Pramér orto-P 37,456 | 36,500 | 41,075 & 45,661 | 160,602
Priimér poly-P | 39,208 ! 38,629 | 42,928 i 43,288 | 164,143 ‘

PSenice po kukufici: u tradicni a minimdlni technologie
byl dosaZen prikazné vy3Si vynos zrna neZ u technologie bez zpraco-
vani. Vliv formy fosforu byl nejednotny v letech a neprikazny.

Hrdch: u hrachu byly pouZity dvé technologie zpracovani pidy
— orba a minimé&lni. Tam, kde budeme hovofFit o technologii bez zpra-
covani plidy, se jedna o reakci hrachu na tuto technologii u pfedplodiny
pSenice, vlastni zpracovani plidy k hrachu bylo u této varianty mini-
malni. Rok 1982 neni hodnocen, protoZe v disledku silného zapleveleni
hefmankem pravym byl pokus nouzové sklizen.

VIII. Miniméalni prukazné diference (P 0,05) — Minimum significant differences
(P 0.05)
Pienice Plenice | Vynos | Vymos
Kukuftice po Hrich po oig\:?xi‘r,n lel;:fgr;
kukufici hrachu postupu | postupu |
Roky 1,306 0,814 0,329 0,473 1,112 3,398
| Zprac. pudy 1,012 0,486 ‘0,211 0,287 0,600 1,997 1
Hnojeni 0,403 0,289 0,111 0,127 0,332 0,999 !
| Rxz 2,890 1,386 0,483 0,188 1,733 5,771 |
i R x H 1,275 0,913 0,285 0,465 1,054 3,173 |
i Z x H 1,033 0,740 0,285 0,377 0,855 2,573
[ RxZxH 2,619 1,874 0,615 0,956 2,170 6,533 [
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Vynos zrna byl u orby priikazné vy$si neZ po technologii bez zpra-
covani u predplodiny. V roce 1983 byl vynos zrna u technologie bez zpra-
covani ptdy prikazné niZ8i u obou zbyvajicich. Vliv formy fosforu byl
neprikazny.

-PSenice po hrachu: u orby a minimédlniho zpracovani ptdy
byl priikazné vy$si vynos zrna neZ u technologie bez zpracovani. Po hno-
jeni polyfosfatem byl priikazné vy$Si vynos neZ po ortofosfatu.

Vynos zrna v osevnim posupu: relativni vyjadfeni vlivu technologii
zpracovani plidy je — orba 100, minim&lni 99,9 a bez zpracovani 94,4 %.
Stejnym zptsobem vyjadreny vliv formy fosforu — ortofosfat 100, poly-
fosfat 102,3 %. Polyfosfat byl u¢innsjsi u vSech technologii zpracovani
pidy. Absolutni priimérny ro¢ni deficit vynosu zrna u technologie bez
zpracovani piidy byl 0,87 tuny, obdobné& byl deficit u ortofosfatu 0,34 tu-
ny rocne.

Vynos suSiny v osevnim postupu: relativni vyjadf¥eni vlivu technolo-
gii zpracovani plidy je — orba 100, minimdalni 101,7 a bez zpracovani -
pidy 99,8 %. Vliv formy fosforu by obdobny jako u vynosu zrna v osev-
nim postupu.

DISKUSE

Otazku v jakych ekologickych podmink&ch lze s Usp&chem vyuZit
minimalizacni technologie zpracovani plidy vznasi jiZ Bakermans
a Wit (1970); z vlastnich pokusd usuzuji, Ze raSelinné, spraSové a ji-
lové plidy budou pro vyuZiti technologie bez zpracovani plidy vhodné,
ovSem hlinitopis€itd plida s malou stabilitou phdnich agregati byla
nevhodna.

V drfivéjSich pokusech na stejné lokalité (StFiteZ) zjistili Krch -
navy a Hudcova (1979), Ze po bramborach lze s dispéchem vyuZit
minimalizaénich technologii zpracovdni plidy k pSenici ozimé a po
jeteli luCnim minimédlniho zpracovani plidy meélkou orbou. Obdobné
zjistili vyhodnost minim&lni technologie zpracovdni ptidy po dobrych
pfedplodinach na hnédé ptidé bramborafského vyrobniho typu KfiStan
a Skala (1984).

Diskutované vysledky prokazuji vyhodnost minimélni technologie
zpracovani pldy po pfedploding kukufici na sildaZ k ozimé pSenici.
RovnéZ u hrachu na zrno byla tato technologie Ulsp&3$nd, jestliZe bylo
u obilni pF¥edplodiny alespoii minim&lni zpracovani plidy. Neuspéch tech-
nologie bez zpracovani pady byl zplisoben predevSim sniZenim podilu
hrubych pérd a zvySenim podilu jemnych poért u této technologie, jak
prokéazali na téZe lokalit¢é Talafantovd a Krchiiavy (1980).

Shrneme-li dosavadni vysledky vyzkumu polyfosforetnanti, miZeme
konstatovat, Ze ve vétSiné pripadi byly s polyfosfaty dosaZeny stejné
nebo i lepsi vysledky jak s ortofosfdty (Rozsypal, 1984). Podminky,
za nichZ razni autofi své vysledky dos&hli se ovSem cCasto diametrdlné
1i81, takZe se mlZeme setkat s nédzory, Ze polyfosfaty jsou lepSim zdro-
jem fosforu pro rostliny na kyselych nebo naopak na zédsaditych padach.
pfipadné pouze v neutrdlni oblasti pH nebo ob& formy fosforu povaZuji
za rovnocenne,

V naSem piipadé byl polyfosforeénan amonny zpravidla u¢innéjsi
neZ ortofosforec¢nan.
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Vyr., 32, 1986 (11) : 1225-1231.

Ha 6ypom cyrnuHke B KapTOdenbHOM MPOU3BOACTBEHHOM TUMe Ha CeBOOGOPOTE W3 KYKY-
PYy3bl—MLUEHWLbI—FOPOXa—TMWEHULbl WCNbITbIBAAKW 3 CUCTEMbI OCHOBHOW NOuBOO6GPabOTKU
C Ppa3HOM WHTEHCUBHOCTbIO pbixneHus. B pamkax 3TUX CUCTEM CpaBHMBaNuM [AENCTBUE
opTo- WM nonudocdaros. TpaguuMOHHAs U MUHMManbHas TEXHONOTMWM OKa3anuCb pPaBHO-
LEHHbIMK, a Nno TexHonoruu 6e3 o6paboTku ypoxaun Gbiin focToBEpHO Huxe. MonudocdaTs!
npeacTaBnfloT 60NbMIA MCTOUHUK hoccdopa, yem opTodocdatsl. ¢

o6pa6oTka MouBbl; CEBOOOOPOT; opTodocdaThi; nonudocdaTsl

>

ROZSYPAL, R. — KRCHNAVY, Z. (Research Institute of Crop Production, Hru-
Sovany u Brna): Technology of the Minimum Cultivation of Brown Forest Soil.
Rostl. Vyr., 32, 1986 (11) :1225-1231. _

In sandy-loam brown forest soil in the potato-growing region, three systems of
the main soil cultivation with different rates of loosening were studied in the
rotation of maize-wheat-pea-wheat. The effectiveness of ortho- and polyphosphates
was compared within these soil cultivation systems. The traditional and minimum
soil cultivation technologies were equally productive; in plots where the soil was
left uncultivated the yields of grain crops were significan'tly lower. Polyphosphates
represented a more effective source of phosphorus to the plants than did ortho-
phosphates.

soil cultivation; crop rotation; orthophosphates; polyphosphates

ROZSYPAL, R. — KRCHNAVY, Z. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion,
Hru$ovany u Brna): Minimierungstechnologie der Braunerdebearbeitung. Rostl. Vyr.,
32, 1986 (11) :1225-1231.

Auf sandigem Braunlehm in einem Kartoffelanbaugebiet wurden in einer Frucht-
folge mit Mais-Weizen-Erbsen-Welizen drei grundlegende Bodenbearbeitungssysteme
mit unterschiedlicher Lockerungsintensitit untersucht. Im Rahmen dieser Systeme
wurde die Wirksamkeit von Ortho- und Polyphosphaten verglichen. Die traditio-
nelle und die minimierende Bodenbearbeitungstechnologien sind also vollkommen
gleichwertig. Die Technologie ohne jede Bodenbearbeitung ergab bedeutend niedri-
gere Ertrdge. Die Polyphosphate waren eine wirksamere P-Quelle fiir die Pflanzen
als die Orthophosphate.

Bodenbearbeitung; Fruchtfolge; Ortho- und Polyphosphate
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