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HNOJENIE JARNEHO JACMENA VO VZTAHU K PRIJMU ZIVIN,
URODE A KVALITE ZRNA (

J. Fecenko, J. Bizik i —~

FECENKO, J. — BIZIK, J. (Vysoka $kola poInohospodarska, Nitra): Hnojenie
jarného jacémena vo vztahu k prijmu Zivin, urode a kwvalite zrna. Rostl. Vyr.,
33, 1987 (1) :1-8.

V poInom stacionarnom pokuse na hnedozemi sme sledovali vplyv stuprniova-
ného hnojenia na urodu a kvalitu sladovnickeho jaémena (odroda ‘Koral’)
a moznosf vyuzitia informacii o intenzite prijmu dusika i ostatnych Zivin
k hodnoteniu vyzivy porastu, pripadne pre prognézu urody a jej kvality. Bolo
zistené, Ze intenzita prijmu dusika je v uUzkom vzfahu k hnojeniu a k roz-
deleniu zrazok. Pre dosiahnutie urod zrna dobrej kvality nad 6,0 t.ha-1 by
sa mala priemernd intenzita prijmu Zivin v c¢asovom uUseku vzchadzania az
predlzovania listovych poSiev (4. faza podla Feekesa) pohybovat na turovni
1,3—1,5 kg/ha/deti u dusika, 0,2—0,25 kg/ha/den u fosforu a 1,9—2,2 kg/ha/dent
u draslika. Intenzita prijmu dusika zistend v tomto vegetatnom obdobi sa zda
byt vhodn& pre progndézu urody, kym intenzita zisteni za obdobie od predlZo-
vania listovych poSiev po kvitnutie bliz§ie koreluje s kvalitou urody.

sladovnicky ja¢men; uroda; kvalita; intenzita prijmu zivin

Podmienky formovania trody a kvality zrna jarného jacmeria su
v sucasnosti stile viac sledované a diskutované (Krausko et al.,
1981; Frantadkova a Muchova, 1982; Pavel a Zakova,
1982; Dudas a Pelikan, 1982; Kopecky, 1983 a dalsi). NiZsie
parametre kvality zrna jaCmeria sa vdcSinou davaji do suvislosti s ne-
zvladnutou vyZivou, v ktorej dominantné postavenie maja dusik, teploty
a rozdelenie zraZok vo vegetatnom obdobi. Teploty, zrdZky a vlastnosti
pédy urychluja alebo spomaluji procesy premeny dusika na prijatelné
formy a tym ovplyviiuji aj jeho vyuZitelnost a kumuliciu v ja¢meni.
Bole a Pitman (1980) uvadzaja, Ze zraZky poCas vegetacie aZ tri-
krat zvacsili reakciu ja¢meiia na dusik. Podla tychto, ale aj dalSich
autorov (Bizik, 1980; Kandera, 1982) sa obsah bielkovin v zrne
zvySoval najmé pri nizkom obsahu vody v pdde.

Z mnoZstva prijatelnych Zivin a z ich uvolfiovania do pédneho roz-
toku v koreiiovej zoéne sa daji predpokladat podmienky prijmu, ktoré
moéZeme kontrolovat ich obsahom a kumuldciou v nadzemnej biomase.
O'Neil et al. (1983) predpokladaji, Ze obsah dusika a chlorofylu
v rastlindch zaciatkom vegetdcie je vo vysokovyznamnej korelacii s ko-
necnym prijmom dusika a s trodou. Podobne aj priebeh koncentra¢nych
kriviek a ideogramov dovoluje hodnotit stav vyZivy porastov (Baier,
1981; Smetankova a Eisler, 1983). Na rozdielnom vyuZivani
dusika z hnojiv a z pédy sa podiela aj odroda. ZeniSCeva (1983)

ROSTLINNA VYROBA, 33 (LX), 1987, ¢. 1 1



v tejto suvislosti poukazuje na vysokopreukazné genotypové rozdiely,
ktoré v podmienkach ,programového“ pestovania jaCmefia bude treba
zohladriiovat.

V prispevku chceme poukéazat na moZnost vyuZitia informécii o in-
tenzite prijmu Zivin, najméd dusika, k hodnoteniu stavu vyZivy porastov
jaémeria vo vztahu k Grode a k niektorym ukazovatelom kvality.

MATERIAL A METODY

Problematiku sme sledovali v staciondrnom poInom pokuse, ktory bol zalo-
zeny na hnedozemi pri Nitre. Agrochemické vlastnosti hnedozeme: pH 6,0, obsah
pristupného fosforu podla Egnera 30 mg.kg—!, obsah pristupného draslika podla
Schachtschabela 180 mg . kg~1, obsah humusu 2,04 %,.

Varianty pokusu: 0, PK, NPK, N2PK. N1 odpoveda davke 60 kg dusika na 1 ha,
Nz — 90 kg dusika na ha pri rovaakej davke 43,6 kg fosforu na 1 ha a 133 kg dras-
lika na 1 ha. Dusik sme pouzili v sirane amoénnom pred sejbou, fosfor v trojitom
superfosfate a draslik v 609/, draselnej soli v jeseni pred hlbokou orbou.

Jaémen (odroda ‘Koral) pri vysevku 4 mil. kli¢ivych zfn na 1 ha bol zara-
deny po cukrovej repe hnojenej davkou 40 t mastalného hnoja na 1 ha v osevnom
postupe: ozimnd repka (kosend na zeleno), jarna mieSanka viky s ovsom, pSenica,
cukrova repa, jarny jaémen. Velkosf parciel 60 m? pri $tvornasobnom opakovani.

Cez vegetatné obdobie sme odoberali pafkrat vzorky nadzemnej biomasy i pody
do hlbky 0,6 m. Odber vzoriek: zadiatok odnoZovania (2. faza podla Feekesa),
predlzovanie listovych ‘poSiev (4. faza podla Feekesa), kvitnutie, mlie¢na zrelost
a pri zbere.

Priebeh pocéasia v rokoch 1982—1983 mozno zhodnotif z tab. I.

Na podklade udajov o poéte jedincov, hmotnosti suSiny, obsahu Zivin v su-
Sine a dasovych usekov medzi odbermi vzoriek bola vypoéitanad intenzita prijmu
zivin, ktort sme vyjadrili v kg/ha/defi. Intenzitu prijmu Zivin hodnotime za roky
1983 a 1984, urody a niektoré parametre kvality aj za rok 1982.

Dusik v su$ine rastlin sme stanovovali Kjeldahlovou metédou, popoloviny po
mineralizacii mokrou cestou kyselinou dusi¢nou a chloristou v pomere 2 :1.

1. Priemerné mesacné teploty a zrazky v rokoch 1982—1984 — The average monthly
temperatures and rainfall sums during the years 1982—1984

Rok
AMegiae 1982 1983 1984
teploty i zrazky teploty zrazky teploty zrazky
°C mm °0G mm °C mm
I — 47 | 330 35 [ 456 0,1 48,6
11 — 08 1 1,9 | — 1,0 45,6 0,2 46,8
111 55 19,2 6,0 10,7 4,2 25,7
v 8,5 3,2 11,8 19,4 10,6 18,4
v 15,7 l 42,3 15,9 79,9 14,6 124,7
VI 18,6 ' 39,5 18,1 82,9 16,3 57,7
VII 20,6 88,0 | 22,8 16,0 17,1 31,6
|
o I-XII 11,1 483,6 | 10,4 483,9 9,0 353,5
@z IV—-VI { 14,3 | 283 153 60,7 13,8 66,9
|

2 ROSTLINNA VYROBA — 1987



II. Priemerné hodnoty intenzity prijmu zivin jarnym ja¢meniom (odroda 'Koral’) pocas vegetdcie a ich ovplyviiovanie hnojenim

(poIny stacionarny pokus, rok 1983) — The average values of nutrient uptake in spring barley (cv. ‘Koral’) during the growing
season and the effect of fertilization (field stationary trial, 1983)
Vzchidzanie — . . . . . g
protiviic gieh poser | Dopuituis | Do i s 2

. 4.1V.-5.V. R SRR e Uroda
Yarianky - —— zrna
hnojenia ke/ha/deft t/ha

N P ’ K l N | P ' K ] N . P ' K | N ’ P | K

o 0,81 0,15 1,21 | 1,39 0,35 2,01 1,68 0,64 0,76 | —1,05 | —0,34 | —2,26 4,91
PK 1,01 0,16 1,25 1,63 0,45 2,46 2,19 0,56 0,57 —2,38 —0,39 —2,69 4,52
NPK 1,65 0,26 2,25 2,00 0,46 3,55 2,43 0,64 | —1,07 —2,37 —0,06 —2,38 6,46
N:PK 1,81 0,27 l 2,34 2,88 0,69 3,71 3,78 0,82 I 1,00 —4,27 —0,65 —4,41 6,52

d+ = 037 d++

0,50 pre trody zrna

III. Priemerné hodnoty intenzity prijmu Zivin jarnym ja¢meniom (odroda ‘Koral’) pocas vegetacie a ich ovplyvinovanie hnojenim
(poIny stacionarny pokus, rok 1984) — The average values of nutrient uptake in spring barley (cv. ‘Koral’) during the growing

season and the effect of fertilization (field stationary trial, 1984)

B A |
Vzchidzanie — ¢ . < o g i .
predlZovanie listovych posiev Do ;a il,atf‘; lk v‘xlr;xutxa Dl% n\x}xlec_r_ng) z‘;ﬂostl 4 Vgo_zgesruvn
. 5. 1V.—6.V. .V. . VI .VI.—3. = ! : 3 : i
Varx.amfy I zrna
hnojenia kg/ha/deni t/ha
N P K l N P K N P K N P K
(0] 0,88 0,10 1,08 2,74 0,74 4,40 0,37 0,01 —2,67 — 2,37 —0,30 —1,24 4,87
PK 0,77 0,12 1,01 1,99 0,62 4,06 1,12 0,16 —1,38 —2,45 —0,52 —2,09 5,34
NPK 1,47 0,18 1,90 3,19 0,85 6,35 1,24 0,54 —3,69 —3,68 —0,86 —1,41 7,13
N2PK 1,61 0,25 2,26 ‘ 3,92 1,16 7,29 0,47 0,10 —4,20 —2,13 —0,53 —0,52 7,36

dt+ = 041 dt+I!= 0,58 pre urody zrna




VYSLEDKY

V prispevku sme sa zamerali hlavne na hodnotenie prijmu Zivin po-
rastom vyjadreného hodnotami intenzity, ktoré st v uzkom vztahu
s tvorbou su$iny na jednotke plochy za urcité obdobie vegetéacie. Vypo-
Citanu intenzitu prijmu Zivin (tab. II, III), resp. jej hodnoty sa menia
v zavislosti od hnojenia a od Casu. Priemerné hodnoty intenzity prijmu
Zivin od vzchadzania po predlZovanie listovych poSiev (4. faza podla
Feekesa) (v obidvoch rokoch 31 dni), sa pohybovali pre dusik od 0,81
do 1,81 kg/ha/deti, pre fosfor od 0,15 do 0,27 kg/ha/deii a draslik od
1,08 do 2,34 kg/ha/deii. Velky rozptyl medzi hodnotami bol podmieneny
hlavne vyZivou. Vyznamny bol vplyv dusika, ktory podstatne zvySoval
prirastky suSiny a tym aj mnoZstvo, ¢i intenzitu prijmu dusika, ale aj
ostatnych Zivin. Je evidentné, Ze hodnoty intenzity pri jednotlivych
sp6soboch hnojenia boli v obidvoch rokoch 1983 a 1984 viac-menej rov-
naké. V obidvoch rokoch sme zaznamenali priaznivé rozloZenie zraZok.
MnoZstvo zraZok v janudri aZ v aprili sa v roku 1983 pohybovalo okolo
121,3 mm a v roku 1984 okolo 139,1 mm, priemerné teploty v aprili 1983
¢inili 11,8 °C a v roku 1984 10,6 °C. VacSie rozdiely v hodnote intenzity
sa prejavili v druhom sledovanom Casovom useku od predlZovania listo-
vych poSiev do kvitnutia; v roku 1984 sme zistili podstatne vy3$§ie hod-
noty. Rozdiel moZno vysvetlit lepSimi podmienkami pre uvoliiovanie
a prijem Zivin v roku 1984, kedy v maji bol thrn zrdZok aZ 124,7 mm pri
priemernej teplote 14,6 °C oproti 79,9 mm a teplote 15,9 °C v roku 1983.

IV. Hodnoty korela¢nych koeficientov vzfahov medzi hodnotami intenzity prijmu
dusika, urodou zrna, obsahom dusikatych latok (Ni) a hmotnostou 1000 zfn (HTZ)
— The values of correlation coefficients for the relations between the values of
nitrogen uptake, grain yield, content of crude protein (Np) and 1000-grain weight
(HTZ)

Vztah Rok r
Uroda zrna — #1* 1983 0,9418*%
Uroda zrna — io** 1983 0,8001
Urodazrna — i 1984 0,9666*
Uroda zrna — s 1984 0,8066
Obsah N, — i1 1983 0,9498*
Obsah Ny, — 12 1983 0,9851%*
Obsah Nj, — 1 1984 0,9558*
Obsah N;, — 2 1984 0,9699*
HTZ — 1 1983 0,7281
HTZ — 12 1983 0,6976
HTZ = iy 1984 —0,9934-~
HTZ — 13 1984 —0,9264
71* — priemernd hodnota intenzity prijmu dusika v kg/ha/den za Casovy usek vzchadzanie — pre-

dlzovanie listovych poSiev (4. faza podla Feekesa) (31 dni)
12** — priemernd hodnota intenzity prijmu dusika v kg/ha/den za casovy usek predlzovanie listo-
vych posiev — kvitnutie (36 dni)
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1. Ovplyviiovanie prijmu dusika, Urody zrna jarného jaémeria a jeho kvality hnojenim — Affecting the uptake of nitrogen,
5 yvield and quality of spring barley grain by fertilization



ZvySenie prijmu Zivin a rast biomasy sa prejavili aZ v dvojndsobnych
hodnotéach intenzity prijmu Zivin oproti roku 1983. Od kvitnutia do mliec-
nej zrelosti sa hodnoty zvySovali, ked intenzita prijmu do kvitnutia bola
nizsia, alebo sa zniZovali, ak do kvitnutia bola vy3Sia. K desorpcii
draslika doSlo uZ v obdobi do mlie¢nej zrelosti, najméd v roku 1984, kedy
intenzita prijmu do kvitnutia bola velmi vysoka. Zaporné hodnoty in-
tenzity zistené najmé u dusika a fosforu za Casovy usek mlieCna zrelost
aZ zber sa daju vysvetlit stratami na biomase ako désledok zaschnutia
a odpadnutia listov i ostatnych pozberovych zvySkov (po zbere bola
analyzovana slama zobrand kombajnom, bez strniska).

Vysledky naznacuju, Ze pre zhodnotenie podmienok vyZivy porastov
jaCmeria méZeme brat do tvahy len intenzitu prijmu Zivin do rastovej
fazy kvitnutia.

Vypocitané korelacné koeficienty medzi hodnotami intenzity i1 (pre
Casovy usek alebo vegetalné obdobie vzchaddzanie aZ predlZovanie listo-
vych poSiev), iz (pre obdobie predlZovania listovych poSiev aZ kvitnu-
tie) a drodu zrna, pripadne obsahom dusikatych latok, ¢i HTZ (tab. IV),
dovoluji presnejSie zhodnotit tieto vztahy. Korelacné koeficienty maija
vyS8iu hodnotu pre vztah troda zrna — i1 ako pre vztah Uroda zrna
— 12, aj ked pre n = 4 je vysokd nirocnost na preukaznost. Pri hodno-
teni z&vislosti medzi obsahom dusikatych latok a i1, iz sme zistili vy38iu
preukaznost medzi hodnotami intenzity i2. Hodnoty korelaénych koefi-
cientov medzi HTZ a i1, i2 boli v roku 1983 kladné s nizkou preukaz-
nostou, v roku 1984 mali negativnu hodnotu s vysokou preukaznostou.

Hnojenie vyznamne formuje vy$ku a kvalitu tdrody. Pre zhodnote-
nie ufinkov hnojenia, zvlas§t dusikom, sme z pokusu vybrali niektoré
vysledky dosiahnuté v rokoch 1982, 1983 a 1984 (obr. 1). Zhodnotené su
urody zrna, obsah dusikatych ldtok v zrne a mnoZstvo prijatého dusika
porastom. V druhej Casti obrdzku si vyznacené hodnoty HTZ a podiel
zrna I. triedy.

Uroda zrna bola najviac ovplyviiovand ro¢nikom a dusikom. Je evi-
dentné, Ze davka dusika 90 kg .ha~! nezvy$ovala preukazne drodu zrna
oproti davke 60 kg.ha~1, avSak na druhej strane sa zhorSovala kvalita
zrna zvySovanim obsahu dusikatych 1l4tok, najmé v such3om roku 1982.
ZhorSovanie dalSich parametrov kvality pri ddvkach dusika nad 60 kg.
.ha~! a podstatné zvySenie trody zrna zvlast v zrdZkove priaznivejSich
rokoch davkou 60 kg.ha~! oproti PK hnojeniu poukazuje na potrebu
optimalizovania ddvok dusika k jarnému ja¢meiiu pre vyrobu sladu.
V sledovanych podmienkach na hnedozemi po cukrovej repe hnojenej
mastalnym hnojom, z hladiska velkosti tirody zrna priemeranej kvality,
bola optimédlna ddvka dusika 60 kg .ha~1.

DISKUSIA

Vysledky potvrdzuji tzke vztahy medzi vyZivou jaC¢meiila, najmi
dusikom, intenzitou jeho prijmu porastom, tvorbou trody a jej kvalitou.
PocCiato¢né lepSie podmienky pre prijem dusika sa prejavuji vo zvySe-
nom prijme aj ostatnych Zivin za predpokladu ich strednej aZ dobrej
z4soby v pdde. Rychlejsi rast a vyvoj listovej plochy podmieriuje lepSie
vyuZitie fotosynteticky aktivnheho Ziarenia (FAR), tvori predpoklady pre
vy38iu drodu a stfasne prispieva k efektivnejSiemu vyuZitiu dodatkovej
energie v hnojivach.
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Hodnoty intenzity prijmu Zivin namerané v jednotlivych Casovych
usekoch vegetdcie predstavuju dynamické hodnoty, zahriiujice uzke
vztahy medzi prijmom Zivin a tvorbou nadzemnej biomasy. Ako ukazali
vysledky, pre prognozu je doleZité obdobie od vzchédzania po fazu
predlZovania listovych poSiev (4. faza podla Feekesa). Hodnoty inten-
zity za toto obdobie, zahriiujice 31 dni, by sa mali pohybovat pre dusik
od 1,3 do 1,5 kg/ha/deti, pre fosfor od 0,20 do 0,25 kg/ha/deti a pre
draslik od 1,9 do 2,2 kg/ha/deii. Z hladiska hodnotenia obsahu dusika-
tych latok sa javi vyznamnejSie obdobie intenzivneho prijmu Zivin, cha-
rakterizované na S-krivke linedrnou Castou. Pri formovani trod sa
uplatiiuji najmé teplota a zrdZzky; pri vy3Sich zrdZkach a niZ3ich teplo-
tdch v maéji sa ,zrieduje” obsah Zivin a prijaty dusik sa viac vyuZiva
na tvorbu biomasy, ¢im sa v kone¢nom ddsledku zniZuje aj obsah dusi-
katych latok v zrne. Priebeh rozdelenia tepldt a zrdZok vyznamne pé-
sobi na kvalitu jaCmetia, ¢o potvrdzuji vysledky vyskumu i praxe (Bo -
le a Pittman, 1980; Kandera, 1982 a dalsi). Z tohoto dévodu sa
zdaji byt mnohé problémy v oblasti vyZivy jarného jaCmeria dusikom
za nepriaznivého vyvoja pocCasia taZSie zvladnutelné.

Na druhej strane v8ak moZno na podklade vysledkov pripustit aj
opodstatnenost vyuZitia informacii o intenzite prijmu Zivin k prognoze
drod a jej kvality, najmé za predpokladu primeraného- dostatku vlahy
cez vegetatné obdobie. Vo vyskumoch v tejto oblasti bude vSak potrebné
dalej pokracovat. K siboru hodnotiacich faktorov doportcame pripojit
aj informacie o obsahu anorganického dusika v pdde (N,,) (Fecen-
ko et al., 1983).
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QELUEHKO, . — BM3WUK, . (Cenbckoxo3aWCTBEHHbIN WMHCTMTYT, HuTpa): Yao6penue
SUMEHs SPOBOr0 NO OTHOLWIEHWIO K YCBOEHMIO NUTaTeNbHbIX BELECTB, YPOXald M KauecTBy
3epHa. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) :1-8.

B ycnoBusax nonesoro crauuMoHapHoOro onbiTa Ha 6ypoxeme HaMW M3yuanocb BAUSHUE AUD-
tepeHUUpoBaHHOro yAoGpeHUss Ha Yypoxald W KauyeCTBO 3epHa spOBOro suMeHs (copTt
'Kopan') u BO3MAXHOCTb MCNONb30BaHMS MHMDOPMaUUW 06 WHTEHCMBHOCTM YCBOEHMS a30Ta
WU APYrux nuTaTeNbHbiX BEWECTB AN ONpeaeneHus NUTaHWs noceBa WMAW Xe AN NporHosa
ypoxas u ero kauectea. Bbino ycraHoOBNEHO, UTO UHTEHCUBHOCTb YCBOEHMWSA a30Ta HaxXOAMUTCS
B TECHOM OTHOLWEHUU K YAOOPEHUIO U K pacnpepeneHuio ocagkoB. [ns AOCTUXEHUs ypoxas
cebiwe 6,0 T 2epHa xOpolwero kKayecTBa Ha 1 ra cpejHee 3HaueHWe WHTEHCUBHOCTU YCBO-
€HWA nuTaTeNbHbIX BEWeCTB B MNepuoj OT BCXOAOB A0 YAAMHEHWS NUCTOBbIX BAaranuiy
(4 caza no (Qekewy) Morno HaxoauTbCA Ha ypoBHe 1,3—1,5 kr a3ota Ha ra B CYyTKH,
0,2—0,25 kr coctopa Ha ra B cyT U 1,9—2.2 kr Kkanus B CyT. 3HauyeHUs UHTEHCUBHOCTU
YCBOEHWS a30Ta, MOMyueHHble 3a 3TOT BEreTaluWUOHHbIW NEepUoA, MOTyT rOAMTLCS AN Mpo-
rHO3a ypoxas, €CNu Xe& 3HaueHus, NonyuyeHHble 3a Nepuoa OT YA/NMHEHUs NUCTOBOro Bna-
ranvuia A0 UBETEHMUs, TeCHee KOPPEenupylT C KauyeCTBOM ypoxas.

APOBOIl AUMEHb; ypOXal; KaueCTBO; YCBOEHWE NUTATENbHbIX BELWECTB

FECENKO, J. — BIZIK, J. (University of Agriculture, Nitra): Fertilization of Spring
Barley in relation to the Uptake of Nutrients, Grain and Yield Quality. Rostl. Vyr.,
33, 1987 (1) :1-8.

In the conditions of a field stationary trial conducted on brown podzolic soil, we
studied the effect of gradated fertilizer rates on the yield and quality of spring
barley (cv. ‘Koral’) grain and a possibility of applying the information on the
uptake of nitrogen and other nutrients to the evaluation of stand nutrition, or to
the prediction of yield and its quality. It has been found out that the nitrogen
uptake is closely related to fertilization and distribution of rainfall. In order to
reach the yield exceeding 6.0 t of grain of good quality per 1 ha, the average
value of nutrient uptake during the stages of emergence to leaf sheath elongation
'(4th phase after Feekes) should range from 1.3—1.5 kg nitrogen per ha/day, 0.2—
—0.24 kg of phosphorus per ha/day and 1.9 to 2.2 kg of potassium per ha/day. The
values of nitrogen uptake, determined during this growing stage, appear to be suit-
able for yield prediction while the values determined for the stages of leaf sheath
elongation to anthesis are more closely correlated to the yield quality.

spring barley; yield; quality; uptake of nutrients

FECENKO, J. — BIZIK, J. (Hochschule fiir Landwirtschaft, Nitra): Diingung der
Sommergerste in Beziehung zur Ndhrstoffaufnahme, Ernte und Kornerqualitdt. Rostl.
Vyr., 33, 1987 (1) : 1-8.

Unter den Bedingungen eines stationidren Feldversuches auf Braunerde untersuch-
ten wir den Einfluss einer gesteigerten Diingung auf die Ernte und Qualitdt der
Sommergerstenkorner (Sorte Koridl) und die Moglichkeit zur Ausnutzung der In-
formationen iiber die Intensitdt der Aufnahme von Stickstoff und anderen N#hr-
stoffen zur Bewertung der Bestandserndhrung bzw. fiir die Prognose der Ernte
und ihrer Qualitdt. Wir konnten feststellen, dass die Intensitit der N-Aufnahme
in einer engen Beziehung zur Diingung und zur Niederschlagsverteilung steht. Soll
ein Ertrag von iiber 6,0 t Korn von guter Qualitdt je ha erzielt werden, muss die
durchschnittliche Intensitdt der Aufnahme von Nihrstoffen wihrend des Auflaufs
und der Verlangerung der Blattscheiden (4. Phase nach Feekes) 1,3—1,5 kg N je ha
und Tag, 0,2—0,25 kg P je ha und Tag und 1,9—22 kg K je ha und Tag betragen.
Die flir diese Vegetationsperiode festgestellten Werte der N-Aufnahmeintensitat
scheinen fiir die Prognose der Ernte geeignet zu sein, wiahrend die wéahrend der
Periode von der Verldngerung der Blattscheiden an bis zum Bliihen in enger Korre-
lation mit der Erntequalitiat stehen.

Sommergerste; Ernte; Qualitdt; Ndhrstoffaufnahme
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Prof. ing. J&n Fecenko, DrSc. doc. ing. Jan Bizik, CSec., Vysoka $kola pol-
nohospodarska, Katedra agrochémie a vyzivy rastlin, 949 67 Nitra




ODRUDOVA REAKCE JARNIHO JECMENE NA ZPUSOBY
ZPRACOVANI PUDY

M. Kopecky

KOPECKY, M. (Vyzkumny a §lechtitelsky tustav obilnaisky, Kromériz): Odri-
dovd reakce jarniho jeémene na zpusoby zpracovdni pudy. Rostl. Vyr., 33, 1987
(1) : 9-16. .

V polyfaktoridlnich pokusech byla sledovana reakce odrid jarniho jeémene
(‘Bonus’, 'Kredit’, "Zenit’) na zpracovani pudy (stfedni orba na 20 cm, stfedni
orba s naruSenym fyzikdlnim stavem pudy, minimalizace, bezorebné seti)
v interakci se stupnovanymi davkami dusiku (0, 60, 90 kg.ha-1). Nejvyssiho
vynosu u vsech zkouSenych genotypt bylo dosazeno po stfedni orbé, nejniz-
Siho po bezorebném seti. Prukazny pokles vynosu byl také zaznamenan po
stfedni orbé s naruSenym fyzikalnim stavem pady. Po miniméalnim zpracovani
pudy (povrchové Kkypreni diskovym naradim na 10—12 cm) bylo sniZzeni vy-
nosu oproti stfedni orbé& nejnizsi. V reakci odrid na zpusoby zpracovani pudy
nebylo prukaznych rozdili. Rozhodujicim vynosovym prvkem byl pocet klast
na m?, ktery byl ovlivnén nejvyraznéji. Vysoce prukazné rozdily byly dosa-

zeny také u sladovnické hodnoty. Nejnizsi obsah bilkovin v su$iné zrna

(N X 6,25) a nejvyssi extraktivnost sladu byla zaznamenz;’ma po bezorebném
z prumyslovych hnojiv bylo vysoce prukazné ovlivnéno hloubkou zpracovani
pudy. Po bezorebném seti byla u¢innost dusiku nejvyssi, po stredni orbé nej-
niz8i. Negativni vliv bezorebného seti byl vykompenzovan davkou 90 kg du-
siku na uroven vynosu dosazeného po stredni orbé u varianty bez dusiku.
Linearné se stupnovanymi davkami dusiku se zvySoval obsah bilkovin v su-
§iné zrna.

jarni jeémen; odrudy; zpusoby zpracovani pudy; davky N; vynos zrna; sla-
dovnicka kvalita

ZMz

S intenzifikaci zemé&dg&lstvi se vytvari podminky pro pronikani zpi-
sobii a systémi zpracovani plidy, zahrnujicich minimum technologickych
operaci, které jsou nutné pri p&stovani a sklizni zemédélskych plodin.

V poslednich letech byly rozpracovany védecké zaklady minimal-
niho zpracovani plidy, zkouSeji se zmény fyzikalnich, chemickych a bio-
logickych vlastnosti a drodnosti pad.

Podle Cetnych pokustt muZe byt vynos minimélnim zpracovanim
pady negativné ovlivnén vySSim zaplevelenim vytrvalymi pleveli. Dal-
Sim negativnim disledkem je nartstajici utuZeni pldy, které se v urci-
tych podminkach stava prekdZkou optimdlniho stavu fyzikalnich a bio-
chemickych vlastnosti ptidy. Po bezorebném seti se zvySuje odpor proni-
kani kofenli do pldy, je omezena vzduSna kapacita, sniZuje se aktivita
ptidnich mikroorganismii, a tim i rozkladné a mineraliza¢ni pochody
atd. (Boguslawski, 1981).
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Pri tradinim zplsobu obd&ldvdni phdy se zapravuji poskliziiové
zbytky a hnojiva, coZ mé za nésledek jejich rozloZeni v povrchové vrst-
vé pldy, kterd je zcela odliSna od relativné neporuSeného povrchu pady
pri systému bez obdélavani (Blevins et al., 1983). Néktefi pracovni-
ci zjistili, Ze pri péstovani plodin bez obdélavani se rychle sniZuje pH
pidy v povrchové vrstvé, coZ je zplsobeno povrchovou aplikaci fyziolo-
gicky kyselych dusikatych hnojiv (Blevins et al, 1977; Moschler

[V

et al., 1973). Dowdell et al. (1983) zjistili niZ8i koncentraci nitratd
v ptadni vodé pfi seti do nezpracované plidy neZ po orbé.

Vynosy a vynosova stabilita jarniho jeCmene je vyrazné ovlivnéna
zhorSujicim se fyzikalnim stavem ptdy vlivem téZké mechanizace, skliz-
ni pfedplodin za nepfiznivych povétrnostnich podminek, orbou pfe-
mokfelych ptid apod. (Kopecky, 1984).

MATERIAL A METODY

V polnich pokusech byl v letech 1982—1983 sledovan vliv rtznych zpusobu
zpracovani pudy v interakei se stupfiovanymi davkami dusiku na vynos a jakost
nékterych odrid jarniho je¢mene.

Puadni a klimatologickou charakteristiku pokusného mista (Kroméfiz), jakoz
i prubéh povétrnostnich podminek v pokusnych letech uvddi Kopecky (1985).

Pokusy byly zaloZeny metodou délenych dilcti (velikost parcel 4 X 12,5 m?)
po organicky hnojené cukrovce. Predsefové zdkladni davky fosforeénych a drasel-
nych hnojiv: 32 kg/ha P ve formé superfosfatu, 100 kg/ha K ve formé& 60%, dra-
selné soli.

Odrudy: ‘Kredit’ — stfedné pozdni odolny k padli travnimu, stfedné odolny k hné-
dé skvrnitosti (Pyrenophora teres), , )
"Bonus’ — stifedné pozdni s dobrou odolnosti k hnédé skvrnitosti,
'Zenit’ — stfedné pozdni s komplexni rezistenci k padli travnimu, rzi jeé-
né a hnédé skvrnitosti.

Zpusoby zpracovani pudy:

A — stredni orba (20 cm),

B — stredni orba s narusenym fyzikalnim stavem pudy,

C — minimalizace (povrchové kypreni diskovym narfadim na 10—12 cm),

D — bezorebné seti.

(NaruSeni fyzikalniho stavu pudy bylo simulovdno rozjezdénim pudy tézkym
dopravnim prostfedkem. Pri suchém podzimu byla ptda pred timto zasahem
vydatné provlhéena.)

Davky N (v kg/ha):

No — 0,
N1 — 60,
Nz — 90.

Dusik byl aplikovan jednorazové pred setim ve formé siranu amonného.

VYSLEDKY

Nejvy3siho vynosu u vSech zkouSenych genotypli bylo dosaZeno po
stfedni orbé, nejnizsiho po bezorebném seti (tab. I). Ze srovndni variant
nehnojenych dusikem, z nichZ je nejlépe patrny vliv zplisobu zpracovani
pidy, vyplyva, Ze v praméru vSech genotypll byl vynos po bezorebném
seti oproti stfedni orb& vysoce priikazné sniZzen o 0,74 t/ha (10 %). Prii-
kazny pokles vynosii byl také zaznamenén po stfedni orb& s naruSenym
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1. Vliv zptsobu zpracovani pudy na vynos zrna a produktivni hustotu porostu (Kro-
mériz 1982—1983) — The effect of soil cultivation on grain yield and productive
density of the crop (Kromériz 1982—1983)

|

: Zpracovani Dévky Vynos zrna (t/ha) Pocet klast na m?
pudy N : - ,

'Kredlt" ‘Bonus’ | ‘Zenit ‘ @ |’Kredit’

‘Bonus’

‘Zenit’ I 7]

0 7,90 7,88 8,45 8,08 711 720 723 718
60 8,42 8,00 8,52 8,31 799 792 784 792

Stiedni orba 90 | 817 | 812 | 854 | 8,18 | 81 | 83 | 797 | 829
@ 8,16 | 800 | 850 | 819 | 787 | 78 | 768 | 780
0 733 | 7,46 | 8,09 | 7,63 | 690 | 675 | 685 | 685

Stiedni orba 60 801 | 7,79 | 842 | 807 | 771 | 755 | 770 | 765

s naru$enym

fyzikélnim 90 821 | 808 | 853 | 827 | 816 | 832 | 831 | 826

stavem . 5 e

1] 7,85 7,77 8,34 7,99 761 754 762 759

0 767 | 7,05 | 839 | 7,74 | 730 | 728 | 649 | 702
60 795 | 7,70 | 854 | 8,06 | 797 756 | 753 | 769
Minimalizace 90 818 | 7,94 | 865 | 8,25 | 823 803 791 806

%] 7,93 7,59 8,52 8,01 783 762 731 759

0 7,15 | 7,13 | 7,73 | 134 | 656 | 628 685 656
60 777 | 1,69 | 8,18 | 7,88 | 812 | 798 800 803
Bezorebné seti | gg 7,87 | 7,69 | 850 | 8,01 | 839 841 845 842

1 @ 7,59 7,50 8,14 7,74 769 756 777 767

P 0,05 P 0,01
Odrudy X zpracovani pudy 0,39 0,55
Odrudy x davky N 0,33 0,46
Odrudy x zpracovani pudy x davky N 0,68 0,95

fyzikalnim stavem phdy (0,45 t/ha, tj. o 6 %). NejniZ§i sniZeni vynosu
bylo po minimdlnim zpracovani ptdy (0,34 t/ha).

V reakci odrid na zptisoby zpracovani plidy nebylo s vyjimkou mi-
nimalizace priikaznych rozdili (tab. I). PFi naruSeném fyzikdlnim stavu
plidy se sniZeni vynost pohybovalo od 5 (‘Zenit’) do 8 % (’Kredit’), po
bezorebném seti od 9 (‘Zenit’) do 10 % (‘Kredit’, ‘Bonus’). Na minimélni
zpracovani pady nejcitlivéji reagovala odrfida ‘Bonus’, u niZ vynosova
diferenciace oproti stfedni orb& &inila 0,73 t/ha (10 %), zatimco u ostat-
nich genotypil se pohybovala od 1 do 3 %.

Rozhodujicim vynosovym prvkem byl polet klasii na m? ktery byl
také zplsoby zpracovani pidy nejvyraznéji ovlivnén (tab. I). Po bez-
orebném seti poklesla produktivni hustota porosti v priméru v3ech od-
rid o 9%, zatimco vlivem naru$eného fyzikdlniho stavu pidy o 5 %
a po minimalizaci jen o 2 %.
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II. Vliv zpusobu zpracovani pudy na sladovnickou kvalitu zrna (KroméfiZz 1982—
—1983) — The effect of soil cultivation on the malting quality of grain (Kromériz
1982—1983)

Zpracovéni Diviy Bilkoviny v su$iné zrna (%) Extrakt v su$iné sladu (%)
pudy N

‘Kredit’| ‘Bonus’

’Zenit'| 2] ’Kredit’| ‘Bonus’ | ‘Zenit’ %]

0 11,54 | 11,67 | 11,64 | 11,62 | 80,32 | 80,07 | 80,05 | 80,15
60 12,49 | 12,40 | 12,11 | 12,33 | 78,99 | 79,43 | 79,36 | 79,26

Stiedni orba 90 | 13,03 | 12,40 | 12,65 | 12,69 | 78,60 | 79,58 | 79,11 | 79,10

[} 12,36 | 12,16 | 12,13 | 12,22 | 79,32 | 79,69 | 79,50 | 79,50

0 11,55 | 11,10 | 11,45 | 11,37 | 79,59 | 80,78 | 79,95 | 80,11

Stfedni orba 60 | 11,92 | 11,86 | 11,83 | 11,87 | 79,37 | 80,66 | 79,58 | 79,87
S narusenym

fyzikiinim 90 | 12,52 | 11,96 | 11,89 | 12,12 | 79,35 | 80,78 | 79,69 | 79,94
stavem

] 12,00 | 11,64 | 11,72 | 11,79 | 79,44 | 80,74 | 79,74 | 79,97

0 11,01 | 11,17 | 11,51 | 11,23 | 80,72 | 80,34 | 80,05 | 80,37
60 | 11,73 | 12,05.| 11,61 | 11,80 | 79,64 | 79,77 | 80,07 | 79,83
Minimalizace 90 12,14 | 12,49 | 11,95 | 12,19 | 79,71 | 79,07 | 79,59 | 79,46

@ 11,63 | 11,90 | 11,49 | 11,67 | 80,02 | 79,73 | 79,90 | 79,88

0 10,82 | 10,91 | 10,82 | 10,85 | 81,08 | 81,15 | 81,00 | 81,08
60 11,23 | 11,45 | 11,51 | 11,40 | 79,53 | 79,68 | 77,42 | 79,54
Bezorebné seti 90 11,67 | 11,58 | 11,90 | 11,74 | 79,58 | 80,04 | 79,65 | 79,76

o} 11,24 | 11,31 | 11,44 | 11,33 | 80,06 | 80,29 | 80,02 [ 80,12

P 0,05 P 0,01
Odrtda x orby 0,37 0,52
Odruda < davky N 0,33 0,46
Odruda x orby x davky N 0,65 0,92

Ovlivnéna byla také sladovnicka Kkvalita zrna (tab. II). NejniZsi
obsah bilkovin a nejvyS$Si extraktivnost sladu byla zaznamenéana po bez-
orebném seti. Nejhor3i sladovnickou hodnotu vykazovaly v8echny odridy
po stfedni orb&. V celkovém priméru poklesl obsah bilkovin po bezoreb-
ném seti u variant nehnojenych dusikem vysoce priikazn& o 0,77 %, po
minimalizaci prikazné o 0,39 % a naru$eném fyzikalnim stavu piidy ne-
priikazné o 0,25 %. Vysoce priikazné sniZeni obsahu bilkovin po bez-
orebném seti bylo prokédzdno u vSech odrtid a pohybovalo se od 0,72
(‘Kredit’) do 0,82 % (’Zenit’). Extraktivnost sladu se zvy$ila v priimeéru
v8ech odrid o 0,93 %. Maximalni zvy3eni bylo zaznamenano u odriidy
‘Bonus’ (1,08 %).

Z vysoce priikazné interakce zplisobli zpracovani ptfidy se stupiio-
vanymi ddvkami dusiku vyplyva, Ze vyuZiti dusiku z prmyslovych hno-
jiv bylo vyrazné ovlivnéno hloubkou zpracovani ptidy. Nejvy$$i ucinnost
dusikatych hnojeni byla prokézana pri bezorebném seti, nejniZsi po
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III. Vynosovy efekt 1 kg (Kromériz 1982—1983) — Yield effect per 1 kg (Krométiz
1982—1983)

Zpracovani pudy Davky N | ‘Kredit’ | ‘Bonus’ ‘Zenit’ @
60 6 2
Stfedni orba ad s - 2525
90 3,00 2,67 1,00 2,22
Stfedni orba s naru$enym fyzikalnim 60 11,33 5,50 5,50 7,43
stavem 90 9,77 6,89 4,89 7,17
L 60 4,66 9,17 4,17 6,00
| Minimalizace
90 5,66 8,67 2,89 5,73
60 10,33 9,33 7,33 9,00
Bezorebné seti
90 8,00 6,00 8,44 7,48

stfedni orb&. Zatimco pFi bezorebném seti zajistila ddvka 60 kg dusiku
v primeéru vSech odrlid vynosovy prirtistek oproti varianté bez dusiku
540 kg (7,3 %), po stfedni orb& jen 236 kg (2,8 % ). Davka 90 kg méla jiZ
po stfedni orbé ve srovnani s ddvkou 60 kg dusiku depresivni vliv, za-
timco u ostatnich variant zajistila nejvyssi vynos. Vynosovy efekt 1 kg
dusiku pFi davce 60 kg/ha byl pfi bezorebném seti oproti stfedni orbd
vice neZ dvakrat vysSi (tab. III). Po bezorebném seti bylo vyproduko-
vano 1 kg dusiku 9 kg zrna, zatimco po stfedni orb& jen 3,93 kg. Vyno-
sovy efekt 1 kg dusiku pfi vySe uvedené davce €inil pr¥i naruSeném fyzi-
kalnim stavu pldy 7,43 kg a pfi minimalizaci 6,00 kg. Vy38imi davkami
dusiku byly diference mezi jednotlivymi zplisoby zpracovani pilidy se-
tfeny. Davkou 90 kg dusiku byl vykompenzovan vliv naruSeného fyzikal-
niho stavu ptidy na droveri maximéalniho vynosu po stfedni orbg, u bez-.
orebného zpisobu seti jen na troveii varianty bez dusiku. Z jednotlivych
odriid reagovala nejlépe na dusikaté hnojeni odrtida ‘Kredit’. Dusikatym
hnojenim byla nejvyraznéji ovlivnéna produktivni hustota porostu, ktera
dosahovala nejvy$8ich hodnot pfi maximédlnich d&vkach dusiku.

Linearné se stupitiovanymi davkami dusiku se zvySoval také obsah
bilkovin v su$iné zrna. Nejvy$8i prirtistky byly zaznamenédny po stfedni
orbd (pfi ddvce 60 kg dusiku v priimé&ru v3ech odrid 0,71 %, pFi 90 kg
1,07 %) a nejniZ8i pfi minimalnim zpracovani ptidy (0,44 a 0,83). Ma-
ximélniho zvySeni dosihla odrfida ’‘Kredit’ po stfedni orb& pfi davce
90 kg dusiku (1,49 %). Minimdlni p¥irtistek (nepriikazny) byl zazname-
nén u odridy 'Zenit’ p¥i mélkém zpracovani pldy a ddvce 60 kg dusiku
na ha (0,11 %).

DISKUSE

DosaZené vysledky prokazuji, Ze zkouSené zplisoby zpracovani ptidy
vyrazné ovlivnily uvoliiovdni dusiku z plidni zdsoby. P¥i vy38i aeraci po
stfedni orb& byla zvySena aktivita plidnich mikroorganism@, minerali-
zatni a nitrifikatni pochody. P¥i povrchovém kypfeni, bezorebném seti

ROSTLINNA VYROBA — 1987 13



a naruSeném fyzikalnim stavu pidy byly tyto pochody zpomaleny, coZ
jednoznaé&né prokazuje reakce jarniho jeCmene na dusikaté hnojeni. Cim
vice se uvolnilo dusiku z ptdni zasoby, tim méné byl vyuZit na tvorbu
vynosu dusik aplikovany v prlmyslovych hnojivech. Vy35i mobilizaci
nitratd po stifedni orbé prokazuje také zhorSend sladovnickd hodnota
zrna. DosaZené vysledky plné koresponduji s dFiv&j8imi pracemi (Rus -
sell, 1956; Singh a Pollard, 1956; Jacenko, 1958) i se za-
véry z poslednich let (Kollar et al., 1980).

Ekonomické prednosti bezorebného seti i minimélniho zpracovani
pidy v pfipadé pouZiti zvySené davky dusiku se nejen stiraji, nybrz
jednoznac¢né vyznivaji ve prospéch stfedni orby. V daném pfipadé je
stfedni orba i z hlediska energetického vyhodnéjsi. Energetické srovna-
ni vynikne je$t& vyrazné&ji ve prospéch stfedni orby, prihlédneme-li
k vyS$Si spotfeb& herbicidnich pfipravkii zplisobené vys$si zaplevelenosti
po bezorebném seti a minimalizaci.

Minimé&lni zpracovani plidy k jarnimu jeCmenu je moZno doporucit
jen po okopanindch sklizenych za pfiznivych povétrnostnich podminek,
kdy fyzikalni stav plidy ziistal v dobrém stavu, a na pfiddch méné na-
chylnych ke zhutnéni. PFi zafazeni jarniho jemene v osevnim sledu
po obilnindch nelze minimalizaci doporudit. Zpomaleny rozklad poskliz-
flovych zbytkll véetné& latek brzdicich rifist negativni vliv méné& vhodné
pfedplodiny zvyraziiuje. Bezorebné seti jarniho jeCmene se uplatni jen
v lokalitdch postihovanych vé&trnou erozi v letech, kdy se nepodaftilo
provést podzimni orbu.
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KOMELUKWW, M. (HayuHo-UCCAEAOBATENbCKMIA M CENEKLMOHHBIHA WHCTUTYT 3EPHOBbIX KY/b-
TYp, Kpomepxux): CoproBas peakuusi poBOrO SUMEHs Ha CROCOGbI 06PaGOTKM MOUBSI.
Rostl. Vyr,, 33, 1987 (1) :9-16.

B nonudakTopuanbHbix OnbiTax NpoBEpsNach peakuWss COPTOB SPOBOTO AUMEHS ("Bonyc’,
‘Kpeaunt’, ‘3enut’) Ha obpaGoTky nousbl {cpeaHernyGokas scnawka Ha 20 CM, cpejHe-
rny6okas ecCnawka C HapyWweHHbIM (DU3MUECKUM COCTOAHMEM MOUBLI, MUHMMM3AUUS, BbICEB
B Heo6paboTaHHYl0 NOUBY) BO B3aMMOAEWHCTBUM C AnddEpeHUUpoBaHHbIMK 403aMKU a30Ta
(0, 60, 90 kr/ra). Camblii BbICOKHWIt ypoXxai y BCex NPOBEPSEMbIX F€HOTUNOB GbiN AOCTUrHYT
nocne CpepHerny6okon BCMalKW, CaMblii HU3KUIA — MOCAe BbiceBa B Heobpa6oTaHHYy0
nousy. JlOCTOBEPHOE MNOHWUXEHME YpOxas OTMeuyanoCb Takke nocne cpeaHerny6okoi
BCNallki C HapyWeHHbIM (U3MUECKUM COCTOAHMEM nousbl. Mocne MUHMManbHOW 06paBoTKM
nousbl (NOBEPXHOCTHOE pbIXNEHWUE AWCKOBLIM OpPYyAMEM Ha rayéuHy 10—12 cm) noHuxeHue
ypoxas, no CpaBHEHWIO C CpeAHEernyGokoW BCMalWKOW, 6bino cambiM ManbiM. B. peakiuum
COpTOB Ha Cnocobbl 06paboTKM NOUBbI He GbINO AOCTOBEPHbIX pa3nuuuil. OCHOBHLIM 3ne-
MEHTOM ypexas CUWTanoCb UWCNO KONOCbEB Ha M2 KOTOpOE pe3ue BCEro NpOsBASAOCH.
BbicokogocToBepHbie pasznuuus Gbiiv  yCTaHOBNEHb! TakXe Y [MBOBAPEHHOrO KauecTsa.
Camoe Hu3skoe CoaepxaHWe 6enkos B cyxom sewectse zepHa (N X 6,26) u camas soi
Cokasi 3KCTPaKTMBHOCTb COMOAa OTMEUanuCb MoCne BbiCERa B HEOGpaBOTaHHYIO MOuBY.
Mocne cpeaHerny6okoi BCNawKW MUBOBapeHHas LEHHOCTb 3epHa Gbina CaMoi HMW3KO#L.
Mcnonb3osaHue asoTa M3 MUHEpanbHblX yAOGPEHMIl BbICOKOAOCTOBEPHO 6bINO OB6YCNOBAEHO
rny6uHou o6pabotku nouebl. [ocne BbiceBa B Heo6paboTaHHYK nOUBY 3DMEKTUBHOCTb
azorta GbiNa CaMoi BbICOKOW, NOCNe CpeAHerny6OKOi BCMawKW — Camoi HU3KoH. OTpuua-
TeNbHOE BNKWAHWE BbiCEBa B HEOO6pPabOTaHHYIO MOUBY KOMMEHCHPOBaNoCb BHECEHHOW A[030W
90 kr asora A0 YpPOBHS Yypoxaa, AOCTUraeMoro nocne CpegHerny6okoi BCnaliku y Ba-
puaHTa 6e3 BHeCedua a3oTa. JIMHEHHO C AWUdepeHUWpPOBaHHbIMM A02aMM a30Ta POCNO
coaepxaHue Ge/koB B CyXOm BeWeCTBe 3epHa.

SPOBO# AUYMEHb; CoOpTa; Cnocobbl 06pabGoTkM MOuUBbI; A403bl a30Ta; ypoxaW 3epHa; NUBO-
BapeHHoe KkauecTso

KOPECKY, M. (Research and Breeding Institute of Cereal Growing, - Kroméiiz):
The Variety Respomse of Spring Barley to the Methods of Soil Cultivation. Rostl.
Vyr., 33, 1987 (1) : 9-16.

In polyfactorial trials, we studied the response of the varieties of spring barley
(‘'Bonus’, 'Kredit’, 'Zenit’) to soil cultivation (medium-deep tillage to 20 cm, medium-
-deep tillage in impaired physical soil conditions, minimum cultivation, direct
drilling) in interaction with gradated doses of nitrogen (0, 60, 90 kg.ha—1). The
highest yield in all tested genotypes was reached after medium-deep tillage, the
lowest yield after direct drilling. A significant yield decrease was also recorded
after medium-deep tillage in impaired physical soil conditions. After minimum soil
cultivation (surface loosening by disk tools to 10—12 cm), the decrease in yield
was lowest in comparison with medium-deep tillage. There were no significant dif-
ferences in the response of the cultivars to the method of soil cultivation. A decisive
yield component was the number of ears per m?2 which was influenced to the
highest degree. Highly significant differences were recorded also in the malting
value. The lowest content of protein in the dry matter of grain (N X 6.25) and
the highest extration yield of malt were recorded after direct drilling. After
medium-deep tillage the malting value of grain was the lowest. Utilization of
nitrogen from industrial fertilizers was highly significantly affected by the depth
of soil tillage. After direct drilling, the efficiency of nitrogen was the highest, after
medium-deep tillage it was the lowest. The negative effect of direct drilling was
compensated by 90kg application rate of nitrogen to the level of the yield reached
after medium-deep tillage in the variant without nitrogen. Linearly with the
gradated application rates of nitrogen, the content of protein in the grain dry
matter increased.

spring barley; varieties; method of soil cultivation; N-application rates; grain yield;
malting quality

KOPECKY, M. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut flir Getreidebau, Kroméfiz):
Sortenreaktion der Sommergerste auf Bodenbearbeitung. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) :
9-16.

In mehrfaktoriellen Versuchen untersuchten wir die Reaktion der Sommergersten-
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sorten Bonus, Kredit und Zenit auf verschiedene Bodenbearbeitungen (mittleres
Pfliigen bis 20 cm, mittleres Pflligen mit gestortem physikalischem Bodenzustand,
Minimierung, Direktaussaat) in Wechselwirkung mit gesteigerten N-Gaben (0, 60,
90 kg.ha~-1). Der hochste Ertrag bei allen getesteten Genotypen konnte nach dem
mittleren Pfliigen, der niedrigste dann nach der Direktaussaat erzielt werden. Ein
signifikanter Ertragsabfall konnte auch nach dem mittleren Pfliigen mit gestdortem
physikalischem Bodenzustand beobachtet werden. Nach einer minimalen Bodenbe-
arbeitung (oberfldchliche Lockerung mit Scheibengeriten in eine Tiefe von 10—
—12 cm) war der Ertragsabfall im Vergleich zum mittleren Pfliigen am niedrigsten.
In der Reaktion der Sorten auf verschiedene Bodenbearbeitungsmethoden gab es
keine signifikanten Unterschiede. Der entscheidende ertragsbildende Faktor war
die Ahrenzahl je m?2 die am ausgeprigsten beeinflusst wurde. Hochsignifikante
Unterschiede konnten auch beim Malzwert beobachtet werden. Der niedrigste Ge-
halt der Korntrockensubstanz an Proteinen (N X 6,25) und die héchste Malzextrak-
tivitdt konnten nach der Direktaussaat verzeichnet werden. Nach dem mittleren
Pfliigen war der Malzwert des Kornes am niedrigsten. Die Verwertung des Stick-
stoffs aus Handelsdiingemitteln wurde von der Bodenbearbeitungstiefe hochsigni-
fikant beeinflusst. Nach der Direktaussaat war die Wirkung von N am hochsten,
nach dem mittleren Pflligen am niedrigsten. Der negative Einfluss der Direktaus-
saat wurde mit einer Gabe von 90 kg N zum Niveau des nach dem mittleren
Pfliigen bei der Variante ohne N erreichten Ertrages kompensiert. Mit gesteigerten
N-Gaben nahm linear auch der Gehalt der Korntrockensubstanz an Proteinen zu.

Sommergerste; Sorten; Bodenbearbeitungsmethoden; N-Gaben; Kornerertrag; Malz-
qualitat

Adresa autora:

Ing. Milan Kopecky, CSc., OSEVA — Vyzkumny a $lechtitelsky ustav obilnair-
sky, Havlickova 2787, 767 41 Kroméiiz
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SROVNANI SEZONNI DEPOZICE ZNECISTUJICICH CASTIC
NA RUZNYCH POROSTECH

P. Kovar

KOVAR, P. (Botanicky ustav CSAYV, Prithonice): Srovndni sezémni depozice
znecis§tujicich cdstic na riznych porostech. Rostl. Vyr. 33, 1987 (1) :17-26.
Pokusné byly testovany tfi typy porosti vyznamné se liSici morfologii domi-
nant a jejich adaptivni strategii. Byla provedena dvé srovnani: kukufice (vel-
ka pokryvnost listovi, élenity a drsny povrch, podetné formy sedimentacénich
dutin, zvlasté v listovych uzlabinach) s orobincem S§irolistym — Typha lati-
folia (listy s vertikalni orientaci, hladkym povrchem a labilitou ve vétru), a ku-
kurice jako zastupce kompetitivné-ruderalni strategie s merlikem bilym —
Chenopodium album reprezentujicim ruderalni strategii. V obou srovnanich
byla depozi¢ni schopnost kukurfice nékolikanasobné vy$$i neZ u obou srovna-
vanych rostlinnych typa (hypotetickych ,plodin“). Diferenciace v hodnotach
absolutniho depozitu na konci vegetaéni sezony dosahla hodnot kolem 1,2 g/m?
‘(kukutice), 0,24 g/m? (orobinec) a 0,08 g/m? (merlik). Depoziéni schopnost (po-
dil spadu zadrzeného rostlinami na sezénu v procentech) ma priumérné hod-
noty 329, (kukufice), 6,69, (orobinec) a 3,0°, (merlik). Diky fyziognomii
orobince je intercepce atmosférickych c¢astic minimalni, k c¢emuz prispiva
snadné odstranovani vétrem a deStém (navic odpada uUéinek druhotné zvednu-
tych c¢astic pro pritomnost vodni hladiny). U merliku, kromé kratkého Zzivot-
niho cyklu, a tudiz kratké doby expozice vuéi znecisténi, se vyznamné uplat-
nuje redukce depozitu c¢asnym opadem starSich listu. V pokusu je naznacena
cesta k hledani plodinovych ideotypu pro dvé zakladni formy znecisténi (akut-
ni, chronické), pro néZz zde bylo pouZito analogie teoretické koncepce pusobeni
prostiedi na vegetaci.

depozice c¢astic; kukurice; Typha latifolia; Chenopodium album; morfologie
rostlin; adaptivni strategie

Prostredi rostlin se miiZze ménit denné i sezonng, vertikalné i hori-
zontalné. Mira variability je podminéna mnoha faktory vcetné ekologic-
kych podminek, druhu a stupné naruSovdni a poctu pritomnych druhi.
V ekosystémech kulturni krajiny k tomu pfFistupuji rovnéZ rtzné druhy
a formy znecisténi, které podle prib&hu v Case mohou nabyvat charakte-
ru stresu nebo disturbance (v pojeti, které zavedl Grime, 1979). Tak-
to rozliSené pfipady jsou ndpadné u atmosférického znecisténi a lze je
ztotoZnit se situacemi, jejichZ krajni pfipady nazval Chamberlain
(1970) ,akutnimi“ (n&hlé, katastrofické nebo epizodni udélosti) a ,chro-
nickymi“ (relativnd dlouhodobé, nizkohladinové zamofovédni s malymi
vykyvy].

+ Spojeni akutnich a chronickych situaci pri zneCiSténi prostFedi
s disturbanci (naruSenim) a stresem (z&téZi) bylo publikovdno soucas-
né s navrhem meznich strategii selekce a S$lechténi plodin (KovafF,
1982a). Spojeni ekologickych konceptt s Slechtitelskym tsilim se za¢ini
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v literatufe, zatim sporadicky, objevovat (napf. Jacquard, 1982).
Navrh na vybér atributd, resp. vlastnosti porostli pro testovani ve vztahu
k aerosolové depozici byl rovnéZ zvefejnén (Kov4fF, 1982b). Zahrnuje
strukturni (synmorfologické) charakteristiky porosti, makromorfologic-
ké charakteristiky rostlin, mikromorfologii a fyzikalni stav rostlinnych
povrchii, metabolické typy a primdrni a sekundirni (adaptivni) rostlin-
né strategie. Studium téchto vztahli by mélo pfispét k vytvoreni pred-
stavy idedlnich typd plodin pro znedi$té€né prostiedi a k rozvijeni stra-
tegii kultivace za uvedenych podminek.

MATERIAL A METODY

Vybér porostl, resp. jejich dominant pro nasledujici pokus byl veden predpo-
kladem vyrazné odliSné schopnosti rtznych rostlinnych typu zachycovat atmosfé-
ricky spad.

Kukufice (Zea mays). a merlik bily (Chenopodium album), obé jednoletky,
predstavuji sekundarni strategii: kompetitivni (konkuren¢éni) ruderaly (Grime,
1979), avSak na gradientu adaptivnich strategii je kukurice se svym velkym vzristem
a rychlou produkei velké biomasy posunuta ve sméru kompetitivni strategie, za-
timco merlik s kratSim zivotnim cyklem a rychlou produkci velkého po¢tu drobnych
semen se blizi typickym ruderalim. Rozdilnost v Zivotni strategii t&chto dvou rost-
lin ve vztahu k depozici se zdat byt dobre testovatelna.

Orobinec Sirolisty (Typha latifolia), pobfeZni makrofyt, nesouci mnohé typické
znaky kompetitivni strategie, poskytuje moZnost testovat zejména odliSnost v depo-
ziéni schopnosti u vyrazné rozdilnych morfologickych typu (kukurice s chlupatymi,
nalevkovité ke stonku prisedlymi listy, jejichZ inklinace bé&hem vegetaéni sezény
je priznivd hromadéni a stabilizaci depozitu v listovych pazdich; orobinec s verti-
kalné postavenymi mecovitymi listy s kutinizovanym povrchem a schopnosti otia-
sat se jiz pri slabém vétru, navic bez jakychkoliv sedimenta¢nich dutin v archi-
tektuie celé rostliny). Oba druhy jsou pritom srovnatelné v rozméru a biomase.

Porosty se nalézaly v tésném vziajemném sousedstvi na polni lokalité (v pri-
padé orobince 8lo o plné vyvinuty porost v trvale zamokiené depresi v neobhospo-
darfované c¢asti pole), ca 300 m od slozist elektrarenského popilku a strusky v Hor-
nich Pocaplich. V pribéhu ¢ervna az zari 1982 byly u porosti v odbérovych inter-
valech ca ¢tyr tydnu méreny nékteré parametry, jako biomasa, plocha povrchu,
a dale zjisfovan spad na lokalité a depozit na rostlindch. Odbéry vzorkl se usku-
teéniovaly z 5 ¢tvercu 25 X 25 cm.

Vzorky byly zpracovany standardni metodikou podrobné popsanou v praci
Kovare (1983). ;i

VYSLEDKY A DISKUSE

Obr. 1 znéazorinuje sezonni trend v hodnotdch absolutniho (Cistého)
depozitu. U v3ech tFi porostii je to trend kumulativni s vyjimkou pfe-
chodného poklesu u merliku bilého, ktery lze pravdépodobné vysvétlit
koincidenci s fenologickou fazi prudkého opadu starSich listti v druhé
polovingé Zivotniho cyklu, po némZ nasleduje opét hromadéni depozitu
na rychle tvofenych kvétenstvich, resp. plodenstvich (viz schéma ve
" spodni Casti obrazku).

Ve vzdjemném srovnavani na konci vegetatni sezony je ndzorné
vidét o Fad vyS3i stupeil akumulace depozitu v porostu kukufice.

Obr. 2 porovnavé sezonné depozi¢ni schopnost, tj. podil naméfené-
ho spadu zachyceny a zadrZeny porosty. Nizk4d, a jen mirné nartstajici
a kolisajici je tato charakteristika u porostu orobince. V absolutnim po-
mé&Fovani je daleko nejvy3si u kukutice (v rozmezi 20—40 %). Jak u ku-
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1. Sezénni prabéh de- )
pozice ¢astic u porostii ABSOLUTNI DEPOZIT
kukufice (Z), orobince 304 P
(T) a merliku (C): abso- (g-104]
lutni depozit; v dolni
¢asti je schéma ilustru-
jici fenologicky vyvoj
porosti bé&hem vegetac-
ni sezény; vSechny uda-
je jsou pro c¢tverce
0,25 m? — Seasonal
particle deposition in
the stands of maize (Z),
cat’s tail (T), and goose-
foot (C): absolute de-
position; in the lower
part there is a diagram
illustrating the pheno-
logical development of
plant stands during the 101
vegetation season; all
data are for 025 m?
squares
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kufice, tak u merliku je velkd depozi¢ni schopnost na zalatku vegetace
(miZe to byt zplisobeno efektivnim zachycovanim druhotné zvednutych
Castic plidy z docasné nezakrytého povrchu pole) a na konci vegetace
(strukturné nejs}oiitéjﬁ stadium vyvinu porosti, interceptné nejaktiv-
ne;jsi).

Sezonni vyvoj naristem biomasy (hmotnosti suSiny) dokresluje obr.
3. NejdelSi fazi rychlého ristu a nejvy$si dosaZené hodnoty ma kukufi-
ce (ovSem fenologicky posun zpisobuje, Ze celkovd délka faze dlouZi-
vého riistu orobince zde neni zachycena — pred odb&rovym obdobim ).
Nizké hodnoty a nevelké pfiriistky vykazuje merlik (dokonce s mirnym
poklesem v dob#& opadu listli prvniho Fadu).
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DEPOZICNI SCHOPNOST

(%] 2. Sezonni prubéh. de-
pozi¢ni schopnosti po-
rostt kukurice (Z), oro-
bince (T) a merliku (C)

401 — Seasonal pattern of
deposition capacity of
maize (Z), cat’s tail (T),
and goosefoot (C) stands
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Podobné srovnani pro velikost povrchu asimilacniho aparatu po-
skytuje obr. 4. Pribéh je podobny jako u pfredchozi charakteristiky.
U orobince je napadny pokles listové plochy v dobé posledniho odbéru,
zplisobeny postupnym odumiranim a opadem listovych Cepeli, resp. je-
jich termindlnich C4sti. Stabilizace povrchové plochy u kukufice rovnéz
zahrnuje zanik nékolika spodnich listi (axildarni ¢asti s nahromadénym
depozitem v3ak mohou pfetrvavat); néarlist biomasy ve stejném obdobi
(obr. 3) je zplisoben tloustnutim a zranim semennych palic.

Pomérné zastoupeni depozitu u porosti na jednotku suSiny a po-
vrchu ukazuje obr. 5. K¥ivky tvoii charakteristicky tvar vice ¢i méné
otevieného symetrického ,U“ (Brabec et al, 1981) s prudkym po-
klesem na zaCatku (obdobi rychlého riistu — ,Fed&ni“ depozitu) a po-
stupnym néarstem na konci. Vyznamné nizké (konstantné) jsou hod-
noty u orobince.

Informaci o podilu minerdlniho vztahu v depozitu (a spadu) v pri-
béhu sezony poskytuje obr. 6. Zejména pyl miiZe tvofit znacny objemovy
1 hmotnostni podil v naméfenych kvantitdich — proto byly vzorky spa-
lovany pfi vysokych teplotdch. VSechny kfivky maji do znacné miry
podobny tvar, nejmen3i vykyvy jsou u orobince. Obdobi sniZeného po-
dilu popela spada do tvorby kveteni (polinace).
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3. Sezéonni vyvoj bio-
masy (hmotnost suSiny)
v  porostech kukufice
(Z), orobince (T) a
merliku (C) — Seasonal
development of bio-
mass (dry weight) in
maize (Z), cat’s tail (T),
and goosefoot (C) stands

4. Sezénni vyvoj plo-
chy povrchu u porostu
kukurice (Z), orobince
(T) a merliku (C) —
Seasonal development of
the cover area of maize
(Z), cat’s tail (T), and
goosefoot (C) stands
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5. Sezénni prubéh po-
méru depozit—biomasa
a depozit—plocha po-
vrhu (b) u porostu ku-
kuftice (Z), orobince (T) a
merliku (C) — Seasonal
pattern of deposition—
—biomass ratio (a) and
deposition—area ratio
(b) of maize (Z), cat’s
tail (T), and goosefoot
(C) stands

6. Sezénni prubéh ob-
sahu popela v depozitu
a spadu u porosti ku-
kufice (Z), orobince (T)
a merliku (C) — Seasonal
pattern of ash content
in deposition and fallout
in maize (Z), cat’s tail
(T), and goosefoot (C)
stands



7. Sezonni prubéh hod- KORELACNI KOEFICIENT BIOMASA - JEPOZIT
not korelaéniho koefi- 107
cientu biomasa—depozit
u porostu kukurice (Z),
orobince (T) a merliku
(C) — Seasonal pattern
of the values of cor-
relation coefficient for
biomass—deposition in
maize (Z), cat’s tail (T),
and goosefoot (C) stands 05

- 0,5-

-1[0.

Korelac¢ni koeficienty pro vSechny uvedené vztahy s oznaCenim
stupné prikaznosti (+ ... P =0,05, ++ ... P = 0,01) obsahuje tab. I.

VSechny testované zavislosti jsou priikkazné aZ na korelaci povrch-
-depozit u merliku.

Vyneseme-li koeficienty korelace biomasa-depozit po jednotlivych
odbérech (obr. 7) sezénné, vyvstane diametrdlni odliSnost v8ech t¥i po-
rostd. Podobnosti jsou pouze v kratSich Casovych tsecich a stfidaji se
mezi porosty v ruiznych kombinacich. SrdZkové vyznamné periody jsou
pod casovou osou vyznaceny: obdobi 9. 6.—5. 7. (93,4 mm sraZek)
a 28. 7.—23. 8. (78,6 mm). V prvnim z uvedenych obdobi, které je za-

I. Korela¢ni koeficienty s oznaéenim stupné prukaznosti — Correlation coefficients
with the levels of significance
Depozit
kukufice merlik orobinec
Hmotnost sudiny 0,7632++ 0,5560++ 0,6740++
povrch 0,5226+ 0,2093 0,5206++
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roveil pocCatkem grafu, maji stejny vzestupny trend merlik a kukufice,
zatimco orobinec mé ostfe klesajici kFivku. V tomto obdobi jsou prvni
dva druhy (porosty) jeSté rozmeéroveé srovnatelné a oba vyriistaji ze stej-
ného substratu, jimZ je nezpevnény povrch ornice. Orobinec vyristé
z vodni hladiny, kterd4 nemtZe byt zdrojem druhotné zvednutych cCastic
a pri relativné velké biomase orobinec zadrZuje nepatrna mnoZstvi za-
chyceného depozitu (obr. 1). KaZdé pfisobeni deSté se pri tak malych
kvantech depozitu ucinné€ji projevi v rozkolisanosti korelace. V druhé
poloviné sezony je naopak trend podobny u kukutfice a orobince. Oba
druhy maji v té dobé velkou biomasu, zejména listovi, sraZky se patrné
neuplatni takovou meérou v naruSeni korelace jako u merliku, ktery v té
dobé prochgzi obdobim padéani listd — teprve v poslednim intervalu
(navic vyrazné suchém: 6,2 mm srdzek) se u merliku korelace zvedne —
z rostlin na konci odbérového obdobi zbyvaji prakticky stonkové kostry
se zé&sobou dozravajicich plodli, pomérné lehce vy&eséavajicich spad.

Dvoucestnd ANOVA pro tfi porosty a pét odbérd pro depozicni
schopnost (relativni depozit) je vysoce priikaznd. Vyznamnost faktoru
yrostlina“ (F = 309,60) znacné prevySuje vyznamnost faktoru ,datum
odbéru® (F = 31,60).

Testované tfi porosty mohou pfedstavovat jeden redlny a dva hy-
potetické typy plodin, srovndvanych po strédnce vhodnosti jejich pésto-
vani v zneCiSténém ovzdusi. Pfiklad merliku ukdazal, Ze rychly rast —
relativné kratka expozice riistové faze vici zneCiSténi, brzky opad listd
— odstranéni ¢asti depozitu, anebo produkce semen potencialné stimu-
lovana vlivem stresu zneci$ténim, znamenaji vyhodné charakteristiky
ideotypu zemédélské plodiny. VSechny tyto znaky charakterizuji ruderal-
ni strategii.

Podobné jiny atribut — jednoduchd morfologie a vystavba organi
(vertikalni postaveni listli, kutinizovany povrch, labilita listl ve vétru, ab-
sence sedimentacnich dutin) by mohla byt zahrnuta do hledani plodino-
vého ideotypu pro zneciSténé atmosférické prostredi.

Kukutice jako zastupce stdvajictho sortimentu kultur predstavuje
»,depozi¢ng silnou“ plodinu, jejiZ architekturu ve vztahu k depozici ¢astic
bychom mohli znédzornit modelem soustavy do sebe zasazenych néalevek
s drsnym povrchem a s ucpanymi hrdly. Usnadni nam to pfedstavu sy-
ceni povrchu rostliny zachycovanym spadem (depozitem) k urcité, rela-
tivné vysoké limitni hranici, pfiCemZ se strmost hypotetické vypuklé
kfivky pribyvani depozitu v sezéné sniZuje. P¥i pokusu, v némZ bychom
ytransplantovali“ Cisté vzrostlé rostliny do depozi¢ng aktivniho prostfe-
di, by se zpoCatku proces depozice ,vracel“ do strmé faze bliZici se
idedlnimu pfipadu (primce), avSak po kratkém obdobi by doSlo opét
k ohybu a asymptotickému smé&Ffovani k limité.

Zda se, Ze kombinace vlastnosti: rezistence genotypu na péidni to-
xicitu a zplsob umistovdni biomasy do listi ve spojitosti s listovymn
utvdfenim a fenologii bude dileZitym kritériem pro posuzovani plodiny.
O tom, Ze morfologicky model orobince neni pouhou fantastikou, svédci
Slechtitelské snahy, tykajici se zejména zrnin. Vzpfimené listy kukuftice
jsou predmétem mnohych testi (Pepper et al, 1977; Lambert
a Johnson, 1978): slab$i zareni listy 0€inné&ji vvuZivaji pro fotosyn-
tézu neZ primé oslunéni a odpovidajici uspotddani listovi se bliZi verti-
kalni poloze (Anderson, 1966). Listy se svislym sklonem dosahuji
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lepsi distribuce dopadajiciho zateni v zapoji tim, Ze zachycuji méné za-
Feni v horni Casti zdpoje a vice svétla propoustéji k niZe situovanym
listim (Ondok, 1977). Duncan (1971) ukéazal, Ze kdyZ byly kukufic-
né listy vertikalni v horni Casti rostliny a postupné prechéazely v horizon-
talni orientaci smérem k bazi, byla pro maximadlni rychlost produkce su-
Siny potfeba LAI pfibliZné 10. Také dalSi autofi (napf. Pepper et al,
1977) doSli k zavéru, Ze pro genotyp s vertikdlnimi listy je z hlediska
vyhodnosti pro vynos potfebna vysoka hodnota LAI, pfinejmenSim 5. Po-
dobnou z4vislost pro dal3i rostliny na 60° sev. z. §. zjistil Oker-Blom
a Kellomdaki (1982). RovnéZ u obilnin, nap¥. pSenice, je testovan
a propagovan ideotyp s kratkymi a vzp¥imenymi listy (Donald, 1969;
Ledent a Moss, 1977). Obecné vyuZitelné jsou prace odvozujici
principy vyvoje soldrnich ploch rostlin (fotomorfézy) (Beketov, 1951;
Bitterman, 1968).

Vyhodnost vertikdlnich listd v prostifedi se silnym atmosférickym
spadem se tedy zda byt ve shodé& s motivacemi uvedenych praci z ob-
lasti zemé&dé&lské produkce. Problém vSak zlistdva diky rozloZeni listl
po celé délce lodyhy u vSech plodin travovitého typu (na rozdil od mo-
delu orobince) — neni odstranéna pritomnost GZlabnich sedimentacnich
dutin a miZe dojit k nevhodnému extrému (ndvrh kukufi¢ného ideotypu:
Anderson, 1974). Z hlediska depozice, kterd se v soucfasné dobé&
stdvd dalSim vaZnym Kkritériem pro Slechtitelské cile, eka experimenta-
tory jesté velky kus préace.
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Doslo dne 22. 5. 1985

KOBAPX, M. (Boranuueckun wuHctutyt YCAH, TMpyroHuye): CpasHeHue 3ajepxuBaHus
YaCTuy MOCEeBaMHU, OTAUUAIOWMMUCA no MopdonorMn u XU3HeHHOW crparerun. Rostl.
Vyr., 33, 1987 (1) :17-26.

KoHTaMHWHauus npoaOBONbCTBEHHLIX UEeNed NpoTeKaeT pa3HbiM Cnoco6oM Kak NpPH OCTPbLIX,
Tak U NpU XPOHUUECKUX DopMax 3arpsasHeHus. OAuH U3 KNIOUEBbIX BOTNPOCOB -3TOW MpO-
- 6nemMaTMKM — UuTO NPOMUCXOAWT C 3arpAHUTENAMM NOCNE MX YAaNEHUs U3 aTMocdepb?
B cBf3M C 3TUM npu OTCTPaHEHWUU NONIOTAHTOB M3 Cpeabl 6onblwioe 3HaueHWe wurpaet se-
retayus. OCHOBHOW KaTeropuwen nNpu 3TOM SBNSETCH oOcCaxAeHWe (Aeno3uuus) a3po3onei.
Crpateruio BbipawiMBaHUa KynbTyp B 3arpa3dHeHHOW aTMocdepe MOXHO YCTaHOBUTL Ha
OCHOBaHMM MHOrux paboT u COOGCTBEHHbIX WCCNea0BaHMK. XapakTepUCTUKM Berertauuu,
KoTopble cnepoBano Gbl BKAOYWTb MNpexAe BCEro B MNporpamMmy AanbHEHWMUX NOUCKOB
onpeaeneHnUs CTpaTeruu, Cneayiowue: CTPyKTypHble (CMHMOPONOrHYEeCKUE), Makpo- U Mu-
KpoMopdonornueckue, MetraGonuueckue THUMbl, apanTUBHble CTpaTerdu. 3TO AOKa3biBAOT
M pe3ynbTaTbl TECTOB TPEX KYAbTYp C SBHO OTAMUYAOWMMUCA MOPMONOrHYUECKUMHU CBOWN-
CTBaMM W XM3HEHHOW CTpaTerMed — KyKypy3a, Mapb 6Genas, poros WHWPOKONUCTbIA.

3ajepXuBaHWe 4acTuy; KYKYpy3a, Mapb; poros; Mopdonorus pacrennﬁ; XU3HEHHaa CTpa-
Terus

KOVAR, P. (Botanical Institute, Czechoslovak Academy of Sciences, Pruhonice):
Compuarison of SeasOonal Particle Deposition in Plant Stands of Different Morpho-
logical Types and Adaptive Life Strategies. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) :17-26.

We have tested three types of stands notably different in both morphology and
adaptive life strategies. A comparison has been made of maize (high cover, rough
and rugate surface, numerous sedimentation cavities mainly in leaf axils) with
cat’s tail (Typha latifolia) (leaves in vertical position, smooth surface, instability
in wind), and of maize (competitive-ruderal strategy) with white goosefoot (Cheno-
podium album) (ruderal strategy). In both comparisons, the deposition capacity of
maize was much higher than that of the two hypothetical “crop plants”. Owing
to the physiognomy of cat’s tail, interception was minimal, and even this minimum
of intercepted particles was removed by wind and rain. White goosefoot, in addition
to a short life cycle and hence a short time of exposure to fallout, rids itself of
a major portion of deposit by an early fall of its leaves starting soon after com-
pletion of the first half of its life cycle. Two basic forms of contamination (acute
and chronic) have been considered when searching for an ideal type of crop plant.
In this context, we have applied an analogue of Grime’s (1979) theoretical concept
on the effect of the environment on the vegetation (disturbance-stress as a counter-
part to acute-chronic).

particle deposition; maize; goosefoot; cat’s tail; plant morphology; adaptive life
strategies

Adresa autora:
RNDr. Pavel Kovar, CSc. Botanicky ustav CSAV, 252 43 Pruhonice
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AGROTECHNICKE PARAMETRY VOJTESKY ZAKLADANE
V LETNIM VYSEVU V ZAVLAZE

0. Matéjikova

MATEJIKOVA, O. (Vyzkumny tstav rostlinné vyroby, Praha-Ruzyné, odbor
zakladni agrotechniky, HruSovany u Brna): Agrotechnické parametry vojtésky
zaklddané v letnim vysevu v zdvlaze. Rostl, Vyr., 33, 1987 (1) : 27-36.

V polnich pokusech se zavlahou mna jizni Moravé jsme provadéli zpresnovani
péstitelskych parametri viceletych picnin — vojtéSky pri zakladani v letnich
vysevech. Vysledky ukazuji, Ze letni vysevy jsou vhodné jen v uréitych ter-
minech. Nejzazs§i termin vysevu pro danou oblast je 20. srpen. S terminy seti
1ze korigovat vysevky (dfivéj$i termin — niz$i vysevek). Pri zarazeni vojtésky
po obilnindch davame prednost ozimé pSenici pred jeémenem, jehoz vydrol
je na podzim nebezpeény pro kli¢ici vojtésku. Na hloubku orby k obilni pred-
plodiné jsou letni vysevy méné citlivé. Organické hnojeni pouZité k druhé
predplodiné stabilizovalo vynosy zejména u porosti ve sledu po jarnim jeé¢me-
ni. Hnojeni dusikem v uZitkovych letech nemélo v zivlaze vliv na zvySeni
vynosu vojtésky.

vojtéska; letni vysev; zavlaha; terminy seti; vysevek; obilni predplodina; orga-
nické hnojeni; vynos

Rizeni vyznamného riistového faktoru ,vldha“ umoZiiuje opustit n&-
které tradi¢ni technologické postupy a prejit na dosud nepouZivané
péstitelské obmény, které lépe vyhovuji souCasnym velkovyrobnim pod-
minkdm v zavlaze. Tyto nové navody na péstovam je v8ak nutné pro-
veFit mistnimi pfirodnimi podminkami.

V na3i dFivéjsi vyzkumné cCinnosti s viceletymi picninami jsme se
zameérili na optimalizaci zdvlahového reZimu (Bafioch, 1970; Ma-
téjikova, 1970, 1974), zakldddni porosti vojt&Sky a jetele lucmho
v letnich vysevech (Baioch a Matéjikova, 1975, 1979). V této
praci, kter4 navazuje na tyto naSe pfedchozi vysledky, sledujeme u let-
nich vysevi vojtéSky nejzaz$i termin vysevu v dané oblasti, vysevek,
vhodnost druhu obilni pfedplodiny, organické hnojeni, N-hnojeni, hloub-
ku orby k obilni pfedploding.

MATERIAL A METODY

Predkladaji se vysledky ziskané z pokusného obdobi 1980—1984. Experimen-
talni sledovani probihalo v polnich podminkdch VURV Praha-Ruzyné odboru za-
kladni agrotechniky v Hru$ovanech u Brna, na pracovisti v Pohofelicich.

Pudni poméry: ¢ernozem S humusonm horizontem do 40 cm, v 60 cm spras
kterd naseda v 110 em na diluvidlni Stérkopisky. Druhové se Jedné o tézsi hlinité
pudy (459, jilnatych éastic). Humus 2,4 9%, pH (KCl) 7,4, obsah prijatelnych zZivin
P ppm 104, K ppm 257. .
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1. Srazkové a teplotni poméry v pokusnych letech (Pohoielice) — Rainfall and temperature conditions in the test years (Po-
hotrelice) -
Srazky N Teploty
Masice 1980 ‘ 1981 | 1982 l 1983 I 1984 |normé1 1980 | 1981 | 1982 | 1983 | 1984 |normal
mm °C
Leden — bfezen 54,5 91,3 47,7 72,4 90,5 72 0,3 15 | —0,7 3,7 1,3 1,2
Duben 51,4 7,1 3,1 33,1 65,5 34 6,9 9,3 7,9 11,0 8,8 9,2
Kvéten 46,2 50,5 68,9 37,7 78,5 54 12,5 14,8 14,8 14,9 13,7 14,6
Cerven 57,2 90,6 53,1 60,6 23,1 60 17,1 18,4 18,3 17,9 16,3 17,5
Cervenec 37,0 75,6 67,1 19,5 64,1 70 1757 18,6 20,0 22,4 16,9 19,3
Srpen 22,9 22,3 27,0 7,4 29,4 61 18,9 19,3 20,1 20,4 18,0 18,4
Zari 25,5 102,2 14,9 29,3 66,7 40 12,3 15,1 18,0 14,8 13,9 14,6
Rijen — prosinec 129,5 | 115,4 75,1 64,3 96,1 108 4,5 4,6 6,0 3,6 4,7 4,3 |
Roéné 424,2 | 555,0 | 357,8 | 324,4 | 513,9 499 8,4 9,5 9,6 10,3 8,8 9,0
Za veg. obdobi IV —VII 191,9 | 223,8 193,1 150,9 | 297,9 218 13,5 15,3 15,3 16,6 13,9 15,2
Za veg.-obdobi IV —IX 240,0 | 348,3 | 235,0 187,6 | 327,3 319 14,4 15,9 16,5 16,9 14,6 15,6




Klimatické a povétrnostni podminky: roéni normél sraZek a teploty lokality
499 mm, 9°C; za vegetaci 319 mm a 15,8 °C. Primérna doba sluneéniho svitu v roce
je 1800—2000 hodin, za vegetaci 1400—1500 hodin. Povétrnostni udaje srazek a teplot
pokusnych ro¢nikt uvadi tabulka I.

Strukturu zaloZenych pokust vojtésky v letnich vysevech uvadi tabulka II.

Hnojeni: ke vSem pokusim byly pouzity zakladni davky hnojiv 30 N, 88 P,
200 K v kg/ha. Fosforeéna a draselna hnojiva byla doddavana zasobné na dva uZitko-

II. Struktura zaloZenych pokust vojtésky v letnich vysevech — Structure of alfalfa
summer sowing trials

1

Faktor Varianty ’
Pokus I (rok zakladani 1980 po jarnim je¢meni)
Terminy seti Ty 21. VIII. !
T 27. VIII. |
Zpracovani pudy orba na 15 cm
diskovani talifovym podmita¢em do hloubky 7—10 cm ,
Vysevek (kg/ha) Vi 15 i
Va2 25 '
Hnojeni N 40 kg.ha-1 pred 1. se¢i v 1. a 2. uzitkovém roce {
Zéavlahovy rezim zavlaha pri poklesu k 60 9%, VVK

t Pokus II (rok zakladani 1981 po jarnim je¢meni)

Termin seti T, 18. VIII. .
T2 31. VIIL.
Zpracovani pudy orba na 15 cm _
diskovani talifovym podmitacem do hloubky 7—10 cm ’
Vysevek (kg/ha) Vi 15
Va 25 ‘
Hnojeni N 40 kg.ha~! pred 1. seci v 1. a 2. uzitkovém roce
Vodni rezim zavlaha pfi poklesu k 60 %, VVK ’

| bez zavlahy '
|

Pokus IIT (rok zakladani 1982)

! Organické hnojeni*) 50 t.ha-t
|
|

(chlévsky hntj) 0 ‘
Obilni pfedplodina jarni je¢men

. ozimd pSenice

| Hloubka orby k pfedplodiné 15—17 cm

‘ 30 cm
Zpracovini pudy pod vojtésku diskoviani talifovym podmita¢em do hloubky 7—10 cm
Vysevek (kg/ha) Vi 15
+ vydrol obilniny V2 25

Va2 + 200 kg.ha1 ozimé pSenice
Datum seti vojtésky 12. VIIL.
Zavlahovy rezim zavlaha pfi poklesu k 60 %, VVK

\
|
\
l
V2 -+ 200 kg.ha-! jarniho je¢émene i
|

* Organické hnojeni k druhé predplodiné
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vé roky k obilni predplodiné, dusik pred setim letniho vysevu. Organické hnojeni
— chlévsky hnuj byl dodan ke druhé predplodiné, kterou byla kukutice na silaz.

Herbicidy: u pokusu II v roce zaloZeni 1981 byl pouzit pred setim Eradikane
— 6 1/ha, u pokusu IIT zjara v prvnim uzitkovém roce Basagran — 4 1l/ha.

Seti: v letnim vysevu bylo provedeno secim strojem pro bezorebné seti typu
20-SEX BJ-150, $ifka radku 15 em. Byla pouZita odruda ‘Palava’. Pokus byl zalozen
na p;-incipu délenych dilecl, ve ¢&tyfech opakovanich, velikost sklizfiovych parcel
12 ma2.

Zavlahovy rezim: k Fizeni zdvlahy byla pouzita gravimetrickd metoda. Zasoba
pudni vody byla sledovana dekadné a zavlazovani provadéno pFi poklesu k 609,
VVK (vyuzitelné vodni kapacity). V roce vysevu velikost zdvlahové davky byla
uréena pro hloubku pudniho profilu 0—40 c¢m, v uzitkovych letech 0—60 cm. Za-
vlazovani se provadélo prenosnym zavlahovym potrubim s postrikovaci PUK-2.
Prehled o zavlaZovani jednotlivych pokust uvadi tabulka III.

III. Pirehled o zavlazovani — Irrigation scheme

St | o
Pokus Uzitkovy rok A zavlahovych
mnozstvi Siock
v mm
. rok v§sevu 1980 53 | 2
1. uZitkovy rok 1981 Z jara porost zaoran
rok vysevu 1981 42 2
1I 1. uzitkovy rok 1982 127 3
2. uzitkovy rok 1983 136 3 {
rok vysevu 1982 63 2
111 1. uzitkovy rok 1983 137
2. uzitkovy rok 1984 95

VYSLEDKY A DISKUSE '

Vysledky z pokusného obdobi 1980—1984 s letnimi vysevy vojtésky
jsou uvedeny v tabulkdch IV aZ VI. Hodnoceni je uspofdddno podle po-
fadi zaloZenych pokusi.

POKUS I

Z pokusu I zaloZeného v roce 1980 lze jen vyvodit vysokou riziko-
vost pozdéji setych letnich vysevii vojtéSky, setych na konci mésice
srpna a zvlaSté ve sledu po jarnim jeCmeni. U tohoto pokusu jiZ v dobé
vzchéazeni byla vojtéSka vydrolem jeCmene znac¢né potladena. Nepfizni-
vy vliv mél i zna&ny pokles teplot v prib&hu mésice zafi a tyto pozdéji
zaloZené porosty nebyly schopny do zimy dostatecné zakofenit. Pfes
zimu jarni jeCmen vymrznul a zjara v prvnim uZitkovém roce byla voj-
téSka pro velmi ridky zapoj zaoréana.

POKUS II

Pokus zaloZeny v nasledujicim roce 1981 (termin seti, vysevek,
N-hnojeni) je vcelku souhlasny se zavéry hodnoceni pokusu I. Potvrzuje
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IV. Termin seti, vysevek, hnojeni dusikem u vojtésky zakladané v letnim vysevu
v zavlaze (pokus II) — Sowing date, sowing rate, nitrogen fertilization of irrigated
summer-sown alfalfa (trial II)

a) Vynosy v su$iné t/ha

Termin seti T, T2
Vysevek Vi Ve V2
N-hnojeni No Nao No No
1. uzitkovy rok 1982 1. seé 3,48 3,29 I 3,87 2,56
2. sed 6,94 5,85 5,78 3,74
3. sec 4,11 3,93 4,05 3,42 |
Celkem 14,53 13,97 13,70 9,72 |
index (T1V1 = 100 %) 100,00 96,20 94,30 66,90
!
2. uzitkovy rok 1983 1. se¢ 4,15 4,76 4,10 3,61 |
2. se& 6,27 7,31 6,15 645 |
3. se¢ 4,40 4,07 4,73 4,91 i
Celkem 14,82 16,15 14,98 14,97 ;
index (T1V; = 100 %,) 100,00 109,00 101,10 101,00 1
|
1. ++ 2. uzitkovy rok 29,36 30,12 28,68 24,69 ‘
index (T1V: = 100 %) 100,00 102,60 97,70 84,10 \

No — nehnojeno N
Naso — 40 kg ¢&. Z./ha pred 1. sedi

b) Procenticky podil plevell z celkového vynosu

1. uzitkovy rok 1982 1. se¢ 44,1 48,8 80,0
2. sed 21,6 15,7 31,5
3. sel 9,5 2,0 3,0
Pramér 25,1 22,2 38,2

se poznatek, Ze opozZdény termin vysevu Kk 31. sronu, Kktery by mohl
nastat v nékterych letech v disledku zpoZdéni vegetace u sklizné& obil-
nin, i pri pouZiti vy3siho vysevku nedéava ani v teplejSich oblastech jiZni
Moravy predpoklad pro zdarny vyvoj vojtéSkovych pcrosti. Celkovy vy-
nos za dva uZitkové roky v diasledku nizkého vynosu v prvnim uZitko-
vém roce ¢inil zde jen 84,1 % vynosu vojtéSky zakladané v drivéjSim
terminu T1 (tab. IVa). VojtéSka pfi tomto opoZdéném letnim vysevu vy-
nakladd znacnou energii jeSté v prvnim uZitkovém roce na dobudovani
kofenového systému. Také tyto porosty jsou zjara v prvnim uZitkovém
roce ridké a doprovodnym jevem je jejich vysoké zapleveleni zejména
prvnich seci (tab. IVb).
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L86T — VHOHAA VNNITLSOYH

V. Vynosy vojtésky z letniho vysevu v zavlaze ve vztahu k hloubce orby, organickému hnojeni,

(trial IIT)

obilni predplodiné, vysevku

Obilni predplodma

Vysevek

Orba na 30 cm % chlévsky hnu)
1. uzitkovy rok 1983
2. uzitkovy rok 1984

1. + 2. uiitkovy’r rok

Orbana 17 cm x chlevsky hnu)
1. uzitkovy rok 1983
2. uzitkovy rok 1984

1. + 2. uzitkovy rok

Orba na 30 cm bez chlévského hnoje:
1. uzitkovy rok 1983

Orbana 17 cm bez chlévského hnoje:
1. uzitkovy rok 1983

(pokus III) — Yields of irrigated summer-sown alfalfa related to tillage depth. organic manuring, grain forecrop, sowing rate
2 R Relativni srovnani vynosu
VIaRs SuEne v (V1 ozimé pienice — 100 %) -
ozim4 pSenice jarni jeCmen ozima psenice jarni je¢men
V2 + Ve + Ve + Va +
| Vi Ve vydrol Vi Ve vydrol Vi Ve vydrol Va Ve vydrol
R | ’ |
13,21 | 13,55 | 12,52 | 11,81 ’ 11,23 9,86 -‘ 100 102,6 94,8 ‘ 89,4 85,0 74,6
14,85 ‘ 16,70 ‘ 15,10 | 15,20 i 15,48 | 14,67 | 100 112,5 \ 101,7 J} 102,4 | 104,2 98,8
| e S AL
28,06 ! 30,25 | 27,62 | 27,01 | 26,71 | 24,53 @ 100 107,8 : 4 | 93,6 95,2 87,4
— el il Wk
| | I ‘
14,27 ! 14,92 | 14,79 | 13,65 | 13,82 | 10,80 100 104,6 | 103,6 l 95,7 96,9 75,7
15,77 : 16,47 | 16,67 ‘ 15,26 | 15,91 | 15,74 100 104,4 | 105,7 ’ 96,8 | 100,9 99,8
30,04‘ 31,49 | 31,46 | 28,91 29,73; 26,54 | 100 ! 104,5 | 1047 | 96,2 | 99,0 | 884
: ‘ |
| | |
16,06 { 15,53 | 14,01 | 10,49 | 10,57 ‘ 8,90 | 100 ‘ 96,7 | 87,2 | 653 | 658 | 554
| =" — {
' | |
! | 1 \ |
13,13} 14,29 | 14,87 | 10,27 | 9,76 | 8,42 | 100 ’ 108,8‘ 113,3 | 78,2 | 73,7 64,1’
| | \




VI. Procenticky podil plevelti z celkového vynosu vojté§ky z letniho vysevu v za-
vlaze v prvnim uZitkovém roce (pokus III) — Weed percent proportion in the total
yield of irrigated summer-sown alfalfa in the first production year (trial III)

Obilni pfedplodina Ozima4 psenice Jarni je¢men
Hloubka orby*) v v Va2 + v v Va +
} Organické hnojeni**) . % vydrol . 2 vydrol
| Orbana30cm x chlévsky hndj:
| Losed | 37,0 | 280 | 210 | 262 | 265 | 582
| 2.sed 11,0 | 36 | 61 | 12,8 | 11,2 | 20,0
prumér 1. a 2. sede 24,0 15,8 13,5 19,5 18,9 39,1
‘ Orbana 17 cm x chlévsky hnij:
‘ 1. se¢ . 38,1 | 2Ll 28,4 11,2 13,6 15,0
2. seé & 1,8 | 103 0,6 | 10,0 | 19,7
—
‘ prumeér 1. a 2. sece 226 | 11,5 19,4 5,9 11,8 17,4

|
|
l
| Orba na 30 cm bez chlévského hnoje: i

| lL.sed 35,3 | 24,6 | 44,1 | 11,5 7,1 | 24,7
L 2.sed 0,0 0,7 1,5 | 224 | 21,9 | 306
pramér 1. a 2. seée 177 | 12,7 | 22,8 | 17,0 | 145 | 27,7

Orba na 17 cm bez chlévského hnoje:

1. se¢ 38,8 20,8 18,9 25,9 10,5 30,5
2. sec 3,2 5,1 4,1 22,0 20,8 41,0
| prumér 1. a 2. sece 21 0 13,0 11,5 24,0 15,7 35,8

Pozndmka: *) — k obilni pfedplodiné
**) — k silazni kukufici jako druhé predplodiné vojtésky

Varianta T2 s niz8$im vysevkem vojtéSky Vi byla na zacCatku vege-
tace prvniho uZitkového roku pro velmi Spatny stav porostu ze sledo-
vani vyloucena.

Hnojeni dusikem zjara v prvnim a ve druhém uZitkovém roce ne-
ovlivnilo celkovou troveil vynosu sudiny za dva uZitkové roky. K podob-
nym vysledkdm dosp&l také Santa (1980), ktery uvadi, Ze hnojeni
dusikem u vojtéSky v zavlaze v primeéru za tfi uZitkové roky se ukézalo
z produkéniho i ekonomického hlediska netcelné. Na neucinnost dusi-
katého hnojeni u vojtésky v uZitkovych letech upozoriioval také Kles -
nil (1971). Podle Popovice a Baiera (1975) se ukazuje efektiv-
ni hnojeni vojtésky davkou 50 kg/ha c¢istych Zivin dusiku na ptidach
s ptidni reakci pod pH 6,5.

POKUS III

Vykonnost vojtésky z letniho vysevu ve vztahu k obilni pfedploding,
vysevku, hloubce orby piedplodiny, organickému hnojeni k druhé pred-
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ploding sleduje pokus III zaloZeny v roce 1982 (tab. V). Vyhodnoceni
v3ech faktordi je provedeno za prvni uZitkovy rok. Za druhy uZitkovy
rok jsou hodnoceny jen kombinace s organickym hnojenim.

s

Ve vztahu k obilni pfedplodiné vy3$i vynosovou urovein dosahl letni
vysev zaloZeny po ozimé pSenici jako po jarnim jeCmeni. Po jarnim
je¢meni na v8ech variantach vydrol jeCmene zhor3oval vzchézeni voj-
t&8ky. JeCmen vymrznul a vojté3ka vstupovala do prvniho uZitkového
roku znaéné oslabena, zejména Vz + vydrol (pfisev 0,2 t/ha jarniho jec-
mene). Ve sledu po jarnim jeCmeni pokles vynosu u prvniho uZitkového
roku zplsobila pfedevSim prvni sel; druhy uZitkovy rok byl téméf na
drovni vynost vojtésky zaklddané po ozimé pSenici.

Po ozimé pSenici se na zvySeni vynosu prvni sefe v prvnim uZitko-
vém roce piiznivé podilela pfezimovand pSenice z vydrolu, kterou nelze
v tomto roce povaZovat za zapleveleni z vydrolu, ale jako pozitivni sou-
¢ast porostu vojtésky prvni seCe. JestliZe bychom v3ak pSenici povaZo-
vali jako zapleveleni vojté8ky prvni sece, Cinilo toto zapleveleni dvé
tfetiny pSenice a jednu tFetinu skute¢ného plevele.

Na jeémen jako méné vhodnou pfedplodinu pro vojt&Sku upozoriiu-
je jiZ Jelinowska (1967), kterad zjistila, Ze pFitomnost vyméska Kkli-
Ciciho je¢mene potlacuje vzchézivost semen vojtésky a rist zdrodecného
kofinku mnohem vic neZ samotné zastinéni jeCmenem.

Pri zjiStovani zapleveleni v prvnim uZitkovém roce (tab. VI) vySsi
zapleveleni vykazovaly varianty seté po jarnim jeCmeni jako po ozimé
p3enici a zejména varianta V2 4+ vydrol po jarnim jeCmeni. U porosti
zakladanych po ozimé pSenici klesalo zapleveleni jiZ po prvni seci, na-
proti tomu po jarnim je¢meni vedle prvni seCe méla vysoké zapleveleni
také druh4a sec. Treti se€ vojéSky po ozimé pSenici i po jarnim jecmeni
byla témé&F bez plevele. Ve vztahu k vysevkim vy$8i zapleveleni mély
varianty s niZ8im vysevkem. Z plevelli nejvice byl zastoupen hefménko-
vec pfimofsky. ;

SniZeni vysevku z 25 na 15 kg/ha u tohoto porostu, ktery byl zalo-
Zen v agrotechnickém terminu k 12. srpnu, nemélo vyrazné&jsi vliv na
celkovou troveri za dva uZitkové roky. NiZ8i vysevek v dobrych podmin-
kdch a pfi dobré urovni agrotechniky doporucuji nékteré naSe i cizi
prace (Regal, 1970; Kreuz, 1969). Tyto prace uvadéji, Ze pri vel-
kém mnoZstvi osiva se piiliSné nahromadéni jedinci neprojevi pfiznivé.
Rostliny maji slabé kofeny s malou zasobou rezervnich latek a nejslabsi
postupné odumiraji.

Organické hnojeni ve form& chlévského hnoje 50 t/ha k druhé pifed-
plodiné, kterou byla kukufice na sildZ, se projevilo pFiznivé na vynos
vojtésky v prvnim uZitkovém roce ve sledu po jarnim jeCmeni u obou
hloubek orby (017, O3 cm). U porosti zaloZenych po ozimé pSenici se
projevila variabilita k pouZitému z&asahu.

Po pouZiti hlub8i orby (30 cm) k obilni predplodin& oproti orbé
mélké (17 cm) nebylo dosaZeno jednoznacénych vysledkd. Potvrzuji to
i vysledky né&kterych praci, Ze na hlubokych provzduSenych pildach
s dostatkem humusu, napf¥. ¢ernozemnich a hnédozemnich staci k voj-
téSce stfedni orba a jen zFidka je potfeba orba hlubokd (Kemenesy
a Maninger, 1968; Cerny et al., 1967). V naSem pokusu ve vztahu
k organickému hnojeni se projevila spife prizniv&js$i orba mé&lCI.
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MATEMMKOBA, O. (HayuHo-ucCnepoBaTenbCKUil MHCTUTYT pacTeHWEBOACTBa, IpylioBaHb
y BpHo): ArporexHuueckue napaMeTpbl NIOUEPHbI NETHEro BbICEBAa B YCNOBUSX OPOLUEHMS.
Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 27-36.

B nonesbix onbiTax C opoweHWeM B HOXHOW MopaBUM HaMU NPOBOAUNOCH YTOUHEHUE
arpoTexHUUYeCKUX napamMeTpOB MHOrONETHUX KOPMOBbIX — MNIOUEPHbl NpU 3aknajke NeTHUX
nocesoB. Pe3ynbTaTbl nokasanu, UTO NETHWE MNOCEBbl MPWIrOAHbI TOMNbKO ANS ONpeAeneH-
HbIX CpokoB BbiceBa. HauGonee onTumanbHbIM CpPOKOM BbiCEBa ANsi AaHHOW 061aCTW Cuwu-
Taetcs 20 aeryct. Co CpPOKOM MoCeBa MOXHO KOpPpWUrMpoBaTb HOPMbl BbiceBa (UeM paHblue
— TeM MeHblwas HopMma). [pu BKMIOUEHWM NIOLUEPHbI NOCNE 3E€PHOBbIX Mbl NpeAnouynTaem
03MMYIO MWEHUUY nepes sUMEHeM, OoCbiMaHWe KOTOPOro OCEHbID OMacHO ANA BCXoAAuleit
nouepHel. JIeTHWUE MOCEBbl MeHee UYBCTBUTENbHbl K rAy6uHe BCnawku y 3epHOBOro npea-
lwecTBeHHMKa. OpraHuueckoe yao6peHWe, BHECEHHOe NOJA BTOPOW NpPEeAWecTBEeHHUK, CTa-
61MNU3MpoBano Yypoxau, rnaeHbiM o6pa3oM, Yy TMOCEBOB, HMAYLWMX 32 SPOBbIM SUMEHEM.
YaobpeHue asoTOM B rogbl NoNAb30BaHUA B YCNOBUSX OPOLIEHWA HE BAMANO Ha MNOBblLIEHUE
ypOXaeB NioUepHbI.

nUEepHa; NEeTHUI BbICEB; OpPOLUEHUE; CPOKW CEeBa; HOPMa BbiCEBa; 3€PHOBOW NPEALIECTBEH-
HUK; opraHWueckoe yAoGpeHue; ypoxan  *

MATEJIKOVA, O. (Research Institute for Crop Production, HruSovany u Brna):
Agrotechnical Parameters of Alfalfa in Summer Sowing and Irrigation. Rostl. Vyr.,
33, 1987 (1) : 27-36.

Growing parameters of perennial fodder crops — summer sown alfalfa — have
been subjected to refinement in irrigation field trials conducted in South Moravia.
The results show that summer sowing is advisable only on particular dates. The
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latest date of sowing for the given region is 20 August. The sowing dates can
correct the seeding rates (earlier date — lower seeding rate). When alfalfa succeeds
grain crops, winter wheat is preferred to barley, the shattering of which is
dangerous for the germinating alfalfa in autumn. Summer sowing is less sensitive
to the depth of grain forecrop tillage. Application of organic manures to the second
forecrop stabilized particularly the yields of crops succeeding spring barley. Nitrogen
fertilization with irrigation during the production years showed no effect on an
increasing of alfalfa yields. y

alfalfa; summer sowing; irrigation; sowing dates; sowing rate; grain forecrop;
organic manuring; yield *

MATEJIKOVA, O. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Hrusovany u Brna):
Anbautechnische Parameter der Luzerne in der Sommeraussaat unter Bewdsserungs-
bedingungen. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 27-36.

Im Rahmen der Feldversuche mit Bewisserungen in Siidmidhren bemiihten wir uns
die Anbauparameter der mehrjahrigen Futterpflanzen — der Luzerne — in der
Sommeraussaat zu prézisieren. Die Ergebnisse zeigen, dass die Sommeraussaat nur
in bestimmten Terminen geeignet sei. Der spateste Aussaattermin filir das gegebene
Gebiet ist der 20. August. Mit Hilfe der Saattermine koénnen die Aussaatmengen
korrigiert werden (je fritherer Termin, desto niedrigere Aussaatmenge). Falls die
Luzerne nach Getreidearten angebaut werden soll, dann bevorzugen wir den Win-
terweizen vor der Gerste, da ihr Kornerausfall im Herbst fiir die keimende Luzerne
gefidhrlich ist. Auf die Pflugtiefe bei der Getreidevorfrucht sind die Sommeraus-
saaten weniger empfindlich. Die zur zweiten Vorfrucht verabreichte organische
Diingung stabilisierte die Ertrdge vor allem bei den nach der Sommergerste ange-
bauten Bestdnden. Die N-Diingung in den Gebrauchsjahren wies unter Bewéisse-
rungsbedingungen keinen Einfluss auf die Steigerung der Luzerneertridge auf.

Luzerne; Sommeraussaat; Bewdsserung; Saattermine; Ausséatmenge; Getreidevor-
frucht; organische Dilingung; Ertrag

Adresa autorky:

Ing. Olga Matéjikova, Vyzkumny ustav rostlinné vyroby Praha-Ruzyné, odbor
zakladni agrotechniky, 664 62 HruSovany u Brna
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VLIV ROZDILNEHO HNOJENI A KULTIVACE LEHKYCH PUD
NA JEJICH AGROCHEMICKE VLASTNOSTI

M. Hudcova

HUDCOVA, M. (Vyzkumny tstav rostlinné vyroby, Praha-Ruzyné): Vliv roz-
dilného hnojeni a kultivace lehkych pud ma jejich agrochemické wvlastnosti.
Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 37-46.

V letech 1980—1984 v polnim pokuse v Hru$ovanech u Brna, v kukufi¢né vy-
robni oblasti, na drnové pudé Cernozemni (DA¢ 59), po sklizni kukufice na
silaz byl v ptdé zjistén pri hnojeni tuhou formou hnojiva vy$si obsah N-NOs3—,
vodorozpustného Ca?+ a Mg?+ oproti kapalné formé hnojiv. Hodnota pH v H20
pri hnojeni tuhou formou oproti kapalné formé klesla. Pri bezorebném seti
ozimé pSenice doSlo v pudé k zvySeni obsahu N, prijatelného fosforu, drasliku
a k snizeni pH. Po bezorebné seté pSenici u kukufice na sildz dosSlo v pudé
k zvySeni obsahu Ny, Cox, prijatelného fosforu, drasliku a vodorozpustného Ca?+
a k snizeni obsahu prijatelného Mg2+ a vodorozpustného Mg2+. Z horni vrstvy
pudy 0—10 cm se u ozimé pSenice vyluhovanim a odbérem snizil obsah
N-NOs—, Ca?+, Mg?+ a prijatelného Mg2+ a naopak se v této vrstvé zvySoval
obsah prijatelného fosforu, drasliku a Cox. U kukufice na sildz, ktera Cerpala
ziviny z nizSich vrstev pudy, bylo N-NOs—- a Ca2+ vodorozpustného nejméné
ve vrstvé plidy 20—30 cm.

hnojeni; kukurice na silaz; ozima pSenice; vzorky pudy

Néarocné tkoly, které jsou kladeny pred naSe zemédélstvi, pfedpo-
kladaji vyuZivani celého ptdniho fondu. K zvySovani trodnosti lehkych
pid je tfeba cely komplex opatfeni a mezi né patfi i vhodna technika
hnojeni a kultivace polnich plodin.

Na tseku vyZivy a hnojeni rostlin maji dileZité misto kapalnd hno-
jiva. PocCitd se se zvySovanim jejich vyroby a vyuZivdnim v zemédélské
praxi. JaniSevskij (1978) uvadi, Ze vSechny ptdy pfijimaji poly-
fosfaty ve vétSim stupni neZ ortofosfaty. Sorpce polyfosfatii prakticky
nezavisi od mechanického stavu ptdy. Polyfosfaty vytvareji v ptdé roz-
pustné soli s fadou vyskytujicich se v ni Kkationtdi, véetng Fe3* 6 Al3+,
Ca?*, Mg?*, s nimiZ se ortofosforec¢nany vylucuji ve formé& sedliny (Pe -
terburskij, 1981). V naSem pokuse byla srovnivdna nejen tuha
a kapalna forma hnojiv, ale i forma fosforu v polyfosfdatu a ortofosfatu.
U ozimé pSenice byla sledovdna délend davka dusiku.

Rizna kultivace pldy byla na této méné drodné phdé sledovana
proto, Ze prace odboru zakladni agrotechniky v HruSovanech u Brna
byly dosud ve velké v&t¥ing provadény v otdzkach riizné kultivace piidy
na urodné pltidé — degradované ¢ernozemi.
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I. Davky ¢&istych Zivin (kg/ha) k ozimé pSenici — Pure nutrients doses (kg/ha) for
winter wheat

Vari;.mty N P K

Rngleal podzim regener. produké. podzim produké. podzim
H; 30 LAV 90 LAV — 28 SP .- 50 DS
Ho 30 DAM 90 DAM — 28 PFA — 50 Sus.
Hj 30 DAM 90 DAM — 28 OFA — 50 Sus.
Ha 30 DAM 60 DAM 30 DAM 14 OFA 14 OFA 50 Sus.
Hs 30 DAM 60 DAM 30 DAM 28 PFA - 50 Sus.
Hs 30 DAM 60 DAM 30 DAM 28 PFA 14 PFA 50 Sus.
H> 120 DAM — - 28 PFA — 50 Sus.

Pozn.: Na podzim byl DAM 390 jen dopliikem do ddvky N v PFA, OFA a Sus.

MATERIAL A METODY

Pudni a klimatické podminky stanovi§té pokusu: Hru$ovany u Brna, kukufi¢-
nd vyrobni oblast, nadmorskd vysSka 221 m, primeérna roc¢ni teplota vzduchu 9 °C,
priumérné roéni srazky 483,6 mm. Pudni typ drnovd puda éernozemni DAE 59.

V letech 1980—1984 byl sledovan vliv rozdilného hnojeni a rozdilné kultivace
pudy na agrochemické vlastnosti této pidy v osevnim c¢lanku ozimda pSenice, odrada
‘Mironovska zlepSend’ a kukufice na sildZ odrtda ‘CE 205-S’. Byly zkouSeny dvé
varianty kultivace pudy k ozimé pSenici: 1) orba na 20 cm, 2) seti do nezpracované
pudy. Ke kukufici na sildZ byla u vSech variant orba na 22 cm. Kazdad z variant
kultivace pudy zahrnovala sedm variant hnojeni (tab. I, II).

Béhem pokusnych let po sklizni obou plodin byly z vrstev pidy 0—10 cm,
10—20 cm a 20—30 cm odebirany pudni vzorky z opakovani jednotlivych variant
kultivace ptidy a hnojeni.

II. Davky ¢&istych zrn (kg/ha) ke kukufici na sildZ — Pure nutrients doses (kg/ha)
for maize for silage

N P K
Varianty hnojeni :
podzim jaro podzim podzim
H; 37 LAV 163 LAV 50 SP 80 DS
H; + Hy 37 v OFA + Sus. 163 DAM 50 OFA 80 Sus.
H: - Hs + He¢ + H7 |37 vPFA + Sus. 163 DAM 50 PFA 80 Sus. J

Vysvétlivky: PFA = polyfosfat amonny — 11 % N, 14,52 % P (33 % P20s)
OFA = ortofosfat amonny — 8 9%, N, 10,56 % P (24 9, P20s)
Sus. = NPK suspenze — 3 % N, 4,4 9%, P (10 % P20s), 24,9 % K (30 % K20)
LAV = ledek amonny s vdpencem — 27,5 % N
DAM = DAM 390 — dusi¢nan amonny a moc¢ovina — 30 9% N
SP = superfosfit — 8,58 % P (19,5 % P20s)
DS = draselnd sul — 49,8 % K (60 % K20)
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Stanoveni agrochemickych vlastnosti a Cox bylo provedeno v laboratofi odboru
zékladni agrotechniky v HruSovanech u Brna. Byly sledovany tyto vlastnosti: dusik
nitratovy, amonny a organicky, vodorozpustny vapnik a hofé¢ik, prijatelny fosfor,
draslik a hoi¢ik, pH aktivni (H20) a vyménné (KCl) a oxidovatelny uhlik. Byl vy-
poéten pomér C : N.

Statistické hodnoceni bylo provedeno analyzou variance. P¥i prukazném F-
-testu byla vypoéteha minimalni prukazna diference Dr (Tukeyuv test) pro zjis-
téné hodnoty. U kukufice na silaZ, kde se srovnaval podet pozorovani, bylo prove-
deno ovéreni vyznamnosti kontrastii Scheffeho testem.

VYSLEDKY A DISKUSE
VLIV HNOJENI NA AGROCHEMICKE VLASTNOSTI PUDY

Zjisténé hodnoty ptidniho chemismu vlivem rozdilného hnojeni a je-
jich statistické vyhodnoceni je uvedeno v tabulce III. :

U ozimé pSenice pri hnojeni celou davkou dusiku na podzim byl
oproti délenym davkam dusiku zjiStén v pidé vyznamné niZ8i obsah
nitratového dusiku. Projevilo se to také niZ8§im obsahem dusiku v rostli-
nach ozimé pSenice v témZe pokuse a také niZ$i kvalitou zrna ozimé
pSenice (Hudcova, 1984).

U kukufice na silaZ pfi hnojeni tuhou formou hnojiva (dusik v LAV),
byly zjiStény v plidé vyznamné vySSi hodnoty nitratového dusiku oproti
hnojeni kapalnymi hnojivy (dusik v DAM 390). DAM 390 obsahuje 30 %
hmotnostnich dusiku, z toho 7,4 % dusi¢nanového, 7,4 % amonného
a 15,2 % amidického dusiku. Dusik pfi hnojeni DAM 390 se pravdépo-
dobné 1épe véazal na sorpéni komplex, kdeZto pri hnojeni LAV zistalo
v pidé vice dusiku v nitratové formé.

Po sklizni kukufice na silaZ byl zjiStén v ptidé pomérné& vysoky po-
dil nitratového dusiku, kdeZto u ozimé pSenice byl podil nitratového
dusiku z celkového minerdlniho dusiku maly. Amonné formy dusiku
prevladaji pod pSenici a dusi¢nanové formy pod kukufici (Segeto-
v 4, 1977). V naSem pokuse pod kukufici, i kdyZ byl jejich podil vysoky,
nepfrevladaly. Pravdépodobné proto, Ze k hnojeni hylo vétSinou pouZito
DAM 390.

Zmény v hodnotdch organického dusiku a oxidovatelného uhliku
vlivem r@izného hnojeni se vyznamné neprojevily. V obsahu ptijatelného
fosforu vyznamné rozdily také zjiStény nebyly, u kukutice na silaZ byly
zjistény nejniZsi hodnoty pfijatelného fosforu pfi hnojeni tuhymi hnoji-
vy. Hodnoty pfijatelného drasliku a hofc¢iku silné kolisaly, n&které roz-
dily byly i statisticky vyznamné — pravd&podobné se jednd o nahodi-
1y jev. '

Abychom zjistili jaky pocet kationtli se nachdzi v nesorbovaném
stavu, sledoval se i obsah vodorozpustného vdpniku a ho¥€iku. U kuku-
Fice na sildZ pfi hnojeni tuhou formou hnojiv byl zjistén vyznamné vy3Ssi
obsah vodorozpustného vapniku a hoféiku oproti hnojeni kapalnymi
hnojivy. Stejné zjisténi, jak jiZ bylo uvedeno, bylo u nitratového dusiku.
Pri hnojeni kapalnymi hnojivy se vapnik a hof¢ik pravdépodobné& lépe
viazal do sorpéniho komplexu, neZ pri hnojeni tuhou formou hnojiv.
U kukufice na sildZ, kde se aplikovaly vy$8i ddvky hnojiv, se rozdily
mezi tuhou a kapalnou formou hnojiv 1épe projevily neZ u ozimé pSenice.
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g III. Vliv hnojeni na agrochemické vlastnosti pidy u ozimé pSenice a kukufice na sildZ (pramér let 1980—1984) — The effect
of fertilization on the agrochemical qualities of soil with winter wheat and maize for silage (1980—1984 average)

=

o = = Ptijatelny Vodorozpustny sdni

@ N-NO;s- I N-NH4+ N-NOy N-organ. l Cox Inateiny pustny | - Padni reakce

< ] + NHq* | pH

2 Varianty hnojeni C:N P l K ’ Mg Ca?+t | Mg2?+

Z M.

> 0

i’ mg/kg /0 mg/kg v KC] v Hzo

3 S

2 Ozima pienice

W

>

| H; 6,96 32,3 39,3 0,179 1,491 8,41 77,4 179 148 37,4 9,24 5,08 5,97

- H- 5,48 33,2 38,7 0,183 1,492 8,31 82,0 172 152 35,3 7,74 5,07 5,97

§ Hs 4,44 31,9 36,3 0,182 1,513 8,43 81,3 185 148 35,6 6,36 5,04 5,94
Hy 6,57 32,0 38,6 0,179 1,497 8,47 81,8 180 147 37,5 7,90 5,06 5,95
H; 6,85 32,1 38,9 0,177 1,488 8,57 75,1 166 151 34,8 9,68 5,04 5,97
Hg 5,31 31,7 37,1 0,175 1,509 8,70 82,7 182 150 33,1 7,46 5,04 5,96
H-, 3,08 31,7 34,8 0,186 1,483 8,12 80,0 173 149 32,1 7,78 5,02 5,94
D+t 0,05 1,97 - 4,5 — = — - 16 5 4,0 2,54 — —
D+ 0,01 2,35 — - - - - — 19 = 4,8 3,04 — —

Kukufice na sildz
H; 38,7 34,0 72,7 0,186 1,541 8,57 7555 183 140 77,0 17,0 4,89 5,77
@ Hsz + Ha 19,7 29,8 49,5 0,180 1,556 8,66 81,5 191 142 46,8 12,0 ~4,89 5,85
@ Hs 4+ H; +
+ He + H7 20,0 30,8 50,8 0,177 1,549 8,75 79,8 176 141 49,1 11,0 4,92 5,88

S 5,3 — 7,6 — - — — — - 5,9 4,5 — 0,06
S2 4,9 — 6,9 — — — - — — 5,4 4,1 — 0,06

Pozn.: S1 — vyznamny kontrast mezi H; a @ Hs + Ha S2 — vyznamny kontrast mezi H; a @ Hs 4+ Hs + Hg + H»
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IV. VIliv rozdilné kultivace plidy na agrochemické vlastnosti ozimé pSenice a kukufice na silaz (prameér let 1980—1984) —
The effect of different soil tillage on the agrochemical qualities of winter wheat and maize for silage (1980—1984 average)

| ... ;
- g Prijatel Vodorozpustny s Ani
N-NO3- i N-NH4* } li IiT\II-?;*‘ N-organ. Cox il odorozpustny Pudn;, I1_'Ieakce
Varianty ) T :
kultivace pudy C:N P K Mg | Ca2* | Mg+ |—
mg/kg % mg/kg vKCl | v H:0

Ozima4 pSenice

orba 5,28 31,9 37,2 - 0,179 1,491° 8,45 77,0 172 149 35,4 7,19 5,08 6,00

bez orby 5,78 32,5 38,3 0,182 1,501 8,39 83,1 180 150 36,3 8,26 5,02 5,91
Dy 0,05 — = = = — 2 3,0 5 = = = 0,04 0,04
D+ 0,01 - = == — = — 4,0 7 = = = 0,05 0,05

Kukufice na silaz

O 20,8 30,1 . 50,9 0,182 1,507 8,38 75,8 172 145 49,9 13,3 4,91 5,85

02 24,2 31,8 56,0 0,180 1,592 9,00 83,5 190 137 54,8 10,9 4,92 5,87

D7 0,05 2,4 - 3,4 = 0,013 0,24 3,3 4 2 2,7 2,0 — —

D+ 0,01 3,2 — 4,6 - 0,018 0,32 4,4 6 3 3,6 - — —
Pozn.:  O; — orba po oranych variantich 02 — orba po neoranych variantach
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V. Agrochemické vlastnosti ptiidy u ozimé pSenice a kukufice na silaz v zavislosti na hloubce odbéru pudy (primeér let 1980—

—1984) — Agrochemical qualities of soil with winter wheat and maize for silage as a function of the depth of soil sampling
(1980—1984 average)
| I - Pijatelny Vod | Padni
R A N-NOs~ |\ fijatelny odorozpustny | Padni reakce
Hioibky lN—NO;; iN—NH,, ' | NH.+ N-organ. | Cox : : pH
odbéru pudy l ! el G P ‘ K | Mg Ca2t | Mg2+ -
vV cm e
mg/kg % — vKCl | v H20
Ozima4 pSenice
0—10 l 4,13 32,7 36,8 0,181 1,503 8,40 81,7 199 147 33,8 7,16 4,98 5,89
10—-20 5,66 31,4 37,1 0,182 1,507 8,40 79,4 165 ° 149 36,5 8,98 5,03 5,95
20—30 6,79 32,5 39,3 0,177 1,477 8,44 79,1 165 152 37,3 7,94 5,14 6,03
Dt 0,05 1,01 — 2,4 — 0,019 — - 8 2 2 1,31 0,06 0,06
D+ 0,01 1,28 — — — 0,024 = — 10 3 2,6 1,65 0,07 0,07
Kukufice na sildz

0—10 24,5 31,3 55,8 0,185 1,553 8,67 76,1 182 141 51,3 11,8 4,83 5,78
10—20 25,0 31,2 56,2 0,180 1,553 8,72 81,0 178 141 56,2 12,7 4,93 5,86
20—30 18,0 30,3 48,3 0,179 1,542 8,69 81,9 182 141 49,6 11,9 4,97 5,93
D+ 0,05 3.5 — 5,0 - - — 4.9 - - 3,9 - 0,03 0,04
D7 0,01 4,5 — 6,4 - — — - - — 5,0 — 0,04 0,05




Mezi hodnotami ptidni reakce (pH/H20 a pH/KC1) byly zjistény vel-
ké rozdily. Tyto rozdily jsou znakem urcitého stupné nenasycenosti
sorpéniho komplexu, ve kterém jiZ urcitd ¢&st dvojmocnych kationtd je
nahrazena H* jonty. Vymé&nnd sorpéni kapacita této pldy byla zjisténa
v primeéru 18,4 mval na 100 g plidy, vym&nny vodik byl stanoven v prii-
meéru 6,7 mval na 100 g pldy a stupeil sorpéniho nasyceni byl vypocten
v priméru na 63,8 %. PFi hodnoceni téchto hodnot podle Kutilka
(1978) lze oznacit vyménnou sorpéni kapacitu jako stfedni a podle
stupné sorpcniho nasyceni jako slab&é nasycenou. Z vyménné sorpéni
kapacity tvofil vyménny vodik 36,4 %.

U kukutice na sildZ byly pfi hnojeni tuhou formou hnojiv zjiStény
niz8i hodnoty piidni reakce pH/H20 neZ pfi hnojeni kapalnymi hnojivy.
U ozimé pSenice vyznamny vliv hnojeni na hodnoty pidni reakce zjistén
nebyl.

VLIV ROZDILNE KULTIVACE PUDY NA JEJI AGROCHEMICKE VLASTNOSTI

Zjisténé hodnoty ptdniho chemismu vlivem rozdilné kultivace pudy
a jejich statistické vyhodnoceni je uvedeno v tabulce IV.

Na bezorebnych variantdch u ozimé pSenice byla zjiSténa tendence
k vySSim hodnotdm mineralniho i organického dusiku oproti orbé. V na-
sledném plsobeni u kukufice na sildZ byl jiZ zjistén vyznamné vySsi
obsah minerdlniho dusiku, hlavné nitratového, po bezorebnych varian-
tach predplodiny. Také pfi sklizni v rostlindach kukufice na sildZ, byl
v tomto pokuse zjiStén vyznamné vyS$Si obsah dusiku po bezorebné seté -
pSenici (Hudcovad, 1984). Na obsah C,, se vliv rozdilné Kkultivace
plidy k ozimé pSenici vyznamné neprojevil, ale v nasledném piisobeni
u kukufice na silaZ byl zjiSt€n po bezorebné seté pSenici vyznamné vySsi
obsah C,, neZ po orb&. Vys$si obsah C,, vlivem rozdilné kultivace pidy
zjistili na variantach bez orby (Pryczkovad, 1973, 1976; KlasSka,
1982). Po neoranych variantdch byl vyznamné& $ir§i pomér C: N neZ po
oranych. Zasoba organického dusiku v pldé byla tedy relativné mensi
po bezorebném seti neZ po orbé. Vliv rozdilné kultivace ptdy se projevil
vyznamnymi rozdily v obsahu pfijatelného fosforu a drasliku u obou
plodin. U ozimé pSenice - byl zjiStén na bezorebnych variantdch vyznam-
né vy3Si obsah pfijatelného fosforu a drasliku a u kukufice na silédZ po
téchto variantdch byl také zjiStén vyznamné vy38i obsah prFijatelného
fosforu a drasliku. Vl1iv bezorebného seti na zvySeny obsah prijatelného
fosforu a drasliku pozorovali Baeumer a Bakermans (1973),
Hrbacek et al. (1979). Vliv rozdilné kultivace plidy na obsah pfija-
telného hofciku se projevil aZ v nédsledném u€inku u kukufice na siléz,
kde byl zjiStén po oranych variantdch vyS3i obsah pfijatelného hofc¢iku
neZ po neoranych variantdch, stejné zjiSt&ni bylo i u vodorozpustného
hof¢iku. Obsah vodorozpustného vdpniku byl naopak vyS$$i po neoranych
variantdch. U ozimé p8enice na bezorebnych variantdch pidy byly zjisté-
ny vyznamné niZ8i hodnoty ptidni reakce neZ u oranych variant. Na ne-
oranych variantach plidy a hlavné v suchych letech pokusu doSlo k vétsi-
mu nahromadéni hnojiv v ptdé, a to pravdépodobné zplsobilo sniZeni
hodnot pddni reakce. V né&sledném plisobeni, u kukufice na silaZ, jiZ
nebylo zji§téno v hodnotdch pfidni reakce priikaznych rozdild vlivem
rizné kultivace ptdy.
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AGROCHEMICKE VLASTNOSTI PUDY V ZAVISLOSTI NA HLOUBCE
ODBERU PUDY

Zjisténé hodnoty ptdniho chemismu v zavislosti na hloubce odbéru
pldy a jejich statistické vyhodnoceni uvadi tabulka V.

U ozimé pSenice byly zjiStény priikazné nejniZ8i hodnoty nitrato-
vého dusiku v hloubce 0—10 cm. Naopak u kukufice na silaZ bylo zjiSté-
no prikazné nejméné nitradtového dusiku v hloubce plidy 20—30 cm.
U ozimé pSenice se nitratovy dusik z horni vrstvy vyluhoval. Ozima pSe-
nice také cCerpala dusik vice z horni vrstvy pitidy, kdeZto kukufice na si-
1aZz Cerpala dusik prevaZné ze spodnich vrstev pudy. Nejvy33i hodnoty
pfijatelného fosforu a drasliku u ozimé pSenice byly zjiStény ve vrstvé
pidy 0—10 cm. Hnojiva fosforecna i draselna se davala na povrch pidy
i u oranych variant aZ po orbé&, proto se v této vrstvé pady hromadila.
U kukufice na sildZ, kde se fosforetnd a draselna hnojiva zapravovala
orbou, jiZz takové rozdily v obsahu téchto Zivin nejsou, naopak v této
horni vrstvé pldy byl nejniZ8i obsah pfFijatelného fosforu, orbou se do-
stal do spodnich vrstev pidy. Pro ovéfeni pohybu nékterych vyménnych
kationtli se ve vodnim vyluhu sledoval obsah vapniku a hofc¢iku. U ozimé
pSenice byl zjiStén vyznamné nejniZsi obsah vodorozpustného véapniku
a herciku ve vrstvé pldy 0—10 cm. Stejné zjiSténi jiZ bylo uvedeno
u nitrdtového dusiku. Z horni vrstvy plidy byly tyto prvky vyluhovany.
Také Haynes (1981) zjistil, Ze hlavnim vyluhovanym aniontem z po-
vrchu ptidy byl NO3~ a hlavnim pfislu§nym kationtem byl Ca2?* a v men-
$§im rozsahu Mg2+*. U kukufice na sildZ naopak nejniZs$i obsah vodoroz-
pustného vapniku byl zjiStén ve vrstvé ptdy 20—30 cm, stejné zjisténi
bylo i u nitratového dusiku, kukufice pravdépodobné jak dusik, tak
i vapnik Cerpala vice ze spodnich vrstev ptady.

U ozimé pSenice ve vrstvé pidy 20—30 cm byly zji§tény vyznamné
nejniZsi hodnoty C,.. Hromadéni poskliziiovych zbytkd se projevilo vys-
Sim obsahem C,, v hornich vrstvach ptidy. U obou plodin vyznamné nej-
vy$8i hodnoty plidni reakce, pH/H20 a pH/KCl byly zji§tény v hloubce
pldy 20—30 cm. Horni vrstvy plidy se vice okyseluji vlivem hnojeni
a poskliziiovymi zbytky. Také Hrbacek et al. (1979) uvadéji, Ze
s pribyvajici hloubkou byla ptida zdsaditéjsi.

Literatura

BAEUMER, K. — BAKERMANS, W. A. P.: Zero-tillage. Adv. Agron., 25, 1973, s.
T7-123.

HAYNES, R. J.: Laboratory study of nutrient leaching from the surface of cul-
tivated, grassed and herbicided orchard soil. Soil and Tillage Research, 1, 1981, ¢. 3,
S. 281-288.

HRBACEK, J. — PRYCZKOVA, L. — ROZSYPAL, R.: Studium dynamiky Zivin
pri rizném zpracovani pudy. [Zav. zprava.] HruSovany u Brna, VUZA 1979.
HUDCOVA, M.: ZvySovani uéinnosti hnojeni lehkych ptd vhodnou technikou hno-
jeni. [Kandidatska dis. prace.] VURV 1984.

JANISEVSKIJ, F. V.: Agrochimija Zidkich komplexnych udobrenij. Moskva, Nauka
1978.

KLASKA, F.: Bilance humusu pfi razném zpusobu vyuZiti slamy. In: Sbornik
sAgrochemické dny“, Brno, VSZ 1982, s. 221-228.

KUTILEK, M.: Vodohospodaiska pedologie. Praha, SNTL Alfa, 1978.
PETERBURSKIJ, A. V.: Soufasna kapalna hnojiva. In: Sbornik , Kapalna hnojiva
v zemédélské velkovyrobé“. Gottwaldov, 1981, s. 125-134.

44 ROSTLINNA VYROBA — 1987



PRYCZKOVA, L.: Vyzkum kvality humusu a nékterych jeho sloZek v bezorebném
systému zpracovani pudy. [Z4v. zprava.] Hru$ovany u Brna, VUZA 1973.
PRYCZKOVA, L.: Vliv bezorebného systému na dynamiku dusikatych latek v pudé.
Rostl. Vyr., 22, 1976, ¢. 1, s. 33-42.

S;%%}ET%VA, V.: Dynamika dusiku v ptdé. Stud. Inform. UVTIZ Pudoznal, Melior.,
19717, é. 5.

Doslo dne 10. 6. 1985

I'YAUOBA, M. (HayuHo-uccneaoBaTenbCKWii WHCTWTYT pacTeHMeBOACTBa, [lpara - Pysbive):
BnusHue audbbepeHUMPOBaHHOrO YA06peHUss M KYNbTUBAUMM NerkMX NOUB Ha MX arpoxu-
mMuueckue ceoiictea. Rostl. Vyr. 33, 1987 (1) : 37-46.

B 1980—1984 rr. B nonesom onbiTe B [pywoBaHax y BpHO, B KyKypy3HOW NpOW3BOACTBEH-
HOW 06nacTM Ha pgepHoBo-uepHozemHoi nouse (DAC 59) nocne y6opku KyKypy3bl Ha
cunoc B nouse 6bi10 YCTAaHOBNEHO MNpPU YAOOGPEHUM TrpPaHYNUPOBAHHbLIMU YAOBPEHUAMU
6onee Bbicokoe cogepxaHue N-NOs33—, BogopacTtBopumoro Ca2+ u Mg2+t no cpasHeHuIO
C xuakumu yaobpeHusmu. 3Hauedne pH B H20 npu yao6peHWH rpaHynUpoBaHHbIMK
YA06PEHUAMU Mo CpaBHEHWIO C XWAKUMM nagano. Mpu BbiCeBe B HeoGpabOTaHHYI MOUBY
O3WMOW nueHulbl B nouse pocno cogepxaHue Ni, ycBosemoro docdopa, Kanus U NOHU-
xanocb pH. lMocne Bbiceea B HeodpaboTaHHYIO NOUBY MLWEHUUbl Y KYKYpy3bl Ha CWNOC
B nouse Bospocno cogepxaHue Ni, Cox, ycBOosiemoro cocdopa, Kanus U BOAOPACTBOPU-
moro Ca?* W noHusunocb cogepxaHue ycsosemoro Mg2+ u BogopacTtBopumMoro Mg2+.
N3 eepxHero cnosi nouebl 0—70 CM y 03MMOWM MNuUIEHWUbI NYTEM BbilenaunBaHUs W BbiHOCA
noHnsunocb coaepxanve N-NOsz—, Ca2+, Mg2+ u ycsosemoro Mg2+ W, Hao6opoT, B aTOM
cnoe pocno cogepxaHue yceosemoro gocdopa, kana U Cox. Y KYKYpPy3bl Ha CMNOC, KO-
TOopas G6Gpana nUTaTENbHble BewecTBa M3 HU3wMx cnoes nousbl, N-NO3~ u BOAOpacTBO-
pumoro Ca2+ MeHblue Bcero 6oino B8 cnoe 20—30 cMm.

yAo6peHue; KYKypy3a Ha CUAOC; 03UMmas nuweHuua; npodbl Nousbl

HUDCOVA, M. (Research Institute for Crop Production, Praha-Ruzyné): The Influ-
ence of Differentiated Fertilization and Cultivation of Light Soils on their Agro-
chemical Properties. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 37-46.

After application of solid fertilizers, a higher content of N-NO3—, water-soluble
Ca?+ and Mg?+, in comparison with liquid fertilizers, was found in 1980—1984
field trials conducted in HruSovany near Brno, in the maize growing region, on
chernozem sod soil (DAC 59), after harvest of maize for silage. The pH value in
water with the solid form fertilization decreased in comparison- with the liquid
fertilizers. Direct drilling of winter wheat increased the content of N, available
phosphorus, potassium and decreased pH of soil. When maize for silage was grown
after directly drilled wheat, the content of Nt, Cox, available phosphorus, potassium
and water-soluble Ca2+ in soil increased and the content of available Mg2+ and
water-soluble Mg2+ decreased. As a result of leaching and intake, the content of
N-NOs—, Ca2+, Mg2+, and available Mg2+ in the top layer 0—10 cm with winter
wheat decreased and the content of available phosphorus, potassium and Cox in
this layer increased. With maize for silage that took nutrients from deeper soil
layers, the lowest content of N-NO3- and water-soluble Ca2+ in soil was found
in the 20—30 em deep layer.

fertilization; maize for silage; winter wheat; soil samples

HUDCOVA, M. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Praha-Ruzyné): Ein-
wirkung unterschiedlicher Diingung und Kultivierung leichter Bdden auf ihre agro-
chemische Beschaffenheit. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 37-46.

In den Jahren 1980—1984 in einem Feldversuch in HruSovany bei Brno in einem
Maisanbaugebiet auf Tschernosjom (DAC 59) nach der Silomaisernte konnte im
Boden nach der Anwendung von festen Diingemitteln ein héherer Gehalt an N-NO3;—,
an wasserloslichem Ca?+ und Mg2+ im Vergleich zu Flissigdlingemitteln ermittelt
werden. Der pH-Wert in H20 bei der Anwendung von festen Diingemitteln im
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Vergleich zu Flissigdilingemitteln fiel einigermassen ab. Bei der Direktaussaat von
Winterweizen kam es im Boden zur Steigerung des Ni-Gehaltes als auch des Ge-
haltes an verfiigbharem Phosphor, an Kalium und es kam auch zur Senkung des
pH-Wertes. Nach der Direktaussaat von Weizen kam es bei Silomais im Boden
zur Steigerung des Gehaltes an Ni, Cox, an verfiigharem Phosphor, an Kalium und
an wasserloslichem Ca2+ und zur Senkung des Gehaltes an verfligbarem Mg2+
und an wasserloslichem Mg2+, Aus der oberen Bodenschicht von 0—10 cm fiel bei
Winterweizen infolge der Auslaugung und des Entzugs der Gehalt an N-NOs—,
Ca2+, Mg?+ und an verfiigbarem Mg?2+ ab und der Gehalt an verfiigharem Phos-
phor, an Kalium und an Cox stieg hingegen an. Beim Silomais, der Nihrstoffe aus
niedrigeren Bodenschichten entzogen hat, konnte der niedrigste Gehalt an N-NO3—
und an Ca?* in einer Bodenschicht von 20—30 cm Tiefe festgestellt werden.

Diingung; Silomais; Winterweizen; Bodenproben

Adresa autorky:

Ing. Marie Hudcova, CSc, Vyzkumny ustav rostlinné vyroby Praha-Ruzyné,
odbor zékladni agrotechniky, 664 62 HruSovany u Brna
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ZPRACOVANI PUDY A HNOJENf DUSIKEM NA MENE URODNYCH
PUDACH

J. Simon

SIMON, J. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha-Ruzyné): Zpracovdni
pudy a hnojent dusikem mna méné urodnych puddch. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) :
47-55.

V letech 1981—1984 se na dvou stanoviStich s méné drodnymi pudami ve vySSsi
nadmotské vySce studoval vliv ruzné intenzity zpracovani pudy (zi1 orba,
z2 mélké zpracovani) a hnojeni dusikem (hi1 — bez hnojeni dusikem, hz —
stfedni davky dusiku, hs — vyss§i davky dusiku) na vy$i a strukturu vynosu
zrna obilnin. Po dobrych piedplodinach (bob obecny, brambory) nebyly vli-
vem ruznych zpusobl zpracovani pudy prukazné rozdily ve vynosech zrna
ozimé pSenice a jarni pSenice. Péstovani jarnich obilnin (jarni jeémen, oves)
po obilnindach vykéazalo s mélkym kyprenim (rotavator) sniZeni vynosu oproti
stanovi$tich podstatné zvySovaly vynosy zrna obilnin, a to i na variantach
s mélkou kultivaci pudy.

zpracovani pudy; hnojeni dusikem; vynosy zrna obilnin; vynosové slozky

Dalsi rist rostlinné vyroby bude zavisly nejen na stupni a vyuZiti
vSech intenzifika¢nich faktorti, ale také i na vzestupu zakladnich tzv.
»pbrodukénich faktort“, tj. osevnim postupu, zpracovani pidy a hno-
jeni (Debruck, 1984).

Soucasny svétovy trend na dseku vyzkumu zpracovani plidy a hno-
jeni ukazuje, Ze studium intenzity hnojeni je neoddglitelné spjato s vy-
zkumem zpracovani plidy a sledem plodin, tj. osevnim postupem.

Se zvySujici se intenzitou rostlinné vyroby narfistd problematika
nejen kvalitngj§iho, ale i tfeln&j§iho tzv. ,raciondlniho“ zpracovani
pidy (Ouwerkerk, 1983). Zapojeni intenzifikacnich faktord z ob-
lasti chemie do rostlinné vyroby nds nuti usmériiovat obdélavani pidy
nejen podle stupné jeji trodnosti, klimatickych a povétrnostnich pod-
minek, soustavy rostlinné vyroby, ale i podle drovné& hnojeni, tj. pfisunu
organickych a primyslovych hnojiv do ptdy.

Tyto aspekty jsou predmétem i naSeho vyzkumu na stanoviStich
s méné lrodnymi plidami ve vy$§i nadmofFské vySce. V rdmci kratkych
osevnich postupli studujeme vliv rfizné intenzity zpracovani ptidy a hno-
jeni dusikem na produkci obilnin. '
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I. Pribéh podéasi v jednotlivych pokusnych letech — Weather progression in the
test years

‘ Pramér Uhrn Mésice vegeiaéniho obdobi
Rok _
roéni vegetatnl | gy |y , vi | v ’ VIII ( IX
obdobi _7774
Pernolec
Teploty (°C)
1981 5,6 11,9 5,7 10,9 | 138 | 14,0 | 14,6 | 123
1982 6,6 12,8 3,7 11,1 | 146 | 17,1 | 155 | 14,9
1983 7,7 14,5 8,1 112 | 163 | 20,3 | 17,9 | 134
1984 6,3 11,5 5,7 10,6 13,0 13,8 14,8 l 11,1
Srazky (mm)
1981 883 404 30 67 30 169 66 42
1982 563 276 37 40 46 41 97 15
1983 511 271 47 67 43 3 78 33
1984 522 360 39 85 47 45 68 76
Vysoké n. Jizerou
Teploty (°C)
1981 5,9 12,1 5,1 117 14,2 14,3 14,6 12,4
1982 6,6 12,8 3,9 11,2 14,2 16,6 16,2 15,0
1983 6,1%) 13,4 7,2 11,1 14,6 18,8 16,7 11,7
1984 5,0%) 10,9 5,2 10,1 11,6 12,9 15,6 10,1
Srazky (mm)
1981 1327 595 69 53 55 235 126 57
1982 737 333 66 60 92 38 63 14
1983 1245%) 393 80 82 18 26 133 54
1984 1197%) 564 76 39 113 81 92 163

*) Hodnoty z meteorologické stanice Harrachov

MATERIAL A METODY

Polni, polyfaktoridlni pokusy se uskutec¢nily v letech 1981—1984 na stanovis-
tich geografické sité pokusnych stanic VORV v Pernolci (okres Tachov) a ve Vy-
sokém nad Jizerou (okres Semily) — tab. I. Zakladni charakteristiku jednotlivych
stanovist uvadi tab. II.

Usporadani polnich experimentu odpovidalo metodé dlouhych dilct se ¢tyrmi
opakovanimi. Pokusné obilniny byly sestaveny do kratkého osevniho postupu
(tab. III). Pernolec: bob obecny, ozima pSenice, jarni je¢men. Vysoké nad Jizerou:
brambory, jarni pSenice, oves. V pokuse byly sledovany tyto faktory:

1) zpracovani pudy (z):

— tradiéni, zaloZené na kazdoroc¢ni orbé a béziné predsefové pripravé pudy (zi1);
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II., Zakladni charakteristika jednotlivych stanovi§f — Basic characteristics of
the sites

Stanovi§té
Ukazatel
Pernolec Vysoké n. Jiz.
Puadni typ hnéda ptada hnéda podz. ptda
Puadni druh piscitohlinity ~ piscitohlinity ;
Roéni uhrn srdZek (mm) 586 1020 l
Pramérna roc¢ni teplota vzduchu (°C) 73 5,8 |
| Nadmotski vyska (m) 530 ' 670
| Obsah vornici: — humus (%) 1,92 3,76
‘ — pH 5,8 5,6
— P (mg/kg) 30 15
| — K (mg/kg) " 130 110

— omezené, kde se oralo pouze pro bob obecny a pro brambory; k obilninam
se uplatnilo mélké kypreni s béznou predsefovou pripravou (z2);
2) hnojeni dusikem (h):
u pokusnych obilnin byly zarazeny tyto stupné hnojeni dusikem:
hi1 — bez hnojeni,
h2 — stredni davky,
h3 — vyssi davky.

Fosforeéna a draselna hnojiva se v Pernolci aplikovala jednoriazové pro vsechny
plodiny u bobu obecného v davce 97 kg P a 265 kg K na ha. Ve Vysokém nad Ji-
zerou byl fosfor a draslik aplikovan kazdy rok, a to v nasledujicich davkach (P a K
v kg/ha): pro brambory 47 a 176, jarni pSenice 34 a 88, oves 23 a. 70. Vysevek u ozi-
mé pSenice a jarniho jeémene v Pernolci ¢inil 4,5 mil. klicivych zrn na ha, ve Vy-
sokém nad Jizerou se u jarni pSenice vysévalo 6,5 a u ovsa 5,5 mil. kli¢ivych zrn
na ha.

VYSLEDKY A DISKUSE

PERNOLEC

Vynosy zrna ozimé pSenice uvadi tabulka IV. PFi mélkém zpraco-
vani plidy na varianté bez hnojeni dusikem poklesl vynos zrna ozimé
pSenice oproti varianté s orbou v priméru let o 3 %, pfi hnojeni dusi-
kem 80 kg/ha se vliv zpracovani plidy na vynos zrna neprojevil a pfi
hnojeni dusikem 120 kg/ha vynos zrna pfi mélkém zpracovani phdy
vzrostl oproti variant& s orbou o 0,26 t/ha, tj. o 5 %. PouZité hnojeni du-
sikem na méné trodnych ptidach vykazalo prikazné zvySeni vynosu zrna
ozimé pSenice, a to o 2,49, resp. 2,52 t/ha. PFirtistek vynosu zrna na 1 kg
dodaného dusiku Cinil vice neZ 32 kg. Pri stupfiovani davek dusiku se
aplikovany dusik vynosové vice projevil na variantach s mélkym kypfe-
nim pdy neZ s orbou. PFirfistek vynosu zrna u varianty zz ¢inil v pri-
méru let 0,54 t/ha, zatimco po orbé& variantou zi jen 0,23 t/ha.

Vynosy zrna jarniho je¢mene v Pernolci uvadi tabulka V. Z vyno-
sovych vysledk je patrné, Ze na méné drodnych ptidach po obilni pFed-
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III. Piehled pokusnych variant — Survey of test treatments

Stanovisté Zpracovani pudy Hnojeni N (kg/ha)
Plodina
Z1 Z2 h 1 h2 l ha
Pernolec
Bob obecny orba na 28 cm orba na 28 cm dédvka 20
Psenice ozima orba na 20 cm kypreni (tal. brany 0 80 120
-+ kombin.)
Jeémen jarni orba na 22 cm rotavator na 10 cm 0 100 150

Vysoké nad Jiz. \
Brambory orba na 25 cm orba na 25 cm chlévsky hnuj 50 t/ha )
PSenice jarni orba na 15 cm kypreni (vib. brany) 0 80 120 %
Oves orba na 15 cm rotavator na 10 cm 0 100 150 |
IV. Vynosy zrna ozimé pSenice (odruda ‘Mirela’) v Pernolci — Grain yields of
winter wheat (the 'Mirela’ variety) at Pernolec
Pokusny rok (t/ha) Primér let 1981-1984/
Varianta e '
1981 I 1982 l 1083 | 1984 t/ha ’ %
z1 hi 2,71+ 3,43+ ‘ 2,51+ 4,05+ 3,18 | 100 1
z1 hy 3,95+ 5,62 6,08 7,03 567 | 178 |
z1 hs 4,41 5,61 6,35 7,21 590 | 185 |
Primér 360 | 480 | 498 | 610 | 492 |
2 hy 3,05+ | 291+ | 203+ | 352+ | 310 | 97 f
Z2 he 4,48+ 5,55 6,33 6,13+ 5,62 177 5
23 hy 543+ | 5,33 6,78 711+ | 616 | 194 |
Primér 4,32 4,60 5,37 5,59 4,9 |
(% k z1) 117 94 107 92 101 |

+) Statistickd vyznamnost na hladiné 0,05

plodiné [6zimé pSenici) byly vynosy zrna jarniho jeCmene celkové vel-

mi nizké.

Vliv rtzného zpracovani pldy se v priméru pokusnych let na vyno-
sech zrna jarniho jeCmene neprojevil, a to ani na varianté bez hnojeni
dusikem. V jednotlivych pokusnych letech je vS8ak vlivem rtizného zpra-
covani plidy patrné kolisani vynosii zrna.

Hnojeni dusikem vykéazalo pronikavy vliv na vynosy zrna, kdyZ po-
uZitim davky dusiku 100 kg/ha se vynosy vice jak zdvojnéasobily. V pri:
méru pokusnych let pfirfistek vynosu zrna jarniho jeCmene c¢inil 1,97
aZ 1,94 t/ha, tj. kolem 20 kg zrna na 1 kg dodaného dusiku.
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V. Vynosy zrna jarniho jeémene (odrida ‘Karat’) v Pernolci — Grain yields of
spring barley (the '‘Karat’ variety) at Pernolec

5 Prumér let
Pokusny rok (t/ha)
Varianta A 1981 —1984
1981 1982 1983 1984 t/ha %

z1 hy 2,17+ 1,60+ 1,25+ 1,92+ 1,74 100
z1 ha 3,94 3,30 2,60+ 5,00 3,71 213
z1 hs 3,72 3,07 3,29+ 6,02+ 4,02 231
Pramér 3,28 2,66 2,38 4,31 3,16
zz 2,43+ 1,73+ 0,92+ 2,10+ 1,80 103
Zz he 3,42+ 3,30 2,52+ 5,92 3,74 215
Z3 hg 3,69 3,18 3,24+ 6,06 4,04 232
Pramér - 3,18 2,74 2,23 4,63 3,19
(% k z1) 97 103 94 107 | 101

+ Statistickd vyznamnost na hladiné 0,05

VI. Struktura vynosu zrna ozimé pSenice a jarniho jetmene v Pernolci (prumeér let
1981—1984) — Grain yield structure in winter wheat and spring barley at Pernolec

(1981—1984 average)

PSenice ozima Jeémen jarni

Va- podet odet i 7pozt7 h ;-o_éef T
rianta Klas pz HTZ vynos Wlagh e HTZ vynos
s i @ (t/ha) 2 ® (t/ha)

na m2 v klasu na m?2 v klasu
z1 h 350 21,2 43,69 3,18 449 10,8 37,75 1,74
z1 he 429 29,5 47,09 5,67 759 13,0 38,01 3,71
zz h3 507 25,3 47,22 5,90 828 12,8 37,83 4,03
z2 hy 433 24,2 43,61 3,10 466 10,4 35,73 1,80
z2 ha 468 26,3 47,05 5,63 716 13,6 38,34 3,74
z2 hg 519 26,5 46,61 6,16 734 14,6 39,52 4,04
Vliv faktora

Z1 429 25,3 46,00 4,92 679 12,2 37,86 3,16
Z2 473 25,7 46,09 4,96 639 12,9 37,86 3,19
hy 392 22,7 43,65 3,14 458 10,6 36,74 1,77
} ha 449 27,9 47,07 5,65 738 13,3 38,17 3,73
I hj 513 25,9 46,92 6,03 781 13,7 38,68 4,04

ROSTLINNA VYROBA — 1987

51



VII. Vynosy zrna jarni pSenice (odrtida 'Jara’) ve Vysokém n. Jizerou — Grain
yields of spring wheat (the ‘Jara’ variety) at Vysoké n. Jizerou

i Primér let
. Pokusny rok (t/ha) 1981 — 1984 .
Varianta
1981 1982 1983 1984 t/ha %
— DI R
z1 hy 2,96+ | 2,55+ 1,93+ 2,68* 2,53 100
z1 hs 3,61 ] 3,34+ 2,33+ 3,57 3,34 132
z1 hs 3,85 ' 4,00 1,95 3,46 3,32 131
Prameér : 3,47 i 3,30 2,07 | 3,24 3,06
za h; ‘ 2,39+ | 3,00+ 2,37 ‘ 2,94 \ 2,68 106
z3 he 3,26 ‘ 4,41' 2,31 3,83 | 3,45 136
Zs hs 3,42 4,58 2,61+ I 3,50 3,55 140
Primér ‘ 3,02 4,00 2,43 ! 3,46 3,23
!l % k 1) } 87 | 121 17 | 107 : 105 '
Z l
Statistickd vyznamnost pri hladiné 0,05
VII. Vynosy zrna ovsa (odruda ‘Fldmingsnova’) ve Vysokém n. Jizerou — Grain

yields of oats (the 'Flamingsnova’ variety) at Vysoké n. Jizerou

Pokusny rok (t/ha) Primeér let 1981 —1983
Varianta J
1981 1982 1983 t/ha 9%
z1 h 1,74+ 1,48 1,65+ 1,62 100
z1 hs 2,98+ 1,49 2,80 2,42 149
z2 ha 2,54 1,57 2,80 2,30 142
Pramér 2,42 1,51 2,42 2,11
Zs hy 1,75+ 1,38+ 1,78 1,64 101
z2 he 2,78 1,76 2,44+ 2,33 144
Z2 h3 2,93 1,66 1,90 2,16 133
Pramér 2,49 1,60 2,04 2,04
(% kz1) 103 106 84 97

+ Statistickd vyznamnost na hladiné 0,05

Pfehled o struktufe vynosu zrna ozimé pSenice a jarniho jeCmene
podava tabulka VI. Z této tabulky vyplyv4, Ze u ozimé pSenice po setové
orbé oproti mélkému kypreni doSlo pfedevdim k poklesu poctu klast na
plo3e. V priméru let bez ohledu na hnojeni dusikem d¢inilo toto sniZeni
44 klast (tj. o 10 %). Velmi nizké hodnoty podtu klasti a zrn v klasu
na variant& po orb& bez hnojeni dusikem zfejmé maji souvislost s inten-
zitou mineralizace dusiku.
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IX. Struktura vynosu zrna jarni pSenice a ovsa ve Vysokém n. Jizerou — Grain
yield structure in spring wheat and oats at Vysoké n. Jizerou

’ Pienice jarni (1981 —1984) Oves (1981 —1983)
Va- podet podet ST e ocet oclet
rianta Klast e HTZ vynos pla . p ey HTZ vynos
na m? v klasu ® | (t/ha) na m? v laté ® (t/ha)
z1hy 506 14,6 34,65 2,53 371 15,3 28,67 1,62
zihs | 565 17,3 34,04 3,34 473 19,0 28,23 2,42
z1 hg 538 18,4 33,07 3,32 463 18,3 27,66 2,30
zshy | 502 15,4 34,64 2,68 362 15,7 29,06 1,64
z2 ho 535 19,1 33,54 3,45 476 17,2 28,48 2,33
zs hg 551 19,5 33,03 3,55 446 17,0 28,17 2,16
Vliv faktort
Z1 536 16,8 33,92 3,06 436 17,5 28,19 2,11
Za 529 18,0 33,74 3,27 428 16,6 28,57 2,04
hi 504 15,0 34,65 2,61 367 15,5 28,87 1,63
he 550 18,2 33,79 3,40 475 18,1 28,36 2,38
hs 545 19,0 33,84 3,44 455 17,7 . 27,92 2,23

Stupiiované hnojeni dusikem se jednoznacné kladné projevilo ve
zvySeném poctu klast na ploSe, poctu zrn v klasu (vy38i davky dusiku
se vS8ak jiZ neprojevily). Hnojeni dusikem meélo téZ i pozitivni vliv na
vy3i hodnot hmotnosti tisice zrn.

Ze struktury vynosu zrna jarniho jeCmene (tab. VI) je patrné, Ze
meélké kypfeni plidy se v priméru let projevilo oproti orbé mens$im
poctem Klasti na ploSe (sniZeni o 6 %). Na druhé strané men$i pocet
klasii na varianté z2 byl kompenzovéan hlavné pfi vy38im hnojeni dusikem
vétSim pocltem zrn v Kklasu. PouZité hnojeni dusikem vyrazné& Kkladné
ovlivnilo vSechny vynosové prvky, pfedevSim stfedni ddvka dusiku opro-
ti variant® bez hnojeni dusikem se markantné& pozitivn& projevila zvétSe-
nim hodnot.

VYSOKE NAD JIZEROU

Vynosy zrna jarni pSenice uvadi tabulka VII. Omezené zpracovani
pidy po dobré piedplodiné s organickym hnojenim nemélo negativni
vliv na vynos zrna jarni pSenice, ale naopak s vyjimkou roku 1981 doSlo
ke zvy3eni vynosu zrna v priméru vSech variant hnojeni o 7 az 21 %,
pramé&rné pak o 5 %.

Organické hnojeni k pfedplodiné v kombinaci s néslednym mélkym
kypfenim na chudych pldach meélo za néasledek i zvy3eni vynosu zrna
na varianté bez hnojeni dusikem o 6 % (0,15 t/ha). Hnojenim dusikem
v davce 80 kg/ha se vynosy zrna jarni pSenice v praméru let zvySily
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o 32 aZ 36 %, coZz znamena pfirfistek vynosu zrna na 1 kg dodaného du-
siku kolem 10 kg. Dal$i stuprtiovdni davek dusiku k jarni pSenici po
bramborach se jiZ mnoho vynosové neprojevilo (v priaméru let pfirdstek
jen do 3 %).

O vynosech zrna ovsa informuje tabulka VIII. Vynosy zrna, s vyjim-
kou roku 1983, nebyly vlivem rizného zpracovani plidy vyznamné ovliv-
nény. Uplatnénim 100 kg dusiku na ha oproti varianté bez dusiku se zvy-
§ily vynosy zrna v priaméru let o 44—49 %. PFi pouZiti této davky cinil
pramérny pfirfistek vynosu zrna ovsa na 1 kg dodaného dusiku zhruba
8 kg. DalSi zvySeni davek dusiku se jiZ na vynosech zrna neprojevilo.

Udaje o struktuie vynosu zrna jarni pSenice a ovsa uvadi tabulka
IX. Udaje o poctu klasti na ploSe a HTZ u jarni pSenice ukazuji na bez-
vyznamny vliv rGzné intenzity zpracovani plidy. Na. variant& s mélkym
kypfenim oproti orb& se v3ak dosdhlo vy$siho poétu zrn v klasu o 7 %.

Stupfiované hnojeni dusikem vykazalo vét3i kladny vliv na vynoso-
vé prvky pfi mélkém zpracovani piidy neZ po orb&. To se nakonec pFizni-
vé projevilo ve vy38ich vynosech zrna jarni pSenice na varianté s mél-
kym zpracovadnim pidy.

Ze struktury vynosu zrna ovsa (tab. IX) je zcela jasné& patrné, Ze
pfi mélkém zpracovani phdy jsou prakticky hodnoty vSech vynosovych
prvki niZsi neZ po orbé&, zejména pak u po&tu zrn v latd (sniZeni o 5 %).

PouZitim vys$Sich ddvek dusiku (150 kg/ha) se v priméru let proje-
vilo oproti stfedni ddvce (100 kg/ha) poklesem hodnot vSech vynoso-
vych prvkd, coZ se logicky projevilo i ve sniZeni vynosu zrna ovsa
o 0,15 t/ha. ‘

Na zékladé& dosaZenych vynosovych vysledk@ u sledovanych obilnin
s riiznou intenzitou zpracovani ptidy a hnojeni dusikem v podminkéach
méné urodnych pld ve vySSich polohédch lze konstatovat, Ze pro ozimou
a jarni pSenici po dobrych predplodindch miéiZeme uplatnit i mélké
kypfeni plidy, které je zcela rovnocenné tradi¢ni setové orbé. P&stovani
jarnich obilnin s m&lkym kypf¥enim pédy po obilnindch vykézalo sniZeni
vynosu zrna oproti orb& zejména pri niZ$i trovni hnojeni dusikem. Po-
uZité hnojeni dusikem na t&chto pidach podstatné zvySovalo vynosy
zrna obilnin, a to i v podminkdch s mélkou kultivaci pdy.
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LUMMOH, WM. (HayuHo-ucCneaoBaTeNbCKUI MWHCTUTYT pacTeHuesoacTea, [lpara - PysbiHe):
O6pa6oTtka nousbl U yaoGperue a30TOM MeHee nnogopogubix nous. Rostl. Vyr. 33, 1987
(1) : 47-55.

B 1981—1984 rr. B ABYx MecTax npou3pacCTaHMs C MeHee nNoAOPOAHbIMM MNouBaMM Ha
6onblwen BbICOTE Hag YPOBHEM MOPS M3yuanoCb BAWSHWE pPa3HOW WHTEHCUBHOCTH obpa-
60TkM nouBbl (z1 BCnalwka, z2 Menkas obpa6oTka) u yao6peHus asotom (hi 6es yapobpe-
Hus a3oToM, h2 cpeaHue po3bl a3oTa, h3 BbicokMe A03blI a3oTa) Ha pa3Mep U CTPYKTYpy
ypoxas 3epHa 3epHosbix. lMocne xopowux npeawecTeeHHUKOB (606 O6bIKHOBEHHBIMH, Kap-
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Toenb) pasHble Cnocobbl 06paBoTKW MOUBbI HE BbI3bIBAAW AOCTOBEPHbIX Pa3fWuMil B Ypo-
wagx O3UMOW MLUEHUUbl U SPOBOrO suMeHs. Bo3jenbisaHue ApoOBbIX 2epHOBbIX (SPOBOW
flUMeHb, OBeC) nocne 3epHOBbIX C MENKUM pbixneHWeM (poTaBaTop) NOHWXaANo ypoxau
Nno CpaBHEHMWIO CO BCMAWIKOW. rnaBHbiM 06pa3oM NpU MEHbLUMX A03aX YAOBpEHHUs a30TOM.
BHeceHHble 403bl a30Ta B 060MX MeCTax NpOM3pacTaHWs MOBbIWANM ypoxau 3epHa 3ep-
HOBbIX Aaxe W Ha BapuaHTax C MENKOW KyNbTUBaUWUed noussbl.

06pa60TKa noysbl; y.aodpeHMe a30TOM; ypOxau 3epHa 3€epHOBbIX; 3N1EMEHTbI ypoxas

SIMON, J. (Research Institute for Crop Production, Praha-Ruzyné): Cultivation
and Nitrogen Fertilization of Soils with Lower Fertility. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) :
47-55.

In 1981—1984, the effects of soil cultivation of various intensity (zi1 ploughing, z2
shallow cultivation) and nitrogen fertilization (hi1 without N fertilization, h2 medium
N doses, h3 higher nitrogen doses) on the level and structure of grain yield of
cereals were studied at two sites with soils of lower fertility, situated at higher
altitudes above sea level. After good forecrops (broad beans, potatoes), as a result
of different cultivation practices, there were no significant differences in the grain
yields of winter and spring wheats. Spring cereals growing (spring barley, oats)
after cereals showed with shallow cultivation (rotavator) a decrease of the yield
in comparison with ploughing, especially with the lower level of nitrogen fertiliz-
ation. The nitrogen doses applied at the two sites substantially increased the grain
yields of cereals, including treatments with shallow cultivation of soil.

soil cultivation; nitrogen fertilization; grain yields of cereals; yield components

SIMON, J. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Praha-Ruzyné): Bodenbe-
arbeitung und N-Diingung auf weniger fruchtbaren Boéden. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) :
47-55,

In den Jahren 1981—1984 wurde auf zwei Standorten mit wenig fruchtbaren Boéden
in einer hoheren Seehdhe der Einfluss einer unterschiedlichen Bodenbearbeitungs-
intensitat (z1 Pfliigen, z2 seichte Bodenbearbeitung) und einer ebenfalls unterschied-
lichen N-Diingung (hi ohne Diingung, h2 mittlere N-Gaben, h3 hohe N-Gaben) auf
die Getreidekornertragshéhe und -struktur untersucht. Nach guten Vorfriichten
(Bohne, Kartoffeln) konnten infolge verschiedener Bodenbearbeitungsmethoden
keine signifikanten Unterschiede im Kornertrag bei Winter- und Sommerweizen
nachgewiesen werden. Der Anbau von Sommergetreidearten (Sommergerste, Hafer)
nach Getreidearten wies mit einer Seichtlockerung (Rotavator) eine Ertragsver-
minderung im Vergleich zum Pfliigen, insbesondere bei einer niedrigeren N-Gabe,
auf. Die angewendeten N-Gaben steigerten auf beiden Standorten wesentlich den
Kornertrag und dies auch auf den Varianten mit einer seichten Bodenkultivierung.

Bodenbearbeitung; N-Diingung; Getreidekornertridge; ertragsbildende Komponenten

Adresa autora:

Ing. Josef Simon, CSc., Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Drnovska 507, 161 06
Praha 6 - Ruzyné
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JUBILEUM

Ing. JAN ZATKO, CSc., JUBILUJE

Veduci vedecky pracovnik Vyskum-
ného ustavu rastlinnej vyroby v Piesfa-
noch, VHJ Slovosiva a dlhoroény pri-
spievatel do vedeckého ¢asopisu Rostlin-
na vyroba, sa dna 11. 10. 1986 dozil
65 rokov plodného zivota naplneného
pracou na useku socialistického poIno-
hospodarstva.

Po absolvovani VyssSej hospodarskej
S§koly v Martine a Vysokej Skoly pol-
nohospodarskeho a lesného inZinierstva
v KoSiciach nastupuje do funkcie sprav-
cu a neskor vediuceho majetkov Vysokej
s§koly poInohospodarskeho a lesného in-
Zinierstva v KoSiciach, odkial po prelo-
zeni uvedenej vysokej $koly do Nitry
nastupuje pracovat na katedru polno-
hospodarskej mechanizacie ako odborny
asistent.

Od roku 1955 pracuje vo VURV v Pieifanoch, kde rozpracoval problematiku za-
kladnej pripravy pody pod roézne plodiny, neskér pod ozimnu p$enicu az po prvky
odrodovej agrotechniky. V rokoch 1965—1970 bol veducim oddelenie odrodovej
agrotechniky. V roku 1965 obhdajil z problematiky zakladného spracovania pody
kandidatsku dizerta¢nu pracu, aby sa hlbSie venoval rozpracovaniu tejto proble-
matiky pri vysokom stupni intenzifikdcie pestovania ozimnej pSenice, naSej naj-
dolezitejSej obilniny. Pri tejto praci nadviazal uzke kontakty s VSP v Nitre, VUZA

pracuvani roéznych Kkoncepcii a noriem, rozsiahla bola aj jeho poradenska cinnost.
Bol élenom vedeckych rdd VURV Pieitany, VURV Praha-Ruzyné, VSUO Kromeériiz,
élenom koordinaénej komisie UKPVS Michalovece a élenom komisie CSAZ pre
spracovanie pody.

V priebehu vyskumnej ¢innosti obh&jil, samostatne i ako spoluautor, 25 zave-
reénych sprav, ktoré boli podkladom pre 83 publikovanych vedeckych prac a de-
siatky odbornych ¢lankov. V spoluautorstve sa podielal na deviatich kniznych publi-
kaciach syntetizujucich dosiahnuté vysledky pre vyuzZitie v praxi a v dalSom vy-
skume.

Za svoju bohatu vyskumno-odbornu ¢innost a spolupracu s praxou, za vy-
trvalost a huZevnatosf v praci obdrzal viacero pochvalnych uznani, diplomov, pa-
matnych medaili i cien za vyrieSené vyskumné tulohy. Aktivne pracoval aj v Socia-
listickej akadémii v Bratislave.

Veduci vedecky pracovnik ing. Jan Zatfko, CSc. svojou 31-ro¢nou usilovnou
pracou vo vyskume prispel k tomu, Ze polnohospodarska prax dostavala aj v SSR
dieléie i ucelené poznatky o pestovani ozimnej pSenice v roéznych agroekologic-
kych podmienkach SSR a zZe tato plodina dosahuje u nas také urody zrna, aké
dosahuju popredné staty sveta.

Pri prilezitosti vyznamného Zivotného jubilea Zeldme nasmu spolupracovnikovi
vela zdravia a obojstrannych kontaktov:aj po skonéeni jeho aktivnej vedecko-
-vyskumnej ¢innosti.

Ing. Jaroslav Bals$an, CSc.
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STANOVENI NITRATU V PUDE IONTOVE SELEKTIVNI
ELEKTRODOU CRYTUR

M. Kralova, K. Drazdak, P. Brustmann

KRALOVA, M. — DRAZDAK, K. — BRUSTMANN, P. (Ustav experimentalni
botaniky CSAV, Praha; Monokrystaly, Ustav pro vyzkum, vyrobu a vyuziti
monokrystalti, Turnov): Stanoveni nitrdtl, v pudé iontové selektivni elektrodou
CRYTUR. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) :57-61.

Experimentalni vysledky ukazaly, Ze pro stanoveni nitrati v pudé je vhodné
pouzivat vodni extrakt. Pri pouziti iontové selektivni elektrody CRYTUR
s typovym oznacenim 07-25-1 neru$i stanoveni ani 1—109, K2SO04, kterym se
v nékterych laboratorich provadéji extrakce. Dosazené vysledky jsou srovna-
telné s vodnimi vyluhy.

iontové selektivni nitratova elektroda; kalibra¢ni kifivka k; vyluh siranem dra-
selnym; stanoveni nitratt

Stanoveni nitratd v pldnich vyluzich je jednim ze zakladnich fak-
torli, jichZ se vyuZivd nejen pro hodnoceni kvality ptdy, ale i pfi posu-
zovani Zivotniho prostredi.

Existuji rtiznd vybaveni chemickych laboratofi na urovni vysokych
3kol, ustavii CSAV nebo laboratofi MZVZ pro stanoveni dusi¢nanového
dusiku. PouZivaji se rtiznd extrakcéni ¢inidla pro pFipravu zdkladniho
vzorku, pouZivaji se rtizné metody pro stanoveni nitrdtového dusiku, ale
i rtizné pristroje. V posledni dobé pro stanoveni dusi¢nant se zaCala po-
uZivat iontové selektivni elektroda, a to nejen pro dobrou reprodukova-
telnost méreni, rychlost stanoveni, ale i pro svou presnost. Elektrody
jsou bud importované (CORNING, USA) nebo domaéci vyroby (CRYTUR,
SenkyfF-Petr).

Diskusni otdzkou stédle zlistdva, v jakém phdnim vyluhu bude du-
si¢nanovy dusik stanovovan. Metodiky MZVZ CSR (1979) spolu s meto-
dikami UKZUZ doporuduji pouZit pro stanoveni dusi¢nanid v pidnich vy-
luzich 1% K2S04. V naSich laboratofich se pouZivd vodniho vyluhu
zeminy.

Tento prispévek by meél ukdzat na experimentalnich vysledcich,
ktery z pouZivanych vyluhi zeminy dava presnéjsi vysledky, je expe-
ditivn&jsi a méné poSkozuje membrdny ISE (iontové selektivni elektro-
da). Déale jsme si vytkli za cil ukéazat, jak vyhovuji rizné druhy membran
u ISE CRYTUR i v pfipadé pouZivanych extrak¢nich €inidel o vys$§i kon-
centraci. :
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MATERIAL A METODY

Pro experimenty byla pouzita hnédozem — lokalita Praha-Ruzyné (Kra-
lova et al, 1980), u které byla koncentrace nitratového dusiku pripravena a do-
plnéna na 10,00 mg NO3~-N ve 100 g zeminy.

Extrakce pudnich vzorkl byla provadéna destilovanou vodou (pomér 10 g ze-
miny ve 100 ml destilované H20), 1%, roztokem K2SOs (pomér 100 g zeminy ve 100 ml
siranu draselného), 3%, roztokem K2SO4, 5%, roztokem K2S04, 79, roztokem KzSO4
.a 10%, roztokem' K2SO4.

Meéreni koncentrace dusiénant bylo provadéno pomoci iontové selektivni elek-
trody CRYTUR. Pro Kkalibra¢ni krivky byly zméreny sady standarda (0, 1, 5, 10
a 100 ppm NO3—-N) ve vodé nebo v roztoku siranu draselného o prislusné kon-
centraci (oznaceni ppm v této souvislosti pouzito z tradi¢éniho oznacdeni kalibraé-
nich kfivek pro elektrody). Z téchto namérenych standarda byly vypoéitany kiivky
typu y = k logx + q a smérnice kalibra¢ni krivky k.

Byly pouzity iontové selektivni elektrody CRYTUR vyrobené v Ustavu pro
vyzkum, vyrobu a vyuziti monokrystali, Monokrystaly, Turnov. Ke zkouS8kdm jsme
pouzili dva velmi podobné typy membran (34) a (43) s dvéma kontrolami (1) a (2).
Membrany maji jako aktivni latku pouzitu kvarterni amoniovou sul, liSici se pouze
délkou alkylového retézce (C8 a Cl16). Ke zmékéeni vysokomolekuldrniho PVC,
které tvori matrici, je u obou typl pouZito stejné zmeékéovadlo 24dinitrofenyl-n-
-etyleter. Tyto elektrody maji typové oznaceni 07-25-1 a jsou na trhu bézné do-
stupné.

VYSLEDKY A DISKUSE

Z tabulky I je patrno, Ze vysledky mé&feni koncentrace NO3 -N
v pldnim vyluhu nebo ve vyluhu zeminy siranem draselnym pomoci
ISE CRYTUR jsou shodné. Relativni chyba mé&feni se pohybuje v rozmezi
1—1,5 %, coZ odpovida chyb& uvadéné i pro dovaZené ISE na stanoveni
dusi¢nan.

Z téchto vysledkii miiZeme také dedukovat, Ze stanoveni nitrato-
vych iontd ve vodnim nebo siranovém vyluhu neovliviiuje sice hranici
stanovitelnosti tohoto iontu nebo pFesnost metody. Metoda pouZivajici
vodni vyluh je vSak znacné jednodus$si, nevyZaduje dodateCné chemika-

I. Experimentalné naméiené koncentrace NO3—-N v ruznych pudnich vyluzich riz-
nymi membranami nitrdtové ISE CRYTUR — Experimentally measured NO3—-N
concentrations in soil extracts with different membranes of the nitrate CRYTUR
ISE '

Koncentrace NO3—N v mg/100 g zeminy
Vyluh vychozi

foncateace 34 (1) . 34 (2) 43 (1) 43 (2)
H20 10,0 10,39 10,28 9,87 9,97
1% K2804 10,0 10,12 9,84 10,28 10,12
39, K2SO04 10,0 9,89 10,24 9,96 10,03
5% KaSO4 10,0 10,29 10,22 9,92 10,11
7% K280, 10,0 10,16 10,28 9,87 10,17 [
109, K2SOy4 10,0 10,20 10,14 10,25 10,21 i

‘ Relativni chyba 10 = 0,17 10 + 0,16 10 + 0,18 10 + 0,08
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mY my
(H20) 1SE CRYTUR 34 (1) (19 K2504) ISE CRYTUR 34 (1)
y=245,8~52,0logx y=238,1-57,2 log x
300+ 300+
100 1001~ e
t } t } } +
[ | 5 10 ppm NO3 -N 0 1 5 10 ppm NOF - N

1. Kalibraéni graf pro ISE CRYTUR 34(1) ve vodnim a K2SO4 extraktu — Graphic
calibration of CRYTUR ISE 34(1) in water and K2SO4 extracts

mV (H20) ISE CRYTUR 3, (2) mY (1% x,so.) ISE CRYTUR 34 (2)
y=275,7-58,9 log x y=259,2-58,3 logx
300+ 300+
100+ 100+
]
t t + + t +
[ 5 10 ppm NOJ—N [ | 5 10 ppm NOJ—N

2. Kalibraéni graf pro ISE CRYTUR 34(2) ve vodnim a K2SO04 extraktu — Graphic
calibration of CRYTUR ISE 34(2) in water and K2SO4 extracts

lie jako AG2S04 apod. PFi pouZiti vodniho vyluhu se vytfepava 10 g ze-
miny se 100 ml destilované vody po dobu 30 minut a po odstfedé&ni
(4000 vpm) se pouZije pro méfeni pomoci ISE alikvotni podil 50 ml
(Kralova etal., 1978).

Ze zkou$enych membrdn ISE CRYTUR oznacenych vyrobnimi ¢&isly
34(1), 34(2), 43(1) a 43(2) jsou vSechny vhodné pro méfeni nitratovych
iontd v zemin& nebo rostliné a jejich Zivotnost se nesniZuje ani zvySujici
se koncentraci sfranovych iontti, jak je tomu napf. u dovaZené elektrody
CORNING (USA), kde piesnost méfeni klesd se stoupajici koncentraci
interferujicich siranovych iontfi (max. 10~3 mg).

Ze smérnice k (obr. 1 aZ 4) pro jednotlivé membrany ISE CRYTUR
vidime, Ze hodnoty této konstanty se pohybuji v rozmezi 55—59, jen
u tfech pfipadit z 24 klesla tato hodnota na 53-52, coZ stdle znamena
vysokou kvalitu membréany.
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mV (Hzo) ISE CRYTUR 43 (1) mY (1°1 K;So.) ISE CRYTUR 43 (1)
y=268,0-54,7 log x " y=257,7 -53,5 log x
300 300+
100+ 1ot
0o 1 5 10 ppm NOF —N 0o 1 5 ' 10 ppm NO3—N

3. Kalibraéni graf pfo ISE CRYTUR 43(1) ve vodnim a K2SO4 extraktu — Graphic
calibration of CRYTUR ISE 43(1) in water and K2SO4 extracts

my (H20) ISE CRYTUR 43 (2) my (1% K2504) ISE CRYTUR 43 (2)
y=274,7 - 58,8 log x y = 255,5-58,8 log x
300+ 300+
- ~ | \_-
100 100 +
; y : . t !
o 1 5 10 ppm KO3—N 0 1° 5 10 ppm NO3—N

4. Kalibraéni graf pro ISE CRYTUR 43(2) ve vodnim a K2SO4 extraktu — Graphic
calibration of CRYTUR ISE 43(2) in water and K2SO4 extracts

ZAVER

Zavérem lze doporucit:

a) pouZivat vodni vyluh zeminy pro stanoveni koncentrace nitratovych
iontd — prodluZuje Zivotnost membréany;

b) pouZit iontové selektivni elektrody CRYTUR firmy Monokrystaly
(Turnov) s typovym cislem 07-25-1 spiSe neZ dovaZenych ISE.
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KPANOBA, M. — APAXASK, K. — BPYCTMAHH, . (MHcruTyT 3KCNepUMeHTanbHOH
6otannkn UYCAH, TMpara; MoHokpucTannsl, MHCTUTYT NO WCCNEAOBAaHUIO, NPOM3BOACTBY
M MCNONb30BaHWIO MOHOKpUCTannos, TypHos): OnpejeneHue HMTPaTOB B NOYBe MOHOCe-
nexTuBHbIM anekTpogom KPbITYP. Rostl. Vyr.,, 33, 1987 (1) :57-61.

DKCNepuMMEeHTanbHO MONyUYeHHble pesynbTaTbl MOKasanM, UTO AN ONPEeAeNneHWs HUTPaToB
B MOUBE MNONE3HO TMPWMEHATb BOAHbIA 9KCTpakT. [lpM nNpUMEHEHWHW HWOHOCENEKTUBHOIrO
anextpoaa KPbITYP ¢ tunoBbiM o6o3HaueHuem 07-25-1 He Mewaet aaxe 1—10 9, K2SOq4,
C MOMOUWbID KOTOPOro. B HEKOTOpbIX NaGopaTOpUsAX MPOBOAATCA IKCTpakuuu. [lonyueHHble
pe3ynbTaTbl CpaBHUMbI C BOAHbIMU 3KCTPaKTaMM.

MOHOCENEKTUBHbIK HUTPaTHbIA 3NEKTPOA; KpuUBas KanuBpOBKM K; SKCTpakuus CynbdaTom
Kanus, onpepeneHUe HUTpaTos

KRALOVA, M. — DRAZDAK, K. — BRUSTMANN, P. (Institute of Experimental
Botany of the Czechoslovak Academy of Science, Praha): Determination of Nitrates
in the Soil by Ion Selective Electrodee CRYTUR. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) :57-61.
The extraction of NO3—-N from a soil sample with distilled water is very suitable
for ISE (ion selective electrode) determination. The use of ion selective electrode
CRYTUR of type 07-25-1 allowed determining the nitrate content in the 1—10%,
K2SO4 extract without interferring the determination. The experimental results of
NO3—-N content in the water or K2SO4 extract are possible to compare when we use
the CRYTUR ISE.

ion selective electrode; calibration curve k; K2SO4 extract; nitrate determination

KRALOVA, M. — DRAZDAK, K. — BRUSTMANN, P. (Institut fiir experimentelle
Botanik der Tschechoslowakischen Akademie der Wissenschaften, Praha; Mono-
kristalle, Institut flir Forschung, Produktion und Ausnutzung von Monokristallen,
Turnov) : Bestimmung von Nitraten im Boden mit Hilfe der ionoselektiven Elektrode
CRYTUR. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) :57-61.

Die Versuchsergebnisse zeigten, dass zur Ermittlung der Nitrate im Boden der
Wasserextrakt herangezogen werden kann. Bei der Anwendung der ionoselektiven
Elektrode CRYTUR mit der Typenbezeichnung 07-25-1 wird die Ermittlung nicht
einmal vom 1—10%igen K2SO4, mit dessen Hilfe in einigen Laboratorien Extrak-
tionen durchgefiihrt werden, gestort. Die erreichten Ergebnisse sind mit Wasser-
ablaugen vergleichbar.

ionoselektive Nitratelektrode; Eichungskurve k; K2SO4-Ablauge; Bestimmung von
Nitraten

Adresy autoriy:
Ing. Marie Kralova, DrSc, Karel Drazdak, CSc. Ustav experimentilni bo-
taniky CSAV, Ke dvoru 16, 166 30 Praha 6

Ing. Pavel Brustmann, Ustav pro vyzkum, vyrobu a vyuZiti monokrystaly,
Monokrystaly, Preperska ul., 511 19 Turnov
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RECENZE

THE PHYSIOLOGICAL PROPERTIES OF PLANT PROTOPLASTS
FYZIOLOGICKE VLASTNOSTI ROSTLINNYCH PROTOPLASTU
P.-E. Pilet (ed.)

Springer-Verlag, Berlin - Heidelberg - New York - Tokyo 1985. 283 s., 82 obrdzki,
35 tabulek. Cena 115 DM.

Editor knihy zorganizoval pro mladé rostlinné fyziology v bieznu 1984 v Lau-
sanne tfidenni seminaf o strukturnich a funkénich vlastnostech rostlinnych proto-
plastt a na ném vznikl napad napsat tuto knihu. Jsou v ni v roz$ifené formé
publikovany piednas8ky z tohoto semindfe a kromé toho je obsah ‘doplnén o pri-
spévky nékterych dalSich autord, ktefi se seminare nemohli ucastnit.

Rostlinnych protoplastli se jako experimentalniho systému pouziva jiZ vice nez
¢tvrt stoleti. Za tuto dobu bylo publikovano mnozstvi praci o jejich cytologickych
a biologickych vlastnostech. Nedavno se vSak zdjem o protoplasty posunul ke gene-
tickym aplikacim. Jednim z téchto pristupti je zavadéni mikroorganismu, chro-
mozému v metafizi a nékolika typu organel do protoplastd. Jinymi sméry vyzkumu
je fuze protoplasti, somatickd hybridizace, genetické manipulace pomoci transfor-
macéni exogenni DNA a experimentdlni mutageneze. Snaha o ‘vyuziti protoplasti
v genetickém inzZenyrstvi si vyZaduje téz peclivé prostudovat jejich fyziologické
vlastnosti. Jiz drive se ukazalo, Ze na protoplastech lze analyzovat nékteré bio-
chemické a biofyzikalni problémy, které byly neieSitelné na intaktnich rostlinnych
bunkach.

Clanky publikované v této knize predstavuji prufez souéasnym fyziologickym
vyzkumem protoplasti. Obecné o tomto prehledu pojednava tvodni kapitola. Dalsi
se zabyva aplikacemi protoplastovych technologii. Nékolik pristich kapitol je veé-
novano technikam izolace protoplastli, enzymum pouZivanym Kk izolaci, Zivotaschop-
nosti protoplasti a studiu nékterych soudasti protoplastii. Dale jsou zde ¢lanky za-
byvajici se ruznymi aspekty latkového metabolismu protoplasti a distribuce meta-
bolitd. Nékolik jinych se tyka napfr. genetickych déji v protoplastech (mitoticky
cyklus) a regenerace bunééné stény. O biochemickych déjich pojednavaji prispévky
o mastnych Kkyselindch v protoplastech, prolinu v souvislosti s citlivosti ke stresum,
biosyntéze a katabolismu 3-indolyloctové kyseliny v protoplastech, o auxinovych
receptorech a nékterych rustovych regulatorech (fusiokecin a cytokinin). Koneéné
posledni skupina je vénovana biofyzikalnim déjim a jevam, jako je reakce na
gravitaci, rust protoplasti a fotoregulace a fotorespira¢ni metabolismus u proto-
plasti.

Souhrnné lze konstatovat, Ze kniha je velmi uziteénym prispévkem soudasné
literatuie o fyziologii rostlin. Protoplasty rostlinnych bunék maji jiZ své pevné
misto ve studiu fyziologickych procest rostlin a je o né projevovan stale vétsi zajem
v souvislosti s rozvojem biotechnologii. Nikdo, kdo se o uvedené obory profesio-
nalné zajima, nemél by tento sbornik pi‘ehlédnout. .

Ing. Jan Satava, CSc.

s
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EKOLOGICKE PODMINKY VYSOKYCH VYNOSU JETELE LUCNIHO

J. Baier, K. Jelinek, P. Strnad, F. K¥i§fan

BAIER, J. — JELINEK, K. — STRNAD, P. — KRISTAN, F. (Vyzkumny tustav
rostlinné vyroby, Praha-Ruzyné): Ekologické podminky vysokiych vynosi jetele
luéniho. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 63-74.

U 156 vynosu suSiny jetele luéniho z prvni a druhé sefe ziskanych béhem Ctyr
let na péti ekologicky rozdilnych stanoviStich pfi rtzném zplsobu hnojeni
predplodiny byly zkoumény agroekologické podminky, které vedly k dosazeni
vysokych vynosl. Ukazalo se, Ze primarni byl dostateény vlahovy rezim. Ve
sledovaném souboru byly takovéto priznivé podminky v roce 1979—1980, kdy
byly porosty jiz na podzim zabezpeteny dostatkem vldhy a pozdéjsim nastu-
pem zimni povétrnosti. Z 32 vysokych vynosti nad 10 t su$iny nadzemni
biomasy dvou seéi jich bylo 91 9, dosaZzeno v tomto vegetaénim roce. Docileni
tak vysokych vynost bylo jen slabé podminéno rozdilnym hnojenim (v pred-
chozich letech). Pri vysokych vynosech byl podil prvni sete ve vSech pripa-
dech vys$$i a stoupal od humidnéj$iho bramborarfského vyrobniho typu pres
stfedné humidni reparsky vyrobni typ k aridnéjsimu kukufri¢énému vyrobnimu
typu, kde zavislost vynosovych vykyvi byla na srazkiach nejmarkantnéjsi.

jetel luéni; vysoké vynosy; vldhové podminky; u¢inek hnojeni

Poznatkii z ekologie tvorby vynost jetelovin zatim neni tolik jako
u obilovin, zejména napfiklad u ozimé pSenice. Pfesto vSak je moZné
pozorovat v poslednich letech v literatufe pozvolna se zvyS3ujici zdjem
o zakladni biologické principy tvorby vysokych vynosd u této plodiny.
Souvisi to také s tim, Ze pfi omezenych zdrojich organické hmoty ze
stdjovych hnojiv, zhutiiovdni pid a intenzivnim pé&stovani obilnin je sté-
le Castéji zdlraziiovdn a experimentdlné dokumentovan jeji vyznam pro
regeneraci pldni tGrodnosti (Strnad a KriStan, 1976). Uvedeni
autofi a Cerny a KFi§tan (1978) prokazali v dlouholetych sta-
cionarnich pokusech, Ze pokles zdkladni ptdni Grodnosti, ke kterému do-
chédzelo na nehnojenych variantach byl vyrazné zbrzdén zafazenim je-
tele do osevniho sledu.

Maximalni vyuZiti regeneracniho pisobeni této Ziviny, které spociva
ve zlepSeni pidni struktury, mobilizaci Zivin z méné pfistupnych forem
(pFedevsim fosforu, vapniku, drasliku) a obohaceni plidy dusikem bio-
logickou fixaci z ovzduSnych zdroji, je podminéno vhodné zvolenou
agrotechnikou, vcetné hnojeni (Baier a Smetdnkovda 1976;
Cerny a Kristan, 1978) a vhodnymi ekologickymi podminkami.
Vysoké vynosy nadzemni biomasy jsou doprovadzeny intenzivni tvorbou
a aktivitou kofenového systému (Baier a Baierové4, 1985). Skliz-
ni nadzemni biomasy se v souctu sec¢i odnimé znac¢né mnoZstvi Zivin.

Hnojeni jetele primyslovymi hnojivy musi respektovat na jedné
strané vysoké néaroky této plodiny, zejména na vyZivu fosforu, drasliku
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a vapniku, souCasné vSak i jeji citlivost na pfimé hnojeni a znacnou
osvojovaci schopnost pro Ziviny z plidni zasoby (i z méné pFistupnych
forem). Vyznamny vliv organického hnojeni na vynosy prokazuji v na-
Sich podminkdach Cerny a KfiStan (1978).

Na vySi odbéru Zivin a jejich vzdjemné relace mé, jak doklada
Baier (1982), vyrazny vliv soubor stanoviStnich podminek (pidnich
i klimatickych). Byla prokdzana souvislost mezi stupném humidity sta-
novisté a vysi vynosa prvni a druhé secCe jetele luc¢niho i celkového od-
béru Zivin. Vysledky nadobovych pokusiti s jetelem bilym ukazaly, Ze
rtizny vodni reZim vyvolal rozdily ve vynosech, které byly vétsi pfi niz-
kych aZ nulovych davkach fosforu (Sherrell a Saunders, 1974).
Vliv provzdu$enosti ptdy, i kdyZ byl u jetele mensi neZ u trav, na vy-
Zivu rostlin sledovali Elkins a Hoveland (1977). Pochopitelné
je silné ovliviiovan i pfijem Zivin, a tim i tvorba vynosu, jak prokazuji
Hoglund a Brock (1974); Mouat a Anderson (1974).

V ndmi sledovanych pokusech 5lo o vymezeni faktorfi, které domi-
nantné ovliviiuji nebo podmifiuji tverbu vysokych vynost s cilem vyuZ#it
je pFi projektech biologické maximalizace vynosu jetele lu¢niho
(Baier, 1983). Uvedené projekty jsou konkrétnim ndvodem k identi-
fikaci a eliminaci faktord, limitujicich rist a k optimalizaci faktorl
podporujicich riéist a vyuZiti interakci mezi témito pozitivhé plisobicimi
faktory (Peter, 1984).

MATERIAL A METODY

Jetel luéni (odrida ‘Jicéinsky’) byl péstovan po jarnim jeémeni v dlouhodo-
bych stacionarnich hnojarfskych pokusech (ozna¢ovanych VOP) na péti ekologicky
odlisnych stanovi$tich (Pohorelice, Ivanovice, Cdaslav, Vigla§ a Lukavec) po dobu
¢ty let (1978—1981) (tab. I).

Jetel luéni nebyl primo hnojen. Prumyslovymi hnojivy bylo diferencované
hnojeno u predplodiny (tab. IT). Hnij a mlety vapenec byl aplikovan k predplodiné
jarniho je¢mene, tj. k cukrovce.

Dvandct kombinaci pokusu ¢étyrikrat opakovanych bylo trvale oznaceno takto:
O, H (hnuj), N1PK, N2PK, N3PK, N3sPKMg, PK, N2P.K, (predzasobné), N1, N2, NzP,
N2K.

Zakladni agrotechnické ddaje jsou uvedeny v tab. IIIL.

Meteorologické udaje (mésiéni uhrny srazek a prumeéry teplot) jsou uvedeny
v tab. IV.

Do hodnoceni bylo zahrnuto 13 srovnatelnych dvousec¢nych sklizni, u nichz
vysev jetele luéniho byl proveden jako podsev do jarniho je¢mene a nemusel byt
prisévan nebo nahrazen piimym vysevem,

Vynosy sus$iny jetele luéniho z jednotlivych let, seé¢i a variant hnojeni jsou
uvedeny v tab. V.

VYSLEDKY

Analyza ekologickych faktort podmifiujicich dosaZeni vysokych
vynosi jetele luéniho zahrnuje mnoZinu 156 vzdjemné& srovnatelnych prv-
kit — vynosit suSiny nadzemni biomasy prvni a druhé seCe. Jedna se
o cisté kultury lu¢niho jetele (odrtida ‘Ji¢insky’) bez pFimési trav, zaseté
do podsevu a nepo3kozené mrazy ¢i Sktdci.

Uzavieny interval vynosu su$iny v t/ha (V) je velmi Siroky:
V (2,08; 457; 4,72 ....14,58; 14,99; 15,04) (n = 156)
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I. Ekologické podminky dlouhodobych stacionarnich pokusti — Ecological conditions
of long-termed stationary trials

s Pohorelice Ivanovice < Viglas Lukavec
Stanovisté u Brna na Hané Céslav u Zvolena u Pacova
Vyrobni typ kukufiény feparsky feparsky bramborafsky bramborarsky
Nadmorski vyska 180 m 225 m 263 m 345 m 620 m
Geneticky ptdni Cernozem Cernozem ¢ernozem hnédozem hnéd4 ptda
typ degrado- degrado- silné de- illimerizovana
vani vani gradovana oglejend
Druh pady hlinita hlinita na hlinita jilovito- piscito-
sprasdi hlinitd hlinitd
50-lety primeér:
ro¢ni sumy srazek 502 mm 556 mm 590 mm 669 mm 686 mm
roc¢ni teploty 9,0°C 8,4 °C 8,1 °C i 7 B © 6,8 °C

Primérny vynos ¢ini 8,25 t sudiny na ha. Maximalni vynos (15,04 t/ha)
byl vice jak sedmingsobné& vy$§i neZ minimé&lni vynos (2,08 t/ha).

Vmax = Vmin . 7y23

Maximalni vynos 15,04 t/ha byl dosaZen na variant® hnojené pied-
zasobné fosforem a draslikem (N2PoKo) v roce 1980.

PodmnoZina vysokych vynost (10,0 t/ha a vice) zahrnuje 32 prvky.
To znamena, Ze ze 156 analyzovanych vynost jich 20,5 % bylo vysokych.

Nejcastéji, tzn. v 29 pripadech (tj. v 91 %) se vysoké vynosy vy-
skytly v roce 1980. Byly dosaZeny na vétSiné variant jak v kukufi¢ném,
tak i v Frepalském a bramboraFském vyrobnim typu. Primérny vynos
v8ech variant Cinil:

v Pohofelicich (kukufiény vyrobni typ) 9,96 t/ha,
v Ivanovicich (Fepafsky vyrobni typ) 10,85 t/ha,
ve Viglasi (bramboréafFsky vyrobni typ) 13,94 t/ha.
II. Intenzita hnojeni v dlouhodobych pokusech — Fertilization intensity in long-
-termed trials
o Primyslova hnojiva v kg €. Z. na ha
Organické Viépnéni
; hnojeni (mlety i N
Rok / plodina (hnt vépenec | piedzdsobné
v t/ha) v t/ha) Ni | N2 [ Ns | P | K 7 Mg
P K
1976 az 1979
cukrovka 40 2 80 | 160 | 240 | 88 | 166 | 176 | 332 | 90
1977 az 1980
je¢men jarni (s pods.} — 40 80 | 120 | 44 83 — - 30
1978 az 1981
jetel luéni = = — = == = = = = =
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III. Udaje o zakladanych agrotechnickych opatfenich jetele luéniho — Data on the
basic agrotechnical practices for red clover

Sklizen ’
Stanovisté Rok Seti kryci 1. sec 2.sed Poznimka ‘
plodiny |
Pohotelice | 1978 | 16.3.77 | 28.7.77 | 8.6. | 11.8. | - ;
1079 | 24.3.78 | 6.8.78 .6. 23.7. | -
1980 | 29.3.79 | 8.8.79 13. 6. 5.8. —
1981 8.4.80 1\' .8.80 9.6. 24.17. -
Ivanovice 1978 | 14.3.77 { 28.7.77 9. 6. 31. 7. znehodnoceni vzorkl
! 5 | rostlin
1979 | 28.3.79 ; 7.8.78 l 11. 6. nevaZzeno| nahradni vysev 1979 ‘
1980 | 27.3.79 | 10.8.79 | 16.6. | 28.7. = |
1981 | 1.4.80 | 16.8.80 | 30.6. | 31.7. - }
Céslav 1978 | 5.4.78 | 8.8.77 3.8. 19.9. néhradni pfHimy vysev |
1978
1979 | 12.4.79 l 15.8.78 4.7. 28. 8. nahradni primy vysev
1 \ 1979
1980 | 14.4.80 | 21.8.79 6. 8. 5.9. nahradni pfimy vysev
i 1980
| 1981 1.4.80 | 19.8.80 15. 6. 11.8. —
Viglas 1978 | 26.7.77 | 16.8.77 7.6. 26.17. —
1979 | 24.4.78 | 14.8.78 1. 6. 17.17. =
1980 | 21.4.79 | 22.8.79 5.6. 23. 1. —
1981 | 15.5.80 | 23.8.80 11. 6. 23.17. jarni pfisev v roce
27.3.81 | sklizné na kombinacich
| prisev | s dusikem
Lukavec 1978 | 28.3.77 ‘ 18.8.77 | 14.6. 1.8. _ ‘
L1979 | 4.4.78 | 15.8.78 15. 6. 31.7. pfisev jilku 1979
21.4.79 | ==
| pfisev | [
jilku [
1980 | 12.4.79 | 29.8.79 26. 6. 13.8. =
1981 | 17.4.80 | 12.9.80 | 17.6. 4.8. | =

Pouze v bramborafském vyrobnim typu v Lukavci, kde byly vynosy
v roce 1980 rovné&Z relativné vysoké (@ 8,43 t/ha) nedosdhly na Zadné
z variant 10 nebo vice tun. ;

Povétrnost v roce 1979/1980 se vyznaclovala na vSech stanovistich
pomalym néastupem zimy, dostatkem srdaZek v listopadu a v prosinci
(107,1 mm v Pohofelicich, 113,7 mm v Ivanovicich, 127,8 mm v Lukavci
a 180,1 mm ve Vigla8i) a vyS$3i primérnou teplotou jeSté i v prosinci
(Pohofelice +2,8°C, Ivanovice +3,5°C, Vigla§ +1,6°C a Lukavec
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IV. Meteorologické udaje (mési¢ni tthrn srdZek v mm a priumérné denni teploty v °C) — Meteorological .data (monthly rainfall

sum in mm and average daily temperatures in °C)

Stanovisté | Rok viL | X | X | Xt [ x| Lo | oo | mn | | ove | ove | ovio | VI
Pohotelice | 1977/78 | mm | 59,6 | 306 | 59 | 308 | 11,3 | 91| 135 | 90 | 364 | 586 | 794 | 538 | 3980
c | 173 | 81| 99| 51 |- 08| 04 |-19| 56| 82| 128 | 166 | 164 | 82

1978/79 | mm | 457 | 138 | 183 | 195 | 17,1 | 274 | 322 | 499 | 564 | 116 | 99,4 | 560 | 4473

°C | 164 | 140 | 1001 | 2,1 |- 08 |- 49 |— 02 | 56| 81| 153 | 201 | 169 | 86

1979/80 | mm | 67,3 | 49,1 | 3,0 | 698 | 373 | 181 | 123 | 11,6 | 51,4 | 462 | 572 | 370 | 4603

°C | 173 | 149 | 84| 42 | 28 |-34| 13| 32| 70| 124 | 170 | 178 | 86

1980/81 | mm | 22,9 | 255 | 641 | 355 | 299 | 350 | 360 | 300 | 7,0 | 51,0 | 90,0 | 1340 | 5609

°C | 183 | 132 | 8a| 21 |-01 |- 32| 07| 75| 93| 148 | 184 | 186 | 90

Ivanovice | 1979/80 | mm | 61,0 | 339 | 21,4 | 626 | 51,1 | 19,6 | 197 | 170 | 585 | 436 | 860 | 50,0 | 5244
‘ °C | 175 | 146 | 77| 41 | 35 |— 47| 06| 22| 64| 115 | 163 | 170 | 81

1980/81 | mm | 73,7 | 260 | 629 | 442 | 290 | 292 | 459 | 399 | 163 | 685 | 520 | 962 | 5847

°C | 174 | 131 | 86| 18 |- 14 |—39 |[-12| 67| 78| 183 | 179 | 177 | ~ 82

Caslay 1980/81 | mm | 60,4 | 352 | 67,2 | 36,1 | 23,1 | 405 | 208 | 42,6 | 21,1 | 366 | 223 | 2062 | 6123
°C | 169 | 132 | 83 | 30| 04 |-30|—02| 72| 74| 143 | 167 | 17,0 | 84

Viglas 1977/78 | mm | 572 | 332 | 132 | 455 | 26,6 | 13,1 | 209 | 165 | 87,1 | 81,2 | 649 | 674 | 5268
°C | 166 | 117 | 92 | 34 |—33 |—25 |— 24| 36| 73| 112 | 134 | 153 | 70

1978/79 | mm | 80,0 | 250 | 31,7 | 259 | 254 | 833 | 349 | 559 | 69,4 | 238 | 83,7 | 264 | 565

°C | 150 | 1,2 | 85| 08 |— 0.8 [— 60 |— 12| 43| 65| 136 | 181 | 157 | 71

1979/80 | mm | 125,01 | 443 | 26,0 | 1162 | 63,9 | 223 | 166 | 296 | 522 | 61,0 | 90,1 | 96,1 | 7443

°C | 165 | 137 | 64 | 34| 1,6 |— 66 |— 20| 22| 61| 104 | 198 | 164 | 173

| Lukavec | 1977/78 | mm | 198,0 | 843 | 28,7 | 47,0 | 27,6 | 26, | 165 | 305 | 405 | 892 | 37,1 | 756 | 701,1
- °C | 151 | 104 | 90| 36 | —15 |— 13 |[-35| 33| 56| 103 | 139 | 184 | 66
1979/80 | mm | 60,7 | 1084 | 22,6 | 72,0 | 558 | 241 | 384 | 350 | 1123 | 31,9 | 951 |2002 | 8565

°C 15,2 12,5 6,5 2,3 2,8 |— 5,0 0,9 1,9 3,9 9,4 14,0 14,0 6,5

1980/81 | mm | 451 | 380 | 775 | 37,6 | 37,9 | 592 | 32,6 | 563 | 422 | a1,7 | 32,7 | 2000 | 7158

°C | 156 | 117 | 68| 14 |- 1,0 |—-38 |- 14| 57| 66| 126 | 158 | 160 | 72
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V. Vynosy sudiny jetele luéniho (t.ha-1) — Yields of red clover dry matter (t.ha-1)

: (%]
Stanovi§té Rok 011 012 013 014 015 016 021 022 023 024 025 026 011 a7 026
Pohotelice 1. se¢ 1978 3,50 | 3,31 3,62 3,64 3,36 3,74 3,69 3,62 3,36 3,38 3,21 3,45 3,49
1. sec¢ 1979 1,09 1,00 1,21 1,39 1,57 1,45 0,91 1,30 1,14 1,21 1,39 1,29 1,25
1. sec¢ 1980 6,64 6,15 7,00 6,90 6,54 6,47 6,95 7,25 7,03 6,32 6,83 6,59 6,72
1. sec 1981 3,16 3,24 2,78 2,78 2,93 2,58 3,07 2,61 2,70 2,47 2,63 2,63 2,80
2. se¢ 1978 2,23 1,93 1,75 1,75 2,26 1,90 2,23 2,08 1,36 1,72 1,99 1,99 1,94
2. sec 1979 3,71 3,86 4,10 3,88 3,96 3,71 3,66 3,92 3,85 3,65 3,94 3,63 3,82
2. se¢ 1980 3,05 3,21 3,16 3,37 3,81 3,10 3,16 3,37 3,45 3,08 2,89 3,29 3,24
2. sed 1981 3,59 3,50 3,45 3,18 3,42 3,98 2,69 3,45 3,03 3,43 3,36 3,59 3,39
1. 4 2.sec 1978 5,73 5,24 5,37 5,39 5,62 5,64 5,92 5,70 4,72 5,10 5,20 5,44 5,43
1. + 2. se¢ 1979 4,80 4,86 5,31 5,27 353 5,16 4,57 5,22 4,99 4,86 5,33 4,92 5,07
1. 4 2. sed 1980 9,69 9,36 | 10,16 | 10,27 | 10,35 9,57 | 10,11 | 10,62 | 10,48 9,40 9,72 9,88 9,96
1. 4 2, se¢ 1981 6,75 6,74 6,32 5,96 6,35 6,56 5,76 6,06 5,73 5,90 5,99 6,22 6,19
Ivanovice 1. seé 1980 6,06 6,06 6,22 6,40 6,48 6,18 4,72 6,26 6,02 6,02 6,42 6,32 6,10
1. se¢ 1981 4,46 4,46 4,90 4,90 5,56 5,68 4,54 5,44 5,44 5,42 5,50 5,68 5,16
2. sec 1980 4,53 4,96 | 4,92 4,77 4,62 5,04 4,03 4,63 4,99 4,75 4,55 5,05 4,74
2. sec 1981 3,46 3,53 3,81 3,81 4,12 4,12 3,34 4,17 3,98 4,06 4,19 4,31 3,91
1. 4 2. se¢ 1980 | 10,59 | 11,02 | 11,14 | 11,17 | 11,10 | 11,22 8,75 | 10,89 | 11,01 | 10,74 | 10,97 | 11,37 10,85
1. + 2. se¢ 1981 7,92 7,99 8,71 8,71 9,68 9,80 7,88 9,61 9,42 9,48 9,69 9,99 9,07
Cislav 1. se¢ 1981 4,02 4,43 4,39 4,33 4,44 4,34 4,23 4,43 3,81 3,91 3,60 4,29 4,18
2. sec 1981 2,80 1,96 2,77 2,82 2,87 2,99 2,00 2,85 2,36 2,98 2,98 2,93 2,69
1. 4 2. se¢ 1981 6,82 6,39 7,16 7,15 7,31 7,33 6,23 7,28 6,17 6,89 6,58 7,22 6,87
Vigla§ 1. sec 1978 2,71 3,72 4,36 4,15 4,77 4,65 1,12 4,67 3,36 3,25 2,91 3,40 3,59
1. se¢ 1979 6,27 5,28 7,15 5,34 4,59 3,74 4,39 4,51 4,96 4,69 4,43 3,63 4,92
1. se 1980 6,79 7,56 7,57 | 17,84 7,51 7,63 6,78 7,84 7,04 6,83 7,04 7,52 7,33




2. sed 1978 2,32 3,62 3,98 3,97 4,43 4,32 0,96 3,01 2,39 2,41 2,33 2,46 3,02
2. sed 1979 4,83 4,72 4,91 4,18 3,93 3,76 4,27 3,77 3,75 3,61 3,99 3,88 4,13
2. se¢ 1980 6,09 6,86 6,74 7,15 7,07 6,95 5,91 7,20 5,94 5,92 6,45 7,01 6,61
1. 4+ 2.sed 1978 5,03 7,34 8,34 8,12 9,20 8,97 2,08 7,68 5,75 5,66 5,24 5,86 6,61
1. + 2. se 1979 | 11,10 | 10,00 | 12,06 9,52 8,52 7,50 8,66 8,28 8,71 8,30 8,42 7,51 9,05
1. + 2.sed 1980 | 12,88 | 14,42 | 14,31 | 14,99 | 14,58 | 14,58 | 12,69 | 15,04 | 12,98 | 12,75 | 13,49 | 14,53 13,94
Lukavec 1.sed 1978 5,11 5,32 5,27 5,07 4,17 4,36 4,83 5,17 4,85 4,62 4,62 4,45 4,82
1. se¢ 1980 4,57 4,78 4,34 4,72 4,34 4,36 4,44 4,70 4,32 4,03 4,56 4,47 4,47
1. sed 1981 4,49 5,06 5,13 4,59 4,63 4,37 4,71 4,59 4,91 4,16 4,57 4,48 4,64
2. seC 1978 3,03 3,09 3,18 3,42 3,20 3,10 2,80 3,15 3,11 3,10 3,12 3,17 3,12
2. sed 1980 4,03 3,93 3,81 3,89 4,05 4,19 4,02 4,08 3,71 3,74 4,01 4,03 3,96
2. se¢ 1981 3,18 3,29 3,76 3,47 3,68 3,39 3,17 3,18 3,23 2,97 3,37 3,22 3,33
1. + 2.seé 1978 8,14 8,41 8,45 8,49 7,37 7,46 7,63 8,32 7,96 7,72 7,74 7,62 7,94
1. 4+ 2.sed 1980 8,60 8,71 8,15 8,61 8,39 8,55 8,46 8,78 8,03 7,77 8,57 8,50 8,43
1. + 2. sed 1981 7,67 8,35 8,89 8,06 8,31 7,76 7,88 77 8,14 7,13 7,94 7,70 7,97
Hodnoceni analyzou varianci (vynosy su$iny sumy obou seéi):
Stanovisté
Pohorelice Ivanovice Caslav Viglas Lukavec
F-hodnota pro hnojeni — - — —
Roéniky ++ Ft +t+ + —  nepritkazné
Minimaélni diference nehodnoceno + 5% prikaznost
()
ma:19% 0,73 2,05 2,66 1,51 4 1ije prakazapst
5% 0,55 1,45 1,96 1,11

Oznaceni kombinaci pokusu:
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011 hntj, 012 PK, 013 N1PK, 014 N2PK, 015 N3PK, 016 N3PKMg, 021 absol. 0, 022 N2PoKo (pfedzasobné), 023 Nj,
024 N3, 025 N2P, 026 N2K




+1,6 °C). NiZ8i vynosova hladina v Lukavci byla v tomto roce zplisobena
redukci rostlin v diisledku vyskytu rakoviny (Sclerotinia trifoliorum).
PodmnoZina nizkych vynosit (pod 5 t/ha) ma osm prvki. Nejcastéji
(v 75 %) se nizké vynosy vyskytovaly v roce 1979 na stanovisti v Poho-
felicich. Byl to rok s velmi nizkymi srdZkami v kvétnu, kdy na stano-
visti v Pohofelicich spadlo pouze 11,6 mm. Primérny vynos prvni sece
byl pouze 1,25 t/ha su$iny nadzemni biomasy. Druhd se¢ poskytla prii-
mérny vynos zhruba trojnasobn& vyssi (3,28 t/ha).
‘ MnoZina v8ech srovnatelnych vynosi suSiny nadzemni biomasy prv-
ni sefe (Vi) méa zhruba stejné Siroky uzavieny interval, jako mnoZina
vynosh suSiny nadzemni biomasy druhé sece (Vz).

V1<0,91; 1,00; 1,09 ..... 7,63; 7,84; 7,84 (n = 156)

@ Vi = 4,57 t/ha

V2<0,96; 1,36; 1,72 ..... 7,07; 7,15; 7,20> (n = 156)
@ Va2 = 3,68 t/ha

Primérny vynos. suSiny nadzemni biomasy je vSak u prvni see vys-
8i neZ u druhé sece (o 24 %). Na celkovém primérném vynosu se prvni
se¢ podilela 55 %, zatimco druh4 se¢ men3im podilem 45 %.

I v jednotlivych letech a na jednotlivych stanovistich byly prvni
sete vynosné&jdi aZz na rok 1979 a 1981 na aridn&j$im stanovisti v Poho-
felicich (dlouholety primér celoroc¢nich srdZek je zde 502 mm). Vynosy
prvnich seci byly zde v uvedenych letech niZ3i neZ vynosy druhych sedi,
coZ bylo zaprFi¢inéno jarnimi prisu§ky — niZ$i intenzitou srdZek v dub-
nu a kvétnu. Je to patrné z grafického zndzornéni na obr. 1. P¥i vysokych
vynosech (10 t/ha) byl podil vynosu su$iny prvni sefe ve vSech pfipa-
dech vys$8i, neZ podil vynosu su$iny druhé seCe, a to v intervalu od
51,5 % do 68,9 %.

Pri analyze vnéjSich podminek vyZivy rostlin na dosahovédni vyso-
kych vynosti mohlo byt konstatovano, Ze hnojeni u pfedplodiny nebylo

"~ dominantnim d&initelem. Vysoké vynosy (= 10 t/ha) byly dosahovany na

0
[J}
(1]
-
643 67,5
DA \ %
950mm 976mm
] ﬁ =
4572
- 680mm ¥ “% L. Podil vynosu prvni a dru-
I 58mm . % S A 5
5 hé sete v zavislosti na inten-
Q 2 246 ‘ zité jarnich srdzek v kuku-
0] & o fiéném vyrobnim typu (Poho-
€ 9 relice 1978—1981) — The first
=] and second cut proportion in
© dependence on the spring
5 rainfall intensity in the maize-
1978 1979 1980 1981 -growing region (Pohorelice
7 z toho v kvétnu pouze 116 mm, 1978—1981)
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VI. Vynosy suSiny nadzemni biomasy jetele luéniho v praméru vSech hodnocenych
let a stanovi$f na odli$né hnojenych variantich — Dry matter yields of red clover
aboveground biomass as the average values of all years and sites with different
fertilization treatments

Varianta hnojeni Primérny vynos T

(v ramci osevniho sledu) susiny v t/ha Relativné
Absolutné nehnojeno 7,43 100
Hnojeno hnojem 8,13 109
Hnojeno hnojem + N;PK 8,80 118

nejriznéjSich variantdch. NejCastéji (4X ) to bylo na varianté NiPK, Cili
na ptdé pravidelné vyhnojované fosforem a draslikem s malym podi-
lem rezidudlniho dusiku v ptdé. Jistym prekvapenim je, Ze vynosy nad
10 t suSiny nadzemni biomasy jetele luc¢niho byly pfi pfiznivych po-
vétrnostnich podminkach dosaZeny i na variant& absolutné nehnojené
(O abs.), a to v roce 1980 v Pohotelicich (10,11 t/ha) a ve Viglasi
(12,69 t/ha). V mnoZin& vSech vynosi vSak rozdily mezi absolutn& ne-
hnojenou variantou, variantou hnojenou hnojem a variantou hnojenou
hnojem a NiPK (v rdmci osevniho postupu) nachézime (tab. VI).

I kdyZ z tab. VI jsou patrné vynosové rozdily, je primérny vynos
dosaZeny na varianté jiZz 17—20 let nehnojené vysoky. Nicméné je po-
tvrzovan i vyznam hnojeni hnojem a primyslovymi hnojivy.

K dosaZeni vysokych vynosi jetele luéniho (nad 10 t suSiny na ha)
stadily v nékterych pfipadech i pomérné nizké obsahy pfistupného fos-
foru (podle Egnera) a drasliku (podle Schachtschabela) v phdé:

na stfedn& téZkych Cernozemnich 37—68 mg P a 116—124 mg K/kg.

NN

na t&873i hnédozemi illimerizované 15—24 mg P a 68—90 mg K/kg.

DISKUSE

Maximalizovat vynosy znamend optimalizovat biologické procesy
tvorby vynosti vykonnych odriid vhodn& a tuceln& volenymi upravami
prosiredi a vstupy do vyrobniho procesu. Volba téchto uprav a vstupd
musi byt provddéna vysoce selektivné, to znamena vZdy v souladu s po-
Zadavky rostlin a nabidkou existen¢nich faktord v prostfedi. Jedinég
timto zplsobem umoZnime vysokou vykonnost organismil pfi vysoké ra-
cionalizaci pracovnich postupli, a tim i vysoké efektivnosti vyroby.

Analyza vné&jSich podminek podmifiujicich dosaZeni vysokych vy-
nost jetele lucniho (10 i vice tun su$iny nadzemni biomasy z hektaru)
ukizala dominantnost povétrnostnich podminek predev3im intenzity
a rozloZeni sraZek. Také Finck (1979) zdlraziiuje u lu€niho jetele
jeho stfedni aZ vysokou potfebu vody na rozdil od relativhé dobré re-
zistence viCi zimé. Vyrazny pozitivni vliv podzimnich sradZek v roce
1980 odpovidd naSemu diivéjSimu zjisténi (KfiStan a Baier, 1975),
Ze vynosy jsou vice ovliviiovdny mnoZstvim vzduSnych sraZek v roce
vysevu neZ v prvnim uZitkovém roce.

Identifikace tohoto faktoru limitujici rast jetele luéniho do znacné
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miry urCuje za jakych podminek lze dosdhnout u této plodiny vysokou
realizaci genetického vynosového potencidlu. To souhlasi s néazorem
Petera (1984), Ze limit srdZek lze technicky jen obtiZné prekonat,
pokud nejsou k dispozici zavlahy.

To, Ze vysoké vynosy byly za priznivych povétrnostnich podminek
dosaZeny i na variantdch dlouhodob& nehnojenych svéd¢i o velmi dobré
resorpCni schopnosti jetele lu€niho, jak jiZ zdaraziioval Duchoii
(1948). To vS8ak stavi do popfedi otdzku jakou tlohu miiZe sehrat hno-
jeni lu€niho jetele pfi biologické maximalizaci vynos. Cooke (1982)
ve své publikaci ,Fertilizing for maximum yield“ poznamenavd, Ze zatim
se v tomto sméru u jetele luéniho udélalo méalo. S projektem maxima-
lizace vynosd se setkdvame zatim v zahranicni literatufe pouze u voj-
téSky (Késmaéarki, 1981), a to v podminkdch zavlahy. Nejvyssi zde
dosaZené vynosy se pohybovaly ve viceletém préméru kolem 12 tun su-
Siny nadzemni biomasy, a 7,2 tun suSiny podzemni biomasy (kofani).
Bez zavlah tak vysoké vynosy nemohly byt v podminkdach Madarska do-
saZeny. V humidné&js§ich podminkach v8ak Finck (1979) povaZuje vy-
nosy nad 10 a 15 tun suSiny nadzemni biomasy z hektaru za dosa-
Zitelné.

Vztahy mezi vldhovymi poméry, pfijmem Zivin a tvorbou vynosu je-
tele lu¢niho budou pfedmétem dal$iho studia.

Podékovani

Autori tohoto prispévku dékuji kolektivu spolupracovniklt za dlouholetou peéli-
vou a obétavou praci pfi provadéni a zabezpecovani stacionarnich vyzivarskych
pokusti v Pohotelicich, Ivanovicich, Caslavi, Viglasi a Lukavci.
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BAMEP, A. — ME/IMHEK, K. — CTPHAZ, M. — KPXULUTSAH, . (HayuHo-uccnesosa-
TENbCKWIA WHCTUTYT pacTeHueBoAcTBa, [lpara- PysbiHe): DKonoruueckue ycnosus BbICOKMX
YPOxaes knesepa nyrosoro. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 63-74.

Y 156 BbIXOA4OB CyxOro BelWleCTBa KNeBEpa NYroBoro C NEepBOro M BTOPOro YKOCOB, Nony-
UEHHbIX B TeyeHue 4 NeT Ha naTu SKONOrMuYeCKW pasHbiX MecTax Mpou3pacTaHusa npu pas-
HOM criocobe yn06peHMs NpeAlleCTBEHHUKA NPOBEPANUCH arpo3KONOTMUECKUE YCNOBMS, Be-
Ayuwmne K AOCTUXEHWIO BbICOKMX ypoxaes. Oxka3anoCb, YTO NEPBUUHLIM Gbin AOCTaTOUHbIN
pexum opoweHus. B un3yuaemoi COBOKYNHOCTM Takue OGnaronpusaTHble ycnosusi 6binu
B 1979/80 rr., KOrga NOCEBbI YXE€ OCEHbIO 6biM o0ecneueHbl AOCTaTOUHbIM KONMUECTBOM
Brarn v nozxen 3umoun. M3 32 Bbicokux Bbixogoe cebitte 10 T Cyxoro Bewectsa HaA3eMHOM
6uoMacchl ABYX YKOCOB WX 6bino gocturHyto 919, B aTOoM BeretaumoHHom roay. AocTu-
KEHWE TakuMX BbDICOKMX YPOX2EB /MWb He3HauuTenbHO 6biN0 06YCNOB/NEHO pa3NUUHbIM
yao6peHuem (B npeplecTBylowmx rogax). [pu BbICOKMX ypoxasx AONS NEPBOro ykoca
80 BCex cnyuasx Obina Bbille U pocna oT Gonee BNAXHOrO KapTOMENEeBOAUYECKOro Mpou3s-
BOACTBEHHOrO TWNa, CpeAHEeBNaXHOro CBEKNOBOAYECKOro NpoW3BOACTBEHHOro Tuna ao Gonee
CyXOro KYKYPY3HOro npoOW3BOACTBEHHOro TWMa, rAe 3aBUCUMOCTb OTKNOHEHWH YpoxaeB OT
ocajgikoe 6blna camoit SBHOW.

K/leBED NYroBCH; BbICOKWE ypOXaW; yCNOBWs OPOLUEHUS; AEWCTBUE yAoGpeHuin

BAIER, J. — JELINEK, K. — STRNAD, P. — KRISTAN, F. (Research Institute
for Crop Production, Praha-Ruzyné): Ecological Conditions of High Yields of Red
Clover. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 63-74.

We studied 156 dry matter yields of the first and second cuts of red clover gained
from five ecologically different sites varying in different forecrop fertilization
practices during four years and the agroecological conditions that resulted in high
yields. Sufficient moisture regime was found to be the primary condition. In the
studied material such favourable conditions occurred in 1979—1980 when the plant
stands were fitted with sufficient moisture content as early as in autumn and
when the coming of winter weather was delayed. 91 per cent of the 32 high yields
over 10 t of dry matter of the aboveground biomass from two cuts were reached
in the 1979—1980 growing year. Such high yields were only slightly conditioned
by different fertilization practices (in the preceding years). The proportion of the
first cut was in every high yield higher and it was increasing from the more humid
potato-growing type, through the medium humid beet-growing type, to the more
arid maize-growing type where the dependence of yield fluctuation on precipitation
was most pronounced.

red clover; high yields; moisture conditions; fertilization effect

BAIER, J. — JELINEK, K. — STRNAD, P. — KRISTAN, F. (Forschungsinstitut fiir
Pflanzenproduktion, Praha-Ruzyné): Okologische Bedingungen fiir hohe Wiesenklee-
ertrdge. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 63-74.

Bei 156 Wiesenkleetrockensubstanzertrigen aus erstem und zweiten Schnitt in vier
Jahren auf fiinf ©kologisch unterschiedlichen Standorten bei einer unterschiedli-
chen Diingung zur Vorfrucht wurden agrookologische Bedingungen untersucht, die
zur Erzielung hoher Ertrige gefiihrt haben. Es zeigte sich, dass dabei eine geniigen-
de Bodenfeuchtigkeit von primirer Bedeutung war. Fiir die untersuchte Gesamt-
heit gab es solche giinstige Bedingungen im Jahre 1970/80, in dem den Bestédnden
schon im Herbst geniigend Wasser zur Verfligung stand. Auch der spédtere Beginn
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der Winterwitterungsbedingungen spielte dabei eine wichtige Rolle. Von 32 hohen
Ertragen von tlber 10 t Trockensubstanz der oberirdischen Biomasse aus zwei
Schnitten wurden 919, in diesem Vegetationsjahr erzielt. Die Erzielung solcher
hohen Ertrdge ist nur schwach durch eine unterschiedliche Diingung in vorherge-
henden Jahren bedingt. Bei hohen Ertrigen war der Anteil des ersten Schnittes
in allen Fédllen hoher und nahm vom Kartoffelanbaugebiet mit héheren Nieder-
schldgen iiber das Riibenanbaugebiet mit mittleren Niederschldgen bis hin zum
ariden Maisanbaugebiet, wo die Abhédngigkeit der Ertragsschwankungen von der
Niederschlagshohe am ausgepréagsten war, zu.

Wiesenklee; hohe Ertrige; Feuchtigkeitsbedingungen; Diingungswirkung

Adresy autorii:

Ing. Jan Baier, DrSc., Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Drnovskd 507, 161 06
Praha 6 - Ruzyné

Ing. Karel Jelinek, CSc. Statni planovaci komise, Nabrezi kpt. JaroSe 1000,
170 00 Praha 7 - HoleSovice

Ing. FrantiSek Kri§tan, CSc.,, Vyzkumna stanice rostlinné vyroby, 39426 Lu-
kavec u Pacova

Ing. Premysl Strmnad, CSc., Vyzkumna stanice rostlinné vyroby, Novodvor-
ska 1234, 286 01 Caslav
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VLIV INHIBITORU NITRIFIKACE NA SLOZENI AMINOKYSELIN
ZRNA OZIME PSENICE

J. Apltauer, J. Sykora

APLTAUER, J. — SYKORA, J. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha-
-Ruzyné): Vliv inhibitord nitrifikace na sloZeni aminokyselin zrna ozimé pse-
nice. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 75-80.

V prispévku jsou uvedeny vysledky ziskané pri sledovani vlivu inhibitort
nitrifikace a primyslovych dusikatych hnojiv DAM 390 a modéoviny na amino-
kyselinové slozeni zrna ozimé pSenice. Z inhibitoru nitrifikace byl aplikovan
N-Serve, ATC-60, ALTS a DIDIN. Z dosazenych vysledku vyplyva, Ze vliv
inhibitort nitrifikace na celkovy obsah aminokyselin je miniméalni. Prakticky
se neprojevil vliv inhibitora nitrifikace na skladbu aminokyselin (tj. podil
esencidlnich aminokyselin). Vyrazné se téz neprojevily kombinace dusikatych
hnojiv a vliv ptdnich podminek.

prumyslova dusikatd hnojiva; inhibitory nitrifikace; obsah a sloZeni aminoky-'
selin; ozima pSenice

ZvySovani davek dusikatych hnojiv, nutnych k dosaZeni vysokych
vynosii obilnin a ostatnich zemé&dé&lskych plodin, nese s sebou i nékteré
zdvaZné problémy, majici vliv na ekonomiku pé&stovani jednotlivych
plodin i na Zivotni prostfedi. PFi¢inou je netplné vyuZiti dusiku z pri-
myslovych hnojiv (obvykle nepiesahuje 60—70 %), zbyly dusik se ztraci
vyplavovdnim ve formé nitrati ¢i nitritd, denitrifikaci, povrchovym od-
tokem, tnikem amoniaku do ovzdu$i apod. Akumulace nitrati v povr-
chovych a podpovrchovych vodach vytvafi nebezpeci, Ze pfi‘jejich od-
toku do zdroji pitné vody zplsobi zhorSeni jeji kvality, a tim dojde k po-
tencidlnimu ohroZeni zdravi lidi a stale Cast&ji také hospodéatskych
zvifat.

V poslednim obdobi se provéruji nové zplisoby efektivniho vyuZiti
dusiku z primyslovych hnojiv; vyznamnym se stidvd pouZiti inhibitord
nitrifikace, které po urcitou dobu zpomaluji €i zastavuji pfeménu amo-
niakdlniho dusiku na nitritovy a nitratovy (coZ sniZuje ztraty nitratové-
ho dusiku vyplavenim vzhledem k men$i pohyblivosti amoniak&alniho
dusiku v pidé).

Z celé rady pokusii vyplyva, Ze inhibitory nitrifikace plisobi také
na vynosy nadzemni hmoty (zrna a slamy), kde vSak nejsou vysledky
jednoznacné: sniZeni C¢i zvySeni vynost zAavisi na phdné-klimatickych
podminkdch. Inhibitory také sniZuji obsah nitrdatii v nadzemni hmoté
(LiStanska a Apltauer, 1979; LiStanska4, 1982).

Néktefi autofi sledovali také vliv inhibitort nitrifikace na kvalitu
produktli, zejména obsah a sloZeni bilkovin. Nelson et al. (1977).
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a Warren et al. (1980) zjistili, Ze u kukufice pfi aplikaci dusika-
tého hnojiva s inhibitorem nitrifikace dochézi vedle zvySeni vynosu zrna
i ke zvySeni obsahu bilkovin. KriS¢enko et al. (1972) pfi pokusech
s ovsem zjistili zvySeni zrna i obsahu bilkovin v zrné&, nebyl ale zjistén
vliv na sloZeni frakci bilkovin, a tim i aminokyselin. Sommer et al.
(1976) sledovali vliv hnojiva s inhibitorem nitrifikace na vynos zrna
pSenice. Sykora a Apltauer (1983) sledovali vliv inhibitoru nitri-
fikace na sloZeni aminokyselin u ozimé pSenice pfi jednorazové a déle-
né davce dusikatych hnojiv a zjistili, Ze inhibitory nitrifikace podstatné
obsah a sloZeni aminokyselin neovliviiuji.

Cilem této prace bylo sledovat vliv inhibitorti nitrifikace na sloZeni
aminokyselin zrna ozimé pSenice pri aplikaci mocCoviny a kapalného
hnojiva DAM 390 a porovnat riizné typy inhibitord nitrifikace. Zv1astni
pozornost byla vEnovana esencidlnim aminokyselindm (lyzin, threonin,
valin, methionin, izoleucin, leucin, fenylalanin) a déale kyseling gluta-
mové a prolinu.

MATERIAL A METODY

Polni srovnavaci pokusy s ozimou pSenici "Mironovskd’ byly zaloZeny v le-
tech 1980—1983 na stanovi$tich v Praze-Ruzyni a Hnévéevsi (hnédozem) a v Per-
nolci (hnéda pltda). V pokusech byla aplikovana prumyslova dusikati hnojiva, a to
mocovina (46 9;) a kapalné hnojivo DAM 390 (dusiénan amonny s modovinou)
v mnozstvi dusiku 120 kg/ha. Fostor byl aplikovan v superfosfatu (18,75 %, v mnoz-
stvi 45 kg/ha, draslik v 60%, draselné soli v davce 60 kg/ha. Hnojiva byla zde apli-
kovana jednorazové pied setim.

Z inhibitortu nitrifikace byly pouzity:

N-Serve (2-chlor-6-/trichlormethyl/-pyridin) — 2 1/ha,
ATC-60 (4-amino-1,2,4-triazol hydrochlorid) — 1 kg/ha,
ALTS (chemicka obdoba ATC-60) — 1 kg/ha,
DIDIN (dikyandiamid) — 15 9%, hmotnosti dusi-
katého hnojiva.
V pokusech byly sledovany tyto varianty:

1. NPK (DAM 390),

NPK (DAM 390) + N-Serve,
NPK (mocovina),

NPK (modovina) + N-Serve,
NPK (DAM 390) + ATC-60,
NPK (DAM 390) + ALTS,
NPK (moc¢ovina) + DIDIN.

TGN 0 b

Na jednotlivych stanovistich byly zalozeny tyto varianty:

Praha-Ruzyné — var. 1—4 (1981),

var. 1—7 (1982 a 1983),
Hnévceves . — var.1l a 2,
Pernolec — var. 1—4,

STANOVENI AMINOKYSELIN

Vzorek pSeni¢ného zrna byl umlet a prosat sitkem o velikosti ok 1 mm2 Bylo
navazeno 100 mg do silnosténné zkumavky a prelito 4 ml 6M kyseliny chlorovodi-
kové, obsahujici 1,85 g SnClz.2H20 v 1 litru pro prevenci rozkladu tyrozinu puso-
benim nitratového aniontu béhem hydrolyzy (Eppendorfer a Bille, 1973).
Vzorky byly po evakuaci a zataveni hydrolyzovany 24 hodin pri teploté 110 °C. Po
hydrolyze byly vzorky pfipraveny k analyze zpusobem podle Spitze (1973). Ami-
nokyseliny byly stanoveny automatickym analyzatorem aminokyselin typu AAA 881
(Mikrotechna Praha).
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VYSLEDKY A DISKUSE

Vysledky analyz aminokyselin (esencidlni aminokyseliny, kyselina
glutamova a prolin) jsou uvedeny v tabulkdch I aZ VII. Hodnoty jednot-
livgch aminokyselin a X % EA jsou uvad&ny v procentech, celkovy ob-
sah aminokyselin (X AK]) je uvddé&n v gramech na 1 kg suSiny.

Analyzy ukéazaly, Ze celkovy obsah aminokyselin a podil esencial-
nich aminokyselin se pfi pouZiti inhibitord nitrifikace méni jen maélo,
zmény jsou nevyznamne.

U varianty hnojené kapalnym hnojivem DAM 390 v kombinaci s inhi-
bitorem N-Serve je celkovy obsah aminokyselin vétSinou o maélo vy$si

I. SloZeni aminokyselin zrna (Praha-Ruzyné 1981) —

grain (Praha-Ruzyné 1981)

Amino acid composition of

Varianta | LYS THR VAL MET ILE LEU PHE GLU PRO 2AK I Z%EA
|

1 2,85 3,03 459 1,51 3,44 7,07 4,38 32,67 10,31 119,29 I 26,87

2 2,85 3,13 4,83 1,50 3,69 7,22 4,55 33,15 10,07 115,33 27,77

3 3,12 3,10 4,77 1,65 3,76 7,32 4,84° 32,01 10,70 101,04 28,56

4 2,86 3,22 4,88 1,64 3,62 17,15 4,76 32,40 10,27 111,42 | 28,13

II. Sloiem’ aminokyselin zrna (Praha-Ruzyné 1982) —

grain (Praha-Ruzyné 1982)

Amino acid

composition of

Varianta | LYS THR VAL MET ILE LEU PHE GLU PRO | ZAK | Z9%EA
1 3,04 327 531 128 350 7,24 4,37 31,09 10,74 | 10525 | 28,01
2 2,84 2,95 4,72 136 3,33 7,02 4,89 33,48 10,81 | 103,25 | 27,51
3 2,98 3,08 493 1,22 3,88 7,46 4,87 33,06 10,98 | 102,73 | 28,42
4 3,00 3,24 4,65 1,28 3,65 7,28 4,99 33,01 10,65 | 106,62 | 28,10
5 2,85 329 515 148 343 741 458 29,70 11,00 | 109,61 | 28,19
6 321 3,08 571 1,21 348 7,31 4,61 3122 10,66 | 98,84 | 28,61
7 291 3,20 531 1,41 3,64 7,04 4,69 31,44 10,94 106,70 | 28,24

III. SloZeni aminokyselin zrna (Praha-Ruzyné 1983) —

grain (Praha-Ruzyné 1983)
kit

Amino acid

composition of

Varianta | LYS THR VAL MET ILE LEU PHE GLU PRO ZAK 2%EA
1 3,13 3,26 5,14 1,51 3,32 7,34 4,32 32,55 10,43 104,88 28,02
2 3,18 3,19 5,09 1,56 3333 7,18 4,34 32,46 10,76 105,80 27,87
3 3,13 3,30 5,03 1,54 393 6,84 4,30 32,05 11,10 107,16 28,07
4 2,99 3,09 490 1,42 3,62 7,66 4,36 32,50 10,85 105,20 28,04
5 3,18 343 5,14 1,41 3,74 7,33 445 31,66 10,91 105,37 28,68
6 3,08 3,41 5,12 1,29 3,44 7,18 4,56 32,81 10,87 106,89 28,08
7 3,21 3,31 5,34 1,00 3,81 7,10 4,42 31,94 11,06 98,85 28,19
ROSTLINNA VYROBA — 1987 17




IV. Slozeni aminokyselin zrna (Hnévéeves 1981—1983) — Amino acid composition

of grain (Hnévéeves 1981—1983)

Varianta | LYS THR VAL MET ILE LEU PHE GLU PRO YAK X9%EA
Rok 1981
1 2,44 3,18 4,55 1,37 3,36 6,22 4,87 33,64 12,74 123,94 25,99
2 2,60 3,15 4,62 1,43 3,43 6,32 4,97 32,62 12,75 117,62 26,53
Rok 1982
1 2,68 2,81 5,51 1,37 3,34 17,36 4,59 30,98 11,56 124,05 27,66
2 2,69 2,87 5,45 1,26 3,06 7,14 4,61 32,90 10,97 123,92 27,06
Rok 1983
1 2,81 2,84 4,97 1,28 3,38 7,03 4,84 33,25 11,38 117,30 27,35
L 2 2,97 2,70 4,79 1,32 3,70 7,44 4,54 33,26 12,05 111,91 27,46
V. SloZzeni aminokyselin zrna (Pernolec 1981) — Amino amd composition of grain
(Pernolec 1981)
iVarianta LYS THR VAL MET ILE LEU PHE GLU PRO ‘ YAK ' Z9%EA
1 3,07 3,26 524 120 320 7,48 4,90 31,90 10,04 ’ 96,18 28,35
2 3,23 3,24 5,41 1,20 3,34 17,51 4,68 30,13 10,37 94,57 28,68
3 3,45 3,27 6,55 1,13 3,45 7,40 4,80 30,00 10,22 96,25 30,05
4 3,72 3,45 6,77 1,28 3,40 7,29 4,76 30,67 9,28 97,98 30,67
VI. Slozeni aminokyselin zrna (Pernolec 1982) — Amino acid composition of grain
(Pernolec 1982)
Varianta | LYS THR VAL MET ILE LEU PHE GLU PRO | YAK Y9 EA
|
1 345 3,50 593 1,42 343 7,11 4,34 29,72 9,52 ‘ 104,02 29,18
2 352 3,537 6,18 1,49 361 7,24 4,70 27,26 10,10 | 109,91 30,11
3 3,54 3,40 5,82 1,51 3,65 6,91 4,69 30,81 10,11 111,09 29,62
4 3,20 3,00 6,02 1,40 3,65 6,96 4,72 30,80 10,25 108,31 28,95
VII. SloZzeni aminokyselin zrna (Pernolec 1983) — Amino acid composition of grain
(Pernolec 1983)
Varxanta ‘ THR VAL MET ILE LEU PHE GLU PRO | 2AK Y9%EA
1 ' 3,88 3,20 6,02 1,27 3,34 7,17 4,52 29,32 10,40 88,68 28,90
2 3,44 3,30 541 1,36 3,76 7,19 4,62 30,27 10,07 88,79 29,08
3 3,60 3,22 5,63 1,36 3,80 7,51 4,73 29,72 9,84 91,91 29,85
4 3,41 3,22 5,52 1,41 3,80 7,54 4,82 30,37 9,76 I 93,34 29,72
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nez u varianty bez inhibitoru nitrifikace (var. 1 a 2), vyjma stanovisté
Praha-Ruzyné& v roce 1983 a Pernolec v roce 1982. Podil esenciilnich
aminokyselin neni jednoznacné odlidny: v Praze-Ruzyni a Hnévcevsi
v jednotlivych letech kolis4, v Pernolci je tento podil u varianty s inhi-
bitorem vZdy vy$8i. Rozdily jsou v8ak minimé&lni, nepfesahuji 1 %.

U variant s mocovinou v kombinaci s inhibitorem N-Serve (var. 3
a 4) je tendence spiSe opafnd, zejména u podilu esencidlnich amino-
kyselin. Rozdily zde rovnéZ neptesahuji 1 %. Pfi porovnadni vysledki
z jednotlivych stanovist je zfejmé, Ze pUdné-klimatické podminky zde
nemaji vliv prakticky zadny.

Z hodnoceni jednotlivych typt inhibitort nitrifikace vyplyva, Ze
N-Serve celkovy obsah aminokyselin pfili§ vyznamné neovliviiuje, rov-
néZ podil esencialnich aminokyselin se podstatnéj§i meérou neméni.
Ostatni inhibitory nitrifikace, i kdyZ pokusy s nimi byly provedeny pouze
po dva roky na jediném stanovi$ti v Praze-Ruzyni, celkovy obsah amino-
kyselin vyznamné neovlivnily. Stejn& tak nebyla vyznamnym zplso-
bem ovlivnéna jejich skladba, tj. podil esencidlnich aminokyselin. Tyto
naSe vysledky potvrzuji zdvéry jinych autordi (Kf¥iSc¢enko et al.,
1972; Sommer et al, 1976; Warren et al., 1980), ktefi nezjistili
vliv inhibitordi nitrifikace na aminokyselinové sloZeni bilkovin rostlin-
nych produktdi. To znamend, Ze z chemickych ¢initeld piisobicich na ja-
kost bilkovin maé stéZejni vyznam druh dusikatého hnojiva, velikost da-
vek' a doba jejich aplikace, nikoli inhibitor nitrifikace (Sykora
a Apltauer, 1983).
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ATMNTAYEP, M. — CbIKOPA, f. (HayuHo-MCCneaoBaTenbCKWii MHCTUTYT pacTeHMeBOACTBa,
Mpara - Py3sbiHe): BnausHue WHru6UTOpOB HUTPUMDULMPOBAHUA Ha COCTaB aMUHOKMCAOT
3epHa o3uMmoii nweHuubl. Rostl. Vyr.,, 33, 1987 (1) : 75-80.

B cTatbe npuBOAATCA pe3ynbTatbl, NOAYUEHHbIE NPU WM3YUEHUU BAUSHUSA WHTUEUTOPOB
HUTPpUMUKAUUU WM MUHepanbHbiX az0THbIX yaobpenuin JAM 390 u MOUEBMHLI Ha aMHUHO-
KUCNOTHbIW COCTaB 3epHa O3MMOW MWeHUUbl. M3 MHFMOUTOPOB HUTPUMUKALUU NPUMEHSNUCH
H-cepse, ATC-60, ALTS u DIDIN. M3 nonyueHHbIX pe3ynbTaTOB BbITEKAET, UTO BAWUSHWUE
MHrUBUTOPOB HUTpUDUKaUUKM Ha obuiee CoAepxaHWe aMWUHOKMCNOT MWHWMManbHO. [pakTu-
UYECKWU WHTUOBUTOPB!I HUTPUDUKALMK HE BAWUSAM HA COCTAaB aMMHOKMCNOT (T.€. JONMK0 3CCEH-
UManbHbIX aMMHOKMCIOT). Takxe pe3ko He NPOSBUAUCL KOMOWUHaUWMW a30THbIX YAOGpPEHM
M BNAUAHUE MOUBEHHbIX YCNOBUA.

MWHepa/nbHble a30THble yllOﬁpeHMSl; VIHI'VI6HTOPbI HUTPpUMUKALIMK; CoaepxaHUue U cocras
aMUHOKHWUCAOT, Oo3uMasa nilieHUuya

APLTAUER, J. — SYKORA, J. (Research Institute for Crop Production, Praha-
-Ruzyné): The Influence of Nitrification Inhibitors on Amino Acid Composition of
Winter Wheat Grain. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 75-80.

The results are presented of observation of the influence of nitrification inhibitors
and the commercial nitrogen fertilizers DAM 390 and urea on amino acid com-
position of winter wheat grain. N-Serve, ATC-60, ALTS and DIDIN were applied
as nitrification inhibitors. It follows from the results that nitrification inhibitors
show minimum effect on the total amino acid content. Virtually, there was no
effect of nitrification inhibitors on the amino acid composition (i. e. essential amino
acid proportion). Neither were there observed any significant effects of nitrogen
fertilizers and soil conditions in our trials.

commercial nitrogen fertilizers; nitrification inhibitors; content and composition of
amino acids; winter wheat

APLTAUER, J. — SYKORA, J. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Praha-
-Ruzynéd): Einfluss der Inhibitoren der Nitrifikationsprozesse auf Zusammensetzung
der Aminosduren des Winterweizenkornes. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 75-80.

Die vorliegende Arbeit fiihrt Ergebnisse an, die bei der Untersuchung des Ein-
flusses der Inhibitoren der Nitrifikationsprozesse und der N-Handelsdiinger DAM 390
und des Harnstoffes auf die Aminosdurenzusammensetzung des Winterweizenkornes
erzielt wurden. Von den Nitrifikationsinhibitoren wurden folgende Mittel appliziert:
N-Serve, ATC-60, ALTS und DIDIN. Den erzielten Ergebnissen ist zu entnehmen,
dass der Einfluss der Nitrifikationsinhibitoren auf den Gesamtgehalt an Amino-
sduren minimal ist. Praktisch konnte kein Einfluss der Nitrifikationsinhibitoren auf
die Aminosdurenzusammensetzung (d. h. kein Anteil von essenziellen Aminosduren)
nachgewiesen werden. Nicht einmal die Kombination von N-Diingemitteln und die
Bodenbedingungen iibten einen markanten Einfluss aus.

N-Handelsdliingemittel; Nitrifikationsinhibitoren; Aminosdurengehalt und -zusam-
mensetzung; Winterweizen
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OPTIMALNE PESTOVATELSKE PROSTREDIE PRE TRITIKALE
KS 110

B. Stehlikova, J. Zatko, A. Zofajova, T. Mistina

STEHLIKOVA, B. — ZATKO, J. — ZOFAJOVA, A. — MISTINA, T. (Vyskum-
ny ustav rastlinnej vyroby, Piestany): Optimdlne pestovatelské prostredie pre
tritikale KS 110. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 81-87.

Na zéklade rozboru urodotvornych prvkov tritikale KS 110 (pocet klasov na
ploche, pocet zfn v klase, HTZ) a ich vzfahu k turode bola uskutoénenad ana-
lyza pestovatelskych podmienok vytvorenych dvoma faktormi (predplodina, za-
kladna priprava pody) o roznom poéte drovni. Pokusy prebiehali v rokoch
1981—1984 na pokusnej baze VURV Pie§tany v Borovciach. V priemere pokus-
nych rokov, po predplodine jarny ja¢men, sme zistili pre tvorbu urody opti-
malne pestovatelské prostredie vytvorené podmietkou pluhom a rozpracovanim
tanierovymi branami do hlbky 0,08—0,10 m. Po kukurici na silaZz to bola orba
pluhom bez podmietky. Uvedena identifikdacia bola uskutoénena prostrednictvom
hodnoty P, ktora je pomerom suétu zdpornych determinaénych koeficientov
urodotvornych prvkov pre i-tii kombinéciu urovni sledovanych faktorov a stétu
kladnych determina¢nych koeficientov.

tritikale; predplodiny; zakladna priprava pody; determinacia pestovatelského
optima

Tritikale patri aj v suCasnosti medzi plodiny, u ktorych je nevyrie-
Senych mnoho zdkladnych otdzok v oblasti semenérstva, agrotechniky,
ochrany a pod. (Sulyndin, 1984). Tato skuto¢nost je logicka vzhla-
dom na existujice otdzky v biologii tejto mladej plodiny. Z méla préac,
zaoberajucich sa problematikou agrotechniky tritikale, ktoré boli v po-
slednej dobe uverejnené, zaujali prdce autorov Block (1979), Gar-
masov et al. (1980, 1982). Publikované vysledky vSak maji charakter
lokéalnosti, dany sledovanym biologickym materidlom a podmienkami
pestovania (Casovymi, priestorovymi).

Predmetom =zaujmu vyskumnikov je zvyCajne uroda ako finalny
produkt.

Cielom prace je poukédzat na rozdiely pri tvorbe trody novoSlach-
tenca tritikale KS 110, prostrednictvom zdkladnych trodotvornych prv-
kov, spdsobenych vplyvom niektorych agrotechnickych opatreni.

MATERIAL A METODY

Pre sledovanie spoésobu utvarania drody v rbéznych prostrediach (vznikli kom-
binaciou urovni dalej uvedenych faktorov) sme vyuzili vysledky agrotechnického
pokusu s novoslachtencom tritikale KS 110, ktory je popisovany materskym pra-
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coviskom SS Kralova pri Senci takto: stredne neskory dobre odnoZujtci so stredne
vysokym steblom odolnym voéi polihaniu. HTZ sa pohybuje v rozpati 44,2—52,8 g
a pocet zfn v klase od 28 do 55. Na dobrych podach poskytuje vysoké trody. Pokus
prebiehal v rokoch 1981/1982, 1982/1983 a 1983/1984 na pokusnej baze VURV Piesta-
ny v Borovciach. Nalezitosti tykajice sa poIného experimentu boli uverejnené
v predchadzajicich pracach autorov Zafko a Kandera (1985). Tvorba dife-
rencovaného prostredia (v agrotechnickom zmysle) bola zaistend faktormi (zdsahmi):

1. C — predplodiny: c1 — jarny jaémen,
c2 — kukurica na silaz.
2. D — zakladnda priprava pédy,
di — podmietka do hibky 0,10 + orba do hlbky 0,18—0,22 m,
dz — orba pluhom do hibky 0,18—0,22 m (bez podmietky),
ds — podmietka pluhom do hlbky 0,10 m, tanierovanie do hlbky 0,08—0,10 m
pred sejbou,
d4 — priama sejba bez orby (do neobrobenej pody).

NasSim cielom bola analyza niektorych agrotechnickych opatreni vo vztahu
k tvorbe urody (11 aZ 24). Pre maly pocet experimentalnych udajov (dané charakte-
rom analyzovanych znakov) sme prislusné charakteristiky pocitali cez roky s ohla-
dom na faktory C a D. Opravnenosf uvedeného kroku bola potvrdena aj Bartleto-
vym testom (Bakytova, 1975) o rovnosti rozptylov.

Urodu Y, ako premenlivy a mnohostranne podmieneny jav, sme z hladiska
jej utvarania charakterizovali hodnotami zakladnych urodotvornych prvkov (X1 —
pocet klasov na ploche, X2 — poclet zfn v klase, X5 — HTZ). Ich vzijomné vzfahy
sme zistovali metdédou korelaénej a usekovej analyzy (obr. 1). Uplatnili sme po-
stup reSpektujuci zakladné predpoklady pre pouzitie tychto metéd (Zofajova
a Stehlikova, 1984). Z vypocitanych charakteristik sme pouzili len hodnoty
determinaénych koeficientov (PR), ktoré vyjadruju podiel kazdej nezavisle pre-
mennej (v naSom pripade Xi, X2, X3) v analyzovanom modeli na tvorbe hodnoty
z4visle premennej (Y).

Hodnota PR; (i = 1, 2, 3) je dana vzfahom:
PR; = Piy . riy

kde: Piy — Gsekovy koeficient medzi prisluSnym urodotvornym prvkom X; a uro-
dou Y,
- riy — korela¢ny koeficient prislusného urodotvorného prvku X; a urody Y.

X1

Y
<

1. Kauzalny diagram vzfahov medzi tUro-

dotvornymi prvkami a urodou — Causal

diagram of the relations between yield-
u -forming components and the yield
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Je potrebné si uvedomif, Ze danou charakteristikou sa vyjadruji podiely na
vysvetleni rozptylu (a nie priemeru) zavisle premennej, t. j.,, ak je hodnota tseko-
vého koeficienta zaporna, dany turodotvorny prvok poésobi na premenlivost drody
stabilizujtico. V opa¢nom (kladnom) pripade zvidéSuje rozptyl hodnét urody, ¢o je
vaésinou neziadice.

Pre zistenie optimdlneho prostredia sme stanovili hodnotu P, ktora je dana
vzfahom:

Di~ .
P; = =
Tl k11 7
kde: D;j— — sufet zapornych determinaénych koeficientov urodotvornych prvkov

pre i-ti kombindciu urovni sledovanych faktorov,
D;+ — sucet kladnych determinacénych koeficientov.

Hodnote P; prislicha podla beZnych pravidiel pre delenie redlnych ¢isiel zna-
mienko +, —, resp. hodnota P; je nulovd. Na zaklade tohoto priradime hodnote P;
horny index (Pi+, Pi—, Pi%). Relacia ,lep§i“ >L, v naSom pripade lepSie prostredie
pre tvorbu urody, je dana:

PY) SL p+,
P— 5L PO
P= sk PE,

Pri rovnosti znamienok:

Pi— >L p;— ak IPi—1 < IPj—I
Pi+ >L Pj+ P+ < Pt

kde ,<“ je obycajny znak mensi.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Bartletovym testom o homogenite rozptylu sme zistili, Ze medzi
kombindciami urovni sledovanych faktorov (11—24), t. j. medzi analy-
zovanymi prostrediami nie si medzi rokmi Statisticky vyznamné rozdiely
na zvolenej hladine vyznamnosti (¢ = 0,05).

Zakladné Statistické charakteristiky st uvedené v tab. I. U sledo-
vanych znakov bola pozorovana vysoka fenotypova premenlivost (max.
V = 39,65 %). Spada v3ak do amplitidy, ktord pre tritikale uvadzaja
Cotyleva et al. (1977), a to v hodnotdch variacného koeficienta
od 20 do 120 %. Urody (v priemere troch rokov) sa pohybuji od 6,83
do 7,34 t.haL

Korelacné koeficienty ako zdklad pre vypocet asekovej analyzy su
uvedené v tab. II. Z hodnét odhadnutych pre vztah pocet klasov (m?)
a pocet zfn v Kklase (1/2) je zrejmé, Ze vplyvom réznych agrotechnic-
kych opatreni sa jeho povaha (zdporny) a velkost (od —0,797 do
—0,999) vyrazne nezmenila. Podobni situdciu z hladiska ich povahy sme
po/zorovali u vztahov podet zfn v klase a troda (2/Y) a HTZ a troda
(3/Y).

Hodnoty korelaénych koeficientov u ostatnych vztahov [t. j. poCet
klasov (m2) a HTZ, podet klasov (m?) a troda a pocet zfn v Kklase
a HTZ] si velmi réznorodé, a to jednak v smere pdsobenia, jednak vo
velkosti. Je moZné usudzovat, Ze uvedenid skuto¢nost podmienili nielen
vytvorené kombindcie sledovanych faktorov, ale aj samotny biologicky
material.

Z uvedenych vztahov v8ak nie je moZné usidit na optima u sledo-
vanych faktorov z hladiska tvorby turody. Pokusili sme sa o to prostred-
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I. Zakladné Statistické charakteristiky (pre jednotlivé prostredia) tritikale KS 110
— The basic statistical characteristics (for different environment) of triticale KS 110

Kombi- Kombi-
nécia - nécia -
Znak Arovni x s |4 Arovni x s |4
faktorov faktorov
Poéet klasov (m?2) 11 469 |185,95 | 39,65 21 1 431 82,71 | 19,19
Pocet zin v klase 35,40 | 10,96 | 30,96 39,50 | 14,69 | 37,19
HTZ (g) 44,00 | 2,29 | 520 45,00 | 435 | 9,67
Uroda (t/ha) 6,83 1,39 | 20,35 7,34 | 1,44 | 19,62
Pocet klasov (m?2) 12 442 | 109,08 | 24,68 22 419 62,96 | 15,03
Pocet zfn v klase 36,50 | 10,40 | 28,50 40,23 | 11,36 | 28,24
HTZ (g) 43,93 1,53 3,48 ’ 44,37 3,59 8,09
Uroda (t/ha) 6,84 1,49 | 21,78 ! 7,31 1,39 | 19,02
Pocet klasov (m2) 13 475 69,28 | 14,58 23 379 31,34 8,27
Podet zfn v klase 34,30 7,53 | 21,95 42,63 7,22 16,94
HTZ (g 43,93 2,54 5,78 45,30 4,14 9,14
Uroda (t/ha) 7,06 1,22 | 17,28 7,32 1,36 | 18,58
Pocet klasov (m?) 14 427 59,43 | 13,92 24 414 | 64,34 | 15,54
Poclet zfn v klase 35,40 6,10 | 17,23 37,63 9,19 | 24,60
HTZ (g) 45,77 1,78 3,89 46,07 4,49 9,75
Uroda (t/ha) 6,85 | 0,95 | 13,87 7,00 | 1,32 | 18,86
II. Korela¢né koeficienty (po logaritmickej transformadcii) medzi urodotvornymi
prvkami (X1, X3, Xs5) a-Urodou (Y) — Correlation coefficients (after logarithmic
transformation) between yield-forming components (X1, X2, X3) and yield (Y)
Pocet klasov (m2) Pocet zfn v klase
HTZ
Kombindcia pocet zin . . a uroda
arovni faktorov v klase HTZ troda HTZ Greds
1/2 1/3 1Y 2/3 2lY 3lY
11 —0,871 | —0,640 0,243 0,935 0,265 0,589
12 —0,785 0,934 0,164 | —0,511 0,482 0,506
13 —0,840 0,753 | —0,050 | —0,276 0,584 0,619
14 —0,827 —0,495 —0,214 0,898 0,727 0,955
21 —0,986 0,003 —0,665 0,163 0,779 0,744
22 —0,972 | —0,792 | —0,996 0,626 0,989 0,734
23 —0,797 | —0,990 | —0,785 0,874 0,999 0,864
24 —0,999 —0,925 —0,989 0,909 0,982 0,970
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III. Determinacné koeficienty trodotvornych prvkov (X1, X2, X3) a hodnota P pre
jednotlivé prostredie — Determination coefficients of the yield-forming components
(X1, X2, X3) and the P-value for different environment

Koﬁx;x(l:;l:l(;ma Poaz:n l;l)asov Pgé;ltazin HTZ Di- D+ P
faktorov
11 0,354 0,232 0,413 0,000 0,999 0,000
12 —0,439 —0,051 1,489 —0,490 1,489 —0,329
13 —0,013 0,578 0,434 —0,013 1,012 —0,013
14 —0,057 —0,109 1,166 —0,166 1,166 —0,142
21 0,836 —0,468 0,630 —0,468 1,466 —0,319
22 1,043 0,050 —0,094 —0,094 1,093 —0,086
23 —1,081 0,635 1,445 —1,081 2,080 —0,520
24 0,077 0,502 0,420 © 0,000 0,999 0,000

nictvom determinaénych koeficientov (tab. III). Nezaujimali nds vSak
ich jednotlivé hodnoty ako podiel kaZdého trodotvorného prvku (Xi,
X2, X3) na premenlivosti drody (Y) v danom prostredi, ale ich sumérne
pbsobenie v analyzovanom systéme (obr. 1) dané hodnotou P; (i =1,
2, 3, 4). Za optimélne prostredie (nemusi mu v3ak zodpovedat aj naj-
vySSia troda) povaZujeme také, pri ktorom bola zistend ziaporna a v ab-
solitnej hodnote ¢o najmen3ia hodnota P. Z dosiahnutych sim determi-
nacnych koeficientov a z toho vyplyvajucej nizkej determinécie urody
neznamym faktorom je zrejmé, Ze dany model dobre popisuje hodnoteni
premennd.

V8etky alternativne reldcie s hodnotami P; st uvedené v metodickej
Casti. Pri analyze drovni zdkladnej pripravy pdédy po jarnom jaCmeni
sme zistili, Ze pre tvorbu trody z hladiska hodnét troch trodotvornych
prvkov je optimalne prostredie (13), ktoré bolo vytvorené podmietkou
pluhom do hlbky 0,10 m a rozpracovanim tanierovymi brdnami do hlbky

0,08—0,10 m (P13 = —0,013).- Tomuto urceniu zodpovedd aj najvysSia
droda dosiahnuté po tejto predplodine (7,06 t.ha"1).
Po kukurici na silaZ optimdlna hodnota P22 = —0,086, ktora bola

zistend pri orbe pluhom do hlbky 0,18—0,22 m bez podmietky, t. j. pro-
stredie 22. Nebola tu v3ak dosiahnutd najvys$Sia troda.

Obvykle uplatnenou metédou analyzy rozptylu by sa nezistili roz-
diely medzi trodami, ktoré sa dosiahli po kukurici na silaZ. Sd takmer
rovnaké (7—7,34 t.ha"1) v kaZdom prostredi. Nami uplatneny postup
zaloZeny na pouZiti tsekovej analyzy a na vypolte P-hodnét tito
identifikdciu umoZiiuje. V prostredi 11 (predplodina jarny ja¢meii a za-
kladna priprava pddy spolivajica v podmietke do hibky 0,10 m + orba
do hlbky 0,18—0,22 m) a 24 (predplodina kukurica na sildZ a priama
sejba bez orby — do neobrobenej pddy) boli zistené nulové hodnoty P,
Co znamen§, Ze v danych prostrediach analyzované trodotvorné prvky
prispievali len k premenlivosti tirody (kladné determinatné koeficien-
ty). Neboli identifikované stabilizujice zloZky.
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DoSlo dna 15. 7. 1985

CTEINIMKOBA, B. — 3ATbKO, 4. -— XODAMOBA, A. — MULLUTUHA, T. (HayuHo-uccne-
AOBATENbCKUA  MHCTUTYT pacTeHuesoacTBa, [MuewTsHbl): OnNTuManbHas arporexHuueckas
cpeaa ana tputukane KC 110. Rostl. Vyr. 33, 1987 (1) : 81-87.

Ha ocHose aHanu3a anemMeHToB opMupoBaHua ypoxas Tputukane KC 110 (uucno «ko-
N0Co€B Ha Nnowaju, UMCno 3epeH B konoce, Macca 1000 3epeH) U OTHOLIEHUA K YpoOXalo
aHanM3MpoBanUCb arpoTexHuueckue yCloBUSA, CO3AaHHble [ABYMSA akTopaMu (npeae-
CTBEHHMK, OCHOBHas 06paboTka NOuBbl) pa3HbiXx YpoBHEH. OnbiTbl npoBoAUNUCL B 19871—
—1984 rr. Ha onbiTHo# 6ase HWWMP TMuewtsHol B BopoBuax. B cpeaHeM 3a onbiTHble
ropgbl — nocne nNpeAwecTBEHHMKA fAPOBOW SiluMEHb — Oblna ycraHoBNeHa Ans (OpMUpO-
BaHWA ypoxas OnTUMaNbHas arpoTexHUUYeckas cpega, CO3jaHHas NyweHuem nnyrom v obpa-
60TkoOW TapenbuaTbiMu GopoHamu Ha rny6uHy 0,08—0,10 ™. lMocne Kykypysbl Ha CcHAOC
nposogunachb BCnalwka nayrom 6e3 nyuweHus. JlaHHas WMAEHTUMdUKauus npoBoAUNacb no-
CpeaCTBOM BenWuMHbl P, npeAcTasnsioujas COOTHOLIEHWE CYMMbl OTPULATENbHbIX AETEPMMU-
HaUMOHHbIX KO3MMUUMEHTOB I3N1EMEHTOB (OPMUPOBaHUS ypoxas Ans i-Toii KoMGUHaLuK
YPOBHS M3yuyaemblx PakTOPOB M CYMMbl MONOXMUTENbHbIX AETEPMUHALUOHHbBIX KO3MDDU-
LUMEHTOB.

TpUTUKane, npealwecrseHHUKU; OCHoOBHaAd 06pa6on<a nouBbl, AeTEpMUHaUUA arpoTexHU-
4yeckoro onTumMyma

STEHLIKOVA, B. — ZATKO, J. — ZOFAJOVA, A. — MISTINA, T. (Research
Institute for Crop Production, Pie$tany): The Optimum Growing Environment for
Triticale KS 110. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 81-87.

On the basis of an analysis of the yield-forming components in triticale KS 110
(number of ears per area, number of grains per ear, 1000-grain weight) and their
relation to the yield, the growing conditions represented by two factors (forecrop,
basic soil preparation) were analysed at different levels. The trials were conducted
at the Borovce experimental station of the Research Institute for Crop Production
in Piesfany during the years 1981—1984. Considering the average values of the
test years and spring barley as forecrop, the optimum growing environment with
respect to yield formation was created by stubble ploughing and by disking to the
depth of 0.08—0.10 m. After silage maize, the best treatment was ploughing without
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stubble breaking. The identification was stated by means of the P value, which is
a ratio of the sum of negative determination coefficients of the yield-forming com-
ponents for the i-th combination of the levels of the factors under study and the
sum of positive determination coefficients.

triticale; forecrops; basic soil treatment; determination of growing optimum

STEHLIKOVA, B. — ZATKO, J. — ZOFAJOVA, A. — MISTINA, T. (Forschungs-
institut flir Pflanzenproduktion, Piestany): Optimale Anbaubedingungen fiir Triticale
KS 110. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 81-87.

Aufgrund der Analyse der ertragsbildenden Faktoren bei Triticale KS 110 (Anzahl
der Ahren je Flidche, Anzahl der Kérner je Ahre, Tausendkorngewicht) und deren
Beziehung zur Ernte wurde eine ausfiihrliche Analyse der Anbaubedingungen vor-
genommen, die von zwei Faktoren von verschiedenem Niveau (Vorfrucht, grund-
legende Bodenvorbereitung vor der Aussaat) gebildet werden. Die Versuche wurden
in den Jahren 1981—1984 auf Versuchsfldchen des Forschungsinstitutes fiur Pflan-
zenproduktion PieSfany in Borovce durchgefiihrt. Im Durchschnitt der Versuchs-
jahre (als Vorfrucht wurde der Sommerhafer angewendet) konnten wir ein filir die
Erntebildung optimales Anbaumilieu feststellen, das durch eine mit dem Pflug
gebildete Schilfurche und durch Bodenbearbeitung mit Scheibeneggen bis in eine
Tiefe von 0,08—0,10 m geschaffen worden war. Nach dem Silomais war es das
Pfliigen ohne jede Schilfurche. Die angefiihrte Identifikation wurde mit Hilfe des
P-Wertes durchgefilihrt, der als Verhéiltnis der Summe der negativen Determina-
tionskoeffizienten der ertragsbildenden Faktoren filir die i-te Niveaukombination
der untersuchten Faktoren und der Summe der positiven Determinationskoeffizien-
ten angesehen werden kann.

Triticale; Vorfriichte; grundlegende Bodenvorbereitung vor der Aussaat; Determi-
nation des Anbauoptimums

Adresa autorov:

RNDr. Beata Stehlikova, ing. Jan Zatko, CSc, ing. Alzbeta Zofajova,
ing. Timotej Mistina, CSc., Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Bratislavska
cesta 122, 921 68 PieSfany
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Upozornujeme ¢tenafe, ze v monotematickém ¢&isle 2/1987 o agrome-
teorologii Casopisu

ROSTLINNA VYROBA
maji byt uvefejnény tyto prace:

Coufal V.: Uvodnik

Kudrna K.: Nové poznatky v prognéze meteorologickych zmén a vy-
nost polnich plodin na tzemi CSR

Spanik F., Repa S.: Agroklimatické podmienky pre tvorbu trod
ozimnej pS$enice

Tichy F., Hlavaé M., Krystof Z.: Vliv meteorologickych prvka
na vynosy ozimé psenice odrudy 'Mironovska’

Petr J., Coufal V., Brychtova J.: Vliv poéa51 na tvorbu vy-
nosu u ozimé péemce

Uhrecky I.: VyuZivani fotosynteticky aktivniho zarfeni a skutetné
a potencialni vynosy jarniho jeémene

Simon J.: Kolisani vynost nékterych plodin na lehkych ptdich vli-
vem pocasi a moznosti stabilizace vynosti zavlahou

Spanik F., Hudakova Z.: Agroklimaticky diagram produkcie
biomasy trvalych travnych porastov

KoZnarova V.: Hodnoceni radia¢nich méfeni v porostu tolice voj-
tésky o rtizné hodnoté

Pulkrabek J., Kralova Z., Kral J.: Vliv poc¢asi na produkci
a kvalitu osiva cukrovky

Klabzuba J.: Akumulace tepla v ptidé pomoci soldrniho kolektoru
ventilaéni konstrukce

Klir J, Apltauer J, Ruzek P.: Po¢itatovad simulace zmén vlh-
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FRAKCNI SLOZENI BILKOVIN ODRUD A GLIADINOVYCH LINII
PSENICE

D. Fuchsova, A. Sasek

FUCHSOVA, D. — SASEK, A. (Vyzkumny ustav potravinarského primyslu,
Praha; Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha-Ruzyné): Frakéni sloZeni
bilkovin odrud a gliadinovych linii pSenice. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 89-95.
Byl stanoven celkovy obsah bilkovin zrna vybranych odrid a gliadinovych linii
Triticum aestivum L. ¢eskoslovenského sortimentu a provedena frakcionace bil-
kovin podle jejich rozdilné rozpustnosti. Rada ozimych odrtid je charakterizo-
vana pomérné vysokym koeficientem kvality bilkovin @ = 1,30, av8ak Zadnou
z nich nelze povazovat za geneticky zdroj vysSSiho obsahu bilkovin. Jako
geneticky zdroj vysokého obsahu bilkovin zrna av8ak s nizkou kvalitou (nutrié¢-
ni hodnotou) byla vyhodnocena.pouze jarni odrtda ‘Jara’. U sesterskych gliadi-
novych linii testovanych odrid nebylo zjiSténo identické frakéni slozeni, ale
velmi blizky koeficient @. Linie "Amika B’ a ‘Super Zlatna B’ s translokova-
nym segmentem zitného chromozému vykézaly ve srovnani se sesterskymi
genotypy vySSi obsah albumino-globulinové frakce.

pSenice; odrudy; gliadinové linie; frakcionace bilkovin

Celosvétovy deficit bilkovin, zejména nutricné& hodnotnych bilko-
vin, ovliviiuje vyrobu a vyuZiti rostlinnych bilkovin i v naSich podmin-
kach. Jednou z moZnych cest zvySeni vyroby plnohodnotnych bilkovin
je vySlechténi a vyuZivdni nutri¢né hodnotnych odrid pSenice krmného
typu se zvySenym obsahem bilkovin zrna a s vy35im zastoupenim esen-
cidlnich aminokyselin. PFfedpokladem vyS$lechténi takovych odrid je
uplatnéni vhodnych metod hodnoceni a testovdni svétového i domé&ciho
sortimentu pSenice z hlediska obsahu bilkovin a jejich kvality (nutri¢ni
hodnoty) (Sa3ek, 1976; Fuchsova et al, 1983; Heger et al,
1985).

Komplexné&ji byl testovdn modelovy soubor ozimych a jarnich odrtd
pSenice seté a jarnich odrid p3enice tvrdé svétového sortimentu (S a-
Sek et al., 1986).

Cilem predloZené prace bylo posouzeni vybranych odrid ozimé
a jarni pSenice seté €s. sortimentu z pohledu frakéniho sloZeni a kvality
(nutriéni hodnoty) bilkovin.

MATERIAL A METODY

Byl hodnocen soubor 18 ozimych a ¢étyl jarnich odrtd pSenice seté péstova-
nych v CSSR a sklizenych v roce 1983 z parcelek 2,5 m2 polni $kolky VUORV Praha-
-Ruzyné.
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Vzorky. 12 gliadinovych linii ¢étyF sledovanych odruad byly ziskany z ruéniho
presevu ve sponu 15 X 5 em ve VURV Praha-Ruzyné, rok sklizné rovnéZ 1983.

Frakcionace pSeniénych bilkovin byla provedena postupem podle Sozinova
a Poperelji v modifikaci podle Sagka (1976). Jednotlivé frakce byly ziskavany
naslednou trojnasobnou extrakci: 5%, K2SOs4 albuminy a globuliny, 70%, (objemo-
v&) etanolem gliadiny, 0,29, NaOH gluteniny, a ¢tvrtou frakei tvoril nerozpustny
zbytek. . .

Obsah bilkovin v pSeni¢ném Srotu i extraktech byl stanoven metodou podle
Kjeldahla s vyuzitim destilaéniho poloautomatu és. vyroby.

Alelické gliadinové bloky byly vyélenény ze spekter uréenych vertikalni disko-
vou elektroforézou ve Skrobovém gelu (Sasek a Cermy, 1983).

Vysledky byly statisticky hodnoceny korelaénim poétem a linearni regresi
(Felix a Blaha, 1962).

VYSLEDKY A DISKUSE

Byl stanoven celkovy obsah bilkovin u 18 ozimych a CtyF jarnich
odrtid pSenice a provedena frakcionace bilkovin podle jejich rozdilné
rozpustnosti (tab. I). Frakciona¢ni metoda byla vybrdna na zakladé
prfedb&Zného studia (Kufinov4, 1983), nebot umoZiuje vysokou ex-
trahovatelnost albumintéi a globulinii a poskytuje 3ir$i pohled na studo-
vany bilkovinny komplex ve srovndni s dalSimi testovanymi postupy:
Coatese a Simmondse, Bushuka a Chena, Sozinova a Poperelji.

Prdce Fuchsové (1984) a Hegera et al. (1985) umoZnily od-
vozeni koeficientu kvality bilkovin Q, coZ je pomér obsahu bilkovin
nutriécné nejhodnotné&jSich frakci (albumino-globulinové a zbytkové)
k frakci biologicky nejméné vyznamné — gliadinové.

Na obr. 1 jsou uvedeny regresni zavislosti obsahu extrahovanych
bilkovinnych frakci (Y) na celkovém obsahu bilkovin v celozrnném 3ro-
tu (X), které byly ziskdny na zakladé dat souboru ozimych i jarnich
odriid Ceskoslovenského i sv&tového sortimentu (Fuchsova, 1984;
SaSek et al, 1986). Vypocteny koeficient korelace byl nejvy3si pro
frakci gluteninovou (0,83), gliadinovou (0,81), nésledovala frakce albu-
mino-globulinovd (0,70) a zbytkova (0,66) (Fuchsova, 1984).

Ziskané vysledky potvrzuji znamou negativni korelaci mezi obsa-
hem pSeni¢nych bilkovin a jejich kvalitou (nutriéni hodnotou). S cel-

obuli

1. Regresni zavislosti obsa-
hu bilkovin v extrahovanych
frakecich (Y) na celkovém ob-

i} 0,13X + 0,16 __merozp. zbytek sahu bilkovin (X) ziskané me-
Y = todou nejmens$ich étvercit —

1 Regressions of the content of
proteins in extracted fractions
(Y) to the total content of
proteins (X) obtained by the
least-squares method

T T T T T

10 12 14 16 X
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1. Celkovy obsah a frakéni sloZeni bilkovin zrna vybranych pSeniénych odrid d&es-
koslovenského sortimentu — The total content and composition of proteins in the

grain of the wheat cultivars of the Czechoslovak assortment

Frakce g/100 g suSiny Celkovy
. . - i obsah
QOdruada Puavod albu_*r_mny gliadin: |'ghiseritzy bil}l; %Iiﬁy X frakci l;i/li(gglg 0o
globiluny susiny
A |
Amika CSSR 2,67 4,09 i 4,77 1,71 13,24 13,23 1,07
Hela CSSR 2,74 3,79 | 4,83 1,74 13,11 13,01 1,18
Istra CSSR 2,43 3,75 | 3,88 1,84 | 11,90 | 11,81 1,14
Kosutka CSSR 2,33 3,90 l 4,50 2,00 12,73 12,22 1,11
Odra CSSR 2,57 2,75 | 4,37 1,53 11,22 11,43 1,49
Regina CSSR 2,74 3,68 | 4,95 2,12 13,49 12,99 1,32
Sabina CSSR 2,96 3,85 | 4,30 1,35 12,46 12,90 1,11
Slavia CSSR 2,52 3,02 \\ 4,86 1,94 12,34 12,45 1,47
Solaris CSSR 3,03 3,45 } 4,52 1,71 © 12,72 13,05 1,37
Vala CSSR 2,87 3,50 4,50 1,76 12,54 12,51 1,29
Zdar ¢SSR 2,83 3,54 I 4,51 1,79 12.67 12,84 1,30
Baranjka Jugoslavie 3,06 3,85 l 4,59 1,68 13,18 12,75 1,23
Super
Zlatna Jugoslavie 2,62 2,96 4,42 1,94 11,95 12,45 1,54
Kormoran NSR 2,60 3,00 4,35 1,78 11,73 11,82 1,46
Grana PLR 2,64 3,81 \ 4,70 1,58 12,73 12,51 1,10
Tljicovka SSSR 2,62 3,68 4,64 2,36 13,30 13,30 1,42
Jubilejna SSSR 2,66 3,74 5,15 1,67 13,22 13,55 1,15
Mironov-
sk4 808 SSSR 2,64 3,63 4,62 1,25 12,14 12,65 1,07
B
Jara CSSR 3,55 5,61 6,31 2,32 17,79 17,40 1,05
Rena CSSR 3,37 4,54 4,77 2515 14,83 15,58 1,22
Famos NSR 3,04 4,07 5,58 1,86 14,55 14,55 1,20
Turbo NSR 3,15 3,97 5,90 - 2,01 15,03 15,19 1,30

A ... odridy ozimé
B ... odrudy jarni
Q ... (albuminy + globuliny + bilkoviny nerozp. zbytku)/gliadiny

kovym obsahem bilkovin vzriistd predevSim obsah nutri¢né méné kva-
litnich bilkovinnych frakci — gluteninti a gliadind.

Primérna hodnota celkového obsahu bilkovin studovaného ¢s. sor-
timentu byla stanovena 12,14 % (v su$iné) pro ozimy a 14,56 % pro

odridy jarni

(Fuchsova, 1984). Tento vliv podminek v daném roce

péstovani se shodné& projevil i u svétového sortimentu pSenice (Sadek
et al., 1986) a z regresnich zavislosti vyplyva, Ze dosaZeni koeficientu

s

Q>1,30, ktery charakterizuje pSeni¢né zdroje o vyS3i kvalité (nutri¢ni
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II. Celkovy obsah a frakéni sloZeni bilkovin zrna nékterych gliadinovych linii od-
rud ‘Amika’, "Mironovska zlep$end’, ‘Odra’ a ’‘Super Zlatna’ — The total content
and fractional composition of grain proteins of some gliadin lines of the varieties
'Amika’, 'Mironovskaya uluchshenaya’, '‘Odra’ and ‘Super Zlatna’

Frakce g/100 g susiny Celkovy
obsah
Odrtda Linie |albuminy Z i Y. frakci | bilkovin Q
-} gliadiny | gluteniny b;l}l;ovl'{lﬁy g/100 g
globuliny vt susiny
Amika A 2,85 4,93 4,68 2,21 14,67 14,40 1,03
Amika B 3,32 4,89 4,18 1,84 14,23 14,23 1,06
Mironovska zleps. A 2,98 4,61 5,16 1,81 14,56 14,27 1,04
Mironovski zleps. B 2,77 4,20 4,56 1,87 13,40 13,71 1,10
Mironovska zleps. C 2,76 4,44 5,10 1,84 14,14 14,32 1,04
Mironovska zleps. D 2,87 4,86 5,00 1,80. 14,53 14,82 0,96
Mironovski zleps. E 2,52 4,01 4,95 1,85 13,33 13,82 1,16
Odra A 2,77 3,96 4,63 1,87 13,23 13,25 1,17
Odra B 2,98 4,50 4,82 2,18 14,48 14,20 1,15
Super Zlatna A 3,12 4,60 4,76 2,35 14,83 14,98 1,19
Super Zlatna B 3,73 4,78 4,42 1,98 14,91 15,41 1,19
Super Zlatna C 3,04 3,95 4,89 2,23 14,11 14,09 1,33

Q ... (Albuminy + globuliny + bilkoviny nerozp. zbytku)/gliadiny

hodnoté&) bilkovin, bude podstatné obtiZné&jsi pro odridy s vy3Sim obsa-
hem bilkovin, tedy v tomto pfipadé pro odriidy jarni.

PocCet sledovanych odrdd C€s. sortimentu neni postacujici pro objek-
tivni statistické hodnoceni. Odridy tohoto souboru byly péstovdny na
parcelkdch VURV Praha-Ruzyné& ve stejném roce a za tychZ agroekolo-
gickych podminek jako odrlidy svétového sortimentu klasifikované
v praci Saska et al. (1986). Primé&rny obsah bilkovin odriid ¢s. a své-
tového sortimentu se rovné&Z li§i pouze malo (12,14 % oproti 12,18 %
pro ozimy a 14,56 % oproti 14,87 % pro odridy jarni). Vzhledem k t&m-
to okolonostem a nutnosti srovnani se svétovym sortimentem byla p¥i
vyhodnocovéni odriid €s. sortimentu pouZita kritéria vypoctend pro své-
tovy sortiment (Sasek et al., 1986).

V tabulce I je uveden celkovy obsah bilkovin a charakterizovdno
frakéni sloZeni bilkovin odrid €s. sortimentu. Ani jedna ze sledovanych
ozimych odriid nevyk&azala celkovy obsah bilkovin vyS§i neZ x + 1s =
= 14,12 % a Zadnou z nich nelze povaZovat za geneticky zdroj vy33iho
obsahu bilkovin.

U ozimd ‘Odra’, 'Regina’, ‘Slavia’, ’Solaris’/, 'Zdar’/, ‘Super Zlatna’,
‘Kormoran’ a ’‘IljiCovka’ byl stanoven koeficient kvality Q >1,30, coZ
Fadi tyto odriidy mezi zdroje s vyS$si kvalitou bilkovin. Vzhledem k tomu,
Ze u odrtd ’‘Regina’, ‘Solaris’ a ‘Iljicovka’ byl stanoven obsah bilkovin
nad 13 % i pomé&rné vysoky koeficient Q, lze je povaZovat v danych
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III. Gliadinové bloky testovanych linii odrid ‘Amika’, ‘Mironovska zlepsSena’, ‘Odra’
a 'Super Zlatna’ — Gliadin blocks of the tested lines of the varieties 'Amika’, ‘Mi-
ronovskaya uluchshenaya’, ‘Odra’ and 'Super Zlatna’

‘7 Gliadinové bloky fizené chromozémy

[ QOdruda Linie

i 1A 1B 1D 6 A 6B 6D
Amika A 3 1 5 1 1 1
Amika B 3 3 5 1 1 1
Mironovska zlepSena A 3 1 5 3 1 2
Mironovskd zlepSend B 3 1 N 1 1 2
Mironovski zlepSena C 3 1 N 3 1 2
Mironovska zlep$ena D 3 1 5 1 1 2
Mironovska zlepSena E 4 1 5 3 1 2
Odra A N 1 5 1 1 2
Odra B 3 1 5 1 1 2
Super Zlatna A 4 4 2 1 1 1
Super Zlatna B 3 3 1 1 1 1
Super Zlatna C 2 1 5 1 1 1

N ... dosud nekatalogizované bloky

pokusnych podminkich za nejhodnotnéjSi z hlediska obsahu i kvality
bilkovin v ramci sledovaného souboru.

U jarni odriidy ’‘Jara’ byla stanovena hodnota celkového obsahu bil-
kovin vy38i neZ % + 2s = 17,07 %, tzn. Ze lze tuto odridu povaZovat za
geneticky zdroj vysokého obsahu bilkovin. Zaroveil vSak vykazuje nej-
vy88i podil gliadinové frakce a nejniZ$i koeficient Q. Jarni odrtda 'Tur-
bo’ je genetickym zdrojem vy3S8i kvality bilkovin s hodnotou koeficientu
Q = 1,30 a primérnym celkovym obsahem bilkovin.

TymZ frakcionaCnim postupem bylo hodnoceno 12 gliadinovych li-
nii ¢tyF vybranych odrd (tab. II). Rozdily v zastoupeni jednotlivych
alelickych gliadinovych blokii genotypii sledovanych odrid jsou zrejmé
z tabulky III. Nebylo zjiSténo zcela identické frak¢ni sloZeni pro gliadi-
nové linie téZe odriady; rozdily jsou zejména v pomérech gliadinové
a gluteninové frakce. Koeficient Q je naopak pro linie téZe odridy velmi
blizky, s vyjimkou odriidy ‘Super Zlatna’ — linie C, kterd se poné&kud
li§i od celého souboru a zaroveil vykazuje nejvy38i koeficient Q a tedy
i kvalitu bilkovin.

Zajimavé zjiSténi poskytuji dva genotypy s translokovanym seg-
mentem Zitného chromozému 1R do chromozému 1B, markerované glia-
dinovym blokem 1B3 — genotypy ‘Amika B’ a ‘Super Zlatna B’, u nichZ
byl ve srovndni se sesterskymi genotypy zji§tén vyrazné vySSi obsah
albumino-globulinové frakce.

Tyto vysledky ziskané u modelového souboru gliadinovych linii od-
riid pSenice poukazuji na moZnost vyb&ru genotypd s vy$8i kvalitou
(nutriéni hodnotou) bilkovin v rdmci dané odridy. Jak jiZ bylo dfive
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zjidténo (Sadek et al, 1985), mohou se sesterské genotypy pSenic-
nych odriid vyrazné liSit v technologické kvalité zrna, odolnosti vi&i rzi
travni a nékterych agronomickych znacich, vlastnostech.
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Doslo dne 18. 7. 1985

QYXCOBA, 4. — LWALIEK, A. (HayyHO-MuCCneaoBaTENbCKUI MHCTUTYT NUWEBOH Npo-
MbilneHHocTH, lNpara; HayuHo-uccneagoBaTenbCKM MHCTUTYT pacTeHueBoacTBa, [lpara - Py-
3biHe): (DpakuMoHHLIN cocTas 6enka COPTOB v rMMAagUHOBLIX NUHUA nuwenuusl. Rostl. Vyr.,
33, 1987 (1) : 89-95.

Onpeaensnocb obuwee coaepxaHue 6enKoB 3epHa BblGpaHHbIX COPTOB W rNMUagUHOBbLIX NUHUI
Triticum aestivum L. uyexoCnoBaukoro COPTUMEHTa W MPOBOAMNOCL (PaKUUOHUpOBaHUE
6enKoB COrnacHO WX pa3HOi pacTBOPUMOCTU. Llenbiii psa 0O3MMbIX COPTOB XapakTepw-
3yeTCsi CpPaBHUTE/NbHO BbICOKUM KOIMMULUEHTOM KauecTBa Genkoe @ = 1,30, opHako HU
OAHY W3 HUX HENb3s CUMTATb FEHETUUECKMM PECYpPCOM MOBbLILEHHOrO CoOAepXaHus 6enkos.
B kauecTse reHETMUECKOro pecypcCa BbICOKOro COAepxaHus 6Genkos 3epHa, HO C HU2KUM
KaueCTBOM (nuUTaTeNbHOM LEHHOCTbIO), Gbin yCTaHOBNEH AUWb sipoBoi copT 'fApa’. Y cec-
TPUHCKMUX rNMafUHOBbLIX NMHWUIA MCNbITbIBAEMbIX COPTOB He 6bl0 YCTAaHOBAEHO WAEHTUUYECKOro
PpaKUMOHHOrO COCTaBa, HO OYeHb 6NU3KMIT KO3MPUUNEHT Q. /luHun 'Amuka B’ u 'Cynep
3naHTta B’ € nepeMewaeMblM CErMEHTOM pXaHOro XpPOMOCOMa NO CpPaBHEHMUIO C CECTPHH-
CKMMM T[EeHOTMNaMu rokasblBanu MOBbllEHHOE cojepxaHue anb6yMUHO-rNoGYNMHOBOWH
hpakyumu.

nweHuua; copTta; rfnmaguHOBbIE NUHUU] hpakyMoHuposaHue denkos

FUCHSOVA, D. — SASEK, A. (Research Institute of Feed Industry, Praha; Research
Institute for Crop Production, Praha-Ruzyné): Fractional Composition of the Pro-
teins of Varieties and Gliadin Lines in Common Wheat. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) :
89-95.

The total protein content in grain of several cultivars and gliadin lines of Triticum
aestivum L. of the Czechoslovak assortment was determined, and fractionation of
proteins according to their different solubility was carried out. A number of winter
varieties are characterized by relatively high coefficients of the quality of proteins
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Q >1.30; however, none of them can be considered a genetic source of the higher
content of proteins. Only the spring variety ‘Jara’ was evaluated as a genetic source
of the high content of protein in grain; however, the quality (nutritive value) was
low. In the sister gliadin lines of the tested varieties, no identical fractional com-
position was determined, but a very close coefficient @ was established. The line
‘Amika B’ and ‘Super Zlatna B’ with a translocated segment of the rye chromosome
had a higher content of albumino-globulin fraction when compared with the sister
genotypes.

wheat; cultivars; gliadin lines; fractionation of proteins

FUCHSOVA, D. — SASEK, A. (Forschungsinstitut fiir Lebensmittelindustrie, Pra-
ha; Forschungsinstitut flir Pflanzenproduktion, Praha-Ruzyné): Fraktionszusammen-
setzung der Eiweissstoffe von Sorten und Gliadinlinien des Weizens. Rostl. Vyr., 33,
1987 (1) : 89-95.

Es wurden der Gesamteiweissgehalt des Korns der ausgewéhlten Sorten und Gliadin-
linien von Triticum aestivum L. tschechoslowakischen Sortiments bestimmt und die
Fraktionierung der Proteine entsprechend ihrer unterschiedlichen Loslichkeit durch-
gefihrt. Eine Reihe von Wintersorten ist durch einen relativ hohen Eiweissstoffqua-
lititskoeffizienten @ = 1,30 charakterisiert, keine von ihnen kann aber flir eine ge-
netische Quelle eines hoheren Eiweissstoffgehaltes gehalten werden. Als eine geneti-
sche Quelle eines hohen Gehaltes des Kornes an Proteinen leider von einer zu
niedrigen Qualitdt (von niedrigem N&hrwert) wurde nur die Sommersorte ‘Jara’
ausgewertet. Bei den Schwestergliadinlinien der getesteten Sorten wurde die iden-
tische Fraktionszusammensetzung nicht ermittelt, es konnte nur ein sehr nahe
liegender Koeffizient @ erfasst werden. Die Linien 'Amika B’ und ‘Super Zlatna B’
mit transloziertem Roggenchromosomsegment wiesen im Vergleich zu Schwester-
genotypen einen hoheren Gehalt an Albumin-Globulinfraktion auf.

Weizen; Sorten; Gliadinlinie; Fraktionierung der Eiweissstoffe
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VLIV STUPNOVANYCH DAVEK DUSIKU NA VYNOS A JAKOST
JARNIHO JECMENE V REPARSKEM VYROBNIM TYPU

Z. Vonka, M. Kopecky, J. Mené¢l

VONKA, Z. — KOPECKY, M. — MENCL, J. (Vyzkumny a Slechtitelsky ustav
obllnarsky, Kroméiiz): Viiv stupiiovanych ddvek dusiku na vynos a jakost jar-
niho jeémene v Fepaiském vyrobnim typu. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 97-104.
Byly zhodnoceny devitileté vysledky polnich pokustt s kratkostébelnymi odri-
dami jarniho jeémene pri stupniovanych davkach dusiku (0, 30, 60, 90 kg/ha)
po predplodiné cukrovce a ozimé pSenici v Fepai'ském vyrobnim typu z hlediska
vynosu a sladovnické hodnoty zrna. Na vynosu, obsahu bilkovin i mnozstvi
extraktivnich latek se v sestupném poradi podilely ro¢nik, pfedplodina a davka
dusiku, pricemz u kvalitativnich znakl byl podil predplodiny a davky dusiku
témér shodny. U obou predplodin se stupnovanymi davkami dusiku doslo vzdy
ke zhor8eni Jakostl zrna. Snizeni jakosti po cukrovce vlivem hnojeni bylo vsak
vyrame;sn neZ po obilniné. Predplodina cukrovka zajisfovala v prevaze pri-
padt vyssi jakost zrna. V pripadé silnéj$iho polehnuti porostu a po srazkové
deficitnim roéniku se pozitivni u¢inek cukrovky na jakost neprojevil. Zjis-
téné negativni vztahy mezi vj'nosovy'rm rozdily a rozdily v obsahu bilkovin
a pozitivni vztahy mezi vynosovymi rozdily a rozdily v mnozstvi extraktivnich
latek oproti dusikem nehnojenym kontroldm dokumentuji, Ze vySe poklesu
sladovnické hodnoty zrna byla odvisld od toho, v jaké mife byl aplikovany
dusik vyuzZit pro tvorbu vynosu. V pripadé, Ze aplikovany dusik pozitivné pu-
sobil na vynos, zhorSeni jakosti bylo niZsi.

jeémen jarni; roénik; predplodina; davky N; vynos; jakost zrna

Vysledky kaZdoroCné pofadanych jeCmenairskych sout&Zi upozoriiu-
ji na nepfiznivou tendenci nartistu obsahu bilkovin v zrnu, predstavujici
zvy3eni za poslednich 13 let ca 0,54 %. ZvySeny obsah bilkovin je také
jednou z hlavnich pfi€in soufasného neplnéni objemu nédkupu vysoce
jakostniho sladovnického jeCmene. Na druhé strané Slechtitelsky vyvoj
za poslednich 25 let (Voiika et al, 1981) prokazuje u kratkostébel-
nych odriid pfFiznivou tendenci udrZeni obsahu bilkovin ve vhodné relaci
i pfi trovni N-hnojeni do 50 kg/ha. Negativni dopad zvySeného obsahu
bilkovin v zrnu je¢mene na jakost sladu (predevSim sniZeni extraktiv-
nosti a zhor8ené rozlusténi) je obecné znam.

MATERIAL A METODY

Pldni a klimatologickd charakteristika: pokusné misto Kromériz, reparsky vy-
robni typ, degradovana &ernozem, stredné tézkda, hlinita, ornice mirné humoézni
(1,91 %), koloidni komplex nasycen (V = 85,6), sorpéni kapacita stiedni (T =
= 20 Mval), pH neutralni, zdsoba fosforu a drasliku stredni. Primérna teplota
vzduchu za rok 8,6°C, za vegetaéni obdobi (duben az zari) 15,1 °C. Prumérny uhrn
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srazek za rok 600 mm, za vegetaéni obdobi 389 mm. V letech 1974—1982 byly u jar-
niho je¢mene v osevnim sledu po cukrovce a ozimé pSenici pfi vysevku 3,5 miliénu
kli¢ivych zrn na ha pred setim aplikovidny stupfiované davky dusiku (No — 0,
N1 — 30, N2 — 60 a N5 — 90 kg/ha). Davky fosforu a drasliku byly po obou pfed-
plodindch stejné (32 kg fosforu a 100 kg drasliku na ha). Hnojeni piedplodiny:
cukrovka 40 t chlévského hnoje, 140 kg dusiku, 60 kg fosforu a 160 kg drasliku
na ha; ozima pSenice 80 kg dusiku, 35 kg fosforu a 100 kg drasliku na ha. Pokusy
byly provedeny s néasledujicimi odrtudami: 1974—1975 'Ametyst’, 'Rapid’; 1976—1978
‘Spartan’, “Koral’; 1979—1981 ‘Opal’, 'Karat’, 'Zefir’; 1982 “Kredit’, ‘Bonus’, nSl
KM 123.

Pri statistickém hodnoceni uvedenych polnich pokustu nebyly ve sledovanych
roénicich brany v uvahu hodnoty jednotlivych odrid, ale pouze vysledné ro¢nikové
priméry téchto hodnot. Opravnénost k tomuto postupu nam poskytlo primarni de-
tailni Setfeni, které prokazalo, Ze reakce vSech odrtd v daném roéniku byla ohledné
sméru pusobeni shodna. Odlisnost byla pouze ve vychozi odrudové specifické drovni
sledovanych znakt. Vlastni Setfeni spoéivalo ve zjiSténi rozdilh vynosu, obsahu bil-
kovin a extraktu mezi variantou kontrolni (No) a jednotlivymi variantami hnojeni
(N1, N2, N3). Tyto rozdily byly pak analyzovany pomoci korela¢ni a regresni ana-
lyzy. Chemické rozbory (obsah bilkovin a extraktu) byly provedeny z podilu pied-
niho zrna (nad sitem 2,5 mm).

VYSLEDKY

Statistické zhodnoceni prokazalo, Ze rozhodujici vliv na vynos mél
rotnik a predplodina (cukrovka v pozitivnim a ozima pSenice v nega-
tivnim smyslu). NejniZ8i vliv vykazovala davka dusiku pfi vyrazném
ovlivnéni ro¢nikem (vysoce priikazna interakce rotnik X davka dusi-
ku). Uc¢innost davek dusiku byla vy$si ve sledu po obilniné neZ po cu-
krovce, pficemZ nejvy$Siho priimérného vynosu po cukrovce bylo dosa-
Zeno pri ddvce dusiku 30 kg/ha (statisticky vyznamné zvy3eni oproti
nehnojené kontrole). Mezi ostatnimi variantami navzdjem i oproti ne-
hnojené kontrole nebyly statisticky vyznamné rozdily. Po ozimé pSenici
byl dosaZen nejvy$8i vynos pii davce dusiku 60 kg/ha (statisticky vy-
znamny rozdil oproti nehnojené kontrole). Mezi ostatnimi variantami
obdobné jako ve sledu po cukrovce nebyly zjiSt&ny statisticky vyznam-
né rozdily (obr. 1). Rozdilné pasobeni davek dusiku v zavislosti na pred-
plodiné prokazala vysoce prtikazna interakce predplodina X davka du-
siku. RovnéZ pro sledované kvalitativni znaky byl rozhodujici rocnik,
dale pak predplodina a davka dusiku s tim rozdilem, Ze podil vlivu da-
vek dusiku byl témeéF shodny s podilem vlivu pfedplodiny, pfedeviim
u obsahu bilkovin. Pfitom nepriikaznost interakce ddvka dusiku X pfed-
plodina prokazuje, Ze po obou predplodindch doSlo vZdy se stupiiova-
nym dusikem ke zhorSeni jakosti. SniZeni jakosti ve sledu po cukrovce
bylo v8ak vyrazné€jsSi neZ ve sledu po obilniné. Vysoce priikazna inter-
akce roCnik X pfredplodina doklada, Ze pozitivni plisobeni pfedplodiny
cukrovky nemélo z hlediska jakosti obecnou platnost.

Zajimavy je poznatek vyplyvajici z hodnoceni stability (Eber-
hart a Russel, 1966) sledovanych znak@i v daném devitiletém ob-
dobi. Pfedplodina cukrovka zajiStovala oproti ozimé pSenici vySSi sta-
bilitu jak vynosu, tak jakostnich ukazatel@i. S nartistajicimi ddavkami du-
siku se vSak stabilita sniZovala. Tento zavér nebyl vSak prokdazan po
predplodiné ozimé pSenici.

Vztah mezi rozdily vynosu a obsahu bilkovin oproti dusikem nehno-
jené kontrole byl ve sledu po cukrovce pri v8ech sledovanych davkéach
negativni, ale pouze pfi ddavce 90 kg dusiku dosahl statistické vyznam-
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1. Vliv dusikatého hnojeni na
vynos a jakost zrna (@ 1974—
—1982) — The effect of nitro-
gen fertilization on the yield
and quality of grain ‘(average
values over 1974—1982)
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nosti (¢ = 10 %). Uvedeny vztah (obr. 2) doklada, Ze ¢im byl vy33i vy-
nosovy prirtistek, tim mens$i byl néartist obsahu bilkovin. Negativni ten-
dence byla stanovena rovnéZ ve sledu po ozimé pSenici, ale hranice sta-
tistické priikaznosti nebylo dosaZeno pfi Zadné trovni hnojeni. Naopak
zavislost mezi nartistem vynosu a mnoZstvim extraktivnich latek méla
u vSech davek dusiku a po obou predplodinach pozitivni tendenci. PFi-

2. Zavislost rozdilti ob-
sahu bilkovin (A pro-

cento bilkoviny) na ve- AZsiLk1s
likosti rozdild vynosu
(A vynos) oproti nehno- 1.4
jené Kkontrole; hladina 1,2
dusiku 90 kg . ha-1,
predplodina cukrovka — 1,0
The relation of the 08
differences in protein d
content (A percent 0,6
protein) to the Ilevel
of yield differences ik
(A yield) in comparison 0,2
with the unfertilized
control; rate of nitrogen 0
90 kg . ha-l, forecrop

sugar beet

. Y= 09472 -3,4907 x

r=-0588

1 1 1 1 1 1 L L Il Il

-08 -06

04 -02 0

42 04 06 G8 1,0 12 14 16 AVYN
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AEX 0,4} 3. Zavislost rozdili ex-
® traktu (A 9, extr.) na
02 r ’ velikosti rozdili vynosu
-04-02 0 02 04 06 08 1,0 12 AVYN (A vynos) oproti nehno-
0 —tt jené kontrole; hladina
dusiku 60 kg . ha-l,
“0.2f . predplodina  cukrovka
y . — The relation of the
L) = differences in extracted
06+ . matters (A 9, extr.) to
! the level of yield dif-
2 - ° ferences (A yield) in
e Y = - 07878 + 0,5650x  omparison Wwith un--
-1,0 f r= 0597 fertilized control; rate
o d of nitrogen 60 kg.ha-1,

-1,2 ' forecrop sugar beet

L
-1’4 -

tom statistické priikaznosti (¢ = 10 %) bylo dosaZeno po obou pied-
plodinach pFi ddvce dusiku 60 kg/ha (obr. 3, 4). Z porovnani priibéhu
uvedenych zavislosti je v8ak moZno odvodit, Ze jednotkovy prFirQistek
u extraktu po predplodiné cukrovce byl zhruba o jednu ¢&tvrtinu niZsi
neZ po predploding ozimé pSenici. '

Na vSech hladindch dusiku ve sledu po cukrovce i pSenici byla
zjiSténa negativni tendence mezi rozdily extraktu a bilkovin s tim, Ze
tésnost tohoto vztahu se zvy3ovala s nértistem déavky aplikovaného du-
siku. Statistické priikaznosti dosdhla uvedenda zavislost pfi davce 90 kg
dusiku po obilniné (obr. 5). Z uvedeného je moZno vyvodit, Ze zvySeni
obsahu bilkovin oproti nehnojené kontrole bylo provazeno po obou pfed-
plodinach sniZenim extraktu.

A EX. 0,4
02} . ' ,
-04 -02 0 02 04 06 08 0 12 1‘4 A VYN,
0 L} T A T L] L A 1
-0,2 |
-04 |
_0,6 =
4, Zavislost rozdilt ex-
0.8 ° traktu (A 9, extr.) na
s velikosti rozdil vynosu
I (A vynos) oproti nehno-
ey Y =-0,9846 +0,83205x  jené kontrole; hladina
~ B4 dusiku 60 kg . ha-1,
-14 ’ ‘ predplodina obilnina
— The relation of the
-1,6 - differences in extracted
matters (A 9, extr.) to
~1.8 - the level of yield dif-
ferences (A yield) in
2,0 comparison with the un-
22k - fertilized control; rate
: of nitrogen 60 kg.ha-1,
2.4 | . forecrop cereal
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6. Vliv ro¢niku na vyuziti dusikatych hnojiv — The effect of the year on the

utilization of nitrogen fertilizers
[0 vynos M bilkoviny [ extrakt

DISKUSE

Vyhodnoceni devitiletych vyZivarskych pokusti potvrdilo, Ze v fe-
parském vyrobnim typu je cukrovka nejen z hlediska vynosu, ale pfe-
devSim z hlediska jakosti priznivéjSi predplodinou pro sladovnicky jec-
men neZ obilnina (Krejc¢if et al., 1983; Halé&s et al.,, 1983). Pozi-
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tivni ptsobeni pfedplodiny cukrovky vidime rovnéz ve sniZeni vlivu ne-
pfiznivych povétrnostnich podminek ro¢niku, coZ prokézaly tdaje o sta-
bilité. Naopak je¢men ve sledu po obilniné citlivéji reagoval na pribéh
povétrnostnich podminek v jednotlivych letech. Na zdkladé pokust Cet-
nych autordi (Spaldon, Oc¢kay, 1978; Dudas§ a Pelikan,
1980; Kopecky, 1981) lze obecné konstatovat, Ze zvySeni davek du-
siku je provazeno sniZenim sladovnické hodnoty zrna. Tento obecny za-
vér potvrzuji i naSe vysledky. Problematika vySe davek dusiku v3ak stéle
patri v péstebni technologii mezi nejCastéji diskutované otdzky. Podnéty
k diskusi vyplyvaji z poznatkd z praxe, kde jsou predkladany vysled-
ky, prokazujici, Ze i pfi relativné vysokych davkach dusiku se miZe do-
sahnout priznivych hodnot obsahu bilkovin v zrnu. Tuto skute¢nost do-
kladaji i naSe dil¢i ro¢nikové vysledky. NapF. v roCniku 1978 stupiiované
davky dusiku zptisobily minimdlni zmény v obsahu bilkovin i extraktu.
Na druhé strané k vyraznym zménam doSlo v rocniku 1974 (obr. 6).
Vysvétleni vyplyva z viceletych pokusli nami provedeného hodnoceni.
Sila negativniho plisobeni ddvek dusiku na jakost zrna je rtiznd v za-
vislosti na prib&hu povétrnostnich podminek a lze ji dat do vztahu
k uplatnéni se davek dusiku na vynosu. Tento zavér vyplyva ze zjisté-
ného negativniho vztahu mezi nértistem obsahu bilkovin a vynosovymi
rozdily a naopak z pozitivniho vztahu mezi obsahem extraktu a vyno-
sovymi rozdily oproti dusikem nehnojenym kontrolam. I kdyZ uvedené
vztahy nedosahly u v3ech variant hnojeni statistické prtikaznosti, smér
plisobeni byl shodny. Lze tedy na zdkladé dosaZenych vysledkii obecné
konstatovat, Ze vySe poklesu sladovnické hodnoty zrna pri dusikatém
hnojeni je odvisld od toho, v jaké mife je aplikovany dusik vyuZit pro
tvorbu vynosu. V pfipadé, Ze aplikovany dusik pozitivné pisobi na vy-
nos, pak zhorSeni jakosti je vyrazné niZzsi.

Vysoce prikazna interakce ro¢nik X piredplodina prokéazala, Ze
i v Fepatském vyrobnim typu nezarucdoval ve vSech roc¢nicich sled cu-
krovka—jecmen vys$Si jakost neZ sled obilnina—jeCmen. Pozitivni udci-
nek cukrovky se neprojevil prfedeviim v ro¢niku nésledujicim po sréz-
kové deficitnim ro¢niku a déle v pfipadé, kdy v tomto sledu doSlo k sil-
nému polehnuti porostu. Uvedené je v souladu s poznatky Kopecké-
ho (1981) a LekesSe (1960).
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BOHbKA, 3. — KOMEUKWMM, M. — MEHU/, WM. (HayuHo-UCCNemoBaTenbCkuii M cenek-
UMOHHbBIF MHCTUTYT 3€pHOBOro Xxo3sicTea, Kpomepxuxk): BausiHue audchepeHuUMpoOBaHHbIX
A03 a30Ta Ha YpOXaii M KayecTeo sPOBOro sUMEHS B CBEK/IOBOAYSCKOM NPOM330/CTBEH-
HoMm Tune. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) :97-104.

O6pa6aTbliBanucb 9-neTHWe pesynbTaTbl MONEBbIX ONLITOB C KOPOTKOCTEGENbHLIMU COpTaMu
SPOBOro AuUMeHs npu auddepeHuMpoBaHHbix aosax asorta (0, 30, 60, 90 «kr/ra) nocne
npeAwecTBEHHWKOB CaxapHON CBEK/bl W O3WMOW MILEHWLUbl B CBEKNOBOAUECKOM MNPOU3BOJA-
CTBEHHOM TWMNEe C TOUKM 3pEeHUs ypoxas W NMBOBAPEHHOro KauecTBa 3epHa. B ypoxae,
copepxaHuu 6enkoB M KONMUECTBE SKCTPAKTUBHbLIX BEWECTE B HUCXOASNWEM MOpsaKe
yuacTBOBanu roj BbICEBa, NPEALIECTBEHHUK W £03a a30Ta, MPUUEM MO KAaueCTBEHHbLIM MpH-
3HaKamMu 40oNa NpejwecTBEHHUKa U A03bl a30Ta Noutu coenajgana. Y o6OUX MpealecTBEHHMU-
KOB C AuddepeHunpoBaHHbIMKM A03aMKW a3oTa MMENo MeCTo BCerja yxyjgilleHue KauyecTea
3epHa. loHMXeHWe kauecTBa nocne caxapHOW CBEKNbl OT yaob6peHus oaHako 6bino Gonee
pe3kuMM, ueM nocne 3epHOBOW KynbTypbl. CaxapHasi CBekna uawe BCero crnoco6cTBoBana
noBbILEHWI0 KauecTBa 3epHa. B cnyuyae Gonbuwero noneraHus nocesa M MOCNE CYXOW MoO-
rogbl B roj BbiCEBa CaxapHas CBeK/la MNONOXMWTENbHO HEe nposenAsnacb B kauecTBe. YcCra-
HOB/IEHHbIE OTpUUaTe/NbHble OTHOLWEHUS MeXAYy Pa3NUuUsiMU ypoxaeB U copepxaHus Genkos
W NONOXWUTENbHbIE OTHOLWIEHUS MEXAY Pa3NMuUUsIMKU YPOXaeB W KONUUECTB 3KCTPaKTUBHbIX
BEWECTB NO CPaBHEHWID C HEYAO0OPEHHbIM a30TOM KOHTPONEM CBUAETENbCTBYIOT O TOM,
uTto pasMep NOHUXEHWs NUBOBApPEHHOro KauecTBa 3epHa 3aBUCEN OT TOro, B Kakou CTe-
NeHW BHOCWUMbLIM @30T wen Ha opMUpOBaHUE ypoxas, €CIU Xe BHOCUMbIW a30T MONOXH-
TeNbHO AEWCTBOBaN Ha ypoXaM, KauecTBO fnajano MejneHHee.

APOBOW SIUMEHb; roj BbiCEBa; NPEALIECTBEHHUK; A03bl a30Ta; ypOxaW; KauecTBo 3epHa

VONKA, Z. — KOPECKY, M. — MENCL, J. (Research and Breeding Institute
of Cereal Growing, Kromériz): The Effect of Gradated Doses of Nitrogen on the
Yield and Quality of Spring Barley in the Beet Production Region. Rostl. Vyr., 33,
1987 (1) : 97-104.

Nine-year results of field trials with short-stalked cultivars of spring barley grown
at gradated doses of nitrogen (0, 30, 60, 90 kg.ha—1) after sugar beet and winter
wheat as forecrop in the beet production region were evaluated from the aspect
of grain yield and malting value. Year, forecrop and dose of nitrogen contributed
in a descending order to the yield, protein content and amount of extracted sub-
stances, while in the qualitative traits the influences of the forecrop and dose of
nitrogen were almost identical. In both forecrops with the gradated doses of
nitrogen, a decrease in the grain quality always occurred. The decrease of quality
after sugar beet through fertilization, however, was more significant than after
cereal. The forecrop sugar beet represented, in most cases, a higher grain quality.
In the case of a larger lodging of plants and after a year with rain deficit, the
positive effect of sugar beet was not observed. The negative relations between yield
differences and differences in the content of proteins and positive relations between
yield differences and differences in the amount of extracted matters in comparison
with the controls not fertilized with nitrogen point to the fact that the decrease in
the malting quality of grain was dependent on a measure to which the applied
nitrogen was utilized for yield formation. In the case where the applied nitrogen
positively affected the yield, the decrease of quality was lower.

spring barley; year; forecrop; application rates of nitrogen; grain quality
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VONKA, Z. — KOPECKY, M. — MENCL, J. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut
fiir Getreidebau, Kromériz): Einfluss der gesteigerten N-Gaben auf Sommergersten-.
ertrag und -qualitdt im Riibenanbaugebiet. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) : 97-104. >

Es wurden neunjdhrige Feldversuchsergebnisse mit kurzhalmigen Sommergersten-
sorten bei gesteigerten N-Gaben (0, 30, 60, 90 kg.ha—1) nach der Zuckerriibe und
dem Winterweizen als Vorfriichten in einem Riibenanbaugebiet unter dem Gesichts-
punkt des Ertrages und des Malzwertes des Kornes ausgewertet. Am Ertrag, am
Proteingehalt als auch an der Menge von Extraktstoffen beteiligten sich in abstei-
gender Reihenfolge der Jahrgang, die Vorfrucht und die N-Gabe, wobei bei den
untersuchten Qualitdtsmerkmalen der Anteil der Vorfrucht und der N-Gabe fast
der gleiche war. Bei den beiden angebauten Vorfriichten kam es mit gesteigerten
N-Gaben immer zur Verminderung der Kornqualitit. Die Qualitdtsverminderung
nach der Zuckerriibe infolge der Diingung war aber mehr ausgepridgt als diejenige
die nach einer Getreidearte beobachtet werden konnte. Die Zuckerriibe als Vor-
frucht sicherte in den meisten Fillen eine hohere Kornqualitdt. Im Falle eines
starkeren Umlegens der Bestdnde und nach einem niederschlagsdefiziten Jahrgang
zeigte sich keine positive Wirkung der Zuckerriibe auf die Qualitdt. Die ermittelten
negativen Beziehungen zwischen Ertragsunterschieden und den im Gehalt an Pro-
teinen festgestellten Unterschieden und die positiven Beziehungen zwischen Ertrags-
unterschieden und Unterschieden in der Menge von Extraktstoffen im Vergleich
zu den mit Stickstoff nicht gediingten Kontrollen beweisen, dass der Abfall des
Malzwertes des Kornes davon abhédngig ist, in welchem Masse der applizierte Stick-
stoff fiir die Ertragsbildung verwertet wird. Wenn der applizierte Stickstoff den
Ertrag positiv beeinflusste, war die Qualitdtsverminderung nicht so ausgepragt.

Sommergerste; Jahrgang; Vorfrucht; N-Gaben; Ertrag; Kornqualitit

Adresa autori:

Ing. Zdenék Vonka, CSc, ing. Milan Kopecky, CSc., ing. Josef Men¢l,
OSEVA — Vyzkumny a §$lechtitelsky ustav obilnarsky, Havli¢ckova 2787, 767 41
Kromériz
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STANOVENI HODNOT POTENCIALNE MINERALIZOVATELNEHO - -
DUSIKU V PUDE

K. Drazdak

DRAZDAK, K. (Ustav experimentalni botaniky CSAV, Praha): Stanoveni hod-
not potencidlné mineralizovatelného dusiku v pudé. Rostl. Vyr, 33, 1987 (1) :
105-110.

Byla navrzena a ovérena nova metodika vypoétu hodnot potencidlné minera-
lizovatelného dusiku (No), rychlostni konstanty mineralizace (k) a polocasu
mineralizace (T1/2), ktera je zaloZena na vyuziti dostupné vypocetni techniky
— kalkulatoru TI 58 C. Priibéh mineralizace pidniho dusiku je re$en na pod-
kladé aplikace reakéni kinetiky prvniho réddu a zakladem algoritmu navrze-
ného, puvodniho programu vypoétu hodnot No, k a Ti/2 je FeSeni regresni za-
vislosti funkéniho vztahu log (No— Ni) v zavislosti na (f) iteraéni metodou.

potencidlné mineralizovatelny dusik; polo¢as mineralizace; rychlostni konstan-
ta mineralizace; kineticka reakce prvniho radu; programovatelny kalkuldtor
TI 58; programovani vypoé¢tu Ny

Kumulativni obsah anorganického dusiku (NO3~-N 4+ NH4*-N) sta-
noveny v priibéhu dlouhodobé aerobni inkubace, kvantifikuje obsah po-
tencialné mineralizovatelného ptdniho dusiku. Matematickd analyza
funkéniho vztahu mezi kumulativhim obsahem anorganického dusiku
a dobou inkubace umoZiiuje stanovit hodnotu tzv. potencidlné minerali-
zovatelného dusiku (N,), rychlostni konstantu mineralizace (k) a polo-
¢as mineralizace (T;,;). Funk¢ni vztah mezi obsahem mineralizovatelného
dusiku a dobou inkubace (?) se modeluje bud hyperbolickou funk¢ni
zavislosti (Campbell, 1981), a nebo se uvedend funkéni zéavislost
FeSi aplikaci reakéni kinetiky prvniho fddu (Stanford a Smith,
1972). .

Kvantifikace hodnot mineralizacniho procesu (N,, k, T,,;]) charak-
terizuje nejen kvalitu a kvantitu dusikového cyklu v pldnim systému,
ale umoZiiuje i optimalni pouZivani dusikatych hnojiv a tim zpétné
chréani ekosystém od nadmérné chemizace ptidniho fondu a znehodno-
covani spodnich vod vysokymi obsahy nitrata.

Vzhledem k vySe uvedené problematice jsme se v této praci zamé-
Fili na vypracovani a ovéreni programu pro vypocCet hodnot potencidlné
mineralizovatelného dusiku, rychlostni konstanty mineralizace a polo-
Casu mineralizace, pricemZ by tento navrZeny program vypoctu byl
vhodny pfi vyuZiti dostupné vypocetni techniky (TI 58), bez nutnosti
pouZivani programovacich jazyku Basic, Fortran, Algol.
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MATERIAL A METODY

Potencialné mineralizovatelny dusik byl stanoven vymyvanim 15 g zeminy +
+ 15 g pisku 0,01M roztokem CaClz ve stanovenych ¢asovych intervalech dlouho-
dobé inkubace v rozpéti 2—30 tydnt (Stanford a Smith, 1972). Pro stanoveni
hodnot mineralizovatelného dusiku byly inkubovany nasledujici vzorky zeminy:

1) Praha-Ruzyné — var. I: nehnojena parcela pod osevnim postupem, cukrov-
ka — jarni pSenice od roku 1965;
2) Praha-Ruzyné — var. IV. nehnojend, prekopavand parcela udrZovana bez

porostu od roku 1958;
3) Stribro — zemina 2—4 mm.

Hodnoty mineralizovatelného dusiku (No) a 1N uvedené v tabulce II byly
prevzaty z prdce Juma et al. (1984) a slouzily k ovéreni navrzeného programu
vypoétu hodnot (No, k a Ti/2), a to ve srovnani s metodou vypoétu NLLS (nonlinear
least squares), pouzitou v citované publikaci.

- Program vypoc¢tu potencidlné mineralizovatelného dusiku (No), rychlostni kon-
stanty mineralizace (k) a hodnoty polo¢asu mineralizace (Ti1/2) vypracovany pro
programovatelny kalkulator TI 58 je charakterizovan nasledovné:

a) problematika mineralizace ptudniho dusiku je reSena na podkladé aplikace
reakéni kinetiky prvniho radu: dN/dt = —KkN;

b) vlastni program vypocétu hodnot (No, k a Ti1/2) je zaloZen na reSeni regresni
zavislosti funkéniho vztahu log (N, — Nt) oproti (f) itera¢ni metodou;

¢) program vypo¢tu ma 238 kroku a vyzaduje 29 volnych paméfovych registru.
Maximalni hodnota t, = 10 odbérd, pifi men$i hodnoté (tn) je moZno pro-
gram vypoc¢tu jednodusSe modifikovat;

1. Obsah mineralizovatelného dusiku v pribéhu dlouhodobého inkubaéniho pokusu
a vypoétené hodnoty No, k a Ti/2 — Mineralizable nitrogen content in the course
of a long-termed incubation test and calculated No, k, and Ti/2 values

o | Emm st o
mg N/15 g mg N/15¢g
14 0,54 0,87 0,59
28 1,16 1,59 1,38
56 1,63 2,51 2,10
98 2,52 3,45 2,88
112 3,03 4,13 3,72
162 3,61 4,66 4,26
212 4,41 5,46 4,81
‘ No = 6,0457 mg No = 6,231 mg ‘ Ny = 6,021 mg
A E = 0,005843 d-1 k — 0,009204 d-1 | & = 0,00802d-!
Ty = 118,60 d Ty = 75,29d | Tip=8641d
.
No = 6,1655 mg No = 6,4434 mg Ny = 5,907 mg
B k= 000058480d-1 | k= 0,008692d"! | k= 0,007567d!
Ti2 = 118,48 d | Tya=1973d ] Tys = 91,58 d

A — vypocet VURV.Praha, program prevzaty z NDR, vypodet provadén na poéitaéi HP

B — hodnoty Ny, &, T'1/2 byly vypoclteny na podkladé navrZzeného programu vypodtu pro progra-
movatelny kalkuldtor TI 58 C

tq — Casovy interval inkubace ve dnech
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d) pii pouZziti tiskdrny jsou po skonceni vypoétu hodnoty No, k, Ti/2 automa-
ticky zaznamenavany na pasku;

e) zadani programu vypocétu hodnot No, k a Ti/2 nevyzaduje znalost jazyku
Basic, Fortran, Algol apod.

VYSLEDKY

Na podkladé hodnot mineralizovatelného dusiku uvedenych v tabul-
ce I a II byl ovéfFen navrhovany program vypoctu hodnot N,, k a Ty,..
Zadani experimentdlnich hodnot a postup vypodtu potencidlng minerali-
zovatelného dusiku, rychlostni konstanty mineralizace a polofasu mine-
ralizace je néasledujici:

1. iniciace programu vypoCtu — na displeji zobrazime hodnotu
kroku vypoctu (A) a stiskneme povel 2nd A;

2. zadani hodnot intervalli odbérd vzorkd ({,—%,) a kumulativnich
hodnot obsahi mineralizovatelného dusiku (Nt;,—Nt,):

II. Obsah mineralizovatelného dusiku v pribéhu dlouhodobé inkubace a vypocétené
hodnoty No, k a Ti/2. EXperimentdlni hodnoty prevzaty z prace (Juma et al.,, 1984)
— Mineralizable nitrogen content in the course of long-termed incubation and
calculated No, k, and T1/2 values. Experimental values are taken from the paper by
Juma et al., 1984

I} tw Kumulativni obsah ’ Kumulativni obsah Kumulativni obsah
N v uglg 15N v ng/g Nvuglg
1 8,8 ] 3,5 11,2
2 15,8 ' 6,3 =
3 31,9 | 12,5 : 27,9
4 39,3 i 15,0 33,9
6 52,4 20,7 -
8 64,8 25,7 . 59,6
10 82,5 32,7 70,5
12 95,0 , 37,2 81,3
15 106,5 ? 40,9 92,0
18 116,5 ‘ 44,1 98,0
21 = = 102,6
24 - = 107,2
No = 182 + 15 ug No = 64 + 5ng No = 123 + 2 ug
A k= 0,059 + 0,007 | k= 0,0671 4 0,005 k = 0,087 + 0,003
Tiye = 11,7w ; Ti2 = 10,3 w | Tife=80w
No = 185,91 ug No = 65,73 ng - Ny = 122,99 ug
B k = 0,05637 |k = 0,06461 k = 0,0870
T1/2 = 12,29 w i T1/2 = 10,72 w T1/2 = 7,96 w

A — hodnoty Ny, & a T1/2 prevzaty z priace (Juma et al., 1984)

B — hodnoty Ny, 2 a T'1/2 byly vypoéteny na podkladé navrZeného programu vypoctu pro progra-
movatelny kalkuliator TI 58 C

tw — Casovy interval inkubace v tydnech
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zadej hodnotu t; — zmédkni A,
zadej hodnotu t;, — zmACkni A,
zadej hodnotu t;, — zmAcCKkni A,
zadej hodnotu Nt; — zmackni A,
zadej hodnotu Nt, — zmAackni A,
zadej hodnotu Nt, — zmackni A;

— obsazeni pomé&tovych registrii pfi n = 10 odbéri:
t; V Ryo; &2 V Ryy; @Z 1o V Ry
Ntl \" Rgg; Nty v R21; az Nty v Rzg;
— krok vypoctu hodnoty N, je uloZen v Rgg;
vypocet hodnot N, k a T'y/»:
zmé&ckni tla€itko B, probihd vypolet uvedenych hodnot a po jeho
ukonceni je hodnota N, zobrazena na displeji;
4. zpfesnéni vypoctu hodnot N,, k a T;, — hodnota kroku vypoctu
(A) uloZenha v Ry je 10X mens$i: po ukondeni vypoétu podle bo-

iniciace programu vypoétu
a volba hodnoty (A)

zadéni hodnot fy-t,
zadéni hodnot Kty - Nty :
zadéni vychozi hedmoty Ny

el

-———[N\o="|n"b.

[
g
! .
| feieni vitahu log (Ng= Ntj_p)
i opreti (1) linearn( regresi
| .
. I rovnice
i [vy'poéel koeficientd m a b l—— -- ‘[Y:mx‘h
! I
{ !
|
rvélii ‘ NE
Ny o (A)

AHO

ty‘poéet hodnot Mg, k a Ty

1. Vyvojovy diagram
vypoétu hodnot No, k a

T1/2 — Flow diagram of
sTOP No, k, and Tiys2 values

calculation
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du '3 zmackni tlacitko E, probihd vypocet hodnot N,, k a Ty
s novym krokem vypoCtu (A). Po jeho skonfeni je novd hodnota
N, zobrazena na displeji a uloZena v Roo. SouCasné jsou vypocte-
né hodnoty vytiStény na pasku. Vyvojovy diagram VYpoctu hod-
not N, k aT,,; je uveden na obr. 1.

DISKUSE

Stanoveni hodnot N,, k a T/, pfi studiu cyklu mineralizace a imo-:
bilizace dusiku v ptidé je FeSeno riiznym zplsobem.

Existuji metody vyuZivajici grafické zpracovani experimentédlnich
dat s naslednym urcenim hodnot N,, k a Ty, (Staford a Smith,
1972), nebo metody zaloZené na prfimém vypoctu funkéni zavislosti mezi
obsahem mineralizovatelného dusiku a parametry N,, k a Ty (Juma
et al., 1984).

Zptsob grafického zpracovani dat neni vSak dostate¢né pfresny,
a proto se v posledni dobé& pro stanoveni hodnot N,, k a T,,, pouZiva té-
méf vyhradné matematické modelovani s néslednym vypoctem hodnot
mineralizovatelného dusiku, rychlostni konstanty mineralizace a polo-
Casu mineralizace. Jeden z moZnych pFistupii k FeSeni je rozveden v pra-
ci Juma et al. (1984), kde uvedeni autofi pouZivaji metodu NLLS
(nonlinear least squares) pro vypocet hodnot N,, k a T;,. Vzhledem
k tomu, Ze uvedend metoda (NLLS) umoZiiuje presny vypocCet parametrii
N,, k a Ty, byla zvolena jako ,nezévisla metoda“, a to pro srovnani s vy-
pocCty, které byly ziskdany na podkladé aplikace navrZeného programu
pro kalkulator TI 58.

Srovname-li takto vypocitané hodnoty potencidlné mineralizovatel-
ného dusiku (N,), hodnoty rychlostnich konstant (k) a poloasti mine-
ralizace (T,,,), které jsou uvedeny v tabulce II, zjiStujeme, Ze jsou v ab-
solutni shodé s hodnotami, které byly vypo&teny metodou NLLS (Ju-
ma etal., 1984).

Obdobné shoda hodnot vypocltenych na podkladé navrZeného pro-
gramu pro kalkulator TI 58 je dokumentovéana i v tabulce I, kde je uve-
deno srovnani s vypoéty N,, k a T,,,, které byly ziskdny ve VOURV Pra-
ha-Ruzyné. Vypocty vS8ak byly provddény na stolnim pocitaci rady HP,
ktery vétSinou neni soucasti b&Zného vybaveni agrochemickych a vé-
decko-vyzkumnych laboratofi. Proto ,se domnivdme, Ze zde navrZeny
program vypoctu hodnot N,, k a T, ktery vyuZivd dostupné vypocetni
techniky (napf. pocitace fady TI 58/59) a poskytuje srovnatelné a pres-
né vysledky, miZe byt aplikovdn na mnoha pracovistich, které se zaby-
vaji FeSenim problematiky mineralizace a imobilizace plidniho dusiku.
Program vypocdtu hodnot je k dispozici u autora ¢lanku.
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APAXAAK, K. (MHCTUTYT 3kcnepuMmeHTanbHoi 6Gotanuku UYCAH, [Mpara): Onpegenexue
3HaueHUh noTeHUuWanbHO-MMHEpanu30BaHHOro a3ota B nouse. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1):
: 105-110.

Bbina npeanoxeHa u nposepeHa HOBas MeTOAWKA BbIYMCNEHMUS 3HAUEHUH NOTEHUWaNbHO-
-MuHepanuauposaHHoro asota (No), CKOPOCTHble KOHCTaHTbl MUMHepanusauuun (K) v nepuoaa
nonypacnaga MuHepanusaumu (Ti/2), OCHOBaHHOW Ha WCNONb30OBAHUM AOCTYNHOW BbIUMCAU-
TENbHOW TexXHWKU — Kanbkynatopa Tl 58 C. Xoa MWHepanuszauuMM MOYBEHHOTO az0Ta pe-
WeH Ha OCHOBE MNPWMEHEHUS PEaKUMOHHON KWHETMKU NEepBOro nopsaka; OCHOBOW anro-
puUTMa nNpeAnoXeHHOW nepBOHauyaNbHOW NpPOrpamMmbl BbluMCneHus 3HaueHuid No, k u Tip2
SBNSAETCA PpelleHWe PerpecCMBHO 3aBUCUMOCTU (PYHKLUMOHanbHoro otHoweHus log (No-Ni)
B 3aBUCHMOCTHM OT (t) MTepaTUBHOro MmeToja.

NoTeHUManbHO-MUHEPANU3UPOBaHHbIM a30T; NMepuos nonypacnajpa MUHepanusalyuu; CKOpOCT-
Has noCTOosHHas MWHepanu3auuu;, KWHeTMuyeckas peakuus nepBoro nopsaka; NporpaMMu-
pyembiit kanbkynatop Tl 58; nporpammuposaHue pacueta Ny

DRAZDAK, K. (Institute of Experimental Botany, Czechoslovak Academy of
Sciences, Praha): Calculation of Potentially Mineralizable Nitrogen in Soil. Rostl.
Vyr., 33, 1987 (1) :105-110.

A new method for the calculation of potentially mineralizable nitrogen (Noy),
kinetic constant (k) and half-time of mineralization (T1/2) was proposed and
verified. The calculator TI 58 C was used. The kinetics of order I was proposed for
the mineralization process of soil nitrogen. The algorithm was based on the cal-
culation of log (No — N;) in relation to the time of incubation () by the iterative
method of the calculation.

potentially mineralizable nitrogen; half-time of mineralization; kinetic constant of
mineralization process; kinetic reaction of order I; programmable calculator TI 58 C;
program of N, calculation

DRAZDAK, K. (Institut fiir experimentelle Botanik der CSAV, Praha): Festlegung
der Werte des potentiell mineralisierbaren Bodenstickstoffs. Rostl. Vyr., 33, 1987 (1) :
105-110.

Es wurde eine neue Methodik der Berechnung der Werte des potentiell minerali-
sierbaren Stickstoffs (No), der Mineralisierungsgeschwindigkeitskonstante (k) und
der Mineralisierungshalbzeit (T1/2) entworfen und {liberpriift, die auf der Ausnutzung
der erschwinglichen Rechentechnik — der Rechenmaschine TI 58 C — beruht. Der
Bodenstickstoffsmineralisierungsverlauf wird aufgrund der Anwendung der Reak-
tionskinetik der ersten Stufe gelost und der Grund des entworfenen Algorithmus,
des urspriinglichen Programms der Berechnung der Ny-, k- und Ti/2-Werte, ist die
Losung der Regressionsabhidngigkeit der funktionellen Beziehung des log (No — Nt)
in Abhéngigkeit von (t) mit Hilfe der Iterationsmethode.

potentiell mineralisierbarer Stickstoff; Mineralisierungshalbzeit; Mineralisierungs-
geschwindigkeitskonstante; kinetische Reaktion der ersten Stufe; programmierbare
Rechenmaschine TI 58 C; Programmieren der Berechnung von Ny
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NEKROLOG

ZA PROFESOROM Ing. MICHALOM ANDRASCIKOM, DrSec.

S hlbokym zarmutkom sme prijali
spravu o umati vyznacéného polnohospo-
darskeho odbornika, uzndvaného pedago-
gického a wvedeckého pracovnika, Prof.
Ing. Michala Andraséika, DrSc., riadite-
la UNESCO pre doSkolovanie pracovni-
kov rozvojovych zemi. Zomrel 28. 8. 1986
v Nitre vo veku 67 rokov.

Narodil sa 18. 1. 1919 v Kamenici,
v okrese Presov. Pochddzal z malorol-
nickej rodiny z deviatich deti. Prostredie,
v ktorom wvyrastal, silne [formovalo jeho
osobnost, jeho charakter a presvedcenie.
V rokoch 1936—1940 absolvoval Vyssiu
Skolu rolnicku v Kosiciach a Martine.
Po ukonceni studia na strednej $kole na-
stupil ma Slovenski wvysoki Skolu tech-
nicki v Bratislave, odbor polnohospo-
darskeho inzZinierstva. Vojnové roky mu
vsak mneumoznili ukondéit wvysokosSkolské
Studium. Zapojil sa do protifasistického
odboja a spolupracoval so Sovietskou
armadou. Po oslobodeni poésobil ako
ucitel a neskorsie ako riaditel Rolnickej
Skoly v Nitre. V roku 1948—1949 absolvoval $titny pedagogicky semindr v Spisskej
Nowej Vsi. V roku 1948 vstiupil do KSC. Ako uéitel sa so zdpalom a energiou podielal
na organizovani nového Zivota, pochopil vyznam premien v Zivote nasej spoloénosti.
Zapalisto presviedéal a ziskaval 'mladych Tudi pre mové myslienky budovania socia-
listickej spoloénosti. V roku 1952 po prestahovani Vysokej §koly polnohospodarskej
z Kosic do Nitry zaéal pracovat ako tajomnik konzultaéného strediska dialkového
studia pri VSP. Vysokoskolské §tidium na Agronomickej fakulte VSP v Nitre absol-
voval popri zamestnani v roku 1957 uZ ako asistent na Katedre rastlinnej vyroby,
na ktorej pracoval od roku 1956. V roku 1965 obhdjil kandiddtsku dizertaéni prdcu
na tému: ,Biologickd hodnota osiva obilnin“ ma modeli ozimnej pSenice. V tom
istom roku obhdjil habilitaéni pracu ma tému: ,Stidium odrodovej agrotechniky
obilnin®“. Doktorsku dizertaénit prdacu na tému: ,Teoretické predpoklady dosaho-
vania vysokych urod obilnin“ uspeine obhdjil v roku 1977. Docentom bol od roku
1965, mimoriadny profesor od roku 1973 a v roku 1979 riadny profesor pre odbor
Specialna rastlinndg vyroba.

Profesor Andra$c¢ik vyuZival bohaté praktické skisenosti nadobudnuté v pred-
chadzajucich zamestnaniach z uspesSnej pedagogicko-vichovnej a ostatnej c¢innosti
hned po prichode ma VSP. Vyznamnou mierou sa podielal na odbornej a ideovo-
-politickej vychove novej socialistickej generdcie. Jeho pedagogickd prdca sa vyzna-
¢ovala spajanim vedeckych poznatkov s praktickymi skusenostami a bola zamerand
na realizdciu systému komunistickej vychovy praktického uplatnovania marxisticko-
-leninského udenia v rastlinnej vychove. Pri vyuke wvyuZival najnovsie didakticko-
-technické poznatky a dokdzal posluchdéom vysvetlit aj tie najzloZitejsie problémy.
Patril medzi vynikajucich pedagogov, neunavny v prdci, Cestny, ndroé¢ny na seba,
ale aj na prdacu inych. Bol prostym, privetivym c¢lovekom, mal v ucte vSetkych, ktori
boli skutocéne Tudmi a vedeli obetovat kus svojho Zivota pre inych. Pevne zotrvaval
na svojich zdsaddch, na zasaddch ludskosti, na zasaddach pedagoga i komunistu.

Profesor Andraiéilk ako ¢élen KSC zastdval mnohé stranicke funkcie v spolo-
¢enskych organizdcidach. Bol ¢lenom vyboru ZO KSS, lektorom a aktivistom OV KSS,
zastaval funkciu predsedu ZV na §kole, élen predsednictva UV ZCSSP v Bratislave.
Okrem masovo-politickej prdce sa zapojil aj do prdce v S§tdtnej sprdave. Zastdaval
funkciu prorektora pre pedagogicko-vychovni pricu a od roku 1972 wvykondval
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funkciu riaditela postgradudlnych pedagogickych kurzov UNESCO, kde viedol dosko-
lovacie kurzy v anglickom jazyku. Bol predsedom komisie pre udelobanie vedeckyjch
hodnosti a..élenom dal§ich komisii pre vedecké. hodnosti kandiddta polnohospoddr-
skych a lesnickych vied pri VSP v Nitre. Okrem toho bol ¢lenom komisie pre ve-
decké hodnosti doktora polnohospoddrskych a lesnickych vied. Okrem uvedenych
funkcii bol vel'mi aktivnym &lenom réznych vedeckych rdd. Pracoval ako élen CSZA,
élen vedeckého kolégia teoretickych zdkladov polnohospoddrstva SAV v Bratislave,
dlen komisie pre vedu a wyskum v rozvojovych krajindch. Vo vsetkych funkcidch
pracoval viZdy velmi svedomite, so zdpalom pre rozvoj a pokrok. ‘

Za svoju velmi dobri prdcu obdrZal mnohé vyznamenania. Stitne vyzname-
nanie ,Za zasluhy o vystavbu“, ,Rad prdce“ v trojélennom kolektive, Zlatu me-
dailu SAV, Cenu literdrneho fondu, Medailu za rozvoj Zdpadoslovenského kraja, Vy-
nikajici pracowvnik socialistického polnohospoddrstva, Cestné odznaky UV ZCSSP,
Pamdtni  medailu k zaloZeniu JRD, Pamditni medailu UV ZCSSP k 100. vyrodiu
V. L. Lenina, Pamdtni medailu UV KSC k prileZitosti 50. vyrodia zaloZenia KSC,
Zlaty odzmak UV ZCSSP, Pamiitné medaile k zaloZeniu VSP, Zlati medailu VSP
a dalsie. R £l .

Profesor Andra$éik sa okrem pedagogicko-vychovnej a mdasovo-politickej prdce
v plnej miere zapojil .do vedeckovyskumnej dcinnosti. Od svojho prichodu na Ka-
tedru rastlinnej vyroby VSP v Nitre sa podielal ma riefeni mnohyjch wvedeckovy-
skumnych uloh. Jeho taZiskovou plodinou a vedeckou ldskou bola ozimnd pSenica.
Ziskané vysledky vyuZival pri zavdadzani vedeckych poznatkov do polnohospoddrskej
praxe, kde dosahoval velmi vyznamné vysledky pri zistovani sebestaénosti v obil-
nindch. Velké si jeho zdsluhy ma rozvoji mdSho obilnindrstva, kde velmi uzko spo-
lupracoval so sovietskymi odbornikmi pri zavddzani vysokointenzivnych odréd so-
vietskeho . sTachtenia do masej praxe. Ziskané vysledky z viyskumu pohotovo publi-
koval a vyznamnd je 'aj jeho prekladatelckd c¢innost, najmd z ruského jazyka. Na-
pisal viac ako 100 pbévodnych vedeckych prdc, vdésinou obilnindrskej tematiky, pre-
loZil $tyri vedecké publikdcie z ruského jazyka. Vypracoval velké mnoZstvo recenzii,
vedeckych prdc, priéom. bol aj wvedeckym redaktorom casopisu Polnohospoddrstvo
a C¢len ‘redakénej rady casopisu Poda a troda. Napisal viacero uéebnych pomdcok
pre posluchddov VSP i v rdmci UNESCO. Viedol desiatky diplomantov, vyskolil
a vychoval devidt vedeckych aspirantov. Osobitne vysoko kladne treba hodnotit jeho
obetavi ¢innost v ramei styku s praxou, kde na vysokej teoretickej urovni interpre-
toval vedeckovyskumné poznatky v polnohospoddrskej praxi, ktoré odovzddval ces-
tou velkého mmnozstva referdtov na rdéznych konferencidch, cestou televiznych vysti-
peni a rozhlasovych reldcii. Bol vyznamnou osobnostou v nasom polnohospoddrstve
a vZdy bol tam, kde sa rieSili otdzky obilnin, priom sa zasluzZil velkou mierou
0 rozvoj rastlinnej vyroby a zvlddt obilnindrstva v celej nasej vlasti.

Umrtim profesora Andra$éika odisiel ¢lovek, ktory wvsetky svoje sily, energiu,
schopnosti dal do sluZieb socialistickej spoloémosti, pri¢om mnesmiernou obetavostou
cestne pomdhal budovat socializmus. Pevne zotrvdval mna svojich zdsaddch, zdsa-
ddach ludskosti, zdsaddch pedagéga, zdsaddch komunistu. Mal rdd mladych Tudi,
veril v ich budicnost. Oddanost veci socializmu, ldska k vlasti, bratské city k So-
vietskému zvdzu, obetavd prdca pre Tudi, starostlivost a zveladovanie spolodenskich
hodnét, bohaty citovy a dusevny ZzZivot, liska k rodine, obetavost v prdci, zdobili
profesora Amndra$éika. Skonéil sa plodny Zivot pedagdga wvedca, - ¢loveka s velkym
optimizmom, prostej uprimnej lasky, sudruzZskosti, obetavosti a pochopenia, ktoré
vZdy rozddval svojim blizkym a spolupracovnikom.

Prof. Ing. Jan Svihra, DrSc.
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