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Viceleté picniny na orné pudé

Viceleté picniny na orné pudé, predevsim vojtéska, jetel luéni a je-
telotravni smésky, jsou velmi dileZitou slozkou krmivové zdkladny
v jednotlivijch zemédélskych podnicich ve pSech viyrobnich oblastech.
Jejich vyznam byl zdiraznén v celé Fadé usneseni ze zaseddni nejvys-
Sich stranickych i Fidicich hospoddiskych orgdnii.

K zajisténi jejich vy$§i produktivnosti a provozni vytrvalosti, zejmé-
na vojtésky a jetele luéniho, je nutné zabezpeéit v rdmci systematické
agrobiologické kontroly celou Fadu organizaénich, ale predevSim pésti-
telskych opatieni.

Jejich plo3ny rozsah je v poslednim obdobi dostateény a neni Zd-
douci ho prekrabovat. [sou vSak stdle mensi rezervy v optimdlni druhové
strukture. Jde hlavné o to, aby ve vSech vhodniych pudné-klimatickich
podminkdch byly péstovdany samostatné porosty vojtéSky nebo jetele
luéniho. Jediné v extrémnéjSich podminkdch musime uplatiiovat vhodné
jetelotravni smésky. VSechny tyto uvedené druhy porosti vyzZaduji vel-
mi peélivou péstitelskou agrotechniku a jetelotravni smésky navic di-
ferencovanou wviyZivu dusikem podle stanoviStnich podminek a sloZeni
i stari porostu. )

Problematika zakldddni porostii viceletjch picnin v podminkdch in-
tenzivni rostlinné vyroby pro jednotlivé vyrobni oblasti je vSeobecné
vyreSena. e jen zapotiebi tyto provéiené metody ve vSech podnicich
dodrZovat.

Nasim cilem bylo a i naddle je, aby i u viceletych picnin byla od-
rida vyraznym intenzifikaénim faktorem. To se jiZ podafilo, i kdyZ
to neni dosud v zemédélské praxi vSeobecné znamo. NaSe odridy voj-
t88ky seté ('Palava’, 'Bobrava’, 'Magda’) a jetele luéniho diploidniho
('Start’) i tetraploidniho ('Kvarta’, 'Tempus’) jsou velmi vgkonné a sne-
sou srovndni se 3Spifkovymi evropskymi odridami. Souéasné jsou vy-
tvdareny predpoklady pro tvorbu takovich biologickych materidli, kte-
ré budou jes§té produktivnéjsi. '

Dosud se vSak nepodaiilo realizovat systém zallenéni tetraploid-
nich druhii jetele luéniho do vnitini struktury viceletgych picnin na 'orné
ptidé v ramci CSR, pripadné i CSSR. Bylo by to vyznamné intenzifikadéni
opatfeni. Rdmcové byl jiZ tento systém zpracovdn a je jen zapotfebi ho
upfesnit podle jednotlivijch kraji, okresi, resp. zemédélskijch podnikii.
Nahodilé vyuZivdni specifickych vlastnosti téchto tetraploidnich odrid
neprinasi poZadovany efekt.

Miizeme v3ak konstatovat, %e i u travnich komponenti vhodnich
pro jetelotravni smésky yndme picnindfsky vykonné odridy. Viyznam-
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nym dopliikem je letos nové povoleny prvni Geskoslovensky mezirodo-
vy hybrid Lolium multiflorum X Festuca arundinacea pod ndzvem 'Fe-
lina'.

Podle prubéiné provddéngch rozbord i vzdjemnijch srovndni se $pic-
kovgmi zahraniénimi odriiddami jsou vSechny uvddéné odridy i z hle-
diska kvalitativniho na velmi dobré urovni. U v8ech téchto picnin je
vS§ak v naSich podminkdch velké nebezpeli kvantitativnich ztrdt, ale
predevdim ztrdt na kvalité pFi sklizni véetné konzervace nebo jiného
zpuisobu skladovdni.

Zcela nezbytngm opatienim je kaZdoroéni vyroba dostate¢ného
mnoZstvi kvalitniho osiva. Je to tkol velmi ndroény, zejména u 'vojtésky
seté, ale i u ostatnich druhii jetelovin nelze tuto problematiku pod-
ceriovat.

Zdkladnim tukolem je na tomto useku vytvoreni semendiského cha-
rakteru porostu, zabezpeleni optimdlni viyZivy véetné opodstatnéné
ochrany proti chorobdam, Skidecim a plevelim. Nezbytngm doplitkem
je zabezpedeni opylovdni a zdvérem velkovyrobni skliziiovd technologie
§ minimdlnimi ztrdtami.

Cilem v3ech opatieni musi byt ve vSech smérech vytvoifeni podmi-
nek pro dostateénou a kvalitni vjrobu pice.

Ing. Josef Kop+iva, CSc.
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REAKCE NOVYCH ODRUD VOJTESKY NA ZPUSOB ZALOZENI
A VYUZIVANI POROSTU

A. Binderova, J. Holy

BINDEROVA, A. — HOLY, J. (OSEVA — Vyzkumny a §lechtitelsky tstav pic-
ninaisky, Troubsko): Reakce novych odrid wvojtéiky ma zpiisob zaloZeni a vy-
uzivani porostu, Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1123-1130. ’

U tfi novych Slechténi Ze-PNK, Ze-P§ (zatfazené v roce 1986 do seznamu po-
volenych odrid jako odruida 'Magda’) a Ze-PP/B a odrudy ‘Palava’ byl ve
trech casovych opakovanich sledovan vliv zalozeni do ovsa na zeleno, do jec-
mene na zrno a bez kryci plodiny. Porosty zaklddané bez kryci plodiny mély
lepsi vzchazivost, lepsi hustotu a =zajisfovaly lepsi produkei zelené hmoty
a suSiny. Rluzny zpusob vyuZivani pii tfech se¢ich s prvni ranou nebo pozdni
se¢i a pri ¢étyrech seéich prinesl vy$§i vynosy susiny pfi tfech seéich s prvni
ranou se¢i a vysSSi vynosy zelené hmoty a dusiku pfi étyfseéném vyuzivani.
Rozdily mezi zkouSenymi odridami byly vétSinou nizké, projevily se pouze
u vynosu suSiny v roce s vlhéim pribéhem pocasi, a to v pokusech se zakla-
danim ve prospéch Ze-P§ a u vyuZivani v jednom roéniku ve prospéch Ze-P§
a v jednom ve prospéch odrudy ‘Palava’.

vojtéska; rtzny zpusob zaklddani; razny zplsob vyuZivani; reakce novoslech-
téni

Nové odriidy zafazované do seznamu povolenych odriid se odliSuji
od dosavadnich odrid a mohou reagovat na agrotechnické zasahy po-
uZivané pro dany druh odlidné&, jako je tomu napf. u obilnin. U jetelo-
vin je v soucasné dobé uplatiiovdana agrotechnika vyhovujici druhu
a u novych Slechténi zafazovanych do statnich odridovych zkouSek
jsou sledovany moZnosti zvySeni produkce pice pfi nékterych agro-
technickych zasazich.

ReSenim zptisobu zaloZeni porostil jetelovin se zabyvali Kopfiva,
Prochazka (1980), Danc¢ik (1976), Klesnil et al. (1980),
Kubinec (1972), v zahrani¢i Martynjuk (1969), Peart, Scott
(1969), Smiechalsky, Kapusta (1968) a fada dalSich. Zakla-
ddnim porosti u novych Slechténi vojtéSky se v souCasné dob& zaby-
vi Jamridka (1984) a otdzky mezidruhovych vztahi mezi podse-
vem a krycimi plodinami t¥e3i Strdafelda et al. (1984); Dancik
(1983) sledoval pfi zakladani porostdi jetelovin rovnéZ vliv predsetové
pfipravy plidy pfi vysevech bez kryci plodiny.

VyuZivanim porosti vojtésky, poCtem seCi a jejich rozdélenim se
zabyvala Ffada autori (napf. Jelinowska, 1967, Plancquaert,
1967; Kovafr, Binderova 1975 a daldi). Santa (1973) sledo-
val spravny rytmus se¢i v zdvlahovych podminkach, JamriSka (1984)
vliv se€i u novych Slechténi.

MATERIAL A METODA

Na pracovi§ti OSEVA — Vyzkumny a $lechtitelsky dstav picninaisky v Troub-
sku byly ve tfech éasovych opakovanich zakldddny pokusy s novoSlechténimi voj-
téky jednak s ruznym zpusobem vyuZivani a jednak s riznym zplUsobem zaloZeni.
Do pokusu byla zafazena tii nova Slechténi ze Slechtitelské stanice v Zelesicich
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vedena pod ozna¢enim Ze-PNK, Ze P§ (povolena v roce 1986 pod nazvem 'Magda’)
a Ze-PP/B. Jako kontrolni odrida byla zafazena ‘Palava’. V praci jsou novoslech-
téni a kontrola uvadény jako populace.

Do pokusti se zpusobem zaloZeni byly zarazeny podsevy do ovsa na zeleno,
jarni vysevy bez kryci plodiny a podsevy do jarniho je¢mene na zrno. Vysevky
jednotlivych plodin byly: vojtéska 7 mil.,, oves 2,5 mil. a jeémen 3,5 mil. kli¢ivych
semen, §irka fadkd 125 mm.

V pokuse s riznym zpUsobem vyuzivani bylo zaclenéno trise¢né vyuzivani
s prvni sedi ranou (zadatek tvorby pupent), tfiseéné vyuzivani s prvni seé¢i pozdni
(po zacatku kveteni) a d&tyfseéné vyuzivani s prvni seéi ranou pii respektovani
dostateéné dlouhého intervalu mezi predposledni a posledni seé¢i (v prvnim uZit-
kovém roce).

V roce vysevu byly rizné zaloZené porosty sklizeny podle vyvoje a porosty
uréené pro sledovani rizného vyuzZivani byly podle prubéhu pocasi sklizeny jed-
notné ve trech seéich s vyjimkou suchého roku 1983, kdy byla sklizena pouze
jedna sed.

Pokusy byly zakladany ve trech éasovych opakovanich od roku 1982 do roku
1984.

VYSLEDKY A DISKUSE

Pribéh pocasi béhem sledovani pokusii (tab. I) byl v jednotlivych
letech rozdilny. Dva roky byly podle primérnych celorocnich hodnot
teplotné na trovni dlouhodobého primeéru, avSak s teplej$im vegetac-
nim obdobim a s niZ8imi srdZkami, aZ suché, a dva roky pfi niZSich
primérnych teplotdch s v&tSimi srdZkami, aZ vihké.

Riuzny zpusob zaloZeni

Primérnd vzchézivost porostu (tab. II) byla ovlivnhéna priibéhem
pocasi v jednotlivych ro€nicich a pFedevSim vlhkostnimi poméry. V ro-
ce 1982 s niZ8imi srazkami (81,11 % dlouhodobého priiméru) byla vzcha-
zivost 43,52 % a v suchém roce 1983 (srdzky 68,66 %) byla vzchazi-
vost v priméru 35,06 % a v roce 1984 (srazky 110,0 %) vzchéazelo
54,84 % semen.

Zptsob zaloZeni mél vZdy vysoce priikazny vliv. Nejlépe vzchéazela
semena na parceldch zaloZenych bez kryci plodiny, a to 49,74 % proti
42,22 % do ovsa a 41,54 % do jeCmene. V roce 1984 byl zaznamenan
statisticky prfikazny vliv odriid ve prosp&ch kontrolni odrfidy ‘Palava’
se vzchézivosti 60,64 %, u ostatnich byla vzchéazivost 50 aZ 54 %. In-
terakce mezi odridou a zaloZenim byla vysoce priikazna. Zatimco nej-
vy881 vzchézivost u vSech odrtid byla p¥i zaloZeni bez kryci plodiny
a mezi zaloZenim do ovsa a jeCmene byly u vétSiny sledovanych odrid
mensi rozdily, n3l. Ze-P§ se ukézalo jako citlivéj$i na zaloZeni do jec-
mene na zrno.

Produkce krycich plodin ¢&inila u ovsa 2,65 aZ 4,50 t/ha suSiny

I. Roéni primérnd teplota a sraZkovy uhrn za dobu feSeni — The average annual
temperature and total rainfall for the period under study

Rok Teplota (°C) Srazky (mm)
1982 8,42 443,7
1983 9,00 375,6
1984 7,78 601,7
1985 7,32 716,9

1 Dlouhodoby pramér 8,40 547,0
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II. Vzchazivost porostu po rtizném zplsobu zaloZeni (v 9,) — Emergence of stands
established in different ways (%)

Rok ‘ Palava | Ze-PNK | Ze-P§ | Ze-PP/B F-test
do ovsa 43 37 49 35 odrady 1,533
1982 | bez kryci plodiny 50 51 48 45 zalozeni 5,919**
do je¢mene 38 ' 40 44 43 interakce
odrady «
< zaloZeni 1,504
do ovsa 31 31 33 33 odridy 2,136
1983 | bez kryci plodiny 41 35 41 41 zaloZeni 20,020**
do je¢mene 34 30 31 32 interakce
odrudy -
% zalozeni 1:522
do ovsa 60 53 52 49 odrady 4,33%*
1984 | bez kryci plodiny 62 59 63 56 zalozeni T530%*
do je¢mene [ 60 50 47 47 interakce
odrudy

« zalozeni 5,48

a 3,23 aZ 4,94 t/ha zrna jeCmene. Vynosy suSiny vojtésky se pohybo-
valy od 3,18 do 9,44 t/ha. Po krycich plodinach byla sklizena jedna
se¢ s vyjimkou roku 1983. Vynosy suSiny se pohybovaly od 0,66 aZ
415 t/ha po ovsu a od 0,33 do 0,92 t/ha po jeCmeni. Hustota porostii
vojtésky v roce vysevu byla 400 aZ 600 lodyh na 1 m? po ovsu, 350 aZ
500 po jecmeni a 500 aZ 700 lodyh na porostech bez kryci plodiny.

V druhém roce vegetace odpovidala hustota porostu hodnotam ro-
ku zaloZeni. Rozdily byly vysoce priikazné, a to u porostli bez kryci plo-
diny v rozmezi 660 aZ 962 lodyh na 1 m? po ovsu v rozmezi 567 aZ
838 lodyh a po jeCmeni mezi 484 aZ 763 lodyhami na 1 m2 Rozdily me-
zi odrtidami zjiStény nebyly.

Porosty byly ve druhém roce vegetace sklizeny ve Ctyfech secCich
a v roce ‘1983 ve tfech. Produkce zelené hmoty i suSiny v podstaté
odpovidala hustoté porostli. Ve vynosech zelené hmoty a suSiny se nej-
vice projevil vliv priibéhu pocasi. NejniZ§i primérné vynosy byly za-
znamenany v suchém rocniku 1983. V ro¢niku se srdaZkami vy3Simi
0 10 % nad dlouhodoby primér byly vynosy zelené hmoty vySSi proti
suchému roku témeéf o dvé tietiny a v roce 1985, oznaCovaném jako
vlhky, o 100 %. Rozdily v produkci suSiny nebyly tak vysoké, ve druhém
tasovém opakovani byly vyssi o ca 40 % a ve tfetim (1985) o 70 %
proti vynostim suchého roku 1983 (tab. III}).

V prvnim dasovém opakovani se nejvice projevil vliv zpiisobu zalo-
Zenj, porosty bez kryci plodiny zajistily nejvy3si vynosy 49,20 t/ha ze-
lené hmoty a 13,39 t/ha su$iny. Produkce porostli po ovsu a jeCmeni se
u zelené hmoty pondkud lisila, avSak u suSiny se téméf vyrovnala
(10,98 t/ha po ovsu a 10,29 t/ha po je€meni). U vynosu sudiny byl zazna-
menén vliv spolupiisobeni populace a zaloZeni — v pfipadé Ze-P§ byla
lepsi produkce su$iny po zaloZeni do ovsa neZ u ostatnich. CeloroCni
produkce byla zévisla pfedev&im na prvni a druhé seci.
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1II. Vynosy zelené hmoty a suSiny v druhém roce vegetace (v t.ha-1) pri rtizném
zpusobu zalozeni — Green matter and dry matter yields in the second year of
cultivation (tons per ha) in the stands established in different ways

1983 1984 1985
Zalozeni Odrida
zelend susina zelenk susina zclend susina
hmota hmota hmota '
do ovsa Palava l 39,85 10,91 66,92 15,72 97,42 20,25
Ze-PNK 37,30 10,70 68,30 15,14 103,60 20,86
Ze-P3¥ 41,00 13,56 70,70 16,16 101,72 20,40
Ze-PP/B 38,15 10,98 68,07 15,53 99,52 19,88
bez kryci Palava 47,12 13,21 79,80 20,17 99,70 20,72
Bloy, Ze-PNK 48,02 13,41 76,82 18,58 | 109,70 20,75
Ze-P§ 48,10 13,26 83,00 20,31 103,78 21,26
Ze-PP/B 49,20 13,39 71,07 20,32 97,90 19,87
do je¢mene Palava 39,20 10,91 59,20 14,28 94,45 20,11
Ze-PNK 37,81 10,55 63,27 15,05 95,40 20,11
Ze-P3 37,90 10,39 66,45 15,70 97,05 20,49
Ze-PP/B 3540 | 10,29 57,32 13,75 92,05 19,01
Hodnoceni F-test
Odrudy. 0,675 2,781 2,210 3,490%* 1,493 5;301%*
Zalozeni 57,979**| 44,283**| 18,315%*| 148,632**| 4,372* 1,754
Interakce odrudy >
< zaloZeni 1,093 3,952 0,470 1,541 0,250 0,403

Ve druhém Casovém opakovani byly zaznamenany obdobné vysled-
Ky. Byl zjiStén rozdil ve vynosech po ovsu a jeCmeni ve prospéch ovsa.
Ve vynosech suSiny byl se statistickou priikaznosti zaznamendén vliv
populace, a to ve prospéch Ze-P§ proti ostatnim.

TFeti Casové opakovani (v roce 1985) poskytlo jiné zavéry. V pro-
dukci zelené hmoty byl zaznamendn statisticky prikazny vliv zplsobu
zaloZeni, avak pouze po jeCmeni byl vynos niZ$i, a to 94,73 t/ha, proti
ostatnim s vynosem 100,25 a 100,16 t/ha. Vynosy suSiny byly po je¢me-
nu nepriikazné niZsi. P¥i dostatku vody se vliv zptisobu zaloZeni sniZil,
byl v8ak s vysokou pritikaznosti zaznamendn vliv zafazenych populaci.
Produkce odridy ’‘Palava’, n8l. Ze-PNK a Ze-P$ byla na obdobné trovni,
tj. 20,36 aZ 20,71 t/ha, u Ze-PP/B se projevilo sniZeni vynosu na 19,58 t/ha
(tab. IV).

Vynosy dusikatych latek, ovliviiované jejich obsahem a vynosem
hmoty, byly v prvnich dvou ro¢nicich nutné ovlivnény zptisobem zalo-
Zeni. Rozdily v produkci jednotlivych odrtid v3ak nebyly statisticky
prikazné.

Za suchych a primérnych vlhkostnich podminek se ve vynosech
zelené hmoty i suSiny projevil pfedevSim vliv zplisobu zaloZeni. P¥i do-
statku vlhkosti je moZno pocitat s rozdily mezi odriidami a rovnéZ roz-
dilnou reakci odriid na zptisob zaloZeni.
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I1V. Vynos dusikat}_"ch latek v druhém roce vegetace (v t.ha-1) pii rtzném zplsobu
zaloZeni — The yield of crude protein in the second year of cultivation (in tons
per ha) in the stands established in different ways

Rok - Palava ‘ Ze-PNK \ Ze-P§ | Ze-PP/B F-test
po ovsu 1,678 1,672 1,904 1,705 odridy 0,147
1983 | bez kryci plodiny 2,087 2,148 2,009 2,227 zalozeni 14,170**
po je¢meni 1,861 1,677 1,638 1,633
po ovsu 3,02 2,88 3,06 3,20 odrtudy 0,151
1984 | bez kryci plodiny 3,91 3,93 3,92 4,07 zalozeni 15,456**
po jeémeni 2,81 3,02 3,97 2,70
PO ovsu 4,64 4,91 4,65 4,53 odrudy 1,00
1985 | bez kryci plodiny 4,37 4,80 5,63 4,56 zalozeni 1,701
po jeémeni 4,34 4,58 4,55 4,56

Ruzny zpusob vyuzivani

Porosty byly zakladany bez kryci plodiny a v roce zaloZeni byly
jednotné sklizeny. Sledovand vzch&zivost byla ovlivnéna vlhkostnimi
podminkami — v roce 1983 byla v primeéru niZsi; rozdily mezi popula-
cemi se vyskytly pouze v roce 1982, kdy byla lepsi vzchazivost odridy
'Palava’ a n8l. Ze-P§ proti ostatnim dvéma.

V' roce zaloZeni pFi suchém pribéhu pocasi Cinily primérné vynosy
14,00 t/ha zelené hmoty a 3,82 t/ha suSiny. V obou dalich letech zalo-
Zeni Cinily vynosy zelené hmoty 25,05 a 37,77 t/ha a vynosy suSiny na
6,47 a 8,67 t/ha (tab. V).

Hustota porostu v druhém roce vegetace byla vyrovnani a pohybo-
vala se podle ro¢nikii na primérné trovni 959, 784 a 847 lodyh na 1 m?2.

Rizny zplsob vyuZivani pfinesl u zelené hmoty a suSiny v druhém
roce vegetace vZdy vysoce priikazné rozdily ve vynosech. Vy33i roz-
dily jsou u vynosi zelené hmoty; nejvét§i vynos byl po CtyFech secich
a nejnizsi po tfech secCich s prvni pozdni. Primérné vynosy zelené hmo-
ty v jednotlivych roc¢nicich byly zavislé na prib&hu pocasi; v roce 1983
bylo sklizeno 52,60 t/ha, v roce 1984 70,38 t/ha a ve vlhkém roce 1985
83,16 t/ha. Produkce zelené hmoty u CtyFsec¢ného vyuZivdni pfevySovaly
primérné hodnoty o 11,12 aZ 12,30 %.

Rozdily ve vynosech suSiny jsou men$i a vzdjemné vztahy jsou jiné
neZ u zelené hmoty. V suchém roce (1983) zajistily nejvys8si produkci
sudiny t¥i sede s prvni ranou, GtyFi seCe o ca 13 % méné. V roce s vlh-
kostnimi podminkami v mezich normdlu bylo nejvice susiny sklizeno po
tfech sedich s prvni pozdni o ca 7,2 % vice neZ u dalSich zplsobdl vy-
uZiti. Ve vlhkém rocéniku (1985) poskytly nejvice suSiny tfi seCe s prvni
ranou a Ctyfi seCe. Nizké vynosy byly po tfech seCich s prvni ranou.

Ve vynosech zelené hmoty nebyly mezi jednotlivymi populacemi za-
znamendny priikazné rozdily; ve vynosech suSiny byly rozdily priikaz-
né ve dvou rocnicich. Ve druhém roéniku byla nejvy3si sklizeii u Ze-P§
pfi vynose 19,19 t/ha proti ostatnim s vynosy 18,41 aZ 18,62 t/ha. Ve
tfetim ro¢niku byly nejvy38i vynosy u odridy ‘Palava’ pfi vynose
19,21 t/ha s vétsim rozdilem proti Ze-PP/B (17,31 t/ha). Rozdily proti
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V. Vynosy zelené hmoty a suSiny v druhém roce vegetace (v t.ha-1) pfi rdzném
zpusobu vyuzivani — Green matter and dry matter yields in the second year of
cultivation (tons per ha) in the stands with different cutting frequency

1983 1984 1985
Zpl:l,s o’b : Odrtada
vyuzivani zelena : zelend - zelena o3
ot susina bmota susina hmota susina

3 sede z tcho Palava 53,15 14,63 64,06 18,28 82,77 20,78

1. se¢ rand Ze-PNK 50,17 13,59 72,55 18,45 82,07 20,20
Ze-P5§ 52,40 14,45 70,23 17,73 81,87 20,27
Ze-PP/B 53,17 13,99 68,98 17,57 77,47 18,22

3 sede z toho Palava 49,22 14,19 64,57 19,48 ! 73,95 17,09

1. se¢ pozdni | Ze-PNK 46,90 13,42 61,60 18,97 | 72,07 16,96
Ze-P§ 48,67 14,14 66,45 20,32 72,75 16,88
Ze-PP/B 48,82 13,98 63,13 18,84 72,90 16,76

4 sece Palava 60,37 1251 78,45 17,90 97,25 19,77
Ze-PNK 58,99 12,35 75,00 17,82 95,62 19,18
Ze-P§ 59,84 ‘ 12,10 80,97 19,51 95,00 19,51
Ze-PP/B 54,34 12,40 78,47 19,46 94,25 18,97

Hodnoceni F-test

Qdrady 2,492 0,742 1,703 3,29% 1,007**|  3,282%

Vyuzivani 14,019%*%| 14,413*%*| 51,254**| 10,40%* | 108,423**| 39,750**

Interakce odrady

X vyzivani 2,207 0,882 1,889 2,72 0,329 1,200

dal$im dvéma n3l. (Ze-P3, Ze-PNK) byly niZ3$i pfi 18,78 a 18,88 t/ha
(tab. VI).

Rozdilny zplisob vyuZivdni se nejvic projevil na kvalité, tj. v obsahu
a predevSim produkci dusikatych latek a rovn&Z obsahu a celkové pro-
dukci vlakniny. Maximalni produkci dusikatych latek zajistily vZdy Cty-
Fi seCe s vysoce priikaznym rozdilem proti tfem se¢im s prvni se¢i pozd-
ni a v nékterych létech i proti tfem seCim s prvni seCi ranou. Produkce
vldkniny byla ve vétSiné pfipadi se statistickou priikaznosti nejvétsi
u tfiseného vyuZivani s prvni se¢i pozdni.

Vliv odrid se v produkci dusikatych latek a v produkci vldkniny ne-
projevil na Grovni statistické priikaznosti.

Zptisob zaloZeni u sledovanych Ctyf populaci odpovida vysledkiim
uvddénym jinymi autory (napf. Kopfiva, Prochédzka, 1980;
JamriSka, 1984 a dalsi). JamriS§ka (1984) pfi obdobném zpilisobu
zakladani zjistil u porostii bez kryci plodiny vét$i vliv povétrnostnich
podminek neZ pri zakladani do ovsa. NaSe vysledky s témito zdvéry plné
nekoresponduji. Rozdily vynost vyplyvaji pravd&podobné z jiné skladby
odriid, neZ byly zafazeny v naSich pokusech s vyrovnan&j$imi cleny.
V pokusech s rtiznym zptisobem vyuZivani se v naSich pokusech vyskytly
ve dvou rocnicich u suSiny priikazné rozdily mezi zaFazenymi popula-
cemi, vysledky vSak nebyly jednoznacné a v kaZdém rocniku se uplat-
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VI. Produkce dusikatych latek pfi rtizném zplsobu vyuzivani (v t.ha-1) — The
output of crude protein in the stands with different cutting frequency (tons per ha)

g 3 sece 3 sece
Rocnik (1. se¢ rand) (1. se¢ pozdni) 4 sele F-test
1983 2,124 1,974 2,388 34,388**
1984 3,261 3,110 3,672 11,893**
1985 ‘ 3,884 3,321 4,588 65,958+

nila jind populace. Pristad (1984) zjistil priikazné sniZeni vynosh
u jedné odrady (‘Nitranka’). Dale uvadi, Ze nebyly vyrazné rozdily
v reakci zafazenych odrid a novoSlecht&ni na vyuZivani rozdilnym
poétem seCi ve druhém a tfetim roce trvdni porostu, coZ odpovida
i naSim vysledkim z druhého roku vegetace.

Reakce odrid a novych Slechténi na zkouSené zpusoby zakladani
a vyuZzivani byla v podstaté malo odliSnd a vynosové hodnoty jsou v pfi-
mé zavislosti na prib&hu povétrnostnich podminek a agrotechnickych
z&sahd.

P¥imé provozni néaklady spojené se sklizni a odvozem sena (na
zékladé normativniho propoctu bez nédkladli na osivo, hnojiva a nepfimé
nédklady) jsou pi#i Ctyfech secich zhruba o 25 aZ 30 % vy3Si neZ pfi tfech
seCich, zatimco vynos sena je bud niZ8i, nebo na stejné drovni. PFi Cty¥-
sefném vyuZivadni se zvySuje kvalita sklizeného sena a celkovad pro-
dukce dusikatych latek je proti tfem sefim s prvni ranou seCi vy3Si
0 12 % a proti tfem sedim s prvni pozdni sei o 21 %. Uvadéné néklady
na 1 t sena pfi €tyfech secich jsou 54 K¢€s, u t¥i sec¢i 41 K&s. Pokud se
néklady srovnavaji podle produkce dusikatych latek, jsou tyto: 299 Kcs
na 1 t p¥i StyFech sedich, 267 K&s pfFi tfech sefich s prvni ranou a 295
Ké&s pfi tfech sedich s prvni pozdni. Pokud jsou poZadavkem niZ3i nédkla-
dy na produkci dusikatych latek, je odpovidajici volba tFise¢ného vyuZi-
vani s prvni ranou se¢i. Naroky na lep$i kvalitu a vy35i produkci dusi-
katych latek jsou spojeny s volbou Ctyfsetného vyuZivani s vy3Simi
néklady.

Podékovani

Dékujeme ing. F. Kovatovi, CSec, z URRV za radu pfi ekonomickych
vypocétech.
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Doslo dne 20. 3. 1987

BUHAEPOBA, A. — TO/lbl, 1. (OCEBA — HayuyHo-UCCNEA0BATENbCKNI MHCTUTYT KOPMO-
npousBoacTBa, Tpoy6cko): Peakuus COpPTOB MOUEPHbI Ha CnOCOG 3aKnagku U MCMONb30-,
BaHus TpaBoctos. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1123-1130.

Y Tpex Hoebix cenekuuit Ze-PKN, Ze-P§ (BBeaeHbix B 1986 roay B CNMCOK pa3pelueHHbIX
copToB Kak Kk npumepy copt ‘Magda’) u Ze-PP/B u copta ‘Palava’ B Tpex NOBTOPHOCTAX
no BPEMEHM M3yuanu BAUSIHME 3aKNajKW B OBEC Ha 3eNeHHYI MacCy, B siUMeHb Ha 3epHOo
M 6e3 NOKPOBHOW KYy/nbTypbl. [locesbl 3aknapgbiBaeMble 6€3 NOKPOBHOW Ky/AbTypbl MNOKa3bl-
Ba/iM Nyywyio BCXOXECTb, Nyullylo ryctoTy M ofecneuuBany nyuwyio NpOAYKUWUIO 3eNeHHOM
maccbl M Cyxoro BewecTBa. Pa3Hblii Cnoco6 MCMNONb3oBaHMS NPU TpeX yKocax C MEpBbIM
pPaHHUM MNU MO34HUM YKOCOM M MpMU 4YeTbipex ykocax jan 6onbliMi ypoxah Cyxoro Be-
wecTea nNpuM TPEX YKOCax C NEPBbIM paHHUM YKOCOM GONblUME YPOXau 3EeNEeHHOW MaCChbl
M a30Ta Npu YETbIPeXYKOCHOM MCMonb3oBaHWU. Pa3sHUubl MeXAay WCMbiTbiBaEMbIMU COpPTaMu
6bin B GONbLIMHCTBE CNyuyaeB HU3KUE, NPOSBUAMCL TONBKO Y YpPOXaee CyXoro BewecTea
B rogy C 6onblieii BMAaXHOCTbIO M MpPUUEM B OMbiTax C 3anioxeHWeM B nonb3y Ze-P§,
M MCMonb3oBaHME B OZHOM roay B nonbsy Ze-P§ W B ogHom roagy B nonb3y copta 'Palava’.

nouepHa; pasHblii CNoco6 3aknajgkW; pasHblit CNOCO6 MCNOAb30BaHUS; peakuus HOBbIX Ce-
nekuuim

BINDEROVA, A. — HOLY, J. (OSEVA — Research and Breeding Institute of
Fodder Crops, Troubsko): Response of New Lucerne Varieties to the Methods
of Stand Establishment and Stand Utilization. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) :1123-1130.

Three new lucerne lines — Ze-PNK, Ze-P§ (included as the 'Magda’ variety in the
list of released varieties in 1986), and Ze-PP/B — and the traditional variety 'Pa-
lava’ were tested in three replications for their responses to the three ways of stand
establishment: sowing under green oat, sowing under grain barley, and sowing
without cover crop. The stands established without cover crop had better emergence
of plants, better density, and better output of dry and green matter. The same
lucerne varieties were also studied for their responses to the three -cutting
frequencies: three cuts with an early first cut, three cuts with a delayed first cut,
and four cuts. The higher dry matter yields were obtained when the stand was
cut three times, the first cut being early and the higher green matter and nitrogen
yields were obtained when the stand was cut four times. The differences between
the test varieties were mostly low — such differences were only recorded in dry
matter yields in the year with higher rainfalls: in the trials with stand establish-
ment the Ze-P§ new line was the best. As for the trials with different cuts, Ze-P$§
was the best in one year and ‘Palava’ in another year.

lucerne; different methods of stand establishment; different variants of cutting;
responses of new varieties

Adresy autoru: ‘
Ing. Anna Binderovda CSc, OSEVA — Vyzkumny a §lechtitelsky ustav picni-
narsky, 664 41 Troubsko

Ing. Josef Holy, OSEVA — Vyzkumny a 3lechtitelsky tstav picninafsky, Troub-
sko, Slechtitelska stanice, 664 43 Zele§ice




DENNI ZMENY VE SLOZENI NADZEMNI BIOMASY
VOJTESKY

F. Plhak

PLHAK, F. (OSEVA — Vyzkumny a $lechtitelsky ustav picninarsky, Troubsko,
Slechtitelska stanice ZeleSice u Brna): Denni zmény ve sloZeni madzemni bio-
masy vojtésiky. Rostl. Vyr. 34, 1988 (11) : 1131-1138.

Byl sledovédn obsah stravitelné suSiny spolu s obsahem produkta fotosyntézy
(nestrukturdlnich sacharidd), hrubych bilkovin a vldkniny v oddélenych orga-
nech — listech a lodyhach rostlin vojté§ky. Zmény v obsahu stravitelné su-
Siny byly béhem dne urcéoviany zménami v obsahu fotosyntati. Obsah obou
slozek se ménil v zavislosti na délce a intenzité slune¢ni radiace. Dosahoval
dinach. Béhem noci klesal na vychozi ranni hodnotu. Dekapitace nadzemnich
¢asti v odpolednich hodinach vyrazné snizovala temnotni pokles obsahu foto-
syntata i stravitelné su$iny. V jednotlivych organech vojtésky — listovych
¢epelich, rapicich a lodyhach — byl obsah stravitelné suSiny v negativni za-
vislosti s obsahem hrubé vlakniny a v pozitivni zavislosti s obsahem hrubého
proteinu.

vojtéska; stravitelna suSina; fotosyntaty; hruba vldknina; hruba bilkovina;
distribuce; denni zmény

Stravitelnd suSina vojté3ky je tvofena zejména obsahem stravitelné
vladkniny a stravitelného hrubého proteinu. T¥eti nejvice zastoupenou
lehce stravitelnou latkou v suSiné vojtéSky jsou produkty fotosyntézy,
zahrnujici nestrukturdlni sacharidy, jimiZ jsou cukry a Skrob. Jejich ob-
sah dosahuje hodnoty kolem 15 % v su$in& vojtéS§kového sena (Plh &k,
1981). Obsah fotosyntatli v nadzemnich orgénech vojtésky se v3ak vy-
razné méni bdhem dne a noci. Zmény mohou dosahovat 10 aZ 12 % su-
Siny v zdavislosti na intenzité slunec¢niho zafeni a na teploté (Hollf,
Hilst, 1969; P1h dk, 1981). Obsah obou dalSich sloZek (hrubé vlak-
niny a hrubého proteinu) se rovnéZ vyznamné meéni v zdvislosti na ristu
rostlin. Dostate¢né presné stanoveni obsahu stravitelné suSiny, jeho
zmén a zavislosti na zménadch obsahu jednotlivych sloZek se tim znacné
komplikuje. Cilem soucasné prédce je stanoveni zmén obsahu stravitel-
né suSiny a obsahu fotosyntatdi, hrubé vldkniny a hrubého proteinu
v jednotlivych nadzemnich organech vojtéSky v priibéhu dne.

MATERIAL A METODA

K pokusim byly pouZity jednak potomstva klonu vojtéSky z volného spraseni,
a to klonu ¢. 9 odvozeného od odrudy ‘Hodoninka’, 41 — ’‘Hildebrand’, 45 — ‘Ko-
Sice’, 60 — ‘Prerovskd’, 65 — 'Langensteiner’, 74 — ‘Bobrava’ a dale odrtdy 'Palava’,
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'Hodoninka’, ‘NadéZda’, 'Tulunska’, ‘Vela’ a ’‘Maraton’ a novoslechténi ZE-XX,
ZE-S-V a ZE-H-I.

Kultivace rostlin a odbér vzorkiu

Rostliny vojtésky byly péstovany jednak v umeélohmotnych prenoskach (60 X
X 36 X 8 cm) se zeminou ve skleniku a jednak na pokusném poli.

Vzorky vojtéSky byly odebirany ve stanoveny den v ¢asovych intervalech 5, 11
a 17 h, pfipadné 5 h nasledujiciho dne mistniho ¢asu. V téch pripadech byly rost-
liny v dobé& od 17 do 5 h ve tmé& (pfeneseni do temné komory). Cést rostlin po
odbéru v 17 h byla odfezdna a vloZena reznym koncem do nadobky s vodou a po-
stavena spolu s neodrezanymi rostlinami pfi 18°C do tmy. Rozdil v obsahu celko-
vych nestrukturdlnich sacharid®, stanoveny mezi obéma vzorky, byl povazZovan za
jejich transport do korfenti (Plhak, 1981). V den odbéru vzorki byla mérena
intenzita slune¢ni radiace a vyjadifena v jednotkach fotosynteticky aktivni radiace.
Bezprostfedné po odbéru byly vzorky suSeny v horkovzdu$né suSarné s proudicim
vzduchem pfi 70 °C, poté byly separovany na listy a lodyhy a v nékterych pripadech
na listové cepele, fapiky a horni a dolni polovinu lodyh. V piripadé polniho pokusu
byly vzorky vojtésky odebirany v ptilhodinovych intervalech od 8 do 12 h dopo-
ledne. Odbér vzorku probihal vzdy ve fazi butonizace. Kazdy vzorek zahrnoval
nejméné 12 odnozi.

Chemické rozbory

Obsah fotosyntatl (celkovych nestrukturalnich sacharidd) byl stanoven ko-
lorimetricky po hydrolyze na glukézu ve trfech opakovanich (Plhak, 1981). Jed-
notliva stanoveni byla provadéna v listech a lodyhach oddélené a v nadzemnich
¢astech byl obsah fotosyntath pro zjednoduSeni vyjadifen jako pramér obou hod-
not. Stejné bylo postupovano v pripadé stravitelné susiny.

Obsah stravitelné suSiny byl stanoven in vitro metodou umélého bachoru podle
Tylley-Terryho s modifikaci, kterou popsal Lampeter (1970), v laboratori na
Slechtitelské stanici Vétrov.

Stanoveni hrubého proteinu a hrubé vlakniny bylo provadéno metodami bézné
pouzivanymi pro krmivarské téely (Kjehldal, Scharrer — Kiirrschner).

Statistické zhodnoceni ziskanych vysledkli bylo provedeno stanovenim linear-
nich korelaci, popfipadé analyzou variance.

VYSLEDKY

Obsah fotosyntatii se v listech vojtéSky pfi expozici na slunci za
jasného dne (primér FAR 206 W.m~2) s délkou expozice zvy3oval aZ
do 16 h z 8,5 na 20,5 % suSiny, tj. o 12 %. B&hem nasledujici noci opé&t
klesal aZ na hodnotu blizkou piivodni hodnot&. Velmi podobné zmény
vykazoval i denni prib&h zmé&n obsahu stravitelné susiny (obr. 1). Ko-
relace mezi zm&nami obou substanci byla vysoce priikkazna (r = 0,95++).

1. Zmény v obsahu celkovych nestruk-
turalnich sacharidid (CNS) O———O a
stravitelné susiny O— — —O béhem dne
a nésledujici noci v listech vojtésky
(primér hodnot potomstev klonu 9 a
82); prumérna intenzita sluneéni radiace
dosahovala 206 W.m-2 FAR — Changes
in total nonstructural saccharides (CNS)
O———0O and dry matter digestibility
(DMD) O— — —O during the day and
the following night in lucerne leaves
(average values of progenies of clone 9
and 82); average solar radiation reached
206 W.m~-2 PhAR

CNS
(%)
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I. Zmény v obsahu fotosyntatit — celkovych nestrukturalnich sacharidii (CNS)
a stravitelné suSiny (DMD) v listech, lodyh4ch a v nadzemnich ¢éastech vojtésky po-
tomstev klonu 41, 45, 60, 74 a 82 béhem 12h expozice na slunci (prameér. int. radiace
208 W.m~-2 FAR) a nasledném 12h zatemnéni; po expozici na slunci byla &ast rost-
lin ponechéna in situ (s) a ¢ast byla odfiznuta a vloZena reznym koncem do vody —
in vitro (v), odbér vzorku proveden ve fizi butonizace; obsah obou znakl je vy-
jadfen v procentech suSiny — Changes in the content of photosynthates — total
nonstructural saccharides (CNS) and dry matter digestibility (DMD) in leaves, stems
and aboveground organs of lucerne progenies of clones 41, 45, 60, 65, 74 and 82
during 12h exposition in the open air (average solar radiation intensity 208 W.m~-2
PhAR) and following 12h dark period; after solar exposition a part of lucerne
plants was left in situ (s) and the other part was cut and put with cut end into
water — in vitro (v); experiment was carried out in bud stage; the content of both
substances is expressed in 9%, of dry matter; theoretical increase of DMD content
was calculated from the values of photosynthates increase

CNS Stravitelna su$ina
Potomstvo
tloma &, 5. 5. 6. 5. 5, 5. 6. 5.
0O5h |11h | 17h | 05s | O5v | 05h | 11h | 17h | 05s | 05V
41 11,0 | 16,7 | 20,8 9,8 | 16,1 | 78,9 | 79,7 | 81,5 | 78,1 | 80,2
45 9,1 17,5 | 24,7 12,0 17,6 | 80,0 | 82,3 | 82,8 | 80,2 | 80,4
60 105 | 13,0 | 19,4 | 82| 12,2 | 77,2 | 79,7 | 81,9 | 78,0 | 79,7
65 80| 17,0 | 22,1 | 10,1 | 13,2 | 80,2 | 81,4 | 84,0 | 80,7 | 81,9
T4 85 | 15,0 | 259 | 14,6 | 21,1 | 79,9 | 81,9 | 84,4 | 80,2 | 80,8
2 82 8,7 | 13,4 | 20,1 9,3 | 14,8 | 77,8 | 80,0 | 81,1 | 78,3 | 80,4
| prumér 9,3 | 1544 | 22,2 | 10,7 | 158 | 79,0 | 80,8 | 82,5 | 79,3 | 80,6
praktické
zvyseni 6,1 | 12,9 1,4 6,5 1,8 3,5 0,3 1,6
teoretické
zvyseni 1,3 2,7 0,3 1,4
41 14,1 17,5 17,9 16,0 16,0 | 55,9 | 57,2 | 57,6 | 56,3 | 58,4
45 14,8 15,1 17,8 13,8 16,5 | 56,7 | 59,3 | 62,3 | 58,3 | 61,8
60 13,1 | 155 | 16,9 | 135 | 16,7 | 58,4 | 63,1 | 65,5 | 58,7 | 63,8
65 14,3 | 15,1 | 15,3 | 14,2 | 15,2 | 66,1 | 67,4 | 67,7 | 66,4 | 67,4
> 74 12,7 | 151 | 17,8 | 153 | 17,4 | 62,6 | 63,5 | 66,5 | 62,8 | 66,7
E, 82 14,1 | 15,8 | 17,8 | 15,2 | 17,8 | 54,2 | 57,1 | 57,1 | 54,6 | 55,7
3 prumér 139 | 157 | 17,3 | 14,7 | 16,6 | 59,0 | 61,3 | 62,8 | 59,5 | 62,3
praktické
zvyseni 1,8 3,4 0,8 2.7 2.3 3,8 0,5 3,3
teoretické
zvyseni 0,7 1,4 0,3 1,1
41 13,0 | 17,1 | 19,4 | 12,9 | 16,1 | 67,4 | 68,5 | 69,6 | 67,2 | 69,3
45 12,0 | 16,3 | 21,3 | 129 | 17,1 | 684 | 70,8 | 72,6 | 69,3 | 71,1
60 11,8 | 14,3 | 18,2 | 10,9 | 14,5 | 67,8 | 71,4 | 73,7 | 68,4 | 71,8
B €5 11,2 16,1 18,7 12,2 142 | 73,2 | 74,4 | 75,9 | 73,6 | 74,7
& 74 10,6 | 151 | 21,9 | 150 | 19,3 | 71,3 | 72,7 | 75,5 | 71,5 | 73,8
= 82 11,4 | 14,6 | 19,0 | 12,3 | 16,3 | 66,0 | 68,6 | 69,1 | 66,5 | 68,1
5 prameér 11,7 15,6 19,8 127 16,3 | 69,0 | 71,1 72,7 | 69,4 | 71,5
N
o praktické
Z zvyseni 3,9 8,1 1,0 4,6 2,1 3,7
teoretické
zvyseni 1,2 ) 2.5
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II. Zmény obsahu fotosyntatti’ (CNS) a stravitelné suSiny v listech a lodyhach po-
tomstev klonti vojtésky b&hem 12h expozice na slunci pii odbéru 17. 6. s prumeér-
nou intenzitou zareni 51 W.m-2 FAR a 5. 7. s prumérnou intenzitou zafeni 218
W .m-~-2 FAR ve fazi butonizace — Changes in the content of photosynthhtes and
dry matter digestibility in leaves and stems of lucerne progenies of clones during
12h solar exposition; the samples were taken on the 17th of June at average solar
radiation of 51 W.m~-2 PhAR and on the 5th of July at 218 W.m~-2 PhAR in bud
stage

Listy Lodyhy
L e CNS stravitelné susina CNS stravitelnd susina

klonu

5h 17 h , 5h 17 h 5h 17 h 5h 17 h

17. 6. (51 W.m~2 FAR)

41 72 17,7 | 78,8 81,3 13,2 16,3 60,2 60,6

45 7,7 17,1 79,7 80,4 13,6 15,7 60,1 63,1

74 7,0 15,9 77,9 80,5 12,3 14,4 60,6 60,8

81 6,8 16,4 78,8 81,3 12,1 16,5 57,9 58,7

82 5,9 17,8 77,1 80,0 11,6 13,6 54,4 54,8

Primér 6,9 17,0 78,5 80,7 12,6 ; 15,3 58,6 59,6
Skuteéné

zvyseni 10,1 2,2 27 1,0

Teoretické
zvyseni 2:2 1,1

5.7.(218 W.m 2 FAR)

9 6,8 23,5 79,2 82,7 11,7 16,8 59,1 ’ 60,9
Skuteéné
zvyseni 16,7 3,5 5.1 1,8
Teoretické
zvyseni 3,5 2,1 ’

U rostlin odfezanych, vloZenych Feznym koncem do nddobKky s vo-
dou — in vitro — dosahoval pokles fotosyntatii proti kontrole — in
situ — méné neZ poloviénich hodnot (tab. I). Shodnost zm&n obsahu
fotosyntath a stravitelné suliny béhem dne a noci potvrdily vypocte-
né korelace (u listd r = 0,99**, u lodyh r = 0,98**).

Z hodnot ziskanych oddé&lené& pro listy a lodyhy jsme vypoditali
obsah fotosyntati a stravitelné suSiny pro celé nadzemni C&sti (tab.
I). Analyzou variance jsme stanovili u Sesti zkoumanych genotypl vy-
soce priikaznou proménlivost obsahu fotosyntetdtd a priikaznou pro-
meénlivost stravitelné su$iny, vyvolanou ¢asovym odb&rem vzorku (F =
= 50,0** resp. 4,0%), déale priikaznou proménlivost obsahu fotosyn-
tatd a vysoce priikaznou proménlivost obsahu stravitelné sufiny mezi
genotypy (F = 3,7, resp. 9,6%1).

Zmény obsahu fotosyntdtii a stravitelné suSiny byly zavislé na
intenzit® slune&niho zafeni (tab. II). Obsahy stravitelné su$iny, hrubé
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III. Obsah stravitelné suSiny, hrubé vlakniny a hrubého proteinu v listovych é&epe-
lich, fapicich a horni a dolni éasti lodyh — Content of digestible dry matter, crude
protein and crude fibre in leaf blades, petioles, upper and lower parts of stems

i Rostlinny organ Stravitelna susina Hrub4 vldknina Hruby protein
Listové Cepele 83,7 12,1 34,9
Rapiky 74,6 21,4 20,4
Lodyhy horni ¢ast 60,7 37,3 12,9

| — dolni &&st 45,0 ‘ 39,6 10,3

IV. Obsah stravitelné susiny, fotosyntati (CNS), hrubého proteinu a hrubé vlak-
niny v listech a lodychach deviti ptivodi vojtésky ve tfeti sefi roku zésevu na po-
kusném poli ve fazi butonizace; obsah vSech latek je vyjadfen v procentech susiny;
vzorky byly odebirany v ptlhodinovych intervalech od 8 do 12 h podle uvedeného
poifadi — The content of photosynthates, dry matter digestibility (DMD), crude
protein and crude fibre in leaves and stems of nine lucerne provenances in the 3rd
cut of the sowing year in an experimental field in bud stage; the samples were
taken in half an hour intervals from 8 to 12 h in the following order

Listy Lodyhy
e eing | Cns | Bbruby | hrubs | SER | oo | hruby | hrubd
stitina protein | vldknina stk protein | vldknina

NSL ZE-XX 76,2 10,2 32,1 18,0 52,4 14,9 11,3 37,0
NSL ZE-S-V 75,1 9,8 31,4 17,6 51,5 14,5 11,7 36,6
NSL ZE-H-I 76,2 10,1 32,6 17,9 52,2 14,9 12,5 37,2
Nadézda 73,7 9,0 33,2 14,2 50,5 14,0 12,0 38,5
Tulunska 75,5 10,9 31,7 17,5 56,3 14,4 15,4 33,8
Vela 77,2 12,7 31,9 17,2 54,2 15,3 12,5 36,3
Maraton - 78,8 11,3 30,7 16,5 54,6 16,3 12,0 35,5
Palava 77,6 12,8 32,5 16,0 53,1 15,9 11,1 37,2
Hodoninka 79,0 13,0 31,1 16,8 59,4 16,8 11,8 36,1

vlakniny a proteinu se vyrazné ménily v zavislosti na rostlinném orga-
nu (tab. IIT). Odbér vzorkil vojtéSky na poli mezi 8. aZ 12. h se projevil
nartistdnim obsahu fotosyntadtii i stravitelné suSiny v pozdéjSich ho-
dinidch odbéru (tab. IV). Byla stanovena priitkaznéd korelace zmén v lis-
tech i lodyhach. Vztahy k ostatnim sledovanym znakiim nebyly jedno-
znacné (tab. V).

DISKUSE

Stravitelnost vldkniny, a tim i suSiny picnin je vyrazné zavisld na
jeji prévodni sloZce ligninu. Cim je pice v pokrocilej3f fenoféazi, tim v&tsi
podil vldkniny je lignifikovdn a stdvd se méné stravitelnym. To se pro-
jevuje vyrazné u lodyh a méné vyrazné u listi (Mika, Paul, 1985a,
b). Tato zjidt&ni pln& potvrzuji i naSe vysledky, dosaZené pfi analyze od-
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V. Korelace mezi stravitelnou susinou, fotosyntaty (CNS), hrubym proteinem a hru-
bou vldkninou v listech a lodyhdach a mezi listy a lodyhami u deviti ptvodua
vojtéSky rostouci na poli, odebiranych v ptlhodinovych intervalech od 8 do 12 h
ve fazi butonizace — Correlations between DMD, photosynthates, crude protein and
crude fibre contents in leaves and stems and between leaves and stems in nine
lucerne provenances growing in the field and sampled in half an hour intervals
from 8 to 12 h in bud stage

Korelace mezi patametry Hodnoty Korelacei mfzzi obsahem Hodnoty
r latek listti vs lodyh r

Stravitelnd su$ina vs listy 0,69+ l stravitelna su$ina 0,69+
GHE lodyhy | 065 |CNS 0,78+
Stravitelnd su$ina vs listy — 0,65 hruby protein —0,09
hruby protein lodyhy 0,32 hrubi vldknina —0,48
Stravitelr}é §u§ina Vs listy 0,21
helibd ¥imin lodyhy | —0,707 | + prakaznost pii pravdépodobnosti
Hruby protein vs listy —0,40 0,05
hrubé vldknina lodyhy 0,74+

délenych organt vojtésky. Obsah hrubé vldkniny je proto vyznamnym
ukazatelem stravitelnosti suSiny pice.

Obsah vlakniny byl v negativni zavislosti v jednotlivych organech
i s obsahem hrubého proteinu. Tato zavislost je potvrzovédna pri porov-
nani odrtd i individudlnich rostlin vojt&Sky liSicich se rdstem (Kris-
tek, Plhéak, 1980; Plhak, Chloupek, 1987). Obsah hrubého pro-
teinu na rozdil od vlakniny je proto moZno povaZovat za ukazatel me-
ristémové aktivity tkani, tj. jejich mladosti. Rozdily v rfstu, popfi-
padé v pomérném zastoupeni listd a lodyh, liSicich se vyrazné obsahem
hrubého proteinu a vlakniny, se jevi jako faktory, které nejvice ovliv-
nuji stravitelnost sudiny vojtésky (Zubal, Mistina, 1977).

Pokud se rostliny €i ptvody vojtéSky nelisi riistem, pak muiZe byt
hodnota stravitelnosti suSiny ovlivnéna obsahem fotosyntatii v zavis-
losti na dob& odb&ru vzorku. B€hem dne se obsah fotosyntatfi vyraz-
né meéni v zavislosti na délce slunecni expozice a na intenzité slunec-
niho zareni. Denni zmény jejich obsahu dosahuji u listd 15 aZ 20 %,
u lodyh aZ 7 % suSiny (Plh&ak, 1981). Zakladni latky podilejici se
nejvice na skladb& stravitelné suSiny — vldknina a hruby protein —
se béhem dne a noci v podstaté neméni (P1hak, 1984). Ostatni 1atky,
pokud se mé&ni, jsou obsahové méng& vyznamné. Vysledky analyz vzorkii
odebiranych b&hem dne a po 12 h zatemnéni jasné prokazaly zavislost
zmén obsahu stravitelné suSiny na ménicim se obsahu fotosyntat.
Praktické zvySeni obsahu stravitelné sudiny se pFitom v podstaté sho-
dovalo s teoretickymi hodnotami vypo&tenymi za pFedpokladu, Ze foto-
syntaty, zastoupené u vojtd88ky zejména Srotem a v mensi mife
sachar6zou a jednoduchymi cukry (P1h &k, 1981), jsou zcela stravitel-
né. Obsah stravitelné suSiny dosahoval maximéalni hodnoty v odpoled-
nich hodindch. Za sluneéniho dne &inilo zvy3eni aZ 3 % su$iny u nad-
zemnich Casti oproti rannim hodindm. P¥es noc vlivem transportu do ko-
Fenli a prodychanim (P1lhak, 1981, 1983) se obsah fotosyntatd i stra-
vitelné susiny sniZil na vychozi ranni hodnotu. P¥i odfiznuti, tj. sedi rost-
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lin po slunetni expozici, pokles obsahu fotosyntatd i stravitelné su-
Siny se b&hem nésledujici noci znatné zmirnil, coZ bylo zplisobeno za-
mezenim odtoku fotosyntati do kofenti. Ztraty fotosyntatd i stra-
vitelné suSiny podminéné pouze temnotni respiraci pfedstavuji jen ca
25 % =z celkového tdbytku, k némuZ dochdzi u integrované rostliny pies
noc. PFi praktické tvaze by to znamenalo, Ze seC provedend v odpoled-
nich hodindch ¢i naveCer proti ranni koshé pfi vynosu sena 6 t/ha
zvySuje vynos stravitelné sudiny aZ o 0,2 t/ha p¥i bezprostfednim zpra-
covani usuSenim ¢€i zkrmenim. Pfi suSeni na pfirozeném stanovisti miZe
dochazet ke ztratam vlivem dychéani, dosahujicim ca 0,1 t/ha kaZdych
24 h, pokud obsah vody tkani nepoklesne pod 50 %, ¢imZ se zastavi
¢innost dychacich enzymi (Wolf, Carson, 1973).

Vlivem probihajici fotosyntézy odbér vzorki vojtés3ky na poli v del-
8im casovém intervalu béhem dne miiZe rovnéZ pozménit obsah stra-
vitelné suSiny. To se projevilo v naSich pokusech p¥i odbéru vzorkid
na poli ve 4h intervalu b&hem dopoledne.

Pribéh zmén obsahu stravitelné suSiny vojtésSky béhem dne a noci
byl srovnatelny se zménami obsahu celkovych nestrukturdlnich sacha-
ridd u separovanych listi a lodyh. Separované orgdny skytaji podstat-
né presnéjsi vysledky i v pfipadé jinych analyz. Je to tim, Ze listy a lo-
dyhy se vyrazné odliSuji obsahem jednotlivych latek a pfi odbéru vzor-
ki celych nadzemnich ¢asti s ménicim se pomérem listii a lodyh do-
chazi k vyznamnym posuniim v jejich obsahu. Jiny druh nepFesnosti
souvisl s tim, Ze homogenat listd vojtéSky se vyznacuje podstatné vét-
Sim podilem prachovych ¢dstic ve srovnadni s lodyhami. Tim vznikaji
dal8i chyby jiZ pfi navaZovani smé&sného homogendtu a déale nedoko-
nalosti technického zafizeni zejména u metodik, které zahrnuji extrakci
a filtraci vzorkid, kdy dochdzi k nekontrolovatelnym ztrdtdm pracho-
vych Castic (stanoveni stravitelné suSiny a hrubé vldkniny). V naSich
bokusech pfFi stanoveni obsahu stravitelné suSiny in vitro ve vzorcich
odebiranych b&hem dne paralelné se stanovenim obsahu celkov§ych ne-
strukturdlnich sacharidfi, coZ zarufovalo kontrolu pFesnosti stanoveni,
nebot vzorky se liSily pouze nartistajicim ¢&i Kklesajicim obsahem CNS,
jsme zaznamenali dvojndsobné vétSi podet chybnych stanoveni obsahu
stravitelné suSiny u listé ve srovnéani s lodyhami.

Podle dosaZenych vysledk®i tsp&ch Slechténi vojtéSky na zvySeni
obsahu stravitelné su8iny bez ohledu na uvedené faktory se zd& byt
velmi nahodily.
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NMrAaKk, @. (OCEBA — HayuHO-UCCNeA0BaTENbCKUW M CENEKUMOHHbIW MHCTUTYT KOpMO-
BOro TpasocesHUs, CenekuuoHHas craHuus Xenewuue okono BpHo): AuypHanbHble U3Me-
HEHUs; B COCTase Haj3eMHOK 6MOMacChi mouepHbl. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1131-1138.

UccnepgoBaHUaM MOABEPXEHA MNEPEBApUMOCTb CYXOro BewecTBa BMECTe C CoAepXaHWeMm
hOTOCHHTAaTOB (HECTPYKTYypanbHbix CaxapuioB), Aanee, CblpoBoro 6enka W Cbipod KneT-
yaTKM B OTAENbHbIX OpraHax — MNWCTbAX W CTe6nax pacTeHWi nouepHbl. M3MeHeHus ne-
pesapUMOCTH CyXOoro BewecTBa B CNE€ACTBUE CYTKMU GbliM onpeAeneHbl U3MEHEHUsIMU B CO-
AepxaHuu hoTocuHTaToB. CoaepxaHue OGOMX BELWECTB WM3MEHSNOCb B 3aBUCMMOCTH OT
NPOAONXUTENbHOCTU M MHTEHCUBHOCTM CONHeuHoW paavaunu. OHu pgocturanu Haubonee
HU3KMX BENWUMH PaHHUM YTPOM M HauGonee BbICOKMX B nocneobegeHHbie uacbl. Houblo
OHMU ONATb CHUXANUCb A0 YPOBHS YTPEHHWMX HauaNbHbIX BENWMUWH. [leKkanuTauusa Hag3eMHbIX
OpraHoB, NpoBeAeHHas B MOCNEO6EAEHHbIE Yacbl, NPUBENAa K CYLECTBEHHOMY TOPMOXEHHIO
COokpaleHUs COAepxaHUs (POTOCUHTATOB M NEPEeBapMMOCTM CyXOro BelecTBa Cnepylowen
Houbto. lMepeBapuMMOCTb CYXOro BewleCTBa OTAENbHbIX OpraHoB (NWCTOBas MNacTUHKa, uepe-
wokK, cre6enb) HaxoAUNacb B OTPULATENbHOM OTHOWEHUU C COAEPXKaHUEM KNEeTUaTKu U B no-
NOXWUTENbHOM OTHOWEHUU C CoAepXaHUeM cbiporo Genka.

nwouyepHa; nepeBapUMOCTb CYXOro BEwecTBa; (POTOCUHTaTHI; CblpOﬁ 6enok; Cblpas KnertyaTtkKa,
pacnpegeneHue; CyTOUHbie USMEHEHMUS

PLHAK, F. (OSEVA — Research and Breeding Institute for Fodder Plants, Plant
Breeding Station, ZeleSice near Brno): Diurnal Changes in the Composition of
Lucerne Aboveground Biomass. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) :1131-1138.

Dry matter digestibility (DMD) together with photosynthates (nonstructural saccha-
rides) or crude protein and fibre contents were studied in the leaves and stems
of lucerne plants. Diurnal changes in DMD were determined by means of changes
in photosynthate content. The content of both components changed in dependence
on the hours and intensity of solar radiation. It reached the lowest values in the
morning hours and maximal values in the afternoon hours. It decreased during
the night to small morning values. The decapitation of aboveground parts in the
afternoon hours lowered markedly the decrease of photosynthates, as well as DMD,
during the following night. DMD was, in different lucerne organs (leaf blades,
petioles, stems), in negative relation with crude fibre content and in positive relation
with crude protein content.

lucerne; dry matter digestibility; photosynthates; crude protein; crude fibre; distri-
bution; diurnal changes
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VPLYV VYSEVKU NA URODU HMOTY LUCERNY

L. Seveéka

SEVECKA, L. (Vyskumny tustav rastlinnej vyroby, Pie$fany): Vplyv vysevku
na urodu hmoty lucerny. Rostl, Vyr., 34, 1988 (11) :1139-1144.

Na degradovanej éernozemi sme v rokoch 1981 az 1984 skusSali vplyv roézneho
vysevku pri troch vzdialenostiach riadkov na trodu hmoty lucerny (odroda
'Palava’) pestovanej po pSenici. Pri kaZzdej vzdialenosti riadkov bol pocet se-
mien vysiatych na 1 bm vZzdy rovnaky, hoci vzdialenosti riadkov boli roz-
dielne. Sledovali sme tri rézne vysevky (hustota porastu) pri troch vzdiale-
nostiach riadkov: a) 8; 5 a 3 mil. kli¢ivych semien na ha (125 mm); b) 4; 2,5
a 1,5 mil. kli¢ivych semien na ha (250 mm); ¢) 2; 1,25 a 0,75 mil. Kkli¢ivych
semien na ha (500 mm). V Ziadnom 2zo sledovanych rokov nebol preukazny
rozdiel v urodach hmoty pri dvojprvkovej interakcii. To znamenad, Ze na rdznu
organizaciu porastov reagovali Grody rovnakym spdsobom a ani nizZSie vysevky
neznizili irodu hmoty.

lucerna; vysevok; vzdialenosf riadkov; Groda hmoty

Doteraz sa pouZivala pri lucerne norma vysevku 20 aZ 25 kg/ha,
a to nielen v praxi, ale aj niektori vyskumni pracovnici takdato normu
vysevu odporucali. Napr. Cholava (1967), Jelinowska (1968),
Birecki, Fabijanski (1968) ziskali najlepSie tdrody z vysevkov
tieZ 20 az 25 kg/ha, pricom porasty zo zniZenych vysevkov sa uZ v dru-
hom uZitkovom roku zaburifiovali. TieZ Kuskin et al. (1973) do-
siahli najvy38ie drody krmu a Zivin pri vysevku 20 aZ 25 kg/ha.

Vo svete je tendencia zniZovania vysevkov odévodnend postupnym
zvySovanim uZitkovej a biologickej hodnoty semena, ale aj kvalitnej-
Sou pripravou pddy, oSetrovanim, zlepSovanim techniky sejby a pod.

Oproti vy3Sie uvedenym vysevkom viaceri autori nezistili preukaz-
ny vplyv rozli€nych niZ8ich vysevkov na vy$ku hektarovych trod lu-
cerny: Giovenardi (1970) pri vysevku 12,5 aZ 37,5 kg/ha dosiahol
trodu za S$tyri roky 53 aZ 64 t/ha. Aj dalsi autori pri réznych vysev-
koch nedosiahli preukazné rozdiely v trode hmoty, napr. Varga,
Slusanschi (1962) pri 8,9 aZ 17,8 kg/ha, Maslinkov (1972) pri
12 aZ 36 kg/ha, Regal (1970) pri 15 aZ 20 kg/ha.

V suCasnosti sa podla autorov odporiéajd, resp. pouZivaji v roz-
liénych Statoch tieto zniZené vysevky:

V ZSSR 9 aZ 11 kg/ha v Cernozemnom a 12 aZ 14 kg/ha v necderno-
zemnom péasme, v NDR 8 kg/ha bez krycej plodiny a 12 kg/ha v pod-
seve (Kreuz, 1968). Vo Francizsku 15 kg/ha bez krycej plodiny
a 20 kg/ha v podseve (Anonym, 1971). V Polsku 10 aZ 20 kg/ha po-
dla drodnosti p6d (Staszewski, 1975). V USA 9 aZ 13 kg/ha v hu-
midnych a 17 aZ 33,5 kg/ha v aridnych oblastiach (Tesar, 1957).

ROSTLINNA VYROBA, 3¢ (LXT), 1988, ¢. 11 1139



MATERIAL A METODA

PoIné pokusy s lucernou (odroda ‘Palava’) sme zalozili v rokoch 1981 aZ 1984
po pSenici na degradovanej ¢ernozemi vo vyrobnej oblasti, ktora je na prechode
medzi kukuri¢nou a reparskou oblasfou v Borovciach bez krycej plodiny.

V pokusoch sme skusali tieto varianty: roky vysevu, uzitkové roky, mnozstvo
vysevku, vzdialenost riadkov; zisfovali sme urodu hmoty v roku vysevu (kazdy rok
boli tri kosby na hmotu) a v uzitkovych rokoch, kedy bola prva kosba na hmotu,
druha na semeno.

Sledovali sme tri rozne vysevky (hustota porastu) pri troch vzdialenostiach
riadkov:

a) 8; 5 a 3 mil. kli¢ivych semien na ha pri vzdialenosti riadkov 125 mm;
b) 4; 2,5 a 1,5 mil. kli¢ivych semien na ha pri vzdialenosti riadkov 250 mm;
c) 2; 1,25 a 0,75 mil. klicivych semien na ha pri vzdialenosti riadkov 500 mm.

Pri dvojnasobnej vzdialenosti riadkov sa mnozstvo vysevku znizuje dvojna-
sobne a pri §tvornasobnej vzdialenosti $tvornasobne. To znamenad, Ze poclet vysia-
tych semien na 1 bm je vzdy rovnaky, hoci vzdialenost riadkov je rozdielna. Pri 8;
4 a 2 mil. klicivych semien na ha je vysiatych na 1 bm 100 semien, pri 5; 2,5
a 1,25 mil. kli¢ivych semien na ha je to 62,5 semien na 1 bm a pri 3; 1,5 a 0,75 mil. -
kli¢ivych semien na ha je na 1 bm vysiate 37,5 semien.

Vysledky sme hodnotili analyzou rozptylu a rozdiely medzi priemermi sme
testovali podfa Tukeya.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Uroda hmoty lucerny podla rokov zaloZenia spolu za tri kosby je
uvedend v tab. I. Z najvySSieho vysevku (100 semien na 1 bm) sa len
v jednom pripade dosiahla najvyS$Sia droda hmoty, a to v roku 1982
vo vySke 40,08 t/ha, ktord nie je vSak preukaznd oproti Grode, ktora bo-
la pri v§sevku 62,5 semien na 1 bm, pri ktorom sa dosiahla tdroda 38,95
t/ha a Hd je 2,17. V tomto roku bola sice uroda z vysevku 37,5 semien
oproti tGrode zo 100 semien preukazne niZ$ia o 2,34 t/ha, ¢o je vSak len
na hranici preukaznosti.

Iba v Toku 1981 bola preukazne najniZ8Sia troda z vysevku 37,5 se-
mien na 1 bm oproti dvom vy$Sim vysevkom, ale najvys3ia troda sa do-
siahla z vysevku 62,5 semien na 1 bm. V dal8ich dvoch rokoch zaloZe-
nia porastu sa najvysSia troda dosiahla v roku 1983 z vysevku 37,5 se-
mien na 1 bm, a to 31,79 t/ha, potom z vysevku 62,5 t/ha a najniZSia
z najvy$Sieho vysevku 31,24 t/ha, Hd je 1,53. To znamena, Ze zo vSet-
kych troch vysevkov sii dosiahnuté trody navzajom Statisticky nepreukaz-
né. Aj v roku 1984 sa najniZSia troda dosiahla z najvy3$8ieho vysevku
(31,54 t/ha), potom vy38ia z vysevku 37,5 semien na 1 bm (32,10 t/ha)
a najvysSia (32,13 t/ha) z vysevku 62,5 semien. Ani tieto drody neboli
navzajom Statisticky preukazné. Hd je 1,94 t/ha (tab. I).

Vcelku moZno povedat, Ze za Styri uvedené roky neboli v dosiahnu-
tych tGrodach hmoty pri troch rozdielnych vysevkoch (100; 62,6 a 37,5
semien na 1 bm) preukazné rozdiely. Aj Bessac (1967) uvadza,
Ze pocet vysiatych semien 60, 100 a 200 na 1 bm v riadku neméd vplyv
na arodu, ani na kvalitu krmu, ¢o potvrdzuju aj naSe vysledky.

Po kaZdom roku zaloZenia sa eSte v dalSich dvoch tGZitkovych ro-
koch zberala lucerna z prvej kosby na hmotu (druhd kosba bola po-
nechand na semeno). Uroda zelenej hmoty z prvej kosby za prvé
GZitkové roky je uvedena v tab. II. Ani v prvych GZitkovych rokoch ne-
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I. Uroda zelenej hmoty lucerny (v t.ha-1) za tri kosby podla rokov zalozenia (testo-
vanie rozdielov medzi priemermi) pri réznom vysevku a rdznej vzdialenosti riad-
kov — Yield of lucerne green matter (t per ha) for three cuts, according to the year
of establishment (testing the differences between the mean values) at different
sowing rates and different inter-row spacings

Roky zaloZenia
Faktor 1981 1982 1983 1984
variant 5 variant P variant p variant 3
(poradie) i (poradie) (poradie) (poradie)

Vysevok 62,5 | 30,19 | 100 40,08 375 | 31,79 62,5 | 32,13
(ustote) = 100 29,94 62,5 | 38,95 62,5 | 31,72 37,5 | 32,10

. poéet 3 2| > ] > b 3
semiennalbm| 37,5 | 23,59 37,5 | 37,74 | 100 31,24 | 100 31,54
Hd 2,19 2,17 1,53 1,94
Vzdialenost 125 29,29 | 125 45,08 | 125 33,51 125 35,14
riadkovvmm | ,5, 28,55 | 250 40,68 | 250 33,00 | 250 32,86
500 25,88 | 500 31,01 | 500 28,23 | 500 27,77
Hd 2,19 2,17 1,53 1,94

1I. Uroda zelenej hmoty lucerny (v t.ha-1) z prvej kosby v prvych uzitkovych ro-
koch za roky 1982, 1983, 1984 spolu (testovanie rozdielQv medzi priemermi) pri roz-
nom vysevku (hustote) a roznej vzdialenosti riadkov — The green matter yield of
lucerne (tons per ha) from the first cut during the first harvest years (1982, 1983,
1984) (testing the differences between the means) at different sowing rates (densi-
ties) and at different inter-row spacings

Faktor Poradie Variant x

Vysevok (hus}ota) — 1 100 40,83
— pocet semien na 1 bm 2 37,5 30,66
62,5 38,56

Hd 2,58
Vzdialenost riadkov v mm 1 125 43,40
250 42,33

500 33,33

Hd 2,58

boli medzi roéznymi vysevkami (hustotou) preukazné rozdiely. Podobne
tomu bolo aj v druhych dZitkovych rokoch.

V dosiahnutych Grodach hmoty neboli v podstate preukazné rozdiely
ani medzi vzdialenostou riadkov 125 mm a 250 mm. Preukazné roz-
diely boli len medzi riadkami 125 mm a 250 mm oproti 500 mm (tieto
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III. Uroda semena lucerny (v t.ha-1) spolu v prvych uGZitkovych rokoch (1982, 1983,
1984) a v druhych uZitkovych rokoch (1983, 1984); testovanie rozdielov medzi prie-
mermi pri réznom vysevku (hustote) a roznej vzdialenosti riadkov — The seed yield
of lucerne (tons per ha) in total during the first harvest years (1982, 1983, 1984) and
the second harvest years (1983, 1984) (testing the differences between the means) at
different sowing rates (densities) and at different inter-row spacings

Roky Faktor Poradie Variant x
vysevok (hustota) — 1 37,5 0,359
— pocet semien na 1 bm 2 62,5 0,338
<« 100 0,310
22}
=
> Hd 0,039
S
B vzdialenost riadkov 1 125 0,348
® | vmm 2 250 0,339
- 3 500 0,321
Hd 0,039
vysevok (hustota) — 1 62,5 0,207
— podet semien na 1 bm 2 100 0,202
37,5 0,181
3
S | Hd 0,030
8 | vzdialenost riadkov 1 150 0,213
v mm 2 125 0,196
3 500 0,181
Hd 0,030

v3ak boli pre tucely semenarske). Rozdiely medzi riadkami 125 a 250 mm
neboli ani v rokoch zakladania, ani v uZitkovych rokoch (tab. I a II).
Tu treba zdéraznit ti skutoCnost, Ze pri vzdialenosti riadkov 250 mm
boli vysevky oproti 125mm riadkom o polovicu niZSie.

Podobné vysledky sme dosiahli za 11 rokov (1958 aZ 1969) na
Styroch lokalitach, ked troda zelenej hmoty z prvej kosby bola v riad-
koch 125 mm 25,5 t/ha a v riadkoch 250 mm 23,1 t/ha, ¢o je Statisticky
nepreukazné (Sevedka, 1979). Aj Klesnil a kol. (1965) do-
siahli v prvom tZitkovom roku tdrodu sena 13 t/ha z takého porastu,
kde na 1 m? bolo 150 rastlin. To znamend, e na 1 ha pripadlo 1,5 mil.
jedincov, k ¢omu pri 100% vzchadzavosti stadi vysevok 3 kg/ha. Takéto
vysevky sme pouZivali tieZ v na$ich pokusoch.

Dosiahnutd uroda semena v uZitkovych rokoch je uvedend v tab.
ITI. Tu sa e8te vyraznejSie prejavil vplyv zniZenych vysevkov na trodu
semena, ked pri najniZ8ich vysevkoch, najmd v prvych uGZitkovych ro-
koch, boli preukazne vys8ie trody semena z niZ8ich vysevkov. Medzi
vzdialenostou riadkov neboli v tGrode semena preukazné rozdiely, no
v druhom dZitkovom roku bola najvy3§ia troda v riadkoch 250 mm.
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Pre lep3ie objasnenie dosiahnutych vysledkov trod hmoty, resp. aj
doplnenie a potvrdenie doteraz dosiahnutych naSich vysledkov v pred-
chadzajucich rokoch sme tieto vysledky v rokoch zaloZenia aj v GZitko-
vych rokoch hodnotili podla priemerov dvojprvkovych interakcii, t. zn.
vysevok (hustota) X vzdialenost riadkov (125 a 250 mm), z dosiahnu-
tych tdrod hmoty.

Z hodnotenia vyplyva, Ze v Ziadnom zo .sledovanych faktorov vy-
sevok X vzdialenost nebol ani v jednom pripade, a to ani v rokoch
zaloZenia ani v uZitkovych rokoch, pri dvojprvkovej interakcii preukaz-
ny rozdiel. To znamend, Ze na réznu organiziciu porastu reagovali tro-
dy rovnakym spdsobom.

Tieto vysledky dopliluji naSe vysledky, dosiahnuté aj v pred-
chadzajuicich rokoch. Z terajSich vysledkov ako. aj vysledkov predoslych
vyplyva, Ze troda hmoty pri vzdialenosti riadkov 250 mm oproti 125 mm
je prakticky rovnaka, Statisticky nepreukazna. RozSiruje to vSak po-
znatok, Ze vysevky moZno podstatne zniZit pri nezniZujicej sa drode
hmoty.
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Doslo dria 8. 10, 1987

LWWEBEYKA, /1. (HayyHO-UCCNneaoBaTENbCKWIt WHCTUTYT pacTeHuesoacTBa, MuewTsaHbl): Bau-
siHWe HOpPMbI BbiCeBa Ha YPoOXaii maccel mouepHbl. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1139-1144.
Ha perpaguvpoBaHHoM uepHo3zeme B 1981—1984 rr. ucnbiTbiBanM BAWSIHUE Pa3HOW HOPMbI
BblCEBa Tpex pa3HbiXx paCCTOSHWI PSAAKOB Ha ypoxai Maccehl niouepHbl (copt ‘Palava’)
BblpawuBaeMoi nocne KyKypysbl. [ns KaxAporo pacCTOSHUS MexAYy PSAKaMu 6bino Konu-
UeCTBO MOCESHbIX CEMsH Ha OAWH OGbIUHBIA METp BCerga OAMHAKOBOE, XOT PacCTOAHUSA
paakos 6binn pa3nuuHbl. M3yyanu Tpu pasHbix HOpMbl Bbicesa (rycrora meceea) npu Tpex
pasnuuHbiX paccTosHUsAx psakoe: a) 8; 5 u 3 MuUAN. xM3HeCnocCobHbIx ceMsH Ha 1 ra
125 mMM); 6) 4; 25 n 1,5 Munn. xusHecnocoBHbix ceMaH Ha 1 ra (250 mm); B) 2; 1.25
um 0,75 munn. xusHecnocoGHbix cemsH Ha 1 ra (500 MM). HM B OAHOM M3 M3yuyaeMbiX
NeT He O6bINO AOKA3yeMoi pa3HUUbl B ypOxasx MacCbl B Clyuae B3aMMOAEICTBUS ABYX
3neMeHTOB. 3TO 3HAUMT, UTO Ha pa3/NMuHYI0 OpraHu3auuio MNOCEBOB peardpoBanu copTa
OAWHaKOBbIM CMOCOGOM, M UTO AaXe HU3LWHUE HOPMbl BbiICEBA HE MOHU3UNU ypOXaid Macchl.

NouepHa; HOpMa BbiCeBa, paCCToOdHUE PAAKOB; ypox(aﬁ Macchbl
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SEVECKA, L. (Research Institute of Crop Production, Pie$fany): The Influence of
Sowing Rate on the Yield of Lucerne Matter. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1139-1144.

The effect of different sowing rates on the biomass yield of the ‘Palava’ variety
of lucerne, grown after wheat, was studied in trials with three row spacings con-
ducted on degraded chernozem soil in 1981 to 1984. The number of seeds per one
metre of the row was the same at all row spacings. Three sowing rates were tested
at three inter-row spacings: a) 8, 5 and 3 million germinable seeds per ha (125 mm),
b) 4, 2.5 and 1.5 million germinable seeds per ha (250 mm), c¢) 2, 1.25 and 0.75
million germinable seeds per ha (500 mm). No significant difference in the yields
of lucerne biomass was recorded at a two-factor interaction in any of the years
under study. This implies that all varieties had the same response to different
stand organization and that the lower sowing rates did not reduce the biomass
yield.

lucerne; sowing rate; row spacing; biomass yield

SEVECKA, L. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Pie$tany): Einfluf der
Saatmenge auf den Ertrag an Masse der Luzerne. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) :1139-
-1144.

Auf degradierter Schwarzerde untersuchten wir in den Jahren 1981—1984 den
EinfluB versgchiedener Saatmengen bei dreierlei Reihenabstand auf den Ertrag
an Masse bei der Luzerne (Sorte ‘Palava’) nach Weizen als Vorfrucht. Die Zahl
der pro 1 1fd.m ausgesdaten Samen war bei allen Reihenentfernungen jeweils gleich,
wenn auch die Reihenabstinde unterschiedlich waren. Wir untersuchten drei ver-
schiedene Saatmengen (Bestandsdichte). bei dreierlei Reihenabstdnden: a) 8, 5 und
3 Mill. keimfahiger Samen pro ha (125 mm); b) 4, 2,5 und 1,5 Mill. keimfahiger
Samen pro ha (250 mm); ¢) 2, 1,25 und 0,75 Mill. keimfdhiger Samen pro ha
(500 mm). In keinem der verfolgten Jahre gab es einen signifikanten Unterschied
der Masseertrage bei Zwei-Faktoren-Interaktion. Das bedeutet, da3 die Ertrédge auf
verschiedene Bestandsfiihrung auf gleiche Weise reagierten und daf} selbst niedri-
gere Saatmengen die Masseertrage nicht herabsetzten.

Luzerne; Saatmenge; Reihenabstand; Masseertrag
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HODNOCENI BIOLOGICKEHO POTENCIALU A PRODUKCNI
STABILITY V SERIICH ODRUDOVYCH POKUSU S VOJTESKOU

J. Pesek, J. Hartmann, J. Rod, J. Mokry, J. Holubar

PESEK, J. — HARTMANN, J. — ROD, J. — MOKRY, J. — HOLUBAR, J.
(Vyzkumny ustav pro zdrodnéni zemédélskych ptd, Praha, pob. Brno; OSEVA
— Vyzkumny a S$lechtitelsky tdstav picninafsky, Troubsko; Ustfedni kontrolni
a zkuSebni ustav zemeédélsky, Praha, pob. Brno): Hodnoceni biologického po-
tencidlu a produkéni stability v sériich odridovych pokusi s wvojtéskou. Rostl.
Vyr., 34, 1988 (11) : 1145-1154.

Analyza dlouhodobé série (1970 az 1985) se 17 odrudami a novoslechténimi
vojtésky seté (Medicago sativa L.) ve 22 odradovych zkuSebniach UKZUZ
a UKSUP umoznila odhad biologického potencidlu a produkéni stability vy-
‘nosu zelené hmoty, sena a semene. Prinos S§lechténi odhadnuty z vysledkl
statnich odridovych zkouS$ek za 18 let ¢&inil 2 t/ha (149, ve vynosech sena
a 130 kg/ha (379) ve vynosech semene. Slechténi prispélo ke zvy$eni vyno-
sové stability o 109, ve vynosech sena a o 409, ve vynosech semene. V praxi
je vSak biologicky potencidl sou¢asnych odrud vojtésky vyuzZivan pouze z 60 9.
Spravna rajonizace semenarstvi odrtd vojtésky v kukufi¢ném vyrobnim typu
by umoznila sniZeni semenéaiskych ploch a stabilizaci produkce semene.

vojtéska; vynos sena a semene; pokusné série; biometricka analyza

C5SR patfi k zemim s tradicné vysokou spotfebou Zivocisnych bil-
kovin, kterd v 8. pétiletce €ini denné okolo 60 g na obyvatele. Zabezpe-
¢eni této spotfeby klade vysoké néroky na ZivoCiSnou vyrobu a vyZivu
zvitat, tzn. i na zabezpeCovani dostateCného mnoZstvi kvalitnich obje-
movych krmiv. Vedle trvalych travnich porostd (louky a pastviny), kte-
ré zaujimaji v CSSR plochu 1,5 mil. ha, je vyZiva skotu objemnymi
krmivy zabezpefovdna p#&stovdnim picnin na ca 720 tis. ha orné pidy;
vojtéska je v soutasné dob& péstovdana v CSSR na ca 270 tis. ha. Divo-
dem jejiho zastoupeni je vysoky vynos stravitelnych bilkovin z 1 ha,
vyplyvajici z vynosu 1 aZ 2 t/ha SNL, ¢imZ vojtéSka zaujimé predni
misto p¥i FeSeni bilkovinného programu v naSem zemédé&lstvi. Proto se
pfedpokladd, Ze se jeji osevni plochy v budoucnosti zvy3$i na 170 aZ
180 tis. ha v CSR a na vice neZ 300 tis. ha v celé CSSR.

Biologicky potencidl soucasnych odrid vojt&Sky, odhadnuty z vy-
nosti sena ve Stdtnich odriidovych pokusech, je 15 aZ 17 t/ha. Primérny
vynos sena v zemédé&lskych podnicich ¢inil v 7. pétiletce pouze 8,75 t/ha.
Vynosové schopnosti vojt&sky jsou tedy vyuZivdny z ca 60 %. PFifin
vyuZivani vynosového potencidlu vojtéSky je vice. Tak napf. zdsev do
kryci plodiny sniZuje vynos sena v priiméru o 17 %, ale také i o 40 %
ve srovnani se zdsevem bez Kkryci plodiny. StarSi. odridy (nap¥. ‘Pferov-
skéd’) s niZ5i odolnosti proti chorobdm sniZuji vynos ve srovnédni s no-
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I. Priméry a miry promeénlivosti celkovych vynost zelené hmoty odrid a novoslech-
téni vojtésky (v t.ha-1) v roce zasevu a ve dvou uzZitkovych letech v SOZ v kuku-
riéném vyrobnim typu — The means and variabilities of the total yields of green
matter in the varieties and new lines of lucerne (tons per ha) in the sowing year
and in two successive harvest years within the variety testing programme in a
maize growing region

& movosiechtini sisert < g Vy @ %)
Palava 22 5 147,97 10,60 32,8
Hodoninka 20 5 143,33 9,88 30,0
ZE & 2 10 4 131,17 15,15 34,7
ZE -1 10 4 134,43 18,04 40,3
ZE - 11 11 4 125,36 18,73 47,2
ZE - PC 10 4 135,62 17,89 39,6
Stupicka 7 3 154,87 15,37 24,3
Prerovska 9 4 143,51 14,18 27,9
Téborka 6 3 147,72 13,92 21,1
Nitranka 11 3 158,43 9,38 18,7
Ondava 8 3 163,53 5,95 9,6
Bobrava 8 3 151,86 14,52 25,3
ZE - 156/1 6 3 156,90 18,01 25,7
ZE - 274/9 6 3 155,92 16,61 23,8
ZE - PNK 2 2 163,35 81,81 50,1
ZE - PP/8 2 2 163,30 79,20 48,5
Magda 2 2 161,55 80,82 50,0
Celkem 150 5 145,96 3,61 30,2

v&jS§imi odrtidami (‘Palava’) o 15 aZ 20% (Nedb&dlkova et al,
1981).

Dosavadni odhady biologického potencidlu jsou zaloZeny pifedevSim
na primérnych vynosech zelené hmoty, pfipadng& sena ve SOP bez
pfihlédnuti ke specifikaci jednotlivjch odrfid, dynamice jejich produkti-
vity v jednotlivych vyrobnich typech, popfipadé ke kvalité sena a vy-
nosu semene. Cilem préce je proto analyza dynamiky biologického po-
tencidlu stavajicich odrfidovych pokusti s odrfidami vojt&Sky. Jde tedy
pFedev3im o ziskani odhad@ dlouhodobych trend@ vynosového a biolo-
gického potencidlu odriid a novoSlechténi vojtéSky v rliznych agroeko-
logickych oblastech a stability vynosti zelené hmoty sena a semene.

MATERIAL A METODA

Pro odhady produkéniho potencidlu, vyvojovych trendd a stability byly vyuzity
vysledky statnich odriidovych zkouSek s vojtéskou v letech 1970 az 1985. Vynosy
zelené hmoty, sena a semene byly sledovany:

— v osmi odritidovych zku$ebnich kukufiéného vyrobnfho typu: 1. Haniska, 2. Ca-
%;OV}?' c? }Séhoﬁ, 4. Pohronsky Ruskov, 5. Nové Zamky, 6. Oblekovice, 7. Lednice,
. Podivin;
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II. Praméry a miry proménlivosti celkovych vynosu sena odrid a novoslechténi voj-
té8sky (v t.ha-1) v roce zasevu a ve dvou uzitkovych letech v SOZ v kukufiéném
vyrobnim typu — The means and variabilities of the total yields of hay in the
varieties and new lines of lucerne (tons per ha) in the sowing year and in two
successive harvest years within the variety testing programme in a maize growing
region

Nazev odrady Pocet Pocet - o/
¢&i novoslechténi zasevid mist y L Vy @ %)
Palava 22 5 35,87 2,12 27,1
Hodoninka 18 5 34,13 2,16 26,0
ZE&. 2 8 4 30,36 3,72 32,4
ZE 1 8 4 29,93 3,77 33,3
ZE 11 9 4 28,03 4,29 43,2
ZE PC 8 4 30,64 3,84 33,2
Stupicka 6 3 35,20 3,48 22,1
Pierovské 10 4 37,51 2,84 22,7
Tiaborka 6 3 35,99 3,57 22,2
Nitranka 12 3 37,87 2,02 17,7
Ondava 8 3 38,18 0,66 4,6
Bobrava 10 3 37,39 2,24 17,9
ZE 156/1 6 3 37,09 2,56 15,4
ZE 274/9 6 3 37,02 2,25 13,6
ZE PNK 4 2 40,41 6,52 28,0
ZE PP/B 4 2 40,24 6,01 25,9
Magda 4 2 40,82 6,54 27,8
Celkem 149 5 35,23 0,74 25,43

— ve 14 odrudovych zkusebnach fepafského vyrobniho typu: 1. Vranov nad Toplou,
2. Céaslav, 3. Zatec, 4. Nechanice, 5. Uhersky Ostroh, 6. Chrlice, 7. Vérovany,
8. Pusté Jakartice, 9. Opava, 10. Velké Ripniany, 11. Senica, 12. Malé Riptiany,
13. Rimavska Sobota, 14. Belusa.

Veskeré pokusy probihaly podle jednotné metodiky UKZUZ (Schmidt et al,
1982) ve znahodnénych blocich se étyfmi opakovanimi. Pro vlastni studii byly ze
zkouSenych sortimentd uvazovany tyto odridy a novoslechténi:

1. Palava, 2. Hodoninka, 3. Stupickd, 4. Pirerovskd, 5. Tdborsk4, 6. Nitranka, 7. Onda-
va, 8. Bobrava, 9. Magda (ZE-PS), 10. ZE ¢&. 2, 11. ZE I, 12. ZE II, 13. ZE-PC,
14. ZE 156/1, 15. ZE 274/9, 16. ZE PNK, 17. ZE PP/s.

Analyzovani data byla Cerpana z vysledkii pokust zakladanych vidy ve dvou
po sobé nésledujicich letech. Zelena hmota byla sklizena v roce zasevu vidy po
dvou secéich a v dal$ich uZitkovych letech ve tifech aZ péti seéich.

Pro ucely analyzy biologického vynosového potencidlu a stability byl uvazo-
van vzdy soucet dat z roku zasevu (mimo vynosu semene) a z obou uzitkovych let,
a to pro vynos zelené hmoty, sena a semene.

Biologicky potencial 17 odrid a novoslechténi vojtésky byl hodnocen na za-
kladé odhadd primérti a proménlivosti vynost zelené hmoty (tab. I a IV), sena
(tab. II a V) a semene (tab. III a VI) z roku zasevu a dvou uzitkovych let (pro
vynos zelené hmoty a sena), resp. z dvou uzitkovych let (vynos semene) v kuku-
ri¢ném (tab. I, III a V) a fepafském vyrobnim typu (tab. II, IV a VI). Jednotlivé
zkuSebni cykly byly zaloZeny podle metodiky SOZ (Schmidt et al, 1982) zase-
vem do kryci plodiny v letech 1970, 1971, 1974, 1975, 1978, 1979, 1982 a 1983. V uve-
denych tabulkdch jsou analyzovany souéty vynosu ze tfi, resp. dvou let jednoho
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III. Pruméry a miry proménlivosti celkovych vynosi semene odrid a novo$lechténi
vojtésky (v kg.ha-1) v roce zdsevu a ve dvou uZitkovych letech v SOZ v kukufié¢-
ném vyrobnim typu — The means and variabilities of total seed yields in the
varieties and new lines of lucerne (kg per ha) in the sowing year and in two
successive harvest years within the variety testing programme in a maize growing
region

Naézev odrudy Pocet Pocet . B o
¢i novoslechténi zasevu mist v Sy Vy (@ %)

Palava 19 8 702,5 92 55,7
Hodoninka 9 5 421,2 108 72,4
ZE ¢ 2 5 3 325,8 127 77,9
ZE1 5 7 280,2 131 93,5
ZE II 5 3 250,2 114 90,9
ZE PC 5 3 366,6 145 79,1
Stupicka 7 4 592,0 99 40,9
Pierovska 14 8 927,1 99 38,7
Taborka 4 2 613,5 121 34,1
Nitranka 10 6 763,5 117 46,0
Ondava 2 2 588,5 354 60,2
Bobrava 10 6 932,0 119 38,3
ZE 156/1 - : - = -

ZE 274/9 - - - - -

ZE PNK 10 6 953,4 131 41,1
ZE PP/B 10 6 842,5 96 34,0
Magda 9 6 958,9 128 37,2
Celkem 124 8 706,8 35 55,7

zasevu. Vzhledem k tomu, Ze v typickych zkuSebnich cyklech na vétSiné odrudo-
vych zku$eben byla v roce zdsevu provedena jedna se¢ a v uzitkovych letech tii
az Ctyri sele, lze udaje v tabulkich interpretovat jako prumérny roéni vynosovy
potencidl po vynasobeni. koeficientem 0,43 (zelena hmota a seno), resp. 0,5 (semeno).

VYSLEDKY A DISKUSE

Z historického pohledu lze zkouSené odriidy rozdélit do t¥i skupin:
— starSi: ‘Hodoninka’ (uznanda v roce 1940 — vyFazend 1982), ‘Stupickd’

(1950—1977), 'Prerovska’ (1939 — dosud), 'Tadborka’ (1963—1970),

'Nitranka’ (1963 — dosud);
— stfedn& staré: ’‘Palava’ (1967 — dosud), ’‘Ondava’ (1969—1982);
— nové: '‘Bobrava’ (1978 — dosud), ‘Magda’ (1985 — dosud).

Samostatnou skupinu zde tvoFi novo3lechtdni ze Slechtitelské sta-
nice Zelesice.

Co se tyka vynosu zelené hmoty, je celkové nejvykonnéjsi nova od-
riida '‘Magda’ s primérnym ro¢nim vynosem 69,5 t/ha zelené hmoty, tj.
161,55 t/ha ve zku$ebnim cyklu v kukufiéném vyrobnim typu a 78,8 t/
/ha, tj. 183,4 t/ha ve zkuSebnim cyklu v fepaFském vyrobnim typu. Rozdil
priimérnych ro¢nich vynosti odridy ’Magda’ a ‘Palava’, tj. 5,84 t/ha
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1V. Praméry a miry proménlivosti celkovych vynost zelené hmoty odrid a novo-
Slechténi vojtésky (v t.ha-1) v roce zasevu a ve dvou uZitkovych letech v SOZ
v Peparském vyrobnim typu — The means and variabilities of the total yields of
green matter in the varieties and new lines of lucerne (tons per ha) in the sowing
year and in two successive harvest years within the variety testing programme in
a beet growing region

& movesechtind ek | i 7 Vy @ %)
Palava 64 13 169,23 3,94 27,8
Hodoninka 54 13 162,82 6,31 28,2
ZE Q. 2 27 12 162,47 9,33 29,3
ZE 1 27 12 167,04 10,03 30,0
ZE 11 32 12 149,25 12,45 46,5
ZE PC 27 12 170,20 10,33 30,9
Stupické 11 6 145,79 16,75 36,3
Pierovska 28 12 158,29 10,16 33,3
Taborka 9 4 137,17 18,30 37,7
Nitranka 18 7 158,69 12,03 31,3
Ondava 11 6 173,13 14,37 27,3
Bobrava 30 10 172,88 6,99 21,8
ZE 156/1 20 10 180,37 8,57 20,7
ZE 247/9 20 10 177,31 7,99 19,6
ZE PNK 10 10 181,80 15,33 25,3
ZE PP/B 10 10 184,81 15,69 25,5
Magda 10 10 183,30 15,10 24,7
Celkem 408 13 166,08 2,43 29,5

v kukufi¢éném a 6,05 t/ha v Fepafském vyrobnim typu lze povaZovat za
pFinos Slechténi ke zvySeni biologického potencidlu vojtéSky ve vynosu
zelené hmoty za 18 let, tj. mezi roky 1967 a 1985, kdy byly tyto odridy
zafazeny do listiny povolenych odriid. PFinos Slechténi lze z téchto tda-
ji odhadnout na ca 0,33 t/ha zelené hmoty ro¢né. Nelze v8ak piehléd-
nout skuteCnost, Ze proménlivost vynosll zelené hmoty, charakterizovana
odhady variatniho koeficientu, je u kukufi¢ného vyrobniho typu u odri-
dy ‘Magda’ 50 %, zatimco u odriidy ‘Palava’ pouze 32,8 %. Naopak va-
riatni koeficient odridy ‘Magda’ v FepafFském vyrobnim typu je 24,7 %,
tedy niZ8i neZ u v&tSiny sledovaného sortimentu. S ohledem na vynos ze-
lené hmoty se pfednosti odriidy ‘Magda’ projevi pfedev3im v Ffepafském
vyrobnim typu. V kukufiéném vyrobnim typu je pozoruhodnd produké&ni
stabilita odrfidy ‘Ondava’ s variaénim koeficientem pod 10 % a nejvys-
§i produktivitou (70,3 t/ha) zelené hmoty ro&né.

Z porovnani primérnych varia¢nich koeficientd pro vynos zelené
hmoty a sena vyplyvd, Ze rtiznd vlhkost v dobé sefe pon&kud sniZuje
vypovidaci schopnost uda]ﬁ o vynosech zelené hmoty (tab. I II v, V).

diska vynost sena.




V. Pruméry a miry proménlivosti celkovych vynosii sena odrid a novoslechténi
vojtésky (v t.ha-1) v roce zasevu a ve dvou uzitkovych letech v SOZ v fepaiském
vyrobnim typu — The means and variabilities of the total yields of hay in the
varieties and new lines of lucerne (tons per ha) in the sowing year and in two
successive harvest years within the variety testing programme in a beet growing
region

Nazev odrudy Pocet Pocet . ~ o/
¢i novoslechténi z4sevi mist - v S Vy @ %)
Palava 64 13 37,54 1,18 25,0
Hodoninka 44 13 34,32 1,38 26,4
ZE & 2 17 12 31,91 2,25 28,2
ZE 1 17 12 32,50 2,43 29,9
ZE 11 23 12 26,43 3,03 53,8
ZE PC 17 12 32,97 2,57 31,2
Stupicka 9 6 30,08 3,52 33,1
Pierovska 36 12 37,96 1,41 22,0
Téaborka 9 4 30,45 3,48 32,3
Nitranka 21 q 36,24 2,17 26,8
Ondava 11 5 38,47 3,03 24,9
Bobrava 40 10 39,10 1512 17,9
ZE 156/1 20 10 39,53 1,76 19,4
ZE 274/9 20 10 39,34 1,55 17,1
ZE PNK 20 10 41,90 1,69 17,6
ZE PP/B 20 10 42,34 1,72 17,7
Magda 20 10 42,91 1,77 18,8
Celkem 408 13 36,66 0,48 26,7

Nejvyssi vynos sena v obou vyrobnich typech méla odriida ‘Magda’
(17,85 a 18,45 t/ha ro&n&). Ve srovnani s odriidou ‘Palava’ (15,42 a 16,14
t/ha ro¢n&) jde o zvySeni o 2,13 a 2,31 t/ha za 18 let 3lechtitelské pra-
ce. Znamen4 to, Ze S$lechténi v poslednich 18 letech pfisp&lo ke zvyS$o-
vani vynosu v priiméru o 0,12 t/ha sena ro¢n&. Z hlediska stability vy-
nosi sena je odrida ‘Magda’ v kukufi¢ném vyrobnim typu na turovni
odridy ‘Palava’ (var. koeficient 27 %) a v Fepafském vyrobnim typu
spolu s odriidou ‘Bobrava’ (18 %) vyrazn& prevySuji starsi i stfedné
staré odridy (25 aZ 32 %). V kukufi¢ném vyrobnim typu mé&la druhy
nejvy$si vynos sena odriida ‘Ondava’ s prim&rnym vynosem 16,42 t/ha
ro¢né s vysokou produkéni stabilitou, charakterizovanou mimofadné
nizkym variaénim koeficientem (4,6 %). V fepafském vyrobnim typu je
‘Ondava’ tfeti nejvykonné&j$i odrlidou za odridami 'Magda’ a ’'Bobrava’,
ovSem jeji vynosové stabilita je pouze priimé&érna (25 %).

Z vysledk@i dlouhodobych stdtnich odrfidovych zkouSek vyplyva, Ze
novo3lechtdni Slechtitelské stanice ZeleSice (‘Magda’, ZE-NK, ZE PP/B)
pFedstavuji vyznamny p¥inos ve zvySovani produkéniho potenciilu v se-
né (o vice neZ 3 t/ha ro¢n& ve srovnani s odriidou ‘Bobrava’ ¢i ‘Ondava’
a o vice neZ 2 t/ha rotn& ve srovnani s odriidou ‘Palava’). Co se tyka
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VI. Priméry a miry proménlivosti celkovych vynost semene odriid a novoslechténi
vojtésky (v kg.ha-1)v roce zasevu a ve dvou uZzitkovych letech v SOZ v feparském
vyrobnim typu — The means and variabilities of the total seed yields in the va-
rieties and new lines of lucerne (kg per ha) in the sowing year and in two succes-
sive harvest years within the variety testing programme in a beet growing region

& et figen g g 57 Vy (@ %)
Palava 19 7 403,5 93 91,8
Hodoninka 13 6 262,6 54 71,1
ZE¢. 2 6 3 220,3 65 66,3
ZE 1 6 3 184,2 62 75,7
ZE 11 6 3 154,2 60 87,2
ZE PC 6 3 252,5 75 66,2
Stupicka 9 4 4134 90 61,4
Prerovska 13 6 517,2 111 74,3
T4borka 7 4 462,3 122 64,5
Nitranka 9 4 312,0 84 76,5
Ondava 3 3 332,3 290 123,4
Bobrava 6 4 534,2 189 79,0
ZE 156/1 — — - — =
ZE 274/9 — - - - —
ZE PNK 6 4 564,5 232 91,7
ZE PP/B 6 4 532,2 196 83,9
Magda 6 4 568,3 210 82,5
Celkem 121 7 389,1 31 86,5

vynosii sena a vynosové stability, nosnymi odrtidami by v kukufi¢ném
vyrobnim typu mély byt ‘Magda’, ‘Palava’ a ’Nitranka’. V Fepafském
vyrobnim typu se vysokymi vynosy a dobrou vynosovou stabilitou vedle
odriidy ‘Magda’ vyznacovaly také ‘Bobrava’ a 'Palava’.

Vyraznym nedostatkem odridy ‘Ondava’ byl nizky vynos a stabi-
lita vynosti semene (177, resp. 166 kg/ha ro¢n& a variacni koeficient
60 % a 123 % v kukufiéném, resp. fepafském vyrobnim typu), které ji
vzhledem k produkci semene Fadi na pfedposledni misto ze sledovanych
odrid. Tato skuteCnost byla diivodem jejiho vyfFazeni z listiny povole-
nych odrdd vojtésky v roce 1982. Je vSak tfeba uvaZit moZnost jejiho
vyuZiti jako genového zdroje vynosové stability na vysoké produkéni
drovni p¥i Slechténi odrid vhodnych do suchych oblasti kukuFi¢ného vy-
robniho typu.

Vynos semene ve zkouSkach v kukufitném vyrobnim typu byl v pri-
méru celého sortimentu o 82 % vy38i neZ ve zkouSkach v Fepafském
vyrobnim typu. Spickovych vynost dosahovala op&t odriida ‘Magda’
(484 kg/ha v kukuficéném a 284 kg/ha v Fepafském vyrobnim typu roc-
né). Ve srovnéani s odriidou 'Palava’ (351, resp. 202 kg/ha ro¢né&) to zna-
mend zvySeni o 133, resp. 82 kg/ha. Pfinos Slechtitelské préace pied-
stavuje tedy priim&rné ro&ni zvyseni vynosu semen o 7,4, resp. 4,6 kg/ha
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v kukufi¢ném, resp. Fepafském vyrobnim typu. Vysoké vynosy semene
mély v obou vyrobnich typech odrtidy ‘Bobrava’ (476, resp. 267 kg/ha
roéné) a ‘Prerovska’ (464, resp. 258 kg/ha ro¢né). Vynosy semene uve-
denych odrd byly relativné stabilni v kukufi¢ném vyrobnim typu s va-
riaénimi koeficienty na trovni 37 aZ 39 %. Varia¢ni koeficienty vynosi
semene téchto odriid v Fepafském vyrobnim typu byly vice neZ dvojna-
sobné (75 aZ 82 %).

Druhou skupinu odriid ve vynosu semene tvofi ‘Nitranka’ v kuku-
Fi¢ném vyrobnim typu, ‘Palava’ a 'Taborka’ s vynosy 300 aZ 380 kg/ha
v kuku¥i¢ném a spolu s odriidou ’Stupickd’ s vynosy nad 200 kg/ha v fFe-
pafském vyrobnim typu. Jejich vynosova stabilita (aZ na odridu 'Tabor-
ka’) je vSak ve srovnani s prvni skupinou odrtid niZ8i (variacni koefi-
cient okolo 50 % v kukufitném a 90 % v Fepafském vyrobnim typu).

Z uvedeného vyplyvd, Ze nejvhodné&jsi odridy pro péstovani v ku-
kufiéném wyrobnim typu z hlediska produktivity a produkéni stability
jsou ‘Magda’, ‘Palava’ a ‘Bobrava’ s vynosy sena nad 16 t/ha a semene
nad 450 kg/ha rotné a s variaénimi koeficienty 18 aZ 28 % pro vynos
sena a ca 38 % pro vynos semene. Odridy '‘Magda’, ‘Bobrava’ a 'Palava’
by mély tvofit nosny sortiment v Fepafském vyrobnim typu, protoZe je-
jich produkéni potencidl je v rozmezi 16 aZ 18,5 t/ha sena ro&né& po-
mérné stabilni (variadni koeficient 18 aZ 25 %). Vzhledem k tomu, Ze
vynosy semene uvedenych odriid jsou v Fepafském vyrobnim typu ne-
jen o 150 aZ 200 kg/ha, tj. o 42 aZ 44 % niZ3i, ale i méné stabilni (va-
riacni koeficienty p¥ibliZn& dvojndsobné), vyroba semene by méla byt
proto postupné soustfedéna do kukufi¢ného vyrobniho typu. Ve srov-
nani se semendfstvim v Fepafském vyrobnim typu je pfedpoklad pro
sniZeni ploch semenéfskych porostii o 20 % s vyraznym zvySenim sta-
bility produkce semene.

Uvéazime-li v této souvislosti skutetnost, Ze biologicky potencial
v produkci semene se v praxi vyuZivd zhruba z 50 % a Ze potfeba voj-
téSkového semene pro zaloZeni ca 60 aZ 100 tis. ha porostii vojtésky
ro¢né ¢ini ca 2 tis. tun, bylo by na jeho vyrobu tfeba v kukufi¢ném
vyrobnim typu 6 aZ 7 tis. ha, zatimco v FepaFském vyrobnim typu vice
neZz 10 tis. ha. Vzhledem k tomu, Ze vice neZ 60 % osiva vojtésky se jiZ
vyrédbi v kukufi¢ném vyrobnim typu, koncentrace zbyvajicich 40 % mno-
Zitelskych ploch do kukufi¢ného vyraebniho typu by tedy pfinesla Gsporu
minim&lné 1 tis. ha plochy na vyrobu vojtéSkového semene. Naznaceny
pfinos by byl vy$8i v pfipadé pfednostniho péstovani vySe doporucenych
odrdd v jednotlivych vyrobnich typech.

ZAVER

P¥inos 3lechtdni vojt&3ky v poslednich 18 letech &inil vice neZ 2 t/
/ha (14 %) ve vynosech sena a vice neZ 130 kg/ha (ca 37 %) ve vy-
nosech semene. Nezanedbatelny je i vliv Slechténi na zvySeni vynosové
stability o ca 10 % ve vynosech sena a o 40 % ve vynosech semene.
Ve srovnédni s pfinosem S$lechténi ke zvySovani vynost obilnin (PeSek
et al., 1985a), ktery ¢inil 1 aZ 2 % v primé&ru poslednich 30 let, se ro&ni
pfinos ve vysi ca 0,75 % vynosd sena zdd nizky. Pokrok v produk&énim
potencidlu s ohledem na vynosy semene vojtéSky je v3ak zcela srov-
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natelny s tuspéchy ve Slechténi obilnin. PFid¢inou niZSich pfirtstkii ve
vynosech sena je skute¢nost, Ze ve Slechténi vojtéSky se dosud nepoda-
Filo dosdahnout kvalitativniho skoku, srovnatelného napf. s vySlechténim
nového typu odrid jarniho je¢mene, reprezentovaného v 60. letech
odriidou ‘Diamant’ a odrtidami tzv. ,diamantové Fady“ (‘Ametyst’ aj.),
€i s vyuZitim sovétskych odriid jako genovych zdroji ve Slechténi vy-
soce vykonnych odrid ozimé pSenice (’Slavia’, ‘Vala’ a dalsi) v 70.
letech.

Obdobny kvantitativni a kvalitativni skok nelze vzhledem ke ge-
netickému charakteru vojtésky, kde jde o panmiktické populace, oCeka-
vat, nicméné znacné perspektivy, predevSim s ohledem na kvalitativnf
strdnku, prina8eji nové Slechtitelské sméry, charakterizované pfedevsim
vytvafenim syntetickych odriid (Rod, 1985; PeSek et al, 1985Dh).

Pokrok ve vyzkumu ideotypt picnin, vychéazejici z konfrontace eko-
nomickych cild Slechténi, agroekologickych podminek, agrotechnickych
poZadavkl v souvislosti s rfiznymi zplisoby zakladani porosti a gene-
tické proménlivosti hospodéafsky dileZitych znakli, umoZiiuje kvantita-
tivni stanoveni parametrii Slechtitelskych cild i u vojté3ky tak, aby vy-
bér z geneticky divergentnich populaci byl zaméFen na komponenty
syntetickych populaci s parametry blizkymi témto cilim (PeSek et
al., 1985). '
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Doslo dne 11, 12. 1987

NELWEK, M. — TAPTMAHH, 1. — POJA, 4. — MOKPbI, 1. — FONYBAPX, M. (HayuHo-
-UCCneaoBaTeNbCKUM MHCTUTYT no nnogopoauto nous, [Mpara, dunuan BpHo; OCEBA —
HayuHo-uccnepoBaTenbCkMUit MHCTUTYT KOPMOMPOWU3BOACTBa, Tpoy6cko; LleHTpanbHblii KOHT-
PONbHO-UCMIBITATENbHDBIA CENbCKOXO39WCTBEHHbI MHCTUTYT, lpara, cdunuan BpHo): Ouenka
61onorMyeckoro noTeHuMana v NPOAYKTUBHOW CNOCOGHOCTM B CepUAX COPTOBBLIX OMbITOB
¢ nouyepHoi. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1145-1154.

AHanuz gonrocpouHoit cepun (1970—1985 rr.) ¢ 17-bl0 cOpTaMM M HOBbIMU CeENeKuHisMU
mouepHbl nocesHoi (Medicago sativa L.) Ha 22-bix COpPTOUCHBITATENBHbIX CTaHUMUAX
UKUCXN UCP u CCP nossonun yrag GMONOrMUecKoro notreHuyuana M NPOAYKTUBHOW CTa-
GMNbHOCTU YpOXaeB 3E€NeHOW MacCbl, ceHa W ceMsiH. lonb3a cenexuuu oTragbiBaemas no
pezynbTaTaM rocCyAapCTBEHHbIX COPTOMCMNbITaTeNbHbIX anpobauuit 3a 18 netr cocrasnsna
2 t/ra (149,) B ypoxasx ceHa u 130 kr/ra (37 9,) B ypoxasx cemaH. Cenekuus coaeicrao-
Bana YBeNWUeHWI0 YpoxaitHoi crabunbHoctu Ha 109/, B ypoxasx ceHa, Ha 407/, B ypo-
Xaax ceMsH. Ha npakTuke ogHako UmeeTCs OGMONOrMUECKU MOTeHuMan COBPEeMEeHHbIX Cop-
TOB NIOLEPHbI, KOTOPbIH MCnonb3yoT Tonbko Ha 60 0/,. MpaeBunbHoe paiioHUpoBaHWE ceMe-
HOBOACTBA COPTOB /NIOUEPHbI B KYKYPY3HOM MPOM3BOACTBEHHOM Tune 6bl NMO3BOAMNO nNO-
HUXEHWE CEMEHOBOAUECKUX Nouafeih U cTabunusaumuio NpoayKUUU CEMSH.

nwouepHa, ypo»(aﬁ CeHa U CeM4dAH; OonbiTHble NapTHUH; 6uomeTpuueCKuﬁ aHanui3
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PESEK, J. — HARTMANN, J. — ROD, J. — MOKRY, J. — HOLUBAR, J. (Research
Institute of Soil Improvement, Praha, Brno Branch Station; OSEVA — Research
and Breeding Institute of Fodder Crops, Troubsko; Central Control and Testing
Institute for Agriculture, Brno): Evaluation of the Biological Potential and Pro-
duction Stability in Series of Varietal Trials with Lucerne. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) :
1145-1154.

Seventeen varieties and new selections of lucerne (Medicago sativa L.) were sub-
jected to a long series of trials (1970 to 1985) at 22 testing stations of the Czech and
Slovak Central Control and Testing Institutes for Agriculture. An analysis of the
results enabled to estimate the biological potential of the crop and the stability of
the yields of its green matter, hay, and seed. The benefit of breeding, estimated from
the results of the state variety testing programme for 18 years, was 2 t per ha
(14 9, in the yields of hay and 130 kg per ha (37 %) in the yields of seeds. Breeding
contributed to a 109, improvement of the stability of the yields of hay and to a 409,
improvement of the stability of the yields of seeds. However, the biological potential
of the current varieties of lucerne is utilized just at the rate of 60 %, If all seed
lucerne varieties were grown in the maize regions, the areas under seed lucerne
stands could be reduced and the seed production could be stabilized.

lucerne; hay and seed yields; experimental series; biometrical analysis

PESEK, J. — HARTMANN, J. — ROD, J. — MOKRY, J. — HOLUBAR, J. (For-
schungsinstitut fiir Bodenfruchtbarkeit, Praha, Zweigstelle Brno; OSEVA — For-
schungs- und Ziichtungsinstitut fiir Futterpflanzenbau, Troubsko; Zentrales Kontroll-
und Priifungsinstitut der Landwirtschaft, Praha, Zweigstelle Brno): Bewertung des
biologischen Potentials und der Produktionsstabilitdit in Serien wvon Sortenversu-
chen mit Luzerne, Rostl. Vyr. 34, 1988 (11) : 1145-1154.

Die Analyse einer langfristigen Serie (1970—1985) mit 17 Sorten und Neuziichtungen
der Luzerne (Medicago sativa L.) in 22 Sortenpriifungsstellen des UKZUZ und
UKSUP (Zentrale Kontroll- und Priifungsinstitute der Landwirtschaft der CSR
und der SSR) ermdoglichte eine Schitzung des biologischen Potentials und der Pro-
duktionsstabilitdt der Griinmasse-, Heu- und Samenertrige. Der anhand der Ergeb-
nisse staatlicher Sortenpriifungen abgeschitzte Beitrag der Ziichtung betrug in
18 Jahren 2 t/ha (149, an Heuertrigen und 130 kg/ha (379, an Samenertrigen.
Die Ziichtung trug zu einer Erhéhung der Ertragsstabilitit um 109, an Heuertra-
gen und um 40 %, an Samenertrigen bei. In der Praxis wird jedoch das biologische
Potential der heutigen Luzernesorten nur zu 609, verwertet. Eine entsprechende
Rayonierung der Saatgutproduktion der Luzernesorten in Maisanbaugebieten wiirde
eine Verminderung der Samenanbauflichen und eine Stabilisierung der Samen-
produktion erméglichen.

Luzerne; Heu- und Samenertrag; Versuchsserien; biometrische Analyse
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Ing. Josef PesSek, DrSc., ing. Jifi Hartmann, CSc., Vyzkumny ustav pro
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Doc. ing. Jan Rod, DrSc., OSEVA — Vyzkumny a $lechtitelsky ustav picninarsky,
664 41 Troubsko

Ing. Jaroslav Mokry, ing. Josef Holubaf, Ustredni kontrolni a zkuSebni ustav
zemédélsky, Hroznova 2, 656 06 Brno
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VZTAH HLBKY PREDSEJBOVEHO KYPRENIA A SEJBY
KU VZCHADZAVOSTI A URODE LUCERNY

J. Dancik, J. Daniska

DANCIK, J. — DANISKA, J. (Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Piesfany):
Vztah hlbky predsejbového kyprenia a sejby ku vzchddzavosti a 1irode lucerny.
Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1155-1164.

Plytkou sejbou sa zvysila vzchadzavost lucerny na 65,6 9, a naopak hlbokou
zniZila na 43,49, pri¢om za $tyri roky bola najvy$S§ia v roku 1982 (61,59,
oproti ostatnym trom rokom (55,1 aZ 56,1 9;). Najvy$si prirastok vzch&dzavosti
bol v druhej dekade po sejbe (okrem roku 1982). NiZzSia vzchadzavosf sa pri
tvorbe urody kompenzovala vytvorenim priemerne o 0,60 stoniek viac na
rastline oproti lucerne s vy$$ou vzchadzavosfou. Hlbka kyprenia nevplyvala
na vzchadzavosf. Na produkciu zelenej hmoty na parcelku najviac vplyvali
roky sejby (od 5,85 kg v roku 1981 po 3,56 kg v roku 1984), menej hlbka kyp-
renia, a to zvySujldco stredna hlbka oproti plytkej a len nepreukazne plytka
sejba oproti strednej a hlbsej. Vdésou hlbkou kyprenia nez hlbkou sejby sa
znizila vzchadzavosf a skyprilo osivové 16zko, avSak neznizila sa turoda lu-
cerny. Pri rovnomernom rozmiestneni semien na ploche z nizkeho vysevku
(v spone 100 X 100 mm) sa dosiahla primerane vysoka uroda v roku sejby za-
sluhou dobrej vzchadzavosti a najméa tvorby stoniek.

lucerna; priprava pédy a sejby

Doporucovanej plytkej sejbe lucerny mé predchadzat tieZ nehlboké
predsejbové kyprenie, ¢o je problém dodrZat v praxi a moéZe negativne
vplyvat na drodu.

Ako uvddza Kubinec (1984), hibka kyprenia 30 a 45 mm vply-
vala priaznivo len na trodu prvej kosby, kym na vzchadzavost vdbec.
Vys§iu vzchadzavost (65,3 aZ 67,3 %) dosiahol autor z plytkej sejby
a najniZ8iu (34,7 %) zo sejby hlbokej 60 mm, resp. vy3Siu trodu prvej
kosby z 30mm hlbky sejby oproti 15 a 60mm hlbke.

Aj Dancik, Podoba (1979) zistili postupne klesajticu vzchadza-
vost z 54 % pri 10mm hlbke sejby na 37,1 % pri hlbke 30 mm a na-
opak urodu v roku sejby stipajicu zo 6,77 na 7,04 t/ha.

Vo vegetaénych nadobach vzchadzavost lucerny z 30mm hlbky sejby
v ja¢meni bola o 20 % vy38ia neZ z hibky 10 aZ 20 mm (Klesnil
a kol.,, 1965; Regal, 1970). Aj Tesar, Jacobs (1972) zo skleni-
kovych pokusov zistili klesajicu vzchaddzavost so stipajicou hlbkou:

— pri hlbke sejby 20 25 36 50 mm
— vzchadzavost 64 53 45 19 %
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MATERIAL A METODA

Cielom pokusov bolo zistif vplyv presne dodrzanej hibky predsejbového kypre-
nia pody a sejby na vzchadzavosf lucerny a vysku urody v roku sejby. V rokoch
1981 az 1984 sme zalozili maloparcelkové pokusy s lucernou v §tyroch blokoch:
tri varianty hlbky predsejbovej pripravy pddy (30, 45 a 60 mm) v kombinacii
s tromi hlbkami sejby (15, 30 a 45 mm okrem kombinicie 45mm sejby po 30mm
hibke kyprenia) pri vysevku 100 semien na 1 m2 Povrch pdédy po hlbokej orbe sme
urovnali uZ v jeseni branenim a na jar pred sejbou skyprili na uvedené hilbky
osobitnym kypricom fahanym ruc¢ne z chodnikov. Na parcelkach 0,6 X 2,5 m sme
vysiali semeno lucerny po jednom do vytladenych jamiek na predpisand hlbku
pomocou nastavovatelnych kuzelovych dutych rirok cez osobitni matricu.

Jamky sme po vloZeni semena hned zahrnuli zeminou s minimalnym tlakom
az po povrch pddy a povrch utlacili ruénym valcom.

Osivo lucerny ’‘Palava’ s Kkli¢ivosfou v prisluSnych rokoch 97, 98, 96 a 819,
sme oSetrili proti tvrdym semenam obrusovanim. Vysiali sme ho na jar bez krycej
plodiny v terminoch: 20. 3. 1981; 15. 4. 1982; 8. 4. 1983 a 20. 4. 1984. Pripadnu bu-
rinu po vzideni sme ruc¢ne vytrhali.

Pocet vzidenych rastlin sme trikrat zisfovali po dekadach odo dina vysevu
a potom e$te raz pri prvej kosbe. Urody sme zberali pri kvitnuti lucerny v tychto
terminoch:

1. kosba: 19. 6. 1981, 7. 7. 1982, 28. 6. 1983, 11. 7. 1984,
2. kosba: 3. 8. 1981, 27. 8. 1982, 12. 8. 1983, 29. 8. 1984;
3. kosba: 24. 9. 1981, 21. 10. 1982.
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Pri kosbach sme zisfovali vysku rastlin, hmotnosf porastu z parcelky a pocet
stoniek z prostredného riadku.

Stanovistia pokusov v chotari JRD Zlkovce a roku 1982 v Borovciach boli
v nadmorskej vyske 162 az 175 m, v klimaticky teplej a mierne suchej oblasti s prie-
merom roc¢nych zrazok 562 mm a priemernych teplot 9,2°C, resp. za vegetaéné
obdobie 325 mm a 15,7 °C. Poédnoklimatické pomery oboch stanovi§f (10 km od seba)
su podobné.

Ovzdusné zrazky (obr. 1) boli cez vegetatné obdobie viésinou rokov blizke
normalu (98,8, 96,4 a 99,4 %), len roku 1983 podnormalu (82,1 %), resp. priemerné
teploty nadnormalne v roku 1981 az 1983 (102, 105 a 108,6 %)) a podnormailne roku
1984 (94,6 9/,).

V aprili boli vo vSetkych rokoch (1,8 az 26 mm) nedostatoéné zrazky, aj zle
rozdelené v rokoch 1982 a 1981, resp. aj rézne priemerné teploty od najnizsej (7,5 °C)
v roku 1982 az po najvysSiu (11,4 °C) roku 1983. Zle rozdelené zrazky boli v roku
1983 (za 7. az 9. mesiac len 1072 mm) a v roku 1984 (za 6. az 9. mesiac len
113,7 mm).

Pody boli typu degradovanej ¢ernozeme na spradi, druhove ilovitohlinité
s pH 7.1, hlbkou podzemnej vody 18 m a obsahom humusu 1,99, KedZe pokus
nebol vyvazeny (3 + 3 + 2 variantov hlbok), variaéno-Statisticky sme ich hodnotili
na dva razy.

VYSLEDKY

Prirastok vzchadzavosti (tab. I) postupne pocas troch dekad od
sejby bol nerovnomerny, t. j. najniZsi v prvej, o malo vys$si v tretej a naj-
vySSi v druhej. Vzchadzavost zistovana v prvej dekdde bola najniZ$ia ro-
ku 1982 pre najniZSie zraZky aj priemerné teploty (7,5 °C) v aprili, resp.
v druhej dekade roku 1983 pre najvy3Sie aprilové teploty 11,4 °C a nizke
zrazZky. Naopak najvy3Sia vzchadzavost v druhej dekdde bola roku 1982
pre bohaté zrazky zaCiatkom maja.

V prvej dekade vziSlo viacej lucerny (15,2 %) zo strednej hibky
sejby s vhodnejSou vlhkostou i teplotou pédy neZ z hlbokej, alebo plytkej
sejby (6,9 %), o sa vSak v druhej dekdde vyrovnalo medzi plytkou
a strednou hlbkou. Len pri hlbokej sejbe zostala niZ$ia vzchadzavost.

Kone¢na vzchéddzavost (tab. 1I, obr. 2) pri dvoch hibkach kyprenia
bola nepreukazne vysSia (o 1,2 %) zo strednej hlbky kyprenia oproti
hlbSej a pri troch hlbkach takmer rovnaka (61,38 aZ 61,77 %).

[d)  Vzchédzavost zistovana
50} po sejbe:
704

60

[T Jh}
Hibl«:: kyprenia 60 45 30 60 45 60-30 60 45 30 60- 45 X vSetkych za r.:
vV MM gejby 15 30 45 15 30 45 15 30 15-45 15 30 15-30 15 30 45 81-4 81 82 83 84

2. Priemerna vzchadzavost lucerny, zisfovana tri roky po 10 dnoch od sejby a pri
prvej kosbe — The average emergence of lucerne, determined 10 days after sowing
and at the first cut for three years
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I. Priemerna vzchadzavosf lucerny v prvej kosbe a v rokoch 1981 az 1984 z roznych
hibok sejby a kyprenia — Average emergence of lucerne at the first cut; average
emergence at different sowing and loosening depths in 1981 to 1984

Hibka v mm Vzchéadzavost v %, Rel
2 % ?)/.
v 9
sejby kyprenia 1981 1982 1983 1984 x ’
15 68,6 67,3 62,5 65,3 65,9 119,2 107,2
30 60 56,3 62,3 56,2 52,5 56,8 102,7 92,4
45 35,1 46,8 40,1 432 41,3 74,7 -
15 72,6 67,2 60,5 60,6 65,2 117,9 107,0
30 45 59,1 55,3 59,3 54,2 56,9 103,0 92,6
45 38,8 53,5 43,3 46,5 455 82,3
Hd 10,8 14,7 11,6 13,7 6,5
15 X 6045 70,6 67,2 61,5 62,9 65,6 118,6 —
30 % 6045 57,7 58,8 57,7 53,3 56,9 102,9 -
45 X 60—45 36,9 50,2 41,7 44,8 434 78,5 -
Hd 6,1 8,3 6,5 7,7 3,8
1545 x 60 53,3 58,8 52,9 5357 54,7 98,9 -
15—-45 X 45 56,8 58,7 54,4 53,8 55,9 101,1 —
Hd 4,1 5,6 4,4 5,2 2,6
1545 X 60—45 55,1 58,7 53,7 53,7 55,3 100
Rel. v %, 99,6 106,2 97,0 97,1 100
15 x 30 67,6 71,0 60,9 61,5 65,3 — 106,1
30 % 30 50,3 ‘ 68,1 57,7 56,9 58,3 — 94,7
15—45 Hd 6030 154 | 13,0 8,8 15,0 5,9
i
15—-30 x 60 62,5 | 64,8 59,3 58,9 61,4 - 99,8
15-30 % 45 65,9 61,3 61,0 57,4 614 99,9
15-—-30 % 30 58,9 69,6 59,3 59,2 61,8 — 100,4
Hd 8,7 ; 7,4 4,9 8,5 3,5
15 % 6030 69,6 68,5 62,1 62,5 65,7 - 106,8
30 x 60—30 55.3 | 61,9 5T57 54,5 57,4 — 93,2
Hd 5,8 } 4,9 3,3 5,6 2,4
o _i e S
15—30 X 60—30 62,4 i 65,2 59,9 58,5 61,5 100
Rel. v 2, 1015 | 106,0 97,4 95,1 100
Priemer vietkych 56,1 : 61,5 55,1 55,1 56,9 102,9 92,5
Hd pre roky v kg 4,81 4,38




II. Priemerné trody v rokoch sejby 1981 aZ 1984 pri réznych hibkach sejby a kypre-
nia — Average yields in the sowing years 1981 to 1984 at different depths of sowing
and loosening

Hibka v mm Urody zelenej hmoty v kg na 1,5 m2 v rokoch Rel
5104 l.
: A
sejby kyprenia | 1081 | 1982 | 1983 | 1984 P ke
15 5,29 5,53 4,67 3,99 4,87 99,4 98,2
30 60 4,87 5,46 4,42 3,61 4,59 93,7 92,5
45 5,13 5,34 4,34 3,07 4,47 91,2 -
15 5,80 5,40 4,96 4,58 5,18 105,7 104,6
30 45 6,22 5,38 4,68 4,11 5,09 103,9 102,6
45 5,52 5,78 4,86 3,68 4,96 101,2 -
Hd 1,51 1,92 1,06 1,20 0,72
15 x 60—45 5,54 5,46 4,82 4,29 5,03 102,7 —
30 % 60—45 5,55 5,42 4,55 3,86 4,84 98,8 -
45 X 6045 5,32 5,56 4,59 3,37 4,71 96,1 -
Hd 0,86 1,09 0,60 0,68 0,42
15—45 X 60 5,09 5,44 4,47 3,56 4,64 94,7 —
15—45 x 45 5,85 5,52 4,83 4,12 5,08 103,7 —
Hd 0,57 0,73 0,40 0,45 0,29
15—-45 . X 60—45 5,47 5,48 4,65 3,84 4,86 100
Rel. v 9, 111,6 111,8 94,9 78,4 100
15 x 30 5,51 5,65 4,84 4,19 5,04 - 101,6
30 x 30 5,31 5,48 4,70 4,34 4,96 — 100,0
i
15—45 Hd 6030 1,43 2,45 1,06 1,28 0,77
15—30 X 60 5,08 5,49 4,55 3,80 4,73 95.4
15—-30 ¥ 45 6,01 5,39 4.82 4,34 5,14 103,6
15-30 x 30 5,40 5,56 4,77 4,27 5,00 100,8
Hd 0,81 1,39 0,60 0,72 0,45
15 X 6030 5,53 5,52 4,82 4,26 5,03 101,4
30 X 6030 5,46 5,44 4,60 4,02 4,88 98,4
Hd 0,54 0,93 0,40 0,48 0,31
15—-30 % 60—30 5,50 5,48 4,71 4,14 4,96 100
Rel. v %, 110,9 110,5 95,0 83,5 100
Priemer vSetkych 5,45 5,50 4,68 3,95 4,89 100,6 98,6
Hd pre roky v kg 0,53 0,57




III. Poc¢et vytvorenych stoniek na rastlinu lucerny podla kosieb v rokoch 1981 az
in 1981 to 1984

Hibka v mm ’ Pokus 1981 v kosbe Pokus 1982 v kosbe
sejby kyprenie ! 1. TL; 1./1982 1. II. 1./1983
15 ‘ 3,6 5,3 9,8 %1 4,2 10,1
30 60 | 3,8 ! 547 9,3 32 4,3 11,4
45 | 56 l 6,3 11,2 3,8 5,0 | 13,4

x 4,3 5,8 10,1 3,4 4,5 11,6

15 4,2 5,5 10,4 32 4,1 11,4
30 45 4,4 5,4 9,4 3,5 4,9 12,1
45 5,1 5,9 11,1 3,8 4,7 12,3
X 4.6 5,6 10,3 3,5 4,6 11,9

15 20 3,6 5,3 9,2 3,1 4.4 10,4
30 3,9 5,6 8,8 35 4,5 10,2
X 3,7 555 9,0 3.3 4,5 10,3

x vSetkych 4,3 5,6 9,9 3,4 4,5 11,4

Vzchéddzavost pri dvoch hlbkach sejby bola vy$Sia z plytkej sejby
oproti strednej sejbe a pri troch hlbkach preukazne najvy3$ia z plytkej
a najniZSia z hlbokej sejby. PoCas Styroch rokov najvys$Sia vzchadza-
vost bola v roku 1982 a najniZ3ia v roku 1984.

Pri dvoch hlbkach kyprenia sa dosiahli vy33ie trody o 0,44 kg/ha,
resp. 9 % k priemeru zo strednej hilbky kyprenia neZ z véc3ej hlbky
aj pri troch hlbkach vy38ie zo strednej hibky neZ z plytkej a najmé hl-
bokej (tab. III, obr. 3). Pri dvoch hlbkach sejby boli nepreukazne vys-
Sie drody (o 0,21 kg) z plytkej neZ zo strednej hlbky a pri troch
hlbkach nepreukazne najvy$Sie z plytkej sejby (5,03 kg) neZ zo stred-
nej a najmd hlbokej (4,71 kg). Uvedené rozdiely sa potom prejavili
aj vo vzajomnej interakcii uvedenych Cinitelov, pri¢om preukazne pri
extrémnych.

V druhom roku pestovania sme zberali trodu prvej kosby len v dvoch
rokoch (1982 aZ 1983). Dosiahnuté priemerné drody (5,69 kg/ha) sa naj-
viac odliSovali medzi rokmi (2,72 aZ 8,68 kg/ha na parcelku) pre re-
lativne suchu zimu, aj nizke zraZky v aprili roku 1982, menej medzi
hlbkami kyprenia (5,49 aZ 5,85 kg/ha) aj sejby (5,50 aZ 5,89 kg/ha).
Pritom najniZSie Urody boli po hlbokej priprave pddy aj sejbe a najvys-
Sie po plytkej priprave pédy aj sejbe. Urody po stredne hlbokej pripra-
ve pddy aj sejbe sa pribliZovali tirodam z plytkej hibky.

PocCet stoniek na rastlinu v prvej kosbe roku sejby (4,06 aZ 4,12 ks)
bol niZ8i po plytkej a strednej sejbe a vyssi (4,69 ks) po hlbokej sejbe,
Co suviselo pri menSom pocte vzidenych rastlin z hlbokej sejby s rela-
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1984 — The numbers of stems produced per one lucerne plant

at the different cuts

Pokus 1983 v kosbe P‘;“ﬁzslb?‘* % 1981 — 1984 v kosbe % 19821983
prva kosba
7. IL. L L I Jlkoshe:
3.4 4.8 4,2 3,57 4,77 9,05
3.8 5,0 3,3 3,52 5,00 10,35
47 5,2 4,4 4,62 5,50 12,30
3,9 5,0 3,9 3,90 5,0 10,86
42 4,9 45 4,02 3,83 10,90
45 5,3 4,9 4,32 5,20 10,75
47 5,5 3,0 4,15 5,36 11,70
45 5,2 4,1 4,16 4,79 11,11
3,6 4,8 45 3,70 4,83 9,80
3,9 4,7 3,3 3,65 4,93 9,50
3,7 4,7 3,0 3,67 4,88 9,65
4,1 5,0 4,0 3,04 4,92 10,66

tivne vdcéSou tvorbou stoniek. VyS38i polet stoniek na rastlinu (4,60 ks)
bol zo strednej hlbky Kkyprenia oproti plytkej alebo vécSej hibke (3,86

aZ 4,00 ks), ako uvadza tab. III. NiZSi pocet stoniek

na rastlinu (4,01

aZ 4,00 ks) bol v roku 1984 a 1983, oproti roku 1982 a 1981 (4,5 aZ

4,28 ks).

lks)
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120] 1 Y

100+« :
804 E b}
1 i,’ '
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| e ' ]
' Aeiossiind
Vi N
: i i
Hibka v mm:
kyprenia 60 45 30 60-30 60- ® véetkych zar:
sejby 15 30 45 15 30 45 15 30 15 30 15 30 45 8+481 82 83 84

3. Pocet rastlin a hmotnosf jednej rastliny v prvej kosbe, priemerné urody zele-
ného krmu na 1,5 m2 v rokoch sejby 1981—1984 pri réznej hibke sejby a predsej-
bového kyprenia — The number of plants and weight of one plant at the first cut
and the average green forage yields per 1.5 m? in the sowing years 1981 to 1984

at different depths of sowing and pre-sowing loosening
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PocCet stoniek na rastlinu mierne stipol v druhej kosbe na 4,92 ks,
avSak vyrazne v prvej kosbe druhého roka pestovania na 10,66 ks. Pri-
tom pocet rastlin 57,6 na 1 m? pri prvej kosbe prvého roka klesol do
prvej kosby druhého roka vyhynutim hlavne cez zimu postupne v ro-
koch0/1981 aZ 1983 (o 4; 3,4 a 3 ks) t.j. v priemere o 3,47 ks, resp.
6,02 %.

Vo vySke porastu v prvej kosbe boli len malé rozdiely medzi va-
riantami hlbok sejby a kyprenia, avSak velké medzi rokmi od najniZ3ej
roku 1982 (o 0,44 m) po najvys$8iu (0,85 aZ 0,86 m) roku 1981 a 1983.
V druhej kosbe klesla vySka porastov na 0,61 m a s rozpédtim v rokoch
od 0,30 m roku 1983 po 0,82 roku 1982.

Aj v druhom roku pestovania pri prvej kosbe boli len malé rozdiely
vo vySke porastov medzi variantami (0,94 aZ 0,98 m), av3ak znacCné
medzi rokmi (0,82 m a 1,11 m).

V §truktire drody roku sejby prevaZovala na 42,2 % troda z prvej
kosby, pri¢om najviac (na 57,3 %) v roku 1984 pre oneskoreni kosbu
a najmenej (na 37,3 %) v roku 1982. Sivisi to s dlh$ou vegetacnou do-
bou do prvej kosby, resp. v roku 1982 s nedostatkom zimnej a jarnej
vlahy. NiZ$i podiel trody druhej kosby (39 %) a eSte niZ8i tretej kosby
(18,8 %) stvisi s krat§im rastom a rychlej$im v§vojom lucerny pri
vySSich teplotach.

DISKUSIA

Pomerne vysokéd vzchéadzavost (65,6 %) pocas Styroch rokov a najmé
pri plytkej (15mm) sejbe, pribliZujica sa drovni v z&padnych S3ta-
toch, sdvisi s optimédlnou hlbkou sejby a pripravy pddy aj s nizkym
vysevkom.

Zistend klesajicu vzchddzavost s rasticou hlbkou sejby potvrdzujd
aj vysledky niektorych autorov (Kubinec, 1984; Danc¢ik, Podo-
ba, 1979; Tesar, Jacobs, 1972).

Hoci hustota vzidenych rastlin na 1 m? je ni¥$ia (pre nizky vyse-
vok), neZ sa vyZaduje na primerand trodu v roku sejby, zvySuje pri
rovnomernom rozmiestneni tvorbu stoniek na kaZdej rastline aj hmot-
nost rastliny pre nizku aZ Ziadnu vzdjomnd konkurenciu a relativne
v&&8iu vyZivni plochu pre kaZdd rastlinu.

Maly vplyv hilbky predsejbového kyprenia na vzchadzavost, ako
zistil Kubinec (1984), siivisi s optimdlnym jarnym terminom sejby,
kedy ani hlbSie kyprenie nespdsobi presuSenie plytSieho osivového 16Z-
ka vdaka zimnej vlahe a niZ3im jarnym teplotdm, hoci nastiva urcité
preruSenie kapilarneho vzlinania k semenam.

KedZe hlbka sejby nevplyvala na v§dku trody, ale len na vzchéadza-
vost, podobné trody aj po horSom vzideni sivisia s vy$Sou tvorbou sto-
niek, ¢fm sa takmer vyrovnala hustota porastov.

" Preukazne vy38ie trody zo strednej hlbky kyprenia moZno vysvetlit
lep3imi podmienkami vlahy, tepla a vyZivy pre rast korefiov i nadzem-
nych €asti rastliny neZ pri plytSom alebo hlbSom kypreni.

Vy38ie Grody lucerny v rokoch sejby 1981 a 1982 boli z troch kosieb
s priaznivej$im rozdelenim zrdZok cez vegetacné obdobie neZ v rokoch
1983 a 1984 s trvale podnormélnymi zrdZkami po€as troch letn§ch
mesiacov za sebou a v roku 1984 aj s dvoma kosbami.
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AAHUMK, N. — AAHULLKA, W. (HayuHo—McéneraaTenbcxuﬁ WHCTUTYT pacTeHHEeBOACTBa,
MuewTsHbl) : OTHOWeEHME rNYGUHLI JONOCEBHOrO B3PbIXNEHUS U NMOCEBa K BCXOXECTU U YPO-
xaw niouepHbl. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1155-1164.

Herny60kMM nOCEBOM yBENMUMNOCH npou3pacTaHue mouepHbl Ha 65,60, u, Hao6opor,
rny6okMM noHusumnocb Ha 43,49, npuuem 3a ueTbipe roga camoe 6Gonbwoe 6bino B 1982
rogy (6159,), B NnpOTMBONONOXHOCTL OCTanbHbIM Tpem rogam (55,1—56,17/,). Cambiit Bbi-
COKMWI MpUPOCT Mpou3pacTaHus Gbin YCTaHOBAEH BO BTOPOW JAekaje nocne nocesa (Kpome
1982 roga). Camoe Hu3wee npouspacTaHue nNpu HOpMUPOBaHWUU Ypoxas KOMNEHCUpoBsa-
nocb cosgaHvem B cpegHem Ha 0,60 cTe6neit 6onbuie Ha pacTEHUWU, B NPOTUBONONOXHOCTb
noyepHe c 60nbwMM npouspactaHuem. Mny6uHa B3pbixNeHUs He BAUsiNa Ha npowuspacTa-
HWe. Ha npoaykuMio 3efeHoit MaCCbl Ha AensHky Gonblue BCEro BAMANM rogbl nocesa (oT
5,85 kr B 1981 rogy ao 3,56 kr B 1984 roay), MeHblel CTeneHbio ray6uHa B3pbIXAEHUS,
M MpUUEM yBENWUMBAIOWANCS CpeaHss rny6uHa B NPOTUBOMNONOXHOCTb HErny6okoi U ToNbko
HEeAO0Ka3yeMo MENKUA MNoCes B MPOTUBOMNONOXHOCTb CpeAHeild M rny6okoir. Bonbweit rny-
6MHOI B3PbIXNEHUS, YEM MOCeBa MOHU3MNOCH NPOW3pacTaHUE M B3PbIXNEHWE CEMEHHOro
noxa, OA4HAaKO HEe MOHU3UACH Yypoxaw nouepHbl. [pU paBHOMEpPHOM pa3MeweHuu cemsH
Ha nnowaau W3 Hebonblwoi HOpMbl BbiceBa (B cxeMe 100 X 100 MM) nonyuunud no Be-
NWUUHE CpeaHWi ypoxaW B rogy nocesa, M3-3a XOpOLIEro rnpouspacrtaHus U B OCHOBHOM
copmMupoBaHuUs cTebnei.

nwouepHa; NOAroToBKka nousbl U rnocesa

DANCIK, J. — DANISKA, J. (Research Institute of Crop Production, Pieifany):
Relationship between the Depth of Pre-sowing Loosening and Sowing to Emergence
and Yield in Lucerne. Rostl. Vyr,, 34, 1988 (11) : 1155-1164.

Shallow sowing increased emergence in lucerne to 65.6 %, and deep sowing reduced
it to 43.49,. Within the four years under investigation, the highest emergence was
recorded in 1982 (61.59,); in the remaining years the emergence rate of lucerne
seeds ranged from 55.1 to 56.1 9/,. The highest increment of emergence was recorded
in the second decade after sowing (except in 1982). The adverse effect of low
emergence on yield formation was compensated by the formation of 0.60 more
stems per one plant, as compared with the lucerne with better emergence. The
depth of soil loosening before sowing had no influence on emergence. The years
of sowing had the highest influence on the output of green matter per plot (from
5.85 kg in 1981 to 3.56 kg in 1984). Depth of loosening had a lower influence on
green matter yield, the higher yield being obtained at a medium loosening depth,
compared with shallow loosening. As for the depth of sowing, green matter yield
was insignificantly higher at shallow sowing than at medium and deeper sowing.
Soil loosening deeper than the depth of sowing reduced emergence and loosened
the seedbed but the lucerne yield was not reduced. When the seeds sown at a low
sowing rate were distributed evenly over the field (spacing 100 X 100 mm), a good
yield was obtained in the sowing year thanks to good emergence and, especially,
to good stem formation.

lucerne; soil preparation; depth of sowing
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DANCIK, J. — DANISKA, J. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Pie§fany):
Beziehung der Saatbettbereitungs- und Saattiefe zum Aufgangsvermogen und Ertrag
der Luzerne. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1155-1164.

Durch flache Aussaat erhohte sich das Aufgangsvermégen der Luzerne auf 65,6 9/,
und durch tiefe Aussaat dagegen verminderte sich dieses auf 43,49/, wobei es
wahrend der vier Testjahre im Jahr 1982 gegeniiber den tibrigen drei Jahren mit
61,59, gegeniiber 55,1 bis 56,1 %, am hochsten war. Der hochste Anstieg des Auf-
gangsvermogen wurde in der zweiten Dekade nach der Aussaat verzeichnet (mit
Ausnahme des Jahres 1982). Ein niedrigeres Auflaufen wurde bei der Ertragsfor-
mung durch die Bildung von um 0,60 mehr Stengel pro Pflanze als bei der Luzerne
mit besserem Aufgangsvermdgen kompensiert. Die Tiefe der Saatbettbereitung
beeinfluBte das Aufgangsvermégen nicht. Auf die Griinmasseproduktion pro Mikro-
parzelle wirkte sich am stidrksten das Aussaatjahr aus (von 5,85 kg im Jahr 1981
bis zu 3,56 kg 1984), etwas weniger die Tiefe der Bodenlockerung u. zw. erhéhend
wirkte eine mittlere Tiefe gegeniiber der flachen und ganz unsignifikant eine flache
Aussaat gegeniiber einer mittleren und tieferen. Falls die Tiefe der Bodenlockerung
grofBer war als die der Saat, verschlechterte sich das Aufgangsvermoigen und es
lockerte sich das Saatbett, der Ertrag der Luzerne verminderte sich jedoch nicht.
Bei einer gleichmédfBigen Verteilung der Samen auf der Fliche aus niedriger Aus-
saat (Verband 100 X 100 mm) wurde ein mittelhoher Ertrag im Aussaatjahr infolge
guten Aufgangsvermogens und vor allem einer hohen Stengelbildung erreicht.

Luzerne; Boden- und Saatbettbereitung

Adresy autorov:

Ing. Jozef Danc¢ik, CSc., Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Bratislavska ces-
ta 122, 921 68 Piestany

Ing. Jozef Dani$ka, JRD, 92041 Zlkovce
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FYZIOLOGICKE TESTOVANI VYBRANYCH ODRUD VOJTESKY

M. Ptackova, A. Bystricka, V. Mrazkova

PTACKOVA, M. — BYSTRICKA, A. — MRAZKOVA, V. (OSEVA — Vy-
zkumny a Slechtitelsky tstav picninaisky, Troubsko): Fyziologické testovdni
vybranych odrud vojtésky. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1165-1171.

U deviti odrad svétového sortimentu (CSSR, USA, SSSR) byla ve dvou uzit-
kovych letech hodnocena odolnost viéi suchu podle nékolika ukazateli vod-
niho provozu. Mezi odridami byly témér u vSech sledovanych znakli nalezeny
vyznamné rozdily, predev§im v dobé plného kveteni a butonizace. Rovnéz byla
zjisténa rada prukaznych korelaci, z nichz nejvétsi vyznam ma vztah vynosu
semen s nizkou transpiraci v plném kveteni, vysokou schopnosti udrzet vodu
v prubéhu semenné seée a nizkym transpiraé¢nim koeficientem, vztazenym
k semenné produkci. Ve sledovaném sortimentu se velmi dobre uplatnily
¢eskoslovenské odrudy ‘Bobrava’ a ‘Palava’, které suchovzdornosti i vynosem
semen predé¢ily zahraniéni odrudy.

vojtéska; odridy; schopnost udrzovat vodu; transpirace; vazana voda; transpi-
racni koeficient; vynos semen

Ve svété se velkd pozornost vénuje problému sucha a jeho vlivu na
produkci a kvalitu plodin, nebot ztraty na vynosech néasledkem vodni-
ho stresu jsou znacné ve srovnani s plisobenim jinych taktord. Nepfizni-
vé ucinky sucha na riist a produkci rostlin se projevuji i v oblastech
humidnich, kde pfFichod sucha byva nepfredvidany.

PonévadZ vlivy sucha neni vZdy moZné eliminovat dodanim vody,
pfistupuje se k potlaceni limitujicich faktori novou cestou — pomoci
fyziologické genetiky a Slechténi. V reakci rostlin na prostifedi existu-
j1 genotypové diference, a proto mohou byt geneticky kontrolované
znaky vyuZzivany ve Slechtitelském programu pii vybéru vhodnych ge-
notypi, s cilem vySlechténi suchovzdornych, mrazuvzdornych a rychle
obristajicich odriid se stabilnimi vynosy. Testovani rostlin z fyziologic-
kého hlediska, zejména reakci na vlivy prostfedi a prekondvani stre-
sii, nabyvd na vyznamu, nebot moZnosti zvySovani vynosi hnojenim
a pesticidy jsou do znatné miry vyCerpéany.

Problematikou odolnosti v¢i suchu jsme se zabyvali p¥i hodnoceni
svétového sortimentu vojt&3ky, kde jsme sledovali vodni provoz né-
kolika odrdd rtiznych vlastnosti.

MATERIAL A METODA

K testovadni byly vybrany odrudy vojtésky naSeho i zahraniéniho puvodu:
ceskoslovenské Spi¢kové odrtidy ‘Palava’ a ‘Bobrava’, sovétska ‘Raduga’ urcena pro
zavlahy a americké odrudy liSici se stupném zimovzdornosti (‘Polar I' — strfedné
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zimovzdorna, ‘Valor’ a ‘Polar II'’ — zimovzdorné, ‘'Trumpetor’ — zimovzdorna a su-
chovzdorna; ‘Lew’ — nezimovzdornad — po prvnim uzitkovém roce vymrzla). Sou-
¢asné byl hodnocen pokusny material z VSUP — TP-1 (vybéry rtzného plivodu
po cyklech vysychani).

Pokus byl zalozen v reparské vyrobni oblasti v Troubsku (nadmoiska vyska
287 m). Pudni typ — hnédozem, pudni druh — jilovitohlinita ptida s dobrou za-
sobou zivin., Primérné ro¢ni srazky &éini 547 mm, za vegetaci 346 mm; primérna
ro¢ni teplota je 8,1 °C, za vegetaci 14,8 °C. Prvni uzitkovy rok 1983 byl velmi suchy,
zvlasté vyrazné ve druhé puli vegetace. Rok 1984 byl do kvétna mimoradné vlhky,
nasledovaly suché mésice ¢erven, srpen a zari; vegetaé¢ni obdobi bylo vétSinou stu-
dené, coz se projevilo zpomalenim vyvoje porostu.

Sledovali jsme tyto ukazatele: intenzitu transpirace podle Slavika, schopnost
udrzet vodu podle Cetla, vdzanou vodu podle Dumanského a Vojcechovského (Sla -
vik et al, 1965). Mimo to jsme zjisfovali spotfebu vody, transpiraéni koeficient,
vynos hmoty a semen. V prvnim uzitkovém roce probéhla predbézna meéreni, ktera
ukdzala, Ze existuji vztahy mezi vodnim provozem a semennou produkeci; na jejich
zékladé jsme ve druhém uzitkovém roce provedli podrobnéjsi méreni v dobé hlav-
nich fenofazi ve druhé semenné seci.. Vysledky byly statisticky hodnoceny analyzou
rozptylu, t-testem a korelacemi.

VYSLEDKY

Celkova transpirace (tab. I) dosdhla v priméru maxima
na zacdatku kveteni, kdeZto v plném kveteni doSlo k poklesu (2,156
a 1,611 mg.gu,o~!.min"1). V nastupu minima se jednotlivé odridy li-
Sily, napF. 'Valor’ a ’Polar II’ mély nejniZSi hodnoty jiZ v butonizaci,
TP-1 na zalatku Kkveteni. Statisticky priikazné rozdily se u v3ech sloZek
transpirace projevily v butonizaci a plném kveteni (tab. II).

Schopnost udrZet vodu je vyjadiena vydejem vody v li-
nedrni fazi transpiraéni kFivky (tab. III), ktery se sniZil na minimd&lni
hodnoty v plném kveteni a zrani (0,73—0,74 mg.g:.nm.”!.min"1); to
znamend, Ze suchovzdornost se zvySovala. Rozdily mezi odridami byly
zjistény v butonizaci a plném kveteni (tab. II).

Vysoké hodnoty vdzané vody (tab. IV) byly zjiStény v butoni-
zaci a fazi plného kveteni (81,3 a 81,4 %), kdeZto nejniZ$i hodnoty

I. Intenzita traspirace vybranych odrid vojté$ky ve druhém uzitkovém roce
(mg . gmo~1. min-1) — Transpiration rate in selected lucerne varieties during the
second harvest year (mg per gr.0 per min)

Fenofize Polar | Polar | Trum- -
Digesin Bobrava| Palava | Valor | Raduga I I petor TP-1 X
Butonizace 2,530 | 2,613 | 1,360 | 1,527 | 2,100 | 1,220 | 1,830 | 1,763 | 1,868

9. 7.

Zatatek kveteni | 2,387 | 2,227 | 2,150 | 1,997 | 3,147 | 1,290 | 2,603 | 1,450 2,156v
19:7;

Plné kveteni 1,225 | 1,833 | 1,837 | 1,527 | 1,145 | 1,443 | 1,520 | 2,360 | 1,611
15. 8.

Zrani 2,223 | 1,455 | 2,387 = 1,680 | 1,572 | 1,917 | 2,073 | 1,901
4. 9.
X 2,091 | 2,032 | 1,934 |(1,684)| 2,018 | 1,381 | 1,968 | 1,912 | 1,878

+

— stanoveni nebylo provedeno pro nedostatek materidlu
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II. Analyza rozptylu a Tukeyuv test: priitkazné rozdily mezi odridami vojtéky u ruznych ukazateli — Analysis of variance
and Tukey’s test: significant differences in various parameters between the lucerne varieties

Dt Diference mezi odriidami
Ukazatel Fenoféaze f MS
0,05 0,01 0,05 0,01
Transpirace butonizace 7 0,80++ 0,93 1,16 Pa, Bo-Ra Pa, Bo-Va, Po II
celkova plné kveteni 7 0,46+ | 0,93 1,16 | TP-1-PoIlI, Bo TP-1-Po I
Transpirace butonizace 7 0,85++ 1,02 1,27 Pa-TP-1,Va Pa - Ra, Po II
StoimkaTl plné kveteni 7 031+ | 0,98 1,22 | TP-1-Pol
Transpirace butonizace 7 0,07++ 0,28 0,35 Bo, Ra-Va, Pa TP-1-Pa
kutikuldrni _ TP-1-Pol
plné kveteni 7 0,04+ 0,28 0,35 TP-1, Va - Bo
zrani 6 0,10++ 0,28 0,35 Pol-Pa Va,Pol, Tr, TP-1,
Bo-PoIl;Va-Pa
Vydej vody v linedrni butonizace 7 0,05++ 0,28 0,35 TP-1-Pa PoI-Poll, Pa
fﬁf&é)sch“’m“ udrZovat | i kveteni 7 0,02+ | 0,28 0,35 | TP-1-Bo
Vizani voda zrani 6 106,78++ 16,5 20,7 Bo-Pol
Bo — Bobrava Va — Valor Pol — Polar I Tr — Trumpetor
Pa — Palava Ra — Raduga Po II — Polar II TP-1 — TP-1



III. Schopnost udrZovat vodu — vydej vody v linedrni fazi transpira¢ni krivky
(mg . ge.nm.—1. min—1) ve druhém uzZitkovém roce — Water-holding capacity — water
output in the linear phase of the transpiration curve (mg per gnetwt. per min)
in the second harvest year

Fenofize Polar | Polar | Trum- "
Dt Bobrava| Palava | Valor | Raduga I 11 petor TP-1 X
Butonizace ‘ 0,83 0,65 0,78 0,90 | 1,02 0,68 0,76 0,92 I 0,82

9.17. ! |
Zadatek I 0,71 0,77 | 0,71 0,73 | 0,86 0,69 0,82 0,80 0,76
kveteni 19. 7.
Plné kveteni 0,57 0,72 0,76 0,71 0,74 0,71 0,76 0,90 0,73
15. 8.
Zrani 0,74 | 0,72 0,80 —+ 0,77 0,71 0,74 0,68 0,74
4.9, i ’

 [p—
X 0,71 0,72 0,76 | (0,78) 0,85 Q 0,70 0,77 | 0,83 0,77

+ — stanoveni nebylo provedeno pro nedostatek materidlu

IV. Obsah vazané vody v listech vojtésky ve druhém uZitkovém roce (v procen-
tech celkového mnoZstvi vody) — The content of bound water in the leaves in the
second harvest year (percentage of the total amount of water)

Fenofaze I Polar | Polar | Trum- _
Datnen |Bobrava Palava | Valor | Raduga 1 I petor TP-1 X
Butonizace 81,8 79,0 80,6 87,5 75,6 80,4 ; 80,2 85,2 81,3

10. 7.

Zacatek 67,8 58,5 76,3 82,4 78,4 79,5 80,3 71,3 75,1
kveteni 24. 7.

Plné kveteni 81,4 80,0 81,2 78,0 76,5 83,6 85,6 84,9 81,4
14. 8.

Zrani 85,4 75,6 69,8 —+ 67,3 73,6 78,9 73,5 74,9
5.9.

X 79,1 73,3 77,0 | (82,6) | 74,5 79,3 81,3 80,2 78,4

+

— stanoveni nebylo provedeno pro nedostatek materidlu

v obdobi zrani (74,9 %), kdy se projevily priikazné rozdily mezi odrd-
dami (tab. II).

Z hodnot spotfeby vody za urCitou seC a produkce suché pice nebo
semen jsme pocitali transpirac¢ni koeficient. Transpiratni
koeficient ,na pici“ byl v obou letech nizky (177 a 291 1.kg™1); voda
tedy byla na tvorbu suSiny vyuZivdna ekonomicky, a to zejména u od-
rid ’Palava’ a TP-1, v prvnim roce také u odridy ‘Polar I'. Nejvyssi, tj.
nepfiznivé hodnoty byly zjiStény u odridy ‘Raduga’, v prvnim roce
u ’Lew’. Transpiracni koeficient ,na semeno“ se znacné zvysil ve vlh-
kém a studeném druhém uZitkovém roce (31939 pfi 8831 1.kg™1). Nej-
lépe vyuZivaly vodu ’‘Polar I’, ‘Polar II’ a ‘Bobrava’, v prvnim roce ‘Pa-
lava’ a ‘Bobrava’. Nepfiznivé nejvys8i hodnoty méla TP-1 a ‘Raduga’,
v prvnim roce ‘Polar I’, ‘Lew’ a 'Raduga’.
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Korelace mezi sledovanymi ukazateli se projevily zejména v dobé&
plného kveteni, pFfipadné v butonizaci. Vynos semen byl ve vyznamném
zdporném vztahu s celkovou transpiraci v plném kveteni (r = —0,76%),
kutikuldrni transpiraci v priibéhu druhé seCe i plném kveteni (r =
= —0,78* a —0,71%), s primérnym vydejem vody v linearni fazi ve
druhé seéi (r = —0,84*) a transpiracnim Kkoeficientem ,na semeno“
(r = —0,93**), ddle s hmotnosti lodyh (Cerstvou i su$inou) v plném
kvétu (r = 0,91**) a vynosem zelené hmoty v prvni se¢i (r = —0,80").

DISKUSE

Studiem fyziologickych charakteristik odrd vojtéSky byly prokaza-
ny vyznamné meziodridové rozdily, projevujici se zejména v dob& plné-
ho kveteni a butonizace, a rovnéZ vztahy vodniho provozu k semenné
produkci.

Jednou z nejvyznamnéjSich vlastnosti ovliviiujicich vynos semen je
odolnost vici suchu, kterd miZe byt charakterizovdna vysokou schop-
nosti udrZovat vodu, zvySenim vadzané vody, sniZenim vodniho deficitu
v listech nebo poklesem transpirace (Radeva, BlaZeva, 1977;
Tregubenko etal, 1978; Bystfickd Ptackovad 1985). Odol-
nost vici stresu je dédi¢ny potencidlni znak, ktery se v optimaélnich
podminkach neprojevuje, ale realizuje se aZ plisobenim extrémnich
faktord; meéni se v zavislosti na okolnim prostfedi i podle faze vyvoje
rostlin (Cosmin et al, 1978; Udovenko, 1979; Turner, Kra-
mer, 1980). U odolnych odriid se za sucha zvySuje schopnost udrZo-
vat vodu (Olejnikova, 1976). KoZuSko (1976) uddvd néastup
ochranného mechanismu u odolnych rostlin zpravidla pozdé&ji, ale s del-
8im plsobenim. Z tohoto hlediska se nejlépe projevila zimovzdorna od-
riida 'Polar 1I’ a rovnéZ 'Palava’, nebot vysokou schopnost udrZovat vodu
mély od butonizace do konce vegetace. Na dobré drovni byla také
‘Bobrava’, kterda dosdhla nejvySsi odolnosti ze vSech odriid, a to v plném
kveteni. Uvedené odriidy byly na prvnich tfech mistech ve vynosu semen
(248 aZ 218 kg.ha~1) a zaroveil mély primérny aZ vysoky obsah va-
zané vody, velmi nizkou transpiraci v plném kveteni aZ zrani a nizky
transpiracni koeficient ,na semeno“. Naopak odriidy TP-1 a ’Raduga’,
u nichZ byla stanovena nizké& suchovzdornost, vysoka transpirace i cel-
kovy obsah vody v plném kveteni a vysoky transpiracni koeficient
,ha semeno“, mély nizky vynos (62 a 52 kg.ha~!). Obdobné vysled-
ky byly ziskdny i v 'prvnim roce, kdy nejlep3i odridy 'Palava’ a ‘Bobra-
va’ dosdhly vynosu semen 680 a 639 kg . ha~1.

Z vysledkl prace tedy plyne, Ze odridy vojtésky je moZné zaFadit
do skupin s urditym typem vodniho provozu, kterému soucasné odpo-
vidd uréita turoveli vynosu. PFi hodnoceni fyziologickych procesit je
rostlinu tfeba posuzovat komplexn&ji podle vice hledisek (Hsiao,
Acevedo — cit. Stone, 1975; Goncarova, 1980). Jako nej-
vyznamnéjsi pro dosaZeni vysokého vynosu semen se jevi zejména po-
kles transpirace v obdobi plného kveteni a také vysokéd schopnost udrZo-
vat vodu v priib&hu semenné sece.

Mezi hodnocenymi odrtidami svétového sortimentu se vyborné
uplatnily naSe odriidy ‘Bobrava’ i ‘Palava’, které pfrinesly v obou letech
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vysoky vynos semene a primérny aZ vysoky vynos pice a celkové se
vyznacovaly vysokou suchovzdornosti i ekonomickym vyuZivanim wvody.
Novy materidl TP-1 se ve vynosu semen a suchovzdornosti osvédcil jen
v pfiznivéjSim prvnim uZitkovém roce; fyziologické ukazatele vSak na-
znacovaly jeho vykonnost po picninafské strance, coZ se potvrdilo
vysokou sklizni hmoty i sena.

Vodni provoz je tedy moZné povaZovat za vhodné Slechtitelské kri-
térium (Turner, Begg, 1981; Whittington — cit. John-
son, 1981), a to i pro nékteré pomérné jednoduché a dostupné metody
stanoveni. Jeho testovani lze vyuZit k vyb&rim pro dal3i Slechtitelskou
prédci — k tvorb& vykonnych odrid Zadanych vlastnosti; rovn&Z umoZ-
fiuje vytypovat materidl vhodny do urcitych podminek, coZ znamené
pFinos i pro zemédélskou praxi. Vzhledem k presuSovani plidy pfi pésto-
vani vojtéSky (Kallay, 1969; Ptackova, 1987) se odriidy odolné
suchu a ekonomicky hospodafici s vodou uplatni nejen v suchych ob-
lastech, ale prakticky vSude.
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NTAYKOBA, M. — BbICTPXUWLKA, A. — MPA3KOBA, B. (OCEBA — HayuHo-uccne-
AOBATENbCKUI M CENeKUMOHHbIH MHCTUTYT KOpMonpouseoacTsa, Tpoy6cko): (Pusnonoruye-
CKas aTTeCTauus BbiGpaHbix CopTos mouepHbl. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1165-1171.

Y neBaTM CopToB MupoBoro accoptumeHta (UCCP, CLUA u CCCP) B gBYX rogax nonb-
30BaHWA OLEHWBANM YCTOWUMBOCTb NPOTMB Cyxa NO HECKONbKWM foKasaTeNsiM BOAHOTO pe-
xuma. Mexay coptamu ObliM NOUTH y BCEX M3yuyaemblX NPU3HAaKOB BbiSBNEHbl 3HaMeHa-
TeAbHble pa3HMUbl, Npexae BCero B a3y MOAHOro UBETeHUs W O6yToHU3auuu. Bbissunu
Takxe Psj4 AOKa3yeMbix KOPpensuuid, M3 KOTOpblX Camoe 60nbluoe 3HaueHUe WMMEET OTHO-
weHWe ypoxas CeMsH C HM3KOW TpaHCnupauuei B a3y MOAHOro LBETEHUS, C BbICOKOM
CnoCo6HOCTbIO YyAepxXaTb BOAY B XOAe CEMEHHOro ykoCa W HU3KUM KO3(PMULUEHTOM
TpaHCnUpauMmu OTHECEHHbIM K NpPoAyKuMM cemsH. B u3yuaeMom accopTumeHTe cebs xo-
powo onpaBaanu uexocnosaukue copta '‘Bobrava’ u ‘Palava’, koTopble YyCTOWUMBOCTbIO
NPOTHUB Cyxa M YpOXaeMm CeMsiH onepeaunu 3apybexHbie copra.

nouepHa; CopTa; BOAOYAEpXMUBaloulas CNOCOGHOCTb; TPaHCMUpauus; CBA3aHHas Boja; KO-
3P UUMEHT TPaHCNUPaLUK; YPOxKai CeEMsH

PTACKOVA, M. — BYSTRICKA, A. — MRAZKOVA, V. (OSEVA — Research
and Breeding Institute for Fodder Crops, Troubsko): Physiological Testing of Se-
lected Lucerne Varieties. Rostl. Vyr. 34, 1988 (11) : 1165-1171.

Nine varieties of the world assortment of lucerne (Czechoslovakia, USA, USSR)
were evaluated in two harvest years for resistance to drought according to several
parameters of water regime. Significant differences between the varieties were
found in almost all the traits under study, especially in the time of full bloom
and bud setting. A number of significant correlations was also found, the highest
importance being attached to the relationship of seed yield with low transpiration
in full bloom, high water-holding capacity during the seed cut, and a low
transpiration coefficient related to seed production. The Czechoslovak varieties
‘Bobrava’ and ‘Palava’ were among the best of the varieties under study: their
drought resistance and seed yields were higher than in the foreign varieties.

lucerne; varieties; water-holding capacity; transpiration; bound water; transpiration
coefficient; seed yield

PTACKOVA, M. — BYSTRICKA, A. — MRAZKOVA, V. (OSEVA — Forschungs-
und Ziichtungsinstitut flir Futterpflanzenbau, Troubsko): Physiologische Testung
ausgewdhlter Luzernesorten. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1165-1171,

Bei insgesamt neun Luzernesorten des Weltsortiments (CSSR, USA, UdSSR) wurde
im Verlauf von zwei Nutzungsjahren die Diirreresistenz u. zw. einigen Parametern
des Wasserhaushalts nach, bewertet. Zwischen den Sorten wurden bei fast allen
untersuchten Merkmalen signifikante Unterschiede festgestellt, vor allem zum Zeit-
punkt der vollen Bliite und der Boutonisierung. Es. wurde ebenfalls eine Reihe
signifikanter Korrelationen festgestellt, unter denen die Beziehung des Ertrags an
Samen mit niedriger Transpiration in der vollen Bliite, mit hohem Wasserzuriick-
haltungsvermoégen im Laufe des Schnitts und dem niedrigeny; auf Samenproduktion
bezogenen Transpirationskoeffizienten, von gréfiter Bedeutung ist. In dem getesteten
Sortiment bewédhrten sich die tschechoslowakischen Sorten ‘Bobrava’ und ‘Palava’
sehr gut und ibertrafen in der Diirreresistenz sowie im Samenertrag manche aus-
landischen Sorten.

Luzerne; Sorten; Wasserzuriickhaltungsvermdgen; Transpiration; gebundenes Wasser;
Transpirationskoeffizient; Samenertrag
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SLUNECNI SKLENIKY PULS
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Slunecni skleniky typu Puls jsou zdrukou vidy cZerstvého ovoce, zeleniny
i kvétin, a to bez ohledu na sezénu &i klimatické podminky, s pouzitim jak

ve velkych hospodarstvich, tak na chatach a zdhumencich.
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PRICINY POKLESU KLICIVOSTI OSIVA VOJTESKY BEHEM
SKLADOVANI

H. Hruskova, J. Malek, J. Pelikan

HRUSKOVA, H — MALEK, J. — PELIKAN, J. (OSEVA — Vyzkumny
a Slechtitelsky ustav picninaisky, Troubsko): P#i¢iny poklesu kli¢ivosti osiva
vojteésky béhem skladovdni. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) :1173-1180.

V roce 1987 byly studovany pii¢iny poklesu Kkli¢ivosti u deseti vzorkt presklad-
novaného osiva vojtéSky ze skliztiového roéniku 1984. Po roztfidéni osiva do
tii velikostnich a dvou barevnych skupin bylo zjisténo, Zze k nejvétSimu po-
klesu kli¢ivosti doslo ve vSech vzorcich u nejvétsiho osiva, coZz bylo zpusobeno
vysokym podilem tmavého naru$eného semene. V ramci velikostnich skupin
byla ve vSech pripadech stanovena niZ§i kli¢ivost a HTS u tmavych neZz svét-
lych semen. U tmavych semen bylo také prokazano znaéné mnozstvi posko-
zenych semen. Ve velikostnich skupiniach svétlych semen nebyla poskozena
semena zjiSténa. Podstatny pokles kli¢ivosti byl ve vSech vzorcich zpusoben
pritomnosti tmavych semen s nizkou biologickou hodnotou nebo zcela nekli-
¢ivych.

vojtéska; semeno; kli¢ivost; HTS; barva osemeni

DileZitym intenzifikatnim faktorem se v zemé&dé&lské vyrobZ stéa-
va kvalitni osivo vykonnych odriad. Biologickd hodnota osiva je jednim
z nejvyznamnéjSich Cinitelli, ktery se miZe jiZ prostfednictvim redukce
poétu rostlin v obdobi vzchazeni podilet na struktufe, popfipad& pro-
duktivité celého porostu. Kvalitu osiva pFitom ovliviiuji jak péstitelské
a meteorologické podminky, tak i sklizen, poskliziiové oSetfeni, usklad-
néni a Uprava osiv (Urbaniak, 1983; Bennici et al, 1984; Ni-
kolova, Dencdeva, 1984; Kaprédlova4a, 1987).

Na zdkladé souCasnych poznatki miZeme Fici, Ze dosud nebyla
vénovana potfebnd pozornost kvalité osiva jetelovin, popFipadé jejich
zméndm v pribé&hu poskliziiové tpravy v souvislosti s niaslednym dlou-
hodob&j3im skladovdnim na zasobdch. V roce 1987 doSlo nap¥. v KSP
Brno v priib&hu prolongace skladovanych osiv jetelovin k zamitnuti pro
pokles Kkli¢ivosti pomérné velkého mnoZstvi osiva vojtéSky seté. Toto
neuznani skladovanych osiv pfedstavuje znacné ekonomické ztraty. Nej-
vice pfitom poklesla kli¢ivost osiva vojtéSky ze skliziiového roéniku
1984, kde u nékterych doddvek osiva se Kliivost sniZila aZ o 50 % bg-
hem jednoho roku.

ZaméFili jsme se proto na studium p¥i¢in poklesu kli¢ivosti neuzna-
vaného skladovaného osiva vojtésky.
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MATERIAL A METODA

Pri¢iny snizeni kli¢ivosti osiva vojtésky ze skliziiového ro¢niku 1984 byly stu-
dovany v roce 1987 u deseti vzorku odrud ‘Pierovska’, ‘Palava’ a ‘Bobrava’, jejichz
kli¢ivost se v dobé sledovani v zavislosti na vzorku pohybovala od 27,5 do 54,7 %,.
Hodnocené partie byly nakoupeny v roce sklizné od raznych péstiteld Jihomorav-
ského kraje a jejich kli¢ivost v té dob& odpovidala CSN 46 0610.

Vzhledem k tomu, Ze jsme piredpokladali, Zze k poklesu kli¢ivosti mtze dojit
pouze u uréité frakce jednotlivych vzorkl (velikostni, popfipadé i barevné) byl
kazdy z deseti vzorka osiva rozdélen na tri velikostni skupiny a prirozenou smeés
osiva.

1. skupina — osivo vétsi nez 1,25 mm (nejvétsi osivo);

2. skupina — osivo v rozmezi 1,25 az 1,00 mm (stfedni velikost osiva);
3. skupina — osivo mens$i nez 1,00 mm (nejmensi osivo);

4, skupina — prirozena smés osiva,

Vzhledem k tomu, ze v jednotlivych vzorcich bylo jiz vizualné patrné znacné
zastoupeni tmavého semene, bylo provedeno roztiidéni osiva ve smési i v jednotli-
vych velikostnich skupindch na vyrazné tmava a svétla semena. Ve vSech vzorcich
byla v réameci velikostnich skupin sledovana kli¢ivost semen ruzné velikosti, byl
stanoven podil svétlych a tmavych semen v jednotlivych velikostnich skupinich
a ve smési osiva, byla sledovana kli¢ivost a HTS svétlych a tmavych semen. Ve sku-
piné tmavych semen byla mimo to provedena i mikroskopicka sledovani podilu
narusSenych semen. Ke statistickému vyhodnoceni ve$kerych sledovani kvality osiva
byla vyuzita metoda jednoduchého tfidéni analyzy rozptylu s naslednym Tuckeyovym
testem.

VYSLEDKY

Roztfidéni semen a stanoveni kliivosti v jednotlivych velikostnich
skupindch ukéazalo, Ze k nejvétSimu poklesu kli¢ivosti doSlo béhem skla-
dovani ve vS8ech vzorcich u semen nejvétsi velikosti. Kli¢ivost se pFitom
v zavislosti na vzorcich pohybovala u nejvétsiho osiva pouze od 9,75 do
45,00 %, u stfedniho osiva od 22,25 do 62,50 % a u nejmensiho osiva od
26,50 do 62,25 % (tab. I). Vyznamné&, popfipad& vysoce vyznamné se
odliSovala Kkli¢ivost nejvétSich 'semen od semen stfedni velikosti a nej-
mensich semen (tab. II).

Po rozdéleni osiva jak v pFirozené smeési, tak i v jednotlivych veli-
kostnich skupindch na svétlda a tmavd semena byl nejniZ$i podil svét-
lych semen stanoven ve vSech vzorcich ve skupiné nejvét§iho semene,
kde se jejich mnoZstvi pohybovalo od 19,75 do 46,00 %. Ve skuping&
téchto nejvétSich semen bylo v8ak zjisténo nejvice tmavych semen.
Tmava semena tvofila také témér ve v8ech velikostnich skupindch stu-
dovanych vzorki vice jak 50 % podilu v osivu (obr. 1). S vyjimkou jed-

I. Kli¢ivost jednotlivych vzorkl osiva — Germination of different seed samples

Velikostni Vzorky osiva
skupina semen
1|2‘3 4‘5'6 7‘8910
~ 1,25 23,00] 43,50 | 24,75 45,00 43,50‘ 34,75 35,50| 9,75 | 15,00 38,25
1,25—1,00 27,50 | 62,50 | 50,25 | 61,75 | 55,50 | 58,75 | 45,00 | 22,25 | 26,50 | 41,00
< 1,00 46,50 | 58,25 | 44,75 | 57,25 | 50,50 | 62,25 | 48,25 | 26,50 | 31,50 | 47,75
Smés 45,75 53,75‘ 42,75 54,25‘ 54,75 | 51,75 | 48,50 | 27,50 | 36,00 | 45,75
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noho celého vzorku a nékolika velikostnich skupin u dalSich t¥i vzorkl
byl vZdy rozdil v pocCtu svétlych a tmavych semen v rameci velikostnich
skupin vyznamny, popfipadé vysoce vyznamny (tab. II).

Vysoké zastoupeni tmavé zbarveného semene nas vedlo ke stanoveni
kli¢ivosti a HTS svétlych a tmavych semen. Vysledky ziskané pfFi studiu
kli¢ivosti semen rtizné intenzity barvy osemeni prokézaly, a to jak ve
smési, tak i v rdmci jednotlivych velikostnich skupin, Ze Kkli€ivost tma-
vych semen je v porovnani se svétlymi vysoce vyznamné niZsi (tab. II).
NejniZ8i kli¢ivost tmavych semen byla pFitom stanovena ve frakci nej-
vétSiho osiva, kde se pohybovala u deseti sledovanych vzorkli pouze od
1,25 do 30,75 %. Bylo téZ zjist&no, Ze u tmavych semen vzriista jejich Kli-
Civost ve sméru od velkych k malym sementim (obr. 2).

Jak ve smési osiva, tak v jednotlivych velikostnich skupindch byly
také stanoveny rozdily v hmotnosti tisice semen svétlych a tmavych. Ve
vSech pripadech byla HTS tmavych semen niZ31 neZ HTS své&tlych, pFi-
temZ (pouze s jednou vyjimkou) byly tyto rozdily vysoce vyznamné
(tab. II, obr. 3). V meznich p¥ipadech rozdily v HTS mezi svétlymi
a tmavymi semeny tvofily u nejvétsiho ‘osiva 13,3 %, u stfedni veli-
kosti 14,1 % a u nejmen3iho osiva aZ 26,6 %.
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II. Vysledky analyz rozptylu pro rozbor proménlivosti charakteristik semen (+P <
characteristics (+P < 0.05; + +P < 0.01)

Pramérné
Zdroj proménlivosti F
1 2 3

Kli¢ivost

Varianty 3 748,23+ 684,83 ++ 746,23+~

Technickd chyba 9 126,24 78,22 48,12
Podil svétlych a tmavych semen

Varianty 7 718,21+ 650,14+ 105,27

Technicka chyba 24 39,77 37,38 49,83
Kli¢ivost svétlych a tmavych semen ;

Varianty 7 | 2531,35++ 1367,60" 2564,42 "

|
Technicka chyba * 24 | 2,61 3,07 3,11
| .

HTS svétlych a tmavych semen

Varianty 7 0,8257++ 0,9726°++ 0,9146++

Technicka chyba 24 0,0011 0,0008 0,0009
Zastoupeni dobrych a narusenych
semen

Varianty 7 2918,79++ 3456,86 " 3888,04 "

Technicka chyba 24 16,44 11,08 11,48

Mimo pokles kli¢ivosti a hmotnosti tisice semen byl

u tmavého

osiva na zakladé mikroskopického pozorovani zjistén ve vSech veli-
kostnich skupindch znalny vyskyt naruSenych a poSkozenych semen.
NejvySSi procento takto naruSenych semen bylo stanoveno ve skupiné

tmavych, nejvétsich semen (32,75 aZ 68,50 %),

v

nejnizsi u tmavych, nej-

mens$ich semen (4,00 aZ 37,50 %). Rozdily mezi poCty dobrych a naruse-
nych semen byly ve vSech pfipadech vysoce vyznamné (tab. II, obr.

2Hl(g) smés osiva 2,4lg]

18 25

1 2.3

154 21
0= 4 567 8910 01

1.25-100 1

2.0 1

1.8 12:

1 1
= “e
0= o

17234 56782910

1
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0,05; ++P <0,01) —

Results of analyses of variance of the variability of seed

¢tvercové odchylky
4 5 6 € 8 9 10
314,50++ 388,42+ 815,734+ 1032,23++ 910,73++ 656,42+ 459,65+
16,56 71,53 32,40 65,17 28,34 37,36 33,78
479,64+ 172,67++ .157,29'” 36,43+ 706,14++ 1084,34++ 464,861+
29,52 43,26 36,46 10,54 9,71 33,85 3,58
1289,21++ 500,55++ 1658,64++ 2467,00+4 845,34++ 664,75+ 2348,82++
3,34 2,08 3,13 2,77 2,44 17,31 1,95
0,8991++ 0,8695++ 0,6592++ 0,8507 0,7215++ 0,9105++ 0,6679
0,0004 0,0003 0,0004 0,0010 0,0010 0,0002 0,0022
3418,14*+ 3518,43++ 3361,07++ 2181,55++ 3253,93++ 3094,50+* 326,86++
19,71 22,46 7,94 18,58 9,85 4,52 35,90

4). Ve velikostnich skupindch svétlych semen nebyla naruSend a po-
Skozend semena zjiSt€na. Podstatny pokles Kkli¢ivosti byl ve studova-
nych vzorcich vyvolan pFedevSim pritomnosti tmavych semen v osivuy,
a to jak naruSenych, tak bez stop vizudlniho nebo mikroposkozeni.

80+ A smés osjva 125
60 E
40+
20
0 J & 7 8 9 10
4. Procentudlni zastou- oo, 2345678910 T [- ! [- ( [- | [‘
peni dobrych a naruse- » 125-100 804 ’-
nych semen ve skupi- 1 ]
né tmavych semen — 601 604
Percent proportions of 4 ]
intact and damaged 407 40-
seeds in the group of 4 ]
dark seeds 204 20
(J dobra semena 1 LJ Mh hhhh
8 narusena semena ol 0

4 : 12
1 az 10 vzorky osiva IR EE? BYM 12345678910
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DISKUSE

Otazkami vlivu velikosti osiva jetelovin na kli¢ivost, vzchazivost,
vyvoj semendckii a daldi rastové procesy se zabyvali mnozi autofi.
V nasi diivéjsi préci (Hruskovda Malek, 1985) jsme zjiStovali pfFi-
¢iny poklesu kliCivosti preskladiiovaného osiva nejen v prirozené smési,
ale také v jehc jednotlivych velikostnich skupindch. Na zékladé tohoto
postupu jsme dospéli k zavaZnému zjiSténi, Ze k nejvétSimu poklesu kli-
Civosti dochdzi ve skupiné nejvétSich semen, coZ je pochopitelné, jestli-
Ze uvazime, Ze ztrata KkliCivosti a sniZeni biologické hodnoty nastava
aZ v procesu skladovani. PFed uskladnénim semene byla totiZ pfi CiSté-
ni odstranéna v3echna nedostate¢né vyvinutd, nedozrald, scvrkla a ji-
nak naruSend semena, kterd méla mensi velikost a hmotnost. Semena
z veétSich velikostnich skupin, i kdyZ ne zcela biologicky hodnotn4,
mohla vSak zlistat i ve vyCisténém osivu. Pravé u téchto semen mohlo
dochazet k negativnim jeviim, které se projevily ztratou kli¢ivosti.

Jednou z hlavnich pfi¢in poklesu Kkli¢ivosti, kromé prirozeného
starnuti osiva jako biologického procesu, je nedodrZeni vhodného ter-
minu sklizné. Sklizefi semenafskych porost vojtéSky je nezbytné usku-
te¢nit v obdobi optim&lni zralosti semene. Nevhodné volenym, pfede-
v3im pfedCasnym terminem desikace v Zaddném pfFipadé nedojde u ne-
dostateCné vyvinutych, popfipadé jeSté zelenych semen k dalSimu do-
zravani, naopak tato semena postupné zasychaji. Pokud takovato se-
mena odpovidaji menSim velikostnim a hmotnostnim skupindm, od-
strani se spolu s dalS§imi nevyvinutymi semeny pfi CiSténi. V pfipadé,
Ze jde o velka semena, nemusi byt, vzhledem ke své dostacujici hmot-
nosti, odstranéna pri €iSténi a mohou si i po urcité obdobi podrZet kli-
Civost, kterd posléze prudce klesd a semeno vyrazné ztmavne.

Dalsi fazi, kde mitiZe byt poloZen zaklad poklesu Kkli¢ivosti seme-
ne, je sklizeii. V prib8hu kombajnové sklizné maZe dojit jak k rozsdhlym
poSkozenim semene, kterd zplisobi bezprostifedni znehodnoceni osiva,
tak k drobnym mikronaruSenim, kter4 mohou mit pouze charakter
.Skarifikace“ a kterd se jako p¥iznivy jev, zvySujici procento Kli¢ivych
semen, mohou pozitivné uplatnit v prvnim roce bezprostfedné néasledu-
jicim po vymlatu. OvSem b&hem dalSiho skladovani takovato semena
velmi rychle ztraceji kliivost, tmavnou a sniZuji kliCivost vSeho skla-
dovaného osiva. Nami zji§ténd poSkozeni byla jednak charakteru vy-
razné mechanického poSkozeni (pukliny, praskliny, diry v osemeni),
déle pak to byla drobnd mikropo3kozeni, praskld osemeni po predcho-
zim nabobtndni a nésledujicim zaschnuti semene v prib&hu skla-
dovdni apod. JestliZe porovndme mnoZstvi poSkozenych semen s pfi-
rozenymi vzorky osiva (smeés svétlych a tmavych semen), musime kon-
statovat, Ze procento naruSenych semen, o kterych pfedem vime, Ze
jsou nekli¢ivd, se pohybuje od 10,60 do 28,30 %. Otdzkami po$kozeni
semene jetelovin v prdb&hu sklizné se zabyval Jech (1978), ktery pro-
kézal, Ze na rozsah poSkozeni ma vliv konstrukce mlatictho koSe, mléa-
tici 1iSty a pracovni reZim mlaticiho mechanismu. Na obdobné problé-
my pfi sklizni luskovin upozoriiuje Fuciman (1987).

Kvalitni, vysoce hodnotné osivo vojtésky se vyznacuje barevnou
8kdlou od olivové zelené, pfes Zlutou, Zlutohn&dou, aZ po svétle hng-
dou. V kolekci studovanych semen byly zastoupeny pouze dva barevné
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typy — semena svétla a vyrazné tmava, ktera ztratila zcela lesk, ne-
byla vSak ve vSech pripadech ani vizudlné seschld, ani scvrkla. Pfedpo-
kladame, Ze u velké cCasti osiva doSlo k sekundarnimu ztmavnuti jako
projevu naruSeni osemeni po pfedpoklddanych vy3e uvedenych zasa-
zich. Nelze vSak vyloucdit ani tvorbu tmavych semen v procesu pfiro-
zeného dozravani na rostliné (Verbickaja, 1976).

Na vztah barvy ‘semene vot&Sky k jeho biologické hodnot& upozor-
fiuje jiZ Smeralova (1959). Kidela (1970) uvadi, Ze ve vétsing
vzorkli osiva vojtéSky maji hnédé zbarvend semena niZ3i biologickou
hodnotu v porovnani se Zlutymi, coZ se kromé poklesu kliivosti pro-
jevuje i vyvojem méné& hodnotnych kli¢nich rostlin s nahnédlym ko-
Finkem a nepatrné vyvinutym kofenovym vldSenim. P¥i spoleCném vy-
skytu svétlych a tmavych semen v jednom lusku se tmava semena na-
chédzeji pfevdZné u stopky, nebo na Spici lusku (Ktddela, 1973). Na
hors$i zdravotni stav tmavych semen upozoriiuje i Mo3nova (1978).

row

Nasi snahou bylo nejen zjistit pFfi¢iny poklesu kli¢ivosti v priib&hu
skladovani, ale hledat také cesty vyuZiti alespoii Casti osiva, které by
vykazovalo dostateCnou kli¢ivost. Dalsi Gpravou (roztfidénim na zékla-
dé HTS) se nam ;podafilo v laboratornich podminkach na cisticce Petkus
ziskat pfi velmi pfisném vytfidéni u osmi z deseti studovanych vzorkd
15 % osiva s KkliCivosti 70 aZ 90 %. PFi méné ‘pfisném vytfidéni bylo
moZno u poloviny studovanych vzorkd vyuZit 60 aZ 70 % pivodniho
osiva pfi Klicivosti 70% (Hrus8kovéd, nepubl.). V soucasné dobé
pracujeme na dalSich moZnostech ciSténi a tfidéni tohoto osiva.
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FPYWKOBA, I. — MANEK, . — ME/MKAH, 8. (OCEBA — HayuHo-uccnegoBatenbCkuis
MHCTUTYT KOPMONPOM3BOACTBa, Tpoy6cko): Mpuunidbl NOHWMEHUS BC3XOXKECTH CEeMsiH Nio-
uepHbl B xoge ux xpaneuus. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1173-1180.

B 1987 roay M3yuyanu MpUUMHbI MOHUXEHUS BCXOKECTU AECHTM 06pa3uoB C YAAUHEHHbIM
CpOKOM XpaHeHMs NOCBEHOro matepuana nouepHbl M3 y6opku 1984 roaa. Mocne paccopTu-
pPOBKW CEMsiH Ha TpW rpynnbl N0 BENUUMHE W ABE MO OKPacCKe YCTaHOBM/MU, UYTO camoe 50/b-
Woe NOHWXEHWE BCXOXECTU MONyuunocb Bo BCex obpasuax y camoro Golbworo no pas-
Mepy MoCEBHOro MaTepuana. 3TO BbI3BaN0 BbICOKWUI MPOUEHT TEMHOrO HapYLEHHOr0 CeMEHMU.
B pamkax rpynn no BenuMuuMHe BO BCex Clyuasx YCTAHOBMNM HU3LIYIO BCXOXECTb M Maccy
1000 cemMsH y TeMHbIX B GONbluei CTENEHWU, UeM Yy CBETNbIX CEMSAH. Y TEMHbIX CEMSH TakKxe
AOKa3anu 3HauuTeNbHOe KOMWUECTBO MOBPEXAEHHbIX ceMsH. B rpynnax no senuwuuHe B Cny-
yae CBETAbIX CeMsH, He GblN0 MOBPEXAEHHbIX CeMfH YCTaHOBNEHO. 3HauWTeNbHOE MOHU-
XEHUEe BCXOXECTH 6blNo BO BCeX obpasuax Bbi3BaHO MPUCYTCTBUEM TEMHbIX CEMAH C HU3KOH
6MONOrMUECKOW KOHAULMUENH, UK NONHOCTLIO HE XWU3HECNOCOOGHbIX.

nouyepHa; NOCeBHOW MaTepuan; BCXOXecTb; Macca 1000 ceMsaH; okpacka HapyXHOW CEMEH-
HOW KOXYpbl

HRUSKOVA, H — MALEK, J. — PELIKAN, J. (OSEVA — Research and Breeding
Institute for Fodder Crops, Troubsko): Causes of a Decrease in the Germination of
Lucerne Seed during Storage. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1173-1180.

The causes of a decrease in germination were studied in 1987 in ten samples of
lucerne seed which had been harvested in 1984 and kept in several stores. The
seeds were sorted into three size groups and two colour groups. The greatest
decrease in germination was recorded in all samples with the largest seeds because
of the large proportions of dark damaged seeds. Within the size groups, the lower
germination and lower 1000-seed weight were obtained in all cases in the dark
seeds, compared with the light-coloured ones. The dark samples were also found
to contain large proportions of damaged seeds. No damaged seeds were contained
in the size groups of the light-coloured seeds. All substantial decreases in germin-
ation in any of the samples were due to the presence of dark seeds with a low
biological value or dark seeds unable to germinate at all.

lucerne; seed; germination; 1000-seed weight; seed coat colour

HRUSKOVA, H — MALEK, J. — PELIKAN, J. (OSEVA — Forschungs- und
Zichtungsinstitut fiir Futterpflanzenbau, Troubsko): Ursachen der Keimfihigkeits-
minderung von Luzernesaatgut infolge von Lagerung. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) :
1173-1180.

Im Jahr 1987 studierten wir Ursachen der Keimfihigkeitsminderung von zehn Pro-
ben iberlang gelagerten Luzernesaatguts aus dem Erntejahr 1984. Nach Sortieren
des Saatguts in drei GroBen- und zwei Farbgruppen stellten wir fest, daB die
hochste Keimfahigkeitsminderung stets in den Proben mit den gréBten Samen
eintrat, was auf einen hohen Anteil dunkler, geschiadigter Samen zuriickzufiihren ist.
Im Rahmen der GroéB8engruppen war in allen Fillen bei den dunklen Samen eine
niedrigere Keimfidhigkeit und Tausend-Korn-Masse zu verzeichnen als bei den
hellen. Daneben wurde bei den dunklen Samen auch eine betridchtliche Menge
geschidigter Samen vorgefunden. In den GroBengruppen der hellen Samen wurden
keine geschiddigten Samen festgestellt. Die erhebliche Keimfdhigkeitsminderung war
in sdmtlichen Proben durch das Vorhandensein dunkler Samen von niedrigem bio-
logischen Wert, bzw. vo6llig keimunfihiger Samen verursacht.

Luzerne; Samen; Keimféhigkeit; TKM; Samenmantelfarbe

Adresa autori:

RNDr. Hana Hru$kovd, CSc., ing. Jan Méalek, CSc, ing. Jan Pelikan,
CSc., OSEVA — Vyzkumny a $lechtitelsky ustav picninafsky, 664 41 Troubsko
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KONCENTRACIA CHLOROFYLU V ODRODACH DATELINY LUCNEJ
(TRIFOLIUM PRATENSE L.) A ODRODE '‘BLANCA’ DATELINY
PLAZIVEJ (TRIFOLIUM REPENS L.)

N. Gaborcik, J. Kasper

GABORCIK, N. — KASPER, J. (Vyskumné centrum pd6dnej trodnosti — Ustav
luk a pasienkov, Banska Bystrica): Koncentrdcia chlorofylu v odroddch date-
liny luénej (Trifolium pratense L.) a odrode 'Blanca’ dateliny plazivej (Tri-
folium repens L.). Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1181-1186.

Pri porovnani troch odréd dateliny liénej (Trifolium pratense L.) rastdcich
v mieSanke s kostravou trsfovitou (Festuca arundinacea Schreb.), odrodou
'Lekora’ sme zistili najvys$iu koncentraciu chlorofylu e + b v odrode ‘Radegast’
a najnizSiu v odrode 'Tatra’. Datelina plaziva (Trifolium repens L.), odroda
‘Blanca’ ma koncentraciu chlorofylu o 129, vy3siu neZ sledované odrody da-
teliny lGénej. Odroda ’'Radegast’ reagovala na aplikaciu dusika vzrastom kon-
centracie chlorofylu, ktora je vSak men$ia nez napr. u kostravy trsfovitej, od-
rody ‘Lekora’.

datelina luéna; datelina plaziva; chlorofyl; koncentracia

) Stcastou ekofyziologickych Stddii trdvnych porastov je aj sledo-
vanie koncentrdcie a akumulacie chlorofylu ¢i uZ na trovni druhu,
alebo na trovni porastu. V predchadzajicom obdobi sme potvrdili (G & -
borc¢ik, 1981, 1985), Ze k druhom trav s majvySSou koncentraciou
chlorofylu v asimilaénych pletivdch patri mé&tonoh trvaci (Lolium pe-
renne L.), kostrava 1lia¢na (Festuca pratensis Huds.), resp. kostrava trs-
tovitd (Festuca arundinacea Schreb.). Priemernd koncentréciu dosaho-
vala reznaCka laloCnatd (Dactylis glomerata L.) a minimalnu sme
zaznamenali u 'timotejky lG¢nej (Phleum pratense L). Odrodovi varia-
bilitu sme taktieZ potvrdili na sortimente kostravy trstovitej z réznych
geografickych oblasti (Gaborc¢ik, 1986). V porovnani s trdvnymi
druhmi nemédme eSte dostatok informécii o koncentrécii chlorofylu v da-
telinovinach. Pri sledovani koncentrdcie chlorofylu dateliny lid¢nej (Tri-
folium pratense L.) a dateliny hybridnej (Trifolium hybridum L.), tvo-
riacich komponenty trdvneho ekosystému, sme nepotvrdili rozdiely
v tomto znaku, ale ich koncentrdcia bola vy$Sia neZ v sledovanych
druhoch trdv (G&a&borc¢ik, 1983). Na 'druhej strane Maag, N&sS-
berger (1980) potvrdili rozdiely v koncentrédcii chlorofylu medzi
dvomi odrodami dateliny la¢nej, priCom diploidnd odroda 'Renova’ ma-
la vy38iu hladinu sledovanych pigmentov neZ tetraploidnd ‘Tamara’
v podmienkach bez aj s aplikdciou dusika.

Predmetom prace je poukdzat na rozdiely v koncentrécii chlorofylu
a + b v niektorych odroddch dateliny li¢nej a odrode ‘Blanca’ date-
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liny plazivej, ktoré tvorili suCast doCasnych travnych porastov s kostra-
vou trstovitou (‘Lekora’), alebo kostravou li¢nou (‘Levocska’).

MATERIAL A METODA

Pokus venovany analyze produkénej schopnosti datelinovin a trav bol zalo-
Zeny v roku 1982 v katastri obce Hozelec (710 m n. v.). Dlhodoby priemer roénych
zrazok a teploty bol 620 mm a 5,9°C. Vo vegetatnom obdobi dosahovali teplota
vzduchu 12,0°C a suma zrazok 410 mm. Ide o slabo mierne tepli, mierne vlhkua
klimatickii oblasf. Pédy v tejto oblasti si hlboké, hlinité a slabo Strkovité. Pred
zaloZzenim pokusu bola koncentracia zivin v horizonte 0 az 100 a 100 az 200 mm
takato: pristupny fosfor (Egner) 39 a 36 mg/kg, pristupny draslik (Schachtschabel)
142 a 108 mg/kg pri hodnote pH (KCl) 6,4 a 6,2. Koncentracia humusu dosahovala
39 a 32 mg/kg. Pokus bol zaloZzeny bez krycej plodiny a jednotlivé varianty boli hno-
jené rovnakou davkou dusika 30 kg/ha. V jednotlivych rokoch vyuZivania bola
uroven PK-vyzivy 35 kg fosforu na ha a 66 kg draslika na ha. Superfosfat a dra-
selna sol sa aplikovala v jarnom obdobi. Uroven dusikatej vyzivy bola 120 kg du-
sika na ha, deleného k Styrom kosbam.

Vysevok dateliny liénej, odrody ‘Radegast’, ‘Start’ a 'Tatra’ bol 9,4, 8,0 a 9,4 kg/
/ha a vysevok kostravy trsfovitej (Festuca arundinacea Schreb.), odroda ‘Lekora’
bol 23,8 kg/ha, pri zachovani pomeru 60 9, travnej zlozky a 40 %, vikovitého kom-
ponentu. Vysevok odrody ’‘Blanca’ dateliny plazivej (Trifolium repens L. bol
8,9 kg/ha. Vysevok kostravy liénej (Festuca pratensis Huds.) bol 19,7 kg/ha. Vysevok
odrody ‘Radegast’ v monokultire bol 23,6 kg/ha.

Vzorky na stanovenie koncentracie chlorofylu jednotlivych odroéd dateliny lué-
nej a odrody ‘Blanca’ sme odobrali 8. 9. 1986, v obdobi S§tvrtej kosby posledného
roku vyuzivania.

Sledovali sme tak odrody ’‘Radegast’, 'Tatra’ a ’‘Start’ v mieSanke s odrodou
'Lekora’ kostravy trsfovitej pri ro¢nej davke dusika 120 kg/ha. TaktieZ sme analy-
zovali odrodu ’‘Radegast’ s odrodou ’‘Lekora’ bez aplikdcie dusika, ako aj tu istu
odrodu v miesanke s kostravou lu¢nou s davkou dusika 120 kg/ha a v monokulture
bez aplikédcie dusika. Pre porovnanie sme odobrali aj listy odrody ‘Lekora’ (mie-
Sanka s odrodou ‘Blanca’) pri davke dusika 120 kg/ha.

Jednotlivé varianty si uvedené v tab. I a II. Podiel vikovitej zloZzky urceny
metédou projektivnej dominancie v c¢ase odberu bol takyto:

‘Radegast’ + 'Lekora’ 0 kg dusika na ha 20 %,
'Radegast’ + ‘Lekora’ 120 kg dusika na ha 5%
‘Start’ + 'Lekora’ 120 kg dusika na ha 50/,
'Tatra’ + 'Lekora’ " 120 kg dusika na ha 15 9%,
"Radegast’ 0 kg dusika na ha 20 %,
'Radegast’ + ‘Levocska’ 120 kg dusika na ha 309,
‘Blanca’ + 'Lekora’ 120 kg dusika na ha 45 9/,

Odoberali sme fotosynteticky dospelé listy travnej i vikovitej zlozky. Kon-
centraciu chlorofylu v listoch kostravy trsfovitej sme uréili ako v predchadzajucich
pracach (Gaboréik, 1981, 1985). Aj pri urceni koncentracie chlorofylu v date-
linovinach sme postupovali podla skér uvedeného postupu (Gaboréik, 1983).
Zaroven sme odobrali vzorky listov pre urcenie koncentracie susiny, ¢o nam umoz-
nilo uré¢if hladinu chlorofylu a + b v su$ine.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Z porovnania koncentracie chlorofylu a + b v odroddach dateliny
lacnej vyplyva, Ze odroda '‘Radegast’ dosahuje najvy$Siu koncentraciu
tychto farbiv a najniZ8iu koncentraciu sme zaznamenali v odrode 'Tatra’.
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I. Koncetracia chlorofylu v listovej ploche (A) a suSine (W) odrdod dateliny liénej
a dateliny plazivej v porovnani s kostravou trsfovitou — Chlorophyll concentration
in the leaf area (A) and in the dry matter (W) of the varieties of red clover and
Dutch clover in comparison with tall fescue

Koncentracia chlorofylu
Druh Odroda A (g.m™2) W (mg.g™1)

a } b ‘a~|—b a:b a b a+bl a:b

Trifolium pratense L. Radegast 0,32 | 0,13 | 0,45 | 2,46 5,0 2,1 7,1 2,38

Tatra 0,27 | 0,11 | 0,38 | 2,45 4,2 1,7 5,9 | 2,47

Start 0,29 | 0,12 | 0,41 | 2,42 4,5 1,9 6,4 | 2,37

Trifolium repens L. Blanca 0,32 | 0,14 | 0,46 | 2,29 5,5 2,4 7,9 | 2,29

Festuca arundinacea Lekora 0,44 | 0,19 | 0,63 | 2,32 4,5 1,9 6,4 2,37
Schreb.

Pri relativnom vyjadreni dosahuje odroda ‘Radegast’ o 18 % a odroda
'Start’ o 8 % vy3Siu koncentrdciu neZ odroda ‘Tatra’. K podobnému za-
veru sme dospeli aj pri vyjadreni koncentrdcie chlorofylu v suSine
(tab. I).

Priemernd koncentrdcia chlorofylu odréd dateliny lacénej pri vy-
jadreni na plochu asimilacnych pletiv bola 0,41 g/m2. Jedina odroda da-
teliny plazivej ‘Blanca’ mala v porovnani s tymto priemerom koncentra-
ciu vy38iu o 12 % (0,46 g/m?) a iba odroda 'Radegast’ sa koncentraciou
pigmentov vyrovnala tejto odrode. Vyraznejsi bol vSak rozdiel kon-
centracie pigmentov pri ich vyjadreni v suSine. Odroda ’‘Blanca’ ma kon-
centraciu chlorofylov vy$Siu o 21 % v porovnani s priemerom odréd
dateliny lac¢nej. Aj rozdiel vocCi odrode ‘Radegast’ bol pri tomto vyjadre-
ni vacsi (11 %).

Pri porovnani koncentrécie sledovanych pigmentov vikoviteja trav-
nej zloZky (tab. I) sa tieZ potvrdilo, Ze odroda ‘Lekora’, tvoriaca hlavny
komponent mieSanky, dosahuje vy$8iu koncentraciu chlorofylu neZ uve-
dené odrody dateliny lacnej. V priemere ich odréd to relativne pred-
stavuje 54 % a v porovnani s datelinou plazivou 37 %. Rozpor s pred-
chadzajicimi vysledkami (Gadborcik, 1983) je vysvetlitelny tym, Ze
v uvedenej praci sa porovndvali sledované trdvy a vikovité z variantu
bez aplikacie dusika, ale napr. reznacka lalotnatd (Dactylis glomerata
L.) uZ pri davke dusika 50 kg/ha dosahuje koncentréaciu chlorofylu da-
telinovin analyzovanych z variantu bez dodania dusika. V pripade
Slachtenych druhov trdv a vikovitych (tab. II) predstavuje dévka du-
sika 30 kg/ha ku kosbe, na ktord reaguje kostrava trstovitd adekvéatnym
nirastom koncentracie chlorofylu v listovych pletivich (GdborcCik,
1987). K podobnému zdveru sme dospeli pocas celého vegetatného obdo-
bia, kedy odroda 'Lekora’ pri danej ddvke dusika dosahovala v priemere
koncentraciu chlorofylu vy38iu o 122 % v porovnani s odrodou ‘Blanca’
dateliny plazivej (Gdborc¢ik, KaSper, nepubl.).

Aplikaciou dusika bola ovplyvnend aj koncentrdacia chlorofyluv da-
teline li¢nej ‘Radegast’ (tab. II), pestovanej v mieSanke s kostravou
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1I. Koncentracia chlorofylu v listovej ploche (4) a v su$ine (W) odrody ‘Radegast’
dateliny 1iénej v roznych mieSankich a diferencovanej dusikatej vyZive a v mono-
kultire — Chlorophyll concentration in the leaf area (4) and dry matter (W) of the
‘Radegast’ variety of red clover in various mixed swards at differentiated fertiliza-
tion and in monoculture

I Koncentricia chlorofylu
Vikovits
Travna zloZka zloZzka Déavka N ¥ i
(druh, odroda) Trifolium | (kg.ha-1) 4 (g-m™) W (mg.g™)
pratense L.
a b a+b| a:b a b a+b| a:

Festuca
arundinacea Radegast 0 0,27 | 0,11 | 0,38 | 2,45 4,7 1,8 6,6 2,61
Schreb. —
Lekora Radegast 120 032 | 0,13 | 0,45 | 2,46 | 50 | 2,1 | 7,1 | 2,38
Festuca
pratensis Radegast 120 0,30 | 0,12 | 0,42 | 2,50 5,1 2,1 7,2 2,43
Huds. —
Levocska

- Radegast 0 0,31 | 0,12 | 0,43 | 2,58 | 4,9 1,9 6,8 | 2,58

trstovitou (‘Lekora’). Pri obidvoch spdésoboch vyjadrenia koncentrécie
chlorofylu je zrejmy ich nérast, ten je vSak relativne vySSi pri vy-
jadreni na asimilaénd plochu (+ 18 %) neZ pri vyjadreni na
suinu (+ 9 %). Odroda dateliny IldGénej ‘Radegast/, pestovana
v monokultire a bez aplikacie dusika, dosahuje koncentraciu 0,43
g/m? listovej plochy a 6,8 mg/g suSiny (tab. II). V porovnani s tdaj-
mi o koncentrdcii tejto odrody, pestovanej s kostravou trstovitou bez
aplikacie dusika (tab. I), je aj tu zrejmy nérast koncentricie chloro-
fylu. V asimilaénych pletivdch sa koncentracia farbiv zvysila o 5 %
a v ich sudine o 4 %. V porovnani s narastom koncentrdcie chloro-
fylu v odrode ‘Lekora’ kostravy trstovitej z variantov 0 a 120 kg dusika
na ha {(mieSanka s odrodou ’Blanca’) ide o podstatne menSie zvySe-
nie, pretoZe u odrody ‘Lekora’ predstavoval néarast aZ 17 % (Gabor-
¢ik, KaSper, nepubl.). Aj Maag, Nosherger (1980) udavaja
zvySenie koncentracie chlorofylu v dvoch odrodich dateliny ld¢nej pri
dodani dusika.

Aj napriek tomu, Ze v tomto pokuse sme porovndvali iba velmi
lizky sortiment datelinovin neZ napr. u kostravy trstovitej (Gédbor-
¢ik, 1986), moéZeme konStatovat odrodové rozdiely koncentracie chlo-
rofylu v dateline ld¢nej, €o potvrdili aj Maag, Nosberger (1980),
ovSem taktieZ iba na dvoch odrodach.

Bystfickd, Ptdc¢kova (1987) potvrdili genotypové rozdiely
koncentracie chlorofylu v lucerne siatej (Medicago sativa L.) a z&aro-
veii zistili, Ze s jeho koncentraciou korelovala aj vy$§ia suchovzdornost
a dal3ie hospodarsky ddleZité ukazovatele.

PretoZe datelinoviny tvoria vyznamnu zloZku doCasnych trdavnych
porastov, bude si $tddium koncentrédcie chlorofylu vyZadovat daliu po-
zornost, zamerand jednak vo vztahu k produkcii, kvalite, ale aj dal3im
agrobiologickym vlastnostiam.
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Doslo dila 30. 10. 1987

FABOPUMK, H. — KALUMEP, 5. (HayuHo-uccnenoBaTeNbCKUid LEHTP MOUBEHHOro MA0OAO-
poaus — WHCTUTYT nyroB u nact6uw, BaHcka Buctpuua): KoHueHTpauus xnopodcdunna
B copTax knesepa nyrosoro (Trifolium pratense L.) u copra ‘Blanca’ knesepa nonsy-
vero (Trifolium repens L.). Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1181-1186.

MNpu cpaBHeHun Tpex copToB knesepa nyrosoro (Trifolium pratense L.) pacTywux B Me-
lwaHke C OBCsHMUei TpocHukoBuaHou (Festuca arundinacea Schreb.) copra ‘Lekora’
YCTaHOBM/IM CaMyl0 BbICOKYI KOHUEHTpauuio xnopodpunna a + b B copte ‘Radegast’ u ca-
My Huswylo B copte ‘Tatra’. Knesep nonayuuit (Trifolium repens L.) coprta ‘Blanca’
MMENn KOHUEHTpauuio xnopodunna Ha 129 Gonbwe ueM u3yuaemble CopTa knesepa ny-
rosoro. Copt ‘Radegast’ pearupoBan Ha npuMeHeHMe a30Ta YBENWUYEHUEM KOHUEHTpauuu
XNopodgunna, oaHaKo B MEeHbLUEM KONMUECTBE UEM HanpuMep OBCsHWLA TPOCHUKOBWAHAA
copta 'Lekora’.

KNesep NyroBO#; KNEBEP NOM3YUWi; XNOPOMUNN; KOHUEHTPaUUA

GABORCIK, N. — KASPER, J. (Grassland Institute, Soil Fertility Research Centre,
Banska Bystrica): Chlorophyll Concentrations in the Varieties of Red Clover (Tri-
folium pratense L.) and in the 'Blanca’ Variety of Dutch Clover (Trifolium re-
pens L.). Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) :1181-1186.

Three varieties of red clover (Trifolium pratense L.), growing in a mixed sward
with the 'Lekora’ variety of tall fescue (Festuca arundinacea Schreb.), were sub-
jected to mutual comparison. The highest chlorophyll a + b concentrations were
recorded in the ’'Radegast’ variety and the lowest in the 'Tatra’ variety of red
clover. The ‘Blanca’ variety of Dutch clover (Trifolium repens 1L.) had the chloro-
phyll concentration higher by 129, The ‘Radegast’ variety of red clover responded
to nitrogen application by increasing its chlorophyll concentration, but this was
lower than e. g. in tall fescue, the 'Lekora’ variety.

red clover; Dutch clover; chlorophyll; concentration

GABORCIK, N. — KASPER, J. (Institut fiir Grasland und Weidewirtschaft des
Forschungszentrums fiir Bodenfruchtbarkeit, Banska Bystrica): Chlorophyllkon-
zentration in Rotkleesorten (Trifolium pratense L.) und in der Weifkleesorte
‘Blanca’ (Trifolium repens L.). Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1181-1186.

Anhand von Vergleichen dreier, im Gemisch mit Rohrschwingel (Festuca arun-
dinacea Schreb.) (Sorte ‘Lekora’) wachsender Rotkleesorten (Trifolium pratense L.),
stellten wir die hochste Konzentration des Chlorophylls a + b in der Sorte 'Ra-
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degast’ und demgegeniiber die niedrigste in der Sorte 'Tatra’ fest. Der Weillklee
(Trifolium repens L.), Sorte ’‘Blanca’, hat eine um 129, hohere Chlorophyllkon-
zentration als die untersuchten Rotkleesorten. Die Sorte ‘Radegast’ reagierte auf
Stickstoffapplikation durch einen Anstieg der Chlorophyllkonzentration, diese ist
allerdings geringer als z. B. beim Rohrschwingel der Sorte 'Lekora’.

Rotklee; WeiZklee; Chlorophyll; Konzentration
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Ing. Norbert Gaboré¢ik, CSc, ing. Jan Kas$per, CSc., Vyskumné centrum
podnej urodnosti — Ustav lik a pasienkov, Mladeznicka 36, 974 21 Banska Bystrica

1186 rosTLINNA VYROBA — 1988



UPLATNENI VYNOSOTVORNYCH PRVKU PRI PRODUKCI
BIOMASY JETELE LUCNIHO (TRIFOLIUM PRATENSE L.)

J. Strafelda

STRAFELDA, J. (Vysoka $kola zemé&délska, Praha): Uplatnéni vynosotvornich
prvki pFi produkci biomasy jetele luc¢niho (Trifolium pratense L.). Rostl. Vyr.,
34, 1988 (11) : 1187-1195.

V reparské a bramborarské vyrobni oblasti byla hodnocena turoven jednotli-
vych vynosovych prvki jetele luéniho v letech 1975 az 1985 na 12 provoznich
plochach a dale v- presném pokusu. Na provoznich plochach byly hodnoceny
porosty ve druhém roce vegetace, v maloparcelkovém pokusu v prvnim i dru-
hém roce vegetace. Pro dosaZeni 90 9, a vice maximalniho vynosu suSiny pice
u diploidnich odrud jetele bylo stanoveno rozmezi poétu rostlin 142 az 415
s optimem 240 ks/m? pro prvni seé¢ a 122 az 365 s optimem 231 ks/m? pro dru-
hou seé¢. Tomu odpovidal v piresnych pokusech vysevek 15 kg/ha. Pocet rostlin
je zakladni vynosovy prvek a je ho mozZno agrotechnickymi opatfenimi dobie
ovlivnit. Je celkové méné zavisly na meteorologickych podminkéch neZ pocet
lodyh na 1 m? a prumérna hmotnost lodyhy, které mohou do uréité miry kom-
penzovat nizSi pocet rostlin. Jejich kompenzaéni schopnost vsak je vice zavisla
na meteorologickych podminkach.

jetel luéni; tvorba vynosti pice; uroven vynosotvornych prvkl; kompenzac¢ni
schopnost

Jetel lu¢ni vykazuje vysokou vynosovou stabilitu jak mezi jednotli-
vymi roky, tak v rozdilnych vyrobnich oblastech. To pfiznivé ovliviiu-
je nejen uZitkovost skotu, ale souCasné to zvySuje vyrobnost celého osev-
niho postupu. Z toho diivodu se vyznam jetele jako zirodiiujici sloZky
osevnich postupll stdle zvySuje (Kvé&ch, 1985). Tyto funkce mohou
plnit jen kompletni porosty, které maji dobrou hustotu a rovnomérné
zapojeni porostu (Strdfelda 1978, 1984; Jamridka, 1985).

Hustota porostu jetele lu¢niho je ovlivnéna nejen vysi vysevku, ale
i kvalitou pripravy piidy, technikou seti, zplisobem zaloZeni a druhem
kryci plodiny atd. MenSi rozdily v hustoté porostu mohou byt vyrovnany
kompenzadni schopnosti rostlin jetele. Rada autori zkoumala vztah
mezi vySi vysevku, hustotou porostu a vynosem pice. PFi rozpéti vy-
sevku 5 aZ 25 kg/ha a zaloZeni porostu do kryci plodiny nebyly roz-
dily ve vynosu zpravidla prikazné (Regal, 1970; Binderovsi,
1978; Dandik, 1973). Binderova (1985) neprokazala ani vztah
mezi poftem lodyh na 1 m? a vynosem pice a uvadi, Ze ani velky
pocet lodyh nemusi byt vZdy zndmkou vysokého vynosu. DalSi autofi
(JamriSka, 1980; Danc¢ik a kol, 1976; Petr a kol., 1980) jiz
zjistili kladnou korelaci mezi po¢tem lodyh na 1 m? a vynosem suSiny.

Jakc optimdlni uvddi Kreuz (cit. Danc¢ik, 1973) 200 rostlin
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jetele na 1 m? pro dosaZeni nejvys$iho vynosu jetele v prvnim roce ve-
getace, resp. 150 rostlin v prvnim uZitkovém roce. Zaroveii uvadi vy-
sevek 12 kg/ha za dostacujici pfi podsevu jetele do picni kryci plodiny,
8 kg/ha pf¥i vysevu bez kryci plodiny a 18 kg/ha pii podsevu do obil-
niny na zrno. VSeobecné se potvrzuje, Ze ¢im je vy33i vysevek, tim rela-
tivn€ méné rostlin jetele preZije do druhého roku vegetace, nebotl je
véts$i mortalita v disledku zvySené konkurence, jak uvadi Giry (cit.
Dancik, 1973), ktery zaroveil upozoriiuje, Ze optim&lni hustotu po-
rostu jetele by bylo moZno dosdhnout i p¥i nizkych vysevcich za pfed-
pokladu rovnomeérného rozdéleni semen po ploSe, to je vSak obtiZné
technicky zabezpeCit. V Fadcich se S§irSi rozte€i je vé&tSi konkurence,
a tim dochazi ke sniZeni poc&tu rostlin.

Cilem pokusu bylo zjistit optimalni polet rostlin pro dosaZeni ma-
ximélniho vynosu, pfipadné stanovit spodni hranici poc€tu rostlin, roz-
hoduje-li se o pFfed&asné zaordvce porostu jetele lu¢niho.

MATERIAL A METODA

V letech 1975 aZ 1985 jsme hodnotili 12 porostii provoznich ploch jetele lué-
niho. Na provoznich plochidch ve druhém roce vegetace byly vybrany ploSky s vi-
ditelné rtznou hustotou porostu. Pfi vybéru bylo dbano, aby rozdilny pocéet rostlin
nebyl zptsoben odlisnymi plUdnimi podminkami, aby rozmisténi rostlin na ploSe
bylo rovnomérné a nebyly vyrazné rozdily ve stupni zapleveleni. Rozdilnd hustota
porostu byla prevainé zptusobena technikou seti, pisobenim kryei plodiny a tech-
nikou pfi jeji sklizni. Na vybraném porostu bylo podle podminek hodnoceno 25 az
50 plosek, kde byly tésné pied sklizni prvni a druhou seéi odebrany vzorky vétSi-
nou z plochy 0,5 aZz 1,0 m2 Zpravidla byly hodnoceny 1 aZ 2 bm ¢&tyi sousednich
fadkt s mezitfadkovou rozteé¢i 125 mm. Byl zji§fovan pocet rostlin, lodyh a celkova
hmotnost suSiny sklizené nadzemni fytomasy. Z toho byl vypoéten priumérny pocet
lodyh na jedné rostliné a primérna hmotnost jedné lodyhy. Ziskané udaje byly
matematicky zpracovany.

Dale byl v roce 1984 zaloZen specidlni pokus s deseti riznymi vysevky jetele
luéniho od 2 do 80 kg/ha, vysetého bez kryci plodiny na vzdalenost ¥adkt 125 mm.
Byla pouzita diploidni odrida ’‘Start’ a tetraploidni odrida ‘Kvarta’. Pokusné par-
cely o velikosti 22,5 m? byly uspoiadany nidhodné. V prvnim roce vegetace byl zjis-
fovan poédet rostlin na 1 m? a vynos suSiny, ve druhém roce vegetace podet rostlin,
pocet lodyh a vynos susiny.

VYSLEDKY A DISKUSE

Hodnoty ziskané z 12 provoznich ploch a 484 ploSek jsou zpraco-
vany v tab. I a II. Podle zjiSténych poctl rostlin bylo pro pfehlednost
vytvofeno u prvni seCe osm a u druhé sefe sedm skupin. V prvnich se- '
Cich byl zjiStén primeérny pocet rostlin jetele lu¢niho 120 ks/m?2, v roz-
mezi od 48 do 210 ks/m?, s nejvétsi Cetnosti ziskanych mé&fFeni v inter-
valech 100 aZ 140 rostlin. Krajni hodnoty pod 80 a nad 160 rostlin na
1 m? jsou primérem men$iho podtu meéfeni neZ stfedové hodnoty. Se
stoupajicim poCtem rostlin se pri obou se€ich zvySoval linedrné vynos
sudiny a pocet lodyh na 1 m2 Primé&rnd hmotnost jedné lodyhy a podet
lodyh na jednu rostlinu klesal.

PocCet rostlin na jednotce plochy je diileZity vynosovy prvek, nebot
v prib&hu deseti pokusnych let a pfi hodnoceni 12 provoznich ploch je-
tele lu¢niho v Fepafské a bramborarské oblasti tvofFil vZdy zédklad drovng
druhého vynosového prvku, tj. poétu lodyh. P¥i sniZeni poétu rostlin na
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I. Primérné hodnoty picnich vynosovych prvkt jetele luéniho (primér 484 plosek
z 12 stanovisf) — Average values of the forage yield traits of red clover (average
for 484 microplots at 12 sites)

iﬁ;ﬁ‘;‘g Préun&mg — - Primény | Promérnd

" 2 pocet fom podet hmotnost

Sec pozilrxl; rostlin (kIOdth) (sui;r}_\;) lodyh na 1 1 lodyhy
oy | Gemy | Gem 3 rostlinu ®
pod 60 54,0 762,1 482,3 6,72 1,33
61— 80 73,9 488.,5 603,4 6,67 1,24
81--100 89,1 561,7 720,6 6,38 1,29
) 101120 108,9 686,4 797,1 6,31 1,16
121 140 129,0 774,3 878,5 6,02 1,13
141--160 151,9 866.2 949,8 5,73 1,10
161180 1690 | 9132 10036 | 543 1,10
nad 181 186,4 930,8 1034,3 5,04 1,11
z 120,3 697,9 809,8 6,04 1,18
pod 60 52,1 2743 318,5 5,36 1,16
61— 80 69,2 353,4 410,2 5,11 1,16
81—-100 90,4 419,6 474,3 4,64 1,13
II. 101 —120 109,6 463,2 510,8 4,23 1,10
121140 132,2 549,5 588,4 4,16 1,07
141 —160 153,1 582,8 617,3 3,81 1,06
161180 173,3 624,2 662,1 3,60 1,06
E; 111,4 466,7 511,7 4,40 1,10

Relativné prvni se¢ (100 %)
X 92,6 66,9 } 63,2 l 72,8 93,2 ,

II. Vztah mezi sniZzenim poétu rostlin jetele luéniho a vynosem susiny, resp. poétem
lodyh na plose — Relationship between a decrease in the number of red clover
stems and dry matter yield, or the number of stems per area

' Regresni koeficient Korela¢ni koeficient
Se¢ |
i vynos susiny ! pocet lodyh vynos susiny I pocet lodyh
l -
A 4,088 4427 0,719 ’ 0,624 i
II. i 2,707 2,891 0,618 | 0,602

1 m? o 10 se sniZil poCet lodyh na 1 m2 v prvé seCi o 44,27 a ve druhé
0 28,91. V diisledku kompenzacni schopnosti porostu jetele lu¢niho do-
Slo sice ke zvySeni podtu lodyh na jedné rostling, a to pFi dbytku 10
rostlin na 1 m? zvy$il se pocet lodyh na jedné rostlingé v prvé seci
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0 0,13 a v druhé o 0,15 a zvysil se i tfeti vynosovy prvek, tj. primérnéa
hmotnost jedné lodyhy ca o 0,02 g. To vSak nestacilo vykompenzovat
libytek poctu rostlin a lodyh na 1 m? a proto znamenalo kaZdé sniZeni
po€tu rostlin na 1 m? o 10 ks sniZeni vynosu su$iny v prvé sedi o 408,8
a ve druhé o 270,7 kg/ha. VSechny tyto hodnoty jsou na 90% hladiné&
vyznamnosti vyznamneé.

PocCet rostlin na jednotce plochy je determinovan vys$i vysevku,
podminkami prostfedi a konkuren¢nimi vztahy. Celkové troveil tohoto
vynosového prvku v porovndni s poctem lodyh (ks/m?) a primérnou
hmotnosti jedné lodyhy miZeme nejvice ovlivnit Grovni agrotechniky.
Optimdlni vySe vysevku, vytvofeni sprdvného osivového ltZka, hloubka
i technika seti jsou prozkoumdny a znadmy. V CSR, kde vice jak 98 %
ploch jetele je vysévdno na jafe, je v této dob& v pldé dostatek zimni
vlahy, jsou Cast&jSi srdaZky a niZSi teploty. To v8e ddva dobré podminky
pro vysokou vzchazivost semen, dobré zakofenéni vzeSlych rostlin a vy-
tvofeni zasobnich latek v kofeni. Je vS8ak nutno dobrou organizaci po-
rostu jetelovin a krycich plodin omezit konkurenc¢ni vlivy. Nekontrolo-
vatelné faktory, jako jsou meteorologické podminky, ovliviiuji pocet
rostlin méné a po krat$i dobu neZ pocet lodyh na 1 m?2.

Nejvy38i hodnotu vykazuje tento vynosovy prvek hned po vzejiti
rostlin jetele. V dalSim obdobi se jeho drovenl vZdy jen sniZuje (tab.
IIT), zejména v disledku konkurence Kkryci plodiny, pleveld, ale i vlast-
nich rostlin jetele. Ddle dochéazi ke sniZovani poctu rostlin v disledku
chorob, Sktidcti, poSkozenim nebo jejich znifenim stroji pFi sklizni
apod. Velkd mortalita rostlin je v priibéhu pfezimovani u porostd Spatné
pFipravenych na zimu. Nejfastéji odumiraji rostliny slabé a 3patné vy-
vinuté.

Druhy vynosovy prvek (pocet lodyh na 1 m?2] je tvofen p¥i obriistani
na jafe a po kaZdé seCi. Na jeho vySi se podileji vedle trovné pfredcho-
ziho vynosového prvku a genotypu i podminky prostfedi v dob& obridsta-
ni. P¥i jarnim obréistdni pro prvni se€ jsou zpravidla pro vytvofeni vétsi-
ho poc¢tu lodyh meteorologické podminky prFiznivéjSi neZ pro druhou
seC, kdy jsou jiZ vySsi teploty a v ptidé byva niZ8i zdsoba vladhy. Po vice-
letém priimeéru byva také vynos suSiny druhé sefe o 20 aZ 30 % nizsi
neZ v prvni seci.

Nejvice je vlivu meteorologickych podminek vystaven tfeti vyno-
sovy prvek, tj. primérnd hmotnost jedné lodyhy. Tento vynosovy prvek
je vystaven plisobeni meteorologickych podminek po celou dobu na-
ristu kaZzdé sece jetele luéniho a byl u ného zaznamendn nejvétsi roz-
ptyl. V krajnich pf¥ipadech se hmotnost lodyhy zvét$ila 5,8krat a silné
ovlivnila vynos.

V tab. IV jsou uvedeny primérné hodnoty vynosovych prvki jetele
luéniho (odrtida ‘Chlumecky’) a stanovisté BeneSov, kde v roce 1982 byly
pFiznivéjS§i meteorologické podminky pro tvorbu vynosu druhé sece
(Vriidk, 1983). PrestoZe proti prvni sec¢i klesl pocet rostlin o 19 %
a podet lodyh o 40 % na 1 m?2, zvét3il se vynos sudiny o 8,5 % v di-
sledku zvy3eni prim&rné hmotnosti jedné lodyhy o 78 %. Vysoky vy-
nos sudiny ve druhé se¢i (témé&f 6,0 t/ha) byl vytvofen pFi primérném
poétu pouze 103 rostlin u 346 lodyh na 1 m2 Za piiznivych podminek
vykazuje porost jetele dobrou kompenzacni schopnost. Tato vlastnost
je dileZitym pFedpokladem pro vysokou stabilitu vynosi. PFesto v3ak
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III. Vztah mezi vyS$i vysevku, primérnym poctem rostlin na 1 m? a vynosem susiny
v g/m? v prvnim roce vegetace — Relationship between the sowing rate, average
number of plants per 1 m2 and the dry matter yield in g per m? in the first year
of vegetation

Odrada (ng’_sl"g?’f) 1?1?2?&11; Pocet rostiin nia 1 m X;ys?:?; Relativné
semen 25.6.1984 | 26.9.1984 | (g.m2
2,7 1,08 98 55 166 100
5,9 2,36 219 171 304 183
10,2 4,09 265 252 380 229
15,0 6,02 491 421 453 273
£ 20,0 8,03 670 630 465 280
7 25,1 10,07 853 738 547 330
30,4 12,20 895 791 606 365
41,0 16,45 1169 1130 611 368
60,6 24,32 1288 1190 606 365
81,0 32,51 1730 1571 569 343
2.1 1,04 83 66 203 100
5.4 2,68 169 144 222 109
10,4 5,16 412 361 248 122
15,2 7,54 451 438 367 181
& 20,4 10,11 676 594 454 224
7 25,5 12,64 844 731 462 228
31,0 15,37 881 859 560 275
40,2 19,93 992 940 718 354
61,0 30,24 1220 1130 687 338
812 | 40,16 1602 1478 766 377

i v tomto pfipadé se zvySujicim se poctem rostlin i lodyh na 1 m? stou-
pé za jinak stejnych podminek prokazatelné vynos.

Priikaznost vztaht mezi jednotlivymi hodnotami byla vyhodnocena
regresni analyzou. V obou seCich byla pro rozsah 50 naméfenych hod-
not zjiSténa lineadrni zAvislost mezi vynosem suSiny a podtem rostlin
na jednotce plochy. Vztah se jevi na 90% hlading vyznamnosti vy-
znamny, index korelace pro ob& seCe je 0,70. Pro prvni seC mé regresni
pFfimka tvar y = 127,920 + 3,227x, pro druhou sel y = 252,137 + 3,327x.

Vztah mezi vynosem su$iny a poc¢tem lodyh na 1 m? je také linedrni
a na 90% hladiné vyznamny s indexem korelace 0,89 u prvni sece
a 0,82 u druhé seCe. Regresni pFimky maji tvar pro prvni seC y =
= 146,198 + 0,701x a y = 139,660 + 1,311x pro druhou sec.

Vztah mezi sniZujici se primérnou hmotnosti jedné lodyhy a zvy-
$ujicim se poltem lodyh na 1 m? je na 90% hlading vyznamnosti rov-
néZ vyznamny, index korelace pro obé sece je 0,95. Regresni primka pro
prvni se¢ je vyjddfena rovnici y = 1,314 — 0,000596x, pro druhou sec
y = 1,938 — 0,000596x.
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IV. Prumérné hodnoty picnich vynosovych prvka jetele luéniho (primeér 50 plosek

z jednoho stanovisté) — Average values of the forage yield traits of red clover
(average for 50 microplots from one site)
Rozsah & ; e B s S
skupiny ngéiiny Pocet Vynos Prugrgértny irmuzggsl?
Seé podtu RoLe lodyvh susiny p
featlisi rostlin (ks. m~2) (g.m-2) Jodyh na 1 1 lodyhy
3 = : ; {
(ks.m-2) (ks.m~2) rostlinu (g)
do 30 55,0 302,0 346,0 6,05 1,14
81—-100 94,4 441,6 463,2 4,68 1,05
101120 111,7 513,2 509,8 4,60 1,00
1. 121140 129,9 573,0 567,7 4,39 0,99
141160 152,0 666,7 586,0 4,38 0,87
161180 166,8 674,0 599,0 4,48 0,91
nad 181 196,0 966,0 800,0 4,95 0,83
- 126,5 574,2 548,6 4,61 0,97
do 80 72,0 270,0 496,0 3,75 1,84
I1. 81—-100 92,5 312,5 531,2 3,49 1,73
101—120 111,2 358,2 604,6 3,22 1,69
121 —140 130,2 451,0 762,7 3,46 1,69
x 103,4 346,0 595,4 3,48 1,73
Relativné prvni se¢ (100 %,)
X l 81,1 ’ 60,2 ‘ 108,5 i 75,5 I 178,4

Ze ziskanych hodnot (tab. I a IV) vyplyva, Ze se nepodafilo vy-
brat plochy s poltem rostlin, kde by jiZ vynosy stagnovaly. Tim nebylo
moZno pfimo z vysledkd stanovit optimélni pocet rostlin pro dosaZeni
maximélniho vynosu sudiny. K matematickému stanoveni optim&lni
arovné vynosovych prvkl byla pouZita metoda, kterou vypracovali pro
obilniny Hnilica, Petr, Schmidt. Na zakladé vyhodnoceni kom-
penzacnich vztah@l mezi jednotlivymi vynosovymi prvky diploidnich od-
riid jetele lu¢niho byl vypocten optimalni pocCet rostlin na 1 m? pro
dosaZeni maximalniho vynosu. V fepafské a bramborafské oblasti po-
dle pedoklimatickych a meteorologickych podminek riéiznych se€i je
pro dosaZeni 90 % (mira maximalniho vynosu) rozmezi v podtu rost-
lin od 142 do 415, s optimem 240 pro prvni se¢ a 122 aZ 365 s optimem
231 pro druhou sed.

Dale byl zaloZen specidlni pokus (EnZlov4, 1986), jehoZ vy-
sledky udévé tab. III a V. Porost jetele byl vyset bez kryci plodiny. P¥i
silné odstupiiovaném vysevku se podafilo ziskat porosty, kde rozp&ti
poctu rostlin na 1 m? bylo v roce zaloZeni od 55 do 1730 a ve druhém
roce vegetace od 28 do 412. Od vzejiti v prvnim roce vegetace doch4zi
postupné& k pocetni redukci rostlin, ktera je zvlasté silnd v priib8hu zi-
my a postihuje vice odridu ‘Kvarta’ neZli ‘Start’. Vynos su$iny v prvnim
roce vegetace se stdle zvySuje se stoupajicim poctem rostlin, zejména
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V. Vztah mezi vy$i vysevku a prumérnou hodnotou jednotlivych vynosovych prvka
pro prvni se¢ druhého roku vegetace a celkovy vynos — Relationship between the
sowing rate and the average data for the different yield components for the first
cut in the second year of vegetation; the total yield

. Visevek Pocet 2113;?1(1); Pocet Pocet | Hmotnost :{]};13; \2:11})(: r:a
Ot Ghach | g, | Eu | Joamm, |loamoa | Vloashy| 'L |12 rok
(g.m2) (g.m=2) | L

27 | 28 286 | 325 | 114 880 289 741

5,9 107 502 893 | 83 562 491 1297

10,2 148 507 792 | 54 640 332 1219

15,0 196 673 964 | 49 698 492 1618

& 20,0 218 627 992 4,6 632 445 1537
E 25,1 277 608 1056 3,8 575 441 1596
30,4 284 605 1172 4,1 516 447 1658

41,0 343 561 1105 3,2 508 407 1579

60,6 369 519 953 2,6 545 354 1479

81,0 360 546 948 2,7 576 346 1461

2.1 38 384 365 9,6 1052 434 1021

5,4 74 511 777 10,5 658 458 1191

10,4 206 624 1281 6,2 487 419 1291

15,2 259 681 1300 5,0 524 411 1459

g 20,4 270 667 1013 3,8 658 409 1530
& 25,5 287 643 1132 3,9 568 344 1449
31,0 318 653 1125 3,5 580 464 1677

40,2 353 632 1176 3,3 537 447 1797

61,0 411 642 1229 3,0 522 460 1798

81,2 412 611 1129 2% 541 | 421 1798

u odridy ‘Start’. U odriidy 'Kvarta’ dochézi k vynosové stagnaci p¥i po¢tu
rostlin nad 1100 na 1 m2. Vlivem zvy3eného podtu rostlin na 1 m? stoupl
vynos v prvém roce vegetace u obou odrdd pfibliZné na 370 %.
V prvni se€i ve druhém roce vegetace do3lo u obou zkou3enych od-
rid k podstatnému sniZeni zavislosti mezi vy8i vysevku a vynosem. U od-
ridy ’‘Kvarta’ byl dosaZen nejvy$8i vynos suSiny pfi 196 a u odridy
'‘Start’ pFi 259 rostlindch na 1 m?2 P§i dal$im zvySovani podétu rostlin
jiZ vynos stagnuje nebo dokonce dochédzi k urcitému sniZeni zvlasté
u odridy ’Kvarta’, kterd zfejmé v disledku mohutnéj$iho vzristu je na
prehusténi citlivéj$i neZ odrida ’‘Start’. Ve druhé sedi druhého roku ve-
getace se zdvislost vynosu na vy$i vysevku prakticky jiZ neprojevuje.
Za oba vegetalni roky byl dosaZen nejvys$si vynos u odridy ‘Kvarta’
p¥i vysevku nad 15 kg/ha a u odriidy ‘Start’ nad 20 kg/ha. Mensi vynos
ve druhém roce vegetace i malou kompenzacni schopnost porostu je
moZno vysvétlit nizkymi sraZkami, které za mésic duben aZ Cervenec do-
séhly pouze 90 % dlouhodobého normélu a byly nerovnomérng rozdé-
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lené. KorelaCni koeficienty pro vztah poc&tu rostlin (porostu) a vynos
v prvnim roce vegetace a v prvni seCi druhého roku vegetace jsou sta-
tisticky vyznamné a pFevy3Suji hodnoty 0,80. U odridy ’‘Start’ jsou kore-
lacni koeficienty vyS8i neZ u odriidy ’‘Kvarta’, v pripadé regresniho
koeficientu je tomu opacCné. Zvysi-li se pocet rostlin v prvni sec¢i druhé-
ho roku vegetace o 10 ks/m?, stoupne vynos suSiny u odridy ’Start’
0 82 kg/ha a u odriidy ‘Kvarta’ o 99 kg/ha.

Celkové se potvrdily hodnoty poctu rostlin ziskané na ‘provoznich
plochéach. Pro ziskani 90 % maximalniho vynosu a vice je rozpéti poctu
rostlin u odrfidy ’Start’” 170 aZ 430 s optimem 259, u odridy ’‘Kvarta’
150 aZ 335 s optimem 196 ks/m2 pro prvni se¢ druhého roku vegetace.

Na zéklad& zhodnoceni vysledkli pomoci hyperbolické nelinedrni
regrese jsme se pokusili stanovit minimalni pocet rostlin, rozhoduje-li
se 0 pfedCasnych zaordvkach nevydafenych porostli jetele lu¢niho. Za
jestd& tnosné sniZeni vynosu jsme vzali pokles proti maximu o 25 %,
to pFedstavuje v CSR pfi priim&rném vynosu sena 10 t/ha sniZeni o 2,5 t.
K tomu v priméru dojde, klesne-li pocet rostlin po prvnim p¥Fezimo-
vani u odrtidy ’Start’ pod 110 a u odrtdy ‘Kvarta’ pod 100 ks/m2,
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Doslo dne 4. 5. 1988

WTPAQENAA, f. (CenbCkoxo3sancCTBeHHbI MHCTUTYT, [para): lMpumeHeHue ypoxaiicdop-
MUPYIOWIMX 3NEMEHTOB NPM NpPOAYKUMM GuOoMacchl KOpMOB kneeepa nyroeoro (Trifolium
pratense L.). Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1187-1195.

B cBeknoBoaueckoit U KapToheneBojUEeCKOi NPOUBOACTBEHHbLIX 06NACTAX OLEHWBANU ypo-
BEHb OTAENbHbIX YPOXaNMOPMUPYIOWKX 3NEMEHTOB Yy Knesepa nyrosoro B 1975—1985 rr. Ha
12-TM NpOM3BOACTBEHHbIX MNOWAaAAX M Janee B TOUHOM onbite. Ha NpOU3BOACTBEHHbIX
nnowaasx oueHWBanUCb TPaBOCTOM Ha BTOPOW roa Nonb3oBaHWUA B MENKOAENSHOUHOM oOnbiTe
Ha MepBbii M BTOPOM roabl Beretauuu. locne poctuxenus 909, wu Gonbwe makcumans-
HOro Yypoxas CyXoro BelecTBa KOPMOB Y AWNNOWAHbIX COPTOB KAeBepa AyroBoro Gbin

1194 rosTLINNA VYROBA — 1983



yCTaHOBAEH MHTepBan Konuuectsa pacrteHun 142—415 ¢ onTumymom 240 wr./m2 gna nep-
BOro ykoca M 125—365 ¢ ontumymom 231 pns BTOPOro ykoca. 3TOMYy COOTBETCTBOBa/
B TOUHbIX OMnbliTax HOpMa BbiceBa 15 kr/ra. KONMUECTBO pacTeHUi SBNSETC OCHOBHbIM YpoO-
XanopMUPYIOLLUM 3NEMEHTOM M MOXHO Ha HEro XOpOLWIO MOBAUATb arpoOTEXHUYECKUMU Me-
ponpusTUaMH. B uenom OH MeHee 3aBMCHUT OT arpoOMETEeOoPONOrMUECKUMX YCNOBWUH, UEM KO-
nuuecteso crebnei Ha 1 M2 M cpegHuii Bec cTe6Gns, KOTOpble A0 ONPEeAeNeHHoN Mepbl;
CnocobHbl KOMNEeHCHpoBaTb 6Gonee HWU3Koe KONMUECTBO pacTeHuid. OAHako MX KOMMeHca-
LUOHHAn CNoCoBHOCTb B 6ONblEH Mepe 3aBUCUT OT METEOPONOrMUECKUX YCNOBUHA.

KNeBep Nyrosow; OpMUpPOBAHUE YDPOXaeB KOPMOB; YPOBEHb YpPOXahWdOpMUpPYIOWMUX 3ne-
MEHTOB; KOMNEHCaLUOHHas CNoCo6HOCTb

STRAFELDA, J. (University of Agriculture, Praha): Yield Components and their
Contribution to the Production of Red Clover (Trifolium pratense L.) Biomass.
Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) :1187-1195.

The yield components of red clover were investigated on a farm scale (12 fields)
and in an exact trial conducted in the beet-growing and potato-growing regions
in 1975 to 1985. In the farm-scale trial the stands were evaluated in the second
vear of vegetation and in the exact (microplot) trial the stands were evaluated
in both the first and the second year. Optimum ranges of the number of plants
for reaching high yields of forage dry matter (90 9, of the maximum yield or more)
were determined; these optimum ranges were from 142 to 415 plants per 1 m?
(240 plants at best) for the first cut and from 122 to 365 plants per 1 m2? (231 at
best) for the second cut. The number of plants is the main yield component which
can well be influenced by cultural practices. It is generally less dependent on the
weather conditions than the number of stems per 1 m? and than the average stem
weight which can, to some extent, compensate for the lower number of plants.
However, their compensating ability is more dependent on the weather conditions.

red clover; forage yield formation; levels of yield components; compensating ability

STRAFELDA, J. (Landwirtschaftliche Hochschule, Praha): Betitigung der Ertrags-
komponenten bei der Biomasseproduktion von Rotklee (Trifolium pratense L.) fiir
Futterzwecke. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1187-1195.

In einem Zuckerriiben- und Kartoffelanbaugebiet bewerteten wir das Niveau der
einzelnen Ertragskomponenten des Rotklees wiahrend der Jahre 1975 bis 1985 u. zw.
auf zwolf Betriebsflichen und in einem exakten Versuch. Auf den Betriebsflichen
wurden die Bestinde im zweiten Vegetationsjahr, im Kleinparzellenversuch sowohl
im ersten als auch im zweiten Vegetationsjahr, bewertet. Zum Erreichen von 90 9,
bzw. mehr 9, des Maximalertrags an Trockenmasse des Futters wurde bei diploiden
Kleesorten eine Pflanzenzahl im Bereich von 142 bis 415 Stck./m2, mit Optimum
bei 240 Stck./m? fiir den ersten Schnitt und fiir den zweiten Schnitt dann eine
Pflanzenzahl zwischen 122—365 Stck./m2 mit einem Optimum von 231 Stck./m?,
bestimmt. In den Exaktversuchen entsprach dieser Voraussetzung eine Saatmenge
von 15 kg/ha. Die Pflanzenzahl pro Flicheneinheit ist eine grundlegende Ertrags-
komponente und ist durch agrotechnische MaBnahmen gut beeinfluBbar. Sie ist
von den meteorologischen Bedingungen weniger abhiéngig als die Stengelzahl pro m?
und die mittlere Masse des Stengels, die in gewissem MafBe eine niedrigere Pflan-
zenzahl zu kompensieren vermoigen. Diese Kompensationsfihigkeit ist jedoch stiarker
von den meteorologischen Bedingungen abhingig.

Rotklee; Gestaltung der Futterertragskomponenten; Niveau der Ertragskomponenten;
Kompensationsfihigkeit

Adresa autora:

Doc. ing. Jan Strafelda, CSc., Vysoka $kola zemédélska, 16521 Praha 6 -
- Suchdol
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NEKROLOG

VZPOMINKA NA doc. Ing. ONDREJA TOMK U, CSc.

Dnia 12. septembra sa odborna poInohospodarska verejnosf rozlué¢ila s dlho-
roénym poprednym vedeckym pracovnikom doc. Ing. Ondrejom Tomkom, CSc.,
jednym zo =zaslizZilych priekopnikov Ilukarsko-pasienkarskej problematiky, ktory
zomrel dna 4. 9. 1988. V odbore pracoval plnych 35 rokov; venoval sa stranke teore-
tickej i praktickej.

Najplodnejsie roky jeho vedeckého pdsobenia boli spojené s budovanim Vy-
skumného ustavu lik a pasienkov, kde od roku 1962 podsobil vo funkcii riaditela
na pracovisku v Poprade a po vybudovani pracoviska a sformovani pracovného
kolektivu od roku 1965 do konca roku 1987 v Banskej Bystrici.

Doc. Tomka vo funkcii riaditela Vyskumného ustavu luk a pasienkov sa
popri organiza¢nej a spoloéensko-politickej ¢innosti vyznamne podielal na celo-
Statnej a medzinarodnej koordindcii vyskumnych udloh z oblasti likarstva, pasien-
karstva a hospodarenia v podhorskych a horskych oblastiach.

Na zaklade vysledkov vyskumu, ktory viedol, bol rozpracovany Systém dife-
rencovaného obhospodarovania trvalych travnych porastov, ktory sa realizoval na
celej vymere 1Gk a pasienkov v Stredoslovenskom kraji. Rozsiahly program integro-
vaného vyskumu koordinoval v troch péfroé¢niciach za ucéasti vyskumnych a vyso-
ko$kolskych pracovisk z celej CSSR. Tento program bol v roku 1977 oceneny Cenou
ministra CSSR pre technicky a investiény rozvoj.

Popri rieSeni uloh vyskumu stanovenych planom bol doc. Tomka povereny
medzinarodnou koordinaciou vyskumnej ulohy Problematika zvySovania produkcie
menej hodnotnych travnych porastov. Za stbor prac ziskal cenu Slovenskej pol-
nohospodarskej akadémie.

Vysledky vyskumu, ktoré koordinoval, ovplyvnili a ovplyviauju dals§i rozvoj
vyroby v tomto odvetvi. Poznatky realizované v praxi prispeli k zlepSeniu agro-
techniky, zootechniky v systémoch vyzivy a vyuzitia travnych porastov v rozdiel-
nych intenzitach a podmienili dosahovat zvySenie produkcie i na tomto tseku pol-
nohospodarskej vyroby.

Tieto cenné vedeckovyskumné poznatky spracoval v 30 zavereénych spravach
a publikoval v 120 vedeckych pracach, 150 odbornych prispevkoch, mnohych refe-
ratoch na vedeckych konferenciach a sympéziach doma i v zahrani¢i a v celom
rade ¢lankov a vystipeni zameranych na rozvoj socialistickej polnohospodarskej
velkovyroby.

Bol aktivhym propagatorom a organizatorom prenosu vysledkov vyskumu do
praxe, ktoré v plnej miere uplatnoval aj pri vychove mladych odbornikov, a to
ako externy veduci Katedry zakladov poInohospodarskej vyroby na Pedagogickej
fakulte v Banskej Bystrici.

Bol élenom odbornych komisii Ceskoslovenskej akadémie polnohospodarskej,
vedeckého kolégia Slovenskej akadémie vied, ¢lenom vedeckych rad, c¢lenom re-
dakénej rady poInohospodarskych odbornych c¢asopisov. Ako Skolitel vo vednom
odbore S$pecialna rastlinnd produkcia vychoval pre potreby vyskumu i polnohos-
podarsku prax desaf kandidatov poInohospodarskych vied.

Stranicke, $tatne, hospodarske a spolocéenské organy a organizacie si vazili
¢inorodu, obetavii a odbornu pracu doc. Tomku, za ktori mu bolo udelenych
viacero vyznamenani, oceneni a medaili. Bol nositelom S$tatneho vyznamenania
Za obetavi pracu pre socializmus, rezortného vyznamenania Vynikajiei pracovnik
polnohospodarstva a vyzivy.

Cinnost doec. Tomku bola prikladom prace ¢lena strany. Vysledky jeho
celozivotného usilia zostanu pre nasledujice organizicie ukazovatelom cesty v boji
o nové poznatky. Ocenujeme jeho moralne a charakterové vlastnosti, jeho praco-
vitosf, skromnosf, huzevnatosf, starostlivost o rodinu a uprimny vzfah ku kolektivu.

Ing. Josef Roth, CSc.
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ZPUSOBY TESTOVANI ODOLNOSTI VEGETATIVNE MNOZENEHO
JETELE LUCNIHO (TRIFOLIUM PRATENSE L.) VUCI FUSARIUM SPP.

J. Nedé&lnik

NEDELNIK, J. (OSEVA — Vyzkumny a Slechtitelsky dstav picninaisky,
Troubsko): Zpusoby testovdni odolnosti vegetativné mmnozZeného jetele luéniho
(Trifolium pratense L.) vic¢i Fusarium spp. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1197-1202.
V préaci byly ovéfovany ruzné postupy pii klonovani deseti odrad Trifolium
pratense L. a testovani odolnosti takto mnoZeného materidlu vaéi Fusarium
oxysporum a Fusarium solani. Byla potvrzena dobra klonovatelnost jetele lué-
fek¢éni metodou byla inokulace zakorenénych ftizkli ponofenim do suspenze
spor patogennich hub. Neosvédéila se inokulace Klonovych dili po odebrani
z materské rostliny.

Trifolium pratense; klonovani; odolnost; Fusarium spp.

Jednim z hlavnich cilid zemédélského vyzkumu v soucasné dobé je
stabilizovat na vysoké trovni vynosy jednotlivych plodin. K dosdhnuti
tohoto cile nepochybné prispéje i péstovani odrid rezistentnich k nej-
dileZitéjSim patogennim.ciniteldm.

Soucasti Slechtitelskych cili pro jetel lu¢ni (Trifolium pratense
L.) do roku 2000 je vedle odrtid odolnych vii¢i Sclerotinia trifoliorum
a Erysiphe trifolii i vySlechténi odridy, kterda bude odolnd k fuzariim
(Anonym, 1980). Je tedy zrejmé, Ze 3lecht&ni se v souCasné dobé&
neobejde bez hodnoceni zdravotniho stavu a testovani odolnosti vy-
chozich materidld k vybranym patogentim.

Ve Slechtitelské praci se pfi vytvareni nové odridy pouZivaji rtz-
né postupy. Jednou z metod, vyuZitelnou hlavné u cizosprasnych druhf,
je klonovAni. Vyhodou vegetativniho mnoZeni je genetickd identita
klonovych dild a pfi klonovani lodyh také uchovani matefské rostliny.
Dalsi vyhodou je potfeba mens$iho poctu klonovych dild pro testy odol-
nosti daného genotypu.

Cilem na$i prédce bylo ovérit efektivnost riiznych postupt p¥i klono-
véni jetele lu¢niho, zjistit pFipadné rozdily v ujimatelnosti Fizkd u rdz-
nych odrdd a u vybraného sortimentu vyzkouSet rtizné metody inokulace
klonovanych dild houbovymi patogeny.

MATERIAL A METODA
1. Vliv stimulitoru na zakofenovani Fizki

Priprava klonovych dilti: Z vybranych rostlin odrudy ‘Kvarta’ jsme odebirali
¥izky z apikalnich &asti lodyh (AR) a fFizky z niZ$iho patra (NR). Odbér se pro-
vadél ve fazi tvorby kvétnich pupent. U odebranych #izk jsme odfizli listy a na
bazi stonku nanesli rastovy stimulator pod obchodnim oznaéenim AS 1 (kys.
a-naftyloctova, kys. nikotinova). Kontrolni fizky byly ponechany bez stimulatoru.
Poéet rizkt v ka?dé variantd byl 100 ks. Po této pripravé byly klonové dily zasa-
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zeny do propareného pisku v bednickach a prikryty pruahlednou PVC-f6lii (spon
2,5 cm). Prvni zalivka vodou byla po 24 h. Vysoka vzdu$na vlhkost byla udrzovana
10 dni. Procento zakorenénych f#izki bylo vyhodnoceno po 25 dnech od zaloZeni.

2. Vliv zalivky na zakorenovani rizku

Priprava klonovych dili a jejich nésledni kultivace byla stejnid jako v pred-
chozim pokusu. Pro klonovani byla opét pouzita odrida ‘Kvarta’, vSechny rizky
byly oSetfeny stimulatorem AS 1. Podet rizku ve varianté byl 25. Byl ovérovan vliv
zalivky na procento zakofenénych Fizkd. Prvni zalivka byla provedena opét po 24 h,
hodnoceni probéhlo po 25 dnech.

Varianty zalivky:

— voda,

. — roztok benzylaminopurinu (1 ml BAP na 1 1 roztoku),

— roztok rustovych latek (100 ml L 2 média, 5 ml Fe, 10 ml vitamina, 1 mol BAP,
2 mol ADE na 1 1 roztoku).

3. Klonovani odriid jetele luéniho ze svétového sortimentu

Do pokusu bylo zafazeno deset odrud jetele lu¢niho (tab. II): &. 1 az 7 diploidy,
8 az 10 tetraploidy. Od kazdé odrudy bylo ziskidno 40 apikélnich rizkl, zptsob je-
jich tpravy a kultivace je stejny jako u predchozich pokust.

4, Zpusoby inokulace klonovych dili houbovymi patogeny

Cilem této ¢asti prace bylo ovérit moznosti inokulace klonovych dilu patogeny
z rodu Fusarium Link. ex Fr. Inokulace jsme provadéli ve dvou vyvojovych fazich
klonového materialu:

I. inokulace Fizkl pri jejich odbéru z materské rostliny je$té pied zakoienénim,
II. inokulace zakorenénych rizku.

K témto pokusim jsme pouzili opét odrudu ’‘Kvarta’ a oc¢kovali smésnou
suspenzi druht Fusarium oxysporum Schlecht. a Fusarium solani (Mart.) Sacc.
s hustotou konidii 3,5.108 (pomér druhu 1 :1). Suspenze byly pfipravovany z deseti-
dennich kultur na jetelovém agaru smytim konidii do sterilni destilované vody.
U vSech variant inokulace bylo zarazeno 25 apikalnich Fizka a 25 rizka kontrolnich.

Zpusoby inokulace

I. inokulace pfed zakofenénim

I-1. inokulace ponoifenim bazdlnich ¢asti klonovych dili do vodni suspenze spor
na 20 min; po inokulaci byl nanesen rustovy stimulator a fizky byly umistény
do propafeného pisku pod fdlii;

I-2. na béze rizkl byl nanesen stimulator, fizky byly umistény do propaieného
pisku zalitého suspenzi spor (200 ml na 1 bednidku o rozmérech 40 X 60 cm),
dalsi kultivace probéhla, jak bylo uvedeno vyse;

I1-3. inokulace v zamoreném substraté; na bazi fizka byl nanesen stimulator a rizky
umistény do zamoifeného substratu.

Priprava zamoreného substriatu: autokldvované obilky pSenice byly naocko-
vany suspenzi spor (20 ml na 200 g zrn) v Erlenmayerovych bankach. Kultivace
probihala v temnotnim termostatu p¥i 23 °C po dobu 20 dni.

Vlastni priprava: na vrstvu propareného pisku pri§la vrstva obilek porostlych
houbami a na ni opét vrstva propareného pisku.

II. inokulace zakofenénych fizku

Zakorenéné rizky byly vyjmuty z pisku a opriany pod vodou. Kofeny se sefizly
na délku 4 cm a ponotily na 20 min do inokula. Po inokulaci byly fizky pfesazeny
do propafeného pisku. Kontrolni klonové dily byly madeny ve sterilni destilo-
vané vodé.

Hodnoceni (stejné pro vSechny varianty) se provadélo po trech mésicich.
Vsechny rizkovance jsme vyjmuli z pisku, kofeny oprali a tridili do tfi skupin:
0 — zdravé,

1 — s priznaky hniloby kofent, bazalni &asti stonku apod.,
2 — odumfelé.
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Po roztridéni se vypoéital pramérny stupern napadeni (PSN)
n.2+n.14+n.0
N

kde: n — poéet jedinet v daném stupni hodnoceni
N — celkovy podet hodnocenych jedinca

PSN =

5. Srovnani odolnosti odrud jetele luéniho ze svétového sortimentu

Do pokusu byly zarazeny odridy stejné jako ad. 3. Klonové dily byly inoku-
lovany po zakorenéni vyse uvedenou smeési dvou nejcastéji se vyskytujicich druhu
rodu Fusarium. Podéet inokulovanych Fizka byl 30, poéet kontrol 15. Hodnoceni
se provadélo po tfech mésicich vySe popsanym zpusobem.

6. Srovnani odolnosti vegetativné a generativné mnoZenych odriud jetele luéniho

V na8i predchozi praci jsme zjisfovali odolnost odrud jetele luéniho vuéi
Fusarium spp. pomoci testh na semenéécich metodou in vitro (Nedélnik, 1986).
Zamérem této ¢asti prace bylo srovnat takto ziskané vysledky s vysledky testovani
odolnosti vegetativné mnoZeného materialu.

Od kazdé odriudy bylo inokulovano 30 semenackt a 30 apikalnich rizka pocha-
zejicich z 30 rostlin.

VYSLEDKY A DISKUSE

PT¥i ovéfovani vlivu ristového stimuldtoru AS 1 (tab. I) bylo zji§-
téno zvySeni pocCtu zakoFenénych Fizkl oproti kontroldam o 13 % (AR),
resp. o 10 % (NR). Proto byl stimulator pouZivan v dal$ich pokusech.

Zalivka roztokem ristovych latek a vitamini nebo benzylamino-
purinem nemeéla podstatny vliv na pocet zakofenénych klonovych dild
(obr. 1). V-dalsi praci se tedy pro zalivku pouZivala voda.

Procento ujimatelnosti Fizk@i z rdznych odrdd jetele lu¢niho se po-
hybovalo od 73 % u odrtidy ‘Quin’ aZ po 100 % u odridy 'Trifomo’. U &s.
odrd ‘Kvarta’ a ‘Start’ byla ujimatelnost 88 %, resp. 83 %. Tento po-
kus potvrdil vcelku dobrou Kklonovatelnost jetele lu¢niho, na kterou
nema podstatny vliv odriida ani ploidita (tab. II).

P¥i hodnoceni dcinnosti rtiznych metod inokulace jsme zjistili vys-
81 stupeii napadeni pfi inokulacich Fizki ihned po odebrani z matefské
rostliny (tab. III). U velikého mnoZstvi ¥izkli se nevytvarel vlibec kofte-
novy systém a tito jedinci odumirali’ velmi brzy po inokulaci. Nejmar-

I. Vliv stimuldtoru AS 1 na zakofetiovani klonovych dili Trifolium pratense (od-
ruda ‘Kvarta’) — The effect of an AS 1 stimulator on the root formation in the
clonal segments of Trifolium pratense (variety ‘Kvarta’)

Vatlanita Pocatecni stav Zakofenéné fizky

(ks) (%)

AR — stimuldtor 100 77

AR — kontrola 100 64

NR — stimulator 100 54

NR — kontrola 100 44

AR — Kklonovy dil apikalni

NR — klonovy dil z niZ$iho patra
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II. Srovnani ujimatelnosti klonovych dilti odrid Trifolium pratense — A comparison
of the establishment of the clonal segments of the varieties of Trifolium pratense

Odriida Piivod Poéét(cl:‘isr)ﬁ stav Zakofe(r;ir;é tizky
1..CH-1 CS 40 77,5
2. Putnoki H 40 95,0
3. NIB 279 PL 40 90,0
4. Start CS 40 82,5
5. Quin GB 40 72,5
6. Hamidori Jap. 40 97,5
7. Diper F 40 95,0
3. Trifomo NL 40 100,0
9.DO-3 CS 40 | 90,0

10. Kvarta Cs 40 1 87,5

kantnéji to bylo patrné u metody vyuZivajici zamofFenou vrstvu (var.
I-3). Méné razantni metodou byla inokulace zakofenénych Fizkd. Infek-
ce se projevovala zhnédnutim kofend, hnilobami baze stonku i hnilobami
vlastnich stonkti (var. II).

Na zédkladé zhodnoceni vysledkli inokula¢nich testli jsme pro testo-
vani odolnosti odrtd jetele luéniho vici Fusarium spp. zvolili zplsob
inokulace zakofen&nych fizkd. Domnivame se, Ze u klonovych dilt s vy-
vinutym kofenovym systémem se mnohem vice projevi pfirozené obran-
né mechanismy neZ u Fizkli bezprostfedné po odbé&ru z mateiské rost-
liny. Zde dochéazi ke kumulaci nékolika stresovych faktorli a nelze s ur-
Citosti Fici, ktery z nich byl rozhodujici pro dhyn klonového dilu.

N&chylnost vybranych odridd jetele lu¢niho vic¢i smésné infekci
Fusarium oxysporum a Fusarium solani i srovnéni vysledkli dosaZenych
pfi testovadni odolnosti vegetativné a generativné mnoZeného materidlu
shrnuje tab. IV. Ze sestaveného pofadi odrid je zfejmé, Ze vysledky
testovani klonového a semenného potomstva jsou srovnatelné. K posunu
v pofadi do3lo pouze u odriady ’Start/, ktera pf¥i testech in vitro byla
hodnocena jako méné& nachylna. Vyssi primérné stupné& napadeni u se-
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III. Metody zjisfovani odolnosti vegetativhé mnoZeného Trifolium pratense (odru-
da ‘Kvarta’) vaéi Fusarium spp. — Methods of determining the resistance to Fusa-
rium spp. in vegetatively propagated Trifolium pratense (variety ‘Kvarta’)

Hodnoceni zdravotniho stavu
Vychozi pocet Pocet
Metoda apikalnich rizka zakofenén/}"ch rizkl stupen napadeni primérny
(ks) (%) T stupen
0 1 2 napadeni
I-1 25 44 3 8 14 1,44
12 25 24 2 4 19 1,68
1-3 25 12 3 22 1,88
I-K 25 88 22 0 3 0,24
11 25 - 20 5 0,20
1I-K 25 . 24 1 = 0,04

I-1 inokulace nezakofenénych rizk(i ponorenim baze do sporové suspenze Fusarium spp.
I-2 inokulace nezakofenénych fizkl zalitim sporovou suspenzi Fusarium spp.
I-3 inokulace nezakofenénych fizkl ve vrstvé zamoiené houbami Fusarium spp.

II  inokulace zakofenénych fizkh

IV. Odolnost odrid Trifolium pratense k Fusarium spp. a srovnani vysledku pii
testovani vegetativné a generativnhé mnoZeného materidlu — Resistance of the va-
rieties of Trifolium pratense to Fusarium spp. and a comparison of the results from
the testing of vegetatively and generatively propagated material

o 2 Semenné potomstvo
Klonovany material (Nedé&lnik, 1986)
& prumérny stupen gooa pramérny stupen g
Odrada napadeni poka napadeni pofadi
1. CH-1 0,85 6 3,0 617
2. Putnoki 0,15 1 2,0 1
3. NIB 279 0,57 4 2,4 4-5
4. Start 0,67 5 2,1 2
5. Quin 1,19 7 3,0
6. Hamidori 0,43 3 2,4 4-5
7. Diper 0,40 2 2,3 3
8. Trifomo 0,16 1 2,0
9. DO-3 0,55 3 2,8 3
10. Kvarta 0,17 2 2,3 2

menného potomstva jsou dany C&tyrFbodovou stupnici hodnoceni na roz-
dil od tFibodové stupnice, pouZité u klonového materidlu.

Z diploidnich odrld jsou z hlediska rezistence k Fusarium spp. za-
jimavé ’Putnoki’ (Madarsko), '‘Diper’ (Francie) i ¢s. odrtida ’Start’.
Na tetraploidni trovni byla nejméné citlivd holandska odriida "Trifomo’.

Souhrnné posouzeni dosaZenych vysledk@ ukazuje, Ze pro klono-
vani jetele lu¢niho je vyhodné pouZit apikdlni c¢ésti lodyh (Belov,
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1981; Zezulkovd 1987). U klonovych dild odebiranych z niZ8ich
pater je procento zakofefiovdni men$i. Pro uspéch klonovani je dile-
Zitd vyvojova faze rostlin. Né&ktefi autoFi doporucuji odebirat klonové
dily prfed objevenim pupenti, jini autofi dosahli lepdich vysledkl pFi
klonovani ve fazi butonizace (Seitzer, 1972; Peichl et al., 1976).
Nezanedbatelnou roli hraje také vybér a tprava vhodného kultivacniho
substratu. Nam se osvédcil tepelné sterilizovany pisek, doporucCovan je
i perlit (Seitzer, 1972). Vysledky infek¢nich testd ukazaly, Ze odol-
nost rostlin k houbovym patogenim lze objektivné hodnotit i na tdrov-
ni vegetativné mnoZeného materialu.
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HEAENHUK, 1. (OCEBA — HayuHo-UccnepoBaTenbCKUil WUHCTUTYT KOPMOMPOMU3BOACTRA,
Tpoy6cko) : Cnoco6bl aTTeCTauMu YCTOWUMBOCTM BEreTaTUBHO Pa3MHOXaeMoro Knesepa ny-
rosoro. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1197-1202.

B pa6GoTe npoBepsnUCb pa3NuyHbie Cnocobbl NpU KAOHWpoBaHWW aecatu coptos Trifolium
pratense L. u aTTeCTMpOBaHUM YCTOWUMBOCTM TakMM 06pa3oM pa3MHOXEHHOTO MaTepuana
nporus Fusarium oxysporum wu Fusarium solani. MoaTBepAMNM XOPOLIYID NPUroOAHOCTb
AN KNOHUpOBaHWsA Knesepa Nyrosoro, npuuem Gonee BbLIrOAHO ANS AaHHOro cnocoba WMC-
nonb30BaT anukanbHylo uacTtb ctebnei. CaMbiM NPUroAHbIM METOAOM MHMEKUUU Gbina MHO-
KYNSUUA YKODEHUBLUMXCS UEPEeHKOB MNpOBEAEHHass UX MOrpyxeHueM B CYCMEeH3Ul cnop
natoreHHoix rpu6os. He onpaBaana ce6s MHOKYAsUMs KNOHOBBIX uaCTei Cpasy xe nocne
oT60pa U3 MaTEpPUHCKOro pacTeHus.

Trifolium pratense L.; knoHMpOBaHUE; YCTOWUUBOCTb; Fusarium spp.

NEDELNIK, J. (OSEVA — Research and Breeding Institute of Fodder Crops,
Troubsko): Methods of Testing the Resistance of Vegetatively Propagated Red
Clover (Trifolium pratense L.) to Fusarium spp. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1197-1202.

Various methods of clonation were verified in ten varieties of Trifolium pratense L.
and various methods of testing the materials propagated in this way for resistance
to Fusarium oxysporum and Fusarium solani were investigated and compared.
It was confirmed that the red clover is an easy cloner and that the apical parts
of stems are the best material for clonation. The inoculation of rooted cuttings
by dipping in a suspension of the spores of pathogenic fungi was found to be the
best infection method. The inoculation of clonal segments immediately after cutting
from the parent plant was far less successful.

Trifolium pratense; clonation; resistance; Fusarium spp.
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Jan Nedélnik, prom. biol., OSEVA — Vyzkumny a S§lechtitelsky ustav picni-
narsky, 664 41 Troubsko
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UCINOK ZALOZENIA PORASTU, INTENZITY VYUZIVANIA
A ODRODY NA URODU DATELINY LUCNEJ

P. Jamriska

JAMRISKA, P. (Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Pie$fany): Uéinok zalo-
Zenia porastu, intenzity vyuzZivania a odrody ma urodu dateliny lic¢nej. Rostl.
Vyr., 34, 1988 (11) :1203-1212.

V polnych pokusoch v kukuriénej a zemiakovej vyrobnej oblasti bol skimany
vplyv spdsobu zaloZenia porastu (bez Kkrycej plodiny, do ovsa na zeleno
a podsev do jarného ja¢mena na zrno), odrody (dve tetra- a dve diploidné)
a termin 1. kosby v druhom roku vegetacie na turodu krmu. V roku sejby
odrody po6sobili na trodu krmu porastov s ovsom v kukuri¢nej a na urodu
v kombindcii bez krycej plodiny v zemiakovej oblasti. Termin zberu 1. kosby
mal najvaési a odrody najmensi vplyv na drodu krmu v druhom roku vege-
tacie. V kukuriénej oblasti najvy$Sie drody boli najéastejSie po zbere 1. kosby
na zadéiatku kvitnutia (90 %) a len malo (109, po zbere v kvitnuti. Polovica
pripadov najvyssich trod bola z porastov bez krycej plodiny, 409, z ovsa
a 10%, z podsevu v jaémeni. Odroda ‘Branisko’ sa najvyraznejsie (40 9%, zo
sku8anych odrdod podielala na vysokych trodach. V zemiakovej oblasti nebola
preukazna interakcia skumanych faktorov. Najvys$Sie drody tu mozZno pred-
pokladat po zbere v kvitnuti z porastov bez krycej plodiny a najmi z ovsa,
popripade i z jatmena.

datelina ld¢éna; turoda suSiny; odrody; spésob zakladania porastu; termin
1. kosby ’

Intenzita vyuZivania porastu mé& nesporne vyrazny vplyv na urod-
nost (Binderovd, 1985; Novoselov, Charkov, 1986), podob-
ne poésobi vyznamne v tomto smere sposob zaloZenia porastu (Simon
et al., 1977; Klesnil et al.,, 1980). UCinok odrody sice zaostdva za
oboma uvedenymi faktormi, treba vSak s nim rétat, resp. ho vyuZivat
(Choo et al, 1984; JamriSka, 1985; Drobec, 1986). Zistovanie
vplyvu interakcie tychto faktorov mé& potom prakticky vyznam. Ziskané
vysledky méZu prispiet k optimalizacii pestovatelskej technolégie da-
teliny 1d¢nej v konkrétnych agroekologickych podmienkach.

V predloZenom prispevku analyzujeme vplyv zaloZenia porastuy,
terminu 1. kosby a odrody na trodu krmu dateliny l4¢nej. Vysledky bo-
li ziskané pri rieSeni etapy vyskumnej tlohy (Jamri3ka, 1984).

MATERIAL A METODA

PoIné pokusy sme zakladali tri razy po sebe (1981, 1982, 1983) na dvoch sta-
novistiach (tab. I). Poveternostné podmienky pokusnych rokov boli charakterizo-
vané takto: Borovce: 1981 — teplotami i zrazkami normalny; 1982 — teplotami
normalny, zriazkami pod normalom; 1983 — teplotami normalny, zrdzkami pod nor-

ROSTLINNA VYROBA, 3¢ (LXI), 1988, ¢ 11 1203



I. Zakladna charakteristika pokusnych stanovisf — Basic characteristics of the ex-
perimental sites

Stanoviite Borovce Vigla§-Pstrusa
Vyrobné oblast prechod medzi zemiakova
kukuri¢nou
a repnou
Nadmorska vyska 170 375
Poda typ degradovana ilimerizovand hneda
¢ernozem
druh hlinita ilovitohlinita
reakcia slabokysla slabokysla
Klima- teplota (°C) za rok 9,21 8,01
gglc(f za vegetaéné obdobie 15,73 14,85
mienky ovzdu$né zrazky (mm) za rok 625 666,5
za vegeta¢né obdobie 352 395
Rok 1. kosba bez krycej plodiny 29. 6.-16. 7. v s =15. T.
sejby zber ovsa 28.6.— 6.17. 8.7.—15. 7.
zber jarného jac¢merna 15.7.—31. 7. 7.8.—-13. 8.
Druhy 1. kosba v butonizicii 18. 5. -28. 5. 16.5.— 3. 6.
rok na zadiatku kvitnutia 1.6.— 8. 6. 7. 6.—11. 6.

v kvitnuti 10. 6.—17. 6. 15. 6.—20. 6.
malom; 1984 — teplotami normadlny, zrazkami nad normalom; Viglas: 1981 — teplo-
tami i zraZkami normadlny; 1982 — teplotami normadlny, zrazkami pod normalom;
1983 — teplotami normalny, zrazkami pod normalom — suchy; 1984 — teplotami

pod normalom — chladnejsi, zrazkami nad normalom — vlhky.

Predplodinou bola ozimna pSenica, fosforeé¢né a draselné hnojiva boli apliko-
vané predzasobne na dva roky, na jesen po zbere pSenice (P70Kz220), ku krycim plo-
dindm sme hnojili- na jar NeoP25K100. Ovos, odroda ‘Saturn’ bol vysievany do 250mm
medziriadkov s vysevkom 1,47 mil. kli¢ivych zfn na ha, jarny ja¢men, odroda '‘Opal’
v 125mm medziriadkoch s vysevkom 4,5 mil. kli¢ivych zfn na ha. Naprie¢ smeru
sejby krycich plodin boli v 125mm medziriadkoch vysievané skuSané odrody, kazda
s vysevkom 7 mil. kli¢ivych semien na ha.

PoIny pokus mal 36 variantov randomizovanych v dvakrat delenych blokoch
v $tyroch opakovaniach. Urovne sledovanych faktorov: $tyri odrody — ‘Kvarta’,
‘Javorina’ (eSte ako nSI. HS 10470), '‘Branisko’ a ‘Ji¢insky’; tri sposoby zaloZenia
porastu: na jar bez krycej plodiny, do ovsa zberaného v mlie¢nej zrelosti a do jar-
ného ja¢mena na zrno; tri terminy 1. kosby: kvitnutie, zadiatok kvitnutia a pucky,
resp. butonizicia (dve az tri, resp. tri kosby za rok). Ostatne kosby dateliny luénej
boli robené pred kvetom, resp. na zaéiatku kvitnutia.

Urody sme z1stovah vazenim vsetkej hmoty z parcelky. Pri zbere boli odobra-
té vzorky na stanovenie suSiny. Ziskané vysledky boli vyhodnotené analyzou roz-
ptylu a rozdiely testované podla Tukeya.

VYSLEDKY

V roku sejby (tab. II) sa aCinok odrdéd v priemere troch rokov pre-
javil v Borovciach len pri zaloZeni porastu do ovsa. Ovos s podse-
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II. Uéinok zaloZenia porastu na drody v roku sejbpy — The influence of stand
establishment on yields in the sowing year

Sposob zaloZenia Bez krycej plodiny | Do ovsa na zeleno | Do jarného jaémena
Stanoviste Borovce | Vigla§ | Borovce | Vigla§ | Borovce | Vigla$
susina krmu su$ina krmu zrno (14", vlhkost)
Ukazovatel
t.ha-1 t.ha-1 t.ha-1
Kvarta 6,51 5,18 9,87 7,37 6,03 2,41
Javorina 6,66 5,82 11,11 7,27 6,14 2,14
Priemer 6,58 5,79 10,49 7,32 6,08 2,28
Branisko 6,48 5,60 11,54 6,75 5,93 2,14
Ji¢insky . 6,75 6,21 11,60 7,17 6,06 2,23
Priemer 6,61 5,91 11,57 6,96 5,99 2,19
Dt-0,05 — 0,54 0,71 — — —
Priemer 6,59 5,70 11,03 7,14 6,04 2,23

vom odrody ‘Kvarta’ poskytol vyznamne niZSiu drodu oproti porastom,
kde boli v podseve ostatné odrody. Na ViglaSi vplyv odréd zas do-
siahol preukazna udroveil len pri sejbe bez krycej plodiny. Odroda ’Ji-
C¢insky’ bola vyznamne turodnejSia ako ’‘Kvarta’ i ‘Branisko’. ‘Kvarta’
mala niZ8iu urodu aj oproti odrode ‘Javorina’.

Urody krmu i zrna boli na Viglasi (pri vSetkych spésoboch) vidy
o poznanie niZSie ako v Borovciach. Ovos spdsobil v Borovciach vySsi
prirastok trody oproti sejbe bez krycej plodiny (1,67) ako na Viglasi
(1,25). Pri vS8etkych spdsoboch zaloZenia porastu mali trody na Vigla-
8§i vacsi rozptyl. V Borovciach najmenej kolisali Grody krmu s ovsom,
na Viglasi bez krycej plodiny.

V druhom roku vegetdcie na oboch stanoviStiach (tab. III) odrody
v priemere troch rokov vyznamne ovplyviiovali tirody. V Borovciach
‘Kvarta’ poskytla preukazne niZSiu tUrodu ako ’‘Branisko’ i ’‘Ji¢insky’.
Na ViglaSi zas odroda 'Branisko’ mala vyznamne niZSiu trodu oproti od-
rodam ’‘Kvarta’ i ‘Javorina’. V prvom pripade boli trodnejSie diploidné
a v druhom tetraploidné odrody.

Sposob zaloZenia porastu tieZ pdésobil na turody krmu (tab. III).
Porasty z vysevu bez krycej plodiny a z ovsa boli v Borovciach turod-
nejie ako podsevy z jarného jadmefia. Rozdiel predstavoval 1 t/ha su-
Siny krmu. Na Vigla$i boli zas podsevy z ja¢meriia menej trodné ako po-
rasty z ovsa. Celkovy priemer trod za druhé roky bol takmer o 1 t/ha
susiny vy33i na Viglasi.

Termin 1. kosby mal vyznamny vplyv na trodu krmu, v Borovciach
(tab. IV) bola najvy3Sia troda po kosbe na zacCiatku kvitnutia a naj-
niZSia po zbere v puCikoch. Rozdiely medzi drodami v jednotlivych ter-
minoch boli vZdy preukazné. Podobnéa situdcia €o do vyznamnosti roz-
dielov bola aj na Vigla8i (tab. IV). OdliSnost v3ak bola v tom, Ze naj-
vy38iu tGrodu sme zistili po zbere 1. kosby v kvitnuti.
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III. Vplyv zaloZenia porastu a stanovi§fa na urodu S$tyroch odréd dateliny liénej
v druhom roku vegetéicie (su$ina v t.ha-!; priemerné hodnoty z tab. V a VI) —
The influence of stand establishment and of the site on yields in four varieties of
red clover in the second year of vegetation (dry matter, t per ha; average values
from Tabs. V and VI)

Stanoviste Borovce Viglas
Sposob zaloZe- | bez krycej| do ovsa B ivarného prie- |bez krycej! do ovsa £ iarn(?ho prie-

nia porastu plodiny | na zeleno lg:r;::(? mer plodiny | na zeleno ]sgnzl::g mer
Kvarta 11,13 11,34 9,99 10,82 12,26 12,30 12,03 12,19
Javorina 11,40 11,16 10,32 10,96 12,51 12,66 12,01 12,39
Priemer 11,26 11,25 10,15 10,89 12,39 12,48 12,02 12,29
Branisko 11,41 11,55 10,67 11,25 12,05 11,57 11,49 11,70
Jicinsky 11,52 11,36 10,58 11,16 11,89 12,51 11,89 12,09
Priemer 11,46 11,45 10,62 11,18 11,97 12,04 11,69 11,90
Dr-0,05 0 0 0 0,34 0 0 0 0,43
Priemer 11,40 11,35 10,38 11,03 12,18 12,26 11,86 12,09
Dt-0,05 0,26 0,38

IV. Vplyv terminu prvej kosby a stanovi§fa na priemerné trody krmu v druhom
roku vegetdcie (su$ina v t.ha-1; priemerné drody z tab. V a VI) — The influence
of the first cut date and of the site on the average forage yields in the second year
of vegetation (dry matter, t per ha; average yields from Tabs. V and VI)

Stanoviste Borovce Viglas

Termin 1. kosby puacky ]: atiatok kvitnutie | pucky za'éiatok kvitnutie
vitnutia kvitnutia

Kvarta 10,15 11,87 10,45 11,69 12,00 12,82
Javorina 10,27 11,66 10,96 11,55 12,25 13,17
Priemer 10,21 11,76 10,70 11,62 12,13 12,03
Branisko 10,22 12,41 11,00 11,10 11,91 12,10
Ji¢insky 10,39 12,35 10,73 11,66 12,23 12,40
Priemer 10,30 12,35 10,86 11,38 12,07 12,25
Dt-p-0,05 0,74 0,74 0,74 0.0 0,0 0,0
Priemer 10,26 12,07 10,81 11,64 12,10 12,64
Di—p-0,05 0,26 0,26

SkGSané odrody v priemere nereagovali odliSne na spdsob zaloZe-

nia porastu ani na jednom stanovisti (tab. III).

Tavorina’ a ’‘Branisko’ v Borovciach menili Grody v zéavislosti od
terminu ind¢ ako ostatné odrody (tab. IV). Pri odrode ‘Javorina’ zber
v kvitnuti nespdsobil pokles Grody oproti kosbe na zaCiatku kvitnutia.
Odroda ‘Branisko’ na rozdiel od ostatnych vZdy vyznamne reagovala na
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zmenu terminu 1. kosby, po zbere v kvitnuti mala naviac preukazne
vySSiu drodu ako v butonizacii, najirodnejSou vSak bola po zbere na
zaCiatku kvitnutia. VSetky ostatné odrody mali totiZ po zbere v buto-
nizdcii a v kvitnuti rovnaké drody. Vyznamny rozdiel medzi odrodami
sme zistili len pri zbere na zaciatku Kkvitnutia. ’‘Branisko’ mala tu
preukazne vySSiu drodu ako ‘Javorina’. Diploidné odrody vébec boli po
zbere v tomto termine zretelne drodnejSie ako tetraploidné. Na Vigla$i
odrody neovplyviiovali i€inok terminu 1. kosby.

Spoésob zaloZenia porastu nepdsobil na ufinok terminu 1. kosby na
oboch stanoviStiach (tab. V a VI).

Vzajomny ucinok zaloZenia porastu, terminu 1. kosby a odrody sa
prejavili na Groddch v Borovciach (tab. V). Maximé&lnu drodu (13,9 t/
/ha) poskytla odroda ’Ji¢insky’ z porastu zaloZeného do ovsa s prvou
kosbou na zacCiatku kvitnutia. Porast odrody ‘Javorina’ z podsevu v jac-
meni s 1. koshou v butonizacii mal zas najniZ8iu tdrodu (9,33 t/ha).

Varianty zaloZené bez krycej plodiny mali rozptyl trod 12,36 aZ
10,20 t/ha s najvySSou pri odrode ‘Branisko’ po 1. kosbe na zadiatku
kvitnutia a najniZSou pri odrode ‘Kvarta’ po zbere v butonizacii. Obe
uvedené odrody reagovali na zmenu terminu 1. kosby s najvy$Sou trodou
Dpo zbere na zaciatku Kkvitnutia a najniZSou po zbere v butonizicii.
Termin 1. kosby nemal vplyv na Grody odrdd ‘Javorina’ a ‘Ji¢insky’. Od-
rody pritom vébec nemali Gginok terminu 1. kosby.

Z podsevov v ovse najvy$8iu (13,19 t/ha) i najniZsiu drodu (10,28 t/
/ha) poskytla odroda ‘Ji¢insky’. V prvom pripade po zbere 1. kosby na
zaCiatku kvitnutia, v druhom po zbere v butonizicii. Na tdrody v3etkych
odréd pésobil termin 1. kosby. Pri odrode ‘Ji¢insky’ bol vyznamny roz-
diel medzi zberom na zaCiatku kvitnutia a v kvitnuti, pri ostatnych len
medzi zberom na zaciatku kvitnutia a v butoniz4cii. Odrody ani pri tomto
spésobe nemenili Géinok terminu 1. kosby.

Na podsevoch z jaCmeiia rozpétie trod predstavovalo 12,05 aZ 9,33
t/ha, s najvy$Sou pri odrode ‘Branisko’ po zbere na zadiatku kvitnutia
a s najniZSou pri odrode ‘Javorina’ po zbere v pii¢ikoch. Na termin 1.
kosby tu vyznamne reagovali ‘Branisko’ a ’Ji¢insky’, bez ovplyvnenia
ostali ‘Kvarta’ a ‘Javorina’. Odrody opédt nepdsobili na G&inok terminu
1. kosby.

Po zbere v paéikoch najvy$§iu drodu (11,16 t/ha) mala odroda 'Ji-
dinsky’ bez krycej plodiny a najniZ$iu (9,33 t/ha) ‘Javorina’ z podsevu
v jatmeni. Ufinok zaloZenia porastu sa prejavil len na Grodach odrody
’Tavorina’ vyznamne vy33ou hodnotou bez krycej plodiny ako z podsevu
v jafmeni. Odrody v tomto termine neovplyviiovali G€inok spd&sobu
zaloZenia porastu.

Prvd kosba na zafiatku kvitnutia priniesla najvy$$iu trodu (13,19
t/ha) pri odrode ’Ji¢insky’ z ovsa a najniZ$iu (10,87 t/ha) pri odrode
'Kvarta’ z podsevu v jaCmeni. Uvedené dve odrody reagovali na zalo-
Zenie porastu vyznamne vy$Sou trodou porastov z ovsa proti podse-
vom z jafmefia. U8inok spésobu zaloZenia porastu nebol ovplyvneny
odrodami.

Varianty so zberom 1. kosby v kvitnuti mali najvy$Siu drodu (11,8
t/ha) pri odrode ’‘Branisko’ z vysevu bez Kkrycej nlodiny a najniZ3iu
(9,38 t/ha) pri odrode 'Kvarta’ z podsevu v jaCmeni. ZaloZenie porastu
pbsobilo na tdrody odrdd ‘Kvarta’ a ’‘Branisko’. ‘Kvarta’ mala preukazne
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V. Vplyv zaloZenia porastu a terminu prvej kosby na trodu krmu v druhom roku
vegeticie — Borovce (suSina v t..ha—-1) — The influence of stand establishment and
of the first cut date on forage yield in the second year of vegetation — Borovce
(dry matter, t per ha)

221% 22(;?3 Bez krycej plodiny Do ovsa na zeleno Do jarného ja¢mena
Tomn |y | k| puy | e | | pun | ik | S
Kvarta 10,20 12,23 10,96 10,52 12,50 11,00 9,74 10,87 9,38
Javorina 11,03 12,02 11,14 | 10,44 12,08 10,97 9,33 10,88 10,76
Priemer 10,62 12,13 11,05 | 10,48 12,29 10,99 9,54 10,88 10,07
Branisko 10,50 12,36 11,37 | 10,29 12,81 11,57 9,88 12,05 10,02
Ji¢insky 11,16 12,32 11,08 | 10,28 13,19 10,62 9,74 11,53 10,48
Priemer 10,83 12,34 11,23 | 10,29 13,00 11,10 9,81 11,79 10,25
Dt-0,05 1,56 1,56 1,56 1,56 1,56 1,56 1,56 1,56 1,56
Priemer 10,73 12,24 11,25 | 10,39 12,65 11,05 | 9,68 11,34 10,16
Dr-0,05 0 0 0 0 0 0 0 0 0

VI. Vplyv zaloZenia porastu a terminu prvej kosby na trodu krmu v druhom roku
vegetacie — Vigla§ (suSina v t.ha—-1) — The influence of stand establishment and
of the first cut date on forage yield in the second year of vegetation — Vigla$

(dry matter, t per ha)

zgl% gz(;lli)a Bez krycej plodiny Do ovsa na zeleno Do jarné¢ho ja¢mena
L. beaby PUY | yoiria | mutie | PRV | foimutia | musie | P27 | fyimua | nude
Kvarta 11,88 11,96 12,93 | 11,63 12,26 13,01 | 11,57 11,77 12,74
Javorina 12,94 12,29 13,29 | 11,58 12,61 13,79 | 11,13 11,86 13,05
Priemer 11,91 12,13 13,11 | 11,61 12,44 13,40 | 11,35 11,82 12,90
Branisko 11,51 12,62 12,02 | 10,68 11,88 12,16 | 11,11 11,12 12,13
Jicinsky 11,80 11,80 12,70 | 11,81 13,00 12,73 | 11,88 12,52 11,77
Priemer 11,66 11,90 12,36 | 11,25 12,44 12,45 | 11,25 11,88 11,95
D-0,05 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Priemer 11,79 12,02 12,74 | 11,43 12,44 12,93 | 11,30 11,85 12,43
Dt-0,05 0 0 0 0 0 0 0 0 0

vyS8Siu drodu po zaloZeni do ovsa oproti podsevu z jaCmeiia. Pri odrode
‘Branisko’ tak vysev bez krycej plodiny, ako do ovsa znamenali vy-
znamne vyS$8iu drodu oproti podsevu z jacmeiia. Vplyv odréd na uci-
nok zaloZenia porastu bol opédt bezvyznamny.

Na Vigla$i interakcia odrody so spdsobom zaloZenia porastu a ter-
minom 1. Kkosby (tab. VI) nedosiahla Statistickej vyznamnosti. Naj-
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vys8ia uroda (13,78 t/ha) bola pri odrode ‘Javorina’ z ovsa po zbere
v kvitnuti a najvysSia (10,66 t/ha) pri odrode ‘Branisko’ z ovsa po
zbere v butonizéacii. '

DISKUSIA

Zaujimavé reldcie turod odrdéd ‘Ji¢insky’ a ‘Javorina’ na jednej
a 'Kvarta’ a ’‘Branisko’ na druhej strane po vyseve bez Kkrycej plodiny
v roku sejby na ViglaSi moZno snad vysvetlit vd¢Sou plasti¢nostou, resp.
adaptabilitou prvej dvojice odréd (Schmidt a kol., 1978; Polék
et al., 1985). Mimoriadne pozoruhodnou bola aj vyznamne niZSia troda
krmu ovsa s podsevom odrody ‘Kvarta’ oproti kombindcidm s podsevom
ostatnych odréd v Borovciach. Prifinou nebudd zrejme len vécSie po-
Ziadavky tejto odrody na vlahu alebo vé&cSia citlivost tetraploidnych
odréd na kryciu plodinu (Kré&maf¥, 1987). Pri inych plodindch boli
naopak ziskané vysledky svedCiace o vyhodnosti zakladania porastov
tetraploidnych odréd do plodin zberanych na zeleno (JamriSka,
1985; Drobec, 1986). Rozhodujicou pri¢inou niZSej tGrody krmu (na
ktorej sa podielal najmé& ovos) bude pravdepodobne interakcia odrody
‘Kvarta’ s ovsom, resp. s jeho odrodou.

Zretelne vyS$Sie kolisanie turod v roku sejby na Viglas$i maji na
svedomi najméd heterogénnejSie pddne podmienky a v pripade jacme-
na, popripade ovsa i neskorS$ia sejba.

Rozdiely v priemernych tdroddch krmu v druhom roku vegetécie
poukézali uZ na spominana adaptabilitu odréd ‘Javorina’ a ‘Ji€insky’,
vySsSiu zavislost odrody ‘Kvarta’ na vlahovych pomeroch a naopak na
vhodnost odrody ‘Branisko’ i do suchSich podmienok, hoci autori takto
odrodu necharakterizovali (Pacolak, 1980).

Podsev do jarného jacmeiia v oboch pripadoch spdsobil zo skiSa-
nych spdésobov zakladania porastov najvdcSiu depresiu trody v druhom
roku vegetacie. Zvlast vyrazné to bolo v Borovciach. Na ViglaSi bol na-
opak podsev do jaCmetia v priemere Statisticky rovnocenny sejbe bez
krycej plodiny. Uvedené relacie potvrdzuji depresivnejsi i€inok vys$Sich
drod krycej plodiny v such3ich podmienkach (Strafelda et al,
1986).

Termin 1. kosby mal zo skiimanych faktorov najvac¢si vplyv na trody
v GZitkovom roku. Na Vigla$i v oblasti typickej pre datelinu tvorba su-
Siny dosiahla podla ocakdvania vrchol v plnom Kkvete. V Borovciach
sme zaznamenali maximum trody uZ na zaciatku kvitnutia. Tento roz-
diel maji zrejme na svedomi odli§né vlahové pomery a prikony slnec-
nej radidcie na pokusnych stanoviStiach (Meinsen, 1983).

Vzéjomny Géinok odrody a zaloZenia porastu bol na oboch stanovis-
tiach bezvyznamny. Napriek tomu je evidentnd tendencia vy38ich trod
diploidnych odrdd v Borovciach a tetraploidnych na Viglasi najmé z po-
rastov bez krycej plodiny a z podsevov v jaémeni.

V preukaznej interakcii terminu 1. kosby s odrodou v Borovciach
sa rozdiely medzi odrodami preukédzali len v najpriaznivejSom obdobi
pre tvorbu maximélnej drody, a to na zadiatku kvitnutia. Najméa diploid-
né odrody sa tu zreteIne uplatnili, na termin 1. kosby najprenikavei-
Sie reagovala odroda ’‘Branisko’. Na Viglasi odrody nemali vplyv na
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termin 1. kosby a naopak. PovSimnutia hodnym tu bol zretelne vy33i pri-
rastok tetraploidnych odréd po zbere v kvitnuti ako pri diploidnych.

Pre vyznamni interakciu zaloZenia porastu, odrody a terminu 1.
kosby v Borovciach bol charakteristicky najvacsi vplyv zberu 1. kosby.
V intervale nevyznamného poklesu oproti maximdélnej drode ¢ 13,19...
...11,63 t/ha » (Dt-p-0,05 = 1,56 t) bolo 90 % pripadov zo zberu na
zaCiatku kvitnutia a len 10 % po 1. kosbe v kvitnuti. Termin 1. kosby
vyrazne ovplyviloval trodnost odréd i pdsobenie zaloZenia porastu. Aj
sposob zaloZenia porastu mal zretelny ucCinok na trody. Polovica pri-
padov s najvy38imi trodami bola z porastov bez krycej plodiny, 40 %
z ovsa a len 10 % z podsevu v jaCmeni. Vzdjomné trodotvorné pdsobe-
nie zaloZenia porastu a terminu 1. kosby malo najvy33i efekt po zalo-
Zeni porastu do ovsa so zberom na zaCiatku kvitnutia. V3etky odrody
dosiahli v tejto relacii interakcie najvy$Sie trody a porasty z ovsa
reagovali najprenikavejSie na zmenu terminu 1. kosby. Svojim spo-
sobom to potvrdzuje ndzory o vyhodnosti zakladania porastu dateli-
ny do ochrannej plodiny zberanej na zeleno (Strdfelda et al,
1986). Sposob zaloZenia porastu ovplyviioval tdrodnost odréd. Urodo-
tvorny tGcinok odrody bol najslab3i. Odrody nemenili pdsobenie ter-
minu 1. kosby a zaloZenia porastu. Na vyskyte najvy3Sich trod sa po-
dielala odroda ‘Branisko’ 40 %, ostatné po 20 %. Prakticky vyznam ma
poznatok, Ze odroda ‘Branisko’ ani v podseve jaCmeiia nestracela trod-
nost.

Z dosiahnutych vysledkov potom moZno predpokladat najvy3Sie
tGrody v druhom roku vegetdcie v Borovciach po zbere 1. kKosby na za-
Ciatku kvitnutia z porastov zaloZenych bez krycej plodiny alebo do
ovsa bez ohfadu na odrodu a z podsevu v jaCmeni len pri odrode ’‘Bra-
nisko’. Po zbere v kvitnuti moZno vysoké trody dosiahnut len z po-
rastov odrody ‘Branisko’ zaloZenych bez krycej plodiny.

Na Viglasi evidentne niZsi vplyv zaloZenia porastu a odrody mali
za nasledok nepreukaznost trojprvkovej interakcie skimangch fakto-
rov. Napriek tomu najvys$Sie tirody v UZitkovom roku moZno predpokla-
dat po zbere 1. kosby v kvitnuti pri Iubovolnom zo skiSanych spdsobov
zaloZenia porastu a s vynimkou podsevu odrody ‘Javorina’ z jaCmeiia
i bez ohladu na.odrodu. Po zbere na zaCiatku kvitnutia moZno pred-
pokladat dobré trody z porastov z ovsa s vynimkou odrody ’‘Branisko’.
V porovnani s Borovcami sa predpoklady dosiahnutia vysokych trod
podstatne rozS8irili. Krycia plodina mala pri niZ8ich tGrodach a najmé
vhodnej$ich vlahovych pomeroch vy§razne niZ$i rezidudlny depresivny
adinok (Klesnil et al., 1980).

Na oboch pokusnych stanoviStiach boli zretelné rozdiely v tvor-
be di- a tetraploidnych odréd. Pri€inu treba zrejme hladat v odli$-
nostiach v ich rastovom rytme, v rozdielnych nédrokoch na vodu (Pt4¢-
kova Bystfick4d, 1987), urditd dlohu pritom zrejme zohral aj
vyskyt relativne such$ich ro¢nikov v pokusnom obdobi. Za tychto pod-
mienok boli tetraploidné odrody v Borovciach viac handicapované a na
Vigla8i naopak zvyhodnené (Meinsein, 1983).
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SAMPULLKA, M. (HayuHo-uccnepoBaTe€NbCKMA MHCTUTYT PpacTEHWEBOACTBa, [lMewTsaHbl):
APHexKTUBHOCTL 3aN0KEHUA TPABOCTOf, WHTEHCMBHOCTM MCNOMb30BAaHUS M COPTa Ha Ypo-
xaW knesepa nyrosoro. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11): 1203-1212.

B nonesbix onbiTax B KYKYPy30BOAUECKOW W KapTO(eneBOAUECKOH 06NacTsx M3yyanu BAW-
AHWe cnocoba 3aNoxXeHWs TpaBoCTOs (6e3 MOKPOBHOW KYNbTYpbl, B OBEC Ha 3eNeHblii KOpM
M noaces B spPOBOW AUMEHb Ha 3epHO), copTa (ABa TeTpa M ABa AWUNNOUAHbIE) W Cpoka
nepsoro ykoca BO BTOPOM rojay MCnonb3oBaHWUs Ha ypoxai kopmoB. B rogy nocesa copTa
BIUSNU Ha YPOXaid KOPMOB TPaBOCTOEB C OBCOM B KYKYPY3HOM M Ha ypoxai B KOMGMHauWUW
6e3 nOKpOBHOW KyNbTYpbl B KapTodeneBojueckoin obnacth. Cpok yGOpkW NepBoro ykoca
MMen camoe 60NblIOe U COPT CaMOe ManeHbKOe BAUAHUE Ha ypoxai KOPMOB Ha BTOpO#M
rog nonb3oBaHus. B Kykypy3oBOaueckoi o6nacTu cambie GOAbLIME YPOXau Monyuyanu nocne
y60opku nepBoro ykoca B Hauane a3sbl useteHus (909) u Tonbko maneHbkue (109/) nocne
y6opku BO BpeMsi uBseTeHus. lMonoBuHa cnyuaeB Hanbonee BbLICOKMX YpOXaeB nonyyanaco
u3 TpaBocToee 6e3 nokposHO# kynbTypbl, 409, 3z osca u 109, u3 noacesa B suMeHe.
Copt ‘Branisko’ Hay6onee sbipasutenbHo (409/y) W3 McCnbITyeMbix COPTOB yyacTBOBan Ha
CO34aHUK BbLICOKUX ypoxaee. B kaptodeneBogueckoi o6nacTM He ObiNo A0Ka3yeMoro
B3aMMOAEHCTBUS M3yuaemblX akTopoB. Camble BbICOKWE YypOXau 34eCb Clneayet npej-
nonaraTe nocne y6opku B pa3y LBETEHUs M3 NOCEBOB (€3 MOKPOBHOW KY/NbTypbl U B OC-
HOBOHOM M3 OBCa, MO CAyuald U3 SUMEHS.

KNEBEp NYroBOi; ypoxail CyxOro BEWeCTBa; COpPTa; CMNocob 3anoxeHUs TpaBoCTOs; CpPoK
ykoca
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JAMRISKA, P. (Research Institute of Crop Production, Piesfany): The Influence
of Stand Establishment, Cut Frequency, and Varieties on the Yield of Red Clover.
Rostl. Vyr.,, 34, 1988 (11) :1203-1212.

Field trials were conducted in maize and potato growing regions to study the effect
of different methods of stand establishment (without cover crop, sowing under oat
grown for green matter, sowing under spring barley grown for grain), of varieties
(two tetraploid and two diploid varieties), and of the date of the first cut in the
second year of vegetation on the forage yields of red clover. In the sowing year
the varieties had an influence on the forage yields of stands with oat in the maize
region and on the yields of clover grown without cover crop in the potato region.
The date of the first cut had the highest effect and the varieties had the least effect
on forage yield in the second year of vegetation. In the maize growing region the
highest yields were obtained most frequently when the stands were cut for the first
time at the onset of anthesis (909, and rarely when the first cut was performed
during anthesis (10 9). Half the top yields were obtained from the stands without
cover crops, 409, from the stands sown under oat, and 109, from the crop under
barley. The ‘Branisko’ variety was most significantly involved (40 %) when the top
yields were obtained. In the potato region no significant correlations were found
between the factors under study. The highest yields can be expected in these areas
when the harvest is performed during anthesis in the variant without cover crop
and especially in the variant sown under oat, and to a lesser degree in the variant
of clover sown under barley.

red clover; dry matter yields; varieties; method of stand establishment; first cut
date

JAMRISKA, P. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Piesfany): Einfluf wvon
Bestandsgrindung, Nutzungsintensitit und Sorte auf den Ertrag von Rotklee. Rostl.
Vyr., 34, 1988 (11) :1203-1212.

In Feldversuchen in einem Mais- und Kartoffelanbaugebiet untersuchten wir den
EinfluB der Art der Bestandsgriindung (ohne Deckfrucht, als Zweitfrucht zu Futter-
hafer /Griinhafer/ und als Untersaat zu Sommergerste fiir Korngewinnung), der
Sorte (zwei tetra- und zwei diploide Sorten) und des Termins des 1. Schnitts im
zweiten Vegetationsjahr, auf den Futtermasseertrag. Die Sorten wirkten sich im
Aussaatjahr auf den Futtermasseertrag der Bestidnde mit Hafer im Maisanbau-
gebiet und auf den Ertrag in der Kombination ohne Deckfrucht im Kartoffelan-
baugebiet aus. Der Erntetermin des 1. Schnitts wies den héchsten Einflu und die
Sorte den geringsten EinfluB auf den Futtermasseertrag im zweiten Vegetations-
jahr auf. Im Maisanbaugebiet gab es die héchsten Ertrige groBtenteils nach der
Ernte des 1. Schnitts zum Zeitpunkt des Bliitebeginns (90 9%,) und nur selten (10 9/)
beim Ernten wihrend der Bliite. Die Hilfte der Hochstertrige entfiel auf Bestinde
ohne Deckfrucht, 40 %, aus Hafer und 10 9, aus der Untersaat in Gerste. Unter den
untersuchten Sorten beteiligte sich an den hochsten Ertrdgen am markantesten
die Sorte '‘Branisko’ (40 %). Im Kartoffelanbaugebiet war die Interaktion der unter-
suchten Faktoren unsignifikant. Die héchsten Ertrige sind hier beim Ernten wih-
rend der Bliite aus den Bestinden ohne Deckfrucht und vor allem aus den Zweit-
saaten in Hafer, evtl. auch in Gerste, zu erwarten.

Rotklee; Trockensubstanzertrag; Sorten; Art der Bestandsgriindung; Termin des
1. Schnitts
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Ing. Pavel Jamri§ka, CSc., Vyskumny ustav rastlinnej vyroby, Bratislavska
cesta 122, 921 68 Piestany
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ZMENY NUTRICNI HODNOTY LISTU JETELE LUCNIHO BEHEM
ONTOGENEZE

Z. Vorli¢ek

VORLICEK, Z. (OSEVA — Vyzkumny a Slechtitelsky tustav picninarsky,
Troubsko): Zmény nutriéni hodnoty listu jetele luéniho béhem ontogeneze.
Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) :1213-1220.

Nejvyssi obsah nutriénich latek byl zjistén na pocéatku ontogeneze, s postup-
nym starnutim listd se sniZzoval a klesala stravitelnost organické hmoty. Sni-
7eni degradovatelnosti dusikatych latek dosidhlo maximélni hodnoty pri pre-
chodu z faze poc¢atku kveteni do faze plného kveteni. Tendence poklesu obsahu
aminokyselin béhem ontogeneze byla ziejma u vSech aminokyselin, intenzita
poklesu byla rozdilnad s Kkolisanim obsahu u nékterych aminokyselin (lyzin,
histidin). Listy diploidni a tetraploidni odridy se jen velmi malo li§ily v kva-
lité, tetraploidni odrida vykazovala vy$si podil lista proti diploidni.

jetel luc¢ni; obsah nutri¢nich latek; stravitelnost; aminokyseliny; listy

Listy jetele lu¢niho tvofi v rané fazi rlstu rostliny prevadZnou cast
biomasy. Béhem ontogeneze vS8ak hmotnostni podil listi v celkové bio-
mase klesda a narfistd podil lodyh. ProtoZe listy predstavuji z hlediska
kvality pice nejcennéj$i ¢ast, souvisi pokles nutri¢ni hodnoty do znacné
miry s poklesem jejich podild v celkové biomase. Fulkerson (1973)
napf. uvadi, Ze nejvétsi podil z celkového proteinu pice je obsaZen pravé
v listech a miiZe ¢init 60 % i vice.

Krmna hodnota listli se 1i51 mezi odridami, jednotlivymi rostlinami
i v rdmci jedné rostliny, tfebaZe rozdily nejsou velké. Krasnaja
(1977), kterd studovala rozdily v ohsahu bilkovin v listech jetele Iuc-
niho podle umisténi na rostling, zjistila, Ze listy horniho patra maji
aZ o 8 % vice bilkovin neZ listy spodniho patra.

Pokles kvality pice listl jetele je podstatn& pomalej$i neZ u lodyh.
To potvrzuji 1 Kiihbauch, Voigtlander (1981), ktefi dospéli
k zavéru, Ze zhorSeni kvality pice jetele lu¢niho souvisi predevSim se
zmé&nami ve sloZeni lAtek v lodyhach. Z tohoto pohledu se predev3im
zvySeni stravitelnosti lodyh jevi jako efektivnéj$i kritérium selekce, za-
méFené na zvySeni vyZivné hodnoty stravitelnosti pice (Frandsen,
Fritsen, 1982). ’

V pfedloZené praci byla porovndvana dynamika zmén koncentrace
dusikatych latek a stravitelnosti in vitro v listech jedné diploidni a jed-
né tetraploidni odridy se zfetelem ke kvalit& listi.
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MATERIAL A METODA

U diploidni odrtady ’‘Start’ a tetraploidni odrudy ’‘Kvarta’, péstovanych v fe-
pai'ské vyrobni oblasti VPS Troubsko (nadmoiskd vyska 260 m, primérné roéni
srdzky 547 mm) na hnédozemi, byly ve dvou é&asovych opakovanich zaloZeny po-
rosty k odbéru vzorku biomasy pro chemické analyzy.

Charakteristika stanovi§f pokusu

Rok pH/KCI P (mg.kg-1) K (mg.kg-1) Mg (mg . kg—1)
1981—1982 6,0 28 178 150
1982—1983 6,5 57 223 171

Pokusy byly jednotné hnojeny pred vysevem Kkryci plodiny ovsa na zeleno
pro rok zaloZeni a uzitkovy rok davkou dusiku 40 kg/ha, fosforu 70 kg/ha a drasli-
ku 220 kg/ha. '

Pied odbérem vzorku z kaZdé parcely o ploSe 20 m? byly vytyceny dvé stejné
velké plochy pro odbér vzorkii v 1. a ve 2. sefi. Vlastni odbéry vzorkt v 1. sedi
byly provadény od vysky porostu 150—200 mm, ve 2. se¢i pri vySce porostu 200—
—250 mm v sedmidennich intervalech az do plného kveteni jetele. V obou letec
bylo provedeno Sest odbérti v 1. se¢i a pét odbéri ve 2. se¢i. Doba odbéru vzorkt
byla stanovena mezi devatou az desatou hodinou dopoledni. Bezprostredné po ode-
brani vzorku byly oddéleny listy s fapiky a vzorek usu$en v su$arné s nucenym
obéhem vzduchu pri teploté do 60 °C.

Chemickymi analyzami byly stanoveny:

— dusikaté latky a stravitelné dusikaté latky podle CSN 46 7007;

— degradované dusikaté latky (dg N1) v bachoru podle vztahu:

_g N-latek . 100 g—! suSiny (0641 . rozpustné N-latky + 0,182)

100

kde rozpustné N-latky predstavuji rozpustné latky ve fosfatokarbonatovém pufru
(Verité et al, 1979);

— celkovy obsah aminokyselin (lyzin, histidin, arginin, kyselina asparagova, treonin,
serin, kyselina glutamov4, prolin, glycin, alanin, valin, metionin, izoleucin, tyrozin,
fenylalanin);

— stravitelnost suSiny in vitro podle Lampetra (1970) s pouZitim bachorové
stavy.

dgN-latky =

VYSLEDKY A DISKUSE

Obsah nutri¢nich latek je nejvy3si v mladé pici jetele, béhem onto-
geneze dochéazi kK poklesu obsahu Zivin i stravitelnosti organické hmoty
(tab. I aZ IV).

Pokles nutri¢ni hodnoty pice jetele lu¢niho je pomalej$i neZ napf.
u trav, sniZeni obsahu dusikatych l4tek béhem ontogeneze ¢ini 1,5 aZ
2,5 % v tydennim intervalu.

Obsah dusikatych latek a stravitelné susiny

PFi postupnych odb&rech vzorkd jetele se sniZoval obsah dusikatych
latek v listech obou odrid v 1. seCi z primérné hodnoty 32,10 aZ
32,37 % pfi vysce porostu 200—250 mm na 22,93—22,60 % v plném
kveteni. Podobné i ve 2. seCi se sniZoval obsah dusikatych latek z prii-
meérné hodnoty 30,96—30,66 % pfi vySce porostu ca 300 mm na 23,60 aZ
23,36 % ve fazi plného kveteni.
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G121 8861 — VHOYAA VNNITLSOH

I. Zmény v obsahu nutri¢nich latek a stravitelnosti v sedmidennim intervalu (odruda ’‘Start’, 1. se¢) — Changes in the contents
of nutritive substances and in digestibility during a seven-day interval (‘Start’ variety, 1st cut)

. N-latky ’ SNL dg — NI Stravitelna susina
Termin . S
1982 1983 prumeér 1982 1983 prumér 1982 1983 prameér 1982 1983 prumér

1 31,12 33,62 32,37 23,87 23,73 23,80 20,66 23,34 22,00 78,75 78,40 78,58

2 30,39 31,81 31,10 22,70 22,75 22,73 19,98 21,72 20,85 77,40 76,70 77,05

3 28,69 28,44 28,57 20,91 19,27 20,09 18,71 18,99 18,85 75,50 76,88 76,19

4 26,58 26,33 26,46 19,13 18,00 18,57 17,11 17,23 17,17 73,55 76,70 75,13

5 24,43 24,48 24,46 16,53 16,95 16,34 15,73 15,72 15,73 71,30 74,55 72,93

6 22,23 22,97 22,60 15,62 15,23 15,43 14,07 14,30 14,19 68,55 72,18 70,37

II. Zmény obsahu nutriénich latek a stravitelnosti v sedmidennim intervalu (odruda ‘Start’, 2. se¢) — Changes in the contents
of nutritive substances and in digestibility during a seven-day interval (‘Start’ variety, 2nd cut)

. N-latky SNL dg — NI Stravitelnd su$ina
Termin
1982 1983 prumeér 1982 1983 prumér 1982 1983 pramér 1982 1983 pramér

1 30,63 30,68 30,66 29,99 22,84 22,92 19,11 19,32 19,21 74,78 74,58 74,68
2 29,69 29,50 29,60 22,08 23,60 22,84 18,44 20,48 19,46 73,68 71,05 72,37
3 28,00 27,45 27,73 20,23 22,60 21,42 17,36 19,22 18,29 69,60 69,88 69,75
4 26,69 25,58 26,14 18,93 20,75 19,84 16,65 17,69 17,17 67,40 67,53 67,47
5 23,17 23,52 23,35 15,72 19,42 17,57 14,50 16,06 15,28 64,23 64,92 64,58




8861 — VHOUAA VNNITLSOH QIZI

III. Zmény v obsahu nutriénich latek a stravitelnosti v sedmidennim intervalu (odruda ‘Kvarta’, 1. se¢) — Changes in the contents
of nutritive substances and in digestibility during a seven-day interval (‘Kvarta’ variety, 1st cut)

. N-latky SNL dg — NI Stravitelna susina
Termin

1982 1983 prumeér 1982 1983 pramér 1982 1983 prameér 1982 1983 pramér
1 31,12 33,08 32,10A 23,96 24,75 24,36 20,68 | 23,48 22,08 78,70 78,55 78,63
2 30,40 32,38 31,39 22,66 29,13 25,90 20,06 22,45 21,26 74,48 77,48 75,98
3 28,79 28,86 28,83 20,95 19,67 20,31 18,82 19,50 19,16 75,78 77,65 76,72
4 27,07 26,55 26,81 19,73 18,23 18,98 17,49 17,50 17,50 73,83 78,03 75,93
5 25,14 24,83 24,99 16,97 16,47 16,72 16,97 16,20 16,59 72,20 77,13 74,67
6 22,60 23,25 22,93 15,95 15,47 15,71 14,30 14,55 14,43 69,13 75,23 72,18

IV. Zmény obsahu nutri¢nich latek a stravitelnosti v sedmidennim intervalu (odruda ‘Kvarta’, 2. se¢) — Changes in the contents
of nutritive substances and in digestibility during a seven-day interval (‘Kvarta’ variety, 2nd cut)

N-latky SNL dg — NI Stravitelnd su$ina
Termin

1982 1983 prumér 1982 1983 pramér 1982 1983 prumér 1982 1983 pramér
1 30,82 31,09 30,96 23,40 23,20 23,30 19,26 19,87 19,56 75,08 75,15 75,12
2 29,87 29,76 29,82 22,36 23,87 23,12 18,64 20,96 19,80 74,03 72,18 73,11
3 28,37 27,56 27,97 20,84 22,86 21,85 17,10 19,85 18,78 70,13 » 70,63 70,38
4 27,24 25,84 26,54 19,48 20,87 20,18 17,13 17,85 17,49 67,68 68,18 67,93
5 23,32 23,87 23,60 15,91 19,64 17,78 14,64 16,59 15,62 64,90 65,65 65,28




Obsah dusikatych latek se sniZil ve sledovaném obdobi v priméru
obou odriid v 1. se¢i o 9,48 a ve 2. se¢i o 7,33 %. Rozdily v obsahu du-
sikatych latek mezi odriidami nebyly statisticky prikazné.

Pokles obsahu stravitelnych dusikatych latek (SNL) byl u obou
odrid obdobny jako u dusikatych latek. P¥i vySce porostu 200—250 mm
obsahovaly listy jetele v 1. seCi primérné 24,36—23,30 % SNL, v plném
kveteni 15,71—15,43 %. Podobn& i ve 2. seCi se sniZoval obsah SNL
z primérné hodnoty 23,30—22,92 % u obou odrtid na 17,78—17,57 %
v prvnim aZ patém terminu odbé&ru vzorkdl. NejvétSi pokles obsahu SNL
byl zaznamenan ve fazi od butonizace do poCatku kveteni. ZjiSténé roz-
dily v obsahu SNL v listech obou odrid nebyly v sedich statisticky prii-
kazné.

Hodnoty obsahu degradovanych dusikatych latek (dg NI1) jsou
v korelaci s obsahem SNL. V priibéhu ontogeneze (3est, resp. pét tydnii)
se degradovatelnost dusikatych latek sniZovala z plvodnich 22,08 aZ
22,00 % v 1. se¢i na 14,43—14,19 % a z 19,56—19,21 % ve 2. sefi na
15,62—15,28 % za dobu trvani odb&rii. Nejvétsi sniZeni degradovatelnosti
dusikatych latek bylo zaznamenano pfi pfechodu z pocatku kveteni do
plného kveteni porostu. Stravitelnost suSiny v listech tetraploidni a di-
ploidni odrfidy byla na zacdatku vegetace vysokd a b&hem ontogeneze
se vyznamné sniZovala. V prvnich terminech odbérti vzorki dosahovala
hodnoty 78,63 a 78,56 % a postupn& se sniZovala na 72,18—70,38 %
v plném Kkveteni jetele. Ve 2. seCi byl pokles stravitelnosti suSiny listi
rychlej8i neZ v 1. se€i a stravitelnost se sniZila z pocCate¢nich 75,12 aZ
74,68 % pfi vySce porostu 300 mm na 65,28—64,58 %, pFicemZ nejvétsi
pokles byl zaznamendén v listech obou odrid v 1. se€i p¥i pFfechodu z fé&-
ze butonizace do fdze pocCatku kveteni a ve 2. seCi z fdze poCatku kvete-
ni do faze plného kveteni porostu.

Obsah aminokyselin

Tak jako se méni b8hem ontogeneze obsah dusikatych latek v lis-
tech jetele lu¢niho, dochézi i ke zméndm v obsahu jednotlivych amino-
kyselin, stejné jako u trav (Novotny, Mika, 1985) je vSak prova-
zen relativné malou zménou proporcionality. Tendence poklesu je zFfejmé
u vSech aminokyselin, intenzita poklesu je v3ak rozdilni. Obsah vétSiny
aminokyselin b8hem ontogeneze v8ak vice ¢i méné kolisd (lyzin, histi-
din). Nejvice byly v listech zastoupeny kyseliny asparagovd a gluta-
mové, prolin, alanin a leucin (200—350 mg/g su$iny), nejméné& obsaho-
valy metioninu (17—30 mg/g su8iny) a izoleucinu (60—130 mg/g su-
Siny).

Koncentrace aminokyselin v pici je nejen druhovou, ale i odriidovou
vlastnosti (Novotny, 1977). Mezi ndmi sledovanymi odridami (p¥i
analyze vSech terminti odb&rd vzorki) byly =zjiStény statisticky vy-
znamné rozdily v obsahu aminokyselin pouze v 1. seéi, ve 2. se€i nebyl
zjist&n prilikazny rozdil v obsahu u Z4dné ze sledovanych aminokyselin.

Listy obou odriid se statisticky vysoce prikazn& (P < 0,01) liSily
v 1. se€i v obsahu lyzinu, histidinu a leucinu, statisticky prikazné
(P < 0,05) v obsahu alaninu, tyrozinu a fenylalaninu, vZdy ve prospéch
odriidy ’Start’ (tab. V a VI). Zji§t&ny rozdil koresponduje s rozdily, kte-
ré zjistili Novotny, Mika (1987) v pici zkouSenych odrid jetele

ROSTLINNA V¥¢rROBA — 1988 1217



V. Analyza rozptylu (aminokyseliny) — Analysis of variance (amino acids)

green matter

of { | His , Arg Asp Thr Ser Glu
o odruady 1 | 3159,5++*| 543,5+++| 2003,5+ 3560,9+ 1674,7 2808,4+++| 7640,9*
@ | roky 1| 2517 216,3 904,1 11 826+++ 31,0 7,6 5008,1++
™ | interakce | 1 128,0 168,5+ 4,2 5013,0+ 61,0 140,0 23,6
& odrady 1 386,9 10,3 10,3 2429,9 528,7 609,5 1759,1
33: roky 1 547,11 56,8 4194944 25671+% | 5196,8" "+ 3555,6++* 13 140*++
s interakce 1 60,6 0,3 106,4 330,9 19,1 511 419,8
t++ P = 0,01 t+ P = 0,05 - P = 0,10
VI. Analyza rozptylu (nutriéni hodnota) — Analysis of variance (nutritive value)
1. sec 2. sec
' MS pro
stravi- stravi-
N-latky SNL dg-N1 telnou N-latky SNL dg-Nl1 telnou
sudinu susinu
Odrudy It 0,300 4,50 0,800 0,900 0,400 0,500 0,600 1,600
Roky 1 2,704+ 0,003 4,50 46,20+ 0,430 15,60+ 0,003 0,200
Interakce 1 0,006 1,80 0,004 6,60 0,001 0,320 0,370 0,200
VII. Hmotnostni podil listd v zelené hmoté — The weight proportion of leaves in

Start Kvarta

Ter- 1982 1983 1982 1983

min

1. sec 2. sed 1. seé 2. se¢ 1, se¢ 2. se¢ 1. se¢ 2. seé

1 54,50 41,23 39,60 52,95 58,23 48,70 45,75 43,88
2 33,63 36,00 30,00 39,88 36,85 36,78 36,33 55,03
3 24,93 35,15 23,78 43,85 26,60 37,18 29,90 54,96
4 23,73 32,35 24,25 47,85 25,84 30,80 27,28 55,58
5 27,10 35,30 24,88 48,45 28,30 36,05 28,05 52,45
6 27,90 26,55 ’ 31,88 29,15

lucniho. Tento rozdil je vyznamny z hlediska vyZivy zvifat, nebot pravé
lyzin, histidin a leucin jsou aminokyseliny, které mohou za urditych
okolnosti limitovat uZitkovost i u pFeZvykavcii, relativné nezavislych na
Hagemeister,

koncentraci

aminokyselin v pici

1975 — cit. Novotny, Mika, 1985).
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Pro Gly Ala Val Met Ileu Leu Tyr Phe
1036,0 5518,5+ |5239,8++ | 959,5 | 48,2 3071,1 +"'+§ 5831,3+++| 766,2++ | 1637,3++
3200,7 128.8 3066,8*+ |3332,1++* 171,7* 306,2 966,7 1755,0+++] 2776,7++
1257,4 247,8 62,0 239,7 0,1 50,7 685,8 121,4 182,4

383,1 2093,0 768,5 1240,5 85,9 363,2 5682,5 1154 301,0
8830,0+*+| 10 938"/ 5136,0 5500,3+++| 58,3 1222,3+ 2037,0 1175,4 492,8
107,3 83,2 22,0 13,5 0,2 8,9 688,2 50,7 31,7

Z uvedeného vyplyva, Ze rozdily v obsahu sledovanych nutri¢nich
hodnot v listech diploidni a tetraploidni odridy jsou velmi malé a v kva-
lit€ se neprojevilo zvyhodnéni pozdné&jsi tetraploidni odrtdy pfi hodno-
ceni podle vyvoje ranéj8i diploidni odrtidy. Patrny je vyS$Si podil listl
v jednotlivych terminech u tetraploidni odridy proti diploidni a vyS$si
podil listhi ve 2. se€i proti 1. sec¢i (tab. VII).

Podékovani

Dékuji ing. V. Mikovi, CSc., a kolektivu pracovniki za provedeni analyz
rostlinného materialu v laboratorich Slechtitelské stanice Vétrov.
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BOP/IMYEK, 3. (OCEBA — HayuHo-uccnepoBatenbCKMii MHCTUTYT KOPMOMNPOW3BOACTBA,
Tpoy6cko): U3MeHeHus nuTaTenbHOM LEHHOCTU NUCTbEB KNeBepa NYroBoro B XOJ€ OHTO-
reHesa. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1213-1220.

Camoe BbICOKOE COAEpxXaHWe NUTaTenbHbix BewecTe OblNo YyCTAaHOBNEHO B Hauane OHTO-
reHesa, C MNOCTENEHHbIM CTapeHMeM NUCTbEB MOHWXKANoChb W OAHOBPEMEHHO nNajana nepe-
BapUMOCTb OpraHMUeckoi Macchl. [TOHWXEeHHe AerpajupyeMOCTU a3OTUCTbIX BEWECTB AO-
CTUrano MakCUMalnbHblX 3HAuUeHWi NpU nepexoge M3 dasbl Hauano UBETEHUS B a3y non-
HOro uBeTeHUs. TEHAEHUMUA MOHMXKEHUS COoAepXaHWUs aMUHOKWUCNOT B XOA€ OHToreHesa Gbina
BUAUMOW Yy BCEX aMMHOKWCAOT (NW3UH, rUCTUAWH). JIMCTbS AMNNOMAHOTO WU TETPanNoOWAHOro
COpTa MWWb HE3HAUUTENbHO OTNMUANUCb MO KaUECTBY TETPanNOMAHbIA COPT noKa3sbiBan
6onee BbICOKUW MPOLEHT NUCTbEB B MPOTUBOMONOXHOCTb AUNNOUAHOMY.

Kneesep NyroBoW; cCojgepxaHuWe nuTaTenbHblX BEWeCTs; nepeBapuMoCTb; aMHUHOKUCNOTDI;
NMACTbA

VORLICEK, Z. (OSEVA — Research and Breeding Institute of Fodder Crops,
Troubsko): Changes in the Nutritive Value of the Leaves of Red Clover during
Ontogenesis. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) : 1213-1220.

The highest content of nutritive substances was recorded at the onset of ontogenesis;
it decreased with the age of the leaves, and so did the digestibility of organic
matter. A decrease in the degradability of crude protein reached the maximum
during the transition from the stage of anthesis onset to full bloom. A downward
trend of amino acid contents during ontogenesis was observed in all amino acids;
the intensity of the decline varied with the fluctuation of the content of some
amino acids (lysine, histidine). The quality of the leaves of the diploid and tetra-
ploid varieties differed just slightly, the tetraploid variety having a larger pro-
portion of leaves than the diploid variety.

red clover; content of nutritive substances; digestibility; amino acids; leaves

VORLICEK, Z. (OSEVA — Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Futterpflanzen-
bau, Troubsko): Verdinderungen des Nutritionswertes von Rotkleebldttern wdhrend
der Ontogenese, Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) :1213-1220.

Der hochste Gehalt an Nihrstoffen wurde am Beginn der Ontogenese festgestellt,
mit dem allmihlichen Altern der Blitter nahm der Nahrstoffgehalt ab und auch
die Verdaulichkeit der organischen Substanz ging zuriick. Der Riickgang der Degra-
dierbarkeit der stickstoffhaltigen Substanzen erreichte das Maximum zum Zeitpunkt
des Ubergangs von der Phase des Bliitebeginns zur vollen Bliite. Eine Tendenz
des Riickgangs des Aminosdurengehalts wahrend der Ontogenese machte sich bei
samtlichen Aminosduren deutlich, die Intensitidt dieses Riickgangs war allerdings
unterschiedlich u. zw. angesichts der Gehaltsschwankungen bei einigen der Amino-
sduren (Lysin, Histidin). Bldtter der diploiden und der tetraploiden Sorte waren
in bezug auf die Qualitdt nur wenig unterschiedlich. Die tetraploide Sorte wies
gegeniiber der diploiden Sorte einen hdheren Blidtteranteil auf.

Rotklee; Nahrstoffgehalt; Verdaulichkeit; Aminosiduren; Bléitter

Adresa autora:

Ing. Zdenék Vorlicek, CSc., OSEVA — Vyzkumny a $lechtitelsky ustav picni-
narsky, 664 41 Troubsko
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VYSLEDKY AGROTECHNICKYCH POKUSU S JETELOTRAVNIMI
SMESKAMI

J. Lesak, J. Svérakova

LESAK, J. — SVERAKOVA, J. (Vysokd skola zemédélskd, Brno): Vysledky
agrotechnickych pokusi s jetelotravnimi sméskami. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) :
1221-1229.

Na zakladé vysledkl studia produkénich schopnosti tfi odrid jetele luéniho
(‘Start’, ‘Kvarta’, 'Radegast’) a jejich smések se srhou riznackou, jilkem hyb-
ridnim, kostfavou luéni a bojinkem luénim s 209, a 409, zastoupenim trav-
niho komponentu a dvoji urovni dusikaté vyzivy bylo zji§téno, Ze nejvyssi
produkei susiny a dusikatych latek vykazala kombinace jetele luéniho; odruda
'Radegast’ 609, + bojinek luéni 409, pfi niz§i drovni vyzivy dusikem. Tato
sméska v priméru sledovanych let (1981 az 1985) poskytla vynos su$iny
14,18 t/ha, coz oproti monokultuie jetele luéniho (‘Radegast’) predstavovalo
zvySeni o 22 9, V produkeci dusikatych latek byla tato sméska na stejné drovni
jako monokultura jetele lué¢niho. Na druhém misté se umistila smeéska jetele
luéniho ‘Radegast’ 609, + kostfava luéni 409, Uvedené jetelotravni smeésky
mohou najit Siroké praktické uplatnéni ve vyS$Sich oblastech, predevS§im pro
ruzné zpusoby konzervace,

kratkodobé jetelotravni smeésky; skladba a vyziva smések; produkce suSiny
a dusikatych latek

Jetelotravni smésky se v naSich podminkach zacCaly péstovat témeér
soub&Zné se zavadénim jetelovin do osevnich postupd. Byly to zejména
smésky jetele lu¢niho s bojinkem luénim, které se uplatiiovaly na téch
stanovi$tich, kde monokultura jetele luéniho neposkytovala vynosovou
jistotu.

Jetel jako prFirozena sloZka luk a pastvin velmi dobfe prospiva
s vhodnymi druhy trav. Je zde lépe vyuZit podzemni prostor (mél€eji
kofenici trdvy — hloub&ji kofenici jetele) i nadzemni prostor (rozloZeni
listové plochy). Jetelotravni smésky se lépe vyrovndvaji s nepfiznivymi
vlivy zimy a lépe pfezimuji (Krajcovic, 1968).

Regal (1972) uvadi, Ze jedinou vyhodou monokultur jetelovin
je tspora dusikatych hnojiv, kdeZto jetelotravni smésky maji pFednosti,
jako je moZnost vyuZiti pro dva uZitkové roky, niZ8i ndklady na osivo,
vy$8i odolnost vii¢i zastin&ni kryci plodinou, odstranéni nebezpeti je-
telové Gnavy phidy, obohaceni ornice humusem a zvySeni Grodnosti pii-
dy, niZ8i zapleveleni a po$kozeni $kitidci, snaz8i regenerace poSkoze-
ného porostu intenzivnim odnoZovanim trav, postupnéd picninéiské zra-
lost riznych smések pi#i diferencovaném hnojeni, moZnost velkovyrob-
nich technologii p¥i konzervaci a sniZeni ztrat p¥i sklizni.
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Problematikou jetelotravnich smések se v NDR v poslednim obdobi
vyzkumné zabyvd Meinsen (1985). Uvadi, Ze v NDR se Casto pouZi-
vaji smésky jetelotrav skladajici se z jetele lu¢niho a jilku mnohokveé-
tého a smésky z jetele luCniho, kostfavy lucni a bojinku lucniho.

Z literarniho prehledu je zFejmé, Ze problematikou jetelotravnich
smések se zabyvala celd Fada autorti jak v minulosti, tak i v souCasné
dobé, zejména ve vztahu k celkové struktufe krmnych plodin a za tuce-
lem zvySeni produkéni efektivnosti ploch, na kterych jsou péstovéana
objemna Kkrmiva.

MATERIAL A METODA

Cilem védeckovyzkumnych praci bylo studium synekologie monokultur a spo-
le¢enstev viceletych picnin s vyuzitim progresivnich odrtd jetele lu¢niho a picnich
trav za ucCelem zvySeni produkce a kvality jejich biomasy a vhodnosti k riznym
zpusobum vyuziti ve vys$Sich vyrobnich oblastech.

Pokus byl zalozen na pozemcich Vyzkumné stanice katedry picninatstvi a vy-
roby krmiv VSZ v Brné ve Vatiné. Vyzkumnga stanice naleZi do bramboraiské vy-
robni oblasti v ekologickych podminkach, které 1ze povaZovat za typické pro oblast
Ceskomoravské vysoéiny. Nadmorska vyska stanovisté je 530 m, dlouhodoby uhrn
srazek 737 mm (z toho za vegetaci 440 mm), prumérna teplota je 6,1 °C (za vege-
taci 12,2 °C).

Geologicky podklad katastru obce Vatin tvori ruly, které jsou ze dvou tretin
zakryty svahovymi hlinami a aluvialnimi naplaveninami v udolich potoku. Gene-
tickym pldnim predstavitelem je hnéda ptda kysela.

Popis pokusnych variant:

Blok A: var, 1 — jetel luéni — ’Start’,

var. 2 — jetel luéni — ‘Start’ 80 %, + srha riznaéka 20 9/,

var. 3 — jetel luéni — ’Start’ 609, + srha riznadka 40 9/,

var. 4 — jetel lu¢ni — 'Kvarta’, i

var. 5 — jetel luéni — 'Kvarta’ 809, + srha fiznacka 20 9/,

var. 6 — jetel luéni — 'Kvarta’ 60 %, + srha riznacka 40 9,

var. 7 — jetel luéni — '‘Radegast’,

var. 8 — jetel luéni — 'Radegast’ 80 %, + srha riznac¢ka 20 %/,

var. 9 — jetel luéni — ‘Radegast’ 609, + srha fiznaéka 40 %/,

var. 10 — srha riznaé¢ka — 'Roznovska’;
Blok B: var. 11—20 — skladba jako u var. 1—10 s vy$si urovni vyzivy dusikem;
Blok C: var. 21—30 — skladba jako u var. 1—10, ovSem misto srhy fiznacéky smés-

) ky s jilkem hybridnim — ’Odra’;
Blok D: var. 31—40 — skladba jako u var. 21—30 s vyS$§i urovni vyzivy dusikem;

Blok E: var. 41—50 — skladba jako u var. 1—10, smésky s kostrfavou lu¢ni — 'Roz-
’ novska’;
Blok F: var. 51—60 — skladba jako u var. 41—50 s vyS§§i urovni vyzivy dusikem;
Blok G: var. 61—70 — skladba jako u var. 1—10, smésky s bojinkem luénim —
"Vétrovsky’;
Blok H: var. 7T1—80 — skladba jako u var. 61—70 s vys$§i urovni vyzivy dusikem.

Vyziva monokultur a jetelotravnich smések:

V roce zalozeni ke kryci plodineé:
N — 70 kg.ha—1 pred setim,
50 kg .ha-1 po sklizni kryci plodiny,
P — 50 kg.ha-! pfed setim,
K — 80 kg.ha-! pred setim;
V 1. uzitkovém roce:
bloky A, C, E, G:
N — o0,
P — 36 kg.ha~! na jare,
K — 96 kg.ha-! na jare;
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bloky B, D, F, H:
N — 50 kg.ha-! na jafte,

25 kg .ha-1 po prvni seéi,
P — 36 kg.ha—1 na jare,
K — 96 kg.ha-1 na jare;

Ve II. uzitkovém roce:
bloky A, C, E, G:
N — 50 kg.ha-! na jare,
25 kg .ha-1 po prvni sedi,
P — 36 kg.ha—-1 na jafe,
K — 96 kg.ha-1 na jare;
bloky B, D, F, H:
N — 100 kg.ha-1 na jare,
50 kg .ha-1 po prvni seéi,
P — 36 kg.ha-! na jafe,
K — 96 kg.ha-1 na jare.
Dusik byl aplikovan ve formé ledku amonnovapenatého, fosfor v superfosfatu
a draslik ve 409, draselné soli.
Vysev byl proveden na jare 17. 4. 1980 a opakovan v éase 7. 4. 1983 do kryci
plodiny ovsa odrudy ’‘Pan’ s vysevkem 120 kg.ha-1, ktery byl sklizen v poéatku
metani. Vyméra jedné varianty ¢&inila 25 m? ve étyfech opakovanich, tj. 100 ma2.

I. Produkce susiny a dusikatych latek u jetelotravnich smeések se srhou riznackou
(pramér let 1981 az 1985) — The output of dry matter and crude protein in clover-
-grass mixed swards with cocksfoot (average values for 1981 to 1985)

Produkce (t.ha1)
Blok Varianta
susina index N-litky 1 index

1 11,04 i 100,00 137,36 l 1,918 100,00 | 222,51

2 12,80 112,28 154,22 2,011 104,85 233,19

3 12,42 108,95 149,64 1,990 103,75 230,86

4 11,64 100,00 140,24 1,972 100,00 228,78

A 5 13,11 112,63 157,95 1,983 100,56 230,05
6 12,68 108,93 152,77 1,956 99,19 126,91

7 11,62 100,00 | 140,00 | 2,071 100,00 | 240,26

8 12,88 110,67 154,94 2,090 100,92 242,46

9 13,31 114,54 160,36 2,104 101,59 244,08

10 8,30 ps 100,00 0,862 ¥ 100,00

11 10,73 100,00 103,77 1,804 100,00 153,14

12 12,81 119,38 123,89 1,925 106,71 163,41

13 12,11 112,86 117,12 1,809 100,28 153,57

14 11,75 100,00 113,64 2,080 100,00 176,57

B 15 12,86 109,45 124,37 1,989 95,62 168,85
16 13,44 114,38 129,68 2,104 101,15 178,61

17 11,33 100,00 109,57 2,066 100,00 173,38

18 12,13 107,06 107,31 1,191 93,95 164,77

19 12,66 111,74 122,44 2,047 99,08 173,77

20 10,34 l 100,00 1,178 X 100,00
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II. Produkce suSiny a dusikatych latek u jetelotravnich smések s jilkem hybridnim
(prumeér let 1981 az 1985) — The output of dry matter and crude protein in clover-
-grass mixed swards with hybrid ryegrass (average values for 1981 to 1985)

Produkce (t.ha=1)
Blok Varianta
suSina l index ’ N-latky | index
21 11,40 100,00 138,28 1,918 l 100,00 186,39
22 11,58 101,58 136,40 1,960 102,19 190,48
23 12,28 107,72 144,64 1,960 102,19 190,48
24 11,64 100,00 137,10 1,972 100,00 191,62
C 25 12,16 104,47 143,23 2,159 109,48 209,82
26 12,36 106,18 145,58 2,097 106,34 203,79
27 111,62 100,00 136,87 2,071 100,06 201,26
28 12,23 105,25 144,05 2,145 103,57 208,45
29 11,93 102,67 | 140,52 1,977 95,46 | 192,13
30 8,49 X 100,00 1,029 b4 100,00
31 10,73 100,00 98,44 1,804 100,00 136,87
32 11,45 106,71 105,05 1,842 102,11 139,76
33 11,39 106,15 104,49 1,846 103,99 142,34
34 11,75 100,00 107,80 2,080 100,00 157,81
D 35 12,08 102,81 110,83 2,037 97,93 154,55
36 11,26 95,83 103,30 1,891 90,91 143,47
37 11,33 100,00 103,94 2,066 100,00 156,75
38 11,06 97,62 101,47 1,913 92,59 145,14
39 11,33 100,00 103,94 1,743 84,36 132,25
| 40 10,90 >4 160,00 1,318 X 100,00

Popis experimentalnich praci a jejich vyhodnoceni:

a) Pred kazdou se¢i byl odebran vzorek z prvniho a é&étvrtého opakovani z plochy
0,5 m? na zji§téni podilu jednotlivych komponentd (jetele, travy a ostatnich
rostlin). U jetele a travy byla zméfena vyska rostlin, poéet lodyh a stébel z ode-
brané plochy, jejich hmotnost v ¢erstvém a suchém stavu,

b) V dobé picninairské zralosti porostu (po vymetani travniho komponentu) byla
zjisfovana hmotnost nadzemni biomasy z kazdé varianty a opakovani a odebrany
vzorky pro stanoveni suSiny a chemické rozbory.

c¢) Dosazené vysledky byly zhodnoceny ptislusnymi statistickymi metodami a pro-
dukéné nejvhodnéjsi varianty doporuéeny pro praktické vyuZiti.

VYSLEDKY

Docilené vysledky u sledovanych odrid jetele lu¢niho a jejich smé-
sek s travnimi druhy v produkci su8iny a dusikatych latek jsou shrnu-
ty v tab. I aZ IV, kde je také uvedeno relativni srovnani smések s mono-
kulturou odriid jetele lu¢niho a s monokulturou travniho druhu. V ta-
bulkich jsou zhodnoceny produkéni ukazatele dvou sled@ prvniho a dru-
hého uZitkového roku.
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III. Produkce suSiny a dusikatych latek u jetelotravnich smések s kostravou luéni
(pramér let 1981 az 1985) — The output of dry matter and crude protein in clover-
-grass mixed swards with meadow fescue (average values for 1981 to 1985)

Produkce (t.ha-1)
Blok Varianta
susina index N-latky index
41 l 11,40 100,00 I 120,89 1,918 ’ 100,00 189,71
42 12,13 106,40 128,63 1,984 103,44 196,24
43 11,81 103,59 125,24 1,816 94,68 179,62
44 11,64 100,00 123,44 1,972 100,00 195,05
E 45 11,79 101,29 125,03 1,996 101.22 197,43
46 13,04 112,03 138,28 2,174 110,24 215,93
47 11,62 100,00 123,22 2,071 100,00 204,85
48 12,87 110,76 136,48 2,108 101,79 208,51
49 113,56 116,70 143,80 2,169 104,73 | 214,54
50 9,43 X 100,00 1,011 pe 100,00
51 10,73 100,00 78,96 1,804 100,00 116,84
52 12,68 118,17 93,30 1,896 105,10 122,80
53 11,57 107,83 85,14 1,658 91,91 107,38
54 11,75 100,00 86,46 2,060 100,00 134,71
F 55 12,24 104,17 90,07 1,919 92,26 124,29
56 12,16 103,49 89,48 1,906 91,63 123,44
57 11,33 100,00 83,37 2,066 100,00 133,81
58 13,34 117,74 98,16 2,329 112,73 150,84
59 12,94 114,21 95,22 2,029 98,21 131,41
60 1359 |« 100,00 1,544 < | 100,00

U jetelotravnich smések jetele lu¢niho a srhy FiznacCky pFi niZzsi
drovni vyZivy dusikem byla nejvy$3i produkce suSiny a N-latek dosa-
Zena u var. 9, tj. sm&sky 60 % jetele lu¢niho odriidy ‘'Radegast’ a 40 %
srhy fiznaCky. V priméru sledovanych let Cinila produkce suSiny u této
smésky 13,31 t.ha! a produkce N-latek 2,104 t.ha~!. V pofadi sledo-
vanych smések se v produkci suSiny umistila tato varianta na tFetim
misté a v produkci N-latek na Ctvrtém misté. PFi vy38i Grovni dusikaté
vyZivy vykdzala nejvy3si produkci var. 16, tj. sméska 60 % jetele lu¢ni-
ho odriidy ‘Kvarta’ a 40 % srhy FiznaCky. U této smésky v praméru
sledovanych let bylo docileno 13,44 t.ha~! suSiny a v pofadi sledova-
nych smések byla tato varianta na prvnim misté. Produkce N-latek
u této smésky Cinila 2,104 t.ha"! a v pofadi sledovanych smések se
tato varianta umistila na druhém misté. Z uvedeného je zfejmé, Ze vyssi
intenzita dusikaté vyZivy se v produkci suSiny projevila jen nepatrné
(vy$8i produkce jen o 0,13 t.ha~! oproti variantdm s niZ$i drovni vy-
Zivy dusikem) a v produkci N-latek bylo dosaZeno shodnych vysledki
u obou urovni dusikaté vyZivy (tab. I).

U smések jetele lu¢niho a jilku hybridniho p¥i niZsi drovni vyZivy
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IV. Produkce suSiny a dusikatych latek u jetelotravnich smések s bojinkem luénim
(pramér let 1981 az 1985) — The output of dry matter and crude protein in clover-
-grass mixed swards with timothy (average values for 1981 to 1985)

Produkce (t.ha-1)
Blok Varianta
susina index N-latky index
61 11,40 100,00 93,29 1,918 100,00 140,10
62 12,44 109,12 101,80 1,809 94,32 132,14
63 13,27 116,40 108,59 1,845 96,19 134,77
64 11,64 100,00 95,25 1,972 100,00 144,05
65 13,19 113,32 107,94 2,103 106,64 153,62
G 66 13,37 114,86 109,41 2,067 104,82 150,99
67 11,62 100,00 95,09 2,071 100,00 151,28
68 13,35 114,89 109,25 2,202 106,32 160,85
69 14,18 122,03 116,04 2,073 100,10 151,42
70 12,22 X 100,00 1,369 X 100,00
71 10,73 100,00 95,97 1,804 100,00 156,19
72 11,01 102,61 98,48 1,506 83,48 130,39
73 12,57 117,15 112,43 1,749 96,95 151,43
74 11,75 100,00 105,10 2,080 100,00 180,09
H 75 12,41 105,62 | 111,00 1,822 87,60 | 157,75
76 12,56 106,89 | 112,34 1,965 94,47 | 170,13
71 11,30 100,00 101,07 2,066 100,00 178,87
78 12,77 113,01 114,22 1,897 91,82 164,24
79 12,09 106,99 108,14 1,749 84,66 151,43
’ 80 11,18 X 100,00 1,155 ) 100,00

e

dusikem byla nejvy$8i produkce suSiny dosaZena u var. 26, tj. smésky
60 % jetele lu¢niho odrtiidy ‘Kvarta’ a 40 % jilku hybridniho. Produkce
suSiny u této smésky cinila 12,36 t.ha"! a N-latek 2,097 t.ha"1. V po-
Fadi sledovanych smések se v produkci suSiny umistila tato varianta na
Ctvrtém misté a v produkci N-latek na tFetim mist&. PFi vyS8i drovni
vyZivy dusikem nejvy$8i produkci vykazala var. 35, tj. sméska 80 %
jetele lucniho odriidy ‘Kvarta’ + 20 % jilku hybridniho. U této smésky
v priim&ru sledovanych let bylo dosaZeno 12,08 t.ha~! su$iny a 2,037 t.
.ha~1 N-latek. V pofadi sledovanych smések pfi vy$8i trovni vyZivy du-
sikem se var. 35 v produkci suSiny umistila na ¢tvrtém misté a v pro-
dukci N-latek na tf¥etim miste. Z ciselnych hodnot je zFejmé, Ze vyS3Si
intenzita dusikaté vyZivy sniZila jak produkci suSiny, tak produkci N-
-1atek.

U smések jetele luéniho a kostfavy lucni prfi niZ8i drovni vyZivy
dusikem byla nejvys8i produkce suSiny dosaZena u var. 49, tj. smésky
60 % jetele lu¢niho odrtidy ‘Radegast’ a 40 % kostfavy lu¢ni. Produkce
suSiny u této smé&sky Cinila 13,56 t.ha~! a produkce N-latek 2,069 t.
.ha-l. V pofadi sledovanych smések se umistila tato varianta jak
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v produkci suSiny, tak N-latek na druhém mist&. PFi vySSi drovni vyZivy
dusikem nejvy$8i produkci suSiny vykdzala var. 58, tj. smé&ska 80 % je-
tele lu¢niho odriidy ‘Radegast’ + 20 % kostfavy lu¢ni. V priméru sle-
dovanych let ¢inila produkce suSiny u této smésky 13,34 t.ha~! a v po-
fadi smések se umistila na druhém misté. Produkce N-latek Cinila u této
varianty 3,329 t.ha~-! a v pofadi sledovanych smések zaujala tato smé&s-
ka prvni misto.

U smések jetele lucéniho a bojinku luCniho pFi niZsi drovni vyZivy
dusikem byla nejvySS8i produkce suSiny dosaZena u var. 69, tj. smésky
60 % jetele lu¢niho odriidy ‘Radegast’ a 40 % bojinku lué¢niho. Produkce
suSiny u této smeésky v primeéru sledovanych let ¢inila 14,18 t.ha~1
a produkce N-latek 2,202 t.ha~l. V pofadi sledovanych smések tato va-
rianta zaujala jak v produkci suSiny, tak N-latek prvni misto. PFi vyS$si
arovni vyZivy dusikem byla nejvyS$Si produkce suSiny dosaZena u var.
78, tj. smésky 80 % jetele lu¢niho odrfidy ‘Radegast’ a 20 % bojinku
lu¢niho. U této smésky cinila produkce su$iny 12,77 t.ha-! a v pofadi
sledovanych smeések pfi vyS$3i intenzité vyZivy se umistila na tfetim
misté. Produkce N-latek u této smeésky Cinila 1,897 t.ha-! a v pofadi
sledovanych smeések se tato varianta umistila na c¢tvrtém miste.

DISKUSE

Uvedené vysledky experimentdinich praci dokazuji, Ze produkcéni
schopnost jetelotravnich smések je srovnatelnd s produkci monokultur
jetele luCniho. Zejména ve vy38ich vyrobnich oblastech, kde limitujicim
faktorem pldni drodnosti je nedostate¢nd zasoba fosforu a organické
hmoty v pddg, budou pro zajisténi krmivové zékladny jetelotravni smés-
ky sehravat vyznamnou alohu.

Jako nejproduk¢néjsi ve vynosu suSiny se projevila kombinace je-
tele luéniho odrtidy ‘Radegast’ (60 %) a bojinku lu¢niho (40 %). Tato
sméska predCila v produkci suSiny monokulturu jetele lu¢niho o 22 %
a v produkci N-latek byla na stejné drovni jako jetel lu€ni.

Tim byly potvrzeny i drivéjsi vysledky z let 1976 aZ 1977 (Hal-
va et al., 1979), kdy ze CtyF jetelotravnich smések (srha Fiznacka,
kostfava lucni, jilek mnohokvéty, bojinek lucni) pfi Ctyfech trovnich
vyZivy NPK se jako nejproduk¢néjSi projevila kombinace jetele lu¢niho
odriidy ‘Kvarta’ s bojinkem luc¢nim, ktera u vS8ech variant ve vynosu su-
Siny statisticky vysoce priikazné pfedcila Cisté porosty jetele lucniho.
Je moZno konstatovat, Ze bojinek luc¢ni je proto velmi vhodnym trav-
nim komponentem do jetelotravnich smések s jetelem luCnim, se kte-
rym ma shodné poZadavky na ekologické podminky, sladény vegetacni
rytmus a odpovidajici konkurenéni vztahy.

Pokud se tyka vyZivy jetelotravnich smé&sek dusikem, z vysledkid dri-
véjSich i soudasnych naSich pokusi vyplyva, Ze pFi péstovani jetelo-
travnich sm&sek s vysokym podilem jetele luc¢niho (a to 60 aZ 80 %)
neni tfeba hnojit v prvnim uZitkovém roce dusikem. Dusikata vyZiva
hned v prvnim uZitkovém roce vedla ke zvySeni podilu travni sloZky,
coZ se odrazilo v nutri¢ni hodnoté pice, zejména v poklesu N-latek
(Halva et al, 1979). Rovné? Regal (1972) zdaraziiuje, Ze vy3si
déavky dusiku je vhodné aplikovat na jetelotravni smésky aZ ve druhém
uZitkovém roce. Aplikovat dusikatd hnojiva na jetelotravni smésky jiZ
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v prvnim uZitkovém roce je nutné tehdy, jestliZe jetelovd sloZka v po-
rostu c¢astetné vyzimuje. Meinsen (1985) uvadi, Ze variabilita v po-
dilu jetele ve smésce vyZaduje pravidelné kontroly porostu a opera-
tivni rozhodovéani o eventudlnich dusikatych davkach v zavislosti na bo-
tanické skladbé porostu.

Z dosaZenych vysledkd vyzkumnych praci 1ze vyvodit tyto poznatky:

1. Pro kratkodobé jetelotravni smésky na orné piidé je tfeba volit jen
produkéni druhy trav (bojinek luc¢ni, kostFavu lucni, event. i srhu
FiznaCku, do budoucna i mezidruhové hybridy trav. Tyto druhy umoZ-
fiuji i postupnou sklizeii porostu pf¥i zachovani kvality pice.

2. Do jetelotravnich smések je tfeba davat jen 30 aZ 40% podil travniho
komponentu za tfelem zvySeni obsahu su8iny ptivodni hmoty a lepsi-
ho zavadéani pro konzervaci.

3. U jetelatravnich smések uréenych pro dva uZitkové roky je nezbytné
pouZivat jen tetraploidni odridy jetele luéniho (’Kvarta’, ‘'Radegast’,
'Dargov’, 'Tatra’ aj.), které lépe ve vy3Sich oblastech pFezimuji do
druhého uZitkového roku a svou vysokou nutri¢ni hodnotou znacné
pFispivaji ke zvySeni kvality pice.

4. Jetelotravni smésky vzhledem k prevdZnému zastoupeni jetelové sloZ-
ky v porostu neni nutné v prvnim uZitkovém roce hnojit dusikatymi
hnojivy. Stfedni ddvku dusiku (75 kg .ha~1) je nutné aplikovat aZ ve
druhém roce, u porostu se srhou ¥Fiznackou je tfeba aplikovat aZ
150 kg dusiku na ha.

Literatura

HALVA, E. — LESAK, J. — KOVARIK, J.: Produkéni schopnost kratkodobych
jetelotravnich smések na bazi tetraploidniho jetele Juéniho. Acta Univ. agric. (Brno)
Rada A, XXVII, 1979, &. 1, s. 51-57.

KRAJCOVIC, V. a kol.: Krmovinarstvo. Bratislava, SVPL 1968, 561 s.

MEINSEN, CH.: Vzajemné vztahy mezi jetelem luénim a travami. Acta Univ. agric.
(Brno) Rada A, 1985.

REGAL, V.: Péstovani jetelovin v intenzivni zemédélské velkovyrobé. Zemédélec,
XXI, 1972, ¢. 44.

Doslo dne 4. 5. 1388

NECAK, N. — CBEPAKOBA, fl. (CenbCkox03SMCTBEHHbI WMHCTWUTYT, BpHo): Pesynbtarsi
arpoTexXHWYecKMX ONbITOB C KNeBepHO-TpaBaHbiMu MewaHkamu. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) :
:1221-1229.

Ha ocHoBe pe3ynbTaTOB MW3yueHWUs NPOAYKTUBHbBIX CMoCOGHOCTEH Tpex COpTOB Kiesepa
nyroeoro (’Start’, 'Kvarta’, 'Radegast’) u ux cmecei ¢ exon c6opHOHU, ru6pugHOro pai-
rpaca, OBCsHUUEN Nyrogoi W TUModbeesoit Tpasbl ¢ 20 %, n 409/, npeacrasneHuem Tpa-
BAHHOrO KOMMOHEHTa U ABYMs YPOBHSIMW a30THOrO NWUTaHWUS YCTaHOBWUAM, UTO CaMyilo 60nb-
Wyl nNpoAyKuWio CyXOro BeWwecTBa M a30TUCTbIX BEWECTB noka3zana KomMbuHauus Knesepa
nyrosoro : copta ‘Radegast’ 609, + Tumodeesoir Tpasbl 409, npu Gonee HU3KOM ypOBHE
a30THOro nUTsHMUs. JlaHHas CMeCb 3a cpejgHee u3yuaembix rogos (1981—1985) pana ypo-
xXail cyxoro BewecTsa 14,18 T/ra, uTo B NPOTUBOMNONOXHOCTb MOHOKYAbTYPE KAeBepa nyro-
sBoro (‘Radegast’) npeacrtasnsno ysennueHue Ha 227/. B npoaykuMn a3oTUCTbIX BewecTs
AaHHas CMeCb 6bina Ha OAMHAKOBOM YPOBHE Kak MOHOKYAbTypa knesepa nyrosoro. Bropoe
MecTo 3aHsna CMecCb knesepa nyrosoro: 'Radegast’ 60 %, 4+ tumocbeesa Tpasa 40 9/, lMpu-
BE/IEHHblE KNEeBEepO-TPaBsHble MEellaHKW MOTryT HaWTU WWPOKOE MPUMEHEHWE Ha npakTUKe
B 06nacTsX, KOTOpble paCnonoxeHbl 6onee BbICOKO, Npexae BCEro AN pa3HbiX Cnoco6oB
KOHCepBaLUuHu.

KNeBepoTpaBAHble MeWwaHKW KPaTKOCPOUHOro MNONb30BaHWUS; CTPYKTYpa M nuTaHMe Meuwa-
HOK; MPOAYKUMSA CyXOro BeWwecTBa W a30TUCTbIX BELECTB
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LESAK, J. — SVERAKOVA, J. (University of Agriculture, Brno): Results of Agro-
technical Trials with Clover-Grass Mixed Swards. Rostl. Vyr,, 34, 1988 (11) :1221-
-1229.

Trials were conducted to study the production performance of three varieties of
red clover (‘Start’, 'Kvarta’, ‘'Radegast’) and their mixed swards with cocksfoot,
hybrid ryegrass, meadow fescue, and timothy with 209, and 40%, proportions of
the grass component and with two application rates of nitrogenous fertilizers. The
highest output of dry matter and crude protein was recorded in the combination
of 609, of the 'Radegast’ variety of red clover with 409, of timothy at the lower
nitrogen application rate. On the average for the years under study (1981 to 1985),
this mixed sward produced a dry matter yield of 14.18 t per ha, which was an
increase by 2290, as compared with the red clover (‘Radegast’) monoculture. As for
the output of crude protein, this mixed sward was as good as the red clover mono-
culture. The mixed sward that ranked the second consisted of the 'Radegast’ variety
of red clover (609, and meadow fescue (409p). These two clover-grass mixed
swards are likely to find broad practical use in higher-altitude regions where they
are to be preserved in various ways for the winter feeding season.

short-term clover-grass mixed swards; composition and fertilization of mixed
swards; output of dry matter and crude protein

LESAK, J. — SVERAKOVA, J. (Landwirtschaftliche Hochschule, Brno): Ergebnisse
agrotechnischer Versuche mit Kleegrasgemischen. Rostl. Vyr., 34, 1988 (11) :1221-
-1229.

Aufgrund der Ergebnisse von Studien Uber das Produktionsvermogen dreier Sorten
Rotklee (‘Start’, ‘Kvarta’, 'Radegast’) und dessen Gemischen mit Knaulgras, Hybrid-
weidelgras, Wiesenschwingel und Wiesenlieschgras bei 20- und 40 9%)iger Vertretung
der Graskomponente und bei zweierlei Niveau der Stickstoffernihrung wurde fest-
gestellt, daB die hochste Produktion an Trockensubstanz und N-Stoffen die Kom-
bination von 60 9, der Kleesorte 'Radegast’ + 40 9, Wiesenlieschgras bei niedrigerem
Niveau der Stickstofferndhrung aufzuweisen hatte. Dieses Gemisch gab im Durch-
schnitt der untersuchten Jahre (1981 bis 1985) einen Trockensubstanzertrag von
14,18 t/ha, was gegeniiber einer Rotkleemonokultur (‘Radegast’) eine Erhohung
im 229/, darstellte. In bezug auf die Produktion stickstoffhaltiger Substanzen lag
dieses Gemisch auf demselben Niveau wie die Rotkleemonokultur. An zweiter Stelle
der Reihenfolge befand sich das Gemisch ‘Radegast’ 609, + Wiesenschwingel 40 9,
Die genannten Kleegrasgemische konnten eine breite praktische Anwendung in
hoher gelegenen Gebieten finden, vor allem im Hinblick auf verschiedene Konser-
vierungsverfahren.

Kleegrasgemisch; Struktur u. Erndhrung der Gemische; Trockensubstanz- u. N-
-Stoffeproduktion

Adresa autorii:

Doc. ing. Josef Lesak, CSc., ing. Jaroslava Svérakova, Vysoka Skola zemé-
délskda, Zemédélska 1, 613 00 Brno
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RECENZE

VEDECKE PRACE SLOVOSIVA — KOMPLEXNEJ POLNOHOSPODARSKEJ
VYSKUMNEJ STANICE MICHALOVCE

M. Soltés, R. Mati, A. Hnat (Eds)

Zbor. ved. Prdc, Slovosivo — Komplexnd polnohospoddrska vyskumnd stanica Mi-
chalovce, 1988, é. 9, 191 s.

Ako sa uvadza v uvodnej praci, hlavné usilie sa zameriava na racionalizaciu
polnohospodarskej sustavy, aktivnejsie vyuzivanie potencidlnych moznosti a dalsie
zvySovanie intenzity poInohospodarskej vyroby. Vyvoj poInohospodarskej sustavy
je sprevadzany znaénymi vkladmi do vyrobnej sféry, ako aj neinvestiénymi zarod-
novacimi zasahmi do pddy. Ich efektivnost v znaénej miere zavisi od vhodného
usmernovania reprodukéného procesu cestou optimalneho vyuzitia konkrétnych
agroekologickych podmienok uzemia. Zakladnym koncepénym materialom, ktory
usmernuje intenzivny rozvoj polnohospodarskej vyroby na Vychodoslovenskej ni-
zine, je vSeobecna poInohospodarska sustava, ktora je komplexnym syntetickym
materidlom spracovanym systémovym pristupom pod koordinaciou Ceskoslovenskej
akadémie polnohospodarskej. Uz pocéas jej spracovania a nasledujicou postupnou
realizaciou sa potvrdila opodstatnenosf riesenia VSeobecnej poInohospodarskej su-
stavy na Vychodoslovenskej niZine. Hlavné zamery sa nasledne rozpracuvaju do
vyrobnych programov pre poIlnohospodarske podniky aj v projekénych reSeniach.

Taktiez v zborniku predkladané vysledky vedeckych prac z posledného ob-
dobia su aktivnym prispevkom k tomuto usiliu. Zamieravaju sa na tieto oblasti:
Hodnotenie vyvoja polnohospodarskej sdstavy na Vychodoslovenskej niZine (M.
Krupa); Analyza vybranych ekonomickych problémov poIlnohospodarskych pod-
nikov na Vychodoslovenskej niZzine (M. Soltés, L. Harakalova4); Prispevok
k vyzive kukurice na dvoch pédnych typoch (J. Sikra); Formovanie produké-
ného potencidlu jarného jaémena (J. Rimar); Studium produktivnosti jarného
jaémena v osevnom postupe (E. Rinik); Vplyv organiziacie porastu na formo-
vanie prvkov urodnosti raze ozimnej (P. Balla, L. Princik, M. Sudzina);
Vysledky s regulatorom rastu SENCOR 70 WP pri cukrovej repe (5. Poloméak);
Ekonomicka efektivnost diferencovaného spracovania pddy pri pestovani slneénice
rocnej (L. Harakalova, G. Srojtova); Vplyv hnojenia a genetickych pod-
nych typov na urodu dateliny liénej (J. Gejgus); Variabilita energetickej bi-
lancie ozimnej pSenice a cukrovej repy (F. Matejka, T. Hurtalova); Cer-
panie pédnej vody poInohospodarskymi plodinami na fazkych pédach (R. Mati);
Vplyv hnojenia na tvorbu urody a obsah pristupnych pédnych Zivin (D. Koto-
rova M. Kotora, J. Ivankovad); Vplyv agrotechniky a striedania plodin
na fyzikalne vlastnosti NP a NPg (H. Ivanova); Vplyv diferencovanej agro-
techniky na vyskyt dazdoviek (A. Hisemova); Rajonizdcia podpinkového vini¢a
pre vinohradnicke rajony okresu Trebisov (M. Simonic¢ova).

Ing. Ladislav Skala
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ZE ZAHRANICI

ANIMAL PRODUCTION NOW AND IN THE FUTURE
ZIVOCISNA PRODUKCIA V SUCASNOSTI A BUDUCNOSTI

Proc. 12th Gen. Meet., Eur. Grassl. Fed., Dublin, July, 4—7, 1988, 527 s., 206 tab.,
68 obr.

Vyvrcholenim dvojroénej aktivity Eurdpskej lukarskej federacie (EGF) je
usporiadanie lukarskej konferencie (General Meeting). Bolo tomu tak aj v roku
1988, kedy usporiadajucou krajinou bolo Irsko. Konferencia sa konala v dnoch
4, az 7. jula v Dubline. Témou konferencie bola , Zivoéisna produkcia v suéasnosti
a buducnosti“. Pri prilezitosti tohto podujatia bol vydany aj zbornik referatov,
ktory okrem 10 plenarnych a 45 prispevkov zaradenych do Siestich sekcii obsahuje
aj 31 referatov, ktoré boli prezentované ako postery. Skoda, Ze v zborniku nie je
zahrnuty tuvodny prispevok ministra polnohospodarstva Irskej republiky (D. Mac
Carthy), venovany otazke irskeho polInohospodarstva a zavereény prispevok,
ktory predniesol profesor J. Prescott (IGAP, Hurley).

Uvodné prispevky konferencie si venované ekofyziologickym aspektom pro-
duktivity travnych porastov, ekoldgii spasanych porastov, vyuzitiu datelinovin v 1a-
karstve a faktorom ovplyviujlicim travny ekosystém. Obsiahnuté si aj problémy
modelovania konzervacie krmovin a vyuzitia zivin. DalSie referaty, ktoré odzneli
na konferencii, su rozdelené do tychto sekcii: 1. Vztahy trava — zviera; 2. Pro-
dukcia krmovin; 3. Konzervacia krmovin; 4. Leguminézy; 5. Dynamika rastu;
6. Dusik a iné.

Posterové prispevky doplhaju problematiku jednotlivych sekcii. Okrem autorov
z europskych krajin prispeli svojim podielom aj odbornici z USA. Aj v tychto pri-
spevkoch sa zdoraznuje vzfah medzi produkciou a jej vyuzitim zvieratmi.

Ukazuje sa, ze aj v podmienkach Velkej Britdnie (reygrass country) sa obja-
vuju aj dalsie — doplnkové druhy trav (J. Frame, G. E. J. Tiley). Pozornost
sa sustreduje aj na bezorebny prisev a rast semenackov prisiatych druhov. Do
popredia sa dostdva problematika agro-forestry systému (polnohospodarsko-lesny,
¢i skor lukarsko-lesny spésob) vyuzZivania poédneho fondu. Stale aktualna ostava
problematika konzervacie krmovin (vyuzitie enzymatickych preparatov, absorbenty
silaznych Stiav a pod.) a pestovanie datelinovin s dorazom na fyziologické aspekty
(asimilacia COg2, distribticia asimilatov, rast). Zaujimavé su aj posledné vysledky
zo $tudia endofytnych htb trav (Acremonium coenophialum a dalsie). Nakolko
Irsko je zname svojou poInohospodarskou nadprodukciou vratane produkcie z pléch
travnych porastov, analyzuju sa aj alternativne sp6soby vyuzitia travnej hmoty.
Jednym z nich je moznost vyroby etanolu z niektorych druhov ako obnoviteIného
zdroja energie.

Zbornik je pripraveny na dobrej technickej urovni, a kedZe do$lé prispevky
sa uZ neprepisovali, za vyskyt chyb ¢i nedostatkov zodpovedaju jednotlivi autori.

Uskutoc¢nena 12. eurdpska lukarska konferencia bola pre nas doélezita aj preto,
ze sme dostali prilezitosf usporiadat nasledujicu, v poradi uz 13. konferenciu EGF
v Ceskoslovensku.

Ing. Norbert Gaborcéik, CSc.
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RASTENIEVADNI NAUKI

Casopis se zaméfenim na rostlinnou vyrobu prezidia Bulharské zemédélské
akademie Rastenievadni nauki oslavuje 25. vyro¢i svého vydavani. Je védeckym
forem vyzkumnych ustavi a vysokych zemeédélskych Skol, kde se publikuje vétSina
vysledku védy a vyzkumu v oblasti rostlinné vyroby.

Zvlastni pozornost je vénovana reSeni obilniho programu jak po strance kvan-
titativni, tak po strance kvality zrnin. V c¢asopise byla uverejnéna rada ¢lankd na
téma zvys$eni produkce rostlinnych bilkovin., Siroké spektrum novych védeckych
poznatkll je uvedeno v oblasti péstovani technickych plodin, véetné tabdku, chmele,
razi. Tradi¢né Siroka je oblast bulharského vyzkumu v ovocnarstvi a zelinatstvi,
které maji v evropském srovnani §pi¢kovou urovern a budou bohatym zdrojem no-
vych poznatkll pro ¢eskoslovenského étenare.

V uvedeném ¢asopise se publikuji vysledky vyzkumu z Ustavu introdukce
a genetickych zdroju rostlin v Sadovu, ktery je soucasti mezinarodniho programu
studia genetickych zdroji, vedeného FAO. Vysledky z této oblasti vyzkumu umoz-
nuji urychlit a zlepsit Slechtitelskou praci vyuzitim nejlepSich rodic¢ovskych forem.

Casopis oviem prinasi téz vysledky zakladniho vyzkumu z oboru biologie, fy-
ziologie rostlin, biochemie a biofyziky. Nalezneme zde i vysledky studia pozZadavkl
na podminky prostfedi a studia vlivu rdznych faktord na produkci rostlin, mezi
nimi i vlivu padnich podminek, agrotechniky, vyzivy a hnojeni.

V radé c¢isel ¢asopisu jsou uvedeny vysledky studia rtznych systémi zavlah
pro jednotlivé plodiny, véetné popisti technické stranky provadéni zavlah, jejich
automatizace rizeni a efektivnosti.

Publikace v ¢asopise zahrnuji problematiku ochrany rostlin proti chorobam
a Skudeum, kontroly plevel, véetné integrované ochrany a biologického zpusobu
boje. Uvadeéji se i studia rezidui pesticida. Casopis pokryva Sirokou oblast infor-
maci z rostlinné vyroby. Kazdé prace je doplnéna ruskym, anglickym, piipadné
némeckym zavérem.

Predpokladame, Ze muze byt prospé$ny i nasemu okruhu étenait, nebof v ném
lze nalézt radu poznatkl, vyuzitelnych v ¢eskoslovenském vyzkumu a zemédél-
ské praxi. Casopis lze objednat prostiednictvim PNS a podniku pro dovoz zahra-
niéniho tisku.

(7)
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