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Sucéasny stav kukuriciarstva v Ceskoslovensku

Ceskoslovensku sa podarilo dosiahnut produkciu 1 mil. t kukuriéného zrna a priemerni
urodu nad 5 t.ha=1 pri pomerne ustdlenej ploche priblizne 200 tis. ha v celej republike prvy-
krdt v roku 1985 a odvtedy sa tdto tiroveri v priemere stabilizovala. Pokrok sa zaznamenal
aj pri vyrobe sildZe. Z priemernej plochy 400 tis. ha sa zberd kaZdoroéne viac neg 15 mil. t
sildZnej hmoty, o su kvantitativne normativy pre potrebu Zivocisnej vyroby. Kvalita sildze
2 hladiska obsahu susiny a pomeru zrna ku slame je = roka na rok vo vdcésej pozornosti praxe,
a to sa prejavuje v raste ugitkovosti chovov hovddzieho dobytka.

Prirodzene, nase kukuriciarstvo md vela prikladov v praxi, kde irody vysoko prekraCujii
tieto priemery. Cesta k takémuto stavu bola ndrocnd, avsak nie sme este na vrchole nasich
moZnosti. Boj za lepsie vysledky pokracuje. Bude sa viak odohrdvat za celkom inych ekono-
mickych podmienok ne# doteraz. Zdkony trhového mechanizmu iste ovplyvnia nafu prax pri
rozhodovaniach o plochdch a najmd vkladoch do pestovania kukurice. Dnes je to obtiagne
predvidat, pretoZe nie sii zndme vietky pravidld ekonomiky a trhu. Isté viak je to, Ze bez
kukuricného zrna a produktov z neho a tieg kukuricnej biomasy si nevieme predstavit racio-
ndlnu vyFivu ludi a zvierat, ba ani mnohé priemyselné vyroby v ndrodnom hospoddrstve.

Kukurica sa stala modelovou plodinou pre systémové pestovanie. Od roku 1978 sa naj-
pro pokusne zacalo s vyugivanim madarskych skisenosti. V' tom roku bolo len 400 ha zo
143 923 ha pestovanych v systéme, ale v roku 1988 uz 123 277 ha z celkovej plochy 187 848
ha, tj. 65,6 %, v ramci celej CSFR. Z celkove] produkcie zrna je aZ 74%, podiel zo systém;a
Systémovy pristup predstavuje vyssiu vroveri pldnovamia, zdsobovania strojmi, pesticidmi,
ostvami, agronomickej discipliny, kontroly a analyzy vysledkov a najmd vyssiu uroven vy-
uftvania poznatkov vedy. Dnes jev CSFR sedem nositelov systémov, z toho tri importované.

Charakteristika sucasnej praxe v pestovani kukurice je zrkadlom vysledkov vedecko-
vyskumnej aktivity naSich i zahraniénych vyskumnikov. V naSich podmienkach je repre-
zentantom vyskumu kukurice Slovosivo — Vyskumny istav kukurice, koncernovy podnik
Trrava. Od jeho vzniku v roku 1962 to boli najmd roky 7. a 8. pditrocnice, kedy sa prostred-
nictvom vyskumnych uloh a vedeckotechnického rozvoja venovala mimoriadna pozornost
Ceskoslovenskému kukuriciarstou. V rokoch 1981 az 1985 bola riesend vyskumnd uloha Hlav-
né smery zvySovania a stabilizdcie tirod kukurice v CSFR. V rokoch 1985 a# 1989 sa riefila
tloha Biologickd a technologickd racionalizdcia a intenzifikdcia vyroby a vyusitia kukurice.
V rdmci pdrroénic a vyskumnych iiloh bolo charakteristické budovanie overovacich prevddzok
pre overovanie systémového pestovania kukurice ( Soporﬁa, Sala, Klitany, Feneé, Somotor)
a pre semendrstvo kukurice (Sardice, V. Bilovice a Ostrov pri PieStanoch).

Drnes méeme konstatovat, e v CSFR st vybudované moderné semendrske zdvody so
Spickovou svetovou technologiou. Pre tieto zdvody a pre prax mdme k dispozicii 25 povolenych
Ceskoslovenskych hybridov kukurice pre rézne smery vyugitia. Sucasné hybridy zaostdvaji
v priemere len 0 2 aZ 7 9, za hybridmi firmy Pioneer z USA, ktoré tvoria svetovii $picku.
Okrem nasich hybridov ma prax k dispozicii i tieto hybridy, ktoré sa u nds licenéne mnoZia.
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Okrem biologického materidlu a semendrstva je agrotechnika, & technoldgia pestovania
kukurice tretim zdkladnym pilierom. Kedze sme za VUK Trnava ukonéili jednu etapu vy-
skumu, vitame moZnost redakcie asopisu Rostlinnd vyroba publikovar éast naich vysledkov
vyskumu v tomto monotematickom Cisle. Vybrali sme autorov a cldnky, ktoré maji charakter
bezprostredného vztahu k rastlinnej vyrobe.

Doc. Ing. Jozef Huska, CSc.
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APLIKACIA TUHYCH A KVAPALNYCH PRIEMYSELNYCH
HNOJIV PRI PESTOVANI KUKURICE NA ZRNO

J. Marko, J. Truksa

MARKDO, J. — TRUKSA, J. (SLOVOSIVO — Vyskumny ustav kukurice, Trnava): Apli-
kdcia tuhych a kvapalnych priemyselnych hnojiv pri pestovani kukurice na zrno. Rostl. Vyr.,
36, 1990 (7): 675 —680.

Na hlinitej pdde typu degradovanej Cernozeme v staciondrnom pokuse s opakovanym pestova-
nim kukurice sa v rokoch 1986 aZ 1988 ziskali nasledujuce poznatky. Jarn4 aplikicia kvapal-
nych hnojiv ovplyvnila vy$ku urody rovnako alebo priaznivejsie ako tuhé hnojivd. Kombini-
cia dodania fosforu a draslika v granulovanej (tuhej) forme spolu s kvapalnym dusikatym
hnojivom sa osved¢ila najmi po mensom sucte zrazok za predchddzajiice mimovegeta¢né ob-
dobie, t.j. 1. 10. azZ 31. 3. Opacnd kombinicia s dodanim fosforu a draslika v kvapalnych hnoji-
vach spolu s mocovinou sa osvedcila iba v trefom roku zaoravania slamy kukurice. Ekonomické
hodunotenie v podobe pomeru dodatoénych ndkladov k dodatoCnej produkcii vychddza naj-
priaznivej$ie pre hnojenie vyhradne kvapalnou formou, ale hned za nim v ekonomickej vy-
hodnosti sa zaradil spésob kombinicie dusika v hnojive kvapalnom a PK v tuhej podobe.

kukurica; troda zrna; hlinitd degradovand Cernozem; kvapalné priemyselné hnojivd; tuhé
priemyselné hnojiva; naklady na hnojiva; dodato¢né naklady; dodato¢na produkcia

Kvapalnym priemyselnym hnojivim sa pripisuju viaceré vyhody, napr. ich kladné
pésobenie na pracovné a Zivotné prostredie (Kolektiv, 1985). V podobnom svetle sa
javia tieZ poznatky (Slaby, 1984), podla ktorych nidhradou tuhych hnojiv kvapalnymi
sa odburalo zneéisfovanie rieky Be¢vy dusi¢nanmi. DalSou prednostou (Synak, 1984)
mozZe byt vysSia produktivita prace pri aplikicii hnojiv s kvapalnym skupenstvom.

Vymenované kladné stranky by vSak nemali prakticky vyznam, keby sa po kvapalnych
hnojivach dosiahla také troda zrna, ktord by neumoZiiovala priaznivé ekonomické vy-
sledky. V tejto suvislosti sa d4 poukéazat na star$ie vlastné poznatky (Truksa, 1987);
podla nich prednost hnojiva DAM 390 pri jeho jarnom pouZiti vzrastd po jesennom za-
orani vdc8ieho mnoZstva nerozloZenej organickej hmoty a po vydatnejsich zrdZkach cez
mimovegetacné obdobie (1. 10. aZ 31. 3). Pri hodnote suctu zréZok pod 250 mm nemoZno
v ziadnom pripade ratat s dobrou zasobou zimnej vlahy, az pri vy$Som stucte (nad 250
mm) zaina byt v rdznej miere aktuilna priazniva vlhkost pddy vplyvom zimnej vlahy.

Mucha (1984) uvadza, Ze kvapalné hnojivo pdsobi opacne ako mocovina v ovplyviio-
vani rozkladu zaoraného kukurifia. Kvapalna forma dusika podporuje procesy humi-
fika¢né, mocovina zase mineralizaéné.

Zmena skupenstva hnojiva na kvapalné sa tyka nielen dusika, ale aj dalsich Zivin.
Kotvas (1978) radi kukuricu do skupmy plodin reagujucich rovnako na tuhu a kvapalni
formu fosforu.

MATERIAL A METODA

RieSenie prebiehalo v stacionirnom maloparceikovom pokuse. Varianty v uvedenej schéme
pokusu sa zakladali paralelne v dvoch blokoch s oznadenim A a B:
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Variant Hnojenie

PK (superfosfat, 509, draselns sol);

variant 1 + mocovina;

variant 1 + DAM 390;

PK (kvapalny polyfosfdt aménny, draselnd suspenzia) + mocovina;
variant 4 - DAM 390.

Vi QOB =

Davky Zivin na 1 ha boli 200 kg N, 53 kg P (120 kg P20s), 166 kg K (200kg K30). Predplodi-
nou pokusu bola kukurica, aviak bez rozdielov v hnojeni a inych pestovatelskych opatreni. Vyssie
spomenuté bloky sa li§ili mnoZstvom zaoranej organickej hmoty:

A) bez slamy kukurice, t.j. zaoralo sa strnisko predchadzajucej kukurice v ramci jej opakovaného
pestovania;
B) slama predchddzajucej kukurice sa zaorala.

Varianty sa nachddzali v piatich opakovaniach, bloky sa neopakovali. Pokusy prebichali na
pokusnej baze VUK Trnava — Farsky Mlyn. Péda ma hlinity charakter; ide o degradovant &erno-
zem so spraSovym substratom. Vysledky analyzy poskytli hodnoty: humus = 3,24 %, ; pH (KCI) =
= 6,1; N (Kjeldahl) = 0,18 % ; N (Iahko hydrolyzovatelny) = 74,2 mg.kg-!; P (Egner) = 87
mg.kg1; K (Schachtschabel) = 180 mg.kg 13 § = 12,5 mval; T = 18,5 mval; V' = 67,6 %.

Teplotné a zrdZkové pomery v jednotlivych rokoch su zaznamenané v tab. 1. Vysledky urod
zrna zndzorniuje obr. 1, ekonomické hodnotenie obsahuje tab. II.

I. Prehlad teplot a zrazok jednotlivych roénikov — Survey of temperatures and
precipitation in each year
Ukazovatel
Priemernd teplota Suma zrazok
Rok °C) (mm)
pred vegetaciou pocas vegetacie ) o
1. 10. —31. 3. 1. 4.—30. 0. 1. 10.—31. 3. 1. 4.—30. 9.

1986 2,0 16,3 360,7 313,1

1987 0,8 15,7 2335 234,5

1988 4,2 16,2 ’ 263,5 334,1
11[*-"51] 1986 1987 1988

104

9 7. - %
- 1. Uroda zrna po aplikcii

8 / Zzol z zZ tuhych a kvapalnych hno-
5 2 - jiv pri odli$nej manipulacii

7 so slamou pri opakovanom
Z z pestovani kukurice (stacio-

6 1 Z Z narny pokus) — Grain
; yield after application of

5 g | A Z ’ ' zZ solid and liquid fertilizers
z 2 Z Z at different straw handling

. RZERZENZ RN ZaanZ e 7 gz En Z in the continuous system of
1 2 3 4 S 1 2 3 4 s 1 3 & 5§ maize growing (stable trial)

O f1rody v bloku A (kukuridie odstranené)
urody v bloku B (kukuri¢ie zaorané)
1 — 5 varianty hnojenia
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II. Urody a ekonomické koeficienty intenzifikaénych faktorov v jednotlivych variantoch hnojenia a v blokoch s odliSnym
mnoZstvom zaoranej organickej hmoty (1986—1988) — Yields and economic coefficients of intensification factors at each fer-
tilization treatment and block with different amount of ploughed-in organic mass (1986—1988)

Uroda Uroda Prirastok Prirastok
(t ha 1) (Ké&s.ha1) Niklady arody aakladoy Eir D,
VikaaE . WokERL ] 71986 — 1988 na hnojiva (Ké&s.ha1) na hnoiied (Kés) (K¢s)
1986 — 1988 v (Ké&s.ha 1) Ay JEve
” (Ké&s.ha1)
Ax
A | B A B A B A { B A | B
kontrola 7,39 | 6,93 19 214 18 018 1 048
NPK-tuhé 8,74 | 8,68 22 724 22 268 1 940 3510 4 550 892 11,71 11,63 | 3,93 | 5,10
3 N-kvapalné
PK-tuhé 8,74 | 8,55 22 724 22 230 1833 3510 4212 785 12,40 | 12,13 | 4,47 | 5,37
4 N-tuhé
PK-kvapalné 8,37 | 8,77 21 762 22 802 2 097 2 548 4 784 1 049 10,38 | 10,87 | 2,43 | 4,56
5 NPK-kvapalné 9,11 | 8,98 23 686 23 348 2010 4472 5 330 962 11,78 | 11,62 | 4,65 | 5,54

Ay — prirastok urody oproti kontrole
Ax — prirastok ndkladov oproti kontrole

y Ay
Bip 22 T =
if x’ P

Bt koeficienty intenzifikaénych faktorov (v nasom pripade aplikovanych hnojiv) bloky A, B uddva metodicka Cast

066T — VHOYAA VNNITLSOYH
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VYSLEDKY A DISKUSIA

Zaoranie KkukuriCia nezasiahlo podstatne do poradia variantov hnojenia podle
vy$ky urody zrna (obr. 1). Opakovand zaordvka slamy kukurice sa vyznamnejsie prejavila
v kladnom zmysle aZ v trefom roku; vtedy tieZ rozhodla o poradi variantu 4.

Pri porovnivani jednotlivych variantov nebolo hnojenie vylu¢ne tuhou formou
hnojiv ani v jednom roku obdobia 1986 az 1988 najvyhodnejie pre urodu zrna. Ked
upriamime pozornost na najproduktivnejsie varianty jednotlivych roénikov, zistime ur-
¢ity trend zmien. V prvom roku stacionidrneho pokusu sa najvhodnej$im prejavilo hno-
jenie vyluéne kvapalnymi hnojivami. O rok neskdr (tj. 1987) sa na prvé miesto v urode
zrna dostalo kombinované hnojenie, konkrétne fosforom a draslikom v tuhej podobe,
kym dusik sa dodal v kvapalnom hnojive DAM 390.

Napokon v trefom roku stacionirneho pokusu rozhodlo o prvenstve variantov hnoje-
nia mnoZstvo zaoranej organickej hmoty. Sucasne treba konStatovat, Ze spolo¢nou
&rtou najproduktivnejSich variantov obidvoch blokov (A, B) bola kvapalna forma hnojiv
dodavajtcich fosfor a draslik. Kym bez zaoravky slamy kukurice bola najvys$ia uroda
podobne ako roku 1986, tj. vo variante 5, po trojro¢nom zaordvani vicSicho mnoZstva
nerozloZenej organickej hmoty ziskal primat variant 4. Teda postupnd zmena vplyvu
skupenstva dusikatého hnojiva so sebou prinasala aj zmenu vo vyuZivani kvapalnej formy
fosforu a draslika pri tvorbe trody zrna.

Roku 1986 pri porovnivani variantov 4 a 5 sa zaznamenal velky predstih hnojenia
kvapalnou formou dusika (variant 5), roku 1987 boli rozdiely nepatrné a v poslednom
ro¢niku 1988 sa reldcia obritila v prospech variantu 4. V bloku s opakovanym zaoriva-
rim kukuridia sa prejavila prednost hnojenia mocovinou. Rysuje sa tu postupné zvySo-
vanie biologickej aktivity vplyvom dodédvanej organickej hmoty; nevyluCuje sa ani vplyv
mocoviny na intenzitu mineralizicie kukuri¢nej slamy (Mucha, 1984).

Z predchidzajuceho textu vyplyva, Ze v podstate mozno sihlasit i s poznatkom
(Kotvas, 1978) o rovnocennosti kvapalnej formy fosforu s klasickym hnojivom pouzitym
pre kukuricu. Na pozemkoch s vysokou biologickou aktivitou sa dokonca d4 konstato-
vat prednost netradi¢ného fosfore¢ného hnojiva pri ovplyvilovani tirod zrna.

Zaujimavym sa javi tieZ variant 3, najmi pre jeho prvenstvo roku 1987. Vegetatna
periéda tohto ro¢nika nasledovala po relativne najsuchSom mimovegetatnom obdobi
(tab. I). Zisteny sucet mimovegetaénych zraZok do 250 mm vylucuje dostatoénu zésobu
zimnej vlahy. O rok neskor hodnota nad 250 mm dava uz predpoklad v danom pddnom
prostredi na priaznivejsi stav zimnej vlahy. Preto pri porovnavani poklesu trody roku
1988 oproti predchadzajicemu (1987) sa najviacsia zmena pozorovala prave vo variante 3.
Pravdepodobne hnojenie kombindciou Klasickych fosforecnych a draselnych hnojiv
s kvapalnym dusikatym hnojivom sa najlepSie prispdsobi nizsej zdsobe zimnej vlahy.

Spominany variant 3 uputa pozornost aj z hladiska najnizSej nakladovosti; najviacej
to vynikne v porovnani s kombindciou opacného charakteru, t.j. vo variante 4. Kym
v prvom pripade naklady na hnojivd predstavuji 1833 Kés.ha—1, vo variante 4 to bolo
2097 K&s.ha=1l. Neprekvapuje preto skutoénost, Ze vysledkami v efektivnosti dodato¢-
nych nikladov (Ax) v pomere k dodatocnej produkcii (Ay) za trolrocny priemer bol va-
riant 3 na druhom z piatich variantov, hoci podla vyéky urody sa javi iné poradie. Oproti
variantu 3 bol lep$im jedine variant 5, ktory vdaka vyssej tirode dokazal lepSie zhodnotit
dodato¢né naklady, hoci pri tomto spdsobe hnojenia vys$ka Ax prekonala rovnaky uka-
zovatel variantu 3 (tab. II).

Popri vyske urod a pomeru Ax :Ay pre prakticky zaver bude treba zohladnit aj
nasledujice okolnosti. V stlasnosti je z praktickéhe hlfadiska najdostupnejsia kombinicia
zn4zornena vo variante 3, t.j. kvapalné hnojivo DAM 390 a dodanie PK v Klasickych
hnojivich. Pre buducnost, ak sa vyriesi vyroba dostato¢nych objemov takych kvapalnych
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hnojiv, ktorymi by sa do pddy dodalo potrebné mnoZstvo draslika, bude najaktuilnejsie
kopirovat variant 5, t.j. vietky tri skisané makroZiviny aplikovat v netradi¢nych hnojivich
tekutého skupenstva. K ich presadeniu bude napomahat jednak niZSia energetickd né-
ro¢nost pri ich vyrobe a okrem toho vicSia vhodnost pre skultdrnenie prostredia tak pra-
covného, ako aj zivotného.
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Agrochémia (Bratislava), 27, 1987. &. 5, s. 134 —137.

Doilo dria 18. 1. 1990

MAPKO, N. — TPYKCA, 10. (CTOBOCUBO — HayuHo-UCCNEACBATENbCKUIA MHCTUTYT Ky-
KYpy3bi, TpHaBa): lpumMeHeHUe TEEPAbLIX U XUAKUX MUHEpanbHbIX YAOGpeHWH npu Bbipa-
WHBAHMK KYKYPY3bl Ha 3epHo. Rostl. Vyr.,, 36, 1950 (7) : 675-680.

Ha cyrnMHuCTOM nouee, TUna AerpajuMpoOBAHHOrO uepHo3eMa, B CTayMOHAPHOM OnbiTe C Mno-
BTOPHbIM BblpawuBaHUeM Kykypy3bl B 1286—1988 rr. nonyuunu cnepyrowue paHHble. Be-
CeHHee NPUMEHEHWEe XWAKUX YAOOPEHWI NOBAMSANO HA BEAUUWMHY YypoXas TakXe MAW Xe
6onbuwe, uem TBepAble yaobpeHus. KomGuHauus sHeceHUs (ocdopa M Kanus B rpaHyiu-
poBaHHO# (TBEpAOK) (popmMe COBMECTHO C XUAKMM a30THbIM ypo6peHueM cebs onpaspgana
B OCHOBHOM NOCNe MEHblueid CyMMbl 0CagkoB 3a NpeAblaywuin nepuos 6e3 Bererauuu, T.e.
c 1-oro okTapa no 31-oro Mapra. lporuBononoxHas komBuHauus BHeceHUs ocdopa
M Kanus B BUAE XUAKUX yAOGPEHUA COBMECTHO C MOUEBUHOW cebs onpaBgana TONbKO Ha
TPeTUii rog nNpu 3anailke CONOMbI KYKYpy3bl. IKOHOMWUUECKasn oueHka B hopMe OTHOWEHUS
ACNOAHUTENbHBIX 3aTpar K npubaBke ypoxas Haubonee GnaronpusTHa B Ciayuae yao6peHus
MCKAIOLUTENbHO B BUAE XUMAKUX yAOOpeHui, cpa3y 3a 3To# (POPMOI nocnepyeTr no 3KOHO-
MWUECKON LicieCooBpasHOCTM KOMOWHauMs as3oTa B XMAKOW copMme W dochopa M Kanus
B TBEpPAOK hopwme.

KYKYPY3a; ypoxai 3epHa; CyriMHUCTbli AEerpajupCBaHHbii UEPHO3EM; XWAKWE MUHepanb-
Hble yAOGpeHus; TBEpAble MUHepanbHbie YA06peHMs; 3aTpaTel Ha yAoGpeH#e; AONONHU-
TeNbHble 3aTpaThl; npubaBka ypoxas

MARKO, J. — TRUKSA, J. (SLOVOSIVO — Maize Research Institute, Trnava): Application
of solid and liquid fertilizers in grain maize growing. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7) : 675 —680.

In 1986 — 1988, the following findings were obtained on loamy degraded chernozem soil in a stable
trial with repeated maize growing: the spring application of the liquid fertilizers affected the yields
in the same way or more favourably than did solid fertilizers. The combination of applied phospho-
rus and potassium in the granular (solid) form along with liquid nitrogen fertilizer proved to be
good especially after a rest period (October 1 — March 31) with a lower sum of precipitation. The
opposite combination with phosphorus and potassium applied in the liquid fertilizers along with
urea was found to be the best only in the third year of application of ploughed-in maize straw. The
economic evaluation in the form of the ratio of additional costs to additional production is the most
favourable in the case of applying fertilizers exclusively in liquid form which is immediately follo-
wed, as far as the economic advantage is concerned, by the combination of nitrogen in liquid ferti-
lizer and PK in the solid form.

maize; grain yield; loamy degraded chernozem; liquid fertilizers; solid fertilizers; costs of fertili-
zers ; additional costs ; additional production
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MARKO, J. — TRUKSA, ]J. (SLOVOSIVO — Forschungsinstitut fiir Maisanbau, Trnava):
Applikation fester und fliissiger Mineraldiinger beim Kornermaisanbau. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7):
675 —680.

Auf lehmigem Boden vom Typ degradierte Schwarzerde gewannen wir in den Jahren 1986 bis
1988 in einem stationiren Versuch mit wiederholtem Anbau von Mais folgende Erkenntnisse: die
Friihjahrsapplikation fliissiger Diingemittel beeinflufite den Ertrag gleichartig oder sogar giinstiger
als feste Diingemittel. Eine Kombination der Phosphor- und Kaliumzufuhr in granulierter (fester)
Form zusammen mit fliissigem Stickstoffdiinger bewihrte sich insbesondere nach einer niedrigeren
Niederschlagssumme wihrend der vorhergehenden Vegetationsruheperiode, d.h. vom 1. 10. bis
31. 3. Die umgekehrte Kombination mit der Zufuhr von Phosphor und Kalium in Fliissigdiinger
gemeinsam mit Harnstoff bewihrte sich nur im dritten Jahr des Einpfliigens des Maisstrohes. Die
okonomische Bewertung aufgrund des Verhiltnisses der Nachtragskosten zur Nachtragsproduktion
geht am giinstigsten fiir die Diingung ausschliefllich in fliissiger Form auf, in der 6konomischen
Vorteilhaftigkeit steht jedoch die Methode der kombinierten Applikation von fliissigem Stickstoff
und PK in fester Form in der Folge unmittelbar danach.

Mais; Kornertrag; lehmige degradierte Schwarzerde; fliissige Mineraldiinger ; feste Mineraldiinger;
Diingemittelkosten; Nachtragskosten; Nachtragsproduktion

Adresa autorov:

Ing. Jozef Marko, Ing. Juraj Truksa, CSc., SLOVOSIVO — Vyskumny ustav kukurice, Trstin-
ska 1, 917 52 Trnava
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JESENNA PRiPRAVA PODY PRE KUKURICU NA ZRNO PRI JE]J
VIACROCNOM PESTOVANI PO SEBE

J. K¥izan, M. Mazir

KRIZAN, J. — MAZUR, M. (SLOVOSIVO — Vyskumny ustav kukurice, Trnava): Je-
sennd priprava pédy pre kukuricu na zrno pri jej viacroénom pestovani po sebe. Rostl. Vyr., 36,
1990 (7) : 681 —690.

V polnych pokusoch v rokoch 1986 az 1988 v lokalite Trnava v podmienkach bez zavlah sa
rieSila problematika optimalizdcie jesennej pripravy pddy pre kukuricu na zrno pestovanej
v monokulttre. Vysledky ukézali na trend vy$8ich Girod pri relativne najmen$om pocte spraco-
vatelskych zasahov. Rozhodujuci vplyv skiimanych technolégii na urodu bol v ich rozdielnom
poOsobeni na pestovatelské prostredie, vytvorené v rizosfére kukurice v zavislosti od kvantity
zapravovanych pozberovych zvyskov, ich predorbového spracovania a hibky zaorania. Naj-
stabilnejdie a ekonomicky najefektivnejsie irody sa dosiahli po odstrdneni kukuri¢ia a zaorani
strniska 300mm orbou, resp. pri jednorazovom podryti a orbe do hibky 200 mm. Zapracovi-
vanie celej pozberovej hmoty kukuri¢ia bolo najefektivnej§ie pri rovnakych orbich, aviak
s predchddzajlicim jeho spracovanim drvi¢om, resp. rozrezanim tanierovymi branami. Vy-
sledky boli testované z hladiska vy$ky turod, ich stability, tendencie vyvoje urod, celkovej
ekonomiky vyrobenej produkcie ako aj modifikovanym hodnotenim efektivnosti a stratovosti
v polnej vyrobe.

kukurica na zrno; viacroéné pestovanie; spracovanie kukuri¢nej slamy; orba; prehlbovanie
ornice; uroda zrna; ekonomickd efektivnost technologickych kombinicii

RieSend problematika optimalizicie jesennej pripravy pddy pre kukuricu na zrno
vychédzala z daného vychodiskového stavu, t.j. opakovaného pestovania na zrno po
sebe v kritkodobej monokultire. Sprievodnym javom tejto technoldgie je nutnost
kaZzdoro¢ného zaorania vicsieho alebo mensieho mnoZstva pozberovych zvyskov kukurice.
Ich zapravenie do pddy je v podstate technickym problémom, avsak forma ich zapravenia
a predchéddzajiiceho spracovania ovplyviiuje mikrobidlne procesy v pdde, ktoré sa stivaju
ddlezitym faktorom v turodotvornom procese kukurice. Potvrdzuji to zdvery pric
celého radu autorov. Spaldon (1982) zddraziiuje, Ze organické hnojiva, alebo rastlinné
zvysSky treba zapracovat kvalitne a dostatocne hlboko. Na tazkych pddach bude do-
kladna hlboka orba nepostradatelnd. Je vak otdzne, ¢i na $truktirnych pddach nestaci
plytsie spracovanie, alebo ¢i sa hlboka orba musi robit kazdy rok. V $pecifickych podmien-
kach je vyhodné periodicky, najmenej raz za Styri roky prehlbovat ornicu podryvanim
(Kolektiv, 1982).

Na ziklade doteraz ziskanych poznatkov k spracovaniu pddy sa pristupuje skor
z pohladu ovplyvnenia a zlepsenia fyzikalnych vlastnosti pddy a zvla$t vodného reZimu
pod (Suskevic, 1976). Komplexnym ukazovatelom stavu pddnych reZimov je hutnost
pody (Mazur, 1984), ktoru viac alebo menej cyklicky ovplyviiujeme v ¢asovom priebehu
daného osevného postupu.

Na vyznamnost procesov prebiehajicich v pdde v zavislosti od pdsobenia zaoranej
nerozloZenej organickej hmoty upozorfiuji Truksa, ZAiborsky (1981). Podla uvede-
nych autorov zaoravkou kukuricnej slamy sa zvysila produkcia susiny sildZnej kukurice,
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av8ak ucinok na trodu zrna kukurice bol vo vicSine sledovanych rokov negativny.
Z toho autori usudzuju, %e k nepriaznivému pdsobeniu dochadza aZ po mlie¢nej zrelosti.
Pri nedostatoc¢ne rychlom rozklade a humifikicii zaoranej kukuriénej slamy mdZe totiZ
pocas vegetdcie kukurice vzniknif konkurenény vzfah medzi rozkladajiicou sa mikro-
flérou a pestovanou plodinou o vlahu a Ziviny.

Na fytotoxicitu latok, vznikajiicou pri rozklade pozberovych zvy§kov slamy, poukazu-
ju tiez Ridky (1971), Habéan (1975). Tieto problémy sa prejavia vo viéiine pripadov
najviac v prvom roku po zaordvke. Na druhej strane vSak pri zabezpeceni dostatku vody
v kontrolovanych podmienkach z kukuri¢nej slamy sa vytvaralo viac kvalitného humusu
nez z mastalného hnoja. Preto pri monokultirnom pestovani zaoravka kukuri¢nej slamy
aspoil raz za Styri roky moze byt velmi prospe$nd (Amberger, 1976).

Komplexny pohlad na pripravu pddy pre kukuricu podidva Fortunik (1986),
ktory uviddza, Ze mechanické zisahy treba hodnotit zo Sir§ieho hladiska, predovietkym
z hladiska upravy pddneho stavu vo vztahu k tvorbe trody. To vyZaduje dokonalé zna-
losti ekologickych a pddnych podmienok a odhad ich vyvoja v nasledujiicom obdobi.
S touto poziadavkou zarovefi Hruby (1988) poukazuje na neunosnost dosahovat vysoki
intenzitu vyroby zrna kukurice i za cenu vysokej energetickej naro¢nosti. Z toho vyplyva
snaha posobenim na zniZovanie materidlovych a energetickych vstupov zlaciiovat vyrobu
cestou Uinosnej minimalizicie pracovnych postupov.

Tieto myslienky priamo nadvdzuju na rieSenie optimalizdcic jesennej pripravy
pody. Popri nepopieratelnej snahe rieit sucasné problémy v zabezpefeni krmovinovej
zikladne o najSir§im vyuZitim na tieto ucely i kukuri¢nej slamy jej sildZovanim po zbere
zrna obilnymi kombajnami, znaén4 Cast kukurinej slamy z réznych dévodov ostiva ne-
pozberana. Je teda vysoko aktudlna otézka, Co s flou pred nislednym zaoranim. Vybave-
nie polnohospodarskej praxe mechanizaénymi prostriedkami potrebnymi k tomuto tcelu
(drvice, tanierové brany, pluhy) je na dobrej urovni. Ich pouZitie v technologickych kom-
bindciach je vSak Casto volené skdr nidhodne neZ po cielavedomom zvaZeni vzhladom
k odévodnenym narokom kukurice.

HIladanie odpovede k nastolenym otdzkam nas viedlo k zdmeru experimentilne
sledovat ucinok viacerych technologickych kombinécii z oblasti zdkladného spracovania
pddy pri opakovanom pestovani kukurice na zrno po sebe na vysledny produkt — tGrodu
zrna. Z tohto dévodu boli do pokusu zaradené i varianty s rdznou upravou pozberovych
zvyskov kukurice pred néslednou jesennou orbou.

MATERIAL A METODA

Nastolenti problematiku sme experimentdlne rieili formou staciondrneho polného pokusu
v bezzavlahovych podmienkach na tiéelovom hospodarstve VUK Trnava — Farsky Mlyn v rokoch
1986 az 1988. ;

Charakteristika pokusného stanovista

— nadmorska vyska 147 m
— 50roény normal

— roéné zrazky 586 mm
— vegetacné zrazky (4.—9. mesiac) 316 mm
— zraZky za zimny polrok (10. — 3. mesiac) 239 mm
— priemernd ro¢né teplota 9,48 °C
— priemernd vegetacna teplota 16,10 °C
— obsah humusu 3,24 9,
J — P (Egner) 87,00 mg.1000 -1 g
— K (Schachtschabel) 180,00 mg.1000 1 g
— pH (KCI) 6,1
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1. Hodnoty zakladnych meteorologickych ukazovatelov a turody zrna kukurice v sle-
dovanych rokoch 1986 aZ 1988 na HMS VUK Trnava — The basic data on weather
parameters and grain maize yield in 1986 to 1988 at the Weather Station of the
Maize Research Institute Trnava

Zrazky Vegetac¢né obdobie
(mm) (4. az 9. mesiac) Priemerni
Relativna froda zrna
Rok priemernd|  vlhkost kukurice
zimny polrok roény zraZky teplota vzduchu v pokuse
(10. az 3. mesiac) dhrn (mm) | vzduchu (t.ha-1)
)
1986 1985/1986 360,7 553,3 313,1 16,3 68,8 7,77
1987 1986/1987 233,5 440,1 234,5 15,7 78,3 7,97
1988 1987/1988 263,5 624,3 334,1 16,2 74,3 7,76

Teplotné a zridzkové pomery v jednotlivych rokoch pokusu st zahrnuté v tab. I. Zdsobou
zimnej vlahy spifiali vetky tri roky naroky kukurice, pri¢om mierne pod optimom (250 mm) boli
iba v roku 1987. Rok 1987 bol ziroven pod uroviiou dlhodobého normdlu i v zraZzkach vo vegetaé-
nom obdobi (77 9%,). Zaroveni viak bol i rokom s podpriemernou teplotou vo vegeticii (97 %),
aviak s najvy$$ou relativnou vlhkostou vzduchu (135 %).

Pokusny pozemok mozno charakterizovat ako degradovanu ¢ernozem na spra§ovom substrite,
pbdny druh — hlinity s vysokym stupfiom skultirnenia. Pred zalozenim pokusu bol vyuzivany ako
prechodnid monokultura kukurica na zrno pri uplatfiovani §tandardnej relativne vysokoudinnej
chemickej ochrany proti burindm (2 kg Zeazin 50 DP +- 51 Eradicanc 6 E na 1 ha), kombinovanej
s branenim po vzideni s jednym ple¢kovanim. Tento postup bol ponechany i v metodike pokusu.

Na pozemok sme kaZdoro¢ne aolikovali NPK v ddvke 200; 53; 166 kg. ha-1 v {istych Zivi-
nich, z ¢oho 78 kg dusika vo forme DAM 390 (200 1 ha-1, aplikované zdvesnym postrekovaom
Kertitox K-10) na jesett pred orbou a dalsie Ziviny na jar. V pokuse bol pouZity hybrid TOMv 335
v prvych rokoch siaty seja¢kou SPC-8 a od roku 1987 sejackou Pneumasem v riadkoch vzdialenych
700 mm na hustotu 80 tis. kli¢ivych zfn na 1 ha.

'Y & Predorbové spracovanie pozberovych zvys$ikov a ich zapracovanie do pddy orbou bolo me-
todicky rieSené v dvoch blokoch (A, B) podla mnoZstva zapracovdvanych pozberovych zvyskov
do pddy:

A — kukuri¢na slama po zbere zrna kombajnom E 512 ponechana na poli, pred orbou rdzne spraco™
vand (pit variantov — bez spracovania, spracovand drvi¢om a tanierovymi branami, raz spra”
covand tanierovymi brdnami, dvakrat spracovana tanierovymi branami, spracovand drvicom);

B — kukuri¢nd slama po zbere zrna pozberand rezackou SPS-35 a pred orbou spracované len str-
nisko kukurice (tri varianty — nespracované, raz spracované tanierovymi branami, dvakrit
spracované tanierovymi brdnami).

Rozna kvantita pozberovych zvySkov bola zapracovand do pddy tromi spésobmi:

— jednorazové podrytie pred zalozenim pokusu do hibky 500 mm s naslednou kazdoroéne opakova-
nou orbou do hibky 200 mm;

— orbou do hibky 200 mm;

— orbou do hibky 300 mm;

K pracovnym opericiam bola pouzitd technika beine dostupnd vo velkovyrobnej praxi
Na urovni 24 vyslednych variantov sa sledovali interakcie technologickych kombindcii v celom
komplexe sledovanych zdsahov s hlavanym zameranim na vysledny produkt — drodu zrna kukurice.
Uvedeny hlavny ukazovatel bol doplneny na vybranych variantoch i o sledovanie vplyvu aplikova-
nych technolégii na zhutnenie pédy (merané pznetrometrom).

Vysledky boli hodnotené analyzou rozptylu a dosiahnutd produkcia zdroveni bola posudzova-
né z hladiska stability trod a tendencie urodového vyvoja (Mazur, 1988), ako aj o upravené vy-
poéty ekonomickej efextivnosti pomocou priemerného produktu (Pp) a dodatodného produktu
(Dp/Ds) podla metodiky, ktord publikoval Mazar (1939).

Pre vypolat Pp sme pouZili priemernt ndkladovost pri pestovani kukurice na zrno v bezza-
vlahovych podmienkach na Slovensku, ktora sa pohybuje okolo hodnoty cca 9000 Kés.ha 1 a k vy-
jadreniu ndkladov na spracovatelské operdcie platny cennik. T'onu zrna merkantilnej kukurice sme
ohodnotili stdlou cenou 1900 K¢s.
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II. Priemerné urody zrna kukurice (t.ha-!) v zavislosti od rézneho spracovania kukuri¢nej slamy a jej zapravenie orbou v ro-
koch 1986 az 1988 (hybrid TOMv 335) — Average grain maize yields (t per ha) in dependence on different treatments of maize
straw and its incorporation by tillage in 1986 to 1988 (the TOMv 335 hybrid)

Variant orby
. Orby spolu
Variant P + 200 mm 200 mm 300 mm

spracovania |
g kul(lggine] rok % 2 rok 2 rok % % z X na
g 1986 — 1986 — 1986 & =g
7 1986 | 1987 | 1988 |—1988 | 1986 | 1987 | 1988 |—1988 | 1986 | 1987 1988 |—1988 1.5 | 1.—8

1. @ 7,97 8,77 7,00 7,91 8,16 7,69 7,18 7,68 8,47 7,86 7,41 7,91 7,83 102 100

2. DRV 7,37 8,46 7,78 7,87 7,03 8,47 7,50 7,67 8,55 7,74 8,79 8,36 7,97 104 102
A|3.DRV+D| 755 | 7,30 | 7,39 | 7,41 | 753 | 7,68 | 6,86 | 7,36 | 6,13 | 7,40 | 8,64 | 7,39 | 7,39 9 94

4. D 814 | 848 | 753 | 805 | 675 | 7,03 | 7,04 | 6,94 | 7,07 | 890 | 841 | 813 | 7,71 | 100 98

5.2D 8,08 8,16 7,56 7,93 7,45 7,78 7,23 7,49 7,09 7,16 7,63 7,29 7,57 99 97

Priemer 1. —5. 7,82 | 8,23 7,45 7,83 7,48 7,73 7,16 7,43 7,46 7,81 8,18 7,82 | 17,69 100 98

6. 2D 755 7,90 7,07 7,51 7,55 6,59 6,94 7,03 8,98 7,80 8,76 8,51 7,68 95 98

B!7.D 6,57 | 7,98 | 802 | 752 | 858 | 727 | 752 | 7,79 | 830 | 839 | 822 | 830 | 7,87 98 101
8. o 831 | 9,17 | 876 | 875 | 7,93 | 7,88 | 815 | 7,99 | 9,04 | 9,40 | 884 | 9,09 | 861 | 107 | 110

Priemer 6.—8. 7,48 8,35 7,95 7,93 8,02 7,25 7,54 7,60 8,77 8,53 8,61 8,63 8,05 100 103

Priemer 1.—-8. 7,69 8,28 7,65 7,88 7,68 7,55 7,30 7,49 7,95 8,08 8,34 8,13 7,83 100 100

Preukazny
rozdiel (t.ha—1) 0,305| 0,448 | o0,481| 0,189| 0,305 0,448 0,481| 0,189| 0,305 0,448 0,481| 0,189| 0,305 X X
P — jednorazové podrytie do hibky 500 mm na jesen 1985
A — kukuri¢na slama po E 512 ponechané na poli a nasledne spracovani: (%] — zaorani bez predchddzajticeho spracovania
B — zvy$ky po zbere kukuri¢nej slamy rczatkou SPS - 35 DRV — spracovana drvi¢om
DRV +D — drvenie { tanicrovanie
D — 1 tanierovanie

2D — 2% tanierovanie



VYSLEDKY A DISKUSIA

Cielom tejto price bolo spresiiovanie doteraz uZ zndmych ucinkov technologickych
kombinécii (postupov) v jesennej priprave pddy pre kukuricu na zrno pre podmienky
s vac¢Sou koncentriciou jej ploch, kde opakované pestovanie po sebe je sucastou zvolenej
roticie pestovanych plodin. Nasim zdmerom bolo stanovit optimélne tirodové a ekono-
mické parametre pre oba uvedené smery vyuZitia vedlajsicho produktu kukurice na zrno—
kukuri¢nej slamy a ich vidzby na tirodnost pody premietnutej do trody zrna kukurice.

Nase trojro¢né (dosiahnuté) vysledky vo viacerych smeroch potvrdzuju doteraz uz
zname poznatky o vplyve zaoravanych pozberovych zvySkov kukurice na biologicku
aktivitu pddy (Truksa, Ziborsky, 1981 aj.). V podmienkach degradovanej Cernozeme
bez zivlah naznacuji trend vy$§ich drod zrna kukurice pri relativne najmenSom polte
spracovatelskych zdsahov (tab. II). Rdmcove ich moZno vyjadrit vzorcami technologickej
kombinovatelnosti:

spracovand vSetka hmota kukurice = drvenie X orba
spracované iba kukuriné strnisko = bez ipravy X orba

Analyza rozptylu tirod (tab. III) potvrdzuje vysoka preukaznost vysledkov medzi
formami spracovania pozberovych zvySkov a typmi orieb, zvolenych k ich zapraveniu
do pddy. Vo vztahu k tirode sa vysokopreukazne najlepSou ukazala kombindcia zo skupiny
B na variante 8. VystiZne to dokumentuje porovnanie s najhor$ou kombindiciou (tab. IV)
v pokuse reprezentovanom variantom 3 zo skupiny A.

Roc¢nikové priemery tirod pokusu ako celku (tab. I) st velmi vyrovnané, i ked rozptyl
urod na jednotlivych variantoch v roku 1986 predstavoval 147 9, v roku 1987 143 9, a
v roku 1988 129 9%,. Z analyzy vplyvu ro¢nikov v rdmci sledovanych skupin variantov
technologickych kombinacii (A, B) vyplyva vicsia zavislost irod od priebehu klimatickych
podmienok pri zapracovani do pddy maximélneho mnozstva kukuri¢ia, nez pri zaori-

III. Analyza rozptylu trod v interakcii spracovania zvys$kov, orieb a rokov 1986 az
1988 podla skupin kvantity zaoranej organickej hmoty — Variance analysis of
yields in interaction with residue treatment, tillage, and the years 1986 to 1988

Skupina Faktor F F (0,05) F (0,01) Vyznamnost

A spracovanie 8,53783 2,56513 3,73738 + +
C roky 8,74393 3,19025 5,07613 + -+
AC 5,08824 2,13838 2,90676 s

A B orby 10,77097 3,19025 5,07613 + +
AB 5,12686 2,13838 2,90676 + -+
CB 9,94683 2,56513 3,73738 + 4+
ACB 4,64427 1,85898 2,39859 ++
A spracovanie 11,64282 3,40262 5,61367 ++
C roky 0,06026 3,40262 5,61367
AC 0,68875 2,77654 4,21804

B B orby 19,22748 3,40262 5,61367 + -+
AB 2,81589 2,77654 4,21804 +
CB 4,05025 2,77654 4,21804 +
ACB 2,27579 2,35504 3,36287
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1V. Priemerné tuUrody najlep$ej a najhorsej technologickej kombindcie v porovnani
s priemerom & v rokoch 1986 az 1988 — Average yields in the best and worst tech-
nological combination in comparison with the £ average in 1986 to 1988

el oL %
. - % trody (t.ha™1) P 19861988
Variant Kombinécia 1986 1988 | na celkovy
1986 | 1987 | 1988 £ pokusy
B — 8. @ % orba 8,43 | 8,82 | 8,58 8,61 110
A — 3. drvenie + tanierovanic <
x orba 7,07 | 7,46 | 7,63 7,39 94
% pokusu 777 | 7,97 | 7,76 7,83 100

vani iba kratkeho kukuri¢ného strniska; irody zrna kukurice pri nislednom pestovani po
sebe dosiahli vaé§iu medziroénikovi stabilitu. Tento poznatok nadobtida osobitny vy-
znam najmi pri dvoj- aZ trojronom opakovanom pestovani kukurice, pretoZe podla
uZ zndmych predchidzajicich vysledkov VUK (Truksa et al., 1980) st priaznivé Géinky
kumulativneho pdsobenia zaoraného vic§ieho mnoZstva organickej hmoty na adaptéciu
pddnej mikrofléry postupné a dlhodobé, avsak v stabilizécii tirody zrna kukurice sa preja-
via aZ v neskorsich rokoch.

Pri zapracovani do pddy vicSiecho mnoZstva organickej hmoty (celého kukuricia
zrnovej kukurice) v priemere sledovanych rokov v agroekologickych podmienkach, zod-
povedajiicich pokusnej bize VUK, sa ukézalo z hladiska dosahovanych tirod ako naj-
vhodnejsie spracovanie zvy$kov kukuriénej slamy drvi¢om s néaslednou orbou do hibky
300 mm. Na tomto variante na priemer skupiny (A = 7,69 t.ha—1) dosiahol o 9 %, vys$iu
trodu (8,36 t.ha—1). V tejto skupine (maximalna kvantita zaordvanych pozberovych zvys-
kov) urodove i ekonomicky $tatisticky rovnocenne sa javia dve dalSie kombindcie (tab.
V a VI). Vysledky z pohladu vhodnosti zvolenych variantov orieb ukazuji pre tito sku-
pinu (A) na nevhodnost orby do hibky 200 mm, ktord priemernou tirodou 7,43 t.ha!
bola v porovnani s dal§imi dvomi preukazne nedostatoénou. Variant orby 200 mm kombi-
novany s jednorazovym podrytim pred zaloZenim pokusu (symbol P-+200) a orba do
hibky 300 mm z pohladu dosiahnutych priemernych tirod boli vyrovnané.

Kombinécie pracovnych opericii zaradenych do skupiny B (kukuri¢né strnisko po
predchidzajiicom zbere slamy rezackou SPS-35) sa v praxi vyskytuji najéastejSie. Nase
trojroéné vysledky naznacuju, Ze pri opakovanom pestovani kukurice na zrno po sebe si
zéroven i najefektivnejsie. Oproti predchddzajicej skupine (priemer A = 7,69 t.ha"1) sa
. dosiahli o0 5 %, vyssie urody (priemer B = 8,05 t.ha-1). V podmienkach vyskumnej bazy
VUK Trnava — Farsky mlyn st dosiahnutou priemernou tredou, ako i ekonomickou
efektivnostou najlepsie technologické kombinécie (tab. VII a VIII).

V. Alternativne vhodné kombinicie v skupine A — Alternative suitable combina-
tion in the A group
Technologické kembinacie Uroda (t.ha-1) % 9% % 1986 —1988
: 1986— 1988 | M2 % skupiny

Uprava zvyskov orba 1986 ’ 1987 | 1988 A = 7,69 t.ha™?
i 1x tanierovanie % 300 mm 7,07 | 890 | 841 | 8,13 106
! 1% tanierovanie x P + 200 mm | 8,14 | 848 | 7,53 8,05 105

*] x tanierovanie X 200 mm 6,75 \ 7,03 | 7,04 6,94 90

* najhorsia technologickd kombinécia v skupine

686 RoOSTLINNA VYROBA — 1990



V1. Posudenie produkcie vhodnych technologickych kombinacii skupiny A z pohla-
du stability drod, ich vyvojovej tendencie a ekonomickej efektivnosti (priemer ro-
kov 1986 az 1988) — Production in suitable technological combinations in the A
group evaluated from the viewpoint of yield stability, yield development trends,
and economic effectiveness (average for 1986 to 1988)

Technologicka kemkbinicia Qeatils Tendencia Ekonomickd efektivnost
Stabilita Ty
2 7k o/
Uprava zvyskov orba st (%) Pp (K¢&s/Kes) (I?égjllzgs)
Drvenie % 300 mr 1,016 + 0,4 1,60 + 94
Tanierovanie < 300 mm 1,048 + 5,0 1,56 + 10,7
Tanicrovanie x P + 200 mm 1,032 + 0,7 1,53 + 6,6
*Tenierovanie < 200 mm 1,014 + 0,5 1,35 — 33
* najhoréia technologickd kombinscia
7 ket — priemerny koeficient stability (optimum = 1,C)

Pp — priemerny produkt
Dp/Ds — povodny a upraveny ukazovatel efektivnosti dodato¢ného produktu je¢ porovnavany
lze kontrolnému variantu I (@ x prislu$na orba)

Velmi ¢asto v praxi pouzivany variant predorbovej tpravy kukuri¢ného strniska jeho
dvojnasobnym (2D) tanierovanim bol pri vSetkych orbich neefektivny, ked na trojrotny
priemer skupiny (B = 8,05 t.ha—!) dosiahol iba 95 9, trody. Z hladiska hodnotenia
vhodnosti orieb obdobne ako v predchidzajicej skupine (A) dosiahol najnizsiu vykon-
nost v tirode zrna v pokuse pouzity hybrid TOMv 335 po orbe do hibky 200 mm (% 1986
a7 1988 = 7,60 t.ha1), ked varianty s jednorazovym podrytim dosiahli o 4 9, a varianty
s orbou do hibky 300 mm o 13 9, vy$§ie priemerné tirody zrna. Najvyssia priemerna tiro-
da 7,99 t.ha-1 (105 %, z X) pri orbe do 200 mm bola dosiahnutd na variante 8, t.j. pri za-
orani strniska kukurice bez predchadzajiceho spracovania. Uvedend technologickd kom-
binécia pri orbe do 200 mm bola zirovei urodove naistabilneiia (& ks = 1,008) pri
Tv 0,2 9, a Pp 1,49 Kds.

Z uvedeného vyplyva, Ze i v pripade potreby zapravit do pddy relativne mensie
mnozstvo pozberovych zvyskov kukurice (strnisko) sa najoptimalnej$ou javi orba do hib-
ky 300 mm. Ekonomicka ndro¢nost spojend s jednorazovym podrytim podornicia (variant
P-}-200) limituje pouzitie tejto technolégie. V konkrétnych podmienkach pokusného
miesta, kde zhutnenie podorni¢ia bolo pod kritickou hranicou (pre hlinité pddy 3,7 az
4,2 MPa), fyzikilny stav pody sa tymto zdsahom zlep$il (tab. IX), avSak v prirastku turody
sa adekvétne neprejavil. Je vak pozoruhodné, Ze Struktiirnost podorniéia i po troch ro-
koch pocitovala rezidua z jeho nakyprenia, ked vykazovalo najniZ§iu hodnotu zhutnenia

V1Ii. Najlepsie dve kombinécie Upravy kKukuriéného strniska v porovnani s najmenej
vhodnou v priemere rokov 1986 aZ 1988 — The best two combinations of maize
stubble treatments in comparison with the worst combination on an average for
1986 to 1988

Technologicka kombindcia Uroda (t.ha-1) 3 9% X 1986 —1988
: = 19861988 | 0@ % skupiny
Uprava strniska  orba 1986 ' 1987 | 1988 B = 8,06 t ha'!
Bez upravy % 300 mm 9,04 | 9,40 | 8,84 9,09 113
Bez upravy * P +200mm ; 831 | 9,17 | 8,76 8,75 109
2 < tanierovanie x 200 mm 7,55 | 6,59 | 6,94 7.03 87
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VIII. Postdenie produkcie dvoch najlepSich a najhorSej technologickej kombinacie
skupiny B z pohladu stability urod, ich vyvojovej tendencie a ekonomickej efektiv-
nosti (priemer rokov 1986 aZz 1988) — Production in the best two technological
combinations and the worst combination in group B evaluated from the viewpoint
of yield stability, their developmental tendency and economic effectiveness (average

for 1986 to 1988)

Technologicka kombinicia . Tendencia Ekonomicka efektivnost
Stabilita Ty
- " 7 kst o/ Pp Dp/Ds
Uprava strniska orba (% (Kés/Kés) (Kés/Kes)
Bez pravy < 300 mm 1,033 - 0,1 1,75 + 11,4
Bez tpravy P 4+
- 200 mm 1,006 + 1,2 1,60 + 8,1
2 X tanierovanie * 200 mm 1,026 - 1,1 1,38 — 11,5

Ukazovate! Dp/Ds porovndvany ku kontrolnému variantu I (@ x prisluini orba)

2,91 MPa. D4 sa teda predpokladat, Ze pri celkove najstabilnejsich trodich (tab. VIII)
a stupajucej drodovej tendencii z dlhodobejSieho hladiska Styroch aZ piatich rokov sa
orbe do hibky 300 mm vy3kou tirod i ich ekonomickou efektivnostou vyrovnd, pripadne
ju aj prevysi.

Z pohladov na tieto vysledky mozno hodnotit i nazory o vyzname ligninu dodavané-
ho do pddy zaorivanim kukuriéného strniska, t.j. iba spodnych interndédii kukuricia,
v ktorych je jeho obsah najvyssi. Hlbsie sledovanie jeho premeny pri tvorbe humusu,
a tym vplyvu na zvySovanie tirodnosti pddy nebolo predmetom ni$ho experimentu,
avsak stipajica tendencia v niraste urod po jeho pravidelnom dodéavani do pédy zodpo-
ved4 zdverom, ktoré uverejnil Amberger (1976) i dalsi autori.

Z uvedenych tirodovych tendencii premietnutych do intenzifika¢nych ukazovatelov
ekonomickej efektivnosti vyplyva, Ze predorbové spracovanie pozberovych zvy$kov pri
ponechani celého kukuridia zrnovej kukurice je prirastkovo ekonomicky vyhodnejie
vtedy, ked zdkladné spracovanie pddy je hlbsie (300 mm a viac). Naproti tomu pri kratkom

IX. Zmena hutnosti pédy vplyvom trojroéného uplatiiovania zvolenych technologic-
kych kombinacii zdkladnej pripravy pdédy v porovnani s kontrolou (tlak v MPa) —
Change in soil compactness caused by applying the given technological combinations
of basic soil treatment for three years, as compared with control (pressure in MPa)

Variant spracovania pozberovych zvyskov
A (3. drvenie -+ tanierovanie) | B (7. tanierovanie strniska)
Hibka
Kontrola
(mm)
orba
P +200mm| 200 mm | 300 mm ‘P —!—200m.m‘ 200 mm l 300 mm

100 1,47 0,88 0,97 1,14 1,13 1,09 0,90

200 1,51 1,30 1,56 1,49 1,59 1,56 1,55

300 2,90 2,47 2,60 2,26 2,38 2,52 2,07

400 3,25 3,08 3,27 3,65 2,91 3,65 3,56.

Kontrola merand penetrometrom pred zaloZenim pokusu — jesenn 1985

Vybrané varianty merané po zbere urody
P — jednorazové podrytie do hibky 500 mm
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strnisku zrnovej kukurice po sildZnej rezacke je jeho predorebné spracovanie prirastkovo
ekonomicky vyhodnejsie, ak zékladné spracovanie pddy je hibkovo minimalizované. Tieto
zévery su v sulade s nizormi (Spi¢ka a kol., 1964; Suskevi¢, 1976) o moZnostiach
zvysenia produktivity a redukcii zauZivaného rozsahu prac. V porovnatelnych agroekolo-
gickych podmienkach vidime moZnosti na zvySenie produktivity najmi v technoldgii
spracovania men$ieho mnoZstva pozberovych zvy$kov — kukuri¢ného strniska. Pri
globalnom posudzovani (na urovni 24 variantov) jeho zapravenia bez predchadzajiceho
spracovania a bez rozliSovania orieb predstavovalo v pokuse najvykonnejSiu technolégiu
(110 9, na celkovy #% pokusu). Tento technologicky postup mal zéroveii najlepSiu tiro-
dovu stabilitu, s nrastovou tendenciou urod a v porovnani s kontrolou (ponechané celé
mnozstvo kukuri¢nej slamy zaorané bez predchidzajiceho spracovania) mal pozitivou
prirastkovi ekonomiku Dp =1 : 5,7 K¢s.

Z orieb ro¢nikovo najstabilnejsia (& kgt = 1,008), avak trodove (¥ = 7,99 t.ha1)
i ekonomicky (Pp = 1 : 1,53 Ké&; Ds = 1 : —2,4) najslabsia, so stagnacnou tendenciou
(Tv = 0,1 %) tirodového vyvoja bola orba do hibky 200 mm. Vyrazné intenzifikaéné
prednosti potvrdila orba obdobnej hibky, aviak s jednorazovym podrytim pred zaloze-
nim pokusu do hibky 500 mm (% = 8,75 t.ha-1, & kg = 1,006; Tv = 0,7 %;Pp 1 : 1,64
Kés; Dp 1 : 8,1 Kgs).
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KPUXAH, 4. — MA3YP, M. (C/IOBOCUBO — HayuyHo-UccneaoBaTeNbCKUi UHCTUTYT KY-
Kypy3bl, TpHaBa): OCEHHss NOATOTOBKA NOUBLI NOA KYKYPY3y Ha 3€pHO Npu ee MOHOKY/b-
Type. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7) : 681-690.

B nonesbix cnbiTax, KoTopbie nposBoannn e 1986—1988 rr. B MecToHaxoxaeHun TpHaega,
B ycnoeuax 6e3 OpolweHus, pelanacb npobnematvka ONTUMU3ALUWU OCEHHEW MOArOTOBKU
NnouBbl NOA KYKYPYy3y Ha 3€pHO, BblpawMBaeMoOl B MOHOKYAbType. PesynbtaTthl o6patnnu
BHUMaHWe Ha TPeHa GONbWMX YpOxaeB NMPU OTHOCUTENbHO MEHbLUEM UUCAe BMellaTenbCcTsa
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o6paboTku. Pewalowee AGHCTBME WM3YuaeMblx TEXHONOTMIA Ha ypoxai 6bilo B WX pasHOM
BAMAHWM Ha Cpeay BblpawMBaHWs, CO34alOWYIOCS B pusocdepe KYKYpy3bl B 3aBUCMMOCTH
OT KONMYeCTBa 3anaxMBaEMbix NOCNEYGOPOUHbIX OCTAaTKOB MX NpeABapUTenbHoN o6paboTku
M rny6uHbl Ux 3anawku. HanGonee CTabunbHble W OKOHOMUUECKM CaMble 3MMEKTUBHbIE
ypoxau 6blnM NonyueHol Nocne yAaneHUsi KYKYPy3bl M 3anallku XHUBbA Ha ray6uny 300 mm,
T. €. 0AHOPa30BOM nojpe3e U BCnallke Ha ray6uHy 200 mm. 3anawka Bcex nocney6opou-
HbIX OCTaTKOB KYKYPY3bl Obina Haubonee 3bdeKTUBHA NPM Bbille YKa3aHHbIX naxoTax,
0AHako C mnpeABapuTenbHoit 06paboTkoi NOCNeyGOPOYHbIX OCTAaTKOB W3MENbUYeHWEM, T. e.
pa3pesaHuemMm auCkoBbiMW GopoHamu. PesynbTaTbl aTTECTUPOBaNUCb C TOYKM 3PEHUS BENM-
UMHBI ypoOxas, WX CTaGUNbHOCTW, TpeHAa Pa3BWUTUA YypOXaeB, o6lWel 3KOHOMUKW Npousse-
AEHOI NPOAYKUMWHW, KaK U MOAMMUKALUOHHON OUEHKU IPMhHEKTUBHOCTU M NOTEPb B MONEBbIX
YyCNoBUSX.

KYKYPy3a Ha 3epHO; MOHOKYNbTypa; o6paGoTka KYKYPY3HOW CONOMbI; BCnawuka; yrayéneHue
NaxoTHOro rOPU30HTa; YpoOXai 3epHa; 9KOHOMMUECKas 3MMEKTUBHOCTb TEXHONOrMYECKUX

KOMGUHaUU#M

KRIZAN, J. — MAZUR, M. (SLOVOSIVO — Maize Research Institute, Trnava): Autumn soil
cultivation for grain maize during continuous growing. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7) : 681 —690.

Field trials were conducted at the Trnava site in 1986 — 1988. Under conditions of no irrigation, the
problems of optimizing the autumn soil preparation for continuously grown maize were studied.
The results indicated that the higher yields are obtained at the comparatively lowest number of
cultivations. The decisive effect of the investigated technologies on the yield consisted in their
different action on the growing medium which was formed in the rhizosphere of maize in depend-
ence on the quantity of incorporated residues, their pre-tillage treatment and depth of incorpora-
tion. The most stable and economically most effective yields were obtained after removal of maize
straw and incorporation of stubble by tillage to the depth of 300 mm or by single subsoiling a by
tillage to the depth of 200 mm. Incorporation of all the residual mass of maize straw was most
effective with the same tillage treatments which was preceeded by the crushing of the residues or by
cutting with disk harrows. The results were tested from the viewpoint of yields, their stability,
trend of yield development, general economy of production along with modified evaluation of effec-
tiveness and losses in the field production.

grain maize; continuous growing; treatment of maize straw; tillage; topsoil deepening; grain yield ;
economic effectiveness of technological combinations

KRIZAN, J. — MAZUR, M. (SLOVOSIVO — Forschungsinstitut fiir Maisanbau, Trnava):
Herbstliche Saatbettbereitung ftir Kornermais bei mehrjdhrig nacheinanderfolgendem Anbau. Rostl.
Vyr., 36, 1990 (7) : 681 —690.

In Feldversuchen in den Jahren 1986 bis 1988 wurde auf der Lokalitit Trnava in Bedingungen ohne
Bewisserung, die Problematik der Optimierung der herbstlichen Saatbettbereitung fiir in Mono-
kultur angebauten Koérnermais untersucht. Die Ergebnisse wiesen auf einen Trend zu héheren
Ertrigen bei der relativ geringsten Zahl der Bodenbearbeitungseingriffe hin. Der ausschlaggebende
Einflul der getesteten Technologien auf den Ertrag beruhte in deren unterschiedlicher Wirkung
auf die sich in der Rhizosphire des Maises, in Abhiangigkeit von der Menge der Ernteriickstdnde,
ihrer Verarbeitung vor dem Pfliigen und von der Pflugtiefe herausgebildete Produktionsumwelt.
Die stabilsten und ckonomisch effektivsten Ertrige wurden nach Beseitigung des Maisstrohes und
Stoppelsturz in 300 mm Tiefe, bzw. bei einmaligem Schilen und Pfliigen in 200 mm, erreicht.
Das Einarbeiten der ganzen Ernteriickstandsmasse des Maisstrohes erwies sich am effektivsten
bei denselben Pflugverfahren, allerdings mit vorhergehender Bearbeitung mit Reifler, bzw. durch
Zerkleinerung mittels Scheibenegge. Die Ergebnisse wurden vom Gesichtspunkt der Ertragshohe,
der Ertragsstabilitit, der Tendenz der Ertrigeentwicklung, der Gesamtproduktionstkonomik so-
wie anhand modifizierter Pewertung der Effektivitit und der Verlustrate der Feldproduktion ge-
testet.

Kornermais; Monokulturanbau; Verarbeitung von Maisstroh ; Pfliigen; Vertiefung der Ackerkru-
me; Kornertrag; 6konomische Effcktivitidt technologischer Kombinationen

Adresa autorov:

Ing. Jaroslav Krizan, CSc., Ing. Maridn Mazuar, CSc., SLOVOSIVO — Vyskumny tstay kuku-
rice, Trstinska 1, 917 52 Trnava
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PREDSEJBOVA PRIPRAVA PODY A OSETROVANIE KUKURICE CEZ
VEGETACIU

M. Mazar

MAZUR, M. (SLOVOSIVO — Vyskumny tstav kukurice, Trnava): Predsejbovd priprava
pédy a ofetrovanie kukurice cez vegerdciu. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 691 —697.

Na degradovanej ¢ernozemi na sprasi sa v rokoch 1985 az 1988 sledoval efekt predsejbovej
pripravy pddy a plo$nej a medziriadkovej vegetacnej kultivacie na urody kukurice na zrno,
pestovanej ako v prirodzenom vodnom reZime, tak aj v doplnkovej vegetacnej zavlahe. Potvr-
dila sa vyznamna vizba predsejbového spracovania prostrednictvom pocétu vzidenych rastlin
kukurice na tvorbu trody. Dalej sa ukazal aj silny regulaény vplyv medziriadkovej vegetaénej
kultivacie na tvorbu trody. Doplnkova vegetacnd zdvlaha zvy$ovala uvedené regulatné moz-
nosti tvorby urod spracovanim pddy. Doporucované technologické kombinécie prisluinych
jednoduchsich spracovatelskych zdsahov sa vyjadrovali v algoritme symbolov, v tzv. technolo-
logickych vzorcoch.

predsejbova priprava pody; vegetac¢nd kultivdcia; technologicky vzorec

Pokradujtci technologicky vyskum, najmé v klasickej forme, je spresiiovanim 1iéin-
kov prislus$nych pestovatelskych opericii. Rovnaky ciel mala vyskumné tloha, zamerani
na dalej uvedené spracovatelské zdsahy pri pestovani kukurice, ktorej vysledky prezen-
tuje tento prispevok. Vplyvom spracovatelskych pddnych operacii sa zaoberali i zaoberaji
rozni autori, a to ¢i uz s viac-menej komplexnym ziberom na celu $kalu spdsobov spra-
covania pddy (napr. Delorit, Ahlgren, 1953; Mike$§, 1959; Spicka a kol., 1964;
Soltner, 1982) alebo osobitne jednotlivymi spdsobmi spracovania pddy, ako napr.
Tretjakov, Skurpela (1979) o dinkoch pripravy pddy na niektoré fyzikalne vlast-
nosti v zéne Kkli¢enia, Kouwenhoven (1982) o efekte medziriadkového kyprenia na po-
tla¢anie burin apod.

Sumérne mozno konstatovat, zZe predsejbova priprava pody realizuje $tartové pod-
mienky porastu, ktoré sa svojim vplyvom prenaSaji vyznamne aZ na porast v obdobi
finaliz4cie urod (Erbach et al., 1986). Vegetatné medziriadkové kyprenie sa dnes uz
neposudzuje len ako zdsah s hlavnym ucinkom na potlacenie burin, ale Ze sa svojim
efektom pribliZuje k normélnej (t.j. hlbsej) kultivicii (Aldrich, Leng, 1966). Nie st
dnes uplnou novinkou ani tendencie k minimalizicii komplexu spracovatelskych operécii
(Suskevic, 1983; Simon, 1983), ktoré niekedy kulminuju az do roviny spornej opod-
statnenosti napr. medziriadkovej vegetatnej kultivicie (Podoldk, 1964; Sevéovid,
1982).

V tomto prispevku sme sa zaoberali spresiiovanim predov$etkym interakénych uéin-
kov niektorych dieléich spracovatelskych zasahov v obdobi pripravy porastu pre sejbu
a medziriadkového i plosného kyprenia v podmienkach Trnavskej tabule.

MATERIAL A METODA

Vo viacfaktorovom polnom pokuse na degradovanej Cernozemi na sprasi v priebehu rokov
1985 az 1988 sme slzdovali vplyv jedného (I) a dvoch (II) finalizujtcich prechodov kombindtora
(PP), bran (b) alebo agregatu brany +- valec (b+v) po sejbe (PS), branenia (b) po vzideni (PV)
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a ple¢kovania (p) a ple¢kovania s obordvkou (p +o0) ako medziriadkovej vegetaénej kultivicie (VK)
na urodnost kukurice na zrno.

Pokus zaloZeny v $tyroch opakovaniach sa potom realizoval ako v prirodzenom vodnom rezi-
me, t.j. bez doplnkovej zavlahy (BZ), tak aj s fiou (Z). Pouzil sa hybrid kukurice na zrno TOMv
335 (v roku 1985 viak e$te pribuzny hybrid CE 330), pri ktorom sa sledovali popri inych ukazovate-
Toch predovsetkym uroda a polty rastlin kukurice od vzidenia az po zber. Prislu$né ziskané udaje
boli potom hodnotené analyzou rozptylu a linedrnou regresiou. Doporucované a ostatné maximaélne
ako aj niektoré niz§ie technologické kombinicie sa formovali do tzv. technologickych vzorcov.

VYSLEDKY

Nasledovné vysledky vyplyvajii z idajov v tab. I aZ III. Najprv sa zameriame na bez-
prostredny efekt sejbového 187ka (vytvoreného komplexnou spracovatelskou opericiou
kombinitora a posejbovymi spracovatelskymi tzv. doladovacimi zisahmi, teda interak-
ciou PP x PS), na polet vzidenych rastlin a touto cestou na vyvoj trod zrna kukurice.
Vplyv na pocetnost vzidenych rastlin je reprezentovany Siestimi takymito typmi sejbovych
16Zok. V prirodzenom vodnom reZime sa pohyboval pocet vzidenych rastlin kukurice od
59,5 do 65,4 tis. ks.ha—1:

- PS
0 b b-+v

I 63,9  #595 65,2
1T 65,3 64,7 65,2

Kritickd diferencia pri 959, pravdepodobnosti = 3,7 tis. ks.ha—1.

1. Urody (priemer z rokov 1985 aZ 1988) v t.ha-1 — Yields (average for 1985 to
1988) in t per ha

| | BZ
i
g I 11 I 1
o 7 N 2% 7%
0| 0|5 0|b 0|8
0 763 | 868 | 772 | 804 | 1006 | 965 | 933 | 889
0 1 865 | 845 | 906 | 887 | 1018 | 1020 | 939 | 945
2 0,67 | 7,65 | 919 | 811 | 1017 | 98 | 1037 | 985
0 731 | 7,08 | 735 | 773 | 851 | 900 | 864 | 875
b 1 782 | 878 | 816 | 858 | 992 | 960 | 931 | 927
2 811 | 770 | 862 | 838 | 1034 | 1002 | 970 | 929
0 798 | 7,96 | 727 | 773 | 960 | 933 | 855 | 9,62
b+v 1 873 | 873 | 7,9 | 863 | 10,17 | 10,10 | 10,09 | 9,60
2 071 | 843 | 867 | 839 | 1076 | 971 | 1033 | 982

Vysvetlivky k tab. I az III:
BZ — bez doplnkovej zdvlahy; Z — doplnkova zdvlaha
I I — jedno a dve predsejbové kyprenia kombinatorom
0,b — bez zdsahu a brdnenie po vzideni

0,1,2 — bez zédsahu, ple¢kovanie, pleCkovanie + oboravka

0,b,b + v — po sejbe bez zasahu, branenie, brany + valec
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II. Poéet vzidenych rastlin kukurice v X .10 ks.ha-! (priemer z rokov 1985 az

1988) — The number of emerged maize plants in X .103 plants per ha (average
for 1985 to 1988)
| BZ z
1 II I II
/ £ N 2N 7 M
0 , 0 | b 0|b 0 | b
0 66,9 63,4 64,3 64,2 70,4 63,8 65,0 62,9
0 1 66,9 63,1 66,7 66,8 72,3 61,7 67,6 67,1
2 64,5 58,7 71,5 58,4 74,6 63,0 70,6 64,6
0 61,2 59,6 63,7 66,6 65,6 65,6 67,3 64,0
b 1 57,7 60,9 62,6 63,5 64,0 68,5 63,0 61,0
2 59,2 58,2 66,9 65,2 67,1 68,4 65,4 64,2
0 66,6 64,2 62,0 65,2 64,9 67,8 64,0 68,5
b+v 1 63,9 67,7 67,4 66,9 69,7 68,6 67,1 69,2
2 68,7 60,0 66,3 63,2 70,2 66,7 65,7 63,2

Z uvedeného kompletného riadeného faktorového stiboru pokusu st v ¢ase vzidenia ui¢inkovo
aktudlne len faktory PP (~ I, II) a PS (0, b, b + v), t. j. interakcia, resp. $est technologickych
kombinicii PP + PS.

II1. Poéet rastlin kukurice po oboridvke v X .103 ks.ha-! (priemer z rokov 1985 a%
1988) — The number of maize plants after cultivation during vegetation in X .103
plants per ha (average for 1985 to 1988)

BZ Z
I II I II

7% 3 2N 7N

0 | b 0 I b 0 I b 0|b
0 66,9 59,6 64,3 59,2 70,4 58,2 65,0 57,9
0 1 67,1 61,8 68,6 67,6 72,8 65,5 66,7 65,0
2 65,8 52,6 69,7 56,0 68,3 57,2 66,3 63,7
0 62,5 52,1 62,5 58,6 65,6 57,4 67,3 66,4
b 1 62,0 56,6 62,0 61,4 63,4 63,0 62,7 54,9
2 60,7 56,5 60,7 61,6 65,7 62,5 58,0 55,7
0 66,6 58,8 62,0 62,2 66,4 60,5 62,8 63,9
b+v 1 64,0 63,1 65,5 62,8 69,2 63,7 66,7 60,8
2 65,3 53,7 65,5 57,7 65,6 61,2 64,2 56,7

Na rozdiel od tab. II po oborévke je na podet rastlin kukurice aktudlny moZny téinok vietkych
faktorov kompletného faktorového stiboru.
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_1] . 1. Zdavislost urody kukurice na
ltha ® r=:0733 0 zrno v prirodzenom vodnom reZi-
100 B r=+ 0.'960 i me (graf 1) a v doplnkovej vegetac-
.,(it/ nej zavlahe (graf 2) od po¢tu vzide-
,;/*’ nych rastlin kukurice, regulované-
801 e ho sejbovym 16zkom typu PP x PS
.0 (symboly viz tab. I) — Depend-
e o ence of grain maize yield in natural
L =TT : water regime (diagram 1) and
supplementary  vegetation  ir-
rigation (diagram 2) on the number
L of emerged maize plants regulated
A T . . by seed bed of the PP x PS type
60 65 70 [1000kshd]  (for symbols see Tab. I)

70

A\

Ukazuje sa, Ze samotné brénenie po zasiati negativne ovplyviiuje Start porastu z hla-
diska jeho podetnosti. Vztah medzi uvedenymi podtami vzidenych rastlin v tychto Sie-
stich sejbovych 16Zzkach a medzi odpovedajticimi urodami je z pohladu linedrnej regresie
charakterizovany korela¢nym koeficientom r = 0,733 (obr. 1).

Vplyv tychto typov sejbovych 16Zok cez po¢ty vzidenych rastlin na drody kukurice,
pestovanej v podmienkach doplnkovej vegetatnej zavlahy, je podstatne vyraznejsi:
r = 40,960 (obr. 2). Polet vzidenych rastlin kukurice sa v tomto pripade pohyboval od
64,1 do 68,0 tis. ks.ha—1:

PP . .
0 b b+v
I 67,6 66,5 68,0
1I 66,3 64,1 66,3

Kriticka diferencia pri niZSej pravdepodobnosti nez 95 9, = 2,5 tis. ks.ha1l

Tieto vyznamné vizby medzi poctom vzidenych rastlin a irodami sa prejavili aj
napriek istej nehomogenite pri zakladani porastu z technickych dévodov, o dem svedcia
prislu$né diferencie medzi ¢asfou pokusu bez uplatnenia doplnkovej zévlahy a Castou
pokusu, kde bola pouZitd zédvlaha.

Praktického pestovatela viak rovnako bude zaujimat aj vplyv kombindcii vSetkych
sledovanych spracovatelskych zasahov, teda interakcie PP X PS x PV x VK. Pre
pestovanie kukurice na zrno vo vys$Sie uvedenych agroekologickych podmienkach v pri-
rodzenom vodnom reZime sa ukédzala najvhodnej$ou nasledovnd maximalna technologic-
ké kombinicia (vyjadrené vo forme tzv. technologického vzorca):

PPas1 X PSeosb+vsp) X PVocn)y X VK@pspro)

Je teda charakterizovand sledom $tyroch spracovatelskych kategérii zisahov, kde
je uprednostiiovany jeden (I) finalizujiici prechod kombinatora pri priprave sejbového
16zka v obdobi predsejbovej pripravy pédy (PP), v posejbovom obdobi (PS) je lepsie
podu, resp. pripravené sejbové 16zko, v ktorom je uZ osivo, dodatoéne neupravovat a ak
z istych dovodov predsa len treba, tak samotné branenie obvykle nestaci, ale treba ho
doplnit eSte naslednym valcovanim, po vzideni je skér vyhodné i napriek redukcii poétu
rastlin kukurice porast branit a rovnako je prospesné kyprit pddu medzi riadkami, najmé
pleckou. - :

Co sa tyka pestovania kukurice na zrno v doplnkovej vegetaénej zivlahe, zo $tvor-
rocnych vysledkov sa ukdzala ako najlepSia tito maximadlna technologickd kombindcia
sledovanych jednoduchsich spracovatelskych zésahov:

694 ROSTLINNA VYROBA — 1990



PPa->1m X PSw+vso0sb X PVio,n) X VKp+o>p>0)

V porovnani s podmienkami bez aplikicie doplnkovej vegetacnej zavlahy, az na bra-
nenie po vzideni a predsejbové kyprenie, su ostatné kategdrie spracovania pddy viac
intenzifikované, t.j. v predsejbovej priprave je doporucovany temer vylucne len jeden
finalizujtici prechod kombinitora, v posejbovej tiprave pddy branenie s naslednym valco-
vanim, po vzideni sa vzhladom na dalie tu nesledované podmienky uplatiiuje tak brine-
nie, ako aj jeho vynechanie, v medziriadkovom kypreni sa uplatiiuje najméi pleckovanie,
po ktorom v dalSom priebehu vegetacie sa eSte kukurica oboravala. Samotné brinenie
po sejbe m4 zrejme pozitivny Gcinok len v niektorych pripadoch.

K doporucovanému technologickému vzorcu pre prirodzeny vodny rezim je eSte
potrebné dodat, Ze tito Ciastkovd technoldgia podmiefiovala v ramci celej technoldgie
pestovania kukurice v porovnani s priemernymi trodami v pokuse cca 119, zvySenie
urod oproti Groddm priemernym, mala medzirocnikové trodové kolisanie o cca 16 9,
stabilnejsie, asi 0 12 9, mala vys$§i priemerny produkt (odhad na 1,65 K¢s na 1 Kés
vlastnych nakladov), umozilovala efektivne intenzifikovat spracovanie pddy aj v maxi-
malnom rozsahu (v maximalnej technologickej kombindcii), aky bol sledovany v pokuse,
t.j. v interakcii PP X PS x PV x VK (hladisko dodato¢ného produktu). V rdmci tejto
Ciastkovej technoldgie sa doporucuje sejbové 16zko typu I x b-+-v alebo IT x 0.

Pre vysSie uvedeny technologicky vzorec, vztahujuci sa k pestovaniu kukurice na zr-
no v doplnkovej vegetacnej zavlahe, je potrebné este doplnit, Ze voci priemernym tro-
ddm v pokuse tito doporucovani technologickd kombindcia, resp. Ciastkova technoldgia
mala o cca 8 9, vyssie urody, avsak irodovou stabilitou sa od priemernych trod podstatne
neliSila (odpovedala priblizne medziro¢nikovej stabilite irod pri technologickom vzorci
v bezzdvlahovych podmienkach), mala o cca 7 9, vys$§i priemerny produkt (odhad na
1,35 Ké&s na 1 Kés vlastnych nékladov). Intenzifikdcia pddneho spracovania je tu moZnd
v zniZzenom rozsahu oproti podmienkam pestovania kukurice v prirodzenom vodnom
rezime, a to v ramci interakcie, resp. kombindcie kategdrii spracovatelskych zasahov
PS x PV x VK, pripadne PS x VK. Doporucuje sa sejbové 16zko typu I x 0 alebo
I X b+v.

Pestovanim zrnovej kukurice podla doporuceného technologického vzorca v dopln-
kovej zavlahe sa dosahuju asi o 12 9, vysSie trody nez urody kukurice pestovanej v pod-
mienkach prirodzeného vodného reZimu podla tam odporucaného technologického
vzorca.

DISKUSIA

Zhodujeme sa s nazorom (Erbach et al., 1986), Ze vplyvy z predsejbovej pripravy
pddy sa vyznamne prendsaju aZz do konca vegeticie. Potvrdilo sa ndm to vo vztahu medzi
poctom vzidenych rastlin podla jednotlivych konkrétnych typov sejbovych 16Zok a tro-
dami. Zarovei sa ukézalo, Ze reguldcia trod uZ v tychto fizach porastu je G¢innejSia pri
uplatneni doplnkovej zivlahy. Okrem toho sa tiez ukizalo, Ze vplyv sejbového 16zka
predlZuje minimalizicia jeho posejbovych uprav a maximalizicia medziriadkovej vege-
tacnej kultivicie. S tymto sme sa v§ak pre strucnost prispevku osobitne vo vysledkoch
nezaoberali, ako aj pre rovnaky dovod s dalsim zistenim, Ze regulany efekt sejbového
16Zka sa odraZa vyznamne aj na poctoch rastlin kukurice v obdobi po oborivke, aviak
vplyv tychto poctov rastlin kukurice na Grodu je povicsinou uz prekryvany inymi vplyv-
mi. V zhode so vieobecnou skusenostou konstatujeme, Ze doplnkovi zivlaha vyznamne
zvySuje urody kukurice oproti jej Giroddm v prirodzenom vodnom reZime.

I ked sme v tomto pokusu nesledovali efekt zdkladného spracovania pédy na tirody,
mozno tvrdit po porovnani s vysledkami pric inych autorov, ktori sa tymto spracovanim
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zaoberali, Ze jeho vplyvy st uéinkovo porovnatelné s efektom medziriadkovej kultivacie
(Aldrich, Leng, 1966). Potvrdzuju ndm to aj vysledky nasej vyskumnej price z pred-
chadzajuceho obdobia 1981 az 1984.

Hoci roznorodost pestovatelskych podmienok v najSirSom zmysle slova umoziluje
vyhodne v niektorych ¢i dokonca vo viacerych pripadoch redukovat v réznej miere in-
tenzitu medziriadkovej kultivicie (Podol4k, 1964; Sevé&ovié, 1982; Sudkevié, 1983;
Simon, 1983), nade vysledky potvrdili vyrazné opodstatnenie jej uplatnenia. Domnieva-
me sa, Ze relativna i absolutna redukcia kultivicie ndjde svoje §irSie uplatnenie najmi
pri priprave pddy k sejbe.

Ako sa to obvykle stava, aj tu sa ukazalo, Ze agronomické hfadisko nemusi ist ruka
v ruke s hfadiskom inym, najméi ekonomickym. Z charakteristiky navrhovanych spdsobov
kultivicie podla doporucovanych technologickych vzorcov vidno tento rozpor medzi
intenzitou spracovania pddy a urodami na jednej strane a intenzitou spracovania pody
a ekonomikou tejto intenzifikicie, tzv. dodatoénym produktom. V Krajindch s nadbytkom
polnohospodérskej produkce, najmi v USA a v EHS, sa ekonomicky pristup dnes prvo-
rade odriZa na intenzite vstupov do pestovania.

Co sa tyka posejbovych tiprav sejbového 167ka, vybrali sme do pokusu popri samot-
nom bréneni i sled brany — valec, ktory je v naSich podmienkach v praxi uplatiiovany ako
najcastej§i spdsob. Pokusnicky by urcite boli zaujimavé i sledy ako napr. valec — brény,
brany — valec — brany, o naej volbe vSak rozhodovali organizatné podmienky vyskumu.
Je jasné, Ze agrotechnicky vyskum aj v této oblasti ma nadalej nevycerpatelny zdroj
svojej motivacie v zadatom $tidiu efektu tartovych podmienok porastu (Spic&ka a kol.,
1964; Tretjakov, Skurpela, 1979; Soltner, 1982 a ini).
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MA3YP, M. (CNOBOCHUBO — HayuHo-uccneaoBaTE€NbCKUIW MHCTUTYT KYKYpy3bl, TpHasa):
MpeanoceBHas noAroToBka NOUBbLI K YXOZ4 32 KYKYPY30#i B TeueHue seretaumu. Rostl. Vyr.,
36, 1990 (7) :691-637.

Ha perpagupoBaHHOM uepHo3eme, Ha necce, B 1985—1988 rr. usyuanu 3dcheKTUBHOCTb
npe4noCeBHON MNOArOTOBKM MOUBbLI, CNAOWHOW W MEXAYPAAKOBOW BEreTauuoHHOM KYNbTH-
BauuMn Ha ypoxaWu KYKYPy3bl Ha 3€pHO, BblpaLuMBaeMOFl B €CTeCTBEeHHOM BOAHOM peXWMme,
win B ycnopuax AOMNONHUTENbHOrTO BEr€TtauMoOHHOro OpOoLWEeHHUsA. nOATBepAMI‘IaCb BaxHas
CBA3b NPeaAnoCeBHOK 06pabOTKM nNOCPEeACTBOM UWUCNa NPOPOCLWIUX PaCTEHUHW KYKYPY3bl
c obpa3oBaHueM ypoxas. Jlanez nonyuunu paHHblie NO CUAbHOMY PErynsyUuoOHHOMY BO3AeEN-
CTBMIO MEXAYPAAKOBOW BEreTauMoHHOW KynbTMBaUWMM Ha o6pa3oBaHwe ypoxas. JlononHu-
TeNbHbIW BereTauHOHHblﬁ noMuB ynyuywan ykKkasaHHble peryniuuoHHbleé BO3MOXHOCTHU odpa-
30BaHWA ypoxas noj AencTBueM o06paboTku rouBbl. PeKOMeHAOBaHHble TeXHONoruueckue
KOMOMHaUMM COOTBETCTBYIOWMX BMewWwaTenbCTe Bbipaxanu B aNroputMe CUMBONOB, B Tak
Ha3blBaembix TEXHONMNOrMUeCkKmx cpopMynax.

npegnocesHan 06pa60TKa MnouBbl; BereTauuoHHas KY/NbTUBaUMUA; TexXHONoruueckas dopMyna

MAZUR, M. (SLOVOSIVO — Maize Research Institute, Trnava): Presceding soil cultivation and
maize treatinent in the growing season. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 691 — 697.

In 1985 — 1983 in the trials on degraded chernozem soil on loess, the effect of preplanting soil culti-
vation and whole-area and alternated row cultivation in the growing season was studied, as exerted
on the yield of grain maize, growing at the natural water regime as well as with supplementary
irrigation in the growing season. A significant effect was confirmed to be exerted on yield formation
by preplanting cultivation through the number of emerged maize plants. Further on, there was a
strong regulating influence of alternate row cultivation in the growing season on the yield formation.
The supplementary irrigation in the growing season caused an increase in the mentioned possibili-
ties of regulating yield formation by soil cultivation. Recommended tcchnological combinations
of appropriate simpler cultivation practices were expressed in the algorithm of symbols, the so
called technological formulae.

preplanting soil cultivation; cultivation in the growing season; technological formula

MAZUR, M. (SLOVOSIVO — Forschungsinstitut fiir Maisanbau, Trnava): Saatbettbereitung
und Bestandsfithrung wihrend der Vegetation bei Mais. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7) : 691 —697.
Auf degradierter Schwarzerde auf Lof3 untersuchten wir in den Jahren 1985 bis 1988 den Effekt
der Saatbettbereitung sowie der grofiflichigen und zwischenreihigen Vegetationskultivierung auf
die Ertrige von sowohl unter natiirlichem Wasserhaushalt als auch mit zusitzlicher Vegetationsbe-
wiisserung angebautem Koérnermais. Es bestitigte sich die bedeutsame Bindung der Sattbettberei-
tung anhand der Zahl der aufgegangenen Maispflanzen zur Ertragsbildung. Ferner offenbarte sich
auch eine starke Regulationswirkung der zwischenreihigen Vegetationskultivierung auf die Er-
tragsbildung. Die zusitzliche Vegetationsbewisserung erhohte die angefithrten Regulationsmog-
lichkeiten der durch die Bodenbearbeitung bedingten Ertragsbildung. Die empfohlenen technolo-
gischen Kombinationen der entsprechenden einzelnen einfacheren Bodenbearbeitungseingriffe
wurden im Algorithmus von Symbolen, d. h. in technologischen Formeln ausgedriickt.

Saatbettbereitung; Vegetationskultivierung; technologische Formel
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HLBKOVE KYPRENIE A APLIKACIA HNOJOVICE PRI PESTOVANI
KUKURICE NA ZRNO

J. Truksa

TRUKSA, J. (SLOVOSIVO — Vyskumny tstav kukuricz, Trnava): Hlbkové kyprenie a apli-
kdcia hnojovice pri pestovani kukurice na zrno. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 699 —7C6.

V suchsich pomeroch na degradovanej éernozemi (hlinitého charakteru so sprajovym substra-
tom) samotné kyprenie podornice ¢asto zniZilo urodu zrna ; vysvetluje sa to silnej$im vyparom.
Hibkové kyprenie urychlenim odtoku vody z ornice umozZiiuje intenzivnejsie vyhriatie povrchu
pddy, ¢o kladne ovplyvni turodu zrna v chladnej$ich ro¢nikoch, nie vSak pri dostatku tepla.
Najlepsie vysledky v produkcii zrna z 1 ha sa dosiahli ked do skyprenej vrstvy podornice
(cca 0,45 m) sa aplikovali priemyselné kvapalné hnojiva (vratane dusika) a v zapiti sa rozme-
tala hnojovica. Efekt tohoto postupu sa zmensil v ro¢niku, ktorého vegetacia nasledovala po
nizkej priemernej teplote za obdobie 1. 10. aZ 31. 3. (t. j. iba 0,8 °C). U¢inok hnojovice sa pri-
pisyje rychlemu zvy$eniu biologickej aktivity podornice, a to viacej ako dodaniu dusika tymto
hnojivom. Hnojenie podornice priemyselnymi hnojivami samotnymi pdsobi kladne, ale v men-
$ej miere ako v kombindcii s hnojovicou.

kukurica; troda zrna; degradovans &ernozem; hibkové kyprenie podornice; hnojenie podor-
nice; aplikdcia hnojovice; biologické oZivenie podornice; odtok vody do podornice; zvySene
teploty ornice

Za obdobie predstavujuce uplynulych 20 aZ 25 rokov sa zaznamenédva znacné zhut-
nenie pdd, pri¢om odpor pddy pri orbe a podobne i pri dalfich pracovnych opericiich
sa zvysil 0 100 9, (Prochdazka et al., 1989). Podobne sa vyjadruje Véchal (1984), ktory
navy$e konstatuje, Ze tazsie spracovanie pddy zapriCifiuje plytSiu orbu a zmen3ovanie
aktivneho profilu ornice. To je v rozpore s nirokmi kukurice, ktora podla pozorovania
pedolégov oproti inym plodindm je néroénejsia prave na hibku aktivneho profilu (D Zat-
ko, 1989 — os. zdelenie).

Viachal (1984) eSte konStatuje, Ze kyprenim zhutnelych pdd sa umoziuje odvadza-
nie vody pri jej prebytku, ako aj prividdzanie vlahy pri jej nedostatku. Okrem toho
poukazuje na negativne ovplyvnenie rastu korefiov, ktoré narazia na zhutneld vrstvu;
Casto sa zastavi ich predlZovaci rast. Teda pre rieSenie vymenovanych problémov sa
nutika prehlbenie aktivneho profilu pomocou kyprenia podornice.

Podra stardich vysledkov (CiZevsky — cit. Hruska a kol., 1962) zvysilo podryva-
nie podornice urobené pred zimou trodu o 12 9%,. Opaéne vyznievaju poznatky (Pro-
chézka et al., 1989; Vach, 1989), v ktorych ide o vplyv podryvania na produkciu sildz-
nej kukurice v repnej vyrobnej oblasti pri vyseve hybridov s krat§ou vegeta¢nou dobou.
V citovanych pracach sa konstatuje, Ze v suchsich rokoch kyprenim pddy do hibky 0,40
az 0,45 m sa znizila Groda.

V podobnom svetle sa javi t¢inok samotného hibkového kyprenia tieZ na tirodu zrna
kukurice, a to v starich vlastnych vysledkoch (Truksa, Sedldk, 1986). V ramci
nich sa jedine po jarnej realizicii Kyprenia podornice v chladnejSom roc¢niku 1984 za-
znamenal kladny vplyv na urodu zrna; prirastok na irode v spominanom roku bol takmer
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rovnaky v pokuse bez zivlahy, ako aj so zavlazovanim kukurice pocas jej generativnej
fazy vyvinu.

V dalsich ro¢nikoch, z ktorych vysledky si obsiahnuté vo vysie spominanej vlastnej
praci, sme zistili potrebu vyhnojenia skyprenej podorni¢nej vrstvy. Pre zvySenie efektu
takéhoto postupu sa osvedCilo dvojrocné opakované pestovanie kukurice.

Pre pochopenie javu, Ze v urditych podmienkach kukurica v druhom roku pestova-
nia byva produktivnej$ia ako v prvom, mdZu poslaZit starSie vlastné poznatky (Truksa,
1971, 1976). Podla nich kukurica prostrednictvom korefiovych vyluckov zvysi biologicka
aktivitu hlbsich vrstiev svojej rizosféry, ale v tom istom roku sa uvedenym ziasahom
uz ned4 zvysit uroda; spdsobenu zmenu v pdde lepsie vyuZije kukurica v druhom roku.

MATERIAL A METODA

Dant problematiku sme rie$ili formou maloparcelkovych polnych pokusov. Predplodinou bol
jarny jaémen ; tvar poli¢ok sme prispdsobili tak, aby sa mohli vyuzit potrebné mechanizmy. Zvolili
jsme usporiadanie pokusu s dvoma skutoénymi opakovaniami, pri¢om kaZdé z nich sa delilo na tri
zberové plosky. Zberalo sa 86 rastlin z kazdej parcelky 10 x 1,4 m, z kazdého variantu sme mali
Sest tidajov o urode. Schéma pokusu uddva tab. I. Hnojovica pochddzala z vykrmu hovidzieho do-
bytka.

Hibkové kyprenie samotné, ako aj rovnaky tikon spojeny s aplikéciou priemyselnych kvapal-
nych hnojiv do skyprenej podornice (v hibke cca 0,45 m) sa robili na jesefi mechanizmom LM 6-013.
I8lo o stroj uréeny pre sady a vinice. Po kypreni a po naslednej aplikdcii bud vody, alebo priemysel-
nych hnojiv, resp. hnojovice sa vykonala orba do hibky 0,28 m. Hibkové kyprenie sa robilo: 5. 11.
1985, dalej 26. 9. 1986 a 18. 11. 1987. Roku 1984 ndhradou za jeseri 1983 sa kyprilo dna 18. 4.

Podla opisanej metodiky sa ziskali vysledky urod v ro¢nikcch 1986 az 1988. Ako vhodny
doplnok sa javia vysledky za roky 1984 a 1985 ; v posledne spominanom roéniku sa zistovali nisledné
u¢inky hnojenia z roku 1984. Kym priamy efekt 'uZ bol publikovany (Truksa, Sedlak, 1986),
vysledky reziduilneho pdsobenia sa eSte nezverejnili. .

Pokusy sme zakladali na pozemkoch experimentilnej bdzy VUK Trnava — Farsky Mlyn.
P6du moZno oznalit za degradovanu &ernozem hlinitého charakteru so sprasovym substriatom.
Stupeni skultiirnenia je pomerne vysoky, udaje z pddnych analyz sa nachadzaju v rozpitiach, ktoré
udava tab. II.

V pokusoch za roky 1986 az 1988 sa vysieval hybrid TOMyv 335 v spone 700 x 233 mm (61
tis. rastlin na 1 ha). Star$ie vysledky sa ziskali na hybride CE 330 s velmi podobnou diZkou vegeta&-

I. Schéma pokusu — Experiment layout

Spracovanie pddy Hnojenie
Ml hibkové priemyselnymi (f: ‘i’g};g)
kyprenie orba hnojivami hnojovicou

1 = 4 _ B -
2 e e _ _ B
3 + £ _ _ 3
4 + o _ 4 B
5 + + na povrch e _
6 + - na povrch e _
7 + + do podornice — _
8 + + do podornice a _

Dévky Zivin na 1 ha: 200 kg N, 53 kg P (120 kg P20s), 166 kg K (200 kg K20)
Pouzité hnojiva: N — kvapalné hnojivo DAM 390, P — kvapalny polyfosfit aménny, K — dra-
selnd suspenzia
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II. Pédne analyzy — Soil analyses

Vrstva
Ukazovatel

ornica podornica
finaté &astice (%) 42,0— 43,5 45,0—46,2
pH v KCl 5,8— 6,5 6,1— 6,7
Humus (%) 2,9— 3,2 24— 2,6
P (mg.kg™1) 26 —30 6 —11
K (mg.kg™1) 158 —175 80 —92
N hydrolyzovatelny (mg.kg-1) 49,2 — 54,0 58,0—60,9
NO3;—N (mg.kg1) mwmwﬁ? :”"6,0"_,_(_ 2,0— 35

III. Prehfad teplot a zrazok jednotlivych roénikov — Survey of temperatures and
precipitation of separate years

Ukazovatel
priemernd teplota suma zrazok
Rok °C) (mm)
pred vegeticiou pocas vegetacie _ ”
1.10.—31. 3. 1. 4.—30. 9. 1, Hee=aL 8. ot B

1984 2,5 14,8 231,2 353,3

1985 1,3 15,5 254,9 360,8

1986 2,0 16,3 360,7 313,1

1987 0,8 15,7 233,5 234,5

1988 4,2 16,2 263,5 334,1 i

-

1IV. Vplyv faktorov (analyza rozptylu pre obdobie 1986 az 1988) — The jinfluence
of the factors (analysis of variance for 1986 to 1988)

T Tabulkové F
Faktor yp F ——| Preukaznost
0,05 0,01

Varianty 49,01113 2,14363 2,90667 ++

. Roky 134,80391 3,12760 4,92212 + +

Varianty X roky 5,72175 1,83589 2,34796 + +

Opakovanie 1,46348 2,34671 3,29283 —

Kritické rozdiely pre: varianty 0,3961
roky 0,1866
varianty X roky 0,8389
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vého kyprenia a odli$nych spésobov

8
} == 1. Priamy a nasledny t¢inok hibko-
i

hnojenia na arodu zrna kukurice —

e I = Direct and subsequent effect of
Rciatel Nl s [piiale ialy e Iinintal deep loosening and different appli-
e cations of fertilizers on maize grain

yield

]
" [T

O priamy u¢inok skimanych na arodu zrna (1984)
= nasledny ucinok (1985)

— — — a duroven kontrolného variantu roku 1984

—.—.— b troven kontrolného variantu roku 1985

Variant 1 — bez hibkového kyprenia, bez hnojenia

Variant 2 — hibkové kyprenie (0,40 az 0,45 m), do podornice zapracované polovi¢na davka N, P, K
Variant 3 — hibkové kyprenie, do podornice zapracovani celd davka N, P, K

Variant 4 — bez hibkového kyprenia, na povrch aplikovana cela davka N, P, K

nej doby, tedy pre volné porovnanie vysledkov nie je ziadna prekazka. Zber a spracovanie vzoriek

$ulkov sa urobili rucne.
Teplotné a zrazkové pomery v jednotlivych ro¢nikoch pokusov obsahuje tab. ITI. Vysledky
pokusov su zachytené na obr. 1 a 2, ich $tatistické zhodnotenie v tab. IV.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Starsi pokus za roky 1984 aZ 1985 je znazorneny na obr. 1. Vysledky z roku 1984 se
ligili od ostatnych roc¢nikov. Roku 1984 sa podryvalo na jar, v ostatnych pripadoch v je-
sennom termine. Pre lepSie pochopenie rozdielnosti treba poznamenat, Ze v roku 1984
v kratkom ¢ase po skypreni podornice nasledovali dva vydatnejsie daZde. Pozorovali sme,
ze vsiaknutie vody bolo rychlej$ie na podryvanej oproti nepodryvanej Casti pokusu.
Zodpoveda to citovanému poznatku (Vachal, 1984). Konstatovany fakt umoznil, aby

2. Uroda zrna kukurice po

2 1986 1987 1988 ; :
[tna] hibkovom kypreni — Maize
10 m = grain yicld after deep loos-

” E ]  ening
9 H
8 HH ZNISE S0
S 7z
| =
7 H {‘ =

= || E =4
o StisSii N B i2
4 E T4 i = I
H ~J || = 1
i H : T
54 W 7N A | it~ i
vaiat 1 2 34 56 78 123465678 12345678

1—8 charakteristika jednotlivych variantov
O variant bez hibkového kyprenia a bez hnojenia
i7] [ varianty s hibko. ym kyprenim (bez a s dodanim vody)
hibkové kyprenie a hnojovica
= hibkové kyprenie a kvapalné priemyselné hnojivéa
a8 kombindcia hibkového kyprenia, kvapalnych priemyselnych hnojiv a hnojovice
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vo variante s relativne such$im povrchom pddy sa rychlejSie ohriala pdda, a to aspoii
v orni¢nej vrstve. Vzhladom na chladnej$i charakter rocnika (tab. III) to predstavovalo
velmi vyznamni okolnost.

V désledku jarnej realizécie hibkového kyprenia a hnojenia (obr. 1) nebol zazname-
nany néapadnejii vplyv hibky aplikicie kvapalnych priemyselnych hnojiv. A% pri §tadiu
nésledného pdsobenia, t.j. v druhom roku pestovania kukurice (1985) sa ukézalo hnoje-
nie podornice vyhodnejsie. Teda o potrebnej hibke pddneho profilu s primeranou aktivi-
tou, ktord by vyhovovala ndrokom kukurice (DZatko, 1989 — os. zdelenie) moZno di-
skutovat az v druhom roku.

Uvedené konstatovanie sa zhoduje s nazorom odvodenym zo starSich vlastnych vy-
sledkov (Truksa, 1971, 1976) o korefiovych vyluckoch. Priemyselné hnojivd napriek
kvapalnému skupenstvu nemdZu priamym spdsobom zvysit aktivitu skyprenej vrstvy,
pretoze neobsahuju Zivé organizmy. Ich pdsobenie mé skor nepriamy charakter, t.j. cez
chemotropicku stimuldciu prenikania korefiov do podornice sa zvac¢Suje mnoZstvo korefio-
vych vyluckov, ktoré sa dostant do hlbsich vrstiev pody. Pri tejto prileZitosti bude vhodné
doplnit citovany poznatok (Vachal, 1984) o potrebu narusit zhutneld vrstvu pddy,
ktor4 brani prenikaniu korefiov. TotiZ popri odstraneni spominanej prekaZky treba eite
do skyprenej podornice dostat latky, ktoré by pritahovali rast korefov.

Napriek dedukovanému priaznivému pdsoben‘u korefiovych vylukov na oZivenie
podornice sa spominany G¢inok neprejavil tak rychlo, aby mohol ovplyvnit tirodu kukuri-
ce v danom roku. Z uvedeného dévodu v dalSich roc¢nikoch sa do pokusu zaradila tiez
aplikacia hospodérskeho kvapalného hnojiva, ktoré vplyvom obsahu Zivych mikroorga-
nizmov moze urychlit proces oZivenia hlbsich vrstiev.

Vysledky urod znézornené na obr. 2, konkrétne variant 4, potvrdili predpoklad klad-
ného efektu hnojovice hovidzieho dobytka rozmetanej po hibkovom kypreni, stidasne
viak rozdielne vyrazné ucinky v jednotlivych ro¢nikoch. Najmensi efekt hnojovice apli-
kovanej kratko po skonceni kyprenia sa zistil na tirod4ch roku 1987, najviacej sa hnojo-
vica prejavila roku 1988. Velmi pravdepodobne to savisi s priemernou teplotou mimo-
vegetatného obdobia, ktoré nasledovalo od rozmetania hnojovice do vysevu kukurice.
(Podla tab. III priemerna teplota od 1. 10. do 31. 3. zaznamenala najvy$$iu hodnotu
pred vegeticiou roku 1988, kym ro¢nik 1987 nasledoval po najchladnejSom mimovege-
taénom obdobi.)

Neda sa vSak vylucit ani spolupdsobenic stictu zraZzok od 1. 10. do 31. 3.; najmenej
ich padlo pred vegetaciou 1987, o zodpovedd takisto najmenSiemu tcinku hnojovice.
Na druhej strane vSak najbohatSie na zrazky bolo mimovegetacné obdobie pred rokom
1986, preto uz nie takd vyrazna suvislost s efektom hnojovice na trodu zrna.

Hnojovica sice obsahuje dusik, ale viacSiu délezitost treba pripisat dodaniu Zivych
mikroorganizmov tymto hnojivom. Pri davke 80 m?.ha~! sa méZe aplikovat az 160 kg
dusika, otdzkou vsak ostdva vyska straty tejto Ziviny pri rozmetani hnojovice. Za dokaz
o pdsobeni hnojovice prostrednictvom mikroorganizmov mozno povazovat nasledujice
porovnanje variantu 4 (samotnd hnojovica) s variantom 5 (200 kg dusika v priemyselnom
hnojive); vyssia aroda sa dosiahla pri niz$ej davke dusika (1986 a 1988), pri¢om v roku
1988 v ramci poradia uirod na prvom mieste bol variant 8 (davka dusika bola vySe 300
kg.ha1), za nim variant 4 (ddvka dusika do 160 kg.ha1) a aZ potom nasledovali varianty
5 a 7 s davkou 200 kg.ha-1, ale bez hnojovice.

Kladny dopad pouzitej hnojovice vyznieva tieZ z porovnania urod variantov 5 a 7
na jednej strane s variantmi 6 a 8 na strane druhej; najvicsi rozdiel v prospech variantu
6 alebo 8 podla obr. 2 vychadza zase roku 1988.

Od hnojovice sme takisto ocakévali, Ze spolu s jej preniknutim do skyprenej vrstvy
podornice premiestni tieZ Cast priemyselnych hnojiv aplikovanych na povrch. Potvrdenie
tohto predpokladu vyplyva z tab. V, teda zo zmeny rozdielov medzi variantami 5 a 7
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V. Rozdiely urod zrna medzi variantmi s aplikaciou hnojiv na povrch a do pod-
ornice (ich zmena v désledku pouZitej hnojovice) — Different grain yield between
variants of surface and subsoil application of fertilizers (their change owing to the
liquid manure used)

Rok 1986 1987 1988
Variant t.ha1 rozdiel t.ha1 rozdiel t.ha-! rozdiel \
.. 7,27 = 8,31 - 8,16 -
bez hnojovice
7,99 +0,72 8,54 +0,23 8,86 +0,70
.. 8,43 — 8,43 - 9,77 —
s hnojovicou .
8,74 +0,31 8,66 +0,23 10,08 +0,31
Zrazky v mm 1. 10.—31. 3. 360,7 233,5 263,5

oproti diferencii variantov 6 a 8. Splnenie ofakivaného javu moZno konstatovat po bo-
hat$ich mimovegetanych zrazkach (1986 a 1988), kym roku 1987 premiestnenie priemy-
selnych hnojiv hnojovicou asi nenastalo, pretoZe padlo iba 233 mm. Teda samotnd hno-
jovica predpokladany ti¢inok nesplni, ale zvysuje efekt prirodzenych zréZok.

V hodnotenych pokusoch 1986 az 1988 mal variant 3 overit Kladny vplyv rychleho
vsiaknutia vody na vys$ku urody, ¢o vyplynulo z citovaného starSicho vysledku roku 1984.
D4 sa konstatovat, Ze jedine roku 1987, t.j. po najchladnejSom mimovegetacnom obdobi
vo variente 3 sa dosiahla uroda prevySujica kontrolny variant; vo zvy$nych dvoch roc-
nikoch bol vysledok takmer totoZny s variantom 1. Teda pri vysSich teplotich pred vege-
taciou kukurice a po¢as nej nem4 rovnaké agronomické opatrenie taky ¢inok ako v chlad-
nom rocniku. V uvedenych pripadoch iSlo pravdepodobne o zrychlenie odroku vody
Z povrchu pddy, ¢im sa odstranila prekazka pre ohrievanie pody.

Zvysenie trody jesennym zavlaZenim po hibkovom kypreni oproti variantu 2, t.j.
s kyprenim, ale bez zavlahy, naznacujc, Ze pokles urody variantu 2 oproti kontrolnému
bol spdsobeny asi vi¢S$ou stratou vody v ddsledku skyprenia podornice. Samotné zévla-
hova voda asi nedokézala oZivit podorni¢nui Cast rizosféry, iba nahradila stratu vody.
V chladnej$om ro¢niku na vyske trody sa pravdepodobne viacej prejavilo rychlejsie vsiak-
nutie vody, a to nielen po jesennom zavlaZeni, ale tiez celkového mnoZstva zriZok.

Urcitym dokazom predstavy, Ze samotné hlbkové kyprenie zniZuje urodu v désledku
vicsieho vyparu vody, ktord potom chyba pocas vegetacie, mdZe byt porovnanie velkosti
poklesu trody s mnoZstvom zrazok za mimovegetacné obdobie nasledujice po skypreni
podornice. Najvyraznejsie zniZenie produkcie zrna podla obr. 2, vo variante 2 sa javi roku
1987, t.j. po najmen3om sucte zraZzok od 1. 10. do 31. 3.

Najvyssia droda vo vsetkych troch rokoch (1986 az 1988) sa zaznamenala vo variante
8, t.j. pri zabezpefeni primeraného mnoZstva Zivin (vratane dusika) v podornici a pri jej
biologickom oZiveni zasluhou Zivych mikroorganizmov obsiahnutych v hnojovici. (Hno-
jovica podla podmienok na pozemku s hibkovym kyprenim v roznej miere prenikne az do
podornice, pri¢om nesmie obsahovat vyznamnej$i podiel dezinfekénych chemikalii.)

Poznatkami a ivahami z predchidzajiceho textu moZno vysvetlit i zdporné vysledky
zo suchsich rokov v repnej vyrobnej oblasti (Prochézka et al., 1989; Vach, 1989), kde
sa nemohlo docielit podstatné oZivenie skyprenej podornice. Velk4 odli$nost poznatkov
nasich a poznatkov, ktoré publikoval Cizevsky (cit. Hrus$ka a kol., 1962), je pravde-
podobne spdsobenad velkou odliSnostou agroekologickych podmienok; Zial, v pripade
citovaného autora nam nie si zname.
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Reilny spdsob vyuzitia prezentovanych vysledkov pre polnohospodirsku velko-
vyrobu predstavuje aplikovat po hibkovom kypreni s velmi kritkym &asov§m odstupom
hnojovicu alebo mocovku obohatent o kvapalné priemyselné hnojivo dusikaté a fosfo-
redné.

Literatdra

HRUSKA, J. a kol.: Monografie o kukufici. Praha, SZN 1962,

PROCHAZKA, F. et al.: Nové prvky ve zpracovani ptidy k okopaninidm. In: Sbor. Pfedn. Dny
techniky Hostéradice, HruSovany u Brna, VURV-OZA 1989, s. 62—67.

TRUKSA, ]J.: [Z4vereéns sprava.] Trnava, VUK 1971.

TRUKSA, ]J.: Vplyv kukurice na vytviranie podmienok pre jej opakované pestovanie. In: Ved.
Price Vysk. Ust. Kukurice, Trnava, 1976, &. 7, s. 67 —74.

TRUKSA, J. — SEDLAK, A.: Vplyv podryvania a hnojenia podornice na kukuricu (I. a II. &ast).
Agrochémia (Bratislava), 26, 1986, ¢. 4 a 5, s. 100—103 a 131133,

VACH, M.: Racionilni systémy zpracovani ptidy a hnojeni dusikem na hnédozemi ve vztahu k pro-
dukci sildZni kukufice. In: Sbor. Pfedn. Dny techniky Hostéradice, Hru§ovany u Brna, VURV-0ZA
1989, s. 75—77.

VACHAL, J.: Vliv hospodateni na padé. In: Sbor. V. Konf. KSL-systému. Slusovice, JZD 1984,
s.31—-37.

Dojslo diia 18. 1. 1990

TPYKCA, 0. (CNTOBOCUBO — HayuHO-UCCNeAOBaTENbCKUIA MHCTUTYT KYKYpy3bl, TpHaea):
Fny6okoe B3pbiXxneHuWe W MpPUMeHEeHWe HaBO3HOW XWXWU NPU BbipallMBaHUM KYKYPY3bl Ha
3epHo. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7) : 699-706.

B Gonee cCyxux ycCnoeusx Ha AerpagupoBaHHOM uepHo3eme, (CYrAMHWMCTOro XxapakTepa
C neccesbiM’ Cy6CTpPaTOM) CaMOCTOATENbHOE B3PbiXNEHUE MNOANAxXOTHOr0O rOPM30HTa 4acTo
NOHUXaNno ypoxan 3epHa. IT0 O06bLACHAIOT 6Gones WHTEHCUBHbLIM wucnapeHuem. ny6okoe
B3pbIXNleHUWe YCKOPEHWEeM OTTOKa BOAbl M3 NaxOTHOro ropu3oHTa Mo3BONseT 6onee WHTEH-
CUBHOe nporpesaHve NOBEPXHOCTU MNOUBLI, UTO NONOXWUTENbHO BNUSET Ha YPOxXaih 3epHa
B 6onee XxonogHbie rogbl, 0AHAKO He NpuU gocTaTke Tenna. Jlyywue pesynbTaTbhl B NPOAYKUUH
3epHa C 1 ra 6biiM NONyuYEHbl KOrAa BO B3PbIXNEHHbIA CNOW MNOANaXOTHOrO rOPU3OHTA
(npu6nusutenbHo 0,45 M) BHOCUAU XHUAKME MUHEpanbHble Yao6peHUs (BKAIOUMTENbHO a30Ta)
a 3aTeM HenocpeaCTBEHHO pa36pacbiBUAM HABO3HYIO XWUXY. DMMEKTUBHOCTb 3TOro Cno-
coba noHWxaeTCs B rojgy, Beretauus KOTOPOro nocnejosana Nocne HW3KOW CpeaHer TeMm-
nepaTtypbl 3a nepuoa ¢ 1-oro okTabps no 1-oro mapta (T.e. Tonbko 0,8°C). IddeKkTuB-
HOCTb HaBO3HOW XWXW NPMUNUCHIBAETCs GbICTPOMY MNOBbLIWEHUIO GUONOrMUECKONW aKTUBHOCTU
NoANaxoTHOro ropu3oHTa, NMpUYem B Gonbluei CTENEeHU, YEM BHECEHME a3oTa dTUM yaobpe-
HUeMm. Ypo6peHue NOANAaXOTHOrO TrOPU30HTAa OAHUMU MUHEPANbHbIMU YAOOGPEHUIMU Aei-
CTBYET NOMNOXMTENbHO, HO B MeHbllei Mepe, UeEM B KOMOMHALUUW C HAaBOSHOW XUXKEWH.

KYKYPYy3a; ypoxai 3epHa; AerpagupoBaHHbii uepHo3eM; rny6okoe B3pbixNeHWe noanaxoT-
HOro ropv3oHTa; yAo6peHUe MNOoANaxOTHOTO FOPU3OHTA; NPUMEHEHWE HaBO3HON XUXH; 6Guo-
NOrUYeCKOEe OXWBNEHUE NOANAXOTHOTO FOPU30HTA; OTTOK BOAbI M3 MOANAaXOTHOrO rOPU3OHTa;
noBbILEHUE TEMNEPaTypPbl NOANAXOTHOrO FOPU3OHTA '

TRUKSA, ]J. (SLOVOSIVO — Maize Research Institute, Trnava): Deep loosening and liquid
manure application during grain maize growing. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 699 —7C6.

In drier conditions on degraded chernozem (of loamy nature, on loess substrate), subsoiling applied
alone decreased frequently the grain yield ; this is explained by stronger evaporation. Deep subsoiling
enables more intensive heating of the soil surface by accelerated water outflow which influences
positively the grain yield in the colder years; however, this does not apply to periods of sufficient
heat. The best results were obtained in the grain yield per ha when liquid fertilizers (including ni-
trogen) were applied into the loosened layer of subsoil (ca 0.45 m) immediately followed by liquid
manure spreading. The effect of this practice was lower in the year whose vegetation followed
after low average temperature for the period of 1 October to 31 March (i.e. only 0.8 °C). The effect
of liquid manure is ascribed to rapid increase in biological activity of subsoil rather than to nitrogen
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supply through this fertilizer. The fertilization of subsoil with commercial fertilizers alone has
a positive effect but this effect is not so great as that of combination with the liquid manure.

maize; grain yield; degraded chernozem; deep subsoiling; subsoil fertilization; liquid manure
application; biological recovery of subsoil; water outflow into subsoil ; increase in topsoil tempera-
ture

TRUKSA, J. (SLOVOSIVO — Forschungsinstitut fiir Maisanbau, Trnava): Tiefenlockerung und
Giilleapplikation beim Kornermaisanbau. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 699 —706.

In eher trockenen Verhiltnissen auf degradierter Schwarzerde (lehmigen Charakters mit Lofsub-
strat) setzte eine alleinige Lockerung des Untergrunds den Kornertrag hédufig herab; die Erkldrung
beruht in einer stirkeren Verdunstung. Die Tiefenlockerung erméglicht durch beschleunigten
WasserabfluB aus der Ackerkrume eine intensivere Durchwirmung der Bodenoberfliche, was
folglich den Kornertrag in kilteren Jahrgidngen positiv beeinflufit, nicht jedoch bei ausreichender
Wirme. Die besten Ergebnisse der Kornproduktion pro ha erzielten wir, wenn wir in die gelockerte
Untergrundschicht (etwa 0,45 cm) fliissige Mineraldiinger (einschl. Stickstoff) applizierten und
unmittelbar darauf Giille ausbrachten. Der Effekt dieses Verfahrens verminderte sich in jenem Jahr-
gang, dessen Vegetation nach einer niedrigen mittleren Temperatur wihrend des Zeitraums vom
1.10. bis 31. 3. (d.h. nur 0,8 °C) folgte. Die Auswirkung der Giille wird der raschen Erhéhung der
biologischen Aktivitit des Untergrunds zugeschrieben und dies sogar mehr als der Stickstoffzufuhr
durch diesen Diinger. Eine Diingung des Untergrunds mit alleinigen Mineraldiingemitteln wirkt
zwar positiv, aber in geringerem Maf} als in Kombination mit Giille.

Mais; Kornertrag; degradierte Schwarzerde; Tiefenlockerung des Untergrunds; Diingung des
Untergrunds; Giilleapplikation; biologische Belebung des Untergrunds; Wasserabflul in den
Untergrund ; Erhdhung der Ackerkrumentemperatur

Adresa autora:
Ing. Juraj Truksa, CSc., SLOVOSIVO — Vyskumny ustav kukurice, Trstinska 1, 917 52 Trnava
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VYKONNOST HYBRIDOV KUKURICE PRE JEDNOTLIVE SMERY
VYUZITIA V KUKURICNE] VYROBNE] OBLASTI

L. Horvath, M. Podolidk

HORVATH, I. — PODOLAK, M. (SLOVOSIVO — Vyskumny tstav kukurice, Trnava):
Vykonnost hybridov kukurice pre jednotlivé smery vyuzitia v kukuriénej vyrobnej oblasti. Rostl.
Vyr., 36, 1990 (7): 707 —1716.

Polné pokusy sme uskutocnili v rokoch 1986 az 1988 v kukuri¢nej oblasti na vyskumnej baze
VUK Trnava — Farsky Mlyn. Studovala sa vykonnost 6smich hybridov FAO 220 a% 480
(CE 220, CE 240 S, CE 270, TAMv 310, TOMv 335, TOMv 460, CE 420, To 445 S) pri
hustotéch 71,4; 95,2 a 119,0 tis. rastlin na 1 ha. Vysledky ukazali, Ze najvicsia uroda biomasy
aj Skrobovych jednotiek sa dosiahla v Case jej zberu pri obsahu susiny 30 aZ 40 %. Zaroven
sa potvrdilo, Ze v zdujme efektivneho vyuZivania trodového potenciédlu jednotlivych genoty-
pov treba diferencovat ich pouzitie aj hustotu porastu pri pestovani na sildZ, alebo na zrno.
Pri tzv. univerzalnych hybridoch mozno do urditej miery unifikovat technolégiu pestovania
pre oba tzitkové smery.

uroda biomasy kukurice; kukurice na zrno; $krobovd hodnota; hybridy; hustota porastu

V prvej polovici osemdesiatych rokov sa v Casti naSej polnohospodirskej praxe, ale
aj cestou riadiacich orginov zacala uplatiiovat téza tzv. jednej kukurice. Podstatou tohto
nézorového priadu bolo pestovanie kukurice pre vietky smery vyuZitia pri zna¢ne unifiko-
vanych zasadich technoldgie pestovania. O spdsobe vyuZitia kukurice sa malo rozhodnuié
az podla skuto¢ného stavu konkrétneho porastu bezprostredne pred zberom. ISlo teda
o antitézu dovtedy preferovanej z4sady o tcelnosti vytvéirania tzv. odrodovej agrotech-
niky v zdujme maximélneho vyuZitia biologického potencidlu jednotlivych genotypov.
Akceptovanie tohto nidzorového priidu v kone¢nom ddsledku znadi aj ¢iastoéné spochyb-
nenie dlhodobych $lachtitelskych programov zameranych na tvorbu biologického mate-
ridlu s konkrétnymi ciefovymi parametrami pre kukuricu na zrno a osobitne aj pre ku-
Kkuricu na sildz.

V stlade s tymito programami kazdy vyslachteny genotyp v siasnosti reprezentuje
cielavedom pracu $fachtitela v zaujme jeho pouZitia v praxi pre konkrétny smer vyuzitia.
Napriek tomu, uZ teraz si dokazy, Ze vysledkom tejto prace modze byt aj tzv. univerzalny
hybrid, pouZiteIny na zrno aj na silaZz bez zjavného rizika nedostatocného vyuZitia jeho
biologického potencidlu. Na druhej strane o znaénej odli$nosti jednotlivych genotypov
svedcia starSie (Valterova, 1984), ale aj novsie popisy hybridov (Podoldk a kol.,
1987; Hlavicka, 1989) obsahujice odporucania pre ich konkrétne vyuZitie spolu s né-
vrhom hustoty porastu ako zédkladného technologického opatrenia.

Cielom tejto prace bolo overit vykonnost reprezentativneho vyberu zo sucasného
sortimentu hybridov kukurice jednak v produkcii biomasy celych rastlin pocas rastu
a vyvinu, ako aj v urode zrna, a tak posudit ich vhodnost pre jednotlivé smery vyuZitia.

MATERIAL A METODA
Experimentalne prace vo forme maloparcelkovych polnych pokusov sme uskutoénili v rokoch

1986 a 1988 na vyskumnej baze VUK Trnava — Farsky Mlyn. Ide o lokalitu v nadmorskej vyske
150 m s priemernou ro¢nou teplotou 9,5 °C, dlhodoby priemer roénych zridzok je 585 mm, z toho

ROSTLINNA VYROBA, 36 (LXIII), 1990, &. 7 107



cez vegetatné obdobie je 317 mm. P6da je degradovani Cernozem, ornica je stredne tazkd, hlinitd,
podorniéie tazké ilovito-hlinité. Obsah humusu v pode je 2,5 az 2,8 %, pH 6,0 az 6,5, obsah fosforu
a draslika je dobry aZz velmi dobry. Katastrilne tizemie je zaradené do prirodného stanovista (PS)
CMt 8 (¢ernozem tepld), polnohospodarska prirodn4 oblast (PPO) je N-1.

Pokus sme zalozili po predplodine jarny ja¢mer, v dal$ich rokoch bola predplodinou kukurica.
Priprava pody, hnojenie a ochrana proti burindim na pokusnych pozemkoch sa realizovali strojmi
a néradim, ktoré je k dispozicii pre prevddzku podla platnych pestovatelskych zdsad a metodik.
Z priemyselnych hnojiv sa pouZila na jesefi celd ddvka fosforetnych a draselnych hmnojiv (fosfor
v davke 33 kg.ha1, draslik v ddvke 150 kg.ha 1) a na jar dusikaté hnojivd v davke 160 kg.ha-1.

Kukurica sa sadila pomocou ruénych sadzaov do vopred vyznackovanych'riadkov na vzdiale-
nost 700 mm a na uréent vzdialenost v riadku po dve zrnd. Po vzideni sa ruéne vyjednotila na jednu
rastlinu. Pokusy boli bez zavlaZovania.

Varianty pokusu: pokus bol viacfaktorovy, obsahoval osem hybridov (CE 220, CE 240 S,
CE 270, TAMv 310, TOMv 335, TOMv 460, CE 420, To 455 S), tri hustoty (71,4 tis. rastlin
na 1 ha, pri spone 700 X 200 mm; 95,2 tis. rastlin na 1 ha pri spone 700 x 150 mm; 119,0 tis.
rastlin na 1 ha pri spone 700 X 120 mm), tri terminy zberu a 3tyri opakovania.

Pokus bol usporiadany do blokov podla jednotlivych hustét. Zberova plocha reprezentujuca
jedno opakovanie bola 4,2 m2. Na hodnotenie produkcie biomasy sa v ramci vietkych troch termi-
nov zberala celd biomasa z pokusnej parcelky, zistila sa celkovd hmotnost, pocet rastlin pri zbere,
pocet a hmotnost odlistenych $tilkov. Obsah sudiny sa zistoval z reprezentativnej vzorky 10 rastlin
suenim pri 105 °C do konstantnej hmotnosti a urdil sa obsah susiny odlistenych $ulkov a susiny
ostatnej hmoty. Pre vyjadrenie produkcie v $krobovych jednotkdch sme trodu prepodcitali na $kro-
bovii hodnotu podla percenta susiny $tlkov koeficientami (Hercig a kol., 1963).

Rozdiely v troddch (zelend hmota spolu, zelend hmota odlistenych $ulkov, susina spolu,
suina odlistenych $ulkov) sme hodnotili pomocou S§tatistickej metédy — analyzou rozptylu.

Pre hodnotenie tirody zrna sme uskutocnili zber z kazdej pokusnej parcelky pri tretom termi-
ne zberu a Grodu sme vyjadrili pri §tandardnej vlhkosti 14 9,. Urody sme osobitne $tatisticky vyhod-
notili podla variantov pokusu.

Meteorologické uidaje ziskané v ramci vietkych ustavnych merani st uvedené v tab. I a II.
Terminy sejby, zberu a diZku vegetaénej doby v jednotlivych rokoch uvadza tab. III.

VYSLEDKY

Hodnotenie tirody biomasy celych rastlin

Rozdiely v urodich biomasy jednotlivych sledovanych znakov kukurice, vyhodnote-
né pomocou analyzy rozptylu tirod v zdvislosti od variantov pokusu, uviddzame v tab. IV,
z ktorej vyplyva, Ze na rozdieloch v urodich biomasy sa podielali faktory v poradi: pri
zelenej hmote — termin zberu, hybridy, roky, hustoty; pri zelenej hmote §ilkov — roky,
- termin zberu, hybridy (vplyv hustoty bol na hranici preukaznosti); pri susine spolu —
roky, hybridy, termin zberu, hustoty; pri susine Sulkov — termin zberu, roky, hybridy
(vplyv hustoty bol iba na hranici preukaznosti).

I. Atmosferické zrazky (mm) v lokalite Trnava — Precipitation (mm) at the Trna-
va locality

Uhrn zrd%ok (mm) v mesiacoch

Rok 3
Wl x| 5 | &1 % 8. 9 |10.~9.| 40, | =9
3. 0)
50ro¢ny
priemer 260,0 | 42,0 | 58,0 | 61,0 | 56,0 | 54,0 | 46,0 | 586,0 | 317,0 | 100,0

1985—1986 | 360,7 | 37,3 | 60,7 | 95,3 | 28,4 74,3 | 17,1 | 673,8 | 313,1 98,7
1986—1987 | 233,5 | 29,0 | 78,5 | 48,8 | 20,0 38,2 | 20,0 | 468,0 | 234,5 73,9
1987—1988 | 263,5 | 25,1 | 48,1 | 81,5 | 10,8 | 109,1 | 62,5 | 597,6 | 334,1 105,39
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II. Priemerné mesa¢né teploty (°C) cez vegeta¢né obdobie v lokalite Trnava —
Average monthly temperatures (°C) during the growing season at the Trnava lo-
cality

e Mesiace, teploty Suma teplot Pineion
= za 4.—9.
4. ’ 5. ’ 6. | 7. | 8 | o 4.0, %,
50roény
priemer 9,6 | 15,1 17,9 | 20,1 19,2 15,2 2963,4 100,0 16,1
1986 11,5 | 16,7 | 17,5 | 18,7 19,4 | 14,0 2 990,8 100,9 16,3
1987 9,7 | 12,9 17,9 | 20,7 16,8 16,6 2 888,4 97,4 15,7
1988 9,6 16,1 17,2 | 20,1 19,4 15,0 29717,6 100,4 16,2

Urody biomasy a preukaznost rozdielov v zavislosti od variantov pokusu uvidza
tab. V., z ktorej vyplyva, Ze za tri sledované roky sa dosiahol priemer trod: 45,09 t.ha-1
zelenej hmoty, 13,48 t. ha! zelenej hmoty Sulkov, 18,48 t.ha—1 susiny spolu a 8,12 t. ha~1
suSiny $tlkov. Uroda zelenej hmoty a suSiny spolu v zasade narastala v silade s rastom
neskorosti hybridov, ¢o je potvrdenim zndmej skutoCnosti.

Najvyssia uroda zelenej hmoty Sulkov (15,22 t.ha—1) sa dosiahla u hybrida TOMv
460, ale najvyssia tiroda susiny $tfkov (9,00 t.ha-1) u hybrida CE 270. NajniZ$iu trodu
sudiny $dlkov (6,95 t.ha—1) poskytol hybrid CE 240 S, zrejme vzhladom na to, Ze ide
o typicky sildZny hybrid. Aj napriek tomu, Ze hybrid To 455 S poskytol najvyssiu urodu
sudiny spolu (22,92 t.ha-1), v urode suiny $ulkov dosiahol jednu z najniZ$ich drod (7,74
t.ha-1). ‘

Vplyvom Kklesajuicej hustoty $tatisticky vyznamne klesala tiroda zelenej hmoty aj su-
$iny spolu. Uroda zelenej hmoty $ulkov bola najnizia pri najniz$ej programovej hustote
(71,4 tis. rastlin na 1 ha). Najvyssia iroda susiny $tifkov sa dosiahla pri strednej progra-
movanej hustote 95,2 tis.ha-1.

Najvyssia uroda zelenej hmoty sa dosiahla pri prvom termine zberu, vplyvom ne-
skorsich terminov zberu uroda vyznamne Kklesala. Pri urode zelenej hmoty sulkov a susiny

* III. Termin sejby, zberu a vegetatna doba — Date of growing, harvest and the
growing season
! )
Termin
|
: Rok Vegetac;‘,n:/s doba
ni
! sejby zberu .
21.—22. 8. 115—116
1986 29. 4. 8.— 9. 9. 133134
14. 10. 169
7.— 9. 9. 132—-134
; 1987 29. 4. 23.-24. 9. 148—149
! 20. 10. 175
29.—31. 8. 123125
1988 29. 4. 22.—23. 9. 147—148
| - ' 31. 10.— 1. 11. 186—187
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IV. Analyza rozptylu trod biomasy kukurice (Trnava, 1986 aZ 1988) — Analysis of variance of maize biomass outputs (Trna-

va, 1986—1988)

F-tabulkové Zelena hmota Zelc;g?kl;?ota Ss;i'ﬁa Susina
Faktor
(zdroj variance) 0.05 0.01 F-vypo- | preukaz- | F-vypo- | preukaz- | F-vypo- | preukaz- | F-vypo- | preukaz-

g ? gitané nost Citané nost ¢itané nost ¢itané nost
A — hybridy 2,06 2,74 780,92 ket 86,33 ++ 229,32 e 33,94 ++
B — hustoty 3,04 4,73 150,47 + 4+ 3,78 + 49,47 ++ 3,28 &k
A X B 1,75 2,18 2,22 +f- 2,03 + 2,06 + 2,91 ++
C — termin zberu 3,04 4,73 2532,02 + + 98,25 o 172,11 + + 435,17 ++
A x C 1,75 2,18 8,83 |+ ++ 17,22 o 2 6,79 i 23,74 +t
B x C 2,42 3,43 6,31 ++ 1,30 3,80 ++ 1,27
A xBxC 1,54 1,83 0,88 0,58 2,15 ++ 1,33
D x roky 3,04 4,73 698,53 + 321,17 +ief 1016,63 ++ 373,40 ++
A x D 1,75 2,18 37,09 ++ 12,19 e 20,41 ++ 7,82 eaf
B xD 2,42 3,43 1,85 0,73 12,82 ++ 1,45
A xBxD 1,54 1,83 1,12 0,89 1,70 + 1,96 st
C x D 2,42 3,43 16,43 o 21,82 ++ 33,98 et 13,97 et

" A x C xD 1,54 1,83 1,99 ++ 1,69 + 3,12 | 4+ 1,77 5

B x C x D 1,99 2,61 5,20 ++ 2,88 ++ 16,53 e 4,47 ) i
AxBxCxD 1,40 1,62 1,26 0,62 1,58 + 0,74
R — opakovania 2,65 3,89 2,32 8,25 ++ 5,02 ++ 8,82 ++




V. Urody biomasy kukurice (t.ha-1) a preukaznost rozdielov v zavislosti od va-*
riantov pokusu — Outputs of maize biomass (t per ha) and significance of differ-
ences

Zelena hmota

Eaktc?r ) Zelena hmota sulkov Susina spolu Susina $alkov
(zdroj variancie) (t.ha-1) (t.ha-1) (t.ha-1) (t.ha-1)
A — hybridy
. CE 220 32,33 12,00 15,89 7,96
CE 240 S 34,27 10,63 15,53 6,95
CE 270 41,07 14,48 17,93 9,00
TAMv 310 43,29 13,36 18,51 8,61
TOMv 335 44,49 13,49 18,34 8,37
TOMv 460 56,93 15,22 20,67 8,15
CE 420 44,92 13,59 18,06 8,19
To 455 S 63,42 15,10 22,92 7,74
diferencia 0,01 1,64 0,73 0,69 0,45
B — spon
700 x 120 47,85 13,61 19,13 8,10
700 x 150 45,23 13,59 18,54 8,25
700 x 200 42,19 13,25 17,77 8,02
diferencia 0,01 0,77 0,34 0,32 0,21

C — termin zberu

I. 55,15 13,45 17,60 6,58
II. 47,73 14,52 19,94 8,75
III. 32,38 12,49 | 17,90 9,04
diferencia 0,01 0,77 0,34 0,32 0,21

D — roky
1986 46,22 14,94 21,65 9,42
1987 50,54 14,10 18,33 8,00
1988 38,51 11,41 15,46 6,94
diferencia 0,01 0,77 0,34 0,32 0,21
Priemer 45,09 13,48 18,48 8,12

spolu mé dost vyraznu tendenciu rastu od prvého k druhému terminu zberu, pri trefom
termine zberu doslo k zniZeniu trody v oboch sledovanych znakoch. Uroda suliny
$ulkov S$tatisticky vyznamne narastala v zévislosti od neskor$iecho zberu.

Vyssie uvedené konStatovania vystizne dokres[uje interakcia hybridov a terminov
zberu uvedend v tab. VI. Ide najmi o nérast drody suSiny pri druhom termine zberu
a nasledny pokles pri trefom termine, Statisticky vyznamny takmer pri vSetkych hybri-
doch. Udaje tab. VI zarovenn dokumentuju, %e pri najneskorsich hybridoch TOMv 460
a To 455 S medzi druhym a tretim terminom zberu vrcholil transport Zivin do generativ-
nych orginov, ¢o sa prejavilo aj v Sratisticky vyznamnom raste trody suSiny $tlkov.
Uvedeny fakt a prakticky najnizsia uroda suSiny $tulkov pri prvom termine zberu do
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*VI. Urody su$iny a suSiny $ulkov (t.ha-1) v zavislosti od hybridov a terminu zbe-
ru — Dry matter and spadix dry matter yields (t per ha) in dependence on hybrids
and date of harvest

Susina spolu Susina sulkov
(t.ha™1) (t.ha1)
Hybridy termin zberu

I. IL 1L ’ I. , IL 1L
CE 220 ’ 15,50 17,25 14,90 7,30 8,51 8,05
CE 240 S 15,61 16,13 14,84 6,58 7,31 6,95
CE 270 17,27 19,03 17,49 7,92 9,45 9,64
TAMv 310 1‘7,89 19,80 17,83 7,38 9,27 9,17
TOMv 335 17,35 19,82 17,84 6,55 9,11 9,46
TOMv 460 19,27 22,05 20,68 5,33 8,82 10,31
CE 420 17,20 19,54 17,45 6,65 9,13 8,80
To 455 S 20,69 25,90 I 22,17 4,90 8,40 9,91
Diferencia 0,01 1,46 0,97

znaénej miery ovplyvnili aj ich priemerné urody (tab. V). Pre uplnost treba uviest, ze
vysledky v tab. V ziroveii svedCia o tom, Ze $tatisticky vyznamne najniZ$ia iroda vset-
kych sledovanych znakov sa dosiahla v pokusnom roku 1988. Toto bolo spésobené enorm-
nym suchom v druhej polovici jiina, pocas jila a zaciatkom augusta.

Urodu biomasy jednotlivych hybridov prepoéitanti na $krobovii hodnotu podla
sponov a terminov zberu uvadzame v tab. VII, z ktorej vyplyva, Ze produkcia $kro-
bovej hodnoty stipala takmer u vetkych hybridov od prvého terminu zberu do dru-
hého terminu, pri trefom termine zberu uZ mozno kon$tatovat pokles. Tento vztah
nebol taky jednoznaény pri hybride TOMv 460 zrejme v ddaledku vyvrcholenia fazy
tvorby biomasy medzi druhym a tretim terminom zberu.

V zdvislosti od hustoty rastlin medzi najvy$Sou a strednou hustotou vSeobecne
neboli vyraznejSie rozdiely, pri najnizsej hustote doSlo k poklesu SJ. Zo sledovanych
hybridov v priemere najmenej vykonny v produkcii SJ bol hybrid CE 240 S, a to aj pri
kazdom termine zberu. Najvykonnejsie boli hybridy TOMv 460 a To 455 S.

Hodnotenie trody zrna

Rozdiely v trodach zrna kukurice v zvislosti od variantov pokusu uviddzame v tab.
VIII, z ktorej vyplyva, Ze na rozdieloch v turode sa podielaju faktory v poradi: roky,
hybridy; vplyv hustoty porastu nebol vyznamny.

Urody zrna kukurice v zévislosti od sledovanych faktorov uvddzame v tab. IX, z kto-
rej vyplyva, Ze najvysSiu Grodu zrna (9,35 t.ha—1) poskytol hybrid TOMv 460. O nieco
nizSiu urodu, avsak v Statisticky nepreukaznej miere, poskytli hybridy To 455 S a CE
270. Absolutne najniz$ia Groda zrna (5,96 t.ha—1) sa dosiahla pri siliZnom hybride CE
240 S, o nieco vysSia pri skorom hybride CE 220. Medzi hybridmi CE 270, TAMv 310,
TOMv 335, CE 420 a To 455-S neboli v urode zrna Statisticky vyznamné rozdiely.

V zévislosti od hustoty porastu (spon) sa nedosiahli prakticky Ziadne rozdiely.
Vplyv rokov bol §tatisticky vyznamny iba v roku 1986, ked sa dosiahla najvys§ia uroda
zrna (9,11 t.ha1).
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VII. Skrobova hodnota biomasy kukurice v zavislosti od hybridov, sponov a termi-
nu zberu — Starch value of maize biomass in dependence on the spacing and date

of harvest
Spon
Hybrid Termin zberu
! 700 x 120 | 700 x 150 | 700 x 200 | priemer
|
} CE 220 I. termin 8013 8122 7185 7773
! 1L 9 067 9 286 8581 8 978
| 111 8257 7977 7125 7 786
f priemer 8445 8 461 7 630 8179
| CE240S I. termin 7754 7283 7740 7592
II. 7891 8 230 7882 8 001
III. 7732 7359 7175 7422
| priemer 71792 7 624 7599 7671
| CE 270 I. termin 8 727 8 605 8 449 8 594
II. 10 434 9372 9256 9 687
I1I. 9 487 9237 8 837 9187
priemer 9549 9071 8 847 9 155
| TAMv310| I termin 8755 8710 8 493 8 653
' II. 9 891 9 700 10 150 9914
111 9431 8 885 9198 9171
| priemer 9 359 9 098 9 280 9 245
|
| TOMv 335 I. termin 8 401 7 929 8 303 8211
II. 10 398 10 319 8 805 9 840
| IIL 9487 9 471 8813 9 257
n
priemer 9428 9239 8 640 9102
TOMv460| 1. termin 8 263 8 637 8553 8 484
1L 10 893 11 130 9736 10 586
111 11 023 10 341 10 242 10 535
priemer 10 059 10 036 9510 9 868
| CE 420 I. termin 8 060 8 501 7997 8 186
? II. 10 045 9917 9 360 9774
111 8 894 9 061 8 802 8919
priemer 8 999 9159 8719 8 959
| To455S I. termin 8 992 9195 8236 8 808
‘ II. 11 960 12 123 11 490 11 858
111 11 395 10 747 10717 10 953
priemer 10 782 10 688 10 147 10 539
Priemer I. termin 8 371 8 373 8 120 8 288
II. 10 072 10 009 9408 9 829
I11. 9 463 9134 8 863 9 153
priemer 9 302 9172 8797 9 090

ROSTLINNA VYROBA — 1990 713



VIII. Analyza rozptylu tUrod zrna kukurice — Analysis of variance of maize grain
yields

Fakeor F tabulkové . »
Zdroj variancie vypoditané Preukaznost
0,05 0,01

A — hybridy 2,12 2,86 - 39,27 e
B — hustoty 3,10 4,86 0,40
A x B ) 1,81 2,30 1,38
C — roky 3,10 4,86 96,06 + +
A x C 1,81 2,30 3,15 + +
B x C 2,48 3,55 4,56 e
A xBxC 1,61 1,95 0,99
R — opakovania 2,71 4,02 4,15 + +

IX. Urody zrna kukurice (t.ha-1) a preukaznost rozdielov v zavislosti od variantov
pokusu — Maize grain yields (t per ha) and significance of differences in de-
pendence on variants of the trial

Zdroj variancie (Hf::i?) Zdroj variancie (Hﬁ;ﬁ)
A — hybridy B — spon (hustota)

CE 220 7,42 700 x 120 8,14

CE 240 S 5,96 700 x 150 8,14

CE 270 8,66 700 x 200 8,25

TOMv 310 8,17 preukazna diferencia 0,34

TOMv 335 8,49 6 ik

TOMyv 460 9,35 1986 9,11

CE 420 8,60 1987 8,31

To 455 S 8,78 1988 8,25
Preukazni diferencia 0,73 preukazn4 diferencia 0,34

DISKUSIA

Postupny zber biomasy v troch terminoch poc¢as dozrievania rastlin kukurice nam
umoznil detailnejsie sledovat proces tvorby biomasy a napokon aj jej hodnotové vyjadre-
nie v Skrobovych jednotkich. Najintenzivnejsia tvorba biomasy, a teda absolitne na-
rastanie urody suSiny a produkcie Skrobovych jednotiek prebiecha v ¢ase medzi mlie¢nou
a voskovou zrelostou kukurice, t.j. v ¢ase, ked biomasa m4 obsah susiny medzi 22 aZ 42 %,.
Po tejto fize vyvinu dochidza zrejme k zvy$enému transportu zasobnych vysokoenerge-
tickych latok do generativnych organov, spojenému so starnutim asimila¢nych orgénov
a negan’vnou latkovou bilanciou, ¢o sa v koneénom ddsledku prejavi na absolitnom pokle-
se urody suSiny rastlin. K podobnym ziverom dospeli aj Toth (1981), Toth a kol.,
(1984), Vlachova, Adonov (1984).

Z praktického hladiska by bolo teda mimoriadne ddlezité, aby sa v zdujme maxi-
malneho vyuZitia potencidlnej produkcie biomasy kukurice v kukuri¢nej oblasti zberala
biomasa prevaZne pri obsahu susiny 30 aZ 35 9,. Aj napriek pretrvdvajicim obavim
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z nedokonalého vyuZitia vyZivnej hodnoty takejto biomasy v dosledku nestriavenych
zfn kukurice (Piatkowski a kol., 1986) uz Mala a kol. (1969) experimentilne dokézali,
Ze takéto obavy st neopodstatnené a tieto straty mozno prakticky tplne eliminovat v prie-
behu vyberania sildZe jej homogenizéiciou frézovym vyberadom.

V rdmci produkcie biomasy aj $krobovej hodnoty sa v na$ich pokusoch prejavil
vyznamny vplyv hybridov. V podstate sa potvrdila znima skutoCnost, Ze vykonnost
genotypov narasté v stlade so zvySovanim ich neskorosti. Potvrdzuje to najvyssia uroda
susiny aj Skrobovych jednotiek, ktord sa dosiahla pri najneskorSom hybride TO 455 S,
zodpoveda aj charakteristike jeho vlastnosti (Vrba, 1989), ako niSho sti¢asne najvykon-
nejSieho silazneho hybrida. V ramci tejto kategérie skorosti (FAO nad 400) poskytol
vyborné vysledky v tirode biomasy aj hybrid TOMv 460, naopak hybrid CE 420 vykon-
nosti uvedenych hybridov nedosahoval. TOMv 460 aj CE 420 sa uvadzaji (Podolik
a kol.,, 1987) ako univerzilne hybridy, vhodné na zrno aj sildZ Hybridy CE 270,
TAMv 310 a TOMv 335 napriek ich skorosti dosiahli v produkcii $krobovych jedno-
tiek uspokojivé vysledky. Hybrid CE 220 a najmid CE 240 S vykonnosfou znacne za-
ostali, a preto ich pre véasnu sejbu v tychto podmienkach nemozno odportdéat.

Z hladiska technoldgie pestovania kukurice na sildZ je ddlezité, Ze prakticky vSetky
hybridy, aj napriek ich $irokej Skile skorosti (s vynimkou TAMv 310) poskytli najvyssiu
produkciu Skrobovych jednotiek pri dvoch vysSich programovanych hustotich. Tento
fakt naznacuje, Ze pri pestovani kukurice na sildZ treba zvysit hustotu porastu v zdujme
efektivnejSieho vyuzitia ich produkéného potencidlu a ziroveil zohladiovat aj vykonnost
jednotlivych genotypov.

TaktieZ pri pestovani na zrno sa zistila rozdielna genotypova vykonnost. Najvyssiu
urodu poskytol TOMv 460. Vykonnostou sa mu pribliZili CE 270, TAMv 310, TOMv
335, CE 420 aj To 455 S. Podobne ako pri urode biomasy boli najmenej vykonné naj-
skorsie hybridy CE 220 a najmd CE 240 S. V tejto suvislosti je urcite zaujimavé, Ze hybrid
CE 420, ktory v svojej kategodrii pri produkcii $krobovych jednotiek mimoriadne zaostal
za najvykonnej$im hybridom To 455 S, v trode zrna sa neliSil. Ukazuje sa teda, Ze pri
pestovani kukurice pro jednotlivé smery v zdujme efektivneho vyuZitia produkéného
potencidlu bude nadalej nutné vychadzat z hospodarskych vlastnosti jednotlivych hybri-
dov a technolégiu pestovania upravit v silade s ich spdsobom vyuZitia. Aplikicia unifiko-
vanej technolégie prichddza do ivahy v urcitom rozsahu pri tzv. univerzilnych hybridoch.
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FOPBAT, N. — NOAONAK, M. (CNTOBOCUBO — HayuHO-UCCNEeA0BaTENbCKUIH MHCTUTYT
KyKypy3bl, TpHaBa): lpou3BoagHTeNsHOCTL TMGPMAOB KYKYPY3bl ANSl OTAENbHbIX Hanpaene-
HUIH MCNONL3OBaHUA B 06NacTu Kykypysocesuus. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7) : 707-716.
Monesbie onbiTbl npoBoaunu B 1986—1988 rr. B KYKypy30BOAUECKON NPOWU3BOACTBEHHO
o6nactu Ha uccneposatenbckoi 6aze HUMUK TpHasa — (Papcku MnbiH. M3yuanack npous-
BOAWTENbHOCTb BoCbMM ruGpuaos (PAO 220—480 (CE 220, CE 240, CE 270, TAMe 310,
TOMe 335, TOMe 460, CE 420, TO 445 C) npu ryctotax 71,4; 95,2 u 119,0 TbiC. pacTeHui
Ha OfuH ra. Pe3ynbTaTbl nokasanu, YTo CaMblii BbICOKWI ypoXxai 6MOMacCbl M KpaxMmanbHbiX
€AWHWY nonyyancs B nepuos y6opku npu CoaepxaHuu cyxoro Bewectsa 30—40 9. OgHo-
BPEMEHHO NOATBEPAMNOCH, UTO B WHTepecax 3(PEKTUBHOCTM MCMONb30BaHUSA NOTEHUUana
YPOXaHHOCTU OTAENbHbIX FEHOTUNOB CNeAyeT AUMMEPEHUUPOBATL UX UCNONb3OBAHUE W ryC-
TOTy nocesa NP BblpauMBaHUKU WMX Ha CUNOC, WAM Ha 3epHO. Y Tak Ha3biBaeMblX YHUBep-
CafbHbIX TMOGPUAOB, A0 ONPEAENEHHON MEPbl, MOXHO YHWUMWUUUPOBATb TEXHO/NOrMIO Bbipa-
WMBaHUs ANs o60UX HanpaBNeHUN.

YPOxai 6MOMacChl KYKYPy3bl; KYKYpy3a Ha 3€pHO; KpaxManbHas UEHHOCTb; ruépuabl; ryc-
TOTa nocesa

HORVATH, I. — PODOLAK, M. (SLOVOSIVO — Maize Research Institute, Trnava): Perform-
ance of maize hybrids of different production types in the maize-growing region. Rostl. Vyr., 36,
1990 (7): 707 —1716.

Field trials were performed in 1986 — 1988 in the maize-growing region at the research base of the
Maize Research Institute at Farsky Mlyn. Performance was studied in eight hybrids, including
FAO 220-480 (CE 22P, CE 240 S, CE 270, TAMv 310, TOMv 335, TOMv 460, CE 420, TO 445
S) at the densities of 71.4, 95.2 and 119.0 thousand plants per ha. The results showed that the high-
est output of biomass as well as starch units was obtained during its harvest at the dry matter
content of 30—40 9%,. At the same time, it was confirmed that for effective utilization of the yield
potential of separate genotypes it is necessary to differentiate their utilization and stand density in
the growing for silage or for grain. In the so-called universal hybrids, the practice of growing for
both these purposes may be unified to a certain degree.

yield of maize biomass; maize for grain; starch value; hybrids; stand density

HORVATH, I. — PODOLAK, M. (SLOVOSIVO - Forschungsinstitut fiir Maisanbau, Trnava):
Ertrag von Maishybriden fiir einzelne Nutzungsrichtungen im Maisanbaugebiet. Rostl. Vyr., 36, 1990
(7): 707—1716.

Unsere Feldversuche wurden in dea Jahren 1986 bis 1988 im Maisanbaugebiet der Forschungsbasis
des FI f. Maisanbau in Trnava — Farsky Mlyn vorgenommen. Wir studierten die Ertriage von acht
Maishybriden der FAO 220 bis 480 (CE 220, CE 240 S, CE 270, TAMv 310, TOMv 335, TOMv
460, CE 420, To 445 S) bei Bestandsdichten von 71,4; 95,2 und 119,0 tausend Pflanzen pro 1 ha.
Die Ergebnisse erwiesen, dafl der hochste Ertrag sowohl an Biomasse als auch an Stidrkeeinheiten
erreicht wurde, wenn bei einem Trockensubstanzgehalt von 30 bis 40 %, geerntet wurde. Gleich-
zeitig bestétigte sich auch, daffi vom Gesichtspunkt der effektiven Verwertung des Ertragspotentials
der einzelnen Genotypen sowohl der Nutzungszweck als auch die Bestandsdichte bei Anbau fiir
Silierung oder zur Korngewinnung zu differenzieren sind. Bei den sog. universellen Hybriden
kann bis zu einem gewissen Maf} die Anbautechnologie fiir beide Nutzungsrichtungen unifiziert
werden.

Biomasseertrag von Mais; Kérnermais; Starkewert; Hybriden ; Bestandsdichte

Adresa autorov:

Ing. Ivan Horvaéth, CSc., Ing. Michal Podolik, CSc., SLOVOSIVO — Vyskumny tstav kuku-
rice, Trstinska 1, 917 52 Trnava
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KUKURICA NA SILAZ V TEPLOTNE MENE] PRIAZNIVYCH
PODMIENKACH

M. Podoléik, I. Horvath

PODOLAK, M. — HORVATH, 1. (SLOVOSIVO - Vyskumny tstav kukurice, Trnava):
Kukurica na sild% v teplotne menej priaznivyeh podmienkach. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 717—
—1726.

Polné pokusy s kukuricou na sildZ v repnej oblasti sa uskuro¢nili na SSM Topol¢any v rokoch
1985 az 1988 a v zemiakovej vyrobnej oblasti v lokalite Maly Cepéin v okrese Martin v rokoch
1986 az 1988. Pestovali sa hybridy FAO 210—250 (Bermagold, CE 205 S, BEKE 246 a CE
240 S) pri vzdialenosti riadkov 500 a 750 mm a pri hustote 88 a 134 tis. rastlin na 1 ha. Z vy-
sledkov vyplynulo, Ze pri pouzitej hybridnej skladbe sa v danych pocdmienkach dosiahla vysSia
uroda vietkych sledovanych znakov pri vid¢Sej programovancj hustote rastlin. Ukézalo sa tiez,
Ze aj v tychto podmienkach sa pri vicsej vzdialenosti riadkov dosahuju pozitivnejsie vysledky
v kvalite vyprodukovanej biomasy (zvySend uroda sudiny $ulkov) bez vyrazného poklesu
trody suchej hmoty rastlin.

uroda kukurice na sildZ; zelena hmota; sudina; $alky ; hybridy; hustota; vzdialenost riadkov;
vyrobné oblasti

Otazke organizacie porastu kukurice na sildZ sme v minulosti venovali znaéna po-
zornost. Z nasich vysledkov dosiahnutych v kukuri¢nej vyrobnej oblasti pri véasnej sejbe
(Podolak, 1979; Podolak, 1983), ako aj v podmienkach oneskorenej sejby (Podolik,
Horvath, 1988) vyplynulo, Ze samotné vzdialenost riadkov nemala vyznamny vplyv na
rozdiely v irode kukurice na silaz. Ovela vyznamnejsi vplyv mala skuto¢né hustota rastlin
a dalSie hodnotené faktory.

Treba vsak zddraznit, Ze tento problém nebol doteraz v uspokojivej miere vyskumne
rieSeny v teplotne menej priaznivych podmienkach repnej a zemiakovej vyrobnej oblasti.
BeZnéa polnohospodirska prax v tychto podmienkach doteraz preferuje pestovanie kuku-
rice na sildZ pri extrémne vysokych hustotich rastlin (vdcSinou nad 200 tisic rastlin
na 1 ha) pri vzdialenostiach riadkov od 300 do 500 mm. Tento spdsob pestovania sice
zabezpecuje vysoké tirody zelenej hmoty, avak obsah sudiny vyrobenej biomasy nedo-
sahuje pozadované parametre (25 az 35 9,) pre optimélny priebeh fermentaéného pro-
cesu pocas sildZovania. Niektoré publikované prace z takychto podmienok (Divis§,
Princova, 1985; Vrzal, 1986) uz poukazali na nutnost zniZenia hustoty porastu, aviak
otdzka vzdialenosti riadkov ostdva doteraz otvorena. Cielom tejto prace bolo v podmien-
kach repnej a zemiakovej vyrobnej oblasti overit optimélnu organiziciu porastu kuku-
rice na sildZ pri rozdielnej vzdialenosti riadkov. :

MATERIAL A METODA

Experimentilne price vo forme maloparcelkovych polnych pokusov sme v repnej vyrobnej
oblasti uskuto&nili na SSM Topoléany v rokoch 1985 az 1988. Polné pokusy v zemiakovej vyrobnej
oblasti sa realizovali v rokoch 1986 az 1988 v lokalite Maly Cepéin (okres Martin).
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Lokalita SSM Topoléany je v nadmorskej vy$ke 160 az 180 m, priemerna roéna teplota je
9,6 °C, dlhodoby priemer roénych zrazok 593 mm, cez vegetaéné obdobie 359 mm. Lokalita patri
do reparsko-pseni¢nej vyrobnej oblasti. Pédy st hnedozeme, stredne tazké, hlinité s nidchylnostou
na zlievanie a tvorbu prisusku. Na svahoch podliehaji erozivhym vplyvom. Obsah humusu je 1,2
az 1,8 %, obsah fosforu stredny aZ dobry, draslika dobry az vysoky, pH 6 aZ 6,5; kataster patri do
PS HMt 1aPPO N 1.

Lokalita Maly Cepéin je v nadmorskej vy§ke 485 m, priemerna ro¢n4 teplota je 7,5 °C, dlhodo-
by priemer roénych zraZzok 762 mm, cez vegetaéné obdobie 464 mm. Prevlddajt tu hnedé illimerizo-
vané pddy, ilovito-hlinité, pomerne plytké (250 az 300 mm), podornicie su ily a sliefi s dolomitovym
skeletom. Obsah humusu v pdde je 2 az 2,5 %, pH 6,5 aZ 7, na niektorych zamokrenych miestach
vyrazne niZsie, zdsoba fosforu je strednd, draslika stredna az dobr4; kataster je zaradeny do PS P 22
a PPO P 3.

Pokus v repnej oblasti sme zaloZili po predplodine pSenica a v dal$ich rokoch po kukurici.
Predplodinou v zemiakovej vyrobnej oblasti bola v prvom roku jarna mie$anka na zelené kfmenie
a v dalsich rokoch kukurica na sildZ. Priprava pody, hnojenie a ochrana proti burindm sa realizovali
strojmi a naradim, ktoré su k dispozicii pre prevdadzku podla platnych pestovatel'skych zdsad a meto-
dik. Z priemyselnych hnojiv sa na jesefl pouzila celd ddvka fosforeénych a draselnych hnojiv (fosfor
v ddvke 33 kg.ha~1, draslik v ddvke 149 kg.ha~1) a na jar dusikaté hnojivd v ddvke 160 kg.ha-1.

Kukurica sa sadila pomocou ruénych sadzacov do vopred vyznackovanych riadkov na uréeni
vzdialenost po dve zrnd. Po vzideni sa ru¢ne vyjednotila na jednu rastlinu.

Varianty pokusu: pokus bol viacfaktorovy, obsahoval §tyri hybridy (Bermagold — FAO 200
az 230, BEKE 246 — FAO 250 az 260, CE 205 S — FAO 200 az 220, CE 240 S — FAO 240), dve
hustoty (88 tis. a 134 tis. rastlin na 1 ha), dve vzdialenosti riadkov (500 a 750 mm) a §tyri opakovania.

Spon pri hustote 88 tis. rastlin na 1 ha bol 500 x 225 mm pri vzdialenosti riadkov 500 mm
a 750 x 150 mm pri vzdialenosti riadkov 750 mm.

I. Atmosferické zrazky a teploty v lokalite Topol¢any (Chlebany) — Precipitation
and temperatures at the TopoI¢any locality (Chlebany)

Uhrn zraZok (mm) v mesiacoch
Rok =5
10.—3.| 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.—9.| 4.—09. A
; (%)
30roény
priemer | 234,6 | 38,2 65,6 78,6 64,8 70,0 | 41,4 | 593,2 | 358,6 | 100,0
1984 +
1985 168,2 | 19,9 | 160,5 81,6 68,0 125,0 9,6 | 632,8 | 464,6 | 129,5
1985 +
1986 230,9 | 22,6 44,5 | 128,1 24,4 91,0 17,1 558,6 | 327,7 91,3
1986 +
1987 235,1 | 43,1 | 130,3 75,1 35,1 41,7 | 40,3 | 600,7 | 365,6 | 101,9
1987 +
1988 258,7 | 11,0 56,1 23,7 | 25,0 | 158,7 | 65,4 | 598,6 | 339,9 94,7

Priemerné teploty (°C)

Rok mesiac spolu .
priemer
. 4.—9.
4. 5. 6. 7. 8. 9. 4.—9. s |

30roény

priemer 10,1 15,1 18,1 19,4 18,7 14,5 | 2930,2 100,0 16,0

1985 9,6 15,8 15,5 19,0 18,2 14,1 2819,0 % 96,2 15,4

1986 12,8 16,8 17,4 19,7 19,9 14,0 | 30744 104,9 16,8

1987 9,7 13,6 18,0 21,1 16,8 17,2 | 2943,5 100,4 16,1

1988 10,1 16,7 17,5 20,9 20,4 15,2 | 3082,0 105,1 16,8
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II. Atmosferické zrazky a teploty v lokalite Maly Cepéin (Bodorova) — Precipitation
and temperatures at the Maly Cepéin (Bodorova) locality

Uhrn zrizok (mm) v mesiacoch
Rok o
10.—3.| 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.—9.| 4.—9. (%)
50roCny
priemer | 308,0 | 54,0 | 76,0 91,0 | 97,0 83,0 | 63,0 | 772,0 | 464,0 | 100,0
1985 +
1986 227,5 | 34,3 78,5 | 141,3 | 33,9 176,0 | 23,3 | 714,8 | 487,3 | 105,0
1986 +
1987 296,9 | 37,2 | 137,6 | 91,9 | 44,0 55,1 | 53,2 | 715,9 | 419,0 | 90,3
1987 + :
1988 318,4 | 34,2 63,6 72,6 | 78,1 119,6 | 72,7 | 759,2 | 440,8 95,0
Priemerné teploty (°C)
Rok mesiac spolu .
N priemer
4. 5. 6. 7, 8. 9. | a9, % L=
50roCny
priemer 7,3 12,2 15,7 16,8 16,2 12,6 | 2469,2 100,0 13,5
1986 9,7 14,2 14,7 16,1 16,7 11,3 2528,0 102,3 13,8
1987 6,7 10,7 15,6 18,6 14,3 13,9 | 2437,6 98,7 13,3
1988 6,4 135 | 145 | 17,8 | 16,6 | 12,8 | 2495,9 101,0 13,6

Spon pri hustote 134 tis. rastlin na 1 ha bol 500 x 150 mm pri vzdialenosti riadkov 500 mm
a 750 » 100 mm pri vzdialenosti 750 mm.
Pokus bol usporiadany do blokov podla vzdialenosti riadkov a hustoty rastlin. Zberova plocha

reprezentujuca jedno opakovanie kazdého variantu bola 13,5 m2.

Pri zbere sa zistovala celkovda hmotnost biomasy a na parcelkiach z 25 reprezentativnych rastlin
sa zistila celkovd hmotnost, pocet a hmotnost odlistenych $Ulkov. Obsah suSiny sa zistoval z repre-
zentativnej vzorky 10 rastlin su§enim pri 105 °C do konstantnej hmotnosti a urcil sa obsah susiny od-
listenych $ulkov a susiny ostatnej hmoty.

III. Termin sejby a zberu, vegetadnd doba na pokusnych miestach — The date of
sowing and harvest, growing season at the trial localities

Termin
Pokusné miesto Rok Pocet vegetaénych dni
sejby zberu

| 1985 7. 5. 10. 9. 127
’ Topoltany 1986 12. 5. 15. 9. 127
; 1987 . 5. 15. 9. 131
; 1988 .5 7. 9. 127

1986 8. 5. 22. 9. 138
| Maly Cepéin 1987 12. 5. 17. 9. 129
i 1988 11. 5. 15. 9. 128
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Meteorologické tdaje sme zistovali zo siete meteorologickych stanic HMU (pre Topolcany
zo SS Chlebany, pre Maly Cepéin v Bodorovej). Poveternostné podmienky z lokality Topol¢any
uvadzame v tab. I, z lokality Maly Cepéin v tab. II. Terminy sejby, zberu a diZku vegetaéného ob-
dobia na oboch lokalitich uvadzame v tab. III.

Rozdiely vo vyske trody vplyvom sledovanych faktorov (tiroda zelenej hmoty, susiny, troda
odlistenych $ulkov a sudiny $ulkov) sa hodnotili pomocou matematicko-§tatistickej metddy analyzou
rozptylu.

VYSLEDKY

Lokalita Topoléany

Urody v zavislosti od sledovanych faktorov a preukaznosti rozdielov uvidzame
v tab. IV, z ktorej vyplyva, Ze za $tvorro¢né pokusné obdobie sa dosiahlo v priemere:
39,08 t.ha—1 zelenej hmoty, 11,33 t.ha-1 zelenej hmoty $ulkov, 12,75 t.ha-1 susiny,
5,94 t.ha~1 suliny 3ulkov.

IV. Urody kukurice na silaZz (t.ha—1) na lokalite Topoléany v zavislosti od va-
riantov pokusu — Yields of maize grown for silage (t per ha) at the Topolé¢any
locality in dependence on variants of the trial

o Zelens Saaniem Sugina Susina }
(zdroj variance) ot $aTkov (ts‘;f:}‘,) s |
: (t.ha-1) : : ‘
—
A — hybridy i
Bermagold 39,80 11,46 13,27 6,25 :
BEKE 246 40,85 11,71 12,76 58 |
CE 205 S 35,90 10,41 12,07 566 |
CE 240 S 39,76 11,75 12,90 5,99 '
diferencia 0,01 1,39 0,71 0,44 0,39 |
B — roky . .
1985 39,49 11,54 11,32 5,47
1986 45,31 13,96 15,30 7,50
1987 30,98 9,58 10,87 5,02
1988 40,53 10,24 13,51 5,75
diferencia 0,01 1,39 0,71 0,44 0,39
C — vzdialenost riadkov l
500 mm 39,22 11,03 12,69 576
750 mm 38,93 11,63 12,81 6,11 i
diferencia 0,01 0,73 0,37 0,23 0,20
D — hustota
88 000.ha! 37,04 10,99 12,25 5,76
134 000.ha-1 : 41,11 11,67 13,25 6,12
diferencia 0,01 0,73 0,37 0,23 0,20
Priemer 39,08 11,33 12,75 5,94
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V. Urody kukurice na sildZ (t.ha-1) na lokalite Topoléany v spolutéinnosti vzdia-
lenosti riadkov s inymi sledovanymi faktormi — Silage maize yields (t per ha) at
the Topoléany locality as influenced by the interaction of row spacing with other
factors under study

Susina

Zelena hmota Susin
A $tlkov

Zelena hmota salkov

Spolupdsobenie faktorov

500 750 500 ‘ 750 500 750 500 750

Hybridy x vzdialenosti \

Bermagold 39,88 | 39,71 | 11,03 | 11,89 13,30 | 13,24 | 5,95 | 6,55
BEKE 246 40,89 | 40,82 | 11,41 | 12,00 | 12,71 | 12,80 | 5,70 | 6,02 |
CE 205 S 36,46 | 35,34 | 1048 | 10,34 | 12,10 | 12,64 | 5,70 | 5,61
CE 240 S 39,66 | 39.86 | 11.21 | 12,28 | 12,65 | 13,15 | 5,71 | 6,28
|
-
Preukazni diferencia 2,35 1,20 0,75 0,66

Roky x vzdialenosti

1985 40,75 | 38,23 | 11,51 | 11,58 | 11,55 | 11,09 | 5,37 | 5,58
1986 4498 | 45,64 | 13,65 | 14,27 | 14,69 | 15,91 | 7,37 | 7,64
1987 30,16 | 31,80 | 9,32 9,84 | 10,66 | 11,07 | 4,84 | 5,21
1988 40,99 | 40,07 | 9,66 | 10,82 | 13,86 | 13,16 | 548 | 6,03
Preukaznd diferencia 2,35 1,20 0,75 0,66

Vzdialenost x hustota

88 000 37,47 | 36,62 10,72 11,26 12,24 | 12,26 | 5,56 5,96
134 000 40,97 | 41,25 | 11,35 | 12,00 | 13,13 | 13,36 | 5,97 | 6,26
l Preukaznd diferencia 1,39 0,71 0,44 0,39

V zavislosti od hybridov najniz$iu urodu zelenej hmoty, zelenej hmoty $tulkov a su-
$iny poskytol hybrid CE 205 S. Vyssie urody zelenej hmoty a zelenej hmoty $ulkov boli
pri vSetkych ostatnych hybridoch, avSak uZ medzi nimi vyznamné rozdiely neboli.
Uroda susiny bola najvyssia u hybrida Bermagold. -

Roky vplyvali najviac na urody zelenej hmoty, zelenej hmoty $tlkov, celkovej susiny
aj susiny Sulkov v roku 1986. NajnizZSie trody vSetkych sledovanych ukazatelov sa do-
siahli v roku 1987.

Vplyvom vzdialenosti riadkov neboli rozdiely v trode zelenej hmoty a susiny.
Urody zelenej hmoty $tlkov a suiny $tlkov boli vyznamne vysie pri vzdialenosti riad-
kov 750 mm. Vplyvom hustoty sa dosiahli vys$§ie trody pri vietkych sledovanych zna-
koch pri hustote 134 tis. rastlin na 1 ha.

Urody pri spolutéinnosti vzdialenosti riadkov s dal§imi faktormi uvidzame v tab.
V, z ktorej je zrejmé, Ze vplyvom vzdialenosti riadkov sa pri Ziadnom zo sledovanych
hybridov nedosiahli rozdiely v tirode sledovanych znakov. TaktieZ vzdialenost riadkov
v jednotlivych rokoch nemala vyraznejsi vplyv na rozdiely v drodich sledovanych zna-
kov. Vyznamny rozdiel v urode zelenej hmoty sa dosiahol iba v roku 1985 v prospech
riadkov 500 mm a pri urode susiny v roku 1986 v prospech riadkov 750 mm. Podobne
vzdialenost riadkov sa vyrazne neprejavila pri sledovanych znakoch v zavislosti od sledo-
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V1. Urody kukurice na sildZ (t.ha-1) na lokalite Maly Cepéin v zavislosti od va-
riantov pokusu — Yields of maize grown for silage (t per ha) at the Maly Cepéin
locality in dependence on variants of the trial

2 Zelena . !
- o | Mmool | iy
(t.ha-1) (t.ha-1) (t.ha-1) (t.ha-1)

A — hybridy

Bermagold 63,67 15,77 14,67 5,75

BEKE 246 59,65 13,68 12,55 4,29

CE 205-S 58,48 14,93 13,41 5,59

CE 240-S 62,45 15,78 12,68 4,87

diferencia 0,01 2,70 1,00 0,66 0,36
B — roky

1986 46,92 12,43 11,43 4,63

1987 73,37 18,48 16,15 6,45

1988 62,91 14,21 12,41 4,30

diferencia 0,01 2,11 0,79 0,52 0,28
C — vzdialenost riadkov

500 mm 61,85 15,00 13,55 5,10

750 mm 60,27 15,08 13,10 5,15

diferencia 0,01 1,42 0,53 0,35 0,19
D — hustota

88 000.ha! 56,93 14,01 12,40 4,83

134 000.ha! 65,20 16,06 14,26 5,43

diferencia 0,01 1,42 0,53 0,35 0,19
Priemer 61,06 15,04 13,33 5,13

vanych hustdt, iba pri hustote 88 tis. rastlin na 1 ha bola Groda susiny $ulkov Statisticky
vyznamne vys$ia pri vzdialenosti riadkov 750 mm.

Lokalita Maly Cepéin

Urody a preukaznost rozdielov uviddzame v tab. VI, z ktorej vyplyva, e v prie-
mere za sledované faktory sa dosiahlo: 61,06 t.ha-! zelenej hmoty, 15,04 t.ha—1 ze-
lenej hmoty $ulkov, 13,33 t.ha~! susiny a 5,13 t.ha-1 susiny $talkov. V zivislosti od
hybridov sa najvyssia uroda zelenej hmoty aj zelenej hmoty $ulkov dosiahla pri hybride
Bermagold a CE 240 S. Medzi ich urodami rozdiel nebol. TieZ hybridy BEKE 246 a CE
205 S poskytli Statisticky niz§iu Grodu, uroda $tulkov bola v prospech hybrida CE 205 S.
Najvyssia troda suSiny bola u hybrida Bermagold, vyssia u hybrida CE 205 S, najniZSia
pri hybridoch CE 240 a BEKE 240 S. Najvyssiu trodu suSiny $ulkov dosiahli hybridy
Bermagold a CE 205 S, nizsiu poskytol CE 240 S, najniz§iu BEKE 246.

V zavislosti od rokov najvysSia tiroda vsetkych sledovanych znakov bola v roku
1987, najniZSia Uroda zelenej hmoty, zelenej hmoty $tulkov a suSiny bola v roku 1986
a susiny Sulkov v roku 1988.
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VII. Urody kukurice na silaz (t.ha-% na lokalite ‘Maly Cepéin v spoluudinnosti
vzdialenosti riadkov s inymi sledovanymi faktormi — Silage maize yields (t per ha)
at the Maly Cepéin locality, as influenced by the interaction of row spacing with
other factors under study

Zelena hmota . Susina
Zelenid hmota Salkov Susina Salkov

Spolupdsobenie faktorov

500 750 500 750 500 750 500 | 750

Hybridy x vzdialenosti ‘

Bermagold | 64,22 | 63,12 | 15,74 | 15,81 | 14,88 | 14,46 | 5,63 | 5,87
BEKE 246 61,14 | 58,17 | 13,66 | 13,69 | 12,95 | 12,16 | 4,34 | 4,24
CE 205 S 50,72 | 57,24 | 14,94 | 14,91 | 13,42 | 13,40 | 5,49 | 5,68
CE 240 S 62,34 | 62,56 | 15,66 | 15,89 | 12,95 | 12,39 | 4,94 | 4,80
Preukazna diferencia 4,60 1,72 1,14 0,61

Roky x vzdialenosti

1986 47,07 | 46,76 12,63 12,22 | 11,53 | 11,32 | 4,73 | 4,52

1987 73,46 | 73,28 | 17,95 | 19,01 | 15,66 | 16,64 | 6,12 | 6,77

1988 65,13 | 60,79 | 14,42 | 14,00 | 13,46 | 11,35 | 4,45 | 4,15
Preukazni diferencia 3,71 1,38 0,92 0,49

Vzdialenosti x hustota

88 000 58,15 | 55,71 | 13,92 | 14,11 | 12,54 | 12,26 | 4,79 | 4,86
134 000 65,56 | 64,84 | 16,09 | 16,04 | 14,56 | 13,95 | 5,42 | 543
Preukazns diferencia ? 2,70 1,00 0,66 0,36

V zavislosti od vzdialenosti riadkov boli rozdiely v urode zelenej hmoty a suSiny
v prospech riadkov 500 mm, pri zelenej hmote $ulkov a susiny $ulkov rozdiely neboli.
Vplyvom hustoty sa dosiahli vyznamné rozdiely, vys$Sie trody vsetkych sledovanych
znakov boli pri hustote 134 000 rastlin na 1 ha.

Spolupdsobenie vzdialenosti riadkov s dal$imi sledovanymi faktormi uvddzame
v tab. VII, z ktorej vyplyva, Ze vplyvom rozdielnych vzdialenosti riadkov sa nezistili
u hybridov rozdiely v Ziadnom zo sledovanych znakov.

Vplyv vzdialenosti riadkov bol odli§ny v z4vislosti od rokov. Uroda zelenej hmoty
a susiny bola vyssia iba v roku 1988 pri riadkoch 500 mm. V roku 1987 boli urody suSiny
a susiny $ulkov vyssie pri vzdialenosti riadkov 750 mm. Vplyv rozdielnej vzdialenosti
riadkov na tdrodu sledovanych znakov sa pri pouZitych dvoch hustotich neprejavil,

Percentualny obsah su$iny celych rastlin, percentudlny obsah suSiny $ulkov a hmot-
nostny podiel susiny $tlkov v priemere za pokusné obdobia a vietky faktory sledované
v pokusoch uvadza pri oboch lokalitach tab. VIII, z ktorej je zrejmé, Ze najvyssi prie-
merny obsah suSiny celych rastlin (32,78 9,) a obsah susiny $tulkov (52,60 9,) sa dosiahol
na lokalite Topol¢any.

Ovela niz§i priemerny percentudlny obsah suSiny celych rastlin (22,01 9,), obsah
suSiny Sulkov (24,17 9%,), ako aj podiel susiny $tlkov (38,41 9,) sa dosiahol v priemere
za vietky sledované faktory na lokalite Maly Cepéin. Je to jednozna¢ne ddsledok teplotne
menej priaznivych podmienok v zemiakovej vyrobnej oblasti.
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VIII. Percehtuélny obsah susiny rastlin, $ufkov a podiel suSiny $ulkov (priemer
za pokusné miesta a sledované roky) — Percent contents of plant and spadix dry
matter and the proportion of spadix dry matter (average for trial sites and years)

% Topolé¢any Maly Cepéin
obsah suSiny . obsah susiny .
Hiybridy Spon %) - | podiel (%) PO
susiny susiny
$ulkov $ulkov
celé = celé > ;
rastliny Sulky (%) rastliny Sulky (%)
50 x 22,5 34,02 53,98 45,09 . 22,50 36,98 39,86
50 x 15,0 33,15 54,43 44,84 24,54 35,45 36,65
Bermagold
75 x 15 33,97 55,42 51,44 23,51 37,64 41,44
75 x 10 33,33 55,08 48,74 22,58 36,38 39,76
50 x 22,5 31,62 49,05 44,29 20,74 32,08 34,40
50 x 15,0 30,90 50,21 44,39 22,01 31,93 33,43
BEKE 246
75 x 15 32,32 51,36 48,66 21,06 31,05 35,22
75 x 10 30,23 48,40 45,09 20,66 31,39 34,59
50 x 22,5 33,61 55,40 45,25 22,70 38,58 41,34
GF 505 § 50 x 15,0 33,16 54,16 49,26 22,81 35,47 40,24
75 x 15 34,56 54,69 47,88 23,96 38,53 42,70
75 x 10 33,59 54,60 45,82 23,10 38,23 42,24
50 x 22,5 31,69 49,66 47,39 21,14 30,83 36,76
50 % 15,0 32,54 52,63 43,23 20,86 32,24 39,39
CE 240 S
! 75 x 15 33,14 51,49 47,98 19,98 30,50 39,73
’ 75 x 10 32,59 51,09 48,37 19,90 29,47 36,81
i 50 x 22,5 32,74 52,02 45,51 21,77 34,62 38,09
i 50 x 15,0 32,44 52,86 45,43 22,56 33,77 37,43
Priemer
75 x 15 33,50 53,24 48,99 22,13 34,43 39,77
75 x 10 32,44 52,29 47,01 21,56 33,87 38,35
Priemer 32,78 52,60 46,74 22,01 34,17 38,41
DISKUSIA

V literatiire je mnozstvo tidajov o tom, Ze spolu so zvySovanim poctu rastlin imerne
rastie Uroda zelenej hmoty aj suSiny kukurice na sildZ (Iliev a kol., 1965; Fleury,
Manichon, 1982). Ked viak vychiddzame z kvalitativnych poZiadaviek na vyproduko-
vanu biomasu kukurice, potom nie je Iahostajné, Ze spolu s rastiicim po¢tom rastlin klesa
podiel $ulkov v biomase, klesd obsah suSiny a naopak stupa neZziaduci obsah vldkniny
a ligninu (T oth a kol., 1984). NaSou tlohou je teda optimalizovat pocty rastlin v poraste
tak, aby sa v ramci danych agroekologickych podmienok a pouZitej hybridnej skladby
dosahovali maximélne trody biomasy kukurice, ktord viak splfia vytyéené kvalitativne
parametre.
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Z nalich pokusov jednoznatne vyplynulo, Ze z programovanych hustot 88 tis.
a 134 tis. rastlin na 1 ha na oboch lokalitdch sa dosiahli jednoznaéne priaznivejsie vysledky
pri vietkych sledovanych znakoch pri vy3Sej pouZitej hustote. Tieto vysledky velmi
dobre kore$ponduju s vysledkami, ktoré dosiahol Vrzal (1986) s podobnou hybridnou
skladbou v ramci hustoty 100 tis. az 140 tis. rastlin na 1 ha. Ked zohladnime skutocné
pocty rastlin v nasich experimentoch, potom pre podobné podmienky moZno odporticat
hustotu 105 tis. aZ 130 tis. rastlin na 1 ha v zvislosti od kvality danych agroekologickych
podmienok.

V préci sme venovali osobitni pozornost vplyvu vzdialenosti riadkov na hodnoty
jednotlivych sledovanych znakov. T4to otizka nebola doteraz uspokojivo rieSena v te-
plotne menej priaznivych podmienkach. Vysledky v kukuri¢nej vyrobnej oblasti (Podo-
14k, 1983; Podolik, Horvath, 1985) naznaovali, Ze $irka riadkov nezohriva podstat-
nu ulohu, a teda v trodotvornom procese pdsobi ovela silnejSie skutoénd hustota rastlin.
Tieto nase vysledky dosiahnuté na lokalitich TopoI¢any aj Maly Cepéin a najmi analyza
spolupdsobenia vzdialenosti riadkov s dals$imi sledovanymi faktormi naznacili podobné
tendencie.

Treba viak konstatovat, Ze sa ojedinele v niektorych rokoch dosiahla vys$Sia tiroda
najmd zelenej hmoty pri vzdialenosti 500 mm, zakial pri vzdialenosti 750 mm sa ojedinele
dosiahla vy3$ia iroda susiny a suliny $ulkov. O pomerne silnej interakcii rokov so vzdia-
lenostou riadkov pri pestovani kukurice na sildZ v riadkoch 500 a 700 mm referoval aj
Pintér (1980). V jeho pokusoch sa zistila vy$§ia iroda su$iny kukurice na sildZ pri riad-
koch 500 mm iba v rokoch chudobnejsich na zrazky. Z vysledkov naSich pokusov viak
takito zéavislost jednoznatne nevyplynula. Ukazuje sa teda, Ze problém vzdialenosti
riadkov pri pestovani kukurice na sildZ v teplotne menej priaznivych podmienkach nie je
doteraz definitivne uzatvoreny. Z naSich vysledkov v8ak vyplynulo, Ze pestovanie kuku-
rice na sildZ v tychto podmienkach pri via¢Sej vzdialenosti riadkov (600 az 750 mm) je
prinosom pre zvysenie kvality vyprodukovanej biomasy (zvy$end troda susiny $ulkov)
a v prevahe rokov nie je spojené ani s poklesom urody suchej hmoty rastlin.
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NMOAONAK, M. — TOPBAT, U. (CNTOBOCHUBO — HayuHo-UcCneaoBaTENbCKUA UHCTUTYT
KyKypy3bl, TpHaBa): Kykypysa Ha CMNOC B YCNOBMAX C HEeGNaronpysTHOW TeMNepaTypoi.
Rostl. Vyr., 36, 1990 (7) : 717-726.

MoneBbie onbiTbl C KYKYPYy30ii Ha CUMNOC NPOBOAMAUCH B 06nacTU CBEKNOCESHUS B CEMEHO-
BojueckuMx rocxosax TomonbuaHbl B 1985—1988 rr; B o6nacTu BO3AenbiBaHUA KapTodens
Ha MecToHaxoxaeHun Manbi YenuuH B pailoHe MaptuH B 1986—1988 rr. Bbipawusanu
rubpugsr QAO 210—250 (Bepmarong, CE 205 C, BEKE 246, CE 240 C) npu wupuHe
mexaypsauin 500 u 700 mm M npu ryctote 88 u 134 TbiC. pacTeHui Ha ofuH ra. U3 pe-
3yNbTaTOB MOXHO 3aK/IOUUTb, UTO B Cnyyae MCMNONb30OBaHUA AaHHOro ru6puaHoro cocraea,
B AaHHbIX YCNOBMUSX, MONYuMAM GONbLUMI ypPOXaiW BCEX M3yuyaeMblXx NPU3HAKOB npu 6onb-
WeW nporpaMMMpoOBaHHON ryCTOTe paCTeHWi. YCTaHOBWUAM, UTO U B 3TUX YCNOBUAX NpHU
Gonblwei WHUPUHE MEXAYPSAWNW NONYUalOTCs TNONOXWUTENbHble pe3ynbTaTel B KaueCTBe MNpo-
n3BejeHHON 6MOMacChl (MOBbILIEHHbIA YpOXail Cyxoro BewecTBa nouyaTkoB) 6Ge3 3Hauu-
TENbHbIX NOHWXEHUA YPOXaEB CYXOH MaCCbl paCTEHUM.

YPOXai KYKypy3bl Ha CMNOC; 3eNeHHas MacCa; Cyxoe BewecTBO; NouaTku; rubpuabl; rycrora,
LUIMPUHA MEeXAYPSAUNA; MPOU3BOACTBEHHbIE 06N1aCTH

PODOLAK, M. — HORVATH, I. (SLOVOSIVO — Maize Research Institute, Trnava): Maize
grown for silage in conditions of less favourable temperatures. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 717—726.

In the beet growing region, field trials with silage maize were performed on the Topol¢any State
Farm in 1985 —1988, and in the potato-growing region at the Maly Cepé&in locality, the Martin
district, in 1986 —1988. The FAOG 210—250 hybrids (Bernagold, CE 205 S, BEKE 246 and CE
240 S) were grown at a row spacing of 500 and 750 mm and at a density of 88 and 134 thousand
plants per ha. It followed from the results that higher yields in all the studied traits were obtained
at a higher planned density of plants under the given conditions and with the used hybrid composi-
tion. It was also manifested that under these conditions and at larger spacing, more positive results
are obtained also in the quality of produced biomass (higher yield of spadix dry matter) with no
significant decrease in the dry matter yield of the plants.

yield of maize grown for silage; green matter; dry matter; spadices; hybrids; density; spacing;
growing regions

PODOLAK, M. — HORVATH, I. (SLOVOSIVO — Forschungsinstitut fiir Maisanbau, Trnava):
Silomais in temperaturseitig weniger giinstigen Bedingungen. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 717—1726.
Feldversuche mit Silomais im Riibenanbaugebiet wurden in den Jahren 1985 bis 1988 auf dem
Staatsgut fiir Saatgutproduktion Topol¢any und im Kartoffelanbaugebiet in den Jahren 1986 bis
1988 auf der Lokalitit Maly Cep&in, Kreis Martin, vorgenommen. Angebaut wurden die Hybriden
FAO 210—250 (Bermagold, CE 205 S, BEKE 246 und CE 240 S) u. zw. mit einem Reihenabstand
von 500 und 750 mm und mit einer Bestandsdichte von 88 und 134 tausend Pflanzen pro 1 ha.
Aus den Ergebnissen ging hervor, dafl bei der angewandten Zusammensetzung der Hybriden unter
den gegebenen Bedingungen héhere Werte sidmtlicher untersuchten Merkmale bei der program-
mierten héheren Bestandsdichte erreicht wurden. Es erwies sich ebenfalls, daf} auch in diesen
Bedingungen bei dem grofieren Reihenabstand bessere Ergebnisse in bezug auf die Qualitit der
produzierten Biomasse (héhere Ertrige an Trockensubstanz der Maiskolben) ohne markanten
Riickgang des Ertrags an Trockenmasse der Pflanzen, erreicht werden.

Silomaisertrag; Griinmasse; Trockenmasse; Maiskolben; Hybriden; Bestandsdichte; Reihen-
abstand ; Anbaugebiete
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VPLYV TECHNIKY KASTRACIE NA URODU OSIVA KUKURICE

A. Javorkova

JAVORKOVA, A. (SLOVOSIVO — Vyskumny ustav kukurice, Trnava): Vplyv techniky kas-
trdcie na tirodu osiva kukurice. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 727—1731.

V rokoch 1985 aZz 1988 sme v rdmci $tyroch okresov na dsmich lokalitdich na mnozitelskych
plochéich pri vyrobe osiva hybridov TAMv 310, CE 220, MONA, DEA a CE 420 sledovali
vplyv zniZovania poc¢tu listov na rastline na vysku produkcie osiva kukurice a jeho paramet-
re — HTS, kli¢ivost po piatich a desiatich dnioch, kli¢ivost po morenom a nemorenom va-
riante ,,cold testu‘‘. Zo ziskanych vysledkov mozZno konstatovat, Ze citlivost materského kom-
ponenta na znizovanie po¢tu listov na rastline je rézna podla hybridov. Pri zniZovani poétu
listov na rastline produkcia osiva kukurice klesala v porovnani s produkciou kontroly podla
poctu odstranenych listov (jeden aZ pit) o 8,82 az 52,1 9 v priemere za vietky hybridy a sle-
dované roky. Technika kastricie musi byt takd, aby sa neposkodzovali vrchné listy délezité
pre asimildciu, ¢im sa zniZuje troda osiva, a tym aj ekonomicky efekt z produkcie osiva.

hybridy kukurice; kastricia; poskodenie listov; produkcia osiva; kvalita osiva

Jednym z najdélezitejsich faktorov pre rast vyroby kukurice je vysokovykonny bio-
logicky materiél, ktorym je osivo. Od jeho kvality zavisi efektivnost ostatnych vkladanych
prostriedkov pri zvysovani hektarovych drod. Ich kvalitu podmieﬁuie technoldgia pesto-
vania, dokonald hybridizicia a pozberova tuprava osiv. Je dokizané, Ze osivd predstavu)u
az 25%, rezervu vo zvySovani hektérovych urod v zrne kukurice.

Rozhodujicou &innostou pri vyrobe hybridného osiva na fertilnej béze je vcasni
kastricia metlin na materskom komponente, t.j. mechanické odstrinenie pel’mc z mater-
skych rastlin skor, ako st schopné produkovat pel. Technika kastricie musi byt taka, aby
sme zbyto¢ne neposkodzovali vrchné listy déleZité pre asimilaciu. Prechodom na vyuZi-
vanie jednoduchych hybridov vo vyrobe osivovej kukurice mé reakcia ich rodiovskych
komponentov, t.j. linii na vytrhivanie listov, osobitny vyznam.

V zahrani¢nych vyskumoch (Pucarié¢, Gotlin, 1979) sa porovnavala reakcia linii
a jednoduchych hybridov na kastriciu. Ziskané vysledky ukazuji, Ze vplyvom zniZovania
poctu listov zniZuju linie Grodu viacej ako jednoduché hybridy. Hruska a kol. (1962)
sa domnievaju, Ze poskodenim listov najviac trpia skoré samoopelované linie a dvojliniové
hybridy. Kazdy vytrhnuty list znamen4 zniZenie urody, ktora sa timerne zniZuje s poctom
vytrhnutych listov. Pri s. linidch sa droda mdze znizit az o 40 %,, najmi pri nepriazni-
vych klimatickych podmienkach. Hunter a kol. (1973) skasali tito reakciu na piatich
skorych a Siestich neskorych linidch a dospeli k zdveru, Ze linie velmi rozdielne reaguji
trodou na vytrhivanie listov. Borgeson (1943), Grogan (1956) dospeli k ndzorom, Ze
odstranenie metlin na materskych formich pri vyrobe jednoduchych hybridov spdsobuje
mierne zvyS$enie produkcie osiva.

MATERIAL A METODA
Na zéklade vyberu z mnozitelskych pldnov pri vyrobe osiva na fertilnej bize sme sledovals

materské komponenty hybridov CE 220, TAMv 310, MONA, DEA:a CE 420 v rozdielnych agro-
ekologickych podmienkach okresov Trnava, Dunajsk4a Streda a Komarno.

ROSTLINNA VYROBA, 36 (LXIII), 1900, &.7 127



Pri vyrobe osiva sledovanych hybridov sa v ramci jednotlivych variantov pri kastricii odstra-
nili spolu s metlinou jeden aZz pit listov. Pri kazdom variante v danom hybride sa v jednom opakovani
pouzilo k hodnoteniu 20 rastlin v zdpoji za sebou, celkove v §tyroch opakovaniach ndhodne rozmiest-
nenych na mnozitelskej ploche. Kontrolou pri kazdom hybride bol variant s ruénym odstrdnenim
metliny bez odstrdnenia listov.

Zber $ulkového materidlu sme robili v obdobi fyziologickej zrelosti pri zberovej vlhkosti zrna
30 az 35 %. Po zbere sa materidl vysusil na vlhkost zrna 12 az 13 9, a nasledne sa ru¢ne spracoval
v laboratériu Vyskumného ustavu kukurice s vyhodnotenim produkcie a parametrov osiva.

VYSLEDKY

Materské komponenty hybridov reaguji na zniZovanie poctu listov pri kastricii
velmi rozdielne v zévislosti od agroekologickych podmienok. NajcitlivejSie reaguji
rastliny na ubytok poctu listov v podmienkach s nedostatkom zraZok v kritickom obdobi
pre tvorbu zrna. Napr. matersky komponent hybrida DEA pri zabezpeceni optimalnych
podmienok zniZil pri odstrdneni piatich listov produkciu len o 17 9, (J. Bohunice, 1986),
resp. o 30 9%, (Trakovice, 1987); pri nedostatku zrdZok o 46 9, (Zavar, 1986), resp.
o0 66,1 9, (Balvany, 1987).

Po vyhodnoteni vysledkov za obdobie rokov 1985 aZ 1988 (tab. I, obr. 1) sme zistili,
Ze pri odstraneni jedného listu jednotlivé hybridy reaguji poklesom produkcie osiva ku-
kurice v rozpati 0,12 aZ 0,51 t.ha-1 (3,43 az 13,78 9,), dvoch listov 0 0,27 aZ 1,03 t.ha-1
(10,71 az 22,89 9,), troch listov o 0,31 az 1,9 t.ha1 (12,3 az 42,22 9,), Styroch listov
0 0,52 az 1,89 t.ha-1 (20,63 az 42 9,). Vo variante, kde s metlinou bolo odstranenych
pit listov, bol priemerny pokles tirody za sledované obdobie v porovnani s kontrolou
pri hybride CE 220 1,3 t.ha-1 (51,59 %), TAMv 310 2,06 t.ha-1 (58,86 %,), MONA
2,57 t.ha1 (57,11 %,) DEA 1,68 t.ha-1 (38,53 %,) a CE 420 2,0 t.ha1 (54,43 %,).

Pri zniZovani poctu listov na rastline pri kastracii klesala produkcia osiva kukurice
v porovnani s produkciou kontroly pri hybride CE 220 podIla poctu odstrdnenych listov
(jeden aZ pit) 0 0,27 az 1,3 t.ha~1 (10,71 a% 51,59 %), TAMv 310 0 0,12 az 2,06 t.ha~!
(3,43 az 58,86 9%,), MONA o 0,46 az 2,57 t.ha1 (10,22 aZ 57,11 %,), DEA o 0,26 az
1,68 t.ha~1 (5,96 az 38,53 %) a CE 420 o 0,51 a% 2,0 t.ha-1 (13,78 az 54,43 %,).

K zniZeniu produkcie osiva kukurice dochddza priamo iimerne so zvySovanim poctu
odstranenych listov s metlinou, pri¢om zniZenie produkcie osiva bolo pri jednotlivych
hybridoch rozdielne podIa agroekologickych podmienok.

{tha")

5..

4

3..

2. 1. Pokles produkcie osiva kukurice
v zavislosti od podtu odstranenych
listov (priemer rokov 1985 aZ
1988) — Decrease in seed output

b in dependence on the number of
removed leaves (average for 1985
to 1988)

— T T T — = 1. CE 220, 2. TAMv 310, 3. CE
K 1 2 3 4  5vydiont 420, 4. MONA, 5. DEA
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1. Pokles produkcie osiva v zavislosti od poétu odstranenych listov (priemer rokov
1985 az 1988) — Decrease in seed output in dependence on the number of removed
leaves (average for 1985 to 1988)

: . ¥ Percentuilne Percentudlny
Hybrid Variant t.ha-! vyjadrenie pokles
K ] 2,52 100
M-+1 2,24 88,89 —11,11
M+2 2,25 89,29 —10,71
CE 220
M+ 3 2,21 87,70 —12,30
M+4 2,00 79,37 —20,63
‘M+5 1,22 48,41 —51,59
K 3,50 100
M+1 3,38 96,57 — 3,43
M+2 3y 71 —16,29
TAMyv 310 &g i 7
i M+3 2,34 66,86 —33,14
| M + 4 2,06 58,86 —41,14
M+5 1,44 41,14 —58,86
K 4,50 100 .
M+1 4,04 89,78 —10,22
M+ 2 7 7,11 —22,89
MONA Ha ¥ ’
M+ 3 2,60 57,78 —42,22
M+4 2,61 58,00 —42,00
M+5 1,93 42,89 —57,11
K 4,36 100
M+ 1 4,10 94,04 — 5,96
M+ 2 3,80 87,16 —12,84
DEA
M+3 3,50 80,28 —19,72
M-+ 4 3,01 69,04 —30,96
M+5 2,68 61,47 —38,53
K 3,67 100
M+1 3,16 86,22 —13,78
M+2 2,98 81,17 18,83
CE 420
M+ 3 : 3,11 84,72 - —15,28
M+ 4 2,32 63,30 —36,70
M+5 1,67 45,57 —54,43

K — kontrola M — metlina 1 az5 — podet listov

Pri hodnoteni kvalitativnych parametrov sme dospeli k zaveru, Ze zniZenie poltu
listov na rastline pri kastrdcii nema negativny vplyv na kvalitu osiva, na ¢o poukazujit
vysoké hodnoty kli¢ivosti po piatich aZ desiatich diioch, kli¢ivosti po morenom a nemore-
nom variante cold testu — v hraniciach 98,7 az 99,11 9%, len o 0,09 aZ 0,2 %, niZSich
oproti kontrole.
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Hybridy citlivé na sucho v Case kvitnutia a opelovania reagujii na zniZenie poctu
listov pri kastracii zvySenim hodnoty HTS, Co je spdsobené zmenou tvaru a velkosti
zrna pri nedostato¢nom opeleni. Hybridy menej citlivé na sucho, resp. pri zabezpeceni
optimilnych podmienok v case kvitnutia reagujii na zniZenie poctu listov na rastline
znizenim HTS, pripadne u nich nemoZno dokéazat zivislost medzi potom odstranenych
listov a HT'S.

DISKUSIA

Pucari¢, Gotlin (1979) sledovali vplyv zniZenia poctu listov na urodu u jedno-
duchych hybridov a linii. Dospeli k zaveru, Ze linie a jednoduché hybridy rovnako zni-
Zuja urodu pri vytrhnuti jedného listu o 4 a 2,7 9,, dvoch listov o 11,0 a 9,7 9. My sme
sledovali vplyv zniZenia poctu listov na urodu na Styroch liniich a jednom jednoduchom
hybride. Pokles trody bol este vyssi, ako uv4dzaja citovani autori. U linii sa pozorovalo
zniZenie Urody pri vytrhnuti jedného listu o 3,43 azZ 13,78 9%,, dvoch listov o 12,84 aZ
22,89 %, pri jednoduchom hybride vytrhnutim jedného listu o 11,11 9, a dvoch listov
0 10,71 %,. Vytrhnutim troch a $tyroch listov sa u linii pozorovalo zniZenie trody o 15,28
az 42,22 %, a 30,96 az 42,0 Y,, viac ako pri jednoduchom hybride, u ktorého bola redukcia
urody 12,3 a 20,63 %,, €o je pri liniach eSte viac, ako zistili uvedeni autori.

Borgeson (1943), Grogan (1956) dospeli k ziverom, Ze odstrinenie metlin na
materskych forméch pri vyrobe jednoduchych hybridov spdsobuje mierne zvySenie pro-
dukcie osiva, ¢o sa nim potvrdilo len v ojedinelych pripadoch vo velmi priaznivych pod-
mienkach. Vo vicSine pripadov sa pozoruje zniZovanie irody v zavislosti od poctu listov
odstranenych spolu s metlinou.
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ABOPKOBA, A. (CNOBOCUBO — HayuHO-UCCNeaoBaTENbCKMIA WHCTUTYT KYKYpPY3bl,
TpHasa): [leiicTBHMe TeXHHKM KacCTPauuMu Ha YPOXaih ceMaH Kykypysel. Rostl. Vyr., 36,
1990 (7) : 727-731.

B 1985—1988 rr. B pamkax ueTbipex PalOHOB, Ha BOCbMWU MECTOHAXOXAEHUAX, Ha nno-
waaax, Cayxawux ANs pa3MHOXEHUS NpU NMPOU3BOACTBE MNOCEBHOrO Marepuana ru6puaos
TAMe 310, CE 220, MOHA, AEA u CE 240 u3yuyanu BAUSHUE NOHUXEHUA UUCNa NUCTOB
Ha paCTeHWM Ha BENUUMHY NPOAYKUMM NOCEBHOro MaTtepuana KYKYpy3bl U ero napamerpbi
— MT3 (maccbol 1000 3epeH), BcxoxecTb nocne 5 U 10 aHEN, BCXOXECTb MPOTpaBNeHHbIX
W HENpOTPaBNEHHbIX CEeMfH XONOAOBbIM TeCTOM. M3 nonyueHHbIX pe3ynbTaTOB MOXHO 3a-
K/MOUUTb, UYTO YYBCTBUTE/NbHOCTb MaTE€pPUHCKOro KOMMOHEHTa Ha CHUXEHWEe uucna NUCTbEB
Ha paCTeHuM pa3NMuHa B 3aBUCUMOCTU OT ruOpugoe. MpU NOHUXEHUM uYUCNa NUCTbEB Ha
pacTeHuMM MNpoAYKUMS MOCEBHOro MaTepuana nOHWXaNnaCcb B CpPaBHEHWUW C NpoAyKUUenr
KOHTPONsA MO UMCNY yjaneHHbix nAucTbeB (oAMH—nATb) Ha 8,82—52,1 % B cpeaHem 3a BCe
ruépuabl M M3yuaemble rogbl. TexHuUKa kKacTpauuu AonxHa ObiTb Takoi, uToGbl Henospe-
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XAaNuCb BepXHWUe /NUCTbsA, BaxXHble ANg aCCUMUNAUMMK. 3TUM CcHuUXxaeTcsa ypox(aﬁ CEeMSH,
a nocnegHUM U 3KOHOMMHUECKUK APMeKT oT npoaykuuMu nocCesHOro martepwuana.

FHGPMAbI KYKYPY3bl; KacTpauus, nospexaeHue NUCTbeB;, NpoAYKUWST NMOCEBHOro Martepuana;
KayecTBO NOCEBHOro mMatepuana

JAVORKOVA, A. (SLOVOSIVO — Maize Research Institute, Trnava): The inflience of castra-
tion on grain maize yield. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 727—1731.

In 1985 to 1988, in field trials conducted in four districts at eight localities in the propagation stands
producing the seed of the maize hybrids (TAMv 310, CE 220, MONA, DEA and CE 420), the
influence of a decrease in the number of leaves per plant was studied, as exerted on the level of
maize grain production and its parameters — 100-kernel weight (TKW), germinability after
5 and 10 days, and germination after the ,,cold test* (with and without seed disinfection). It fol-
lows from the results obtained that sensitivity of the parental component to a reduction of the
number of leaves per plant varies with the hybrids. As the number of leaves per plant decreased,
maize seed output declined in comparison with the control production, depending on the number
of removed leaves (1 to 5), by 8.82 to 52.1 9}, on an average for all the hybrids and years under study.
The method of castration should prevent damage to the upper leaves important for assimilation:
if these leaves are damaged, seed yield decreases and the economic effect of seed output is reduced.

maize hybrids; castration; damage to leaves; seed output; seed quality

JAVORKOVA, A. (SLOVOSIVO - Forschungsinstitut fiir Maisanbau, Trnava): Einfluff der
Kastrationstechnik auf den Saatgutertrag von Mais. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 727—1731.

In den Jahren 1985 bis 1988 untersuchten wir auf dem Territorium von vier Kreisen, auf insgesamt
acht Lokalititen auf Vermehrungsflichen fiir Saatgutproduktion der Hybriden TAMv 310, CE
220, MONA, DEA und CE 420, den Einfluf§ einer Verminderung der Blitterzahl auf die Produk-
tionsmenge des Maissaatguts und dessen Parameter — die TKM, die Keimfihigkeit in fiinf und
zehn Tagen und die Keimfihigkeit bei der gebeizten und nichtgebeizten Variante des ,,Cold tests.
Anhand der gewonnenen Ergebnisse ist zu konstatieren, dafy die Sensibilitit der miitterlichen Kom-
ponente zur Herabsetzung der Blitterzahl an der Pflanze den einzelnen Hybriden nach unter-
schiedlich ist. Bei der Verminderung der Blitterzahl der Pflanze ging die Maissaatgutproduktion
im Vergleich mit der Produktion der Kontrolle zuriick u. zw. der Zahl der beseitigten Blétter nach
(ein bis fiinf Blitter) um 8,82 bis 52,1 %, im Mittelwert fiir alle Hybriden und alle Versuchsjahre.
Die Kastrationstechnik muf} so erfolgen, damit diz oberen, fiir die Assimilation wichtigen Blitter
nicht beschddigt werden, sonst wiirde der Saatgutertrag und somit auch der 6konomische Effekt
der Saatgutproduktion vermindert.

Hybriden; Mais; Kastration; Beschiddigung der Blitter; Saatgutproduktion; Saatgutqualitit

Adresa autorky:
Ing. Anna Javorkova, SLOVOSIVO — Vyskumny ustav kukurice, Trstinska 1, 917 52 Trnava
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International Crop Science Congress, ICSC, Iowa State Center, Ames,
‘ Iowa, USA pfipravuje

PRVNI MEZINARODNI KONGRES O ROSTLINNE VYROBE

Kongres poradd Americkd spoleCnost rostlinné vyroby a Stitni uni-
verzita v Jowé ve dnech 14. aZ 22. Cervence 1992, mistem konini bude
Statni Univerzita v Iowé, Ames, Iowa, USA.

Program zahrnuje plenérn{ zased4ni, soub&Znd sympozia a dobrovolné
diskusni pfispévky a bude zaméfen na vyzkum v oblasti rostlinné vyroby,
dile bude zaji$té€n kulturni program, pohosténi, tematické a rekreacni zdjezdy
a moZnost Gcastnit se pracovnich porad.

Témata navrZena do programu kongresu:

— Usili o zachovini stabilnfho zem&d&lstvi;

— Globélni klimatické zmény: vyzva rostlinné vyroby;

— Biologicka rozmanitost: jeji zachovani a vyuZiti;

— Zdokonaleni rostlinné vyroby: 90. léta;

— Vyvoj fyziologie a molekuldrni biologie zemédé&lskych rostlin;

— Pé&stebni technologie pro pfisti dekadu.

Dalsi informace ziskite na kontaktni adrese: Kemneth Frey, Chair,
International Crop Science Congress, Agronomy Department, Iowa State
University, Ames, Towa 50011, USA.




VPLYV ZAVLAH NA URODU A KVALITU OSIVA KUKURICE

A. Zelenicka

ZELENICKA, A. (SLOVOSIVO — Vyskumny tstav kukurice, Trnava): Vplyv zdvlah na
trodu a kvalitu osiva kukurice. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 733 —740.

V rokoch 1986 az 1988 sme sledovali vplyv zdvlah na tirodu a kvalitu osiva kukurice v rdmci
Styroch okresov Zapadoslovenského kraja na 6smich lokalitidch pri vyrobe osiva hybridov CE
185, CE 220, TOMv 335, DEA, MONA a TO 385 S, pri pouZiti troch typov zavlah (Fregat,
pésova a klasickd zdvlaha). Zistili sme, Ze vplyvom zédvlah sa urody osiva zvysili za vetky hy-
bridy a lokality v priemere 0 40 %, a vplyvom z4vlahovej sipravy Fregat v priemere aZ o0 48 %,.
Tento typ zdvlahy mozno odporudit pre prax ako najvhodnejsi, pretoZe zabezpetuje priazni-
vejSie podmienky pre opelenie v &ase kritického obdobia tym, Ze vytvdra vysSiu relativhu
vlhkost vzduchu v mnozZitelskych porastoch v porovnani s inymi typmi zdvlah, ¢o ndsledne
priaznivo ovplyviiuje tvorbu zrna i vy$ku trod. Na kvalitativne parametre osiva nemala zd-
vlaha §tatisticky preukazny vplyv.

0sivo kukuricz; hybrid; typ zdvlahy; droda; kvalita osiva; klimatické faktory; zdavlahovy
rezim; relativna vlhkost vzduchu; kritické obdobie; opelenie

Zésobovanie semenarskych porastov vodou je jednym z délezitych faktorov a Casto
je tieZ limitujtcim faktorom pre dosiahnutie vysokych a kvalitnych tirod osiva kukurice.

Rodi¢ovské komponenty, hlavne linie kukurice, st ovela citlivej$ie na nedostatok
vody ako hybridnd kukurica v merkantilnej vyrobe. Této citlivost sa prejavuje najmi
v obdobi kvitnutia, ked nasledkom suchého a teplého pocasia chyba tiplné oplodnenie,
takZe troda sa viac alebo menej zniZuje. ZlepSenie zdsobovania semendrskych porastov
vodou zavlazovanim, najmai v kritickych obdobiach vyvoja, bezpochyby napoméha zvy3o-
vaniu urody.

Priaznivy prinos zavlah v nasich podmienkach v &ase kvirnutia je umocneny hlavne
ovplyvilovanim relativnej vlhkosti vzduchu v poraste, ktord v hlavnej miere rozhoduje
o kvalite opelenia, nisledne o tvorbe zrna (Feranec a kol., 1984).

Z toho ddvodu treba odporucit v suchom obdobi vy3§i pocet zavlahovych davok,
aviak pri mensom mnoZstve jednej zdvlahovej davky (Derco, 1976; Feranec a kol.,
1984). Predpoklada sa zavlaZovat tri- aZ Sestkrat pri zdvlahovej divke 10 aZz 15 mm. Pre
splnenie tejto poZiadavky viak nemame v stiasnom obdobi vhodné zévlahové zariade-
nia, ¢o znacne staZuje situdciu pestovatelom osiva kukurice v polnohospodérskej praxi.
Tito poziadavku na 70 aZ 80 %, spiiia jedine zavlahova stiprava Fregat (Feranec, 1984).

Zivlaha ako intenzifikaény faktor umoZiiuje podstatne zvysit urodu zrna kukurice,
nakolko kukurica ma schopnost ucelne vyuzit vilahové pomery, a to vo faze steblovania,
metania, kvitnutia a mliecno-voskovej zrelosti (Zdborsky, Truksa, 1979).

Na vyznam zavlaZovania kukurice v jednotlivych fizach vyvoja rastliny poukazuji
1 vyskumy urobené vo Vinkovci v SFR] (Pucari¢ et al., 1970), v ktorych sa sledoval
vplyv zavlah v rdznych fizach vyvoja rastliny na tirodu osiva hybridov zo skupiny FAO
100 (tab. I).
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1. Vplyv zavlah na drodu osiva hybridov zo skupiny FAO 100 vo Vinkovci — The
influence of irrigation on seed yields in the hybrids of the FAO 100 group at
Vinkovec

Parcela Variant pokusu Ua)ld; a(_)fgva

kontrola 0 3,020
. 24 mm KM$ 4,532
24 mm KMS + 24 mm NZ 5,604
48 mm KMS + 48 mm NZ 6,352
kontrola 0 3,489
II 24 mm KMS + 24 mm NZ 6,162
48 mm KMS + 48 mm NZ 6,871
I kontrola 0 3,647
24 mm KMS + 24 mm NZ 4,745
kontrola 0 2,812

v
24 mm KM$ 4,696
v kontrola 0 2,407
24 mm KM$ 4,460

KMS — obdobie kvitnutia metlin a §ulkov
NZ — obdobie nalievania zrna

Ivanicka (1971) taktiez dospel k zdverom, Ze pri zavlaZovani sa zvysili irody kuku-
rice o 10 az 42 9,, pri¢om najviSie zvySenie bolo dosiahnuté pri zdvlahe vo fize pred
tvorbou samcieho kvetenstva a vo faze kvitnutia.

Na vy$ku urod majua vplyv nielen uz spominané faktory, ale i samotny reZim zavla-
Zovania, t.j. terminy, pocet a velkost zavlahovych davok, ako aj metédy riadenia zavlaho-
vého rezimu (Derco, 1976).

MATERIAL A METODA

Pri rie$eni tlohy sme sa zamerali na zistenie vplyvu zavlah, ako aj zdvlahového reZzimu na tiro-
du a kvalitativne parametre osiva kukurice. RieSenie sa zabezpecovalo v rokoch 1986 aZz 1988 na
mnozitelskych plochdch v ramci uZzivatelov systému vyroby osiva kukurice, a to v okresoch Trnava,
Galanta, Dunajsk4 Streda a Komarno.

Sledovali a vyhodnocovali sme typy zavlah: 1. Fregat, 2. pasové zavlaZzovade, 3. klasickd — ri-
rova zavlaha.

V rokoch 1986 az 1988 sa pocas vegetdcie na vSetkych vybranych lokalitach sledovali zdkladné
klimatické faktory (priemernd teplota vzduchu v °C, thrn zrazok v mm, relativna vlhkost vzduchu
v %, slneCny svit v h, ako aj veli¢iny charakterizujice zavlahovy rezim (termin zavlahy, pocCet za-
vlahovych divok, mnozstvo zévlahovej davky, celkova davka zdvlahy, mnoZstvo zdvlahy v obdobi
kvitnutia).

Okrem relativnej vlhkosti vzduchu sme zistovali, resp. merali i relativnu vlhkost vzduchu
v kaZdom mnoZite[skom poraste, a to v zdvlahovom i kontrolnom (nezavlaZovanom) variante
v kritickom obdobi, t.j. v obdobi od kvitnutia po nalievanie zrna. Na meranie relativnej vlhkosti
vzduchu sme pouZili ruény prenosny psychrometer polskej vyroby, typu PM-821.

Ako experimentilny materidl boli pouzité hybridy réznej skupiny skorosti, a to: CE 185,

» CE 220, TOMv 335, DEA, MONA, TO 385 S. Ako kontrolu sme pri kaZdom hybride pouzili
nezavlaZzovany variant. Pri kazdom hybride v oboch variantoch (zavlaZzovany, nezavlazovany) sa
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1I. Sumarny prehlad dosiahnutych drod osiva kukurice niektorych hybridov za roky

1986 az 1988 — Summarized survey of the obtained grain seed yields of some
hybrids for 1986 to 1988
Pokles, narast
Priemernd | v porovnani
g ; Typ : uroda pri | s nezavlazo-
Hybrid Podnik zéviahy Rok Variant 14% vihkosti vanym
(t.ha-1) variantom
(%)
} zavlatovany 5,57 + 29,23
; 1986 :
nezavlazovany 4,32 -
JRD zavlazovany 4,00 + 16,61
CE 185 - g Fregat 1987
Piestany - . nezavlaZovany 3,43 —
1988 zavlazovany 6,19 + 9,75
nezavlaZovany 5,64 —
1986 zavlaZzovany 3,42 + 36,25
nezavlaZovany 2,51 -
‘ avlazovany 5,26 + 42,16
DEA | S5M pisovs | 1087 | ZaVacovany ¢
. Balvany nezavlaZovany 3,70 —
‘ 1988 zavlaZovany 1,64 + 14,68
| nezavlazovany 1,43 —
|
! zaviatovany 6,75 + 27,84
1986
nezavlaZovany 5,28 .
JRD zavlazovany 4,89 + 24,42
TO 385 S Trhové pésova 1987 ,
Myto nezavlaZovany 3,93 -
zavlazovany 5,49 + 98,19
1988 | - =
nezavlaZovany 2,77 -
zavlaZovany 6,40 + 40,04
1987 2 ) g
DEA SSM Fregat nezavlazovany 3
Trnava — zavlaZovany 1,40 + 28,44
nezavlazovany 1,09 —
zavlaZzovany 5,47 + 45,09
SSM } 1987 . !
. , nezavlaZzovany 3,77 —
MONA Sladkovi- | rarova i )
&ovo 1988 zavlazovany 2,99 + 19,60
nezavlazovany 2,50 —

v jednom opakovani pouzilo k hodnoteniu 20 rastlin v z4poji za sebou, celkove na parcele v §tyroch

opakovaniach.

Zber $ulkového materidlu sa robil ru¢ne v obdobi fyziologickej zrelosti. Po vysuseni na $tan-
dardnu 149, vlhkost nasledovalo ru¢né spracovanie (zdrhanie, Cistenie, vdzenie) v laboratériach

VUK v Trnave.

Po spracovani materidlu sme hodnotili: a) produkciu osiva — z jednotlivych variantov v t.ha~!
pri prepolte na 149, vlhkost; b) semendrske parametre — Kkli¢ivost osiva po piatich dfioch, kligi-
vost osiva po desiatich dfioch a kli¢ivost osiva po morenom variante chladového testu.

Dosiahnuté vysledky boli matematicko-Statisticky hodnotené metédou analyzy rozptylu vo

vypoctovom stredisku VUK.

ROSTLINNA VYROBA — 1990

735



II1I. Priemerné hodnoty relativnej vlhkosti vzduchu v mnoziteIskych porastoch
v jednotlivych variantoch podla hybridov, podnikov a typu zavlahy v rokoch 1986
aZz 1988 — Average of relative air humidities in propagation stands in variants by
hybrids, farms and type of irrigation in 1986 to 1988

Priemerna relativna vlhkost vzduchu (%)
; i Typ
Rok Hybrid Podnik zavlahy zavlaZovany nezavlaZovany
variant variant
JRD Ostrov Fregat 76,7 70,5
CE 185 y
JRD Piestany Fregat 74,5 70,5
1986 - SSM Balvany pasovi 65,2 63,0
JRD Zavar péasova 65,6 64,2
TO 385 S | JRD Trhové Myto| pasova 68,1 63,0
|
I CE 185 JRD Piestany Fregat 74,5 70,5
CE 220 JRD Piestany Fregat 77,2 70,5
TOMv 335| SSM Balvany pésova 68,5 61,0
SSM Trnava Fregat 78,7 72,3
{07 DEA SSM Balvany pasova 70,3 66,0
SSM Sladkoviovo| rurové 65,5 63,4
. Fregat 74,8 65,0
MONA SSM Sladkovitovo
rurova 69,2 65,0
SSM Trnava Fregat 74,4 72,3
TO 385 S
JRD Trhové Myto| péasova 67,9 61,0 !
|
CE 185 JRD Pie$tany Fregat 84,3 © 72,0
JRD Ostrov Fregat 72,5 71,0
CE 220 JRD Dol. Dubové| pésova . 74,7 71,0
JRD Piestany rurovéa 68,0 64,0
1988 SSM Slidkovi¢ovo| Fregat 76,7 58,9
DEA S3M Trnava Fregat 74,7 61,0
SSM Balvany pasova 70,8 59,0
MONA SSM Sladkoviéovo| rtirova 62,1 57,9
SSM Sladkovi¢ovo| Fregat 65,2 56,9
TO 385 S
JRD Trhové Myto| pasova 63,8 59,0 1
VYSLEDKY

Z hodnotenia ziskanych vysledkov moZno konstatovat, Ze v rokoch 1986 aZz 1988 sa
dosiahli vys$ie rody v zavlaZovanych variantoch v porovnani s kontrolnymi variantmi
(tab. II).

Zvysenie urody bolo v priemere o 39,8 9, v rozsahu od 9,7 do 98,2 9, priom
vplyvom zavlahovej supravy Fregat sa tirody zvysili v priemere o 48,0 %,, vplyvom paso-
vej zévlahy o 37,7 9, a klasickej — rurovej zavlahy o 24,6 %,. Rozdiely v urodach medzi
variantmi sa potvrdili i Statistickym vyhodnotenim metédou analyzy rozptylu, kde pri
hodnoteni vznikli vysokopreukazné rozdiely.
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IV. Sumarny prehlad kvalitativnych parametrov osiva kukurice niektorych hybri-
dov za roky 1986 az 1988 — Summarized survey of qualitative parameters of maize
seed of some hybrids for 1986 to 1988

Kli¢ivost osiva (%)

Hybrid Podnik Zgﬁy Rok Variant P05 po 10 po morenom
dRock diioch | Variante chla-
i dového testu
1 1986 zavlazovany 99,5 100,0 95,0
nezavlaZzovany 99,0 99,2 94,0
JRD zavlaZovany 99,5 99,5 96,5
CE 185 A Fregat 1987
Piestany § nezavlazovany | 97,5 98,5 97,5
1988 zavlaZzovany 100,0 100,0 100,0
nezavlaZzovany 99,7 100,0 100,0
1986 zavlaZovany 99,2 99,7 98,5
nezavlaZovany 99,2 99,2 96,7
SSM L zavlaZovany 100,0 97,5 100,0
DEA | pasova 1987
Balvany | o nezavlazovany | 99,5 98,0 97,5
‘f _— zavlaZovany 98,7 100,0 100,0
l nezavlaZovany 98,5 99,2 100,0
|
1686 zavlaZovany 99,2 98,7 96,7
| nezavlaZovany 98,7 | 99,5 94,2
JRD ' 3 ; 98,0
TO 385 S Trhové I — 1987 zavlaZovany ’ 99,7 98,0 A
Myto f ‘ nezavlaZovany 99,5 97,0 97,0
i i zavlaZovany 99,5 100,0 99,5
nezavlazovany 99,0 99,5 98,2
|
1987 zavlazovany 100,0 99,0 100,0
DEA SSM -~ nezavlaZovany 99,7 97,5 95,0
Trnava logg | ZavlaZovany 99,5 100,0 99,5
nezavlaZovany 99,2 100,0 100,0
‘ zavlaZovany 99,2 95,6 96,0
§ 1987 !
MONA gléﬁ’{( » crov nezavla¥ovany | 100,0 99,5 97,0
vi- rurova
&ovo 1988 zavlazovany 96,2 100,0 99,7
nezavlaZzovany 98,2 100,0 100,0

Pri hodnoteni vplyvu zavlahy na trodu osiva jednotlivych hybridov sa v priemere
najvyssie rody 5,22 t.ha~1 dosiahli pri pouZiti zdvlahovej stipravy Fregat. Pri pasovej
zavlahe bola priemerna 1roda 4,47 t.ha—! a pri klasickej — rtirovej zdvlahe 3,61 t.ha1.

Z merania relativnej vlhkosti vzduchu v porastoch pri pouziti rdznych typov zavlah
vyplynulo, Ze najvyssiu relativou vlhkost v kritickom obdobi vytvira Fregat — v prieme-
re 75,2 %,, pasova zdvlaha 68,3 9, a klasické zavlaha 66,2 9, (tab. III). Z vysledkov me-
rani relativnej vlhkosti vzduchu v oboch variantoch vyplyva, Ze vysSia relativna vlhkost
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v priemere o 5,5 %, bola v zavlaZovanych variantoch, pricom zo sledovania zévlahového
rezimu sme zistili, Ze na vy$ku relativnej vlhkosti mé vplyv nielen celkova davka zavlahy,
ale i zdvlahovy reZim, t.j. mnoZstvo i termin aplikdcie zavlahovych davok. Z vysledkov
vyplyva nevyhnutnd potreba zavlaZovania mnoziteIskych porastov najméd v kritickom
obdobi, t.j. v obdobi od kvitnutia po nalievanie zrna.

Zo sledovania vplyvu relativnej vlhkosti vzduchu na vysku urod moZno konstatovat,
Ze najvysSie urody boli ziskané z porastov zavlaZovanych supravou Fregat, ktord vytvira
i najvyssiu relativnu vlhkost vzduchu. Uvedené mozno vysvetlit tym, Ze Cim vysSia je
relativna vlhkost vzduchu v poraste, hlavne v kritickom obdobi pre tvorbu trody, tym
pozitivnejsi je jej vplyv na produkciu a kvalitu pelu, t.j. st vytvorené lepSie podmienky pre
opelenie, ¢o nasledne vplyva na tvorbu zrna a vysku urod.

Z vysledkov skaSok na kvalitativne parametre osiva (tab. IV) sme zistili celkove
vysoké hodnoty Kkli¢ivosti osiva po piatich ditoch (99,06 %), po desiatich diioch (99,18 %,)
a po morenom variante chladového testu (98,20 9,), z ¢oho vyplyva, Ze na kvalitu osiva
nemal vyrazny vplyv typ pouZitej zdvlahy, ¢o potvrdili i vysledky analyzy rozptylu, kde
vznikli nepreukazné rozdiely.

K zhodnym vysledkom sme dospeli i pri hodnoteni kvality osiva z jednotlivych va-
riantov, pri¢om Kkli¢ivost osiva zo zavlaZovanych variantov bola v priemere 98,96 9, a
z kontrolnych variantov 98,66 %,, ¢o poukazuje na to, Ze na kvalitu osiva nemala vyrazny
vplyv pouzitd zavlaha.

DISKUSIA

Z vysledkov naSej price vyplynulo, Ze na vySku urod osiva kukurice pozitivne
vplyva, najmé v kritickom obdobi, relativna vlhkost vzduchu v mnoziteIskych porastoch,
ktora sa vplyvom zavlahy zvySuje. Uvedené sa stotoZiiuje s tvrdenim (Feranec a kol.
1984,), podla ktorého relativna vlhkost vzduchu v hlavnej miere rozhoduje o kvalite
opelenia a nasledne o tvorbe zrna.

Pucaric a kol. (1970) uverejnili, Ze zavlaha aplikovana v obdobi metania — kvitnu-
tia zvysila Grodu zrna v priemere o 66,0 %,. Zhodny z4ver je mozno konstatovat i z naSich
vysledkov, kde sme zistili, Ze aplikicia zdvlahovych divok prave v obdobi kvitnutia m4
priaznivy vplyv na vysku relativnej vlhkosti vzduchu ako i nisledne na vy$ku urod.

StotoZiiujeme sa s nizorom (Zaborsky, Truksa, 1979), podIa ktorého zdvlaha
ako intenzifikaény faktor umoziiuje zvysit urodu zrna kukurice. Z nasich vysledkov vy-
plyva, Ze podla typu zidvlahy sa mdZe uroda osiva zvysit v priemere az o 40,0 %,.

K obdobnym vysledkom dospel i Ivanic¢ka (1971), ktory tvrdi, Ze pri zavlaZovani
sa mozu urody zvysit o 10 az 42 9, pri¢om najvyssie zvysenie bolo dosiahnuté pri zavlahe
vo faze pred tvorbou saméiecho kvetenstva a vo fize kvitnutia, s ¢im sa plne stotoZfiu-
jeme.

Sthlasime i s tvrdenim (Derco, 1976), Ze v zévlahovej praxi sa ¢asto nevhodne
aplikuje mensi pocet zavlahovych dévok pri vi¢Som mnoZstve jednej zdvlahovej davky
najcastejSie pred vstupom do kritického obdobia, pricom ovela efektivnejsie je aplikovat
zavlahové divky v menSom mnoZstve a CastejSie, najmi v kritickom obdobi.

Ziskané vysledky z prace sa zhoduju s ndzorom (Feranec a kol., 1984), podIa
ktorého zo stcasnych pouzivanych typov zivlah najviac spiiia poziadavky pre zavlazo-
vanie pri vyrobe osiva kukurice zdvlahova stuprava Fregat, ¢o ndm dokazuju i dosiahnuté
najvyssie trody.

738 ROSTLINNA VYROBA — 1990



Literatira

DERCO, M.: Ziklady rastlinnej vyroby v zédvlahovych podmienkach. Bratislava, Priroda 1976, s,
200—210.

FERANEC, P. — TRUKSA, J. — KORBINI, Z.: Vyroba osiva kukurice, Met. Zavid. Vysl.
Vyzk. Praxe, 1984, s. 13.

IVANICKA, J.: Nové poznatky z agrotechniky zavlaiovén)"ch plodin. Péda a Uroda, 1971, & 7,
s. 252—254,

PUCARIC, A. — PETRIC, M. — ADAM, M. — VLAKETIC, K.: Utjacaj navodnjavanja na
prinos i komponente prinosa sjemenalog kukuruza. Agron. Glas., 1970, &. 5/6, s. 263 —274.

ZABORSKY, J. — TRUKSA, J.: [Zaveretna sprava.] Trnava, VUK 1979,
Doslo diia 18. 1. 1990

3ENEHUUKA, A. (CNOBOCHMBO — HayuHo-UCCneaoBaTeNbCKUX WMHCTUTYT KYKYPY3bl,
TpHaBa): [leHcTBMe OpPOLWIEHWA HAa YPOXan W KaueCTBO MNOCEBHOro Marepuana KYKYpY3bl.
Rostl. Vyr., 36, 1990 (7) : 733-740.

B 1986—1988 rr. u3yuanu pAeiCTBME OpPOWEHMs Ha ypoxalh W KaueCTBO MNOCEBHOro Marte-
pHana KyKypy3bl B paMKax ueTbipex paioHOB 3anagHOCNOBalUKoW 06MacTHW, Ha BOCbMH
MEeCTOHax0XAEeHUAX Npu npoussojcTBe rubpugos CE 185, CE 220, TOMs 335, JEA, MOHA
un TO 385. B onbiTax ucnonb3osanucb Tpu Tuna opowenus ((Pperar, B noscax u knaccu-
ueckuin nonue). YCTaHOBMAKM, UTO NOA AEWCTBMEM OpOLWEHUS YPOXaW NOCEBHOro Martepuana
yBenMuunuch y BCex FMOpPMAOE M MECTOHaxOXAeHWi B cpeaHeM Ha 40 9. Janee onpe-
AENUAU, uTO nop AEeUCTBUEM opocuTenbHoi cuctembl (Pperat B cpeaHem paxe Ha 48 %,.
3TOT TN OpPOWEHUS MOXHO CENbCKOXO03AMCTBEHHOW NpaKTHKe PpeKkoMeHAoBaTb kak Haubo-
nee NoAXOAAWMM, Tak Kak oH oBecneuuBaeTr Gonee GnaronpUATHbIE YCNOBUSX ANS ONbiNEHUS
B KPWUTUUECKOM NEepuofe TEM, UTO Cco3jaeT GONbLWYIO OTHOCUTENbHYID BNaXHOCTb BO3Ayxa
B MHOXMTENbCKWUX NOCEBax B CPaBHEHWU C APYrMMM Tunamu opolueHus. 3To 3atem G6na-
ronpusTHO BAUsieT Ha oOpa3oBaHWe 3epHa W BenWuuHy ypoxaes. Ha mapamertpbl kaueCTBa
NOCEBHOro MaTepuana OPOLWIEHWE HEe WMMENO CTaTUCTUUECKHM AOCTOBEPHOE BO3AEWCTBHE.

NOCEBHOM MaTepuan KyKYpy3bl; FMGpuUA; TWUN OpPOLWEHUSN; YpOXail; KaueCTeo MNOCEBHOro
MaTepuana; KnMMaTUueckue (PakTopbl; PEXUM OpOLIEHUs; OTHOCUTENbHas BNAaXHOCTb BO3AY-
Xa; KPUTUUECKUII NEPHOA; ONbiNeHUe

ZELENICKA, A. (SLOVOSIVO — Maize Research Institute, Trnava): The influence of irrigation
on the yield and quality of maize seed. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 733 —740. _

In 1986 —1988 the influence of irrigation on the yield and quality of maize seed was studied in four
districts of the West-Slovakian region at eight localities in the seed production of the CE 185, CE
220, TOMv 335, DEA, MONA and TO 385 S hybrids, using three types of irrigation (Fregat,
strip, and classical irrigation). It was found that seed yields, influenced by irrigation, increased by
40 %, on an average for all hybrids and localities; in the case of the Fregat system, the average
yield increase was even by 48 %,. This type of irrigation may be recommended for practice as the
most suitable because it provides the best conditions for pollination in the critical period in such
a way that it forms a higher relative air humidity in the propagation stands in comparison with other
types of irrigation; this subsequently has a favourable effect on grain formation as well as the yield
level. Irrigation had no statistically significant influence on the qualitative parameters of the seed.

maize seed; hybrid; type of irrigation; vield; seed quality; climatic factors; irrigation regime; re-
lative air humidity; critical period; pollination

ZELENICKA, A. (SLOVOSIVO — Forschungsinstitut fiir Maisanbau, Trnava): Einfluf der
Bewdsserung auf Ertrag und Qualitdt von Maissaatgut. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 733 —740.

In den Jahren 1986 bis 1988 untersuchten wir den Einflufl der Bewisserung auf den Ertrag und die
Qualitit von Maissaatgut im Rahmen von vier Kreisen des Bezirks Westslowakei, auf acht Lokalitit
u. zw. bei den Hybriden CE 185, CE 220, TOMv 335, DEA, MONA und TO 385 S, unter An-
wendung dreier Typen der Bewisserung (Fregat, Streifenbewiisserung und klassische Bewiisserung).
Wir stellten fest, daf sich durch Einwirkung der Bewisserung die Saatgutertriige bei allen Hybriden
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und auf allen Lokalititen im Mittelwert um 40 9, erhohten und beim Einsatz des Beregnungssy-
stems Fregat waren es bis 48 9,. Dieser Typ der Bewisserung ist als zweckmaifigster fiir die Praxis
zu empfehlen, da durch seinen Einsatz giinstigere Bedingungen fiir die Bestdubung im kritischen
Zeitraum dadurch geschaffen werden, dafl dabei eine hohere relative Luftfeuchtigkeit in den Ver-
mehrungsbestinden im Vergleich mit anderen Bewisserungstypen bewerkstelligt wird, wodurch
folglich die Kornbildung sowie die Ertragshéhe giinstig beeinfluBt werden. Auf die qualitativen
Parameter des Saatguts hatte die Bewisserung keinen statistisch signifikanten Einfluf3.

Maissaatgut; Hybrid; Bewisserungstyp; Ertrag; Saatgutqualitit; Klimafaktoren; Bewisserungs-
regime; relative Luftfeuchtigkeit; kritischer Zeitraum ; Bestdubung
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PESTOVANIE KUKURICE A SOJE V PASOCH

P. Herédy, J. Haska, M. Serbak

HEREDY, P. — HUSKA, J. — SERBAK, M. (SLOVOSIVO — Semenérsky $tdtny maje-
tok, Slovenské Darmoty; Vyskumny ustav kukurice, Trnava): Pestovanie kukurice a sdje
v pdsoch. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 741 —745.

V rokoch 1985, 1986 a 1987 boli zaloZené polné pokusy na dvoch lokalitich kukuri¢nej vyrob-
nej oblasti s kukuricou na zrno a séjou v troch variantoch (kukurica v ¢istom stave, s6ja v &istom
stave a v zmie$anom hone), ktoré poskytli v priemere rokov i lokalit takmer rovnaké, Statistic~
ky nepreukazné urody. Preukazné rozdiely boli medzi lokalitami a ro¢nikmi, ¢o bolo ovplyvne-
né najmi zrdzkami pocas vegetdcie. Pestovanie kukurice a s6je v pasoch neodporii¢ame ani
z hladiska agronomického, ani ekonomického. V pokusoch bol zaradeny hybrid kukurice
TOMyv 335 a odroda sdje Dunajka.

kukurica; s6ja; uroda; organizéicia porastu; dvojkultira

Pri hladani ciest zvySovania urod a zlaciiovania vyroby kukurice je aj moZnost jej
pestovania v dvojkultire s inymi plodinami s rdznymi organiziciami porastu.

V svetovej literattre sa objavili vysledky pokusov s pestovanim kukurice v pasoch
spolu so séjou. Je to logicka snaha, pretoZe obidve tieto plodiny maju vela spoloéného
v narokoch na podmienky pestovania a vzacne sa dopliiajii v uZitkovych vlastnostiach,
kedZe jedna reprezentuje zdroj energie a druha zdroj bielkovin. Myslienka vytvorit
lepSiu mikroklimu pre séju medzi pasmi- kukurice je povSimnutia hodn4, ako aj idea
vyuzitia okrajového efektu na riadkoch kukurice susediacich s pasmi séje.

Pestovanie kukurice so séjou bolo zndme uZ v ddvnej minulosti indidnskym kmefiom
v Amerike. Najnovsie poznatky o pestovani sdje publikovali Bielikov (1964), Kurnik
(1970), Sinsky (1975). Pestovaniu kukurice a séje v dvojkultiire sa venovali Alexan-
der, Genter (1962), ktori zistili vys$$iu urodu kukurice pri pestovani so séjou o 30 %,
ne7 pri pestovani v &istom poraste. Dalej sa touto problematikou zaoberali Sinsky
(1973); Ibrahim etal. (1977); Crookston, Hill (1979); Edje (1983, 1984); Verbic-
kaja (1986) a dalsi. Zvlast pozoruhodné kladné vysledky s pestovanim kukurice a séje
v pasoch v prevadzkovych pokusoch na vymere 2747 ha dosiahli v Bulharsku. Oproti
Cistym kultiram dosiahli pri kukurici zvySenie o 33 aZ 41 9%, a pri s6ji o 11 az 40 %,.

Pozitivne vysledky, dosiahnuté v USA a na juhu Eurépy pri pestovani kukurice
a s6je v pasoch, boli impulzom preverit tento spdsob pestovania v podmienkach okrajovej
Casti eurépskej zony pestovanim kukurice v kukuri¢nej oblasti CSSR.

MATERIAL A METODA

Experimentalna praca bola robena v rokoch 1985, 1986 a 1987, bol pouzity hybrid TOMv 335
(¢s.-madarsky pévod) a odroda s6je Dunajka (¢s. pdvod). Pokusy prebiehli na dvoch lokalitich:
1. Slovosivo — Semenérsky §tatny majetok Slovenské Darmoty, okres Velky Krti$; 2. Slovosivo —
Vyskumny ustav kukurice, SIachtitelsk4 stanica Topolniky, okres Dunajska Streda.
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Varianty pokusu
A — kukurica v ¢istom stave (Cisty hon);
B — sdja v Cistom stave (Cisty hon);
C — zmieSany hon, kukurica a s6ja v pasoch.
Velkost kazdého variantu ¢inila 1 ha v Styroch opakovaniach. PouZitou predplodinou bola
kukurica na zrno.

Hnojenie

V jeseni bola aplikovana celd davka fosforu a draslika, na jar celd davka dusika na dvakrat v po-
mere N : P : K =1 :1,17 : 1,76. V &istych Zivinach to bolo 85 kg N.ha-1, 100 kg P.ha-! a 150 kg
K.ha-1,

Pokusy neboli zavlaZzované. Termin sejby bol v poslednej aprilovej dekdide — v jeden den
scjba kukurice i sje.

Organizicia porastu

Kukurica se siala do 700 mm $irokych riadkov, séja do 450 mm Sirokych riadkov. Na zmie-
$anom hone bola striedavo po 6smich riadkoch kukurica a 6smich riadkoch s6ja s rovnakou $irkou
riadkov ako v istom stave.

Na cela pokusni plochu bol pouzity proti burindm jednotne Afalon (1,5 kg.ha-1) a Dual
(4 kg.ha1), zapracované bridnenim po aplikécii pred sejbou.

Ostatné agrotechnické opatrenia, vegetaéné pozorovania, odber vzoriek, ich rozbory a mate-
maticko-§tatistické hodnotenia pokusov boli uplatnené v rozsahu beZnej agronomickej a vyskumnic-
kej praxe.

VYSLEDKY

Priemerné virody zrna kukurice pri 149, vlhkosti boli za tri roky, dve lokality a tri
varianty 6,56 t.ha~1 a séje 1,96 t.ha—1, Tieto vysledFy su nadpriemerné v rimci CSFR.

Zo skasanych pokusnych rokov bol najirodne;jsi rok 1987 pre obidve plodiny v do-
sledku dostatku zrdZok. Pri kukurici bola tiroda 6,95 t.ha—1. Najhor$i bol rok 1985,
kedy bola uroda kukurice 5,90 t.ha—1. Tento rozdiel predstavuje 17,8 9,. Pre séju bol
najlepsi taktieZ rok 1987, kedy bola droda 2,78 t.ha—1, kym v najhor§om roku 1986 bola
uroda len 1,35 t.ha1, t.j. rozdiel 105 9,! Vysledky poukazuji na skutoénost, Ze v kuku-
ri¢nej vyrobnej oblasti SSR je kukurica stabilnej$ia v Grodich neZ s6ja. Matematicko-
Statistickym hodnotenim sa zistila vysoka preukaznost medzi rokmi pri obidvoch plodi-
nach.

Urody kukurice na skiSanych dvoch lokalitich boli $tatisticky vysokopreukazné,
avsak pri s6ji nepreukazné. Obidve plodiny dali vysSie priemerné rody za tri roky v lo-
kalite Slovenské Darmoty. Pri kukurici to bolo 7,11 t.ha-1, kym v Topolnikoch 6,01
t.ha1, a pri s6ji 1,99 t.ha~1, kym v TopoInikoch 1,92 t.ha-1,

Zikladna motivécia tychto experimentov spocivala v skuSani pestovania kukurice
a s6je v pasoch, t.j. v zmieSanom hone a porovnanie s pestovanim kukurice a séje
v Cistom hone. Zistili sme Statisticki nepreukaznost v Grodédch medzi tymito variantmi
tak pri kukurici, ako aj pri sdji.

Urody kukurice na &stom hone boli v priemere za tri roky a dve lokality 6,59 t.ha—1
a na zmie$anom hone 6,52 t.ha-1. Z toho vyplyva, Ze spdsob pestovania kukurice a séje
v pasoch pri pouziti hybridu TOMv 335 a odrody s6je Dunajka neodporicame uplatiio-
vat v naSej praxi. Tento zaver je podoprety okrem hladiska agronomického i ekonomic-
kym, reprezentovanym ukazovatelom Cistého zisku v K¢s.ha-1.

Rovnako priemerné tirody séje za tri roky a dve lokality sii takmer rovnaké v obidvoch
skdsanych variantoch. Priemerné urody séje z istého honu boli 1,98 t.ha-1, kym droda
sdje pestovanej v zmieSanom hone v pasoch s kukuricou bola 1,94 t.ha—1. Znamen4 to,
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I. Urody kukurice (t.ha-1) — Maize yields (t per ha)

Lokalita Hon s h(ﬁ:‘(j’f’r:e;ap&f:im
1985 1986 1987

Slovenské Darmoty ¢ | 570 7,88 7,28 6,95 7,11
Z 6,62 8,02 .12 7,26

Topolniky (@ 5,63 6,65 6,40 6,23 6,01
Z 5,65 4,74 6,96 5,78

Priemer lokalit C 5,66 7,26 6,84 — | 6,59
z 6,14 6,38 7,06 = 6,52

Priemer honov a lokalit 5,90 6,82 6,95 — 6,56

C — &istyhon  Z — zmiesany hon

Ze ani pre séju nie je z hladiska agronomického, ani ekonomického vhodné pestovat ju
v pésoch s kukuricou, ale zotrvat na jej pestovani v Cistom stave.

Okrem hodnotenia tirody zrna boli zo vzoriek rastlin hodnotené pri kukurici tri
zakladné prvky tirody: podet rastlin pred zberom, podet klasov na jednu rastlinu a hmot-
nost zrna z jedného klasu. Na hodnotenie sa pouZila regresnd analyza a korelaény koe-
ficient.

Z analyzy tychto troch prvkov m4 len hmotnost zrna z jedného klasu silnejsiu pozi-
tivnu koreldciu vo vztahu k urode. Korela¢ny koeficient mal hodnoty od +0,69 do +0,91
v rdmci lokalit a variantov zaloZenia pokusov. Ostatné prvky boli vo vztahu k tirode v ne-
gativnej koreldcii.

Z chemickych rozborov sa sledovala: susina, dusikaté litky, hrub4 viiknina, hrubé
bielkoviny, hruby tuk, Skrobovd hodnota, obsah fosforu a draslika. Z nich je zaujimavé
zistenie len malych rozdielov 4-0,04 2z 0,08 t.ha—! pri dusikatych latkach pod vplyvom
lokalit pri kukurici, pri séji o 0,02 az 0,09 t.ha~1. VysSie hodnoty boli v Slovenskych
Darmotich ne? v TopoInikoch, a to vZdy pri zmie$anom hone. Ostatné ukazovatele mali
pribliZzne rovnaka hodnotu ¢ uZ z hladiska plodin, variantov alebo roénikov.

II. Urody séje (t.ha—1) — Soybean yields (t per ha)

Lokalita Hon s hc{gléin;c;apﬁl;ﬁim
1985 l 1986 { 1987

Slovenské Darmoty | @ L4 | 133 | 31 1,96 1,99
z 1,40 | 1,56 313 2,03 ’

Topolniky ¢ 2,47 l 1,27 | 2,23 1,99 1,92
z 1,70 | 124 | 2,63 1,8 |

Priemer lokalit ¢ | 1,9% | 1,30 | 267 — | 1,98
Z | 155 | 1,40 2,88 = | 1,94

Priemer honov a lokalit L75 | 135 278 i } 1,96

C — ¢&isty hon  Z — zmie$any hon
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DISKUSIA

Vysledky, ktorych sme dosiahli tymito pokusmi, nepriniesli ocakdvany zéaver.
V naSich agroekologickych podmienkach sa nepotvrdili vysledky, ktorych dosiahli
Alexander, Genter (1962), a sice zvySenia tirody kukurice az o 30 Y%, na variantoch,
kde ju pestovali v medziriadkoch so sdéjou, nez pri jej pestovani v Cistom poraste. Pri
s6ji vak pestovanie v Cistom poraste a v dvojkultire s kukuricou boli rovnaké. Tieto
vysledky sa v8ak vztahuju na severnt Virginiu a na roky 1951 aZ 1954. Nase vysledky su
rovnaké tak pri kukurici, ako pri s6ji a rozdiely v tirodach podlIa variantov nie su Statistic-
ky preukazné a v absolutnych hodnotich takmer rovnaké (kukurica 6,59 a 6,52 t.ha=1,
s6ja 1,98 a 1,94 t.ha-1).

Rozsiahle pokusy organizovali Crookston, Hill (1979) a vysledky uzatvaraja
konstatovanim, Ze v podmienkach Minnesoty sa touto metodou pestovania vyuZitie
pddy nezvysilo, aj ked sa pri niektorych kombinécidch urody kukurice preukazne zvysili,
urody sdje boli vzdy nizSie neZ pri monokulturnom pestovani. Naproti tomu Ibrahim
et al. (1977) v severnom Iraku dosiahli az 149, prirastok v urode kukurice, ale pri kombi-
ndcii riadkov 2 : 2 so séjou. Pozoruhodné vysledky, opa¢né nez boli nase, dosiahli v Bul-
harsku. Verbickaja (1986) uvidza aj pri kukurici (33 az 41 9,), aj pri s6ji (11 az 46 9%,)
zvysenie urod (pri $iestiriadkovych pasoch). Nase experimenty mali osemriadkové pasy
kvoli lepS§iemu vyuZitiu sejaky a kombajnu pri zbere. Sinsky (1973) dosiahol pri orga-
nizicii porastu dva riadky kukurice a $tyri riadky séje za Styri roky urody kukurice
5,18 t.ha1 a s6je 1,1 t.ha1. Treba viak konstatovat, Ze i§lo o inu organiziciu porastov,
iny biologicky material a dosiahli sa aj vysledky na inej irovni priemernych hektarovych
arod. ;
Vysledky vyplyvajtice z literdrnych zdrojov a vysledky nase jednoznaéne ukazuju,
Ze tdto kombinécia pestovania kukurice a sdje v pasoch v nasich agroekologickych pod-
mienkach kukuri¢nej vyrobnej oblasti nie je vhodna pre jej rozSirovanie v praxi. Z eko-
nomického hladiska, meraného ziskom, bol tento jednoznacny v prospech pestovania
kukurice i sdje v Cistom poraste. Kym zisk z 1 ha variantu Cistého porastu bol 2798 K¢s,
tak zo zmieSaného len 2087 K¢s. Pri s6ji z 1 ha Cistého porastu bol zisk 5076 K¢s a zo
zmie$aného len 4345 K¢s. Pri pripadnych dal$ich pokusoch odporucame experimento-
vat s inym biologickym materidlom, pripadne inou organiziciou porastov.
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FEPEAbI, N. — F'YCKA, M. — CEPBAK, M. (CNOBOCUBO — CeMeHOBOAYECKHIH FOCX03,
CnoeeHcke [spMoTbl; HayuyHO-UCCNefoBaTENbCKU MHCTUTYT KYKYpPy3bl, TpHaga): Bbipawu-
BaHWe KYKYPY3bl u cou B ngscax. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7) : 741-745.

B 1985, 1986 u 1987 rr. 3anoxuWnu nonesble ONbITbl HA ABYX MECTOHaXOXAEHUAX KYKYPY30-
BOAUECKOW NPOM3BOACTBEHHON 06/M1aCTW C KYKYPY30M Ha 3epHO W COeW B Tpex BapuaHTax
(uMcTas Kykypy3a, uMCTas COf, CMELaHHbIW 3aroH) W3 gaHHbIX ONbITOB B CPeAHEM rO/0B
M MECTOHAXOXAEHWW NONYUUNU MOUTU OAUHAKOBbIE CTAaTUCTUUECKU HEAOCTOBEPHbIE YPOXaM.
AocToBepHble pa3sHUUbI UMENU MECTO MEXAY MECTOHaxXOXAEHUSMU W rofaMu, Ha UTO BIUANU
B OCHOBHOM OCajkW B TeueHWe Beretayuu. BbipawuBaHWe KYKYpy3bl U COM B nosicax He
PEKOMEHAYEM HU C arpOHOMMUECKOW, HMU C BKOHOMMUECKOW TOUEeK 3peHus. B onbiTax Bbi-
pawuBanu ruépus Kykypyssl TOMe 335 u copt cou [yHaiika.

KYKYPy3a; cos; opraHu3auus nocesa; ABOMHas KynbTypa

HEREDY, P. — HUSKA, J. — SERBAK, M. (SLOVOSIVO — Seed Production State Farm,
Slovenské Darmoty; Maize Research Institute, Trnava): Strip growing of maize and soybean. Rostl.
Vyr., 36, 1990 (7): 741 —745.

In 1985, 1986 and 1987 field trials were established at two localities of the maize-growing region
with grain maize and soybean in three variants (pure maize, pure soybean, and alternated strips
of maize and soybean. It is indicated by the results that on an average for the years and localities,
all variants gave almost identical, statistical insignificant yields. Significant differences appeared
between localities and years which were influenced especially by precipitation in the growing
season. The maize and soybean growing in the strips is recommended neither from the viewpoint
of agronomy, nor economy. The TOMv 335 maize hybrid and the Dunajka soybean variety
were used in the trials.

maize; soybean; yield; stand organization; double-cropping

HEREDY, P. — HUSKA, J. — SERBAK, M. (SLOVOSIVO — Staatsgut fiir Saatgutproduktion,
Slovenské Darmoty, Forschungsinstitut fiir Maisanbau, Trnava): Anbau von Mais und Sojabohne
in Streifen. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 741 —745.

In den Jahren 1985, 1986 und 1987 legten wir Feldversuche auf zwei Lokalititen eines Maisanbauge-
biets mit Kérnermais und Sojabohne an u.zw. in drei Varianten (Mais in reinem Zustand, Soja-
bohne in reinem Zustand und auf einem gemischten Schlag). Die angebauten Kulturen gaben im
Mittelwert der Versuchsjehre und der Lokalititen cinen nahezu gleichen Ertrag mit statistisch un-
signifikantem Unterschied. Signifikante Unterschiede gab es allerdings zwischen den Lokalititen
und Jahrgingen, was insbesondere auf die Niederschlige wihrend der Vegetationszeit zuriickzu-
fithren war. Ein Anbau von Mais und Soja in Streifen ist weder vom agronomischen, noch vom
6konomischen Gesichtspunkt zu empfehlen. In unseren Versuchen war der Maishybride TOMv
335 und die Sojasorte Dunajka eingesetzt.

Mais; Sojabohne; Ertrag; Bestandsfithrung; Doppelkultur

Adresy autorov:
Ing. Pavol Herédy, CSc., SLOVOSIVO — Semecnarsky $tatny majetok, 991 07 Slover.ské Dar-
moty

Doc. ing. Jozef Huska, CSc., Ing. Milan Serbdk, CSc., SLOVOSIVO - Vyskumny ustav kuku-
rice, Trstinska 1, 917 52 Trnava
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

SEMINAR VYUZITI REGULATORU RUSTU V ROSTLINNE VYROBE

Dne 23. ledna 1990 se v Praze konal semindf VyuZiti reguldtorti rustu v rostlinné vyrobé.
V prednéskich byl uveden soudasny sortiment pfipravkia zaloZenych na bézi reguldtort ristu, dile
zpisoby a hygienicko-toxikologickd pfipustnost jejich vyuZiti v rostlinné vyrobé&, Privé probihajici
vyznamné zmény v tomto oboru byly objasnény pomoci novych u¢innych litek a novych zptisobu
jejich pouZiti.

Sborniky seminéfe jsou v omezeném mnoZstvi ke koupi v cené 70, — K& na uvedené adrese.

RNDr. Zdenék Zmrhal, CSc., Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Drnovskd 507,
161 06 Praha 6 - Ruzyné
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DISTRIBUCIA ASIMILATOV U KUKURICE

E. Safir, J. Vidovi&, L. Juraéek

SAFAR, E. — VIDOVIC, J. — JURACEK, L. (SLOVOSIVO — Vyskumny tstav kukurice,
Trnava): Distribiucia asimildtov u kukurice. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 747 —753.

V polnom pokuse bola sledovana translokicia a distribicia fotoasimildtov u kukurice v zévis-
losti od polohy znadenej listovej inzercie. Metéda prace spodivala na vyuZiti rddioizotopu
14C vo forme 14CQOg, ktory rastlina prijala v procese fotosyntézy in situ v poraste v $peciélnej
a na tento ucel zhotovenej znatkovacej komore. Na meranie rddioaktivity sa vyuZivala moderns
scintilaénd technika. Bolo zistené, Ze po¢as generativnej fizy ontogenézy prudi najviac asimi-
lidtov do zrna z pri$ulkovych, pripadne vrchnych listovych inzercii. Prerusenie transportu asi-
militov do zrna nebolo zaznamenané ani pri percente susiny zrna odpovedajucej fyziologickej
zrelosti (65 %).

kukurica; distribucia asimildtov; poloha listovej inzercie; fiza ontogenézy; ¢ierna vrstva

O kone¢nej hospodarskej tirode poInohospodérskych plodin rozhoduje nielen tvorba
asimilitov v procese fotosyntézy, ale aj spdsob ich distribuicie v rastline, a to najmi
akumuldcia do hospodérsky cenného orginu. Napriek mnohoroénému vyskumu tran-
sportu a distribucie fotoasimilatov stile eSte nie st uspokojivo objasnené ani mechanizmy
ich premiestenia v rastlinich, ani priiny polarizicie ich transportu. Najmi pokial
ide o kukuricu, st tieto informdicie dost riedke. Tato praca si kladie za ciel &iasto¢ne
doplnit tito medzeru a prispiet k hlbSiemu poznaniu tohto procesu tvorby trody s vy-
uzitim radionuklidovych metdd.

MATERIAL A METODA

V roku 1986 bol zalozeny polny pokus v areili VUK Trnava, kde typ pody predstavuje &erno-
zem na sprasi, druh pdda hlinitd, stredne taZkd, s vysokou hladinou celkovych Zivin a priaznivym
fyzikdlnym stavom.

Bola pouzitd bezn4 agrotechnika, priemyselné minerilne hnojenie jar — jesett (GVH, moéovi-
na, draselnd sol, spolu 203 kg N, 105 kg P, 133 kg K). Ako rastlinny materiil bol pouZity hybrid
DEA skorosti FAO = 300 o hustote porastu 80 tis. rastlin na 1 ha.

Radioindikatorom bol 14CO: uvolneny z Kz 14CO2 (UVVVR Praha), ktory sa uvolnil z rozto-
ku obsahujuceho zmes K214COz v pomere 1 : 50 roztokem H2SOs.

Za ucelom exponovania rastlin v poli bola navrhnutd a zhotovena znackovacia komora, ktora
umoziiuje pracovat bezpeéne pri zachovani noriem a pripustnych koncentricii radioaktivnej latky
aje velmi jednoduché. Doba expozicie zdvisela od faktorov ovplyvilujucich asimildciu COz v znacko-
vacej komore a urcila sa podla vopred vypracovanej tabulky, a to na zdklade zdkonitosti pohlcova-
nia CO: fotosyntézou i prislu§nymi meraniami rychlosti ¢istej fotosyntézy pri réznych klimatickych
podmienkach za celom jej odhadu a tiez bezprostredného merania $irky zna¢enych listov. Podrobne
tato problematiku opisali Safdr, Vidovié& (1986).

Postup prace
Znadenie rastlin prebiehalo v dobe medzi 9. az 12. h letného ¢asu, a to v tychto fizach: kvit-

nutie metlin (KM), formovanie zrna (FoZ), mlie¢na zrelost (MZ), fyziologickd zrelost (FyZ).
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1. Schéma rozdelenia rastliny — Diagram of plant distribu-
tion

£
g TRt +4, +1, —2 — poloha listovej inzercie vzhladom k $ilku

stredna Cast’

Pre kazdy druh stanovenia sme oznadlili tri rastliny zapojené a priemerné, nachddzajice sa
v pozadovanej faze, ak aspon 50 %, rastlin bolo tiez v tej istej faze ontogenézy. Jednotlivé sebe od-
povedajtice Casti z troch rastlin sme zlucovali do jednej vzorky. Aplikovana radioaktivita 14C na
jednu rastlinu: 75 uCi, t.j. 2,8 MBq. Odber rastlin sa uskuto¢nil po troch, resp. 24 h.

Po stanovenej dobe bola rastlina z pola odobratd, rozdelen4a na prisluné &asti (obr. 1), ktoré
boli suené 36 az 48 h pri 70 °C a zvdzené. Nasledovalo mletie vzoriek na vibratcnom mlyne VM 4.
Tri- az Styrikrat 100 mg suchého jemného prasku jednotlivych vzoriek bolo spalovanych v $pecial-
nej aparatire na spalovanie rastlinnych vzoriek v prade kyslika, vyrobenej na VSZ Brno (Kala,
Peska, 1980).

Na zachytdvanie spdlenych vzoriek boli pouzité $pecidlne scintilacné skumavky o objeme
20 ml. Absorp¢né ¢inidlo bol etanolamin, scintila¢ny roztok tvorila zmes toluénu, etylenglykolmo-
nometyléteru + PPO, POPOP (Kala, Peska, 1980).

Ridioaktivita bola merand na kvapalno-scintilatnom spektromeri Rackbeta 1211 fy LKB.
Z nameranych hodnét radioaktivity sa vypocitalo percento distribucie aktivity (% da). Toto vy-
jadruje percento 14C, nachidzajiceho sa v prislu§nom sledovanom organe, z celkového mnozstva
14C, nachadzajtaceho sa v celej nadzemnej Casti rastliny. Pritom sa v8ak nezapoditavala aktivita
znadeného listu, resp. iba t4 ast aktivity znaceného listu, ktord prevySovala aktivitu ostatnych listov
tej istej skupiny.

VYSLEDKY

Udaje distribucie radioaktivity (9, da) do jednotlivych ¢asti rastliny st uvedené v tab.
I az V. Udaje tykajtice sa osobitne $ulka, resp. zrna s uvedené na obr. 2.

Translokicia fotoasimil4tov je proces veImi dynamicky. Nech oznac¢ime ktortikolvek
listovi inzerciu, radioaktivitu, hoci veImi mali, nameriame v kazdej Casti rastliny. Hod-
noty %, d, su spravidla vysSie v steble neZ v prislu$nej skupine listov, a to v niektorych
pripadoch az 200krat. Podiel znacenych fotosyntétov v listoch oproti ich podielu v steble
alebo v $tlku je takmer zanedbatelny. Podstatnd Cast asimilatov je teda rozdelend medzi
sulok a steblo. To plati spravidla pre vSetky sledované fazy ontogenézy. Je zrejmé, Ze
v generativnej faze ma na distribuiciu vyrazny vplyv postupne narastajuci hlavny akumu-
la¢ny sink — $ulok, resp. zrno.

Poloha znacenej listovej inzercie vyznamne ovplyviiuje distribticiu fotosyntatov do
jednotlivych Casti rastliny. Spravidla najvicsie hodnoty %, d, vykazovali prislusné casti
rastliny najbliZ$ie k znacenej listovej inzercii. S postupnym formovanim zrna sa stile
vyraznejsie prejavuje vplyv tohto hlavného sinku aj na vertikilne rozdelenie fotosyntitov
uz v prvnych 24 h.
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2. Percento distribucie akti- B}
vity (% d,) $alku, resp. zr- 1001
na v zavislosti od polohy a0
znaCenej listovej inzercie 80 -
v niektorych fazach onto- 70 T
genézy — Distribution of ¢
the activity distribution (%, 50
da) of the spadix or grainin g
dependence on the level of 4
labelled leaf insertion at oy
some stages of ontogenesis 1 h I l H [ ' l ”
e L I, P
v Pt TR T I TR

KM - fiza kvitnutia metlin, FoZ - fiza formovania zrna, MZ - fiza
mlieCnej zrelosti, VZ - faza voskovej zrelosti, FyZ - faza fyziolo-
gickej zrelosti, A po3 h, O po24h

Vo féze kvitnutia metlin je vyrazny rozdiel medzi hodnotou %, dg $tulku pri znaceni
listovej inzercie +4 (oproti $ilku) a +1 na jednej strane a inzercie —2 na druhe;j strane.
To potvrdzuje, Ze najviac fotosyntitov je translokovanych do $tlka z prisluSnych stred-
nych listovych inzercii, ale tiez z vrchnych listov. Spodné listy prednostne zisobuji
spodnu cast stebla, pripadne korene.

Uvedené vztahy su podobné aj vo fize formovania zrna. AvSak vo fize mlienej
zrelosti sa situdcia meni. Ndpadné je najmé zvySenie transportu asimilatov do $alka z li-
stovej inzercie —2. To by mohlo nasvedcovat, Ze korene, ktoré st uz vyvinuté, nemaja
uz také poZiadavky na prisun asimiltov.

I. Percento distribicie aktivity (%, da) v zavislosti od polohy znacenej listovej in-
zercie vo faze kvitnutia metlin — Percentage of activity distribution (%, d.) in
dependence on the labelled leaf insertion level at the stage of tassel anthesis

Znacen4 inzercia | +4 +1 -2 i
Cast rastliny po3h ‘ po24h | po3h | po24h | po3h | po24h
| 1,35 0,60 0,09 0,22 0,26 i 0,53
Li: D019 | 009 | 031 | 077 | 07 | 062
j 0,06 = 0,06 0,12 0,12 1,78 | 3,08 |
3 A l 1,60 : 0,75 0,52 1,11 2,83 | 4,23
B ‘ 44,65 | 47,66 0,11 0,20 0,50 | 1,25
Sst | 17,33 | 19,08 | 24,88 20,83 2,85 0,38
Sp | 436 ’ 1,77 | 2532 | 183 | 9295 | 93,09
z | 66,34 | 68,51 50,31 39,38 96,30 94,72
$ ’ 26,10 | 1642 | 49,15 | 59,51 0,77 0,94 |
M I 5,93 | 14,27 0,02 004 | 012 0,08 |
Vysvetlivky k tab. I az V:
L — listy Z — zrno st — stredné
S — steblo M -~ metlina sp — spodné
S — salok LI — listene ¥ — suma
V — vreteno vr — vrchné
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II. Percento distribticie aktivity (%, da) v zavislosti od polohy znacenej listovej in-
zercie vo faze formovania zrna — Percentage of activity distribution (%, du) in
dependence on the labelled leaf insertion level at the stage of grain formation

Znacdena inzercia +4 l +1 1 -2
Cast rastliny po3h | po24h | po3h | po24h | po3h | po24h
Lo 0,10 0,04 014 | 0,04 0,23 0,54
Lt 0,15 0,09 0,29 0,10 0,49 0,92
Lsp 0,12 0,04 0,14 0,06 0,52 0,61
2L 0,37 0,17 0,57 0,20 1,24 2,07
Sor 32,42 9,31 0,16 0,16 1,70 0,90
Sst 31,05 14,34 34,53 17,20 2,67 4,36
Ssp 1,83 5,32 20,09 10,51 93,45 89,47
=S 65,30 28,97 54,78 27,87 97,82 94,73
S 23,97 53,43 30,79 51,99 0,49 2,48
LI 10,37 l 17,40 13,99 20,01 0,35 E 0,73

Vo faze kvitnutia metlin sme zaznamenali vyznamny podiel fotosyntatov transloko-
vanych do metliny, aviak iba z vrchnych listovych inzercii. Vo fize formovania zrna
v3ak znacn4 Cast asimildtov priadi v prvych 24 h do listefiov.

V tab. V st uvedené hodnoty %, d, vo fize fyziologickej zrelosti. V tejto fize na
rozdiel od predchiddzajucich sme analyzovali kazdu rastlinu zvl4st a stanovili sme aj
percento suiny zrna. Vysledky su prekvapujuce, %, da je velmi rozmanité a pomerne
vysoké. To potvrdzuje, Ze aj pri hodnote suSiny zrna, ktora prevysuje 65 %, je rychlost
prudenia asimilatov do zrna relativne velka. Plati to zrejme, ak transportné drihy do zrna,
resp. do $iilka nie st prerudené (vyschnutim).

II1. Percento distribuicie aktivity (%, d.) v zavislosti od polohy znaéenej listovej in-
zercie vo faze mlie¢nej zrelosti — Percentage of activity distribution (%, d.) in
dependence on the labelled leaf insertion level at the stage of milk ripeness

Znacena inzercia -4 ' +1 ’ —2

Cast rastliny po3h ' po24h | po3h l po24h l po3h ‘ po24 h
L i 089 | 038 0,32 011 | 028 ‘ 0,04
Lg | 0,50 0,56 6,17 0,35 | 0,58 0,06

L | 029 0,10 0,27 0,05 ‘ 046 | 003

IL l 1,68 1,04 6,77 051 | 1,32 | 013

Ser | 3991 23,11 0,36 0,50 | 025 0,06

S | 3265 35,29 | 66,46 11,31 ’ 53,26 058

| Sw | 455 | 1064 3,07 4,04 ‘ 38,09 4,83
| = LTIl | 69,04 | 69,90 1584 | 91,60 5,47
8 ) 20,36 | 23,83 | 27,58 | 8068 | 627 | 9434
| LI | 0,97 { 6,09 1 1,46 2,97 | 0,72 l 0,06
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IV. Percento distribucie aktivity (% da) v zavislosti od polohy znaédenej listovej in-
zercie vo faze voskovej zrelosti — Percentage of activity distribution (%, d:) in
dependence on the labelled leaf insertion level at the stage of wax ripeness

Znacena inzercia +4 +1
Cast rastliny l po3h po24h po3h po 24 h
L 0,32 0,55 3,39 0,34
S 91,01 74,74 60,04 68,02
Z 4,54 20,19 21,47 22,56
\% 4,14 4,51 15,10 8,41
DISKUSIA

Vo svete bolo vykonanych viacero prac, v ktorych sa sledovalo, akou mierou prispie-
vaju jednotlivé listové inzercie k rastu sudiny zrna, a to réznymi metédami, napr. defo-
liaciou (Hoyt, Bradfield, 1962; Allison, Watson, 1966; Vidovi¢, Pokorny,
1972). Hanway (1962) tvrdi, Ze po kvitnuti exportuji do $tlka asimilaty hlavne horné
listy. Na zéklade naSich vysledkov mdZeme upresnit, Ze najviac asimilatov bolo transloko-
vanych do $ulka z priSulkovych, teda strednych listov. V uvedenej skupine sme, pravda,
neanalyzovali zv14§t jednotlivé inzercie. Pravdepodobne aj vonkajsie klimatické podmien-
ky, najmi slne¢né Ziarenie, moZu do urcitej miery ovplyvilovat aktivitu a proces translo-
kacie z jednotlivych listovych inzercii.V poInom pokuse je tazké zabezpecit hoci aj velmi
podobné agroekologické a klimatické podmienky.

Ako publikovali Edmeades et al. (1979), bol vyvijajici sa $ilok zo vSetkych listo-
vych inzercii najviac zdsobovany listom pri $ulku. To je v plnej zhode s nasimi vysledka-
mi, podobne ako aj tvrdenia, Ze vysSie listy zasobovali asimildtmi nielen $alok, ale aj
vrchnu Cast stebla s metlinou, najméi vo féze kvitnutia metlin, kym niZSie zdsobovali

V. Percento distribucie aktivity (%, da) v zavislosti od polohy znadenej listovej in-
zercie vo faze fyziologickej zrelosti — Percentage of activity distribution (9, d,) in
dependence on the labelled leaf insertion level at the stage of physiological ripeness

Znalena Percento susiny
‘ Doba ' inzercia L S v Z zrna
- ) 3 1 1,31 95,74 2,00 0,95 -
+ 4 1,44 97,99 0,13 0,45 =
\
|
34 % | +1 11,62 60,95 7,38 20,06 =
; | + 4 0,67 55,14 4,96 39,24 =
‘ i
1 ‘ +1 | 046 53,52 10,73 35,30 68,11
; | +1 0,76 41,82 6,63 50,79 65,04
: 4 | | 6,85 30,53 7,93 54,68 63,37
; & L2 0,42 69,60 2,95 27,36 66,79
‘ ‘ e 0,60 57,96 7,10 34,33 67,84
' ‘ e 0,50 26,73 7,31 65,46 66,10
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$ulok a spodnu Cast stebla. Podla naSich vysledkov je podiel fotosyntatov v $ulku zo
spodnych listov maly a vyrazne sa zvy$il az vo fize mlieCnej zrelosti (obr. 2).

Nase stanovenia vo faze fyziologickej zrelosti dokazuju, Ze transport asimilatov do
zrna neprestava ani vtedy, ked percento su$iny zrna presahuje 65 %,, ¢o je konven¢na
hranica fazy fyziologickej zrelosti, a to napriek tomu, Ze hmotnost suSiny zrna uZ nena-
rastd (Vidovic, 1980; Vidovic et al., 1984). Pri¢inou toho mdZe byt predychanie alebo
vymenny pohyb asimildtov medzi zrnom a ostatnymi organmi (vreteno, steblo, listene).
Celkom sa transport do zrna a opacne prerusi zrejme aZ pri vyschnuti transportnych drah,
¢oho znakom, iba dost nepresnym, je ¢ierna vrstva, dalej tzv. mlie¢na Ciara a pod. (Car-
ter, Poneleit, 1973; Crookston et al., 1982). PodIa tychto autorov je ierna vrstva
dost neurcity jav. Tvori sa v $irokom rozsahu 15 az 40 9, H20 a suvisi so zniZenim alebo
ukonCenim transportu sacharézy do zrna. Stres z vonkajSieho prostredia (nizka teplota,
sucho) mdZe vyvolat aj predcasnd tvorbu Ciernej vrstvy (Daynard, 1972). Aj v naSich
experimentoch sa dokazalo, Ze Cierna vrstva nemusi nutne znamenat koniec pristupu
asimilatov do zrna, ale len zniZenie rychlosti tohto pohybu. Poznamenavame, Ze podrob-
nejsie sledovanie procesu translokécie s javom Ciernej vrstvy nebolo nasim primarnym
cielom a pre jednoznacné tvrdenia by bolo treba robit podrobnejsi vyskum tohto pro-
blému.
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WAQAP, 3. — BUAOBWUY, WM. — KOPAYEK, N. (CNOBOCUBO — HayuHo-uccnegoea-
TENbCKWUA MHCTUTYT KYKYpy3bl, TpHaBa): lMepeaBuxeHue acCUMMUASTOB y KyKypysbl. Rostl.
Vyr., 36, 1990 (7) : 747-753.

B nonesoM onbiTe M3yuyanoCb nepeaBUXEHUES (OTOACCUMUAATOE Y KYKYpPY3bl, B 3aBUCH-
MOCTU OT pacnonoxeHus 0603HauEeHHOW NUCTOBOW WH3epuuu. Metog paboTbi  cocrtosan
B WCNONb30BaHWM paauousoTona 4C B cdopme 14CO2, koTopblit pacTeHWe NpUHANO B Npo-
yecce @OTOCUHTE3a in Situ B noceBe B CnewuuanbHOMW, AN 3TOM UENU, WU3rOTOBNEHHOW
Kamepe. [ns u3MepeHus pagvoaKTUBHOCTU MCNONb30BaNU COBPEMEHHYIO CUMHTUANALMUOHHYIO
TEXHUKY. YCTaHOBWMAWU, 4YTO B TEUEHUE reHepaTUBHOW ha3bl OHTOreHesa nepeaBUraeTcs
6onblie BCEro aCCUMMUASTOB B 3EpPHO W3 NUCTbeB BOGAM3M NOUATKOB M MO CAyyalo BEPXY-
WeYHbIX NUCTOBbIX MH3epuuit. lNpekpaweHne TpaHCNopTa aCCUMUNATOB B 3epHO He 6bino
yCTaHOBNEHO HU Aaxe npu 650/, cyxoro BewecTBa 3epHa, uTo OTBEUaeT (OU3UONOrUUECKO
CnenocTu.

KYKYpPy3a; nepeaBuxeHWe aCCUMWUNATOB; NAOWajAb NUCTOBOM WH3EpUUM; cha3a OHTOreHesa;
UepHblk Cnow

SAFAR, E. — VIDOVIC, J. — JURACEK, L. (SLOVOSIVO — Maize Research Institute,
Trnava): The distribution of assimilates in maize. Rostl, Vyr., 36, 1990 (7): 747 —753.

A field trial was performed to study the translocation and distribution of photoassimilates in maize
in dependence on the labelled leaf insertion level. The method of work consisted is using 14C radio-
isotope in the form of 4CO; which the plant took in the process of photosynthesis iz sizu in the
stand of special labelling chamber made for this purpose. Radioactivity was measured by a modern
scintillation method. It was found that the largest amount of assimilates flows into grain from pre=-
-spadix insertions of the upper leaf insertions levels during the generative stage. No interruption in
assimilate transport to the grain was recorded even at a grain dry matter percentage corresponding
to physiological ripeness (65 %).

maize; distribution of assimilates; leaf insertion levels; phase of ontogenesis; black layer

SAFAR, E. — VIDOVIC, J. — JURACEK, L. (SLOVOSIVO — Forschungsinstitut fiir Maisan-
bau, Trnava): Assimilatedistribution bei Mais. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 747 —753.

In einem Feldversuch wurde die Translokation und Distribution von Photoassimilaten beim Mais
in Abhingigkeit von der Position der markierten Blattinsertion untersucht. Die Arbeitsmethode
beruhte in der Ausniitzung des 14CzIsotops in Form von 14CQs, das die Pflanze im Photosynthese-
prozef} 7n situ im Bestand, in einer speziellen, fiir diesen Zweck hergestellten Markierungskammer,
aufgenommen hatte. Zum Messen der Radioaktivitit wurde moderne Szintillationstechnik einge-
setzt. Es wurde festgestellt, dafl wihrend der generativen Phase der Ontogenese die meisten Assimi-
late in das Korn aus den kolbennahen, evtl. obersten Blattinsertionen stromen. Eine Unterbre-
chung des Assimilattransports ins Korn wurde selbst bei einem der physiologischen Reife entspre-
chenden Trockensubstanzprozent des Korns (65 %) nicht verzeichnet.

Mais; Assimilatdistribution; Position der Blattinsertion; Ontogenesephase; schwarze Schicht

Adresa autorov:
Ing. Emil Safar, Ing. Jozef Vidovié, CSc., RNDr. Dubos Juraéek, SLOVOSIVO — Vyskumny
ustav kukurice, Trstinska 1, 917 52 Trnava
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

CELOSTATNI KONFERENCE O VYUZITI BIOTECHNOLOGIf V ZEMEDELSTVI
A POTRAVINARSKEM PRUMYSLU

Dne 12. dubna 1990 se v Praze konala celostatni konference na téma: Biotechnologie — pro-
blémy a perspektivy v zemédéistvi a porravindiském prumyslu. Organizétory této akce byly pobocka
Ceskoslovenské védeckotechnické spoleénosti CSAZ Praha, komise &eské rady CSVTS pro bio-
technologii a Vyzkumné pracovi§té pro védeckotechnicky rozvoj ZPK. Konference se zucastnilo
vice nez 100 zdstupct vyzkumnych ustavi, vysokych $kol, zemédélskych a potravindfskych vyrob-
nich podniki a dal$ich instituci.

Na konferenci bylo k tomuto aktudlnimu a progresivnimu interdisciplinarnimu oboru pred-
neseno dvacet referdtd s nejriznéj$im tématickym zamérenim: E. Machédlek — Biotechnologie
jako intenzifika¢ni faktor zemédélstvi a potravinarského prumyslu, Z. Jech — Biotechnologie
v rostlinné vyrobé, J. Bulla — Biotechnologie v ivo¢i§né vyrobé, B. Sev¢ik — Soudasnéa perspek-
tivni zdméry biochemizace Zivoli$né vyroby, C. Perlin — Aplikace biotechnologii v potravinar-
ském primyslu, Z. Masek — Pfistroje a zafizeni pro biotechnologie a moznosti podniki na jejich
vyrobé, L. Petruzela — N¢které faktory rozvoje biotechnologické firmy, K. Zeleny — Biotech-
nologie v JZD AK Slusovice, M. Zaji¢ek — Biotechnologie v Zavodé zpracovéani kukufice, M.
Nesrsta — Mykopesticidy, jejich perspektiva, vyroba a uziti, J. Pliva — Program biotechnologii
v JZD Havli¢kova Borovd, O. Roubiéek a kol. — Hermetizovany kmitavy reluktaéni linedrni
pohon pro misici operace v kapalinich, J. Richtr — VyuzZiti ZiZal k vyrobé vermikompostu, B.
Kramaf — Vyroba celuldz, I. Tomisek — Aplikace celuldz, Z. Hlavica — Zpracovani kejdy
se zvySenym odparem kontinudlnim biotechnologickym procesem na substrat s vyuZitim tfidénych
TKO, &istirenskych a jinych kalt, P. Hons — Prvni poznatky z provozu biotechnologické linky na
zpracovédni tuhych komunalnich odpadi, B. Sarapatka — Nékteré poznatky z provozu stanice
pro anaerobni ofetfeni chlévské mrvy s produkci bioplynu, R. Bartdk — Kompostovéni s maxi-
malizaci odparu jako fizena biologicka technologie.

Ve viech pfednesenych referatech byl zdtiraznén hlavni pfinos biotechnologii, ktery spocivé
ve sniZovani potfeby chemickych prostfedkil v zemédélsko-potravinaiském komplexu a v ozdra-
vovani krajiny, zejména pudy jako kli¢ového ekologického systému. Rozvoj modernich biotechno-
logickych metod a jejich stile vétdi vyuZivani ve vyZivé rostlin, v biologické ochrané rostlin, pfi
zpracovani organickych odpadi i pfi ochrané vodnich zdroji povede ve své podstaté k neustdlému
zlepSovéni Zivotniho prostfedi. Tento cil nejlépe sleduji napf. metody ozdravovani rostlinného ma-
teridlu pomoci explantitovych kultur, $lechténi rezistentnich odrid a zavadéni umélého chovu
Zizal pfi vyrobé vermikompostu.

Vermikompost, jak doklddaji provozni zkuenosti z JZD JaniSovice, je vyborné organické
hnojivo s vysokym obsahem humusovych a ristovych litek, obohacené o mikroorganismy, pisobici
jednak jako hnojivo a jednak jako bioreguldtor ristu rostlin. Vyroba vermikompostu je zaloZend na
schopnosti ZiZal ménit ve svém travicim traktu organické litky. Tato technologie umoZiuje nejen
likvidaci odpada zemédélské a prumyslové vyroby, ale i komunalnich odpadu. Jak ve svém meto-
dickém prospektu JZD Janifovice uvadi, je technologie vyroby vermikompostu maélo ndro¢nid na
energii i fyzickou prici. Pro chov se mohou pouZit rizné druhy ZiZal, jejichZ téla obsahuji vysoké
procento bilkovin (kolem 80 %,). Nejlépe se viak osvédé&il druh Eisenia foedita (tzv. kalifornskd
Cervend). Tento druh se vyznaduje vysokou produktivitou vyroby vermikompostu, vysokou repro-
dukéni schopnosti a Zivotnosti (az 16 let).

V oblasti zavadéni biotechnologii v rostlinné vyrobé budou mit v budoucnu hlavni vyznam
tyto &tyfi tematické okruhy: genové manipulace (bunééné a genové inZenyrstvi); mikrobiologické
procesy ; imobilizované biologické systémy; rostlinné explantaty, jejich vyuziti pfi Slechténi a roz-
mnoZzovani rostlin.

Pracovni jednéni a vysledky konference byly vétiinou téastniki hodnoceny pozitivné. Veskera
abstrakta vy3$e uvedenych prednesenych referatti jsou vhodné zpracovina ve vydaném sborniku,
ktery je pro omezeny pocet zdjemct k dispozici u organizatort konference.

Doc. RNDr. ing. Josef Zahradniéek, CSc.
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ANALYZA TRENDU UROD KUKURICE NA ZRNO A OZIMNE]
PSENICE

M. Mazir

MAZUR, M. (SLOVOSIVO — Vyskumny ustav kukurice, Trnava): Analyza trendu tirod
kukurice na zrno a ozimnej pSenice. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 755 —763.

Vo vybranej hospodarsko-tizemnej jednotke Slovenska s 15 vyrobnymi polnohospodarskymi
podnikmi boli postidené trendy urod kukurice na zrno a ozimnej pSenice z rokov 1979 az
1688. Pri kukurici viac nez jedna desatina po¢tu podnikov mala progresivne urodové trendy,
dve pitiny podnikov degresivne trendy a zbytok podnikov mal striedavi trendovost v rokoch
1979 az 1983 a 1984 az 1988. Pri ozimnej p3enici o nie¢o viac nez jedna polovica po¢tu podni-
kov mala striedavi trendovost v uvedenych dvoch pétroénych obdobiach, zbytok podnikov
mal progresivne urodové trendy. VSeobecne mozno konstatovat, Ze vyvoj trendovosti uvede-
nyvch plodin v priebehu desatroéného obdobia smeroval sice k stagnacnej trovni, avsak za
saéasného zvySovania priemernych urod, pri pSenici signalizujic sa¢asny prakticky ekologicky
produkény strop. Preto pri pSenici je v sucasnosti aktudlnej$ia potreba medziro¢nikovej sta-
bilizacie jej produkcie, pri kukurici aj zvy$enie priemernych trod za stasného zvysenia
progresivnosti ich trendov. Zdkladom pouzitej metédy k hodnoteniu trendov tirod z pozicie
linearity je aritmeticky priemer koeficienta rastu.

trend Urod ; aritmeticky priemer koeficienta rastu; obilniny

Pri posudzovani viacroénych a niekoIkoro¢nych urodovych vysledkov z poInych poku-
sov i praxesa stretdvame aj s potrebou hodnotenia vyvoja tirod vsledovanom obdobi.Vyvoj,
resp. tendenciu (trend) urodového vyvoja je moZné hodnotit bud vizudlne (Anonym,
1983), graficky (Savary et al., 1984), alebo exaktnejSie aj $pecializovanymi $tatisticko-
-matematick}"mi postupmi (Kuba§ akol., 1969; Andél, 1976 a i.). Ich spravne uplatne-
nie si v§ak kladie podmienky vyssej kvality vstupnych udajov z pohl’adu kritérii Statistic-
kého spracovania, ktoru casto nielen prax, ale ani vyskum nemodze zarudit (maly pocet
udajov, plosna nevyrovnanost urodovych vysledkov a pod.). Kompromisnym rieSenim
st napr. jednoduché indexy (Skvor, 1987), porovnanie priemernych trod k pldnované-
mu ekologickému stropu (Karas, 1988) alebo napr. priemerné rocné prirastky v natural-
nych jednotkich (Marchadier, 1984). Prax vyskumnicka alebo vyrobn4 totiZ vidy po-
trebuje vyvodif urdity, viac alebo menej presny ziver. V predkladanom prispevku je
hodnoteny trend trod aplikiciou jednoduchého numerického spdsobu linedrneho vy-
jadrenia tendencie urodového vyvoja (Mazur, 1988).

MATERIAL A METODA

Pouzity sposob hodnotenia trendu arod vychadza z klasicié¢ho koceficienta rastu (Kovacka,
Kont$ekova, 1962), aviak priemerciancho nie geometricky, lez aritmeticky, pri¢om je formulo-
vany dvoma pribuznymi matematickymi vyjadreniami trendu, resp. irodového vyvoja TV, a to:
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I. Prehlad hodnét |TV,| a |TV,,| — A survey of the |TV,| and | TV 4| values

& l ’ 5 ’ 10 15 20 | 25 30 35 | a0 | 45
3| 005| 010 015] 020 025 | 030 | 036 | 041 | 046

4 | 003 | 007 | 010 | 0,13 | 0,17 | 0,20 | 0,24 | 027 | 0,31

5 | 0,03 | 005 | 008 | 00| 0,13 | 0,5 | 0,18 | 0,20 | 0,23

6 | 002 | 004 | 006 | 008 | 010 | 0,12 | 0,14 | 0,17 | 0,18

ITVal 7 | 002 | 003 | 005 ]| 007 | 008 | 010 | 0,12 | 0,14 | 0,15
8 | 0,01 | 003 | 004 | 006 | 007 | 0,09 | 0,0 | 0,12 | 0,13

9 | 001 | 003 | 004 | 005 | 006 | 008 | 009 | 0,00 | 0,12

10 | 001 | 0,02 | 003 | 005 | 006 | 007 | 008 | 0,09 | 0,10

ds 5 10 15 20 25 30 35 40 45
3 | 07 1,4 2,2 2,9 3,6 4,3 5,0 5,8 6,5

4 | 05 1,0 1,4 1,9 2,4 2,9 3,4 3,9 4,4

5 | 04 0,7 Isl 1,4 1,8 22 2,5 2,9 3,3

T 6 | 03 0,6 0,9 1,1 1,4 17 2,0 2,3 2,6
# 7 | 02 0,5 0,7 1,0 1,2 1,4 15 1,9 35

8 | 0,2 0,4 0,6 0,8 1,0 1,2 1,4 1,7 1,9

9 | 02 0,4 0,5 0,7 0,9 1,1 1,3 1,5 1,6

10 | 0,2 0,3 0,5 0,6 0,8 1,0 1,1 1,3 1,5

5 az 100 — stupanie alebo klesanie tirod (percenta k priemernej urode) v priebehu rokov 3 az 10

1. TV, = (n — 1)"L. (U2/U1 — U1/Uz + Us/Uz — Us/Us ... aZ ... Us/Un_1 — Up_1/Us);
2. TV, yp=m1.(fr+ P2 + ... 2% ... Bm) — 45°;
kdem=hn —1api~tgUe/Ur...aZz... B ~1tg Up/Uy — 1;

spejuce priemerom 4 & d hodndt + dy (~ TV ,) a -+ dz2 (~ TV ,4) (tab. I) k reprezentativne)
hodnote linedrnej zmeny trody v + 9% 2z priemernej hodnoty ﬁrogfy @ U z radu arod U, az U,
sledovaného obdobia rokov n. V rade hodnét di, d2 po 5% intervaloch v uvedenej tab. I je posta-
¢ujica linedrna interpoldcia podla odpovedajtcich hodndt TV, a TV ,,. Pri vi¢Som polte pozoro-
vani (urodovych radov) sa ukazalo, Ze hodnoty di, dz koli§u okolo uvedenej strednej hodnoty & d
(d1 $ do). Cim linedrnej$i priebeh konkrétnych hodnét tirod, tym mensia potreba pouZitia hodndt
di1, ds stéasne. DIhsi rad rokov s celkove linedrnym priebehom hodnét drod zniZzuje rusivy vplyv
pripadnej extrémnej nelinearity kratSieho seku rokov alebo aj jeho extrémneho kolisania, prejavu-
juci sa (uvedeny rusivy vplyv) v nerovnosti di = da.

Na nasledovnych troch grafoch (obr. 1) st ¢iarkovane znazornené vypocitané linedrne trendy
osemro¢nych radov urod (teoretickych prikladov). Detailny postup vypoc¢tu linedrneho urodového
trendu si mdzeme demonstrovat na nasledovnom priklade pitro¢ného radu urod 6,5; 5,9; 6,2; 5,5;
5,1 t.ha-1 (n = 5):

TV, = (5 —1)1.(59/6,5—6,5/59 ...23%...5,1/55 — 5,5/5,1) = —0,122
TV,p = 471 (42,2° + 464° + 41,6° + 42,8°) — 45° = —1,75°
kde 42,2° ~ 0,908 = tg 5,9/6,5 az 42,8° ~ 0,927 = tg 5,1/5,5

potom di ~ TV, a ds ~ TV ,;, teda po prisludnej interpoldcii d1 = —23,6 %, d2 = —24,4% a
gd = —23,9 %. Ide o tendenciu poklesu urod 23,9 % v uvedenom pétro¢nom obdobi, ktora pri
priemernej urode 5,84 t.ha~! za toto obdobie predstavuje pokles o 1,4 t.ha-1, t.j. linedrne vyjad-
rené z urody 6,54 t.ha-! v prvom roku (= 5,84 + 1,4 : 2) natrodu 5,14 t.ha-! v piatom roku
(=5,84 — 1,4:2).
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50 55 60 65'70'75'80'85‘90'95 100

0,52 0,57 0,63 0,69 | 0,75 0,81 O,éS 0,94 1,01 1,09 1,17
0,34 0,38 0,42 0,45 | 0,49 0,53 0,57 0,62 0,66 0,71 0,75
0,26 0,28 0,31 0,34 | 0,37 0,40 0,43 0,46 0,49 0,52 0,56
0,21 0,23 0,25 0,27 | 0,29 0,32 0,34 0,37 0,39 0,42 0,44
0,17 0,19 0,21 0,23 | 0,24 0,26 0,28 0,30 0,33 0,35 0,37
0,15 0,16 0,18 0,19 | 0,21 0,23 0,24 0,26 0,28 0,30 0,32
0,13 0,14 0,16 0,17 | 0,18 0,20 0,21 0,23 0,24 0,26 0,28
0,11 0,13 0,14 0,15 | 0,16 0,18 0,19 0,20 0,22 0,23 0,25

50 55 60 65 70 75 80 85 90 95 100

7,2 8,0 8,7 9,5 10,2 11,0 11,7 12,5 13,3 14,1 14,9
4,9 5,4 5,9 6,4 6,9 7,4 8,0 8,5 9,1 9,6 10,2
3,6 4,0 44 4,8 5,2 5,6 6,0 6,4 6,9 7,3 7,7
3,1 3,2 35 3,9 4,2 4,5 4.8 5,2 5,5 5,9 6,2
2,4 2,7 3,0 3,2 3,5 3,8 4,0 4,3 4,6 4,9 5,2
2,1 2,3 2,5 2,8 3,0 3,2 3,5 3,7 4,0 4,2 4,5
1,8 2,0 2,2 2,4 2,6 2,8 3,0 3,2 3,5 3,7 3,9
1,6 1,8 2,0 2,1 2,3 2,5 2,8 2,9 3,1 3,3 3,5

3 az 10 — pocet rokov (irod) v sledovanom obdobi

Linedrne stanovenie tendencie (trendu) irodového vyvoja predpokladé jeho pouZitie pre rady
skuto¢nych urod, blizke priamke. So zvy$ovanim medziroénej kolisavosti irod a stustredovanim
maximalnej odchylkovosti od stredu skimaného obdobia rokov sa zniZuje, pripadne az zanika vy-
povedna hodnota uvedeného linedrneho hodnotenia trendu trod (v takomto pripade je viak sporné
i pouzitie prepracovanej$ich matematicko-§tatistickych meté6d).

[thal
d=
10+ 8 d=+42 %
Bd=-29%
. * .,’.'*@
~e ~ed._. % ‘./o.".
~e i o
51 —x—xtx—x—X>¥g X —X Tx'—x'—*@
x KLt I *e—~a ¥
o gt T X » x e '\@
1. Priklady tendencii (trendov) urod — Examp-
les for the yield tendencies
d = 0 stagnujtca troda
d = 442,0 9% progresivna roda
d = —29,0 % degresivna troda T
osa x zndzorfiuje roky 1 2 3.4 5 6 7 8
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PredloZené linedrne stanovenie trendu urod pripomina vyjadrenie trendu linedrnou regresiou,
avSak je postupom opacénym: Zo vieobecnych — relativnych bezrozmernych hodnét dy, dz (vypodi-
tanych z konkrétnych hodnét urod) je mozné dojst k priamym hodnotdm trodovej zmeny v --
t.ha 1. Naproti tomu pri linearnej regresii jej rovnica je tiez konkrétnym a priamym vyjadrenim
trendu urod, vypocditanym na zdklade konkrétnych hodndét urod. Pomocou nej je mozné dodatod-
nym vypoctom stanovit relativny parameter d. Pritom mieru rozporu d; = d2 mozZno usudzovat
Ciastoéne nerovnosti r < 1 (a opacne).

Vyssie demonstrovany postup hodnotenia tendencie urodového vyvoja bol aplikovany na
posudenie tejto tendercie v iroddch U kukurice na zrno K a pSenice ozimej P v 15 polnohospodar-
skych podnikoch okresu Nitra (kvéli zvy3eniu vieobecnosti prispevku a jeho zdverov su podniky
oznacené iba poradovymi Cislami 1 az 15). Vyvoj tirod sa sledoval v rokoch 1979 az 1988, ktoré sme
rozdelili na dve pitro¢né obdobia (1979 aZz 1983 a 1984 az 1988). Vyvoj tendencie urod na rozhrani
uvedenych obdobi, t.j. okolo rokov 1983/1984 bol dodato¢ne analyzovany v ramci meziobdobia
1982 az 1985, prelinajuceho sa symetricky okolo vy$sie uvedeného rozhrania rokov do spomenu-
tych dvoch uvedenych obdobi. Pri vvhodnocovani stiboru prislunych koeficientov, resp. percen-
tudlnych hodndt sa pouzili obvyklé §tatistické metddy (analjza rozptylu a linedrna regresia). Per-
centudlne tdaje boli pred analyzou rozptylu transformované funkciou arc sin.

VYSLEDKY

Ziskané vysledky sa opieraji o primirne podkladové udaje, ktoré predstavuje ta-
bulka irod kukurice na zrno a pienice ozimnej (tab. II) a sekundirne podkladové udaje
tabulka percentudlnych hodndt dy, da (tab. III).

Najprv sa zameriame na analyzu dvoch zékladnych pitroénych obdobi 1979 az 1983
(T) a 1984 az 1988 (II) detailne, s doplnenim podla potreby o prislusné vysledky z medzi-
obdobia 1982 az 1985 (I/II). Najperspektivnej$im pre kukuricu sa javi podnik €. 7 (@ d =
= 40,7% prigg U = 4,67t.ha! v prvom obdobi — I, o d = +10,0 % pri o U =
= 5,49 t.ha-1 v druhom obdobi — II), potom podnik ¢&. 14, kde v8ak v druhom obdobi
(@ d=209%, o U=5,611t.ha~1)jenizii irodovy narast neZ v prvom obdobi (2 d =
= 13,7%,, @ U = 5,21 t.ha"1). V oboch uvedenych podnikoch sa vyznacuje medzicb-
dobie rokov 1982 az 1985 (I/II) vysokymi trendami trod: @ d = +31,7 a +22,0 %,.

V podnikoch &. 1, 10, 11, najmé vSak ¢. 5,9 a 13 je opaéna tendencia: zostupné trendy
trod v oboch hlavnych obdobiach a pri podpriemernych urcdach.

V ostatnych podnikoch st urodové tendencie v oboch obdobiach protichodné, a to
bud + & d, — g d(C. 2,3,8),alebo — @ d, + & d (C. 4,6, 12, 15), s vysokymi narastmi
urod v meziobdobi a s nadpriemernymi tirodami v druhom obdobi.

Pre kukuricu na zrno mozno z obdobia rokov 1979 az 1988 zhrnut, Ze 13,3 9%, poctu
poInohospodérskych podnikovs & U = 5,25 t.ha~1 tvori skupinu progresivneho trendu
arod, 40,1 9, podnikov s @ U = 4,54 t.ha—1 skupinu degresivaych trendov tirod a 46,6
% podnikov s @ U = 5,00 t.ha-1 skupinu striedavych trendov v uvedenom rozpiti
rokov (z toho 26,6 %, podnikov —, + & d pri @ U = 5,08 t.ha~1 a 20,09, podnikov
+, —dpri @ U =4,89 t.ha1). .

V porovnani s kukuricou na zrno st trendy, ako aj vysky urod ozimnej pSenice ovela
vyrovnanejsie, a to najmi v prvom obdobi s vyrazne vys§imi a pozitivohymi hodnotami
trendov. Tato pozitivita sa prenasa do druhého obdobia v podnikoch ¢. 6, 7, 10, 3, 8, 11,
12. Tendencia prechodu na negativitu v druhom obdobi kulminuje zasa v podnikoch
¢ 14 a 9. Trendy v medziobdobi st kladné, heterogénne a vysoké. Sumérne je mozné
pre ozimnu pSenicu konstatovat, Ze 46,7 9, poctu analyzovanych podnikov tvori skupinu
pozitivnych tendencii irodového vyvoja v priebehu rokov 1979 az 1988 pri @ U = 5,20
t.ha-1, kym 53,3 9%, poétu podnikov predstavuje skupinu striedavych tendencii typu
+,—d(vI+d,vIl —d)pri @ U =5,10t.ha1,

K tomuto podrobnému hodnoteniu efte mozno dodat, Ze podla linedrnej regresnej
analyzy zvySovanie hodnoty trendu urod v podnikoch vyznamne podmiefiuje aj zvySenie
priemernej urody sledovanych plodin v druhom obdobi rokov. Vyjadrené hodnotami ko-
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II. Urody kukurice na zrno a ozimnej p$enice (t.ha-!) — Yields of grain maize
and winter wheat (t per ha)

| | 1979 i 1980 | 1981 ' 1982 ‘ 1983 | 1984 | 1985 | 1986 | 1987 | 1988
1 | 441 352 | 468 | 536 | 3,79 | 544 | 541 | 4,19 567 4,72
2 i 447 | 492 | 4,02 ’ 439 | 550 | 557 | 8,02 ‘ 581 | 6,31 | 501
3| 462 | 464 466 444 504 | 546 [ 6,15 | 3,70 | 7,30 | 5,05
4 | 415|527 | 401 | 4,63 | 284 | 637 | 8,29! 557 | 6,38 | 6,61
5 ’ 4,16 | 3,15 | 3,26‘ 3,13 | 3,36 | 501 | 521 | 2,82 | 4,14 | 4,63
6 | 499 | 310 | 231 317 320 55 } 6,01 | 324 | 536 | 6,02
_ 7 | 482 5,07} 412 450 4,853’ 545 | 5,72 | 4,56 | 5,68 | 6,02
Lukurica |8 | 344 | 347 406 380 | 408 | 563 | 535 | 2558 | 550 | 390
9 | 450 | 387 325 ‘ 511 | 350 | 4,60 | 553 | 3,10 | 505 | 3,53
10 514 351 357 | 434 483 | 518 | 681 | 5111 667 | 501
11 | 521|370 | 384 477 | 3,9 | 590 | 556 552 | 548 | 543
12 549 | 331 | 350 554 | 1_.721 588 | 7,10 | 3,59 | 6,71 | 6,02
13 | 500 440 1 210 | 524 ‘ 409 | 424 } 5,05 : 4,02 | 512 | 3,23
14 | 485 | 471 | 575 | 517 | 556 6,08 | 574 | 431 571 620
15 555 | 593 571 ‘ 624 | 531 | 513 | 7.22 | 5,57 | 5,40 | 519
1| 260 526 | 455 461 527 617 5,68“ 383 | 585 | 587
2 | 383 581 | 421 | 382 562 631 641 | 391 | 627| 613
3 318 | 6,57 | 4,64 | 450 6,01 573 573 | 400 6,37 | 580
4 423 660 | 447 438 | 6,03 | 634 | 635 | 3,73 | 6,58 | 6,00
i 5 3,29} 5,38 | 3,95 | 4,05E 5,57 | 5,07 5,05: 4,11 | 5,60 | 5,68
6 | 330 538 | 350 | 454 601 589 | 608 | 4,17 | 533 | 634
r |7 | 325|579 473 | 502 | 546 | 6,00 | 601 | 501 | 6,74 | 7,02
Ozimnd | g | 360 | 564 | ag1 | 424 | 538 | 582 | 540 | 417 552 591
psenica ‘ > ? 2 il s Bl 2 2 <
|9 325|539 339 360 524 619 552 411|556 560
10 | 2,73 | 627 | 3,64 | 3,76‘1 521 | 512 611 | 4,11 | 6,38 | 6,08
11 | 337 6,02i 4,57 | 3,94 | 5,69 | 577 | 595 351 619 | 582
| | 12 3,09 | 634 | 450 | 3,69 | 6,17 | 643 | 7,02 | 4,61 6,73 | 651
| | 13 389 5,591 459 | 415 | 560 | 503 | 542 | 4,15 | 560 | 586
| 143710601 422 480 | 539 660 | 578 409 | 565 | 583
| 15 360 | 601 424 | 457 | 556 598 | 585 407 | 6,00 | 590

relaéného koeficienta je to pre kukuricu na zrno r = 10,69, pre pSenicu r = 0,64
prin =15 — 2.

Vseobecnejsie zavery vyvodime pomocou tab. IV. V rokoch 1979 az 1988 bol trend
urod zrnovej kukurice, ako aj irody podstatne odli$ny v porovnani s ozimnou pSenicou.
Vyvoj hodnét trendu pritom v priebehu celkového uvedeného obdobia smeroval k stacio-
nirnemu (stagnacnému) stavu, z hladiska kvalitativneho v§ak pri kukurici ilo o zmenu
pozitivnu, pri pSenici o negativnu. SubeZne sa pri oboch plodinich zvy$ovali priemerné
urody a zniZovala hodnota nerovnosti d; # ds. Orienta¢né linedrne regresné porovnanie
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III. Tendencia (trend) turod (percenta narastu alebo poklesu k priemernej turode)

K P
1 ' 11 I

d ds d a1 de d di | a2 | 4
1 | 156 | —147 | -152 | —142 | —144 | —143 | 69,1 | 61,0 | 65,1
2 | 208 20,6 207 | —66 | —73 | —170 | 304/ 365] 380
3 8,8 86 | 87 |—54 | —96 |—175 | 668|569 61,9
4 | —304 | —357 | —376 3,0 4,3 37 | 360 | 342 | 35,1
5 | —21,7 | —21,0 | —214 | —108 | —54 | — 81 | 533]| 49,7 515
6 | —454 | —424 | —43,9 6,4 9,6 80 | 50,1 | 57,4 | 583
7 0,6 0,8 0,7 10,0 10,0 10,0 | 535 | 482 | 50,9
8 | 172 17,0 17,1 | —362 | —37,0 | —366 | 40,6 | 37,7 | 392
o | —244 | 254 | 249 | —281 | —245 | —263 | 48,0 | 458 | 46,9
10 |—60 |—45 |—-53 | —36 |—33 | —35 | 691|571/ 63,1
11| -27,7 | -267 | 272 | -84 | —83 | — 84 | 546 48,1 514
12 |-121,3 | —89,8 |—105,6 1,2 33 23 | 13,0 | 60,7 | 66,9
13 | =202 | —19,9 | —20,0 | —285 | —257 | —27,01 | 37,1 | 35,0 | 36,1
14 | 138 13,5 13,7 2,0 2,0 2,0 | 381 359 | 37,0
15 | — 44 | — a4 | — 44 14 | 10 12 | 444 | 41,3 | 42,9

1 az 15 — polInohospodarske podniky

IV. Prehlad tendencii Urod a urod podla plodin, obdobi a meziobdobia — A survey
of the yield tendencies and the yields according to the crops, periods and transient
period

Obdobie TV (%) U
Plodina (medzi-  |— (t.ha1)

obdobie) d d: do d1] — |de|

I —16,30 —17,66 —14,93 2,73 4,34

K I/11 37,92 39,17 36,66 2,51 5,10

II — 7,44 — 7,85 — 7,02 0,83 5,35

I 49,59 52,14 47,03 5,11 4,68

P I/II 42,67 43,14 42,19 0,95 5,44

II 0,13 0,29 — 0,04 0,33 5,62

rozdielov |di| — |d2| k Groddm poukizalo na pomerne silni nepriamu zivislost (r =
= —0,78 =~ 0,81 ~ 95 9%,). Teda zmenSovanie hodnét uvedenych rozdielov, t.j. znizo-
vanie medziroCnej variability Grod a vyrovnavanie urodového trendu do priamky je
sprevidzané zvySovanim priemernych urod. V prechodnom obdobi nebol rozdiel v ten-
dencii urod medzi kukuricou a pSenicou v priemere na vietky sledované podniky pod-
statny.
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— Yield tendencies (percent increase or decrease in relation to the average yield)

P 111

11 K l P
i ds l d |o a - d dy ds d
—~ 48 ] &3 ’ 81 1,4 10 | 12 | 227 | 216 27,7
-2 | 26 | - 29 77,1 75,3 762 | 668 | 660 | 664
2,2 05 | 14 2,9 42,7 28 | 324 31,4 31,9
~ 50 |~ 60 |~58 81,6 67,2 744 | 49,1 480 | 486
| — 48 | —52 | —50 66,4 64,5 655 | 206 | 287 | 292
7,2 7,5 7,4 82,7 78,0 804 | 388 38,0 38,4
16,0 15,4 15,7 31,6 31,8 3,7 | 238 | 240 | 239
1,6 1,5 1,6 45,6 44,3 450 | 322 | 318 32,0
~J0i |~ 8B | —~100 10,0 11,1 106 | 533 | 51,7 | 525
17,6 16,7 172 58,6 58,0 583 | 630 | 62,1 62,6
14 0,3 0,9 21,7 19,1 204 | 544 | 527 | 536
L0 1,6 1,3 39,0 29,0 380 | 826 79,1 80,9
40 | =13 |—=12 |-52 |-46 |—49 | 358 347 | 353
126 | —122 | —124 140 | 13,9 140 | 248 | 245 | 247
~12 |—=16 |—5s | 2oz | 186 194 | 328 | 326 | 327

DISKUSIA

Ked vychiddzame z pozicii planovania produkcie poInych plodin, méZeme konstato-
vat, Ze oproti vieobecne vyZzadovanej tendencii postupnych narastov urod dochadzalo
v rokoch 1979 aZ 1988 v priemere za 15 vyrobnych poInohospodarskych jednotiek nitrian-
skeho okresu k jej stabilizdcii na stagnacni uroven trendovosti. V tomto smere kvalita-
tivne bola na tom lepsie kukurica, ktord zvySovala hladinu priemernych urod (zlepSovala
negativny stav v trendovosti tirod), kym pSenica ju skdr zniZovala (zhorSovala pozitivny
stav v trendovosti). To sved¢i napr. o vyCerpani moZnosti rastu urod v podmienkach
existujuceho spdsobu pestovania ozimnej pSenice. Uvedend skutonost moZe byt potom
motivom bud pre zmenu technolégie k dosahovaniu vy$Sich trod, alebo k stabilizacii
dosiahnutej hladiny priemernych urod. Ako ukazuje situicia v sticasnosti, druhd uvedend
moznost sa stiva aktualnejSou. I ked vysledky aplikovaného vyskumu, ako je vSeobecne
zname, dokazuju zotrvivajiice nevyuZitie vyznamnej Casti genetického potencialu plo-
din, v praxi sa dnes uZ podIla Statisticky (eviden¢ne) vykazovanych urod dosahuje pro-
dukény strop, odpovedajuci kvalite aplikovanej technolégie pestovania. Typicka situicia
je napr. v podniku ¢. 14.

Vyrovnanejsia trendova situdcia pri pSenici odpoveda okrem iného aj jej ocakavanej
lepSej medzirocnikovej stabilite v porovnani s kukuricou na zrno. Dokumentuje to do
istej miery aj rozclenenie 15 podnikov do skupin podIa trendovosti: pri kukurici ich bolo
vy¢lenenych $tyri, kym pri pSenici len dva.

Je zaujimavé, Ze vyvoj v smere stagnécie trendu tirod podla tab. IV bol sprevidzany
i zdvihnutim vysky tdrodovych priemerov oboch plodin pri stcasnom dosiahnuti ich
urcitej medziro¢nikovej stability. Samozrejme, Ze takto vyjadrené urodové trendy mozu
mat iba popisnd, avsak nie prognosticki hodnotu.
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Je otazne, nakolko poletny by mal byt rad rokov (drod) pre analyzu turodovych
trendov z pozicie linearity. Prili§ dlhy rad rokov méZe byt prive tak nevhodny pre svoju
hrubui vieobecnost ako kritke Stvor- aZz pitro¢né rady zasa pre zahladenie vyraznejSich
trodovych (nezriedka dobre definovateInych nelinedrnych) tendencii, prejavujucich sa
v dlhsich ¢asovych radoch. Rozélenenie dlhSieho ¢asového radu na kratSie tseky vsak
umoziiuje analytickej$i pristup k hodnoteniu urodovych trendov v dlh§om casovom
obdobi vyjadrenim Casovo lokélnejSich trendov v ramci trendu celkového (vyhodné pre
vzijomné porovnanie kratSich Casovych tsekov — zirovedi postdenie vyrovnanosti
trendu urod za celé sledované obdobie). Zaroveii to umoziiuje analyzovat aj mnohoro¢né
¢asové rady, presahujice kapacitu tabulick pre stanovenie di, da, ktoré su k dispozicii.

PredloZeny jednoduchy spdsob hodnotenia tendencie urodového vyvoja by bylo
mozné zaradit do uvedenej skupiny kompromisného rieSenia v hodnoteni urodovych
trendov (Marchadier, 1984; Skvor, 1987; Karas, 1988). KedZe bol vypracovany
k tomu, aby vyhovel potrebdm praxe — vzdy vyvodit isty zdver — nemdZeme na tento
spdsob klast az také predpoklady uplatnenia neZ na exaktné, ale zaroven ovela zlozZitejsie
Statisticko-matematické metddy hodnotenia trendov trod (Kuba$g a kol., 1969; Andél,
1976 a dalsi). Ani tieto sa v8ak nemdZu ubranif pripadnej degradécii efektu aplikdcie,
ako sa stane, Ze niekedy hodnotime nepresne vykazované udaje (Kalous, 1989). Z etic-
kého hladiska pouZitie tohto spdsobu by malo zniZit mieru subjektivity v procese hodnote-
nia, v ktorom su zataZené nenumerické a priame postidenia trendov drod (Anonym,
1983; Savary et al., 1984).
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Doslo dia 18. 1. 1990

MA3YP, M. (CIOBOCUBO — HayuHO-UCCNEAOBATENLCKUIN MHCTUTYT KYKYpy3bl, TpHaga):
Auanus TpeHaa ypoxaes KYKYPY3bl Ha 3ePHO u MweHuusl o3umoi. Rostl. Vyr., 36, 1990
(7) : 755-763.

B BbI6paHHOIN XO35WCTBEHHO-TEPPUTOPUAnbHOI eauHuue CnosBakuu, ¢ 15 CENbCKOX03AW-
CTBEHHbLIMWU NPOU3BOACTBEHHbIMU NPEANPUATUSMMU, NPOBENU OUEHKY TPEHA0B YpPOXaeB KYy-
KYPY3bl Ha 3€PHO M NueHWUubl 03MMOKH, 3a nepuos 1979—1988 rr. Y KyKypy3bl CBbille Uem
OpHa pecaTtas uMcna NPEeAnpUATUIA UMENa NPOrpecCUBHbIE YpOXaWHble TPEHAbl, ABE MNATbIX
npeanpuaTHiA NOHUXAOWHWECH TPEHAbl M OCTaTOK NPEANPUATUIA UMen uepeaylowMriACa TPpeHA
B 1979—1983 rr. u 1984—1988 rr. Y 03UMO# MWeEHUUbI, Y HECKONbKO BbILUE OAHOM MONOBWUHbI
npeanpusThii 6bin  uepejylOWMHCA TPEHA B YKa3aHHbIX ABYX MNATUNETHUX WHTEpBanax,
OCTafNbHble NMPEeANpPUSTUA 06Najanu nporpeCCMBHbBIMU TPEHAAMHU ypoxaes. B ofweM MOXHO
KOHCTaTUpOBaTb, UTO Pa3BUTUe TPEHAA YKa3aHHbIX KYAbTYyp B TEUEHWE AECATHUNETHEro ne-
PUOja CMmeuwlanocb K CTarHauuu, ofHaKo nNpu OAHOBPEMEHHOM YBENUUEHUU CPEeAHUX YPO-
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Kaes. Y nNueHUUbl CUTHaNM3MPYETCs COBPEMEHHbIM 3K0AOronpoM3BOACTBEHHbIM npeaen.
B cBA3M C 3TMM y MNiUEHUUbl B HacTosaulee BpeMs Haubonee akTyanbHa He0oOXOAUMOCTH
MEeXronoBOW CTabUNU3alUnK ee NPOAYKUMUM, Y KYKYPY3bl yBENUUEHUE CPEAHWUX YPOXaes npu
OAHOBPEMEHHOM MNOBbILWEHUU NPOrpPecCUBHOCTU UX TPeHAoB. OCHOBOK UCNONb3YyEeMOro Me-
TOAa ANa OUEHKU TPEHAOB ypOXaes W3 NO3ULUM NUHEWHOCTU $ABNSETCA apuUdMeTuueckoe
cpeaHee K03t MdULHUEHTa poCTa.

TPEeHA ypoxaes, ap“mdMeTHyeCkoe cpeHee Ko3amUUMEHTa poCTa; 3EepHOBbIE xneba

MAZUR, M. (SLOVOSIVO — Maize Research Institute, Trnava): The analysis of tendencies of
grain maize and winter wheat vields. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 755 —-763.

The tendencies of grain maize and winter wheat yields were craluated in a selected economic-terri-
torial unit in Slovakia with 15 productive farms for 1979 to 1988. In the case of maize, more than
1/10 of the farms exhibited progressive yield tendencies, 2/5 of the farms were of degressive ten-
dency and the rest of them had alternating tendencies in 1979 — 1983 and 1984 — 1988. More than
1/2 of the farms growing winter wheat had an alternating tendency in the given five-year periods,
the rest of them had progressive yield tendencies. Generally spcaking, the development tendency
of the given crops during the 10year period led to stagnation, though with a parallel increase in aver-
age yield. In the case of maize growing, this signalled the contemporary practical ecological and
production limit. Therefore, in the case of wheat growing, it is nowadays more topical to provide
a year-to-year stabilization of its production, whereas in maize growing this requirement combines
with the need to increase the average yields, along with an increase in the progressiveness of the
tendencies. The method is used on arithmetical mean for the growth coefficient, used to evaluate
the yield tendencies from the standpoint of linearity.

yield tendency; arithmetical mean for the growth coefficient; cereals

MAZUR, M. (SLOVOSIVO — Forschungsinstitut fiir Maisanbau, Trnava): Analyse der Ertrags-
trends bei Kornermais und Winterweizen. Rostl. Vyr., 26, 1990 (7): 755 —1763.

In eincr ausgewiihlten regional-wirtschaftlichen Einheit der Slowakei mit 15 landwirtschaftlichen
Produktionsbetrieben wurden die Ertragstrends von Kérnermais und Winterweizen fiir den Zeit-
raum 1979 bis 1988 bewertet. Beim Mais wies mehr als ein Zehntel der Betriebe progressive Lr-
tragstrends auf, zwei Fiinftel der Betricbe hatten degressive Trends und der Rest der Betriebe
abwechselnde Trends in den Jahren 1979 bis 1933 und 1984 bis 1988 aufzuweisen. Beim Winter-
weizen wies etwas mehr als die Hilfre der Zahl der Fetriebe eine abwechselnde Tendenz in den
zwei angefiihrten fiinfjahrigen Perioden auf, der Rest der Betriebe hatte progressive Ertragstrends.
Im allgemeinen ist zu konstatieren, dal die Entwicklung der Trends bei den angefiihrten Feld-
friichten im Verlauf der zehnjidhrigen Periode zwar auf ein Stagnationsniveau hinsteuerte, jedoch
unter einer gleichzeitigen Erhéhung der durchschnittlichen Ertrige, beim Weizen gleichzeitig die
praktische 6kologische Produktionsgrenze signalisierend. Daher ist gegenwiirtig beim Weizen die
Notwendigkeit einer Zwischenjahrgangsstabilisierung seiner Produktion aktueller, wihrend beim
Mais auch eine Erhéhung der durchschnittlichen Ertrige untier gleichzeitiger Erh6hung der Pre-
gressivitdt deren Trends anzustreben ist. Die Grundlage der angewandten Methode der Pewertunz
der Ertragstrends vom Gesichtspunkt der Linearitit ist das arithmetische Mittel des Wachstums-
koeffizienten.

Ertragstrends; arithmetisches Mittel des Wachstumskoeffizienten; Getreidearten

Adresa autora:

Ing. Marian Mazur, CSc., SLOVOSIVO — Vyskumny ustav kukurice, Trstinska 1, 917 52
Trnava
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

SEMINAR K PROBLEMATICE VYUZITI BIOALGINATU V ZEMEDELSKE
VYROBE

StéZejnim aktudlnim problémem soucasné doby je zvySovani intenzity zemédélské vyroby pfi
hospodirném vyuziviani mistnich vodnich zdrojii a zapojovani vSech pfirodnich litek do vyroby
potravin.

Jak dokladaji nejnovéjsi poznatky z oblasti biotechnologického vyzkumu, jednou ze spolehli-
vych cest, které tento tikol sleduji, je moZnost vyuZiti bioalginitli pfi zlepSovani kvality pidy,
zvy$ovani vynost a jakosti zemédélskych plodin. Toto zajimavé téma bylo tstfedni ndplni seminare
k problematice vyuZiti bioalginiti ve velkoprovozech zemédélské vyroby, ktery se konal ve Slo-
vanském domé v Praze dne 14. brezna 1990.

Organizaéné a pofadatelsky seminaf zaji§toval Cesky vybor Svazu druZstevnich rolnikt Praha
ve spolupréci s MZVz CR a JZD Mir se sidlem v Neveklové. Seminafe se zt&astnilo vice ne 260
zéstupcl jak zemédélskych a potravindfskych podnikd, tak i zastupci védeckovyzkumné ziakladny.
Bylo zde pfedneseno celkem tfindct referatd.

Charakteristikou a vyznamem bioalginatii v rostlinné i Zivo&i§né vyrobé se zabyvali v prvnich
pfednéskach doc. ing. J. V1K, CSc., a doc. dr. ing. J. Podhorsky, CSc., z VSZ Praha. Jde o vy-
tazky (hydrolyzéity) z motskych fas. Mofské fasy jsou nizsi stélkaté vytrusné rostliny, které maji
pestré chemické sloZeni a obsahuji i fadu jinych mikroorganismi, jakoZto i $iroké spektrum biolo-
gicky uéinnych latek (aminokyseliny, peptidy, bilkoviny, organické kyseliny, sacharidy, $krob,
mineralni latky, zejména stopové prvky, uronové kyseliny, vitaminy, ristové latky a dalsi specifické
pfirodni substance). Viechny jmenované obsahové latky z fas se ve formé upravenych extraktl
aplikuji do ptdy nebo na rostliny postfikem vodni suspenze o rtizné koncentraci. Po jejich aplikaci
dochdzi v padé ke zvySeni biologické ¢innosti, k zlepSeni fyzikalnich vlastnosti pidy a jejiho sorpéni-
ho komplexu, coz se pfiznivé projevuje na mobilnim uvolfiovéani Zivin pro rostliny a vy$s§i urod-
nosti pudy.

Bioalginaty souéasné podporuji tvorbu kofenového systému rostlin, zvy$uji produkci biomasy
a jeji kvalitu. Vyznamny je jejich pozitivni i¢inek na vy$si pfirozenou rezistenci péstovanych plodin
vidi chorobdm a $kidcim. To bylo prokdzdno zejména u cukrovky ve vztahu k virové Zloutence
v letech 1988 a 1989. Vysledky dvouletych polnich pokusti s pouzitim bioalginati na cukrovce, kon-
krétné s pripravkem Bio-algen S 90, aplikovanym v celkové doporucované ddvce 10 1.ha1, do-
kladaji, Ze cukernatost fepy se zvySuje absolutné o 0,2 az 0,5 %,. Pfipravek intenzivné podporuje
tvorbu asimila¢niho listového aparétu.

V néplni ostatnich referata byly sdéleny vysledky vyzkumu s aplikaci bioalginiti najiné zemé-
délskeé plodiny véetné jejich pfiznivého vlivu na pidni irodnost. V této souvislosti zde byla pod4na
charakteristika dal$iho bioalginiatového pfipravku G 40, ktery se pouziva hlavné pfi tipravé kejdy.
Jmenovany pripravek pfiznivé ovliviiuje fyzikalni, chemické i reologické vlastnosti kejdy a méni ji
v homogenni, vysoce hodnotné hnojivo (bez usazenin a splavenin).

Oba pripravky (jak S 90, tak i G 40) maji nejvyssi ekonomickou efektivnost v extrémnich
stanovi§tnich podminkach (tézké a lehké pudy, kultury ohroZené emisemi atd). Pfednosti pripravki
je uziti ve vysSich koncentracich, S 90 na oSetfeni zemédélskych kultur v ddvkich 6 az 101.ha-1,
G 40 na tpravu kejdy v mnozstvi 0,15 az 0,20 1. m~3. Nékup piipravki S 90 a G 40 zprostiedkovava
JZD Mir Neveklov. U¢innost pfipravki byla ovéfena v letech 1987 aZ 1988 na vybranych zemé-
délskych podnicich, v roce 1989 vyuzivalo bioalginati jiz 40 zemédélskych podnika.

Seminaf doplfiovala vystavka vzorkil bioalginati firmy Bio-algen (SRN), aplika¢ni techniky
a Cerpadel firmy Bauer (Rakousko) a promitdni videozdznamt dokumentujicich nejrtznéjsi zpa-
soby aplikace bioalginati v $iroké praxi zemédélsko-potravinaiského komplexu. Soudasné pro
zéjemce byla poskytnuta individuédlni konzultace.

Abstrakta viech pfednesenych referatii jsou vhodné uspofdddna ve vydaném sborniku, ktery
je k dispozici u organizatori seminéfe.

Doc. RNDy. ing. Fosef Zahradnilek, CSc.
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VPLYV BIOLOGICKEHO A CHEMICKEHO OSETRENIA OSIVA -
NA ZDRAVOTNY STAV KUKURICE NA ZRNO

J. Drimal

DRIMAL, ]J. (SLOVOSIVO — Vyskumny ustav kukurice, Trnava): Vplyv biologického
a chemického oSetrenia osiva na zdravorny stav kukurice na zrno. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7):
765—1770.

Zistovala sa ucinnost biologického a chemického ofetrenia osiva kukurice v podmienkach so
zavlahou a bez zavlahy pri réznych hustotich porastu. Sledovali sa ukazovatele: stupefi na-
padnutia stebla fuzariézou, pevnost stebla a iroda zrna. V porovnani s neosetrenou kontro-
lou chemické a biologické oSetrenie osiva vyznamne ovplyvnilo zdravotny stav rastlin, ¢o sa
nasledne prejavilo na urode zrna kukurice, ktord bola preukazne vy$$ia v oboch variantoch
ofetrenia osiva. Vyznamnejsi bol uc¢inok biologického osetrenia osiva pripravkom Trichomil
(Trichoderma harzianum), pri ktorom sa pozorovala stimuldcia rastu rastlin kukurice. V po-
rovnani s chemickym fungicidom Vitavax 200 sa vo variante s biologickym ofetrenim osiva
zaznamenal preukazne niZ§i stupefi fuzariézy stebiel kukurice. Zdvlaha zvySovala uéinnost
najmi biopreparitu, ktorého u¢inok sa vyznamne prejavil v porovnani s chemickym fungi-
cidom aj pri vysSich hustotich porastu.

zdvlaha; hustota porastu; morenie osiva; Fusarium spp.; Trichoderma spp.

Niektoré druhy z rodu Fusarium st prifinou pred¢asného odumierania pletiv korefiov
a stebiel kukurice v priebehu vegeticie, ¢o sa vyznamne prejavuje na znizeni urody
zrna a jej kvality. Fuzariéza negativne ovplyviiuje tieZz pevnost sklerenchymatickych
pletiv stebla, Co ma za nasledok polihanie rastlin najmi v ¢ase zberovej zrelosti.

Ochrana proti tymto chorobim je obtiaZna, pretoZe patogénne druhy sui v pdde
tazko zasiahnuteIné chemickymi fungicidmi a dezinfektantmi. Chemické fungicidy sa
pouzivaju predovSetkym na predsejbové oSetrenie (morenie osiva). NajéastejSie su to
fungicidy s obsahom t¢innych latok captan, alebo carboxine -+ thiram, ktoré sa pouZivaji
na oSetrenie osiva kukurice. Ich t¢inok proti pdvodcom korefiovych a steblovych chordb
je obmedzeny. Najvyraznejsi u¢inok sa zaznamendava v ¢ase nabobtndvania zrna. Kliciace
rastliny sa dostavaji z dosahu fumiga¢nej zény. V mnohych pripadoch sa ukazuje redlna
mozZnost vyuZit v ochrane proti pddnym patogénom mikroorganizmy s antagonistickymi
vlastnostami.

Vakili (1985) izoloval a determinoval patogénne huby z napadnutych ¢asti paren-
chymatického pletiva kukurice, ziroveii izoloval a determinoval mykoparazitické huby
schopné prenikat do hyf hostitela, nisledne redukovat mycélium a jeho pigmentaciu,
pri¢om izolované mykoparazity neboli na kukurici patogénne.

Jednou zo skupin mikroorganizmov s vyraznymi antagonistickymi vlastnostami proti
niektorym fytopatogénnym hubdm st huby z rodu Trickoderma. O antagonistickom
ucinku Trichoderma spp. na niektoré fytopatogénne huby boli uz skor publikované
price (Weindling, 1932; Sejketov, 1951; Rada, Rypacek, 1954; Fedosejeva,
1960; Bilai, 1961).
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Antagonisticky G¢inok vhodného kmeiia je podmieneny jeho ndrokmi na podmienky
prostredia (Dubos et al., 1983). Autori poukazuji hlavne na teplotné naroky skusanych
kmetiov Trichoderma. Okrem teplotnych podmienok na intenzitu antagonistickej aktivity
vplyvalo pH prostredia a vyznamne sa tieZ prejavil zdroj dusikatej vyzivy (Prokinova,
1987).

Po aplikicii konidii z izolatov Trichoderma harzianum alebo Trichoderma komingii
na osivo hrachu sa zaznamenalo zniZenie vidnutia hrachu spdsobené Pyzhium sp. (Lifs-
hitz et al., 1986). Mycelidlny pripravok z izoldtov Trichoderma spp. a Gliocladium virens
znizil hladinu patogénnej huby Rhizoctonia solani, ktorou bolo infikované osivo repy
a tiez pdda o viac ako 50 %,. Izolaty Trichoderma hamatum a Gliocladium virens boli viac
efektivne ako izolaty Trichoderma harzianum a Trichoderma viride (Lewis, Papavizas,
1985).

Pri réznych kvetinovych a zeleninovych kulttrach sa zistilo urychlenie kli¢enia se-
mien, zvysSenie poctu kvietkov na rastlinu a zvy$enie hmotnosti rastlin po pouZiti Tricho-
derma harzianum v porovnani s kontrolou (Chang et al., 1986). Izolaty Trichoderma spp.,
ziskané z organickych pdd a pouzité v biologickej ochrane proti Rkizoctonia solani, vyka-
zali na organickych pddach v poInych pokusoch vys§iu u€innost v porovnani s izoldtmi,
ktoré sa ziskali z mineralnych péd. Uéinnost Trichoderma spp. bola v porovnani s che-
mickym oSetfenim pentachlérnitrobenzénom vys$Sia (Mihuta— Grimm,Rowe, 1986).

Tato préca je zamerand na zistovanic G¢inku biologickej a chemickej ochrany osiva,
na zdravotny stav, pevnostné vlastnosti stebla a Grodu zrna pri rdznych podmienkach
pestovania kukurice.

MATERIAL A METODA

Uéinnost biologického a chemického oSetrenia osiva sa skisala v rozdielnych variantoch poly-
faktorového polného pokusu. Varianty pokusu predstavovali hustoty porastu 66, 80, 100 a 120 tis.
jedincov na 1 ha. Tieto boli zaradené v bloku so zavlahou, a tieZ v bloku bez z4vlahy v $tyroch opa-
kovaniach.

1. Analyza rozptylu hodnot sledovanych ukazovatelov — Analysis of variance of the
parameters studied

; ; ; 2 |
Zdroj Sticet Stupne Priemerné
Ukazovatele premenlivosti t7 stvorcov volnosti §tvorce B ‘
Pevnost stebla ofetrenie osiva 0,122.103 2 0,610.102 5,01+
Y
(Pa) hustota porastu 0,111.104 3 0,371.10% | 30,56++
zavlaha 0,285.103 1 0,285.103 8,28+~
roky 0,221.10% 1 0,221.103 18,23+
Stupen napadnutia ofetrenie osiva 0,207.104 2 0,103.104 52,69++
stebiel . o 3 2
e VP> hustota porastu 0,286.10 3 0,953.10 4,84+
zévlaha 0,258.103 1 0,258.103 13,12++
roky 0,219.103 1 0,219.103 11,14++ |
; !
Uroda zrna oetrenie osiva 0,127.10% 2 0,635.102 46,13 |
<1
el hustota porastu | 0,195.102 3 0,652.108 | 473" |
[ zavlaha 0,104.103 1 0,104.103 75,511
, roky 0,100.103 1 0,100.103 | 73,20++

766 ROSTLINNA VYROBA — 1990



Polné pokusy sme robili na pokusnej baze VUK Trnava — Farsky Mlyn. Lokalita patri do
kukuri¢nej vyrobnej oblasti. Nadmorska vyska je 150 m, priemernd ro¢né teplota ¢inila 9,5 °C, dlho-
doby priemer roénych zrizok 586 mm, cez vegeraéné obdobie 317 mm. Pdda je degradovani ¢erno-
zem, ornica stredne tazk4é — hlinitd. Obsah humusu v pdde je 2,2 az 2,5 %, pH 6,5 (v KCI).

Potreba zdvlahy sa stanovila z hydrolimitov, ktoré sa sledovali v priebehu vegceticie po odbe-
roch pddnych vzoriek z rozdielnych vrstiev pody.

Osivo hybrida kukurice TOMyv 335 sa pred sejbou ofetrilo:

a) biologickym pripravkom Trichomil (spérovy preparat na baze Trichoderma harzianwm) v davke
280 g.100 kg1;
b) chemickym pripravkom Vitavax 200 (G¢innd latka carboxin -+ thiram) v davke 300 g.100 kg 1.

V oboch pripadoch sa pre lepSiv prilnavost pripravkov k osivu pouZilo zmacadlo Sacrust
v ddvke 11.100 kg1 osiva. Ako kontrola sa pouzilo neoSetrené osivo rovnakého hybrida kukurice.

V case zberovej zrelosti zrna kukurice (30 az 35 9, vlhkosti zrna na $tlku) sa po vynechani
okrajovych jedincov na kazdej parcelke hodnotilo 20 zberovych rastlin, na ktorych sa zistovali
pevnostné vlastnosti stebla pri namahani na tlak. Zaznamenévali sa hodnoty tlakovej sily potrebnej
na prelomenie 1 mm?2 plochy sklerenchymatického pletiva na druhom internédiu stebla.

Stupen napadnutia stebla kukurice fuzariézou sa zistoval tak, Ze sa stebld rastlin po vytiahnuti
z pody aj s Castou koreriovej stistavy pozdline rozrezali a stupeti napadnutia s2 vyjadril v percentach
z podielu zdravych a napadnutych ¢asti stebla. Ziskané hodnoty v percentich sa pre Statistické

hodnotenie pretransformovali na uhlové stupne arc. sin Vp— Po zisteni pevnostnych vlastnosti stebla
a stupfiov napadnutia Fusarium spp. sa zo zberovych rastlin odoberali $ulky na zistenie urody zrna
kukurice ra parcelku. Uroda zrna sa vyjadrila v t.ha—1 po prepoditani na 14°; vlhkost.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Vyznamné rozdiely v stuptioch napadnutia stebla fuzariézou (F = 52,69*++) a v irode
zrna (F = 46,13++) sa prejavili pri oSetreni osiva kukurice (tab. I). Predsejbové oSetrenie
(morenie osiva) chemickym pripravkom Vitavax 200 a biologickym pripravkom Tricho-
mil (Trichoderma harzianum) sa prejavilo v lepSom zdravotnom stave rastlin kukurice.
Vyrazna bola stimulédcia rastu rastlin po oSetreni osiva pripravkom Trichomil, ktor bola
evidentna od fizy vzchddzania do fazy kvitnutia metlin. Vysledky pozorovani v pricbehu
vegeticie potvrdzuji Chang et al. (1986), Prokinova (1987), ktori zistili stimulciu
rastu rastlin po aplikdcii Trichoderma spp.

Hustota porastu (tab. I) menej vyznamne vplyvala na premenlivost ukazovatela
stupeil napadnutia stebiel fuzariézou (F = 4,84*). Pri roznych hustotich porastu sa viak
rozdielne prejavil vplyv oSetrenia osiva na fuzariézu stebla. Vzéjomné porovnanie prie-
mernych hodndt stupfiov poskodenia stebla kukurice fuzariézou pri biologickom a che-
mickom oSetreni osiva, a pri roznych hustotich porastu je znazornené na obr. 1.

OsSetrenie osiva biologickym pripravkom Trichomil vyznamne zniZilo stupeni na-
padnutia stebiel kukurice fuzariézou v porovnani s chemickym pripravkom Vitavax 200
pri hustotdch porastu 66 a 80 tis. jedincov na 1 ha. Pri hustotich porastu 100 a 120 tis.
jedincov na 1 ha boli rozdiely medzi biologickym a chemickym o$etrenim osiva nepreukaz-

1. Vyznamnost rozdielov v uéinnosti pripravkov Vitarax 200
a Trichomil proti fuzaridéze stebiel pri réznych hustotach
porastu kukurice v podmienkach bez zavlahy — Sigrifi- 10
cance of the differences in efficiency of the Vitavax 200 and
Trichomil preparations in the control of fusariosis of the

stems at different densities of non-irrigated maize stands 6 &0 00 120
[J Vitavax 20 [] Trichomil LSD 0,05 0,01 hustota [tis. ha'"]
! !
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4. Vplyv zavlahy na pevnost
stebla v rdéznych varian-
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ce — The influence of irri-
gation on the stem strength
in different variants of maize
seed treatments

variants of the maize seed
treatments

Vysvetlivky k obr. 2 az 4:

[0 bez zdvlahy z4vlaha LSD 0,05 0,01
i I

a — neoSetrena kontrola
b — oSetrené pripravkom Vitavax 200
¢ — ofetrené pripravkom Trichomil

5. Vyznamnost rozdielov v u¢innosti pripravkov Vitavax 200
409 a Trichomil proti fuzari6ze stebiel pri rdznych hustotich
porastu kukurice v podmienkach so zdvlahou — The signif-
icance of differences in efficiency of the Vitavax 200 and
Trichomil preparations in the control of fusariosis of the
stems at different densities of the maize stands under con-
ditions with irrigation

O Vitavax 200 [7] Trichomil LSD 0,05 0,01
1 1
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né. Vyssiu ucinnost Trichoderma spp. v porovnani s chemickym preparitom uvidzajd
tiez Mihuta— Grimm, Rowe (1986).

Zavlaha ako faktor (tab. I) vyznamne ovplyviiovala sledované ukazovatele pevnost
stebla (F = 8,28++), stupeil napadnutia stebiel fuzariézou (F = 13,12*+) a tirodu zrna
kukurice (F = 75,51*+). Vyznamnost vplyvu zavlahy na hodnotu stupiia napadnutia
stebiel kukurice fuzariézou v kontrole pri chemickom a biologickom oSetreni osiva je
znazornend na obr. 2. V kontrole sa medzi zdvlahou a podmienkami bez zavlahy nezistili
vyznamné rozdiely v stupiioch napadnutia stebiel fuzariézou. Vplyv zavlahy na hladine
vyznamnosti LSD 0,01 sa prejavil pri chemickom osetreni osiva. V zdvlahovych podmien-
kach sa zniZil stupeii fuzariézy stebla o 7,30 %,. Pri biologickom o$etreni osiva v porovnani
s kontrolou a s chemickym oSetrenim bol stupefi napadnutia stebla fuzariézou niZsi v pod-
mienkach so z4vlahou aj v podmienkach bez z4avlahy. Preukazny vplyv zivlahy na hladine
vyznamnosti LSD 0,05 na zniZenie stupfia po$kodenia stebla fuzariézou sa -prejavil tieZ
pri biologickom o$etreni osiva (obr. 2).
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Uroda zrna v kontrole bola vyrazne niZ$ia v porovnani s chemickym a biologickym
o$etrenim osiva, a to v zdvlahovych aj v bezzavlahovych podmienkach (obr. 3). V kontrole
sa v zavlahovych podmienkach zvysila tiroda zrna, ktord viak dosiahla hodnét drody pri
chemickom a biologickom oSetreni osiva v podmienkach bez zavlahy. Zavlaha vyznamne
zvysila trodu zrna kukurice na hladine vyznamnosti LSD 0,01 pri chemickom oSetreni
osiva o 14,5 9, a pri biologickom oSetreni osiva o 15,38 9%, (obr. 3).

V ukazovateli pevnost stebla sa v kontrole, ako aj pri chemickom a biologickom oSet-
reni osiva nezistili vjznamné rozdiely po vzdjomnom porovnani hodnét v zivlahovych
a v bezzdvlahovych podmienkach (obr. 4).

Vplyv zévlahy na stupeii fuzariézy stebla kukurice sa vyrazne prejavil v interakcii
s hustotou porastu (obr. 5). V porovnani s podmienkami bez zévlahy (obr. 1) je zrejmy
niz$i stupenn fuzariézy stebiel pri biologickom aj chemickom ofetreni osiva. Zévlaha
vyznamne zvysila G¢inok biopreparatu, ktorého vplyv na fuzariézu stebla sa vyznamne
prejavil aj pri hustote porastu 100 tis. jedincov na 1 ha. Pri hustotich porastu 120 tis.
jedincov na 1 ha boli rozdlely medzi chemickym a blologlckym oSetrenim osiva aj v pod-
mienkach zavlahy nevyznamné (obr. 5).

Variabilita hodnét sledovanych ukazovatelov, najmd hodnét stupiiov fuzariézy
stebiel kukurice sa prejavila tieZ v rdmci rokov (tab. I), ¢o potvrdzuji Dubos et al.
(1983). Vysledky uvedenych autorov sa tykaju najmé vplyvu teplotnych pomerov na
antagonisticky u¢inok (Trichoderma spp.). Nase vysledky poukazuji na to, Ze na antago-
nisticky u¢inok Trichoderma spp. okrem teplot vyznamne vplyvaji tieZ vlhkostné pomery
v pdde. Zavlaha zvySovala ucinok biopreparitu Trichomil (Trichoderma harzianum)
proti fuzariéze stebiel, a to aj pri vy3Sich hustotach porastu kukurice. ZniZenie stuptia
poskodenia stebiel fuzariézou sa prejavilo na zvysSeni tirody zrna kukurice.
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APUMAN, N. (CNOBOCUBO — HayuHo-UCCNneA0BaTENbCKUIE MHCTUTYT KYKYpY3bl, TpHaBa):
AeicTeMe GUONOrMyecKko M XMMUueckoil o6pabGOTKM MOCEBHOro Marepuana Ha COCTOSHME
3A0pOBbs KYKYPY3bl Ha 3epHo. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7) : 765-770.

Onpeaennnu peictene GUONOrMUECKOl W XMMMUECKOW 06paboOTKM NOCEBHOro MaTepuana
KYKYPY3bl, B YCNOBUAX C OpoweHWeM U 6Ge3 OpOLEeHUs, NPU Ppa3NUuHbIX FyCTOTax NOCeBa.
Mayuanuco nokasatenu: CTeneHb nopaxeHWs cre6nei dy3apuo3oM, MPOYHOCTL CTe6ns
M ypoxai 3epHa. B cpaBHeHUM C HeoGpabOTaHHbIM KOHTPONEM XMMUueckas W GHONOru-
uyeckas o6paboTka MOCEBHOr0 MaTepuana 3HaMEHaTENbHO HE MOBAWANZ Ha COCTOSHUE 340-
pPOBbA pacCTEHMH, uTO B MNOCNEACTBHU NPOABMNOCH Ha Yypoxae 3epHa KYKYPY3bl, KOTOPbIi
6bin 4OCTOBEPHO Bbiwe B 060Mx BapuaHTax 06pabOTKM NOCEBHOro MaTepuana. 3HaMeHa-
TenbHee ce6s npossuna 6uonornueckas o6paGoTka MOCEBHOro MaTepuana npenaparoM Tpu-
xomun (Trichoderma harzianum), y koToporo Ha6nl04anoCb CTUMyNMpOBaHME pOCTa pacTe-
HUI KYKYpPy3bl. B CpaBHeHMM C XuUMUUeCKMM yHruunaom BuTaBakc 200, B BapuaHTe
c 6GuonorMueckon 06paboOTKOW MNOCEBHOro MaTepuana OH NPeACTaBAsnN AOCTOBEepHO Gonee
HU3KYI0 CTeneHb y3apuosa cTebnen Kykypysbl. B oCHOBHOM opolieHWe noBbiwano 3¢dek-
TUBHOCTb GuonpenapaTta, 3aMMEKT, KOTOPOro 3HAUUTENbHO MPOSBUNCH B CPaBHEHUU C XH-
MUUECKUM (DYHTUUHUAOM W NpU 6ONbLUMX FYCTOTax nocesa.

OpoweHHne; TrycToTa noCesBa; npoOTpaB/IMBaHWE noceBHoro Matepuana; Fusarium spp.;
Trichoderma spp.

DRIMAL, J. (SLOVOSIVO — Maize Research Institute, Trnava): The influence of biological and
chemical seed treatment on the health condition of grain maize. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 765—770.

The effectiveness of biological and chemical treatment of maize seed was investigated under condi-
tions with and without irrigation at different stand densities. The following parameters were stu-
died: the level of the stem infestation with fusariosis, stem strength and grain yield. Compared
with untreated control, chemical and biological seed treatment influenced considerably health con-
dition of plants, which immediately led to higher maize grain yield in both variants of the seed treat-
ment. More important was the effect of biological seed treatment by the Trichomil preparation
(Trichoderma harzianum), exhibiting the growth stimulation of maize plants. In comparison with
the Vitavax 200 chemical fungicide, in the variant with biological treatment of the seed, significantly
lower infestation of maize stem with fusariosis was recorded. Irrigation increased mainly the ef-
fectiveness of the biopreparation, the effect of which was considerably high in comparison with
that of the chemical fungicide even at higher stand densities.

irrigation; stand density; seed treatment; Fusarium spp.; Trichoderma spp.

DRIMAL, J. (SLOVOSIVO — Forschungsinstitut fiir Maisanbau, Trnava): Einflufl biologischer
und chemischer Behandlung von Saatgut auf den Gesundheitszustand von Kérnermais. Rostl. Vyr.,
36, 1990 (7): 765 —770.

Man untersuchte die Wirksamkeit einer biologischen und chemischen Behandlung von Maissaatgut
in Anbaubedingungen mit und ohne Bewisserung bei unterschiedlichen Bestandsdichten. Es wur-
den folgende Parameter bewertet: Befallsgrad des Stengels durch Fusariose, Standfestigkeit des
Stengels und Kornertrag. Im Vergleich mit der nichtbehandelten Kontrolle beeinflufite die che-
mische und biologische Behandlung des Saatguts den Gesundheitszustand der Pflanzen betrécht-
lich, was sich folglich im Maiskornertrag dufierte, der bei beiden Varianten der Saatgutbehandlung
signifikant héher war. Als signifikanter erwies sich die Auswirkung der biologischen Behandlung
mit dem Pridparat Trichomil (Trichoderma harzianum), bei dem eine Wachstumsstimulation der
Maispflanzen zu verzeichnen war. Im Vergleich mit dem chemischen Fungizid Vitavax 200 wurde
bei der Variante mit der biologischen Behandlung des Saatguts ein signifikant niedrigerer Befalls-
grad durch Fusariose der Maisstengel verzeichnet. Die Bewidsserung erh6hte die Wirksamkeit
insbesondere beim Biopriparat, dessen Wirkungsgrad im Vergleich mit dem chemischen Fungizid
selbst bei hoheren Bestandsdichten signifikant zum Ausdruck kam.

Bewisserung; Bestandsdichte; Saatgutbeizung; Fusarium spp.; Trichoderma spp.

Adresa autora:
Ing. Jozef Drimal, SLOVOSIVO — Vyskumny tstav kukurice, Trstinska 1, 917 52 Trnava
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ZHODNOTENIE PESTOVANIA KUKURICE NA ZRNO
POUZITIM METOD SYSTEMOVEHO INZINIERSTVA

P. Vaskovsky, A. Krausko

VASKOVSKY, P. — KRAUSKO, A. (Vysoka $kola polnohospodérska, Nitra): Zhodnotenie
pestovania kukurice na zrno pousitim metdd systémového infinierstva. Rostl. Vyr., 36, 1990
(7): 771—-779.

V vysledkov faktorovej, zhlukovej a fuzzy analyzy vyplyva, Ze stibor 27 ukazovatelov, odra-
zajucich produkény systém kukurice na zrno, sa rozlozil na $tyri zhluky. Na zdklade vypoctov
fuzzy vah sme stanovili doélezitost faktorov tvorby turod v tomto poradi: ddvky drasel-
nych a dusikatych hnojiv, slne¢ny svit v juli, davky fosfore¢nych hnojiv, zrédzky v septembri,
z4soba CaCOgs, zraZky v juli. Aplikdciou viacmocninovej produkénej funkcie sme zistili naj-
vys$siu produkénu ucinnost pri nakladoch na odpisy zékladnych prostriedkov (ZP) — 65,4 %,
néikladoch na chemické ochranné prostriedky (CHOP) — 20,52 9%, nédkladoch na ma$talny
hnoj — 13,44 9, a pri ndkladoch na osiva — 11,45 9%,.

kukurica ; radidcia; uroda

Pestovanie kukurice na zrno mi velky vyznam pri rieSeni obilného programu.
Hlavna oblast pestovania je vymedzend jilovymi izotermami 21 az 27 °C, pokial tieto
oblasti maju dostatok zréZok (Dobrovodsky et al., 1982). Kukurici sa dari na vyhria-
tych, prevzdu$nenych, lahSich pddach, aviak vyhovuju i raselinové pddy (Olbrecht,
1980). V obdobi intenzivneho rastu organickej hmoty a pocas tvorby reprodukénych
orginov je maximdilna potreba vody. Na tvorbu jednej tony zrna treba 50 az 200 mm
zrazok (Truksa, 1980). Na vySku hektarovych urod mé vplyv i podet jedincov, ktord
(Dobrovodsky et al.,, 1982) méa byt v hranici od 40 do 55 tis. na 1 ha. Valterové
(1980) hovori, Ze kvalitu osiva reprezentuju biologické a osivové hodnoty. Vaskovsky,
Belej (1981) zistili teoreticki maximalnu hetdrovii irodu pri optimdlnom hnojeni NPK
bez zavlah 4,99 t.ha-1, pri uplatneni zavlahy 6,09 t.ha~1,

MATERIAL A METODA

Z multivariantnych metéd, na modelovanie vizba—faktor —proces sme pouzili zhlukovi,
faktorovi a fuzzy analyzu. Faktor, zovSeobecneny ukazovatel, zkon$truujeme ako linedrnu kom-
biniciu x € 4; s vyuzitim zakladného modelu faktorovej analyzy zapisaného v tvare maticovej
rovnice

X=A4A.F+U
kde: A — matica faktorovych saturacii

F — matica faktorov

U — S$pecifické faktory

Udaje o pestovani kukurice na zrno sme ziskali v JRD Zavadka v okrese Michalovce za roky
1983 az 1987. Viacmocninovou produkénou funkciou, zohladiiujuicou faktor ¢asu, usudzujeme
na hodnotové vztahy medzi faktormi a vyslednym efektom, ktorej matematicky tvar je:
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I. Dynamika ukazovatelov produkéného systému kukurice na zrno — Dynamics of the parameter

Y — hrubi produkcia
e — zdklad prirodzeného logaritmu

B — miera technického pokroku

T — d&as

Oznadenie jednotlivych premennych uvadzame v tab. VI.

Pri hodnoteni osobitne vyuzivame jej charakteristiky :

1. koeficienty pruZnosti;
2. priemernt produkéni téinnost;
3. prirastkovu produkénu uéinnost;
4. neutrilny technicko-ekonomicky rozvoj.

VYSLEDKY A DISKUSIA

e | T o =

= 28|58 |88 | T S

© ) g S | BEw| Sw | o = = ~ 3

o o o = . S = ]

212 |8 |g8|n (8252|285 |E|8|8 8

< ~ a 1885 |ag| & &) g = b0

2l s |52 |28|55(88| | E |2 |2 8

e g o4 o) e ‘E 1% g g8 2 > > > >

5 | & 2 3] 3 %= | 8 2| 2.2 & & o & &

W D o> ] « @ i @ N =] > > > >

> ST g o 9 So | 8 g |88 a L @ @ @

2 s 2| s o 1'2g =g |BE | & k-3 B <

& =S I > Yar 0 3] _;‘ j 9 E‘ j ?E ° ,g g )8 ,8

¥ |2¥|g¥| 8 | § |58 |58 |58 8 | &8 |8 | & E
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a4 ] ] ] ] ] S 8] R ] R ] ] ]
1983 | 3,95 | 55,8 |182 0,15 | 6,46 [136,9 | 125,3(165,0 | 53 166,2 | 197,6 [223,2 | 203,9
1984 | 3,70 | 54,9 (184 0,14 | 6,77 |136,7 | 126,0(160,0 | 55 315,1 | 271,3(189,1 | 207,0
1985 | 3,51 | 57,2 |179 0,13 | 6,65 |140,0 | 120,0(170,0 | 55 246,0 | 151,0(174,5 | 207,6
1986 | 6,47 | 56,3 |181 0,13 | 6,70 |139,5 | 125,5(169,0 | 58 233,6 | 238,9(241,0 | 235,9
1987 | 6,20 | 57,5 |185 0,16 | 6,72 |131,9 94,7]128,4 | 60 282,0 | 262,3|283,7 | 259,3
% 4,77 | 56,34(182,2 | 0,14 | 6,66 |137 118,3|158,48| 56,2 |248,6 | 224,2(222,3 | 222,7
Sz 1,29 0,94| 2,14/ 0,01 | 0,11 2,88 12 15,45 2,48| 50,12 44,6| 38,75 21,6

Y =A.x1% . x2b2. ... x7% . eBT
kde: A — multiplikaén4 konstanta

Zékladné udaje produkéného systému kukurice na zrno so Statistickymi charakte-
ristikami uvddzame v tab. I. Aplikiciou algoritmov zhlukovej analyzy sme systém 27
ukazatelov, odrdZajicich produkény systém kukurice, rozloZili na $tyri zhluky, priCom
do prvého sa dostali veli¢iny, ktoré uddva tab. II.
Do prvého zhluku sa ndm dostali vic§inou ukazovatele prirodnych podmienok a x3
(z4soba draslika v pdde). ZovSeobecneny ukazovatel ziasoba draslika v pdde je velmi
tesne zviazany so vSetkymi ukazovatelmi svojej skupiny, priCom jeho variabilita je
z 83 9, vyvolana variabilitou veli¢in prvého zhluku. Vyjadrili sme ho analytickym vy-
razom

f1 = 0,005x1; + 0,141x16 + 0,086x3 + 0,085x;7 — 0,009x25
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of the grain maize production system

, ¥

x23 zrazky v juni (mm)

G
Q)
o
G
)
X25 zrd#ky v auguste (mm)

x14 slneény svit v septembri (h)
°C)

x15 slneény svit v oktobri (h)
x16 priemerns teplota v méji
x17 priemernd teplota v juni
x18 priemern4 teplota v juli

X19 priemernd teplota v auguste
x20 priemern4 teplota v septembri
x21 priemerna teplota v oktdbri
x22 zraZky v méji (mm)

x24 zrazKy v juli (mm)

x26 zrdZky v septembri (mm)
x27 zrazky v oktobri (mm)

89,3| 118,0( 13,5 | 17,3 | 17,8 | 16,9 | 12,4 9,2 | 92,5| 92,7| 84,9| 78,3| 38,8 | 23,5
217,1| 180,3| 16,4 | 22,5 | 17,6 | 18,1 | 15,3 6,9 | 259 | 61,9 97,4| 70,9 7.8 | 3,6
175,3| 90,4| 12,2 | 16,6 | 18,4 | 17,9 | 13,4 | 10 46,1 | 163,3| 125,6 | 104,2| 39,5 | 77,4

210,1| 45,7| 14,9 | 19,4 | 154 | 12,4 | 15,9 | 10,5 | 43,6 | 50,3| 115,9| 55,0 42,0 | 50,5
239,1| 114,6| 15,6 | 18,6 | 19,9 | 19,6 | 17,5 | 10,4 | 26,5 | 118,4| 74,9| 50,8| 97,6 | 62,2

186,2 | 115,8| 14,5 | 18,9 | 17,82| 16,9 | 14,9 9,4 | 47,5 | 97,3| 99,7 71,8 45,2 | 43,4
52,6\ 45,9 1,5| 2,1 1,45| 244, 1,8 1,3 | 254 | 40,7| 18,8| 19,1| 29,1 | 26,61

Zaujimavou skutoCnostou je, Ze faktorové saturicie vSetkych ukazovatelov okrem
zrazok za august su kladné, ktoré negativne vplyvaju na zésobu draslika v pdde pravde-
podobne vyplavovanim alebo nepriamo cez produkény systém kukurice na zrno.

Do druhého zhluku sa dostali ukazovatele, ktoré uvidza tab. III. Z hladiska hodno-
tenia vysledkov pestovatelskej a hospodérskej ¢innosti vyznamnym ukazovatefom je xo
(hustota porastu), ktorého faktorové saturicia je 0,85. Ostatné ukazovatele, odriZajice
prirodné podmienky i kyselost pddy, maju mensi vyznam. Hodnoty zovSeobecneného
ukazovatela reprodukuju 78 9, sumadrnej disperzie druhého zhluku; vypocitali sme
ich vztahom

fo = 0,079x29 + 0,003x14 + 0,051x9 + 0,005x13 + 1,373x5 — 0,006x22 + 0,003x1¢

Faktorova saturicia ukazovatela zrdZok v maji negativne vplyva na hustotu porastu?
ostatné st kladné, ktoré predovSetkym ovplyviiuji kvalitu zrna.

Veli¢iny ukazovatelov tretiecho zhluku st uvedené v tab. IV. Z hladiska hodnotenia
vysledkov pestovatelskej Cinnosti najdolezitej$im ukazovatelom je x; (hektirové tirody
kukurice na zrno). Faktorova saturicia ukazovatelov treticho zhluku nim umoZiuje
identifikovat zovSeobecneného ukazovatela tvorbu tirod kukurice na zrno, ked jeho
hodnoty sua:

" f3 = 0,0009x5 + 0,048x¢ — 0,002x12 + 0,011x7 — 0,005x26 — 0,052x; +
+ 12x4 -+ 0,006x24

Zaporn4 hodnota veli¢iny x5 (davky draselnych hnojiv) znameni, Ze prvok negativne
posobi na vySku urod, ked jeho koncentracia presiahla optimdlnu turoven, hlavne vo
vztahu kvality vyroby. Ostatné zlozky minerdlnych hnojiv (fosfor, dusik a CaCOs3) pri
neuviZenej urovni ddvok negativne vplyvaju na tvorbu urod kukurice, preto otdzkam
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II. Prvy zhluk a parametre zovieobecneného ukazovatela z4soby draslika — The first cluster and
the parameters of the generalized indicator of potassium reserve

x11 X16 X3 X17 X25 a; hi? us® ci d
x11 1 0,99 0,87 0,82 (—0,85 0,98 0,96 0,04 0,213 | 0,005
x16 0,99 1 0,85 0,88 |—0,79 0,98 0,96 0,04 0,211| 0,141
x3 0,87 0,85 1 0,58 |[—0,71 0,84 0,71 0,29 0,185| 0,086
x17 0,82 0,88 0,58 1 —0,80 0,86 0,74 0,26 0,175| 0,085
X25 -0,85 [—0,79 |—-0,71 (—0,80 1 -0,87 0,76 0,24 |—0,181 (—0,009
II1. Druhy zhluk a parametre zovieobecneného ukazovatela hustoty porastu — The second cluster and the parameters of the generalized indicator
of stand density
x20 X14 X9 X13 X5 ' x22 l X10 ‘ ai hi? ui® ci d;
x20 1 0,91 0,93 0,88 0,78 —0,80 0,68 0,95 0,95 0,10 0,143 0,079
X14 0,91 1 0,81 0,66 0,96 —0,97 0,87 0,98 0,96 0,04 0,157 0,003
x9 0,93 0,81 1 0,97 0,62 —0,67 0,46 0,85 0,72 0,28 0,127 0,051
x13 0,88 0,66 0,97 1 0,42 —0,50 0,29 0,72 0,52 0,48 0,104 0,005
x5 0,78 0,96 0,62 0,42 1 —0,98 0,94 0,90 0,81 0,19 0,151 1,373
X22 —0,80 —0,97 —0,67 —0,50 —0,98 1 —0,96 —0,93 0,87 0,13 | —0,152 | —0,006
X10 : 0,68 0,87 0,46 0,29 0,94 —0,95 1 0,81 0,66 0,34 0,137 0,003




IV. Treti zhluk a parametre zovieobecneného ukazovatela tvorby irod — The third cluster and the parameters of the generalized indicator of yield

formation

xs X6 I X12 } x7 X26 X1 Xa X214 l a | hi® ‘ u;? | ci di
x8 1 0,96 | —0,65 093 |—-0,79 |—-0,47 |-—-0,84 0,77 0,94 0,88 0,12 0,143 |—0,009
X6 0,96 1 —0,72 0,81 —0,67 | —-0,35 | —0,94 0,91 0,94 0,88 0,12 0,137 0,048
x12 —0,65 —0,72 1 —0,71 0,83 0,86 0,68 | —0,66 | —0,86 0,74 0,26 |—0,093 |—0,002
x7 093 | 081 |—0,71 1 092 |—049 |—0,70 | 055 | 080 | 0,79 | 021 | 0,133 | 0,011
X26 —-0,79 | —0,67 0,83 | —0,92 1 0,65 0,63 | —0,48 | —0,85 0,72 0,28 [—0,113 |[—0,005
X1 —0,47 | —0,35 0,86 | —0,49 0,65 1 0,21 —0,21 —0,56 0,31 0,69 |—0,067 |—0,052
X4 —0,84 | —0,94 0,68 —0,70 0,63 0,21 1 —-0,97 0,87 0,76 l 0,24 0,120 12
X24 0,77 0,91 Ii —0,66 0,55 —0,48 —0,21 —0,97 1 0,79 0,62 I 0,38 0,110 0,006

V. Stvrty zhluk a parametre zovieobecneného ukazovatela zdsoby fosforu —
phosphorus reserve

The fourth cluster and the parameters of the generalized indicator of

066T — VHOYUAA VNNITLSOYH

SLL

X15 X27 X2 ‘ X21 X18 l x23 | X1 ai ’ hi? ‘ ui? ci di
X15 1 —0,56 -0,37 —0,74 —0,60 —0,01 —0,80 0,71 0,50 0,50 0,065 0,001
X27 —0,56 1 0,95 0,85 0,26 0,70 * 0,01 —0,78 0,61 0,39 —0,166 | —0,006
X2 —0,37 0,95 1 0,85 0,49 0,71 0,20 —0,82 0,67 0,33 —-0,175 | —0,186
X21 —0,74 0,85 0,85 1 0,03 0,42 0,29 —0,74 0,55 0,45 —0,149 —0,112
X18 —0,60 0,26 0,49 0,03 1 0,69 0,95 —0,67 0,45 0,55 —0,086 | —0,059
X23 —0,01 0,70 0,71 0,42 0,69 1 0,57 —0,72 0,52 0,48 —0,142 | —0,003
X19 —0,80 0,01 0,20 0,29 0,95 0,57 1 —0,65 0,42 0,58 —0,035 | —0,014




VI. Struktira vlastnych nakladov na 1 ha kukurice na zrno v JRD Zavadka (1983 az 1987) —
Structure of the prime costs per 1 ha of maize grown for grain on the Zdvadka Co-operative Farm

Vlastné ndklady
(Ké&s.ha1)
Ukazovatel e

K¢s %%
Pracovné naklady X1 1111 15,5
Naklady na osiva X2 640 8,9
Néklady na mastalny hnoj X3 2589 36,1
Niéklady na priemyselna hnojiva x4 1375 19,2
Niéklady na CHOP X5 375 49
Odpisy ZP X6 112 1,5
Rezijné naklady X7 976 13,6
Vlastné naklady celkom - 7160 100,0

vyzivy treba venovat zvySend pozornost. Zlozky prirodnych podmienok zaradené do
tretieho zhluku vplyvaja pozitivne na tvorbu urod.

Do stvrtého zhluku sa zaradili ukazovatele, ktoré udava tab. V. V tomto subore len
jedna veli¢ina odraZa ten faktor, ktorého tirovei moZno regulovat, a to x3 (zdsoba fosforu
v pdde). Predstavuje zovseobecneny ukazovatel a vypocitali sme ho dosadenim do vzorca:

fa = 0,001x15 — 0,006x27; — 0,186x2 — 0,112x21 — 0,059x18 — 0,003x23 — 0,014x19

Pomocou zovSeobecneného ukazovatela moZno porovnavat prirodné podmienky
¢asovych udajov a tieZ hodnotit ich vplyv v produkénom systéme kukurice na zrno.

Systém Styroch zovSeobecnenych ukazovatelov vycerpava 72 9, celkovej variability
zakladného stboru 27 ukazovatelov. V produkénom systéme kukurice na zrno su zovse-
obecnené ukazovatele z4vislé, pricom korelacné koeficienty faktor F,, Fo, F3, F4 davaju
korela¢nti maticu:

1 0,484 0371 0,340
. 0,484 7 0,383 0,054
77\ o371 038 1 0,354

0,340 0,054 0,354 1

Vizba medzi zovSeobecnenym ukazovatelom hustoty porastu (fz) a zidsobami
fosforu (fs1) je charakterizovana koeficientom korelicie rovnym 0,054. Znamenid to ne-
vyrazny vplyv zasoby fosforu na hustotu porastu. Na tvorbu urod sa priblizne v rovna-
kej miere podielali zdsoba draslika (f1), hustota porastu (f2) a zdsoba fosforu (f1).

VII. Charakteristiky viacmocninovej produkénej funkcie pre kukuricu na zrno — Charakteristics

Charakteristiky X1 X2 |
Koeficienty pruZnosti -1,33397 0,123854 '
Priemerns produkéng ucinnost 6,594 11,447
Prirastkova produk¢énd udinnost -8,796 5,864 ]
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Metédou fuzzy analyzy usporiadame jednotlivé ukazovatele zhlukov podla ich
ddlezitosti v produkénom systéme kukurice na zrno.

Pri prvom zhluku je poradie nasledovné: x3 <] x17 <] x25 <J x16 <] X¥17. Logicky
ukazovatel x3 (zdsoba draslika v pdde) mad najmensiu fuzzy vihu, na ¢o vplyvaji pri-
rodné podmienky v nasledovnom poradi: x11, x16, X25, X17.

V druhom zhluku dostdvame nasledujice usporiadanie: x9 <] x5 <] x13 <] %10
<J x22 <] x20 <] x14. Najmensiu fuzzy vdhu maé xg, pretoZe na hustotu porastu vply-
vaju vietky prirodné podmienky, podstatne vSak vyraznej$ie ako hustota porastu vplyva
na prirodné podmienky a reakciu pddy (xs). Na uvedenu veli¢inu vplyva: x14, x20, X22,
X105 X13.

Fuzzy analyzou treticho zhluku dostdvame usporiadanie: x; <] x24 <] x26 <] X12
<] x4 <] x7 <] x¢ <] xg. Najvyraznej$i vplyv na tvorbu trod, ako i na cely systém uka-
zovatelov maju davky draselnych hnojiv. Ich fuzzy véha je porovnatelna s fuzzy vihou
dusikatych fosfore¢nych hnojiv a zdsobou CaCOs.

Rozdiel medzi fuzzy vihami ukazovatelov minerdlnych litok a ukazovatelmi pri-
rodnych podmienok je vyrazny. Znamend to, Ze urcujici vplyv v systéme ma hnojenie
mineradlnymi hnojivami. Ukazovatele prirodnych podmienok maju priblizne rovnaké
fuzzy vahy. Rovnaké fuzzy vihy v systéme ukazovatelov hnojenia i priblizne rovnakych
ukazovatelov a prirodnych podmienok su dokazom optimdlneho zladenia v procese
tvorby trod.

Pri Stvrtom zhluku dostavame nasledovné poradie ukazovatelov: xp <] x19 <] X23
<] x18 <] x15 <] X21 <] x27. Najvyraznejsi vplyv na zasobu fosforu v pdde maji x2; a
o nie¢o mensi x21, X15, X18, X23, X19. Rozdiely medzi fuzzy vahami st zanedbateIné, takze
prirodné podmienky odraZajice ukazovatele Stvrtého zhluku, maji priblizne rovnaky
vplyv na pohyb fosforu.

Pri hodnoteni ekonomickej efektivnosti vyroby kukurice na zrno v predmetnom
podniku vychddzame z udajov §truktiry vlastnych ndkladov (tab. VI).

Vypocitané hodnoty produkcnej funkcie su:
Y = 22,20554 . x1 — 1,33397 . x2 . 0,51258 . x3 — 0,18502 . x4 . 1,96542 —
— x5 — 1,57298 . x¢ . 0,24489 . x7 — 1,73504 . ¢ — 0,039769 . T

Statisticki vyznamnost modelu charakterizuje koeficient determinicie R =
= 0,625667. Vhodnost zvolenej nelinedrnej funkcie sme otestovali F-testom (F =
= 3,462491, n; = 8, ne = 7). Statisticki vyznamnost jednotlivich premennych sme
otestovali z-testom, ktorych hodnoty su velmi priaznivé.

Koeficienty pri premennych x; ndm charakterizuju pouZité vyrobné zdroje vo
vztahu k pruZnosti vyroby. Najvd&Siu pruznost ma faktor ndkladov na priemyselné
hnojivé, ked ich zvySenim o 1 9, sa podmieni nirast produkcie o 1, 965 9,. Pri ndkladoch
na osivéa ndrast predstavuje 0,512 9, pri nakladoch na odpisy o 0,245 %,. Opacné relicie
sme zaznamenali pri rezijnych ndkladoch —1,735 9, a pracovnych nakladoch —1,334 9,
kde treba hladat rezervy, mobilizdciou ktorych mozZno dosiahnut zlepSenych ekonomic-

of the multipower production function for grain maize

x3 ! x4 \ x5 i X6 x7 B
-0,185019 ‘ 1,96542 . -1,572981 l -1,73504 -1,73504 -0,039761
13,442 5,328 20,521 65,411 7,506
-2,487 I 10,472 ' -32,279 ' 16,018 -13,023
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kych efektov. Zaporné hodnoty pruZnosti na mastalny hnoj —0,185 9, a niklady na
CHOP —1,573 9, svedcia o ich neracionilnom vyuZivani, resp. aplikovani.

Pri interpretécii priemernych a prirastkovych produkénych ticinnosti usudzujeme
vplyv jednotlivého rastu vyrobnych faktorov na produkciu (tab. VII).

ZAVER

Pouzitim faktorovej analyzy sme zistili, Ze na tvorbu tirod kukurice na zrno naj-
vyraznejsie vplyvaju faktory v poradi: ddvky draselnych hnojiv, dusikatych hnojiv,
slnecny svit za jul, dévky fosforecnych hnojiv, zradZky za september, zisoba CaCOg,
zrazKky za jul.

Najvyraznejsie vplyv na pohyb draslika v pode maji veli¢iny: slneény svit za jun,
priemernd teplota za méj, zrdZky za august, priemernd teplota za jtn.

Na hustotu porastu, predovSetkym na kvalitu zrna (klicivost) vplyvajia: slnecny
svit za september, priemernd teplota za september, zrazky za ma4j, slnecny svit za méj,
august, reakcia pody.

Na dynamiku zisob fosforu v pode sa podielaja v tomto poradi: zraZky za oktéber,
priemernd teplota za oktéber, priemerna teplota za jil, zraZzKy za jun, priemernd teplota
za august.

Z vysledkov analyzy viacmocninovej produkénej funkcie vyplyva, Ze na vysku HP
kukurice na zrno najviac vplyvaji néklady na priemyselné hnojiva a ich zvys$enim o 1 9%,
sa podmieni ndrast HP o 1,96 9,. Najvys§iu produkénd udinnost zaznamenévame pri
nékladoch na odpisy ZP, a to 65,41 %,, dalej nikladoch na CHOP 20,52 9/,, ndkladoch
na mastalny hnoj 13,44 9%, a na osiva 11,45 9.

Nami dosiahnuté vysledky su porovnatelné s vysledkami inych autorov a v plnom
rozsahu vyuZiteIné i pre Siroku pestovatelski prax.
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BALLUKOBCKH, M. — KPAYCKO, A. (CenbCkox03aiCTBEHHbI MHCTUTYT, Hutpa): OueHka
BbipawMsaHig KYKYpY3bl Ha 3epHO Npu MCNoNb30BaHWU MeToga uHxeHepuu. Rostl. Vyr., 36,
1990 (7) : 771-779.

Wz pesynpbTtaToB hakTOpManbHOro, rpynnoBoro U y3MOHHOrO aHanM30B BbLITEKAET, YTO CO-
BOKYNHOCTb 27 noka3aTenen, OTpaxalowumx MPOAYKUMOHHYIO CUCTEMY KYKYPY3bl Ha 3€pHO,
pacnpegenunaco Ha yeTbipe rpynnbl. Ha OCHOBaHMM pacueToB hy3MM BECOB Mbl ONMpeAennnv
BaXHOCTb hakTOpoB 0Gpa3oBaHWUs YpOXaeB B CNeAylouweil OuepejHOCTU: A03bl KaNuiHbIX
M a30THbIX yAOGPEHMii; CONHEUHOEe CUsAHUE B UloNe; A03bl (POCHOPHbLIX YAOOGPEHHUHA, oCaaku
B CeHTa6pe, 3anac u3Bectu (CaCOs), ocagku B wuione. [pumMeHeHHMEM MHOrouneHHom
MYHKUMM NPOAYKUWM Mbl YCTAHOBMAM HauGONbLiyld MPOAYKUMOHHYIO 3EKTUBHOCTL NpH
pacxogax Ha aMOPTH3alMUOHHbIE OTUMCNEeHWs OCHOBHbIx cpeacts (OC) — 65,4 %y, pacxo-
Aax Ha XMMMUECKWe 3auiuTHble cpeacTBa (X3C) — 20,52 %, pacxogax Ha HaBo3 — 13,44 9y
M npu pacxogax Ha noceBHoi Matepuan ~— 11,45 ;.

KYKYPY3a; paauauus; ypoxan
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VASKOVSKY, P. — KRAUSKO, A. (University of Agriculture, Nitra): Using the systems engi-
neering methods to evaluate the cultivation of grain maize. Rostl. Vyr., 36, 1990 (7): 771—779.

It follows from the results of factorial, cluster and fuzzy analyses that the set of 27 parameters,
describing the grain maize production system, broke down to form four clusters. The fuzzy weights
were calculated and served as a basis for the determination of the importance of the factors of yicld
formation. These factors ranked as follows: application rates of potassium and nitrogenous fertili-
zers, sunshine in July, phosphate fertilizer application rates, precipitation in September, CaCQO3s
reserve, precipitation in July. When the multipower production function was used, the highest
production efficacy was attributed to the costs of depreciation of the fixed assets (FA) — 65.4 %,
costs of protective chemicals (PC) — 20.52 9, costs of dung — 13.44 9,, and costs of seeds —
11.45 9%,.

maize; radiation; yield

VASKOVSKY, P. — KRAUSKO, A. (Landwirtschaftliche Hochschule, Nitra): Bewertung des
Kornermaisanbaues mittels Einsatz von Methoden des System-Engineering. Rostl. Vyr., 36, 1990
(7): 771 —"T179.

Aus Ergebnissen der Faktoren-, der Cluster- und der sog. ,,fuzzy‘*-Analyse geht hervor, daf§ sich
die Gesamtheit von 27 Parametern, die das System der Koérnermaisproduktion widerspiegeln,
in vier Clusters verteilt. Aufgrund von Berechnungen der ,,fuzzy*“-Gewichte bestimmten wir die
Gewichtigkeit der einzelnen Faktoren der Ertragsgestaltung in folgender Reihenfolge: Gaben der
Kali- und Stickstoffdiingemittel, Sonnenschein im Monat Juli, Gaben der Phosphordiingemittel,
Niederschlige im Monat September, CaCOs-Vorrat, Niederschlige im Monat Juli. Durch Ap-
plikation einer Multipotenz-Produktionsfunktion stellten wir die hochste Produktronseffektivitiit
bei Kosten der Abschreibungen von Grundmitteln (ZP) von 65,4 %, den Kosten fiir chemische
Schutzmittel (CHOP) von 20,52 %, den Kosten fiir Stalldung von 13,44 %, und bei Kosten fiir
das Saatgut von 11,45 9%, fest.

Mais; Radiation; Ertrag

Adresa autorov:

Doc. Ing. Pavel Vaskovsky, CSc., prof. Ing. Andrej Krausko, DrSc., Vysoka §kola polnohospo-
dérska, Lomonosovova 2, 949 76 Nitra
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RECENZE

OBECNA FYTOPATOLOGIE
V. Kidela a kol.
Praha, Akademia 1989, 388 s. 151 obr.

Nakladatelstvi CSAV Akademia vydalo novou publikaci v na$i odborné biologicky oriento-
vané literatufe, prvou svého druhu a zaméfeni, s ndzvem Obecnd fyropatologie. Cilem kolektivu
autor® nasich pfednich fytopatologi (P. Barto$, Z. Cada, J. Dirlbek, J. Fri&, A. Lebeda,
J. Sebesta, M. Ulrychovs, E. Vala§kova, D. Vesely) pod vedenim V. Kudely bylo podat
z obecného pohledu pojednavd o fytopatogennich viroidech, virech, baktériich, mykoplazmach,
rickettsiich a houbéch, zdivodniuje a pfesné formuluje evoluci mechanismi podminujicich vlastnosti
fytopatogenii, umoziiujici jejich pfeZivani v pfirodé, $ifit se a pronikat do hostitelskych rostlin.
Jeji vyznamnou souéésti jsou rovnéZ pojednani o vzijemnych vztazich mezi pivodci onemocnéni
a rostlinami, a to v poloze molekulirni, pletivové, organismalni a popula¢ni. Velka pozornost je
vénovana vysledkiim téchto interakci vyustujicich v nichylnost rostlin k napadeni patogenem,
resp. vzajemnou toleranci obou ¢&i vedoucich k rezistenci hostitele. Také jsou na odpovidajici Grovni
zdaraznény principy strategie ochrany rostlin a patometrie.

Publikace je roz¢lenéna do 12 samostatnych kapitol, pfi¢emZ autofi na po&atku kazdé z nich
definuji zdkladni odborné terminy, kterymi pak operuji v jednotlivych jejich &astech. PovaZuji
to za vyznamné predevsim z didaktického hlediska.

Prva kapitola vymezuje zdkladni pojmy a charakterizuje vyznam rostlinolékaistvi jako nauky
o chorobach, poruchéich a poskozenich rostlin. V druhé kapitole se setkdvame s vymezenim pojmu
choroba a s klasifikaci chorob. Tteti kapitola se zabyv4 chdpanim kauzality ve fytopatologii a za-
méfuje se rovnéZ na zdkladni vlastnosti pivodci bionaz (viroidy, viry, baktérie, mykoplazmy,
rickettsie, houby, fasy, parazitické semenné rostliny, prvoci, hiditka, roztodi a hmyz), pri¢emz
je charakterizuje s ohledem na jejich morfologii, ekologii, reprodukci a symptomatiku. Ctvrté kapi-
tola v ndvaznosti na pfedchozi m4 za cil vylozit zdkladni i rozvinuté myslenky tykajici se parazitismu
a patogenismu a specifitu interakce hostitel v elementirnim i specifickém pojeti. Patd kapitola
informuje o infekénich cyklech a jejich ¢lenéni u jednotlivych ptivodcti chorob, pfi¢emzZ je kladen
diiraz na zdroje infekce, zpuisoby pfeZivani patogent, jejich pfenos a Sifeni. RovnéZ je zde pojednino
o patogenezi, evoluénich aspektech tvorby infekénich struktur, principech infekce, zivotnich cyklech
patogent: a jejich zpusobech rozmnozovani. V $esté, nejrozséhlejsi kapitole se sleduje reakce rostlin
na infekéni agens, vytstujici v toleranci, nichylnost nebo rezistenci. Vyznamnou souéasti kapitoly
je pojednani o symptomatice chorob a podrobné sdéleni o patofyziologii rostlin. Je rovnéZ vénovéana
pozornost obrannym mechanismim rostlin, a to v zavislosti na chemickém sloZeni pletiv a charakte-
ru biochemickych procest, k nimZ dochazi v reakci na infekéni agens. Sedma kapitola soustifeduje
zdkladni a nejdulezitéjsi informace z genetiky vzijemného vztahu hostitele a patogena, pfi¢emZ
zahrnuje i geneticky pohled na riizné kategorie rezistence a populaéni a ekologickou genetiku fyto-
patogennich organismi. Osma kapitola objasfiuje vliv vnéj$iho prostfedi na vyskyt a vyvoj chorob.
Zabyva se uplatnénim abiotickych (vlhkost, teplota, svétlo, vyziva a dalsi) a biotickych (rhizosféra,
mykorrhiza, fylosféra) faktoru, pfipadné jejich komplexu. Devata kapitola definuje a Kklasifikuje
vztahy mezi hostitelem, patogenem a podminkami vnéjsiho prostiedi, vyustujicimi v epidemicky
(epifytoticky) rozvoj choroby. Zabyva se jejich vznikem, ndréistem i tlumem, dale ziskdvdnim
méfitelnych hodnot ke kvantifikaci jejich charakteru, matematickym vyjadienim a prognézou. V de-
saté kapitole nachdzime pojednani o geografickém rozsifeni chorob a typech zde uZivanych map.
Jedenacté kapitola je vénovana prehledu zdsad a metod ochrany rostlin proti infekénim chorobidm
se zvlaStnim zfetelem ke strategii a postupnému zavadéni integrovanych zptsobu. Zavéreéna dva-
nicta kapitola m4 za ukol seznimit zdjemce se zdklady patometrie (zabyva se hodnocenim chorob
z hlediska Cetnosti jejich vyskytu, intenzity napadeni a vlivu na ztraty produkce napadeného hos-
titele).

Cela kniha je vybavena fadou velmi instruktivnich, vesmés schématickych kreseb (ve valné
mife pfejatych z osvédéenych svétoznimych uéebnic autort, jako je napt. Agrios, 1978; Frohlich
a kol., 1979, Alexopunlos, 1966 3j.), které umochiuji vyznam slov textu, &ini jej srozumiteln&jiim
a Casto piistupnéj$im zplsobem vyjadfuji to, co by pfi popisovani jevll zaujalo mnoho cenného
mista. Je uréena odbornym pracovnikim ochrany rostlin pisobicich ve vyzkumné sféfe, Slechténi
a semendfstvi, ve sprav€ ochrany rostlin, jakoZ i vyulujicim biologickych odriid na stfednich
a zvlasté pak vysokych $kolach. Viele ji doporuduji studentiim vysokych §kol zemédélskych, lesnic-
kych i prirodovédeckych, zvl4ité pak té€m, ktefi si zvolili specializované studium integrovani ochra-
na rostlin. Je vybornou ucebni pomtickou i pro posluchaée postgraduélniho studia, resp. riznych
kvalifika¢nich ¢&i specializaénich kursi.

‘ Doc. ing. Josef Zvdra, CSc.



AKTUALITA

VYSKUM SEJBOVEHO LOZKA VALCOVYM VZORKOVACOM PODY
M. Mazir

Aplikovany vyskum pestovania plodin je komplexnou ¢innostou, tykajicou sa vietkych stranok
polnej vyroby, vCitane spracovania pddy. Predsejbové kyprenie pddy realizuje na rozdiel od inych,
najmi vegetacnych kypreni relativne najuplnejsi bezprostredny vplyv spracovania pody na rastlinu,
posobi v obdobi tzv. §tartovych fiz rastu a vyvoja porastu, po¢nic osivom aZ po prvé orginy no-
vovznikajtcej rastliny.

Napriek doteraz zndmym i predpokladanym efektom sejbového, resp. osivového 16Zka je jeho
$tadium este len v zadiatkoch. Je to aj preto, Ze na spracovanie pddy sa doteraz a eite nezriedka aj
v sti¢asnosti pozerd ako na pomerne hrubé pestovatelské, resp. pracovné opericie (zasahy), kde pluh
bol a je jeho hlavnym symbolom. Rézne §tudid vztahov vzideného porastu k trode viak potvrdili
moznosti uéinnej reguldcie jej tvorby uz pri zakladani porastu. To viedlo k vzniku potreby hlbsieho
poznania vplyvu sejbového l6zka Studiom jeho funkénych S$truktar.

Prikladom, dokladujticim predpoklady posunutia nasich poznatkov v tomto smere, je jedno-

1. Valcovy vzorkovaé pddy (komplexny pohlad) 2. Priklad kompletnej pddne) vzorky Siestich
— The roller-type soil sampler (general view) odberovych val¢ekov a 10 mm pri sledovani
hibkového rozdelenia hnojiva pri jeho predsej-

y %) bovom zapracovani — Example of a complete

soil sample taken with the help of six sampling
rollers in 10mm depth intervals in the study of
the depth distribution of fertilizer incorporated
before planting

100 -

3. Koncentraéné zriedenic obsahu granulované-

50 1 ho hnojiva tesne po jeho zapraveni v predsej-
bovej priprave pddy vzhladom k pddnej vrstve
0 az 10 mm hibky (= 100 %) — Decrease in
the concentration of the content of granulated
fertilizer immediately after incorporation during

1 preplanting soil preparation. The data refer
to the 0 to 10mm soil layer = 100 9,

- T r T . % [mm) x - hibka (mm); y - relativna koncantracia hno-

0 10 20 30 40 50 jiva (%)
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duché zariadenie na obr. 1 (celkovy pohlad). Ide o valcovy vzorkovaé pody, vyvijany vo VUK v Tr-
nave a v kooperujucich podnikoch v rokoch 1982 aZ 1986 a je suastou vyustenia prisluSnej vyskum-
nej prace (zdvereénej spravy) a zéroven aj uznanym ¢s. patentom (AO 263 372). Na obr. 2 je detailny
zaber zo vzorkovania pddy v odberovych valéekoch s vertikalnym intervalom 10 mm. Zariadenie
pracuje v z6ne intenzivne skyprenej pody po jej predsejbovom spracovani, t.j. do maximalnej hibky
150 mm (podla hibky predsejbového kyprenia).

Vyznam takéhoto vzorkovania pddy v uvedenych podmienkach je evidentny a nemusi byt
predmetom hlbsieho objasnenia v tomto ozname. Prvé vysledky z prace tohto zariadenia, tykajiice
sa stanovenia hibkového rozdelenia granulovanych hnojiv, aplikovanych v obdobi predsejbovej
pripravy pody, potvrdili olakdvany efekt detailnej$ieho pristupu v §tudiu §truktiry osivového 16zka.
Napr. sa zistilo, Ze zapravenie granulovaného hnojiva Cereritu pri predsejbovej priprave pody (bra-
nami alebo kombinéatorom) v podstate nepresiahlo hibku 40 mm, Ze s pribtidajiicou hibkou zapra-
venia doslo k prislu§nému koncentraénému zriedeniu obsahu hnojiva v jednotlivych pddnych vrst-
vach (obr. 3).

Valcovy vzorkova¢ pddy umoziiuje nasledne analyzovat aj zdkladné fyzikdlne a iné charakte-
ristiky osivového 16zka. Moznosti jeho pouzitia kore§ponduju s poziadavkou holandskych agrotech-
nikov na $tadium zeminy v sejbovom 16Zku po vy$$ie uZz uvedenych 10mm vertikdlnych intervaloch
(Stibbe et al., 1980).
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UccnegosaHne nOCEBHOro NoXa UWAUHAPUUECKUM NOUBEHHBIM Gypom

B HUUK TpHaea, 1982—1986 rr., pa3pabGotanu YCTpPOWCTBO Ans oTt6opa 06pa3uyoB MOYBbHI
B 10MM BepTUKanbHbiX NMPOMEXYTKax, 06paboTaHHbIX ANs NOCEBa, T. €. U3 NOCEBHOro N0Xa.
Mepsble pesynbTaThl paboTbl 3TOro YCTPOWCTBA — LUNMHAPMUYECKOro nouBeHHoro 6ypa
(uexocnoB. nateHt AC 263 372), kacaiowmiica onpepeneHus rny6uUHHOro pacnpeaeneHus
rpaHyNMpoBaHHbIX YAOOGpPEHU I BHECEHHbIX B NEpUos NpeanoceBHO 06pabGoTKU NOUBb —
NOATBEPAWAU OXWMAAEMblii 3ddekT 6onee pAeTanbHOro NOAX0Aa K W3YUEHUM CTPYKTYpbI
noceBHOro noxa. YkasaHHbii 6yp nozBONsSeT NoOCneacBaTeNbHO aHaNU3UpOBaTb U OCHOBHbIE
MU3nMyecKkme, TEeXHONOrMYeCcKMe W APYrue XapakTepUCTUKU NOCEBHOro noxa. Bo3moxHoCTM
[Sie] NpUMEHEHNUs HaxoasATCs B CBA3U C TpeGOBaHMﬂMM ronnaHACKUX arpoTexHUukKos
(CTu66e un kon, 1980) — Ha u3yueHWe MOUBbI B NOCEBHOM noxe B 10MM rny6UHHbLIX
npoMexyTKax. .

NOCEBHOE NOXE; UWMUHAPUUECKUI NOYBEHHbIA BYyp

Studying the seedbed using the roller-type soil sampler

The soil sampler was developed at the Maize Research Institute at Trnava to take the samples, at
10mm intervals of depth, from the part of topsoil which had been prepared for planting, i.e. from
seedbed. The first results obtained with this apparatus — the roller-type soil sampler (Czechoslo-
vak Patent AO 263 372), relating to the evaluation of the depth distribution of pelleted fertilizers
applied during preplanting soil cultivation confirmed the expected effect of the detailed approach
to the study of the structure of the seedbed. The sampler also enables subsequent analysis of the
basic physical, technological and other characteristics of the seedbed. The possibilities of its use
meet the requirements of Dutch agronomists (Stibbe et al., 1980) for the study of the soil in the
seedbed in 10mm depth intervals.

seedbed ; soil testing; soil sampler

Untersuchungen des Saatbetts mit Hilfe eines zylindrischen
Bodenprobenentnahmegeriits

Im FI f. Maisanbau in Trnava wurde in den Jahren 1982 bis 1986 ein Geriit zur Entnahme von
Bodenproben in vertikalen Intervallen von jeweils. 10mm aus der bereits fiir Aussaat vorbereiteten
Ackerkrume, d.h. aus dem Saatbett, entwickelt. Die ersten Ergebnisse der Arbeit mit dieser An-
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lage — dem zylindrischen Bodenprobenentnahmegerit (tschechoslowakisches Patent AO 263 372)—
— bei der Bestimmung der Tiefenverteilung granulierter, im Zeitraum der Saatbettbereitung
applizierter Diingemittel, bestdtigten den vorausgesehenen Effekt eines detaillierteren Zugangs
zum Studium der Saatbettstruktur. Das Geriét ermoglicht darauffolgend auch grundsitzliche phy-
sikalische, technologische und weitere Charakteristiken des Saatbetts zu analysieren. Seine Anwen-
dungsmdoglichkeiten korrespondieren mit den Forderungen hollindischer Agrotechniker (Stibbe
et al., 1980) auf das Studium des Bodensubstrats im Saatbett in 10mm-Tiefcnintervallen.

Saatbett; zylindrisches Bodenprobenentnahmegerét

Ing. Maridn Mazir, CSc., SLOVCSIVO — Vyskumny istav kukurice, Trstinska 1, 917 52
Trnavae

NOVO SKUSANY RASTLINNY REGULATOR
S. Varkonda, V. Sutoris, M. Henselov4

V uplynulych rokoch sa vo VUCHT v systéme screeningu preverovali biologické ucinky
niekolko sto novych derivatov benzotiazolu. U mnohych testovanych derivatov sa indikoval u¢inok
reguldtorov rastu rastlin charakteru auxinoidov.

Z vybranych piatich az $iestich zlaéenin, u ktorych sa zistila vyznamna vizba uvedeného typu
uc¢inku na reguliciu technicko-ekonomickych parametrov viacerych polnohospodérskych a technic-
kych kultur, sa na zaklade spektra u¢inku, hygienicko- a ekotoxikologickych parametrov a po overeni
podkladov pre potencidlne uplatnenie v praxi uprednostnila najperspektivnej$ia zliacenina 3-(ben-
zyloxykarbonylmetyl)-benzotiazolin-2-6n.

Na zdklade poznatkov z experimentov v rokoch 1985 az 1989 sa tato u¢inna latka zaradila do
dalsieho vyskumu ako potencidlny prepardt pre pouzitie v praxi.

Zikladné chemické a fyzikdlne charakteristiky

Udinn4 latka: 3-(benzyloxykarbometyl)-benzotiazolin-2-6n

Struktarny vzorec: s
CHz;—COO—-CHz —<O>
I —
B
| O C=0
WSS

Navrhovany v§eobecny ndzov: benzolinon
Vzhlad: biela krystalicka latka
Aplikacna formuldcia: Rastim 30 DKV — dispergovatelny, vodou micsatelny koncentrat

Hygienicko- a ekotoxikologické hodnotenie

Zakladné toxikologické ulinky benzolinonu su charakterizované LDs¢ > 5000 mg.kg™1
(potkan SPF) pre akutnu oralnu toxicitu, v davke 1 g.kg~1 (potkan Wistar) bez koZnej toxicity a
drazdivosti, bez senzibiliza¢nych G&inkov. Na zdklade doteraz realizované¢ho ekotoxikologického
hodnotenia sa zistilo, Ze benzolinon v koncentriciéch zodpovedajucich aplikaénym davkim
nevyvoldva negativne ucinky na testovacie objekty (Rara temporaria, pddna mikrofléra). Genoto-
xické udinky sa sledovali v trech skupindch testov s negativinym vysledkom, t.j. bez genotoxickych
uéinkov.

Biologické ulinky

Benzolinon ma v zavislosti od ddvky auxinoidné az antiauxinoidné ucinky. Ovplyviuje hla-
dinu prirodzenych gibberellinov. Ovplyviiuje vzchddzanie, rast a vyvoj rastlin. Stimuluje tvorbu
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kvetov, nasadu plodov, dozrievanie, sfarbenie a zabrariuje ich opaddvaniu. Stimuluje tvorbu kalusu,
korefiovej sustavy a fotosyntézu. Inhibuje dychanie a kli¢enie skladovanych produktov rastlin.
Ovplyviiuje hospodédrenie s vodou a prekondvanie stresovych faktorov. Reguluje dormanciu.
Z praktického hladiska to znamend zvy$ovanie drody a jej kvalitativnych parametrov, zaujimavych
z hladiska ekonomickych dopadov u uzivatela.

Preparit sa moze aplikovat (v zdvislosti od kultiiry) morenim osiva, macanim odrezkov a rast-
lin, postrekom, zilievkou a pridanim do substratu. Uhrnna aplikaénd ddvka na 1 ha nepresahuje
100 g u¢innej latky, pri macani 100 mg.1-! a pri moreni 500 g.t~1 osiva. Preparit je z hladiska biolo-
gickych u¢inkov kompatibilny s inymi pripravkami.

Rastim 30 DKV v koncentricii 0,01 az 100 mg u¢innej litky.1-! a pri dobe macania 12 az 14h
iniciuje a stimuluje tvorbu kalusu, korenovej stistavy, jej mohutnost a fyziologicku aktivitu pri vege-
tativnom mnozZeni okrasnych rastlin, lesnych a ovocnych drevin. V davkich 20 az 40 g.ha-1 v dvoch
aplikaciach vyznamne zvy$uje urodu (o 10 az 20 %), jej kvalitu a urychluje jej dozrievanie (jeden az
dva tyzdne) u papriky a raj¢iakov, zvySuje obsah vitaminu C a niektoré dalsie technologické para-
metre. Aplikdciou morenim semien v davke 50 az 500 g.t~! v zdvislosti od zdvlahy preukazne zvy-
Suje urodu u kukurice. Dobré vysledky sa dosiahli aplikdciou na porast vini¢a (Veltlin, Rizling)
v davke 10 aZ 50 g.ha—1, pri¢om sa dosiahlo zvy$enie urody a cukornatosti. U cukrovej repy sa pri
aplikacii pat az Sest tyzdnov pred zberom v davke 40 aZ 60 g.ha-! dosiahlo mierne zvyS$enie urody
bulvy, ale najmai zvy$enie cukornatosti, vytaznosti rafinidy a zlep$enie dalSich technologickych para-
metrov. Pozitivne vysledky sa dosiahli pri aplikacii 10 az 50 g.ha-! u dateliny, kde vyznamne sti-
muluje produkciu zelenej hmoty. Vysledky naznadujii dalSie moZnosti pouzitia v strukovinich,
najmi v hrachu. Rozpracovand je aj oblast pouZitia v obilninich, aviak na ziklade doterajSich vy-
sledkov je otdzka pouzitia benzolinonu zatial otvoren4.

Doterajsie poznatky, vychadzajuce z viacroéného vyskumu v polnych podmienkach v CSSR,
ale aj v zahranidi, st povzbudivé a su stimulom pre jeho daldi vyskum.

RNDr. Stefan Varkonda, CSec., prof. RNDr. Viktor Sutoris, CSc., RNDr. Mdria Hense-
lovd, CSc., Vyskumny ustav chemickej technoldgie, Dimitrovova 34, 836 06 Bratislava-Raéa
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