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Vysledky FepaFského vyzkumu v letech 1986 az 1989

Hiavnim cilem FeSeni stdtniho vyzkumného tkolu Intenzifikace vyroby cukrovky
a krmné Fepy v oblasti Slechténi bylo vytvoFeni genetickych zdrojii cukrovky krmné Fepy,
které daji zdklad novym odriddm. Cilem bylo dosdhnout ve stdtnich odnidovych
zkouskdch vynosu 11 t-ha™ polariza¢niho cukru u cukrovky a 13,5 t.ha™ susiny u krmné
Fepy. Vysledkem tohoto Feseni je vytvorFeni jednoklickovych odnid cukrovky Intera (1986)
a Jitka F1 (1989), které zadané parametry spliiuji. Obé jmenované odridy pFekondvaji
sortiment domdcich odnid (Jitka F1 o 3,6 %), av$ak tirovné $pi¢kovych svétovych odnid
nedosahuji. NapF. odrida Jitka md proti $pickové vynosové odnidé Primo niZsi vynos
polarizacniho cukru z 1 ha cca o 5 % a proti cukernaté odnidé Suprafort o 1,2 %.

Na useku semendFstvi cukrovky bylo cilem vypracovédni ndvrhu optimdlnich velko-
wyrobnich technologickych postupii pFi mnoZeni semene véetné poskliziiové tipravy s vyno-
sovym parametrem 0,7 t.ha™ Cistého osiva o jednoklickovosti minimdiné 92 % a klicivosti
minimdlné 85 %, tj. zvySeni vyroby o 0,3 t.ha™ proti souc¢asnému stavu. Vynosovy cil
i ostatni kvalitativni parametry se podafilo spinit. Jako perspektivni je navrhovéna techno-
logie letnich vysevil a jako dopliiujici technologie tradi¢ni a metoda pFedpéstovdni saze-
¢ek. Na kvalitu osiva vyprodukovaného v nasich podminkdch vyrazné piisobi pnibéh
pocasi, zejména v dobé kvétu a dozrdvéni, coZ md pFimy viiv hlavné na vy$i klicivosti.

Celkovy trend v kvalité osiva v CR je viak pozitivni a soucasnd priimémd klicivost
geneticky jednoklickového osiva 90 % a jednoklickovost 95 % jsou na dobré iirovni,
srovnatelné i v mezindrodnim méFitku.

Ve zkouSkdch kvality Cs. obalové hmoty bylo prokdzano, Ze Cs. obal na osivu
cukrovky je po strance technologické kvality i viivu na klicivost a polni vzchazivost zcela
srovnatelny s obalem firmy SAREA. Domdci inkrustacni hmoty se pFibliZuji hmoté
Betacrust po biclogické strdnce, cenové je nasSe hmota levnéjsi, vhodnéjsi je i z hlediska
hygienického. ~

Cile FeSeni na uiseku ochrany, agrotechniky a velkovyrobnich technologii péstovdni
cukrovky a krmné fep‘y byly stanoveny tak, aby bylo dosazeno 70% vyuZiti vynosového
potencidlu naSich odrid v praxi, tj. u cukrovl;y vynosu 7,7 tha™ polarizaéniho cukru, p¥i
cukemnatosti 17 %, vynosu kofene 45,5 t.ha™, vytéZnosti 13,3 % a vynosu rafinovaného
cukru 6 Lha™. V pokusech s poloprovoznim ovéFovanim se poda¥ilo synteticky ukazatel
— wynos polarizaéniho cukru (7,7 tha™) a vynos rafinovaného cukru (6 t.ha™) spinit.
V provoznim ovéfovdni se nepodarilo spinit ukazatel cukernatosti, i kdyzZ synteticky ukaza-
tel vynosu korene byl spinén. Nizsi cukernatost ma v poslednich letech pravdépodobné
hlubsi souvislosti s ekologii (pevné a plynné spady), s piidnim prostfedim (nizké pH,
ubytek humusu, zhutriovdni pud a s tim spojené jejich Spatné fyzikdini, chemické a biolo-
gické viastnosti, pfehnojovdni dusikem v osevnim postupu a jeho nevhodné vertikdini
rozvrstveni - splaveni do hloubek, pomalé prokorFeriovdni cukrovky do hloubky spojené
§ pozdnim prijmem Zivin) atd. .

Biologicky vynos polarizacniho cukru dosahoval v pokusech primémé 8,88 tha™

a prevySoval o 1,38 t.ha™ vynos polarizacniho cukru po mechanizované sklizni. Skliziiové
ztrdty tak predstavuji nejslabsi misto této technologie. Na zdkladé ziskanych vysledkil lze
technologii péstovani cukrovky bez rucni prdce s vysevem nad 15 cm doporuit k urychlené
plosné realizaci. .
" Z uvedeného je zFejmé, Ze problém Cs. FepafFstvi stdle ziistdvd ve viastni realizaci
vysledkii vizkumu v praxi, ve vztahu k velkovyrobnim podminkdm, ve stavu piidy, urovni
a kvalité MTZ a ve vysoké ztrdtovosti béhem sklizné a skladovani. Pozitivné se v praxi
projevil viiv systémového komplexniho pristupu, uplatnény v roce 1989 a 1990. Bylo
prokdzdno, Ze komplexni materidlné-technické zabezpeceni, odpovidajici odbomd viroveri
a stuperi organizace vcetné osobni konkrétni odpovédnosti jednotlivcit jsou redlnou
cestou, jak zlepSit pnimémou tiroveri naseho Fepa¥stvi.
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Vynosovy potencidl Spickovych svétovych odnid cukrovky se v nasich ekologickych
podminkdch pohybuje kolem 10 t.ha™ bilého cukru. V provoznich podminkdch Ize
doséhnout vyuZit maximdiné z 80 % (nap¥. Rakousko), tj. 8 t.ha™. Skute¢né vynosy v nasi
praxi se vSak pohybuji na virovni kolem 4,5 tha™, tj. 56 %. Zbytek tvoF{ nevyuZité rezervy.
Strategie vyzkumil celého oboru je tudiZ orientovdna na vyuZiti téchto rezerv, pfedevsim
zménou struktury vynosu ve prospéch jakosti. V popFedi pozomosti pro pFisti obdobi stoji
komplexni zabezpeceni vyroby cukrovky, vyrazny rozvoj a modemnizace cukrovamického
pnimyslu, ale i Slechtitelsky a technologicko-péstitelsky vyzkum. V zdjmu zvyseni ekono-
miky vyroby cukrovky a cukru jsou stéle aktudinéjst altemativni zpiisoby vyuZiti produkce
cukru v zdvislosti na spolecenské spotfebé a na cenovych relacich.

Cukrovka je plodina s vysokou energetickou produktivnosti, kterd se miiZe v omezené
mife srovndvat v nasSich podminkdch pouze s kukuFici. Z jednotky plochy je schopna pFi
primémych vynosovych hodnotdch vytvoFit dvakrdt tolik vyZivnych jednotek neZ obilniny.
Z tohoto je zFejmé, Ze i pFi dosud veliké pracnosti a nékladovosti vyroby je pro ndrodni
hospodéFstvi plodinou nezastupitelnou a méla by byt takto posuzovéna a hodnocena nyni
i v budoucnu. .

Ing JosefHlavdéek, CSc.
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MORFOLOGICKO-TOPOGRAFICKE A BIOCHEMICKE ZVLASTNOSTI BULVY
CUKROVKY

J. Zahradniéek, L. Schmidt, I. Hendrychova, M. Ondradek, S. ZikeSov4, A. Kotyk,
V. Svachula, tP. Vratny, J. Jary

Vénovdno vzpomince na vyznamného biochemika a rostlinného fyziologa
doc. RNDr. PhMr. Milana Kutdcka, DrSc. (*27. 6. 1925 1 29. 11. 1989)

gAH NICEK, J. — SCHMIDT, L. — HENDRYCHOVA, I. — ONDRACEK, M. — ZIKE-
OVA, S. — KOTYK, A. — SVACHULA, V. — tVRATNY, P. — JARY, J. (Vyzkumny stav
cukrovamicky, Praha; Fyziologicky astav CSAV, Praha; Vysok4 $kola zem&délska, Praha; Vysoka
3kola chemicko-technologicka, Praha): Morfologicko-topografické a biochemické zvidstnosti bulvy
cukrovky. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1011 — 1018. ‘ :

V modelovych laboratornich pokusech a topografickych analyzich bylo sledovdno prostorové rozlo-
Zeni sachar6zy, popela, dusikatych a redukujicich latek v bulvé cukrovky, élenéné podle jeji morfo-
logicko-anatomické stavby do 16 pasem (partii). Soufasné se v téchto Sestnicti, pfipadné sedmi
partiich bulvy sledovala intenzita dychéani (metabolicky kvocient — QO,) a specificka aktivita inverta-
zy (B— D —fruktofuranosidazy). V priiméru péti modelovych pokusu bylo zjiSté€no, Ze chemické
sloZeni jednotlivych &asti bulvy je znacné variabilni a je podminéno i velikosti a tvarem bulvy. Velké
diference jsou zejména v obsahu sachar6zy, redukujicich litek, amidd a volnych aminokyselin.
Nejhorsi chemicko-technologické sloZeni pfi minimalnim obsahu sachardzy a relativné vysokém obsa-
hu dusikatych latek, popelovin (zejména alkalickych melasotvornych prvké — drasliku a sodiku)
a redukujicich cukrii ma hlava. Pongkud lepsi pom&r mezi sachar6zou a jmenovanymi balastnimi
latkami vykazuje krk (hypokotyl) a nejlepsi viastni kofen (radix), specidln€ jeho horni &ist. Plivodn&
pfedpokladany korela¢ni vztah mezi chemickym sloZenim, konkrétné obsahem sachardzy, a intenzitou
dychani se neprokézal. Maximalni QO; vykazuje hlava a minimalni (relativné o 55 % niﬂ‘;;) zhZend
&ast radixu. V pfipad& specifické aktivity invertazy bylo maximum shleddno v hlavé (100 %), méné
v krku (67 %) a minimum bylo shleddno v horni &4sti viastniho kofene. Z vysledki modelovych
laboratornich pokusii a topografickych analyz byly vypoéteny a odvozeny hlavni ukazatele techno-
logické jakosti cukrovky pro jednotlivé Casti bulvy a definovdna optimélni vySka sfezu, pfi které se
ziska nejkvalitnéjsi fepa.

cukrovka; topografie; technologicka jakost; dychani; invertiza; sachar6za; aminokyseliny; popel; redu-
kujici 1atky; metabolicky kvocient

Bulva cukrovky jako technické plodiny, ktera je zakladni surovinou pro vyrobu
cukru, je pro kazdého botanika a zvlait€ biochemika zajimavym objektem jak ze
statického, tak i dynamického pohledu. Jde o rostlinng materiél s pestrym chemickym
slozenim. Vedle klitové sacharidické sloZky (sachar6zy) jsou v ni bohat& zastoupeny
dusikaté a bezdusikaté latky jako amidy, aminokyseliny, bilkoviny, enzymy, betain,
})ektiny, celul6za, vitaminy, minerélni a jiné latky. Z dynamického pohledu jde o vysoce

otosyntetizujici rostlinu s mohutnym bioenergetickym potencialem, ktera svym velkym
listovym aparatem zna¢n& pohlcuje sluneéni energii.

Dokonala znalost chemického sloZeni a technologické jakosti cukrovky, zejména
prostorového rozloZeni sachar6zy a ostatnich latek v fepné bulvé, je zvlasté dulezita
v soutasné dobg, kdy jsou uplathoviny nové technologické postupy ‘g'roby cukrovky
a nové varianty sklizn€, nakupu a skladovani fepy. ZkuSenosti z poslednich let dokla-
daji, e velmi vfznamngm a citlivym &lankem ve vyrob& cukrovky a cukru v CSFR
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1. Topografie obsahu sacharézy v relativnich procentech viepé — Topography of sucrose content in relative

rcent in sugar beet
. Topografie obsahu alfa-aminodusiku v mg na 100 g v fepé — Topography of @-amino nitrogen in mg per

100 g in sugar beet

3. Topografie obsahu popela v absolutnich procentech v fep€ — Topography of ash content in absolute
percent in sugar beet

4. Topografie obsahu redukujicich latek v absolutnich procentech v fepé¢ — Topography of reducing
substances content in absolute percent in sugar beet

zlistava stale nekvalitné provadéna sklizen, pii které dochazi kaZ?doroéné k nelimérné
vysokym ztratam fepné hmoty, a tim finalniho produktu — sacharézy. Jednim z faktori,
ktery velmi vyznamné ovliviiuje technologickou jakost cukrovky pfi sklizni, je vyika
sfezu bulvy.

OEtimélni troveil sfezu bulvy cukrovky vychazi z topografie obsahu sachar()zl)l'
a necukril (hlavné popela, dusikatych a redukujicich latek), které jsou v jednotlivyc
partiich bulvy znaéng€ odlisné (Zahradniéek et al, 1977, 1979a, b, 1980). V cito-
vanych pracich, opirajicich se o poéetné série topografickych anal§z riiznych tvarove
a hmotnostné vyrovnanych souborii bulev odriidy Dobrovicka A, ¢lenéngch od sedmi
do 48 pasem (partii), se prokazalo, Ze nejkvalitngjsi ¢ast bulvy, charakterizovana maxi-
malni cukernatosti pfi minimalnim obsahu necukrii, pfedstavuje z anatomického
hlediska horni &ast vlastniho kofene (radixu) t&sné€ pod hypokotylem. Opaény stav —
technologicky podfadnou &ast bulvy pfedstavuje hlava (epikotyl), zejména jeji stfedni
partie, ktera se vyznacuje miniméalnim obsahem sachar6zy a maximélni koncentraci
Skodlivgch necukrii. V souladu s naimi topografickymi nélezy (obr. 1 aZ 4) jsou
i poznatky dokumentované v analogickjch topografickych schématech (Liidecke,
1961; Be1ss, 1973). NaSe poznatky o prostorovém rozloZeni sacharézy v fepé se viak
neshoduji s topografickymi analyzami (Stehlik, 1956), které citovany autor usku-
te¢nil na zalatku dvacatych let a nalezl maximum cukernatosti podstatné niZe, tj.
v zliZzené &asti kofene.

Ve snaze maximalné pfispét k objektivnimu posouzeni parametrii kvality sklizné
cukrovky, specialn¢ optimalni vysky sfezu a zhodnoceni pfednosti a nevyhod u nové
zavadénych variant sklizné cukrovky (skalpovanim a odlisténim), jsme uskute&nili
modelové laboratovni pokusy. Zamérem téchto pokusii, opirajicich se o éetné topogra-
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fické analyzy, bylo zhodnotit vnitfni prostorové chemické sloZeni bulvy, n&které jeji
diileité biochemické vlastnosti a technologické ukazatele.

MATERIAL A METODA

Pokusny materidl jednotné provenience (odriida cukrovky Dobrovické A) byl vybrén vidy z dodavky
Zerstvé vyorané fepy od jednoho péstitele a z jednoho pozemku. Poéc:of:g pro kaZzdy pokus predstavoval
100 bulev. Byly vybirdny bulvy zdravé, neposkozené, nesefiznuté a tva idedIni (normélIn€ vyvinuté —
kuZelovity tvar) o hmotnosti od 600 do 800 g. Hlava kaZdé bulvy b{la pak zbavena listovjch fapikd — 3lo
tedy o odlisténou fepu s neporusenym epikotylem. Bulvy pak zbaveny nedlistot a ru¢né opréany. Po
uschnuti ulp&lé vody byl z kaZdé fepné bulvy vyfiznut noZem st dazplét o tlousfce 1 cm. Rezy byly bulvou
vedeny vertikdlné vidy tak, aby plivodni (vertikdlni) osa bulvy ziistala osou symetrie ziskaného vyfezu
(stfedového plétu), pricemZ bgly oddélcr:iy ob¢ kofenové ryhy. Stfedovy plit bulvy byl pak skalpelem
rozfezin na 16 partii (hranolk (2 Pro kaZdy pokus bylo pfgraveno a rozrezdno 100 kusd platd. Ziskané
hranolky z jednotliv§ich topografickych pdsem t”"! slouceny, zpracoviny na fepnou kasi a analyzovény
podle ndvodu, jak jej publikovali Friml, Tich ?16977)

Veskeré ug:;réc«: spojené s odbérem vzorkii fepy, pfipravou pro topografické analyzy i hodnoceni
vysledkid zkousek a rozborli probéhly v souladu se zdsadami repaisko-cukrovarnického pokusnictvi
(Schmidt etal, 1973).

Ve speciélnich biochemickjch topografickych analyzich a respirometrickych pokusech, provéddénych
na fyziologicky vyzrilé cukrovce, jsme sledovali prostorové rozloZeni amidd a volngych aminokyselin v bulvé,
specifickou aktivitu invertazy a metabolicky kvocient QO, (intenzita dychéni). Pfi testovéni volng.c,g amino-
kyselin v jednotlivych pdsmech bulvy se pouZilo metodického postupu, ktery popsal Vrdtny (1978). Jejich
obsah v etanolovych extraktorech se urfoval na automatickém analyzitoru aminokyselin T 330 (Mikro-
techna Praha). Aminokyseliny byly d&leny 0,25N sodnocitradtovym pufrem o pH 2,85 na koloné& 0,37 x 34 cm,
pinéné katexem Ostion LG-lz’S pfi teploté 37 °C.

Specificka aktivita invertdzy ve sklizené fepé se sledovala kolorimetricky za pouZiti metod, které
vypracovali Somogyi, Nelson (1952) a Lowri (1951) — cit. Zahradni&ek et al. (1982). Prvou
metodou se urfovalo mnoZstvi feného produktu, tj. redukujicich monosacharidi, ve druhém pfipadé
pak pfibliZné mnoZstvi enzymu (bilkovin) v pfipraveném preparatu.

Z mno’stvi bilkovin a koncentrace vznitl)"ch redukujicich monosacharidii se vypocitala specifick4
aktivita pfipraveného prepardtu jako mnoZstvi redukujicich cukrii, udané poltem ekvivale tgecpoloa-
cetilovych skupin, vztaZené na | mg bilkovin enzymového Prcmu za | min inkubace (mol.mg™" .min"?).

Intenzita dychani cukrovky, vyjadfovana metabolickym ientem (QO3y), se tcstgvnla na Warburgo-
vé respirometru za pouZiti pfimé Warburgovy manometrické metody (Keil, Sormova, 1979;
Zahradniéek etal., 1980).

VYSLEDKY

Technologické rozbory

Vysledky technologickych rozboril jednotlivych partii (pasem) rozfezanych bulev
se opiraji o zakladni u%azatclc technologické jakosti fepy, tj. o cukernatost (obsah
sachar6zy), alfa-aminodusik, konduktometricky popel a redukujici Mitky (invert).
Priim&rné hodnoty viech téchto nam&fenych ukazatelu v p&ti opakovanych paralelnich
pokusech jsou vyjadieny v topografickych schématech na obr. 1 aZ 4, z nichZ vyplgva, Ze
maximum sacharézy je lokalizovano ve stfednich &astech obou roziifenych hemisfér
bulvy. Z morfologického hlediska jde o horni &4st vlastniho kofene (radixu). Tato &st
bulvy soudasné vykazuje relativn€ nejniZSi obsah alfa-aminodusiku, popela a redu-
kujicich latek, a je tudiZ technologicky nejkvalitn&j$i. Naopak minimalni obsah sacha-
r6zy a relativné vysoky obsah ostatnich, tj. balastnich latek (necukril), vykazuje hlava
bulvy (obr. 5).

Topografické anal§zy na obsah volnfch aminokyselin

V chromatografickych rozborech testovanych bulev, rozfezanych do 16 pasem,
bylo zji§t€no celkem 19 volnfch aminokyselin: kyselina gama-aminoméselna (ABU),
lyzin eLYS), histidin (HIS), arginin (ARGB;] kyselina asparagovd (ASP), threonin
gl‘ZHR), serin (SER), asparagin (ASN), kyselina glutamova (GLU), glutamin (GLN),
prolin (PRO), glycin (GLY), alanin (ALA), valin §VAL , methionin (MET), izoleucin
(ILE), leucin (LEU), tyrozin (TYR), fenylalanin (PHE). Prostorové rozloZeni souttu
viech 19 jmenovanych aminokyselin je vyjadieno v procentech suSiny vzorki na obr. 6
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5. Morfologické &lenéni bulvy _ 6. Obsah souftu 19 aminokyselin (procenta susiny)
cukrovky — Morphological v fepné bulvé &lenéné do 16 pdsem — 19 amino
classification of the sugad acids sum contents (percent of dry matter) in sugar
beet root beet root divided among 16 zones

a 7. Ve viech pasmech (partiich) bulvy m&l dominujici zastoupeni glutamin, pak aspa-
ragin a kyselina gama-aminomaselna. Tyto tfi aminokyseliny, jakoZ i v&tSina ostatnich,
byly maximalné lokalizovany ve stiedu a periférii hlavy.

MéFeni topografie aktivity Fepné invertazy

Nejvetsi viznam z dusikatych latek obsaZenych v fepé v jejim poskliziiovém meta-
bolismu maji enzymy a z nich terminilni Glohu mi invertiza (B—D — frukto-
furanosidiza). Z vysledkil jejiho topografického vyzkumu, jak jsou zhodnoceny na obr.
8, vyplyva, Ze relativné nejveétsi aktivita invertazy je v epikotylové &asti bulvy a nejniZi v
nejSirsi asti bulvy, tj. v horni &asti kofene. Porovname-li tyto dvé &asti bulvy, miiZzeme
konstatovat, Ze aktivita tohoto kli¢ového enzymu, zi¢astn€ného ve viech katabolickych
pochodech, je relativn€ o 54 % niZ3i v podhypokotylové &asti neZ v hlavé bulvy.

Méfeni topografie metabolického kvocientu Fepy

Analogicky velké rozdﬂ{ v topografii bulvy cukrovky by:ﬁ shledany v intenzité
dychani, vyjadfené metabolickym kvocientem (QO,), ktery uvadi spotiebu kysliku v 1
na | mg susiny vzorku fepy za | h. Jeho namé&fené hodnoty v 16 pasmech bulvy jsou
vyhodnoceny v relativnich procentech na obr. 9.

DISKUSE A ZAVER

PredloZené vysledky topografickych anal§z dokumentuji rozsihlou variabilitu
prostorového rozloZeni viech sledovanych obsahovych latek v bulvé cukrovky. Nase
poznatky o topografii sachar6zy v bulvé se neshoduji s topografickym schématem, které
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7. Individuélni prostorové rozloZeni aminokyselin v zavlaZované a nezaviaZované cukrovce DA (procenta
sufiny) — Individual spatial distribution of amino acids in irrigated and non-irrigated sugar beet DA
(percent of dry matter)

1 ABU 4 ARG 7SER 10 GLN 13 ALA 16 ILE 18 TYR
2LYZ 5 ASP 8 ASN 11 PRO 14 VAL 17 LEU 19 PHE
3 HIS 6 THR 9GLU 12 GLY 15 MET

uvadi Ste hlik (1956). V zasadé si viak dobie koresponduji s nalezy, ke kterym dosel
Lidecke (1961), a &astetn& i s topografickym popisem, jak jej publikovali
Drachovsk4,Sandera (1959). Podobné jako citovani autofi i my jsme zjistili, Ze
v prostorovém rozloZeni obsahovych latek v bulvé existuje mezi obsahem sachar6zy a
necukernatymi balastnimi sloZzkami ve v&t$in& pfipadech negativni korelace. Tyka se to
zejména popela, alfa-aminodusiku a do jisté miry i redukujicich latek.

Pokud jde o prostorové rozloZeni amiddi a volngch aminokyselin v fepé, je jejich
maximalni obsah soustfedén v hlavé bulvy, konkrétng& v jeji stfedni &asti, ktera je
minimélng cukernaté a z technologického hlediska nejhorsi, nebof vykazuje nejvyssi
MB-faktor, a tim nejmen$i v§téZnost rafinady. Jeji podfadnou technologickou jakost

odmiiiuje hlavn& vysoky obsah popela (melasotvorngch soli) a jiZz jmenovanych dusi-

atych latek (amidii, aminokyselin, betainu) i redukujicich cukrii (invertu), které nejsou
schopny krystalizace a pfechézeji do melasy. Porovndme-li naméfené hodnoty alfa-
aminodusiku v jednotlivych pasmech bulvy s celkovym obsahem viech 19 sledovangch
aminokyselin, je topograficky obraz obou dusikatych sloZek v fepé& analogicky.

Podobné velké a zajimavé diference v topografii bulvy cukrovky jsou v aktivité
invertazy a v intenzit¢ dychani, které byly slccf:){\)rény v sedmi, resp. 16 pasmech skli-
zenych a skladovanych fepnych bulev. Nejvy$8i hodnoty obou kli¢ovych biochemickych
ukazatelil, charakterizujici bioenergeticky ztratové (katabolické) pochody v poskliziio-
vém metabolismu cukrovky, jejichZ vysledkem je libytek sachar6zy a zhor$ovani techno-
logické jakosti skladované fepy, byly zjiitény v nejméné cukernatych pasmech, tj. v hlavé
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8. Topografie specifické aktivity invertdzy v cukrovce 9. Topografie metabolického kvocientu cu
vyjadfené v absolutnich hodnotéch (10-? mol/min. v relativnich procentech (max. QO, 0,418 = 100 %
mg) a v relativnich procentech — Topography of — Topography of metabolic quotient of sugar beet
specific activity of invertase in sugar beet expressed  in relative percent (max. QO; 0418 = 100 %).

in absolute values (10-% mol per 1 min in mg) and in

relative percent

bulvy. Nase vlastni plivodni teoreticka piedstava o pozitivni korelaci mezi intenzitou
katabolickych (respiragnich) pochodii a obsahem sacharézy jako dfchaciho substratu,
ktery je biologicky v rimci aerobni glykolyzy spalovan, se nepotvrdila. Dosavadni
vysledky naSich experimentil zatim dokladaji, Ze je tomu sp¥e naopak. Pravdépodobné
svou tlohu a specificky vliv budou mit i ostatni znamé i doposud neznimé latky
obsaZené v fep€, které v uréitém stadiu endogenniho buné&ného metabolismu mohou
plisobit stimulaén& nebo inhibiéné.

Podrobnéjsi hodnoceni téchto poznatkii ze §ir§iho pohledu, zejména moZna
konfrontace vysledki s vysledky jinych autoril, je omezené a obtiZné, nebof v domaci
literatufe Zadny konkrétni idaj neni k dispozici. V§jimkou by moZna mohlo byt obecné
konstatovani (Drachovska,Sandera, 1959), Ze dychani cukrovky ub}"vé od hlavy
ke kofeni, coZ zdiivodiiuji mens$im mnoZstvim nebo mensi aktivitou enzymu.

PiesvédCivejsi srovnani s nadimi poznatky umoZiuji v zahrani¢i pouze Che-
lemskij etal. (1977). Jmenovani autofi ve své monografii v souladu s nasimi poznatky
uvadéji, Ze relativné vyS8i aktivita invertdzy je v hlavé fepy neZ ve Spitce kofene.
Ponékud v rozporu s naSimi v§sledky jsou jejich &iselné tidaje o relativné vyssi aktivité
invertazy ve stfedni &asti bulvy.

Zavérem pfi celkovém hodnoceni naSich poznatkii je moZno konstatovat, Ze v uréi-
té mife obohacuji soudasny stav poznani dané problematiky. Vedle jejich moZného
poutZiti v oblasti iyziologie, enetiky a Slechténi fepy jich miiZze byt racionalné vyuZito
1V provozni praxi (napf. pii konstrukci, vyvoji a sefizovani sklizecich strojit). Jde zejmé-
na o jejich realizaci pfi volb& optimalni vyiky sfezu fepy pfi sklizni, pfi aéelném tfidéni
fepy do prisluinych kategorii podle vysky sfezu a poSkozeni bulev pro skladovani.
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Konkrétn¢ se napf. ukazuje, Ze v diisledku vy3$i aktivity invertazy a intenzity dychani
fepné hlavy je nevfhodné dlouhodobé skladovat fepu s velkou hlavou a fepu, u které
neni tato technologicky podfadna &ast bulvy pfi sklizni odstran&na.
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ZAHRADNICEK, g — SCHMIDT, L. — HENDRYCHOVA, ]. — ONDRACEK, M. — ZIKESOVA,§.
— KOTYK, A. — SVACHULA, V. — ¥ , P. — JARY, J. (Research Institute of Sugar Industry,
Praha; Institute of Physiology of Czechoslovak Academy of Sciences, Praha; Institute of Chemical Techno-
logy, Praha): Morphologico-topographical and biochemical peculiarities of sugar beet roots. Rostl. Vyr., 36,
1990 (10): 1011 — 1018.

Spatial distribution of sucrose, ash, nitrogen and reducing substances in the sugar beet roots, classified
according to its morphologico-anatomic structure into 16 zones (aprts), was studied in model laboratory
trials and topographical analyses. At the same time, respiration rate (metabolic quotient — QO) and
specific activity of invertas (B — D — fructo-furanosidase) were studied in these 16 or 7 parts of the root. On
an average of five model trials, it was found out that chemical composition of different parts of the root is
considerably variable and this is also conditioned by the size and shape of the root. Great differences can
be seen especially in sucrose content, reducing substances, amides and free amino acids. The root exhibited
the worst chemical and technological composition at the minimum sucrose content and comparatively high
contents of nitrogeneous substances, ash (especially alcaline, molasses forming components — potassium
and sodium) and reducing sugars. There is a slight better proportion between sucrose and the mentioned
ballast substances in hypocotyl and the best one is in the radix, especially in its upper part. No previously
expected correlation between chemical composition, particularly sucrose content and iration rate, was
confirmed. The maximum QO; is exhibited by epicotyl and the minimum (comparatively by 55 % lower
value) QO; value is in the narrowed part of radix. As far as the specific activity of invertase is concerned,
the maximum was found in the epicotyl (100 %), less in hypocotyl (67 %) and the minimum was determined
in the upper part of radix. Principal parameters of technological quality of sugar beet for different parts of
the root were calculated and derived from the results of model laboratory trials and topographical analyses,
and an optimum height of cut, at which the sugar beet of the highest quality is obtained, was defined.

sugar beet; topography; technological quality; respiration; invertase; sucrose; amino acids; ash; reducing
substances; metabolic quotient
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ZAHRADNICEK, J. — SCHMIDT, L. — HENDRYCHOVA, I. — ONDRACEK, M. — ZIKESOVA, §.
— KOTYK, A. — SVACHULA, V. — tVRATNY, P. — JARY, J. (Forschungsinstitut der Zucke-
rindustrie, Praha; Physiologisches Institut der Tschechoslowak. Akademie der Wissenschaften, Praha;
Landwirtschaftliche Hochschule, Praha; Chemisch-technologische Hochschule, Praha): Morphologisch-
topographische und biochemische Spezifika der Zuckemibenkorper. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1011 — 1018.

In Labor-Modellversuchen und anhand topographischer Analysen wurde die rdaumliche Verteilung der
Sacharose, der Asche und der stickstoffhaltigen und reduzierenden Substanzen im Zuckerrubenkorper,
der zu diesem Zweck, seiner morphologisch-topographischen Struktur nach, in 16 Zonen (Partien) einge-
teilt wurde, untersucht. Gleichzeitig wurde in diesen sechzehn, evtl. sicben Partien die Atmungsintensitét
(der Stoffwechselquotient QO;) und die spezifische Invertase-Aktivitit (8 — D — Fruktofuranosidase)
studiert. Im Mittelwert von fiinf Modellversuchen wurde festgestelit, daB die chemische Zusammensetzung
der einzelnen Ribenkdrperteile betrdchlich variabel und auch durch die GroBe und Form des
Riibenkorpers bedingt ist. GroBe Differenzen wurden vor allem in bezug auf den Gehalt an Sacharose, an
reduzierenden Stoffen, Amiden und freien Aminosiuren verzeichnet. Die ungiinstigste chemisch-techno-
logische Zusammensetzung, bei minimalem Sacharosegehalt und relativ hohem Gehalt stickstoffhaltiger
Substanzen, Rohasche (insbes. alkalischer melassebildender Elemente — Kalium und Natrium) und redu-
zierender Zucker, weist der Riibenkopf auf. Ein méBig besseres Verhiltnis zwischen der Sacharose und den
angefithrten Ballaststoffen weist der Hals (Hypokotyl) und das beste der eigentliche Kdrper (Radix),
speziell sein oberster Teil, auf. Die urspringlich vorausgesetzte Korrelationsbezichung zwischen der
chemischen Zusammensetzung, konkret dem Sacharosegehalt, und der Atmungsintensitdt konnte nicht
nachgewiesen werden. Den maximalen QO weist der Kopf und den minimalen (relativ bis um 55 %
niedrigeren) der sich verengende Teil des Radix auf. In bezug auf die spezifische Aktivitit der Invertase
wurde deren Maximum im Kopf (100 %) verzeichnet, etwas weniger im Hals (67 %) und das Minimum
wurde im oberen Teil des eigentlichen Riibenkérpers ermittelt. Aus Ergebnissen der Labor-
Modellversuche und der toFographischen Angllysen wurden die wichtigsten Parameter der technologischen
Qualitat der Zuckerriibe fur die einzelnen Teile des Riiberkdrpers errechnet und abgeleitet und die
optimale Kopfhohe, bei der Zuckerriiben von hochster Qualitit zu gewinnen sind, definiert. -

Zuckerribe; Topographie; technologische Qualitit; Atmung; Invertase; Sacharose; Aminosiduren;
Rohasche; reduzierende Stoffe; Stoffwechselquotient
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PODIL NEKTERYCH REGULOVATELNYCH A NEREGULOVATELNYCH
FAKTORU NA VYNOSU CUKROVKY

F. Vrko&, M. Suskevi¢

VRKOC, F. — SUSKEVIC, M. (Vyzkumny istav rostlinné vjroby, Praha — Ruzyng) : Podil nékterjch
regulovatelnych a neregulovatelnych faktoru na vynosu cukrovky. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1019 —
1024.

V mezinarodnich polnich pokusech v Praze — Ruzyni (hné€dozemé) a v Ivanovicich na Hané (degra-
dovana fernozem) byl u cukrovky v letech 1985 aZ 1988 sledovén vliv stanovisté, roéniku, tfech forem
organického hnojeni a stupiovani ddvek dusiku na mims bulev a cukru. Pofadi vlivu sledovanych
faktorii na variabilitu vynosi bulev bylo: 1. stanovidt& (44,7 %), 2. organické hnojeni (27,2 %), 3. davky
dusiku (22,0 %) a 4. ro¢nik (6,1 %). Poradi vlivu sledovanych faktorii na variabilitu vynosu cukru bylo
jiné: 1. ddvky dusiku (50,6 %), 2. ro¢nik (26,3 %), organické hnojeni (22,5 %) a 4. stanovisté (0,6 %).

ynosy bulev pfi pouZiti chlévského hnoje byly v priiméru let a stanovist vy33i o 4,81 % oproti varianté
bez organického hnojeni. Zaoravka sldmy se nevyrovnala Gcinnosti chlévského hnoje. Pro dosaZeni
maximalniho vynosu kofene i cukru postacovalo v priméru jiZ 100 kg dusiku na 1 ha v Eistych Zivinich.
Vzhledem k stratigrafii profilu byly primérné vynosy bulev na hnédozemnich piidich v Praze —
Ruzyni statisticky vyznamné vy3$i neZ na degradovanych ¢ernozemich v Ivanovicich na Hané. '

cukrovka; stanovisté; ro¢nik; organické hnojeni; davky dusiku

Vyzkum faktort rozhodujicich o vinosech a jakosti cukrovky mé u nis i ve svété
dlouholetou tradici. Pfesto fada otazek neni dosud zcela prostudovina. Faktory rozho-
dujici o vg'nosu a jakosti cukrovky neplisobi totiz izolovang, ale v mnoha svych
vzajemnych interakcich (Vrko¢, 1981;Strnad, Vale§, 1987).

Moderni soustavy hnojeni (Neuberg a kol, 1990) zdiraziiuji rozhodujici
vyznam v§konného plidniho prostfedi, pro n&€jZ maji nezastupitelnou funkci primyslova
hnojiva, vapnéni a hnojiva organicka. Sumarni vynosovy G¢inek priimyslovych i orga-
nickych hnojiv na cukrovku je tedy do znaéné miry zavisly na tom, do jaké miry piisobi
na zvySovéni hladiny pfistupnych Zivin, na Gpravu piidni reakce, obsah humusu v piidé
apod.

MATERIAL A METODA

Polni pokusy byly sledovény v lectech 1985 aZ 1988 na stanoviltich v Praze - Ruzyni (hn&¢dozemé)
a v Ivanovicich na Hané (degradované &ernozemé). Nékteré zdkladni charakteristiky obou stanovist jsou
uvedeny v tab. L.

V polnich pokusech byla podle mezindrodni metodiky (koordinace prof. Dr. h.c. E. v.
Boguslawski z University Justuse Liebiga v Giessenu, S hodnocena cukrovka na vynos bulev
a cukru (odriida Dobrovickd A) pii pouiiti tfi forem organického hnojeni (bez organického hnojeni;
chlévsky hniij 30 t.ha™! sldmy; 5 t.ha~! slamy + 50 kg dusiku v &istych Zivinich na 1 ha) a pét hladin hnojeni
dusikem (0 aZ 200 kg.ha™ ).

Polni pokusy byly zaloZeny metodou kolmo délenych dilcii ve tfech opakovénich. Vzdjemnou kombi-
naci tfi hladin organického hnojeni a pgti hladin hnojeni dusikem bylo vytvofeno 15 variant, tj. 45
pokusnych parcelek, kazdé o velikosti 18 m”,

Poéet rostlin cukrovky po ruénim vyjednoceni se pohyboval kolem 90 tis. na 1 ha. Viechny agro-
technické price v polnich pokusech byly kondny obvyklym zpiisobem. Vysledky vynosii bulev a vynosu
rafinady byly zhodnoceny analyzou rozptylu pfi troj- a étyfndsobném tfidéni. Statisticky vyznamné rozdil
pii P = 0,01 a 0,05 jsou v tabulkach oznaceny symboly ** a *, v tabulkich statistického hodnoceni rozdil
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I. Nékteré zdkladni charakteristiky stanoviSt polnich pokusii — Some essential characteristics of sites for
field trials

Praha — Ruzyné&’ Ivanovice na Hané
Vyrobni typ fepafsko-p3eniény fepafsko-pSenicny
Nadmoiska vyska 350 m 225m
Pidni podminky
Pidni geneticky typ hnédozem degradované ernozem
Druh pidy jilovitohlinitd hlinit4 na sprasi
Hloubka ornice 25 —30cm 40 — 50 cm
Klimatické podminky
Suma ro¢nich sriZek 517 mm 556 mm
Prim&ma roéni teplota 7,7°C 8,4°C
Piidni reakce (pH) neutrélni neutrédlni

II. Analyza rozptylu vynosil bulev cukrovky — Analysis of dispersion of sugar beet root yields

Zdroj variability Primérny tverec F-hodnota Statistick4 vyznamnost
Stanovidté 289,57 18,14 : ¥

Dévky N 34,34 2,15

Organické hnojeni 88,97 557 =

StanoviSté x davky N 23,17 1,45

Stanovisté x organické hnojeni 108,86 6,82 g

Dévky N x organické hnojeni 15,50 0,971

III. Primé&rné vynosy bulev cukrovky podle organického hnojeni — Average yields of sugar beet roots
according to organic manuring

Organické hnojeni Vynos (t.ha‘l) Statistickd vyznamnost rozdill
A — bez organického hnojeni 58,58 . ®

C — zaoréivka slamy 59,15 L

B — chlévsky hnij 61,40 =
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IV. Prim&mé vynosy bulev cukrovky podle divek dusiku — Average sugar beet root yields according to
nitrogen application rates

Déavky N (kg.ha™ 1) Vynos (t.ha'l) Statistick4 vyznamnost rozdild
Ny—0 57,66 *
N, — 200 59,70 *
N, - 50 60,22 *
N3 — 150 60,30 .
N, — 100 60,67 *
"‘7‘l|.hn"l
T 1 T . [t.hah)
e 12,04

] .
| /"" k 1 154

10,81 { I\ T W ! 11,01
1 T

1
1054 »~ l 1054
1021 1004

| © *

99 ) 9.54

Ivanovice T Proha-Ruzyné 1985 1986 1987 ' 1088

1. Prim&mé vynosy cukru pfi stupiiovanych dévkdch 2. Priim&mé vynosy cukru pfi stupiiovanych dévkich
dusiku na jednotlivjch stanowviStich — Average dusikuv jcdnotl%h letech — Average sugar yields
sugar yields at gradated nitrogen application ratesat  at gradated nitrogen application rates in different
different sites years

drovni v rdmci jednoho faktoru symbolem *. Umisténi symboli pod sebou znamen4, e mezi hodnotami
neni pritkazny rozdil a naopak tam, kde se zminéné symboly pod sebou nepfekryvaji, jsou rozdily mezi
hodnotami statisticky vyznamné.

VYSLEDKY A DISKUSE

Vysledkii vizkumu, v nichZ byl komplexné hodnocen podil jednotlivych faktorii na
vynosech a jakosti cukrovky, je v literatufe podstatné méné neZ vysledkii mono-
faktoridlnich polnich pokusii se stupfiovanim jen jednoho faktoru (Boguslawski,
Schildbach,1969; Vrko¢&,1981;Copony,Boguslawski, 1990 aj.)
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V. Priim&rné vynosy bulev cukrovky podle stanoviSt — Average sugar beet root yields according to sites

Stanovisté Vynos (t.ha™) Statistick4 vjznamnost rozdild
Ivanovice na Hané 58,16 *
Praha — Ruzyné 61,26 . *

Z analyzy rozptylu pfi trojnisobném tfidéni (tab. II) je z naSich sledovéni patrné,
%e vynosy bulev cukrovky byly statisticky v§znamné ovlivnény nejvice ob&éma stanovisti
a rliznym organickym hnojenim. V porovnani s t¢mito ob&ma faktory nedosahl hladiny
statistické vyznamnosti vliv riznych davek dusiku. Pofadi vlivu jednotlivych faktorii na
vynos bulev, vyplyvajici z analyzy rozptylu pfi &tyfnédsobném t¥idéni, podle souttu
&tverci bylo: 1. stanovisté (44,7), 2. organické hnojeni (27,2), 3. davky dusiku (22,0) a 4.
ro¢nik (6,1 %). Naproti tomu ve vynosu cukru iaylo Jiz potadi jiné: 1. davky dusiku
(50,6), 2. ro¢nik (26,3), 3. organické hnojeni (22,5) a 4. stanovidté (0,6%). Z interakci
byla statisticky vyznamna interakce stanovisté x organické hnojeni, coZ koresponduje
s pritkaznym samostatnym vlivem obou téchto faktort.

Pokud jde o riizné organické hnojeni (tab. III), byl ve vynosu bulev zjiitén
priikazny rozdil mezi variantou jen s mineralnim hnojenim a chlévskym hnojem. Rozdil
v priim&ru let a stanovi¥t bez ohledu na hnojeni dusikem &inil 2,82 t.ha™', tj. +4,81 %
ve prosEéch chlévského hnoje. Naproti tomu rozdil vinosti bulev mezi variantou bez
organického hnojeni a po zaoravce slamy, stejn& jako mezi variantami zaorévka slamy
a chlévsky hniij, jiZ statistické vyznamnosti nedosahly.

Uvedené vysledkr znovu potvrdily tradi¢ni nezbytnost organického hnojeni
k cukrovce jako zakladni pfedpoklad dobrych vynosi bulev (Boguslawski,
Schildbach,1969;Strnad, Vale§, 1987 aj.). Bylo sou¢asné& znovu potvrzeno, Ze
zaoravka slamy se ve svém plisobeni na vynos bulev cukrovky nevyrovnala chlévskému
hnogi (pfirtistek vynosu v priméru jen 3,80 % oproti varianté jen s mineralnim hnoje-
nim).

Jednim z dilleZitych faktordi rozhodujicich o vynosech bulev i cukru je hnojeni
dusikem, jehoZ piisobeni je zévislé na fad€ faktorti ostatnich (Chochola, 1981;
Vrko&,1981;Pulkrabek,1987;Strnad, Vale¥, 1987; Simon, 1987 aj.).

Jak bylo uvedeno, samostatny vliv dusiku nebyl statisticky vyznamny. Pfesto se
v prib&hu let, stanovist a bez ohledu na organické hnojeni ukazala zfetelna tendence
zvySovani vynosil se stoupajicimi davkami dusiku (tab. IV). NejniZi primé&rné vynosy
bulev byly dosaZeny na dilcich bez dusikatého hnojeni, ale maximalni vynosy bylx
z_Liﬁtény JiZ pfi 100 kg dusiku na 1 ha, tj. ‘)ﬁ hladin& N,. Davky dusiku 150 a 200 kg.ha™
(hladiny N5 a N,) pusobily na vynosy bulev jiZ negativn&. Nutno viak dodat, Ze rozdily
mezi N, aZ N, byly minimalni.

Nejvyssi prirtistky vynosii bulev vlivem dusiku byly na dilcich bez organického
hnojeni a dale na parcelkach N,, kde bylo aplikovano 50 kg.ha". Pti hladin& N,, tj. pfi
100 kg.ha™! byl pfiriistek vinosi bulev jiZ vyrazng& niZi. V Ivanovicich na Hané na vysoce
drodnych &ernozemnich pidach stupiiované davky dusiku jiZ oproti niZ$im stupiiim
zpravidla nepfinaSely po zaordvce slamy zvy¥eni vinosi bulev. Z obr. 1 a 2 je roznéZ
patrné, Ze vynos cukru byl nejvy33i jiz pfi 50 aZ 100 kg.ha™'. Ukazalo se tedy, %e na
Zivinami bohatych hn€¢dozemnich pﬁdécﬁ v Praze — Ruzyni a na &ernozemnich piidich
v Ivanovicich na Hané postaéi pfi kvalitnim organickém hnojeni jiz davka dusiku 100
kg.ha™', tedy méné, neZ uvadeji komplexni metodika vyZivy rostlin (Neuberg akol.,
1990) a dalsi prace (PulkréLck, 1987;Strnad, Vale§, 1987 aj.).
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Rozhodujici vliv na v§nos a jakost maji stanovi$tni podmini?', aviak védeckého
zhodnoceni je v literatufe pomérné malo (Zahradnilek et al, 1987; Copony,
Boguslawski, 1990). Hodnoty z naSich sledovéni (tab. V) ukazuji, Z¢ prumé&rné
vimosy bulev bez ohledu na ostatni faktory byly na hné€dozemnich piidach v Praze —
Ruzyni statisticky vjznamné& vy$$i neZ na &ernozemnich piidach v Ivanovicich na Hané.
Vysvétleni je nutno hledat spi¥e v pfizniv&jsi stratigrafii ptidniho profilu hn&dozemi nez
v pomé&rn& malych sraZkovych rozdilech obou stanovist.
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VRKOC, F. — SUSKEVIC, M. (Research Institute for Crop Production, Praha — Ruzyn&): Contributions
of some controllable and uncontrollable factors to the yield of sugar beet. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1019 —
1024.

International field trials were performed in Praha — Ruzyn& (brown soils) and at Ivanovice na Hané
(degraded chernozem) to study the contributions of the site, year, three forms of orgaric manuring of sugar
beet and gradated nitrogen application rates to the yield of sugar beet roots and sugar content in 1985 —
1988. The investigated factors ranked as follows, as to their contributions to yield variabili:; 1. site (44.7 %),
2. organic manurinﬁ (27.2 %), 3. nitrogen application rates (22.0 %) and 4. year (6.1 %). The effect of
studied factors on the variability of sugar yield was ranked as follows: 1. nitrogen application rates (50.6 %),
2.year (26.3 %), organic manuring (22.5 %) and 4. site (0.6 %). When dung was applied, the sugar beet root
yields were on an average during years higher by 4.81 % in comparison with the treatment when no organic
manuring was applied. Straw-plough in was not so effective as manuring. Even a rate of 100 kg of nitrogen
per ha on an average in pure nutrients appeared to be a sufficient rate to obtain the maximum sugar beet
root and sugar yields. With respect to stratification of the profile, average sugar beet root yields in Praha
— Ruzyné were statistically more significant on brown soils than on degraded chernozem at Ivanovice na
Hané.

sugar beet; site; year; organic manuring; nitrogen application

VRKOC, F. — SUSKEVIC, M. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Praha — Ruzyn&): Anteil
einiger regulierbarer und nichtregulierbarer Faktoren am Zuckemibenertrag. Rostl. Vyr., 36,1990, (10): 1019 —
1024.

Bei Zuckerriiben wurde in Feldversuchen gemiB internationaler Methodik auf den Standorten Praha —
Ruzyné (Braunerde) und Ivanovice na Hané (degradierte Schwarzerde) in den Jahren 1985 bis 1988 der
EinfluB von Standort, Jahrgang, dreier Formen organischer Diingung und gesteigerter Stickstoffgaben auf
den Riibenkorper — und Zuckerertrag untersucht. Die Reihenfolge der Beeinflussung der Variabilitét der
Riibenkorperertrige durch die angefiihrten Faktoren war folgend: 1. Standort (44,7 %), 2. organische
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Diingung (27,2 %), 3. Stickstoffgaben (22,0 %) und 4. Jahrgang (6,1 %). Dic Reihenfolge des Einflusses der
untersuchten Faktoren auf die Variabilitit des Zuckerertrags war allerdings anders: 1. Stickstoffgaben
(50,6 %), 2. Jahrgang (26,3 %), organische Diingung (22,5 %) und 4. Standort (0,6 %). Die Ertrige der
RiibenkOrper waren bei Anwendung von Stallmist im Durchschnitt der Jahre und Standorte gegeniiber der
Variante ohne organische Diingung um 4,81 % héher. Das Einpfliigen von Stroh konnte dem Effekt des
Stallmist nicht gleichkommen. Zum Erreichen maximaler sowohl Rubenkorper — als auch Zuckerertrage
waren im Durchschnitt bereits 100 kg Stickstoff pro 1 ha in reinen Néhrstoffen ausreichend. In bezug auf
die Stratigraphie des Profils waren die mittleren Riibenkdrperertrige auf den Braunerden in Praha —
Ruzyné statistisch hochsignifikant hoher als die auf den degradierten Schwarzerden um Ivanovice na Hané.

Zuckerriibe; Standort; Jahrgang; organische Diingung; Stickstoffgaben
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ZAKLADNIi ZPRACOVANI PODY PRI ROZDILNEM ORGANICKEM HNOJEN(
K CUKROVCE

M. Hudcova
HUDCOVA, M. (Vﬁku%ﬁstav mstlinné , Praha — Ruzyné, odbor zékladni agrotechniky,
Hru3ovany u Brna): Zdkladni zpracovdni piidy pH rozdilném organickém hnojeni k cukrovce. Rostl.

Vyr., 36,1990 (10): 1025 — 1032.

V letech 1985 aZ 1988 v polnim pokuse v fepaiské ni oblasti nebyly zjiStény viznamné rozdily ve
vynosu a kvalité cukrovky mezi jednotlivymi technologiemi zpracovéni piidy. NejvyS$Siho vynosu bulev
i cukru bylo dosaZeno u technol(;gii, kde hlubok4 orba byla nahrazena Sikmym kypfenim pﬁ%y.
Ziskané vysledky ukazuji na moZnost pouZiti kypfi¢li v soustavé zdkladniho zpracovani y
k cukrovce. Je mozZné v technologickém postupu provadét organické hnojeni pfimo na strnist€. Mezi
jednotlivymi variantam;;?anického hnojeni vyznamny rozdil ve vjnosu bulev zjidtén ncbxl. Nej\zﬁi-

0 vimosu bulev bylo dosaZeno pfi hnojeni chlévskym hnojem a nejniZsiho pfi hnojeni kejda + slama.
Vynos a kvalita cukrovky byly hlavné ovlivnény povétrnostnimi podminkami let pokusu, em
rostlin a kompletnosti porostu. V zem&déIské praxi Ize tyto vysledky vyuZit ve stejngch pliidné-klima-
tickych podminkéch.

cukrovka; zpracovéni plidy; organické hnojeni; vimos; kvalita

Vysokd tdrovedi agrotechniky je podminkou dosahovéani vysokych osil
u cukrovky. Podzimni zpracovéni ptuidy patfi k nejvjznamnéj$im intenzifikadnim fakto-
riim, podzimni hluboka orba je jednim z hlavnich &lanki soustavy zpracovéni plidy.
Rybaé&ek a kol. (1985) uvadgji, Ze nejjist&jsi vysledky u cukrovky poskytuje klasicky
systém tfi oreb. Hefmansky (1985) udavi, Ze na plidich s vysokou pfirozénou
Grodnosti, nezaplevelenych a s nepfemnoZenymi chorobami a $kiidci lze vystatit
i s dvoji orbou. Novym prvkem v mﬁladni pfipravé plidy u cukrovky je v poslednich
letech kypfeni (dlatovani, hloubkové kyptfeni). Tento zisah je v€tinou provadén
u zhutn&lych piid. Ondraek et al. (1986) sledovali vliv kypfeni do hloubky 0,70 m,
zjistili zv§¥eni vymosu o 10,0 tha! a sniZeni cukernatosti. Dimov (1986) uvadi, Ze
hloubky zpracovani piidy na podzim vynos cukrovky neovlivnily. O pouZiti kypfeni jako
nahrady hluboké orby existuje zatim malo tdaji.

Zikladem systému hnojeni u cukrovky je organické hnojeni. Na pidach biologicky
méné Linnych je termin zaorani organickych hnojiv diileZitéj8i a virazn&jsi neZ polet
oreb. Hefmansky (1984) uvidi, Ze nejsiln&jsi vazbu na produkci cukrovky maji ta
agrotechnicka opatfeni, ktera pfiznivé ovliviuji mikrobidlni ¢innost piidy a nabidku
Zivin z organickych vazeb.

Minx (1984, 1988) doporuduje kromé& po&tu rostlin na 1 ha udéavat i procento
kompletnosti porostu, podle jeho zji¥téni vfnos cukrovky je podstatn&ji ovliviiovan
kompletnosti porostu neZ poétem rostlin. Za inosnou povaZuje 5 aZ 6% mezerovitost.
Netudil (1988) uvadi, Ze mezerovitost porostu méla nejvyrazngi vliv na viechny
sledované ukazatele (vynos bulev, vZnos polariza¢niho cukru, digesci), &im vy33i meze-
rovitost, tim vyrazn&jii byl jejich pokles.
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L. Srazkové a teplotni poméry let pokusu — Precipitation and temperature conditions during the years of the trial

9.

Mésic 1. 2. 3. 4. 5. 6. T - 8 10: 11 12,
rozdéleni sra¥ek v jednotlivych m&sicich (mm) Uhm
@ 1965 — 1985 27,2 31,5 25,5 40,7 59,1 78,7 733 68,0 40,1 338 42,6 293 5498
1985 26,5 36,5 523 10,0 117,0 924 56,6 1353 8,6 9,7 90,6 35,7 6712
1986 236 283 31,3 15,9 67,3 77,9 58,1 7,9 245 235 219 424 494,6
1987 50,8 25,1 18,5 14,1 845 171,6 80,4 45,0 50,7 414 29,4 30,0 641,5
Roky 1988 235 418 18,5 12,0 57,6 70,6 258 30,2 v 39,6 21,6 26,6 414 4089
primér teplot v jednotlivych mésicich (°C) primér
@ 1965 — 1985 -25 -03 4,0 85 14,0 16,8 18,3 17,7 139 8,9 35 -04 85
1985 -93 -58 29 85 15,2 14,6 194 17,5 139 83 0,0 1,5 72
1986 -1,1 -76 23 11,0 16,3 17,2 18,1 18,1 12,7 8,6 4,1 -08 82
1987 =17 -15 -09 89 124 16,8 19,1 16,0 15,9 10,2 4,6 0,6 78
1988 1,5 1,7 18 89 15,7 169 19,3 18,7 14,5 49 35 1,0 9,0




II. Obsah susiny a hlavnich Zivin v pouitych organickych hnojivech — Dry matter content and essential
nutrients in used organic manure 7

Obsah (%)
Organickd hnojiva | Roky pokusu :
sufina N P K Ca Mg
1985 325 | 087 | 0230 | 1670 | 0810 | 0,255
Chiévsky hnii 1986 290 | o621 | 0219 | 0780 | 058 | 0,193
1987 .22 | 0605 | 0223 | 070 | 0470 | 0,184
1988 - 315 | 0567 | 0212 | 0920 | 0700 | 0263
1985 60 | 0247 | 0031 | 0239 | 0160 | 0,035
Hovéaf kejda 1986 50 | 0269 | 0037 | 0208 | 0161 | 0030
1987 55 | 0265 | 0038 | 0216 | 0173 | 0,043
1988 40 | 019 | 0025 | 0200 | 009 | 0026
1985 100 0691 | 0053 | 1,00 | 0102 | 0410
Slima 1986 100 0513 | 0116 | 048 | 0048 | 0,300
: 1987 | 100 0583 | 0084 | 1320 | 0074 | 0,38
1988 100 0582 | 009 | 1,340 | 0056 | 0330
MATERIAL A METODA

Piidni a klimatické ming pokusu: pokus byl zaloZen v fepafské vyrobni oblasti Ivanovicich na
Hané, nadmofsk4 vyika m, primémé i teplota vzduchu 8,5 °C, %;ﬁmémé ro&ni srdZky 549,8 mm.
Srazkové a teplotni poméry let pokusu jsou uvedeny v tab. I. Plidni typ — &ernozem vznikl4 na sprasi, podle
zmitostniho rozboru jde o plidu hlinitou, ornice je stfedn& humézni (2,90 % humusu). Piidni reakce byla
neutrdlni, zdsoba pfijatelného fosforu a drasliku v horizontu gﬁdy 0 aZ 0,3 m vysok4 a v horizontu piidy 0,3
aZ 0,5 m stfedni a v celém sledovaném horizontu vysoki a pfijatelného hoitiku. .

Vyzkum zédkladniho zpracovéni piidy pfi rozdilném organickém hnojeni k cukrovce probihal v letech
1985 aZ 1988. Cukrovka, odriida Domona byla péstovéna v rdmci osevniho sledu: cu , jarni jeEmen,
hréch, ozim4 penice.

Varianty zdkladniho zpracovéni pﬁdy:

1. podmitka, organické hnojeni, stfedni orba, hlubok4 orba;
2. organické hnojeni, stfedni orba, hluboké orba;

3. podmitka, organické hnojeni, stfedni orba, Sikmé kypfeni;
4. organické hnojent, stfedni orba, Sikmé kypfent;

5. podmitka, organické hnojeni, stfedni orba, kolmé kypfeni;

Hloubky zésahii: podmitka 0,10 — 0,12 m, stfedni orba 0,20 m, hlubok4 orba 0,28 m, kypfeni 0,40 m.
Sikmé kypfeni bylo providéno kp)i‘icimi dlél}' VK-PHX pfipojenymi na rdm pluhu PH 1434, lo
o dvouvrstevné kypfeni v Ghlu 45 °. Kolmé kypfeni se providélo d ﬁtov%:‘ kypfitem PB-1-032.

Varianty organického hnojeni:
a) chlévsky hnilj 40 t.ha'll;

b) hovéZi kejda 60 t.ha™; .
c) sldma 5 t.ha™" + hovézi kejda 50 t.ha™".

Organick4 hnojiva byla aplikovdna bud’ pfimo na strnist&, nebo o jeden mésic pozdéji na podmitku
a zaoréna stfedni orbou. Obsah susiny a hlavnich Zivin v pouZitych organickych hnojivech je uveden v tab. II.
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I11. Vliv pokusnych faktorii na vynos a vynosové prvky cukrovky — The influence of experimental factors on
the yield and yield- forming components of sugar beet

. Vynos "
Vimok Vy?os Poécft Kompletnost polariza- Viioe
Pokusné faktory bulevl chrastlu rosthrll (%) Bafbeoubiis rafiné(zy
(tha™) | (tha™) (t.ha™) (t.ha'l) (tha™)
1 55,12 33,20 65 703 93,28 9,75 744
2 55,87 33,60 64 933 93,63 10,00 757
Zpracovani
pidy 3 57,93 34,38 64 930 92,52 . 10,30 7,96
4 56,74 33,11 66 445 91,14 10,10 1,67
5 55,56 31,85 62228 91,37 9,89 7,55
D, 0,05 - - - - - -
a 57,08 33,25 65 676 93,20 10,20 7,78
Organické
hnojeni 56,46 33,67 64 648 92,36 10,02 7,64
c 55,20 32,76 64 220 91,63 9,80 753
D..0,05 - 0,83 - 1,44 - -
1985 48,24 31,74 56 631 90,30 8,14 6,41
Roky 1986 54,81 34,42 78 866 95,88 10,91 8,57
pokust 1987 6330 | 3863 | 58986 87,13 10,84 8,69
1988 58,51 28,10 64 908 96,23 10,14 6,92
D005 523 3,69 4884 3,60 0,85 0,64
0,01 6,84 4,83 6396 4,72 1,12 0,83
Celkovy primér 56,24 33,23 64 848 92,39 - 10,01 7,64

Davky primyslovych hnojiv v kg €istych Zivin na 1 ha:

N — 60 kg na podzim + 60 kg po dojednoceni;
P — 60 kg na podzim;
K — 160 kg na podzim.

Dusik byl doddn na podzim v siranu amonném a na jafe v ledku amonném s vapencem, fosfor
v superfosfatu a draslik'v draselné soli. V ramci osevniho sledu bylo k hrachu vapnéno 1,4 t CaO na 1 ha
saturalnimi kaly a 0,12 t MgO na 1 ha kiesseritu. _ ) .

Cukrovka byla zaseta Pl'-esn)'rm feposecim strojem Pneumasem na vzdalenost 9 cm a dojednocena. Po
vyorani cukrovky nesenym trifadkovym vyoravaéen&se cukrovka sesbirala do pasii a ruéné okrajela. Velikost
skliziového dilce byla Sest fadkl v 9,26 m, tj. 25 m*.

. Z vynosotvornych ukazatelli se zjistoval vynos bulev a chrastu, pofet rostlin na 1 ha a procento
kompletnosti porostu. Pfed sklizni se na skliziovém dilci spoéitaly rostliny a mezery mezi rostlinami. Za
mezery byly (M i n x, 1975) potitdny vzdalenosti mezi dvéma sousedicimi rostlinami pfevySujici vzdalenost
0,4 m. Z kvalitativnich ukazatelii se u cukrovky stanovila digesce, rozpustné popeloviny, $kodlivy dusik. Byla
vypocitdna vyroba rafinddy, vyroba melasy, MB-faktor, vynos polarizaéniho cukru a vynos rafinidy.

Statistické vyhodnoceni bylo provedeno analyzou variance. Pfi priikazném F-testu byla vypoftena
minimalni priikazna diference Dy ('lP ukeyliv test pro zjiSténi hodnoty).
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IV. Vliv pokusnych faktord na kvalitu a kvalitativni prvky cukrovky — The influence of experimental factors
on the quality and qualitative components of sugar beet

; Rozpustné o Vyroba
Digesce . | Skodlivy N Vyroba MB -
Pokusné faktory (%) popeloviny (mg/100 g) rafinddy melasy (%) | faktor
(%) (%)
1 17,73 0,60 46,33 13,62 5,25 43,90
) 2 17,95 0,61 49,63 13,69 533 43,82
Zpracovéni
pldy 3 17,9 0,58 47,83 13,71 5,06 40,89
4 17,86 0,60 49,57 13,62 5,27 43,76
5 17,79 0,58 47,08 13,69 5,15 42,57
DT 0,05 - - - - - -
a 17,87 0,60 48,58 13,67 5,28 43,31
Organické
inicjen 17,19 0,59 48,32 13,68 521 43,02
[ 17,76 0,59 47,37 13,66 517 42,02
DT 0,05 - - - - - -
1985 16,87 0,48 45,50 13,31 3,89 36,05
Roky 1986 1991 0,67 35,11 15,64 542 41,85
k
pokusu 1987 17,13 0,44 49,42 13,76 4,21 30,93
1988 17,32 0,77 62,34 11,94 135 63,12
DT 0,05 0,86 0,09 9,71 1,21 0,82 9,60
0,01 1,11 0,11 12,71 1,59 1,08 12,57
Celkovy primér 17,82 0,59 48,09 13,67 5,21 42,99
VYSLEDKY A DISKUSE

Zjisténé hodnoty a jejich statistické vyhodnoceni je uvedeno v tab. III a IV.
Vyznamné rozdily ve vynosu a kvalité cukrovky mezi jednotliv{mi technologiemi zpra-
covani pliidy v pruméru let nebyly zjiStény. Nejvy$siho vinosu bulev i cukru bylo dosa-
Zeno u technologii, kde hluboka orba byla nahrazena Sikmym kypfenim pidy. Zvy$eni
vinosu lze pfiditat hlavn& lepsi provzdu$nénosti plidy a také strukturni stav byl kladn&
ovlivnén Sikmym k{pfcnim. Hudcova (1988) zvefejnila vysledky sledovani vihkosti
v pid€ pod cukrovkou, v priibéhu celé vegetace byla zjiSténa u technologii s kypfenim
pudy niZ3i vihkost v celém sledovaném horizontu (0 a20,5 m). Také K6nya,Kovécs
(1985) uvadgji, Ze pro zakladni zpracovani piidy se osvédéilo pouZivani piidnich kypfi-
¢ii. Kompletnost porostu méla niZ8i hodnoty pfi kypfeni plidy neZ pfi hluboké orbé.
Ptiznivé Ginky kypfeni pfevladaly nad Gcinky snizené vlhkosti plidy i kompletnosti
porostu a projevily se zv§enim vynosu bulev pfi tomto zpracovani pidy.

Mezi jednotlivymi variantami or%anického hnojeni v&namny rozdil ve vynosu
bulev zji§té€n nebyl. Nejvy$si vinos bulev byl dosaZen pii hnojeni chlévskym hnojem
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a nejniZ8i pfi hnojeni kejda + slama. Zv{Seni vynosu lze pfititat vjznamn¥ vyssi
kompletnosti porostu pfi hnojeni chlévskym hnojem i vy$8imu poétu rostlin oproti
hnojeni kejda + slama. PHi hnojeni kejda + slima byla zjiSt¢na (Hudcova, 1988)
v§znamn& niZi vihkost pidy neZ pfi hnojeni chlévskﬂ'n hnojem, a to ve vech sledo-
vanych horizontech piidy. Na sniZeni vfnosu se mohl podilet i rozdilng obsah Zivin
v jednotliv§ch organickych hnojivech. Také vynos chréstu byl pfi hnojeni kejda + sldma
nejniAi, vjznamné niZsi byl o&roti hnojeni samotnou kejdou. Vynos a kvalita cukrovky
zavisely v letech pokusu hlavn€ na povétrnostnich podminkich, po&tu rostlin
a kompletnosti porostu.

V roce 1985 zpiisobilo suché dubnové polasi opoZzdéné vzchizeni, primérna
vzedlost porostu byla 52,44 %. Bohaté sréigjo v srpnu napomohly dobrému riistu
cukrovky, jak uvéd)t"&'i Ciglar, Liska (1985), kritické obdobi pro tvorbu vynosu
cukrovky spada do o'Ldobi intenzivniho riistu cukrovky v srpnu. Bohaté sraZky v srpnu
mély vliv'na niZ{ digesci v tomto roce (16,87 %); Rob (1985) publikuje, Ze zv{Seni
vinosf vlivem srpnovych sriZek je provazeno sniZenim polarizace. .

V roce 1986, i kdyZ byl duben sraZkové podnormalni, podstatné otepleni koncem
dubna a nadnormélni sraZky a teploty v kvétnu umoznily pfiznivy riist cukrovky. Celko-
va vzeslost porostu byla n;ivyﬁﬁi ze sledovangch let pokusu (72,30 %). Vlivem silného
napadeni porostu virovou Zloutcnkou a nedostatkem sraZek v zafi a fijnu byla vytvofena
niZ$i hmotnost bulev. Nejvyssi digesce (19,91 %) a nejniZii obsah $kodlivého dusiku ze
sledovangch let i pfi vysokém obsahu rozpustngch popelovin zpiisobil, Ze vyroba rafi-
nady v tomto roce byla nejvy$si ze sledovanych let pokusu.

V roce 1987 byl opét duben sraZkové podnormélni a celkova vzeSlost porostu
jenom 47,31 %. Pii nizkém po&tu rostlin a pfi nejniZi kompletnosti porostu ze sledo-
vanych let (87,13 %) — M in x (1984) povaZuje za inosnou mezerovitost porostu 5 aZ
6 % — byl vzhledem k pfiznivym sréiEovym pomériim tohoto roku dosaZen nejvyssi
vynos bulev i rafinidy ze sledovanych let. Také Dimov (1986) se domniv4, Ze vynos
cukrovky nejvice zavisi na sraZzkach v &ervenci a srpnu. Chochola (1988a) uvadi, Ze
ro&nik 1987 pfes nizkou cukernatost mél pomé&rné pfiznivé parametry melasotvorngch
Létek a na Efldéch v dobrém strukturnim stavu byly zaznamenény rekordové vynosy

ofene i cukru. ‘

Také v roce 1988 byl duben sraZkové podnormélni a celkova vzeslost porostu byla
nejniZsi ze sledovanych let (40,35 %). Pfi nizkém po&tu rostlin, ale dobré kompletnosti
porostu (96,23 %) byl dosaZen vynos bulev 58,51 t.ha™', nebot bohaté srazky v &ervau
a v &ervenci umoznily pfiznivy riist bulev. Kvalita cukrovky byla v tomto roce nejhorsi
ze sledovanych let. V bulvich cukrovky se zjistilo vysoké procento rozpustnych pope-
lovin a vysoky obsah 3kodlivého dusiku. Vyroba rafinidy za t€chto podminek byla ze
sledovanych let nejnizi. Chochola (1988b) uvidi, Ze nejvyrazngji sniZuji vytéZnost
rafinady ionty kovu, zejména drasliku a sodiku a vysoky obsah alfa-aminodusiku.

Ziskané vysledky ukazuji na moZnost pouZiti kypfiti v soustavé zékladniho zpra-
covéani plidy k cukrovce. Je moZné v technologickém postupu provadét organické
hnojeni pfimo na strnist€. Pfi ndhradé hluboké orby stfedn& hlubokym kypifenim lze
potitat i s ekonomickym pfinosem, nebot dochazi k ispofe PHM. DiileZité je zvi¥eni
ochrany piidy proti vodni erozi, stfidani hloubek zpracovéani plidy v ramci osevniho
postupu jako prevence proti zhutiiovani plid. Nejvy88i vinos a kvalita cukrovky byly
dosaZeny pfi hnojeni chlévskym hnojem a nejniZ8i pfi hnojeni kejda + slima.
Kompletnost porostu pfi hnojeni kejda + slama byla.\gznamné niZ8i neZ pii hnojeni
chlévskym hnojem. V zemé&d€lské praxi lze tyto vysledky vyuZit ve stejnych plidng-
klimatickych podminkach. :
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HUDCOVA, M. (Research Institute for Crop Production, Praha — Ruzyné, Department of Farming
Technology, HruSovany u Brna): Basic soil cultivation at different organic manuring in sugar beet. Rostl. Vyr.,
36, 1990 (10): 1025 — 1032.

In 1985 — 1988 in a field trial conducted in a beet-growing region, no significant differences were found in
the yield and quality of sugar beet amongst diferent technologies of soil cultivation. The highest sugar beet
root and sugar yields were obtained in technologies when deep tillage was replaced by cross soil loosening.
The results obtained indicate the possibility to use looseners in the system of basic soil cultivation of suﬁr
beet. Organic manuring may be applied in technological cultivation directly in the stubble field. No
sifnificant Koponion in the sugar beet root yields was found among different treatments of organic
manuring. The highest sugar beet root yield was recorded when manure was applied and the lowest yield
was obtained when slurry + straw were applied. The sugar beet yield and quality was influenced especially
by weather conditions for the years of the trial was conducted, by number of plants and by completeness of
the stand. In the agricultural practice, these results may be applied under identical soil and climatic
conditions. :

sugar beet; soil cultivation; organic manuring; yield; quality

HUDCOVA, M. (Forschungsinstitut fiir Pﬂanzénpmduktion, Praha — Ruzyné, Sektion Grundagro-
technik, HruSovany u Brna): Grundbodenbearbeitung bei unterschiedlicher Diingung zur Zuckerriibe. Rostl.
Vyr., 36, 1990 (10): 1025 — 1032.

In den Jahren 1985 bis 1988 konnten wir im Rahmen eines Feldversuchs in einem Riibenanbaugebiet keine
signifikanten Unterschiede im Ertrag und in der Qualitat der Zuckeérriibe zwischen den einzelnen
Bodenbearbeitungstechnologien feststellen. Die hdchsten Ertrége sowohl an Riibe als auch an Zucker
wurden bei jenen Technologien erzielt, wo das Tiefpfliigen durch schrige Lockerung des Bodens ersetzt
wurde. Die gewonnenen Ergebnisse weisen auf die Moglichkeit hin, Grubber in Geritekopplungen zur
Bodenbearbeitung zur Zuckerriibe einzusetzen. Es ist denkbar, im technologischen Verfahren die orga-
nische Diingung direkt auf das Stoppelfeld durchzufiihren. In bezug auf die cinzelnen Varianten der
organischen Diingung konnte kein wesentlicher Unterschied ihres Anteils am Ertrag der Ribenkorper
verzeichnet werden. Die hochsten Riibenkorperertriage wurden bei Diingung mit Stalldung, die niedrigsten
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dagegen bei der Diingun&,mit Giille + Stroh, erzielt. Der Ertrag und die Qualitit der Zuckerriibe wurden
vor allem durch den Wetterablauf in den Versuchsjahren, durch die Zahl der Pflanzen und die
Volistindigkeit des Bestands beeinfluBt. In der landwirtschaftlichen Praxis konnen diese Ergebnisse unter
analogen Boden-Klima-Bedingungen verwertet werden.

Zuckerriibe; Bodenbearbeitung; organische Diingung; Ertrag; Qualitit
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UCINOK PODRYVANIA NA PRODUKCNE A FYZIOLOGICKE
CHARAKTERISTIKY CUKROVE] REPY

M. Kovilova

KOVACOVA, iM l(ss%ovogjdymc;k — Vyskumny a &achtitel'sky Gstav unkngnnchyac'h okopanin a pric-
myselnych plodin, Butany): U¢i ania na produkéné a fyziologic akteristiky cukrovej
repy. R&tl.’i’yr., 36, 1990y10): 1033 — 1039.

Bol sledovany G&inok podryvania na Grodové a fzziologické charakteristiky cukrovej repy v rokoch
1986 aZ 1988. Pokusy boli zakladané na pozemkoch Semenérského Stitncho majetku Trnava, v suchej
kukuriZnej oblasti, na stredne taZkej hlinitej éernozemi. Vysledky ukazali, Z¢ najsilnejSou pritinou
premenlivosti po¢as celého pokusného obdobia bol ronik. V danych podnoklimatickych
podmienkach nespdsobilo podryvanie v J:riemere za tri roky Evr:ukazné rozdiely v Girode ani kvalite
cukrovej repy. Bola zistena tendencia dosahovania vy3Sich kvantitativnych hodn6t korefia hlavne
v druhej polovici vegetacie. Listova plocha dosahovala vy$Sie hodnoty v obdobi jej najintenzivnejsicho
rastu (jﬁlg.oUéinok podryvania bol vyraznejsi v zdviahovjich podmienkach. Zmeny boli zaznamenané
v obsahu dusika a draslika v suline listu. Najvjraznejsi Gfinok podrfvania v dangch pddnokli-
matickych podmienkach sa prejavil v roku s najvy3§im obsahom mimovegetaénych zraZok. Uroda
rafinddy za sledované obdobie rokov 1986 aZ 1988 dosiahla ku koncu vegeticie v podmienkach
hibokej orby 6,34 t.ha-1, v podmienkach podryvania 6,36 t.ha-1. V zdviahe v podmienkach hibokej
orby 7,63 t.ha-1, v podmienkach podryvania 7,95 t.ha-1.

cukrové repa; produkéné a fyziologické charakteristiky, podryvanie; hlboka orba; zdviaha

Problematika spracovania y pod cukrovii repu sa stiva v sti¢asnosti vel'mi
aktuélna, pretoZe vysoka intenzifikacia pol'nohospodérstva v mnohych pripadoch pdso-
bi nepriaznivo na Grodnosft pddy.

Pri pouZivani faZkej mechanizicie pri spracovani pdy okrem tlaku pdsobi i efekt
utlaania. To vedie k poruchim $truktiry a stavby melen ornice, ale predovietkym
podorni¢ia, kde dochadza k nadmernému utuZovaniu a zhutfiovaniu pddnych agre-
gatov. Zhutfiovanim sa vyrazne menia fyzikalne, chemické a biologické vlastnosti pody.
Zvyluje sa objemova hmotnost pddy, zniZuje sa pérovitost, zhorSuje sa kapildrna vodi-
vost, prisun kyslika, zniZuje sa bnolc()igzilclzké ¢innost pddy, ¢o zhorSuje mobilizciu,
pristupnost, vyuZivanie Zivin a obmedzuje rastové procesy (Hlufic¢kova, 1986;
Kosik, 1986;Simko,Keékemethy, 1986; Zahradniéek et al.,1986).

Ubytok vzduchu v ornici a podorniéi zabraiiuje mineralizicii dusika, &o vedie
k nedostatku v cukrovej repe (Maidl et al,, 1982). Nedostatok dusika spdsobuje
zmen3ovanie tvorby listového aparatu, ¢o sa patri¢ne odraZa i na asimil4cii. Na zhutne-
nej pdde je niZSia vzchidzavost semien, porasty st nekompletné, klesa hibka zako-
rencnia, zhorSuje sa vyvin korefiovej ststavy (Ko¥ik, 1986; Simko,
Kedkemethy, 1986).

Pri¢iny zhutfiovania s nielen v pouZivani faZkej mechanizicie, ale poznime aj
pri¢iny biologické (nizky obsah orf:nickych latok v rbdc, ich rychla mineralizicia),
chemické (vysoké davky priemyselngch hnojiv), ekologické (kysly daZd' obsahujtici
oxidy siry, dusika), resp. pri¢iny vznikajice neracionilne aplikovanymi zavlahami
(Rybakek,1985;Jambor,1986; Vin3ova, 1986).
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1. Priemerné teploty a suma zréZok predvegetaéného a vegetatného obdobia v rokoch 1986 aZ 1988 —
Average temperatures and sum of precipitation before growing and growing seasons in the years 1986 —
1988

Rok Predvegetatné o!)dobie Vegetalné obqobie
(11. aZ 3. mesiac) (4. a2 10. mesiac)

1986 04 15,37
Priemerna teplota 1987 -0,68 15,00

1988 2,2 15,14

1986 260,3 3439
Suma zréZok 1987 165,1 356,2

1988 2119 300,0

Utinngm prostriedkom na tiseku agrotechniky proti zhutiiovaniu v profile ornice
a podorniéi je podryvanie. Cielom prace bolo sledovat v naSich podmienkach G&inok
podryvania na produk¢né a fyziologické charakteristiky cukrovej repy za Géelom &o
najva&ieho vyuZitia genetického potencialu rastliny v zavlahovych a bezzavlahovych

podmienkach. .

MATERIAL A METODA

Ziskané vysledky st z rokov 1986 aZ 1988. Poch4dzajt z pol'nfch pokusov, ktoré boli zakladané na
pozemkoch SSM v Trnave. Uvedené pozemky sa nachédzaji na vjchodnom okraji Trnavskej tabule, ktory
tvori stredne faZk4, hlinit4 alebo karbondtova fernozem na spraSovom podklade. Patria do suchej kuku-
ri¢nej oblasti s nadmorskou vySkou 150 m. )

Priemerné ro¢né teplota podl'a dlohodobych merani dosahuje 9,3 °C, prifom priemernd hodnota
teploty za vegetané obdobie (april aZ oktdber) je 14,9 °C.Priemerny dlhodoby Ghm zréZok je 576,4 mm
a priemerny Ghrn zréZok za vegetaéné obdobic je 382,4 mm.

Agrotechnické vliastnosti pddy

Pddy v priemere dosahovali: fosforu 70 a2 100 mg.kg™! pody, draslika 140 az 200 mg.kg~! pody,
humusu 2,6 %, pH v KCL 6,3 aZ 7,2.

Pokusné plocha bola rozdelené na dva zdkladné rovnako vel'ké bloky. V jednom z tychto blokov bol
sledovany vplyv hibokej orby a podr§vania v zévliahovych podmienkach, v druhom bloku vplyv tych istfch
agrotechnickych zdsahov v podmienkach bez zéviahy.

Zaviahovy reZim sa riadil bilanénou metédou. KaZdy blok sa dclil na dve Casti. V prvej lasti bola
urobend podmietka hned’ po zbere predplodiny do hibky 100 aZ 120 mm s nislednym osetrenim valcom;
stredné orba do hibky 180 a% 200 mm bola urobené zatiatkom septembra; hibok4 orba do hibky 320 mm ku
koncu okt6Lra. V druhej asti pokusu bola hibok4 orba nahradené podryvanim do hibky 450 mm. Podry-
vanie sa robilo v rovnakych asovyich terminoch ako hibok4 orba podryvakom typu PB 0132 STS Okfinek.

Pokusn4 plocha bola hnojené mastal'nym hnojom (40 t.ha“’fg minerdlnymi hnojivami. Vypodet davky
minerdlnych hnojiv v jednotlivych rokoch vychddzal z publikovanej metodiky (Neuberg a kol., 1980) na
zéklade agrochemického rozboru pddy hned’ po zbere predplodiny. Mastal'ny hnoj spolu s priemyselnymi
hnojivami (superfosfat, draselna sol’) boli aplikované a zapravené v jeseni strednou orbou. Dévka dusika
v minerélnych hnojivich vychadzala z uverejnenej metodiky (Bébek a kol., 1983). ’

Odbery sa robili v priebehu vegetécie. V jednotliviich odberoch sa urfovala hmotnost koreia, vel'kost
listovej plochy, technologickd hodnota cukrovej repy. KaZdy variant bol Styrikrat opakovany. Zberovéd
plocha jedného opakovania predstavovala 10 m%.

Jednotlivé prvky v susine korefia i listu boli stanovené: fosfor kolorimetricky s molybdénanom
aménnym v redukénom prostredi chloridu cinatého; sodik a draslik priamo meranim zmineralizovanej
vzorky plamefiovou fotometriou (mineralizicia sa robila kyselinou dusi¢nou a chloristou); dusik na auto-
matickom analyzatore Kjelfoss.
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II. Kvantitativne a kvalitativne ukazovatele cukrovej repy v sledovanych rofnikoch v rozdielnych
dmienkach spracovania p6dy (k 15. 10.) — Quantitative and qualitative parameters of sugar beet in the
investigated years under the different conditions of soil cultivation (by October, 15)

. | Uroda | Uroda | Listové Uroda
Rok Sp r;ﬁct:ivame korefiov listov plocha Cuk(();n ; boet Mf;::;t(‘(;;né rafinddy
y (tha™ [-(tha™®) |(mim™ L ° | (tha™Y
1986 H 50,45 19,60 1,88 15,75 3,15 6,36
P 58,15 21,65 2,00 14,93 3,18 6,83
H 52,02 35,60 443 16,68 3,19 7,02
1987 P 49,30 34,03 445 16,98 311 6,83
HxZ 63,38 50,20 6,96 15,45 31 743
PxZ 71,53 55,13 7,05 15,79 3,67 8,68
H 49,20 34,30 2,11 14,56 3,10 5,63
1988 P 44,90 31,97 2,04 15,02 2,92 542
HxZ 63,70 34,13 3,17 15,16 2,94 7,82
PxZ 60,20 39,01 3,11 15,04 3,05 7,21
H 50,56 29,83 2,80 15,66 315 6,34
¥ P 50,78 29,21 2,83 15,64 3,07 6,36
HxZ 63,54 42,17 5,07 15,31 333 7,63
PxZ 65,87 47,07 5,08 15,42 3,36 7,95

H — hibok4 orba, P — podryvanie, HxZ — hiboké orba x zéviaha, PxZ — podryvanie x z4viaha.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Vysledky v kvantitativnych a kvalitativnych ukazateloch cukrovej repy, ktoré sa
dosiahli v jednotlivych pestovatelskych ro¢nikoch, udéva tab. II. Z sled{ov vyply-
va, Ze vySka Grod a Géinok podryvania v zavlahe i bez zdvlahy boli rozdielne, &o
moZno daf do siavisu s priecbehom poveternostnych podmienok. Poveternostné
podmienky vyrazne ovplyviiuji kvalitativne i kvantitativne vlastnosti cukrovej repy
a G¢inok agrotechnickych opatreni (Baj&i, Klescht, 1979; Miklovi¢&, 1984;
Truksa, 1987).

V dynamike narastania korefia (obr. 1) sledujeme intenzivny, takmer linearny
priebeh prirastkov hmotnosti do prvej polovice augusta, bez vfraznejSich rozdielov
v podmienkach hlbokej orby a po&fryvanxa. V tomto obdobi tiroda koreiia vo vietkych
Eestovatel‘skych podmienkach dosiahla v priemere 65 % koneénej tGrody ziskanej

15. oktdbru. Na rovnaké percento dosahovanej tirody koreiia v tomto obdobi z dlho-
dobych sledovani poukazuje aj Miklovi& (1986).

Vyraznejsie rozdiely medzi hlbokou orbou a podryvanim sa naznafili v druhej
polovici vegeticie, no ani v jednom pestovatel'skom ro¢niku neboli rozdiely (&i uz
v pricbehu vegetacie, ani ku koncu) preukazné. V priemere sledovangych ro&nikov
dosiahla Groda koreiia v podmienkach hlbokej orby 50,56 t.ha"!, v podmienkach podry-
vania 50,78 tha™!, & predstavuje zvgSenic o 0,22 tha™ (0,4 %). V zavlahe
v podmienkach hlbokej orby sa dosiahla Groda 63,54 t.ha™!, v podmienkach podryvania
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65,87 t.ha™!, o znamen4 zv{¥enie 0 2,33 t.ha' (4 %). Miklovi&ova (1989) zazna-
menala zv§¥enie Grody G¢inkom ania v bezzévlahonch podmienkach o 1,45
t.ha™', v zavlahovjch podmienkach iba nepatrné (o0 0,27 t.ha™).

Tendenciu vy$8ich trod korefia (¢inkom podrfvania zaznamenala Hudcova
(1988). Zahradni&ek et al. (1986) poukazujt na vysokt efektivitu podryvania na
utuZenych reparskych pddach. Z desiatich lokalit udavajt zv§¥enie Grody koreiha
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4. Zmany obsahu dusika v suline listu cukrovej repy 5. Zmeny obsahu draslika v sufine listu cukrovej
v rozdielnych podmienkach spracovania pddy (prie- repy v rozdielnych &dmienknch spracovania pddy
mer rokov 1986 aZ 1988) — Changes in nitrogen (priemer rokov 1 aZ 1988) — Chan in
content in leaf dry matter of sugar beet under the potassium content in the leaf dry matter of sugar
different conditions of soil cultivation (average for beet under the different conditions of soil culti-

the years 1986 — 1988) vation (average for the years 1986 — 1988)
Vysvetlivky k obr. 1 aZ 5:

hiboké orba R hibok4 orba x zéviaha
...... podryvanie - = podryvanie x zdviaha

0 28,6 %, cukornatosti 0 2,3 %. Vyrazny G¢inok podryvania sa uvidza predovietkym na
taZkych flovitgch pddach, ktoré st zvlast nachylné k zhutiiovaniu (Ivanova, 1986).

Najvyraznejsi rozdiel v prospech podryvania sa prejavil roku 1986. Priaznivy
Gc¢inok ania moZno daf’ do sGvisu s najvy$§im obsahom mimovegetangch zraZok.
Predpoklad moZno vyslovit na ziklade zisteni (T r uks a , 1987), Ze v suchom prostredi
(kukuri¢na oblast) je G&inok podryvania znaéne zavisly od zrdZok, najmd mimo-
vegetaéx?ch. Pri bohatSich mimovegeta¢njch zraZkach skyprena vrstva Podornice sa
navlhéi do takej miery, Ze posobi na korefiovy systém tropizmom, t.j. pritahuje ich do
hlbsej vrstvy. A

Vyraznejlie rozdiely medzi variantami sa prejavili vo velkosti listovej ploch
(obr. 2), zvla$f v obdobi jej najintenzivnejSicho rastu. Toto obdobie v naSic] pod)-'
mienkach zalina v prvej polovici jina a trvd do polovice augusta. V tomto obdobi
v podmienkach podr§vania st naznatované tendencie vy$§ich hodnét listovej plochy, &
moZno povaZovat za velmi pozitivny vplyv, pretoZe listovy aparat zohriva dél'eiitﬁ ﬁI’ohu
pri tvorbe a hromadeni sachar6zy v koreni. Miklovi& (1978) uvadza, 2 mohutny,
zdravy listovy aEarét v prvej polovici jila vyprodukuje va&Sie prirastky v hmotnosti
korefia, a tym v kone&nom ddsledku rozhoduje o jeho celkovej tirode.

V cukornatosti sa menSie diferencie prejavili zvla3¢ v priebehu jila do prvej
polovice augusta, v obdobi najva&Sieho hromadenia cukru. Najvfraznejii rozdiel sa vo
vetkych sledovangch ro¢nikoch prejavil k 15. augustu, tento sa vo va&ej &i mensej
miere prejavil i ku koncu vegetaéného obdobia. V priemere sledovanych ro&nikov
o rozdieloch v cukornatosti viak nemoZno hovorit' (obr. 3).

Hodnotiac dynamicky priebeh produkcie rafindy, v ktorej sa premieta hmotnost
koreiia s jeho kvalitou, je v jednotlivich podmienkach takmer linearny, a to v ddsledku
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zvy$ovania cukornatosti, predovietkym viak viraznej$im zvySovanim hmotnosti koreiia.
Rozdiely medzi hlbokou orbou a podryvanim v priemere sledovanych ro&nikov boli
minimalne, 3tatisticky nepreukazné. Vyraznej$i rozdiel sa prejavil roku 1986
redovietkym v ddsledku vy$8ej hmotnost1 koreila a roku 1987 v zavlahe, kedy sttpla
otnost koreiia i cukornatost.

Intenzivnejie rastové procesy, najma listu, moZno daf do sfivisu so zmenami
obsahu Zivin v pricbehu vegetacie. Vyraznejsie diferencie boli zaznamenané v susine
listu. Obsah prvkov v liste podlicha va&im zmen4m v priebehu ontogenézy (Miklo-
vié¢,Petrovidova, 1980) a ako ukazuji nase sledovania i G&inku agrotechnickych
opatreni. V liste sa pozoroval vy$8i obsah dusika v obdobi jeho intenzivneho rastu
v podmienkach podryvania (obr. 4). V druhej polovici vegctécle bol zaznamenany vy$§i
obsah draslika g)br. 5), ktory je povaZovany za jeden z faktorov z(i&astiiujhcich sa na
tvorbe technologickej akosti.

ZAVER

Dosiahnuté vysledky v sledovanom obdobi nim umoZiiuji konStatovat, Ze
najsilnejSou pritinou premenlivosti as celého pokusného obdobia bol ro&nik;
v suchej kukuriénej oblasti na stredne taZkej hlinitej ¢ernozemi nespdsobilo podryvanie
v priemere za tri roky preukazné rozdiely v Grode ani kvalite cukrovej repy; vysledky
poukazali na tendenciu dosahovania vy$§ich kvantitativnych hodnét koreiia hlavne
v druhej polovici vegetacie, listovd plocha dosahovala vy$Sie hodnoty v obdobi jej
najintenzivnejSicho rastu (jil); vyraznejiu tendenciu na kvantitativne a kvalitativne
ukazovatele malo podryvanie v zavlahe; zmeny boli zaznamenané v obsahu dusika
a draslika v su$ine listu; najvyraznej$i G¢inok podryvania v danych pddnoklimatickych
podmienkach sa prejavil v roku s najvy$§im obsahom mimovegetaénych zraZok.
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KOVACOVA, M. (SLOVOSIVO — Research and Breeding Institute of Seed Root and Commercial
Crops, Butany): The influence of subsoiling on production and physiological characteristics of sugar beet.
Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1033 — 1039.

The effect of subsoiling on the yield and physiological characteristics has been studied in sugar beet in the
*gars 1986 — 1988. The trials have been established in the fields of the State Farm of Seed Production,

rnava, in arid maize growing region on medium heavy-textured loamy chernozem soils. The results
indicated that a year was the strongest reason for variance during the whole experimental period. Subsoilin
led to no significant differences neither in the yield, nor in the quality of sugar beet under the given soil an
climatic conditions on an average for three years. A tendency to achieve higher qualitative factors. Leaf area
exhibited higher values in the period of its most intensive growth (July). The influence of subsoiling was
more considerablc under the conditions of irrigation. Changes were recorded in nitrogen and potassium
contents in the dry matter of leaf. The most significant effect of subsoiling was observed in the year with
highest precipitation out of the growing season under the given soil and climatic conditions. Refined sugar
yield amounted to 6.34 t per ha for the period of 1986 — 1988 under study, towards to the end of the
gmwing season under the conditions of deep tillage, under the conditions of subsoiling this amounted to

.36 t per ha. This amounted to 7.63 t per ha under the conditions of irrigation and deep tillage, under the
conditions of subsoiling — 7.95 t per ha.

sugar beet; yield and physiological characteristics; subsoiling; deep tillage; irrigation

KOVACOVA, M. (SLOVOSIVO — Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Samenhackfriichte
u. Industrienkulturen, Bucany): Auswirkung der Tieflockerung auf physiologische und Produktionscha-
rakaeristika der Zuckerniibe. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1033 — 1039.

In den Jahren 1986 bis 1988 untersuchten wir die Auswirkung von Tieflockerung auf die Ertrags — und
physiologischen Parameter der Zuckerriibe. Die Versuche wurden auf Grundstiicken des Staatsguts fur
Samenproduktion in Trnava, in einem trockenen Maisanbaugebiet, auf mittelschwerer lehmiger
Schwarzerde, angelegt. Die Ergebnisse erwiesen, daB es der Jahrgang war, der auf ausschlaggebende Weise
die Variabilitit wihrend der mten Versuchszeit verursachte. In den gegebenen bodenklimatischen
Bedingungen verursachte die Tieflockerung im Durchschnitt der drei Jahre keine s_i[gniﬁkanten Unterschie-
de u.zw. weder im Ertrag noch in der Qualitidt der Zuckerriibe. Es konnte eine Tendenz zum Erreichen
hoherer quantitativer Werte der Wurzel in der zweiten Hilfte der Vegetationszeit verzeichnet werden. Die
Blattfliche errcichte hohere Werte im Zeitraum ihres intensivsten Wachstums (Juli). Die Wirkung der
Tieflockerung kam unter Bewisserungsbedingungen markanter zur Geltung. Verdnderungen waren im
Stickstoff- und Kaliumgehalt in der Trockensubstanz des Blatts zu verzeichnen. Die markanteste
Auswirkung der Tieflockerung kam in den gegebenen bodenklimatischen Bedingungen im Jahr mit dem
hochsten Umfang der auBerhalb der Vegetation fallenden Niederschlige zum Ausdruck. Der Raffi-
nadeertrag wihrend des verfolgten Zeitraums der Jahre 1986 bis 1988 erreichte gegen Iinde der Vegetation
in Bedingungen mit Tiefpfligen 6,34 tha-!, in Bedingungen mit Tieflockerung 6,36 t.ha-I. Unter
Beregnung lagen die Werte in Bedingungen mit Tiefpfliigen auf 7,63 t.ha-1, in Bedingungen mit Tieflocke-
rung auf 7,95 t.ha-1.

Zuckerriibe; Produktions- und physiologische Charakteristiken; Tieflockcrung; Tiefpfliigen; Beregnung

Adresa autorky:

RNDr. MartaKové&ové, SLOVOSIVO — Vyskumny a Sl'achtitel’sky Gstav semennych okopanin a prie-
myselnych plodin, k.p. 912 28 Budany
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BIOTECHNOLOGICKA SPOLECNOST

V dubnu 1990 byla zaloZena samostatni Biotechnologicka
spole¢nost, ktera bude sdruZovat viechny zijemce o biotechnologie s
cilem co nejvétsi vzijemné informovanosti. Spole¢nost je fidné zare-
gistrovana (ICO 00570397), ma své stanovy, své hospodafeni a stala se
¢lenem védeckotechnickych spole¢nosti. Biotechnologicka srleénost
bude vydavat vlastni informaéni ¢asopis BIOPROSPEKT, jehoZ nulté
¢islo vySlo v prosinci 1990.

Biotechnologicka spole&nost podita s ¢innosti regionalnich pobo&ek,
které budou ustanoveny na ziklad¢ pféani &lend. Spole¢nost chce podpo-
rovat co nejiir§i Gcast nadich biotechnologli v nejriizn&jSich mezi-
narodnich organizacich, redak&nich radich zahrani¢nich &asopisii apod.
a informovat ¢leny spole¢nosti o &innosti t&chto organizaci. Na strankach
svého &asopisu chce poskytovat co nejobsahlejii informace odborné
(pfehledné ¢lanky), informace o mezinarodnich i domécich konferencich
a sympoziich, uvadét charakteristiky domacich i zahrani¢nich v§robcii
a vyzkungch instituci, informovat o novych knihach a ¢asopisech, uvadét
igszerci vieho druhu a podavat zpréavy o &innosti vysokych $kol a pracovist

AV.

Pfihlasku do Biotechnologické spole&nosti miiZete ziskat na adrese:
Ing. Jana Schovankova, VSCHT, Technick 3, 166 28 Praha 6. Clensky
pfispévek &ini 40 Kds.
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VZTAHY MEDZI OBSAHOM MINERALNEHO DUSIKA V PODE, GRODOU
A CUKORNATOSTOU CUKROVEJ REPY

P. Baji

BAJCI, P. (SLOVOSIVO — Vyskumny a §l'achtitel'sky dstav semenngich okopanin a priemyselnych
plodin, Butany): Vzfahy medzi obsahom minerdineho dusika v péde, iirodou a cukornatostou cukrovej
repy. Rostl. Vyr., 36,1990 (10): 1041 — 1052. '

V pol'ngch pokusoch boli pri uplatneni rozne;j viZivy zistované obsany N,,, v mv rdznych obdobiach
ontogenetického vyvinu cukrovej repy a ich vztahy k tvorbe trod buliev cu j repy a jej cukorna-
tosti. Ziskané experimentalne vysledky ukazali, Ze zmeneny spOsob vyZivy mal vplyv aj na obsah{ Nan
a jeho foriem v pdde. Najvicsie rozdiely boli viak v konkrétnych pddnych godmienkach jednotlivych
pokusnych parciel niclen v celkovom obsanu N,,, ale aj v jeho jednotlivfch forméch. Zistili sme tieZ
z4vislost obsahov N,,, v pdde na priebehu poveternostnych podmienok pocas vedeticie. Vzfahy medzi
anorganickym, pripadne dusi¢énanovym dusikom v pdde a Grodou, pripadne cukornatostou cukrovej
repy boli rozdielne. Obsah dusi¢énanového dusika v pdde ani v jednom termine nevykazoval preu-
kazni z4vislost s vy$kou Grody. Naopak, vysokopreukazni negativnu zévislost (r = —0,77 aZ — 0{59)
vykazoval vo vzfahu k cukornatosti repy. Obsah anorganického dusika v pdde pri prvom aZ tretom
odbere bol v preukaznom aZ vysokopreukaznom kladnom vzfahu k Grode a vo vysokopreukaznom
zdpornom vztahu pri trefom a $tvrtom odbere k cukornatosti repy. Pre uvedené vztahy boli vypo-
titané regresné rovnice. Ziskané poznatky moZno vyuZit pri vypracovévani prognéz Grod a viastnosti
cukrovej repy, pripadne pri i¢elovom usmeriiovani vyZivy tejto plodiny v ramci jej monitoringu.

cukrova repa; minerilny dusik v pode; hnojenie cukrovej repy; prognéza cukornatosti; vyvin cukrovej
repy

Pri si¢asnom spdsobe hospodarenia v pol'nohospodarskych stistavach sa v pdde
vytvaraji vel'mi &asto znaéne nevyrovnané fyzikilne a agrochemické vlastnosti pod
niclen z hladiska absolttnych hodndt prislu$ngch vlastnosti, ale aj z hladiska ich
vyvaZzenych vzijomnych pomerov. Takyto stav narufuje normélny priebeh procesov
spojenych s vyZivou rastlin. Preto zisfovanim vzfahov medzi rdznymi ekologickymi

mienkami a formovanim tGirod cukrovej repy hl'adame cesty pre zlep$enie existu-
Jiceho stavu.

V nasich pokusoch sme zistili, Ze existuji uréité vzfahy aj medzi obsahmi N,,
v pdde a vy8kou trod cukrovej repy, pripadne jej cukornatostou. Hrani¢né hodnoty
N..., stanovené pocas pokusov rozbormi pdd, nemoZu sice plne pokryt rozdiely, ktoré
vyplyvaji z priegehu otasia a pddnych pomerov, ale moZno ich, ako uvadzajiM aidl,
Fischbeck (1986£ vhodne vyuZif k uréeniu potreby prihnojovania.

VyuZivanim obsahov anorganického alebo dusi¢nanového dusika v pdde k uréo-
vaniu hnojenia cukrovej repy sa zaoberalo mnoho autorov(Miiller,1979;Chocho-
la, 1980; Miller,Winner,1980;Biircky,1981;Chochola,Radek, 1982;
Chochola,Hlavaéek, 1984; Ricka, 1985 Armstrong etal., 1986; Cho-
chola, 1987, Bizik, 1984, 1989 a mnohi d'alii). Treba viak mat na zreteli, Ze vzhla-
dom na mobilitu dusika a mnoZstvo faktorov ovplyvilujicich intenzitu jeho premien
v pdde, mobiliziciu & imobiliziciu jeho prijmu, sd hodnoty stanovené len na tomto
podklade zataZené rdzne velkymi chybami. Pokial ide o zastipenie jednotlivich foriem
N,, v pdde, ovplyviiuje ho predovietkym biologicka aktivita pddy a jej fixa&né vlastnosti

ROSTLINNA VYROBA — 1990 1041



L. Dévky Cistych Zivin v kg.ha-! z priemyselngch hnojiv — Rates of pure nutrients in kg per ha

Varist V jeseni Pred sejbou Potas vegetacie Spolu
N P K N P K N P K | Mg

1 0o | 357 | 147 | 126 0 0 7 0 o | o |24
2 35 | 264 |1328| 60 | 88 0| 15 0 o | o |2m0
3 35 | 264 |1328| 60 | 88 0o | 15 0 o | o |2m0
4 35 | 167 | 1204 | 63 | 88 0 | 12 | 97 | 24| 6 |2840
5 0 0 0 0 0 0 o| o 0 0

6 0 0 0o | 126 0 0 0 0 0 | 1330
7 0 0 0 60 | 88 | 20 | 12 | 97 | 124 | 6 |1290
8 0 0 0 o| o o | % |18 | 37| 3 | Bs

(mm]

Vo variante 3 bola pouZité aj zmes mikroZivin (B, Mn, Zn, Mo, Ti).

1. Walterov klimatogram za vfskumné obdobie
v prislusnych rokoch — Walter climatogramme
for the investigated period in particular years

gre amoniakalne iény. Podla vysledkov zistenych v naSich pokusoch sa ukazuje, Ye
iologicka aktivita pod, na ktorych boli pokusy zakladané, bola pomerne nizka, &o
vyplyvalo z jej zviSeného utuZenia.
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2. Pricbeh zmien korelaénych koeficientov pri
jednotlivfch odberoch — Pattern of changes
in correlation coefficients at different samp-
lings

- = = 1NOj; —Nvpbde x Giroda buliev

- - - 2 NOj —Nvpdde x cukornatost buliev R 2. 3 % 5
—— 3N, vpdde x Groda buliev Odber
—— 4 N,, v pdde x cukornatost buliev

MATERIAL A METODA

Pokusy boli ka?dy rok zakladané v suchej kukurinej oblasti na stredne faZkej hlinitej karbonéitovej
&ernozemi, na hibokom spraovom podklade, vo viike m nad morom, s priemernym roénym Ghrnom
zraZok 568 mm a priemernou roénou teplotou 9,3 °C. Pédna reakcia sa pohybovala medzi 6,3 aZ 7,4 pH,
obsah rfstupnéh? fosforu podl'a Egnera medzi 23 a% 95 mg.kg ™! , obsah pristupného draslika medzi
150 a% 250 mg.kg~" pOdy a obsah humusu podl'a Tjurina medzi 1,2 a% 2,8 %. KaZdy rok po zbere ‘Prcdplodiny
boli odobraté pddne vzorky, v ktorych boli stanovené zikladné agrochemické hodnoty. Podla vysledkov
pddnych rozborov bol hnojeny variant 1. Celkove bolo v pokuse 20 variantov vyZivy. Z dsmich variantov boli
v priebehu vegeticie odoberané vzorky pddy a vzorky rastlin (40 riep z kazdého variantu). V pdde boli
stanovené formy N,,,, a v rastlindch po stanoveni hmotnosti buliev a skrojkov boli v oboch &astiach stanovené
obsahy dusika, fosforu, draslika, sodika a vépnika a v bulvich aj cukornatost. Celd pokusn4 plocha bola
hnojené 40 t.ha~! mata'ného hnoja. Kontrolnym variantom bol variant 5, hnojeny len mastal'nym hnojom.
Hnojenie ostatnych variantov udéava tab. I. KaZdy variant bol pétkrit opakovany. Hruba plocha jedného
opakovania bola 40 m? a dist4 zberové plocha 10 m%. Podas pokusov boli zistované aj zékladné klimatické
prvky. Priebeh poveternostnych podmienok v pokusnych rokoch zndzoriuje obr. 1.

V pokusoch bola pouZitad geneticky jednoklitkovd odroda cukrovej repy Imona, ktord v osevnom
postupe nasledovala vZdy po pdenici, pred ktorou bola lucerna. P:;{estovanie bola zvolené technolbgia bez
rulnej préce, s uplatiiovanim agrotechnickych zdsad podl'a najnovsich vedeckych poznatkov. Odbery vzo-
riek pddy a rastlin boli vykonané pribliZne v tychto terminoch: 24.5.; 16. 6.; 14. 7,; 11. 8,; 1. 9. a 19. 10. Zber
bol voleny tak, aby v kazdom roku trvala vegetainid doba od sejby po zber priblizne 185 dni. Odobrané
vzorky cukrove;j rc'Py pri zbere i jednotlivfch odberoch boli spracované na automatickej linke VENEMA.
Rozbormi sme zistovali tieto hodnoty: cukornatost repy v °S (°S — obsah cukru v repe v g.100 g™* repy,
stanoveny polarimetricky), obsah draslika, sodika a alfa-amino dusika v mmol.100 g~! repy. tychto
ana?«ick\]ch hodndt sme vypofitali vytaZnost rafinddy podla Reinefelda (1974). Pre komplexnejsie
posiadenie vplyvu jednotlivych variantov sme vypotitali i produkciu polarizaéného cukru a produkciu rafi-
nédy. Vysledky boli Statisticky vyhodnotené.
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I1. Obsahy jednotlivych foriem dusikav ﬂ&)e v l;n’sluﬁnych terminoch odberu do hibky 600 mm ako priemer
pokusnych rokov (1986 aZ 1988) — Different forms of nitrogen content in the soil in particular dates of
sampling to a depth of 600 mm as mean for trial years (1986 to 1988)

Odber Variant NO; —N : NH:’ =N Nan
kgha ' rel. % kgha™' rel. % kgha rel. %
1 1782 175,7 1752 121,7 3534 144,0
2 1674 1793 1776 1233 3447 1405
3 1404 1385 1679 116,6 308,3 1256
L 4 1378 1359 176,1 1223 3139 1279
5 1014 100,0 1440 100,0 u~54 100,0
6 1704 168,0 1773 1231 347,7 141,7
7 147,6 145,6 168,6 1171 309,6 126,2
8 104,0 102,6 164,4 114,2 270,7 1103
1 978 1772 114,0 93,1 2118 1193
2 9,9 164,7 101,1 82,6 192,0 108,1
3 9,5 175,0 1038 84,8 200,4 1148
IL 4 759 1375 86,4 70,6 1623 91,4
5 552 100,0 1224 100,0 177,6 100,0
6 1158 2098 918 75,0 207,6 1169
7 738 1337 88,2 72,0 162,0 91,2
8 68,4 1239 858 70,1 154,2 86,8
1 151,2 148,7 732 1084 1236 121,9
2 1458 1434 7 106,2 1203 118,6
3 151,2 148,7 74,4 110,2 1248 1231
L 4 1314 1292 753 11,5 1191 1174
5 101,7 100,0 675 100,0 1014 100,0
6 1764 1734 76,3 1129 1350 1331
7 %5 929 63,0 933 94,5 93,2
8 1170 1150 62,7 92,9 101,7 1003
1 i 1634 60,9 136,2 1320 149,7
2 72 1683 453 101,3 1775 1332
3 59,7 1372 415 106,3 107,2 121,5
V. 4 57,6 1324 483 108,1 1059 | 1201
5 435 100,0 44,7 100,0 88,2 100,0
6 65,1 149,7 74,3 166,2 1394 158,0
7 543 1248 489 1094 1032 117,0
8 455 104,6 52,5 1174 98,1 111,2
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Pokracovanie tab. II

Odber Variant NO3 —N NH‘;'- -N Nan
kg.ha ™' rel. % kgha™’ rel. % kgha rel. %
1 33,6 1249 45 91,3 68,1 105,3
2 332 1234 34,2 2,5 674 104,2
3 393 146,1 27,6 73,0 66,9 1034
V. 4 27.6 102,6 30,0 94 57,6 89,0
5 26,9 100,0 378 100,0 64,7 100,0
6 39,9 1483 279 738 678 104,8
7 26,6 98,9 378 100,0 64,4 9,5
8 29,9 111,2 279 738 578 89,3
1 344 119,0 495 117,0 83,9 117,7
2 278 96,2 579 136,9 85,7 120,2
3 24,9 86,2 53,7 126,9 - 78,6 1102
VI 4 279 9,5 51,0 120,6 78,9 -110,7
5 289 100,0 423 100,0 7,3 100,0
6 40,7 1408 56,7 134,0 974 136,6
7 32,1 11,1 41,7 98,6 738 1035
8 29,6 1024 41,7 98,6 7,2 99,9

II1L. Priemery trod buliev v t.ha-1 a cukornatosti repy v °S za pokusné roky (1986 a¥ 1988) — Averages of
sugar beet root yields in t per ha and of sugar content in °S for the years under study (1986 — 1988)

Uroda buliev (v t.ha™?) Cukornatost v (°S)

Variant x rel. % d x rel. % d

1 56,36 1082 429 15,9 9,2 -029
2 58,27 111,9 6,20 15,97 98,6 -0,22
3 56,31 108,1 4,24 15,98 98,7 -0,21
4 58,57 1125 6,50 15,98 98,7 -0,21
5 52,07 100,0 - 16,19 100,0 -

6 52,92 101,6 0,85 15,61 96,4 -0,58
7 52,68 101,2 0,61 16,41 1014 0,22
8 54,89 105,4 2,82 16,07 99,3 -0,12
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IV. Vysledky Statistickych hodnoteni — Results of statistical evaluations

. Vd
Pm:‘::i"m i |Sttetsvorcov| S | podiel | F — test Fyp Vﬁ":;“"

faktor A 1,553E +03 2 | 1763E+02 | 7629E+01 | ++

faktor B 1265E+03 | 19 | 6657E+01 | 6542E+00 | ++
Uroda buliev | interakcia AB | 390SE+02 | 38 | 1,08E+01 | 1,010E+00
v(tha™) opakovania | 6,706E+01 4 | 1676E+01 | 1,647E+00

rezidudl | 2402E+03 | 236 | 1,018E+01

celkom 5,677E+ 03 299

faktor A 5.898E +01 2 | 2949E+01 | 1,789E+02 | ++

faktor B LIME+01 | 19 | 5863E-01 | 3557E+00 | ++
Cukomatosf | interakcia AB | 3,630E+01 | 38 | 9551E-01 | 5795E+00 | ++
) opakovania | 1,154E+00 4 | 2884E-01 | 1,750E+00

rezidual 38%0E+01 | 236 | 1,48E-01

celkom 1,465E + 02 299

I's

)
3.odber”"
6.8 &odber™
Sodber® | |\ 0% Lodber -
5 '
%.0 ) l
15.0
20 o © 8 w0 @ % %0 W 20 220
iy N Ieg.ng")
3. Regresné priamky pre vzfah medzi cukornatostou buliev a obsahom NOj —N v pdde do 0,60 m

v jednotlivych odberoch — Regression lines for the relationship between sugar content in sugar beet roots
and NOj — N content in the soil to the depth of 0.60 m at different samplings

VYSLEDKY A DISKUSIA

V podnych vzorkach, ktoré sme odoberali do hibky 600 mm, sme stanovili obsahy
jednotlivych foriem anorganického dusika a prepotitali sme ich na kg N Jha'. Vysledky
s zhrnuté v tab. II. Pri prvom odbere boli hodnoty dusi¢nanového dusika vysie vo
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V. Korelaéné vztahy medzi obsahom dusiénanového dusika v pdde (do 0,60 m) a Grodou buliev, pripadne
cukornatostou repy — Correlations between nitrate nitrogen content in the soil (to a depth of 0.60 m) and
the beet toot yields of sugar content in sugar beet

Vztah r Fieuke: Korelaény vztah
znost

NO, — Nv evkgha! ri 1. odbere (x
x 3 potevEhsp ® 0,030 0 y = 15,20 + 0,001x

Groda buliev v kg/20 rastlin pri 6. odbere (y)

NO] — Nvpddevkgha™ pri 2. odbere (x
x . PR @ ~0340/ | 0 | y=1716- 0,023

- (Groda buliev v kg/20 rastlin pri 6. odbere (y)

NO; — Nv e v kgha! pri 3. odbere (x
x 3 padevkgha'p ® 0,001 0 | y=1535+000

tiroda buliev v kg/20 rastlin pri 6. odbere (y)

NO; — Nv e v kg.ha™! pri 4. odbere (x
x 3 podevkgha™p @ 0,000 0 | y=1533+000x

Groda buliev v kg/20 rastlin pri 6. odbere (y)

NO: — Nvpddevkgha ! pri 5. odbere (x
3 PRsEREIT.D ® -0,09 0 y = 1594 - 0,02x

Groda buliev v kg/20 rastlin pri 6. odbere (y)

NO: — Nvpddevkgha ! pri 1. odbere (x
x A po aal @ -0770 | ++ | y=1767 - 00Ix

cukornatost repy v °S pri 6. odbere (y)

NO; — N e vkg.ha! pri 2. odbere (x
. » v pode vkg. pn «®) -0,580 ++ | y=17,18 - 0,01x

cukornatost repy v °S pri 6. odbere (v)

NO; — Nvpddevkgha ' pri 3. odbere (x
% 3 i il ®© | _omo | ++ | y=178 - 00

cukornatost repy v °S pri 6. odbere (y)

NO; — Nvpddevkgha pri 4. odbere (x ’
X 3 POEVEEM"D ® -0,5% ++ | y=1758 - 0,021x

cukornatost repy v °S pri 6. odbere (y)

. NO; — Nvpddevkgha™ pri5.odbere (x)
x -0,320 0 | y=169 -002
cukornatost repy v °S pri 6. odbere (y)

variantoch hnojengch v jeseni a pred sejbou (1, 2, 3, 4) i vo variantoch hnojengch len
pred sejbou (6, 7). Tento trend sa prakticky udrZal aZ do tretiecho odberu, po ktorom
sa obsahy tejto formy dusika v podstate vyrovnavali, a pri poslednom odbere ostivalo
v pdde okolo 30 kg.ha™' dusi¢nanového dusika. Pri tejto forme dusika sme zistili jeho
vagSiu z4vislosf na priebehu poveternostnych podmienok ako pri amoniakélnej forme.
Po pomerne intenzivnom poklese obsahov dusi¢nanového dusika v pdde medzi prvym
a druhym odberom doslo pri trefom odbere k pomerne znaénému vzostupu obsahov
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VI. Korelaéné vztahy medzi obsahom anorganického dusika v pde (do 0,60 m) a Grodou buliev, pripadne
cukornatostou repy — Correlations between inorganic nitrogen content in the soil (to the depth of 0.60 m)
and the sugar beet root yields or sugar content in sugar beet

Vzfah r Ereuka- Korela&ny vzfah
znost

N v pddevkgha ! pril. odbere (x
X an po * = ® 0,44 + y = 10,60 + 0,015¢

Groda buliev v kg/20 rastlin pri 6. odbere (y)

N__ v pddevkgha ! pri 2. odbere (x
x an ¥ PO ke - ® 0,52 ++ y = 11,38 - 0,022x

Groda buliev v kg/20 rastlin pri 6. odbere (y)

N v pddevkgha ! pri 3. odbere (x
x an po » ¥ ® 0,45 + y = 11,92 + 0,03x

Groda buliev v kg/20 rastlin pri 6. odbere (y)

B
N vpddevkgha ri 4. odbere (x
X an po § P ® 0,31 0 y = 13,61 + 0,015«

tGroda buliev v kg/20 rastlin pri 6. odbere (y)

N vpddevkgha ' pri5. odbere (x .
x ¥ ESEVREN R ® -0,20 0 y = 16,59 - 0,02«

Groda buliev v kg/20 rastlin pri 6. odbere (y)

N v pddevkgha ! pri1l. odbere (x
x an ¥V POOCVRESS TP ® -0,09 0 y = 18,67 — 0,008¢

cukornatost repy v °S pri 6. odbere (y)

N v pddevkgha™! pri2. odbere (x
X an ¥ PO - P ® -0,11 0 y = 16,64 — 0,001x

cukornatost repy v °S pri 6. odbere (y)

N v pddevkgha ! pri3. odbere (x
X o po . P ® -0,58 ++ y = 17,84 - 0,013x

cukornatost repy v °S pri 6. odbere (y)

N vpbdevkg.ha ! pri4. odbere (x
X an. po % £ ® -0,73 ++ y =17,73 - 0,013«

cukornatost repy v °S pri 6. odbere (y)

N, vpddevkgha™" pri 5. odbere (x)
x 0,44 + | y=1549 - 0,013«
cukornatost repy v °S pri 6. odbere (y)

tejto zlozky. MoZno to dat do sivisu so zviSenou nitrifikalnou &innostou v pdde po
suchych jarnych periédach a naslednych zraZkach v poslednej dekidde méja a prvej
dekade jina.

Obsah amoniakélnej formy dusika mal nasledovnii dynamiku: Od prvého aZ po
piaty odber moZno pozorovat po pomerne prudkom poklese medzi prvym a druhym
odberom dost rovnomerny pokles jeho obsahov. V Siestom odbere vSak doflo uZ
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4. Regresné priamky pre vzfah medzi Grodou buliev a obsahom N, v pdde do 0,60 m v jednotlivich
odberoch — Regression lines for the relationship between sugar beet root yield and N,, content in the soil
to the depth of 0.60 m at different samplings

k pomerne znaénému nérastu obsahu (v priemere o0 53,1 %) tejto frakcie dusika. Zme-
ny v obsahoch tychto zloZiek se premietli aj do zmien obsahov anorganického dusika,
ktory m4 obdobny priebeh, ako zistili aj Ri¢ka, Medved (1985). V obsahoch
anorganického dusika sme zistili obdobné tendencie ako v obsahu dusi¢nanového
dusika, pri¢om takmer vo vietkych terminoch odberu zvla3t virazne vystupovali obsahy
anorganického dusika vo variante, ktory bol hnojeny len dusikom pred sejbou. Nevy-
vaZena vyZiva mala za nasledok zhor¥enie prijmu dusika a jeho hromadenie v Eédc.
Naopak, najniZie obsahy N, pri ka’dom odbere vykazoval variant hnojeny len folidrne
a aj pri zbere ostali na tomto variante v podstate rovnaké obsahy N,, ako na variante
hnojenom len ma3talngm hnojom. Vo vietkych ostatngch variantoch a najma pri va-
riantoch hnojenych v jeseni (1, 2, 3, 4) a pri variante hnojenom len dusikom sme zistili
pri zbere mierne zv§¥ené obsahy N, v pdde. . A

Pri hodnoteni od&erpévania Zivin tirodou sme zistili, 2¢ mnoZstvo odéerpanych
Zivin nie je zavislé len na déavke Zivin, ale aj na sposobe hnojenia, ktory mdZe vyvolaf
rdznu intenzitu mobilizicie Zivin z pddnych zasob. Ako uvidza Baier (1987), moZno
to vysvetlit tym, Ze v pripade dodania tych Zivin, ktoré rastlina préve potrebuje pre
optimalny priebeh biologickych pochodov, dochédza k zintenzivneniu metabolickych
procesov, intenzivnej$emu prijmu Zivin, a tym aj k zv§§enej mobilizécii Zivin z pddnych
zésob. Potvrdilo sa nim to najma pri variante 8, ktory bol hnojeny len folidrne pribliZzne
o 3,6krat niX$ou davkou d&istych Zivin na 1 ha, ako varianty 1 aZ 4, ale odEerpané
mnoZstva Zivin boli takmer rovnaké. :

Pri $tadiu korelaéngch vzfahov sme sa zamerali tieZ na sledovanie vzfahov medzi
obsahmi dusi¢nanového a anorganického dusika v pdde a v§8kou trod a cukornatostou
repy. Priemerné hodnoty tirod buliev a cukornatosti za pokusné roky ako aj relativne
porovnanie variantov s uvedené v tab. III a $tatistické hodnotenie v tab. IV. Hodnoty
zistenych korela&nych koeficientov ako aj ich preukaznosti a regresné rovnice medzi
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obsahom dusi¢nanového dusika v pdde a tirodou buliev, pripadne cukornatostou udava
tab. V. Z tychto vysledkov jasne vyplyva, Ze medzi obsahom NO; —N v pdde do hibky
600 mm a drodou buliev sme ani v jednom termine nezistili preukazny vzfah. Medzi
touto formou dusika v pdde od prvého aZ po Stvrty odber a cukornatosfou repy pri
zbere sme v8ak zistili vel'mi silné vysokopreukazné zidporné zavislosti, ako je zreymé aj
z obr. 2. Tato forma dusika sa teda realizuje hlavne pri ovplyviiovani kvalitativnych
vlastnosti repy, pri¢om najuZii vzfah je v obdobi treticho odberu, t.j. okolo 14. jala.
PribliZne rovnafé hodnota tohto vztahu je aj v obdobi prvého odberu, t‘l okolo
24. méja. V terminoch druhého a $tvrtého odberu s hodnoty korelaénych koeficientov
niXie ako v prvom a trefom termine, ale st zasa prakticky rovnaké. Priamky regresnych
rovnic pre jednotlivé terminy st znazornené na obr. 3. Tento vzfah teda moZno vyuZif
predovietkym k tvorbe prognéz kvalitativnych vlastnosti repy.

Odli¥né st vysledky hodnotenia vzfahov medzi obsahmi anorganického dusika v
pdde a zdkladnym kvantitativnym a kvalitativnym parametrom. Korelagné koeficienty a
ich preukaznosti spolu s regresnymi rovnicami sG uvedené v tab. IV. Priecbeh kore-
la¢nych koeficientov tfchto vztahov znizoriiuje tieZ obr. 2 a priamky regresnfch rovnic
pre jednotlivé terminy obr. 4. Obsah anorganického dusika v pdde uZ od prvého odberu
aZ po treti odber vykazoval preukaznii aZ vysokopreukaznii kladnt zévislost vo vzfahu
k trode buliev. V daliom priebehu sa tito zavislost zniZovala a pri piatom odbere
presla do ziporného vztahu, z &oho vyplyva, Ze urlité nadmerné mnoZstvo anorga-
nického dusika ku koncu vegeticie pdsobi negativne na tvorbu trody.

Vzfah medzi obsahom anorganického dusika v pdde v jednotlivich obdobiach
vgvinu repy a jej cukornatostou pri zbere ma aj iny priebeh. Tento vzfah je sice
negativny uZ od prvého odberu, ale aZ v trefom odbere nadobiida vysokopreukaznii
hodnotu, ktora sa pri $tvrtom odbere eSte zvyraziiuje. Korelaény koeficient nadobtida
hodnotu - 0,73, €o znameni Ze najuZii vztah pre tieto dve veli¢iny je aZ v prvej dekade
augusta. ' '

Okrem p6dnc{ch vlastnosti a ich vzfahov k formovaniu Girod cukrovej repy maja
viak podla vysledkov, ktoré publikovali Baj¢&i (1989) a Bizik (1989), vfznamné
postavenie aj vzfahy medzi ogsahmi, pri;l)(adn'c pomermi Zivin v rastlinich v uréitych
obdobiach ontogenetického vyvinu repy a kone&nymi vysledkami tirod, pripadne cukor- -
natosti, pri¢om pre formovanie tychto zikladnych prvkov majt vyznamné postavenie
rozdielne pomery obsahov Zivin.

~ Vysledky experimentov potvrdili, Ze existujt urcité korelatné vzfahy medzi obsa-
hom a formami anorganického dusika v pdde a tvorbou tirod, pripadne cukornatosti
cukrovej repy. Tieto vz€ahy moZno vyuZit nielen k formulovaniu prognéz v§vinu cukro-
vej repy, ale aj k oplyviiovaniu a usmerfiovaniu hnojenia tejto plodiny. DdleZita je tiez
skutoénost, Ze najuZiie vzfahy nie st vidy v ran{ch Stadiach vyvinu cukrovej repy, ale
Ze sa pri niektor{ch vztahoch posiivajt aj do neskorSich v§vinovych $tadii, &o znamen4,
Ze do tpravy tychto vztahov moZno zasahovat aj v priebehu vegetacie. Jednotlivé formy
anorganického dusika v pdde réznym spdsobom ovplyviiujt vi¥ku a kvalitu Grody.
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BAIJCI, P. (SLOVOSIVO ‘— Research and Breeding Institute of Seed Root and Technical Crops, Buany):
The relationships between mineral nitrogen content in the soil, yield and sugar content in sugar beet. Rostl. Vyr.,
36,1990 (10): 1041 — 1052.

In field trials when diffirent nutrition was applied, N,, content in the soil was determined in different
periods of ontogenetic development of sugar beet along with the relationships to the suﬁar beet root yield
of sugar beet and its sugar content. The results experimentally obtained indicated that changed method of
nutrition influenced also N,, contents and their forms in the soil. The most marked differences were
recorded, however, under the concrete soil conditions of different experimental glots not only in the total
N, content but also in its different forms. N,,, content in the soil was observed to be dependent on weather
conditions in thc ing season. The relationships between inorganic, eventually betwecn nitrate nitrogen
in soil and the yield, or between sugar beet content, were different. Nitrate nitrogen content in the soil not
even in a single date exhibited the significant dependence on the yield. On the contrary, highly significant
negative dependence (r = -0.77 to -0.59) this exerted in the relationship to the sugar content of sugar
beet. Inorganic nitrogen in the soil was in the significant to highly significant positive correlation to the yield
at the first to third sampling and in highly significant negative correlation to the sugar content of sugar beet
at the third to fourth sampling. Regression equations were calculated for the given relationship. Knowledge
obtained may be for the given relationships. Knowledge obtained may be applied to predict yields and
properties of sugar beet or in purposeful regulation of nutrition of this crop within its monitoring.

sugar beet; mineral nitrogen in soil; manuring of sugar beet; prognosis of sugar content; development of
sugar beet

BAJCI, P. (SLOVOSIVO — Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Samenhackfriichte u. Industrickul-
turen, Bulany): Beziehungen zwischen dem Gehalt des Bodens an Mincralstickstoff, der Emte und dem
Zuckergehalt der Zuckerriibe. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1041 — 1052.

In Feldversuchen wurde bei Anwendung verschiedener Erndhrung der N,,-Gehalt im Boden und in der
Zuckerriibe und seine Bezichung zur Gestaltung des Zuckerriibenkorperertrags und zum Zuckergehalt,
untersucht. Die gewonnenen Ergebnisse der Experimente erwiesen, daB eine verinderte Erndhrungsweise
sowohl den Gehalt als auch die Formen des N,, im Bodem beeinfluBt. Die groBten Unterschiede gab es
jedoch in konkreten Bodenbedingunen der einzelnen Versuchsschlige nicht nur im Ng,-Gesamtgehalt,
sondern auch in seinen einzelnen Formen. Auch stellten wir eine Abhangigkeit des N,,,-(f'e'halts im en
vom Wetterablauf wihrend der Vegetationszeit fest. Die Bezichungen zwischen dem anorganischen bzw.
dem Nitratstickstoff im Boden und dem Ertrag bzw. dem Zuckergehalt der Zuckerriibe waren unter-
schiedlich. Der Nitratstickstoffgehalt im Boden wies in einem einzigen Termin einen signifikanten Zu-
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sammenhang mit der Ertragsh6he auf. Eine hochsignifikante negative Relation (r= -0,77 bis —0,59) wies
er dagegen in Bezug auf den Zuckergehalt der Zuckerriibe auf. Der Gehalt an anorganischem Stickstoff im
Boden bei der ersten bis dritten Entnahme lag in signifikanter bis hochsignifikanter positiver Bezichung
zum Ertrag und bei der dritten und vierten Entnahme in hochsignifikant negativer Beziehung zum
Zuckergehalt der Zuckerriibe. Fiir die angefilhrten Beziehungen wurden Regressionsgleichungen er-
rechnet. Die gewonnenen Erkenntnisse konnen bei der Ausarbeitung von Prognosen des Ertrags und der
Eigenschaften der Zuckerriibe evtl. bei der Zwecksorientierung der Erndhrung bei dieser Kultur im
Rahmen ihres Monitorings, ausgeniitzt werden.

Zuckerriibe; mineralischer Bodenstickstoff; Diingung der Zuckerriibe; Prognose des Zuckergehalts;
Entwicklung der Zuckerriibe ‘

Adresa autora:

Doc. Ing. Pavol Bajéi, CSc., SLOVOSIVO — Vyskumny a $l'achtitel'sky Gstav semenngch okopanin
a priemyselnych plodin, k.p. 919 28 Budany i ajch okopa
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VPLYV ROZNEJ UROVNE HNOJENIA A ROZDIELNE] HUSTOTY PORASTU NA
TVORBU BIOMASY KRMNE]J REPY

M. Sekicova

SEKACOVA, M. (Srachtitel'ské stanica Horné Chlebany): Vplyv réznej tirovne hnojenia a rozdielnej
hustoty porastu na tvorbu biomasy kfinnej repy. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1053 — 1059.

V rokoch 1986 aZ 1988 sme sledovali v pol'njch pokusoch u jednosemennych odrd kimne;j repy Styri
varianty hnojenia dusikom a $tyri varianty vzdialenosti vysevu semien v riadku. Na zdklade zistcﬁ
vysledkov a ich matematicko-Statistického spracovania v danych eko:gp'ckfmh dmienkach sa ukaza-
la najoptimalne;jsia vysevné vzdialenost v riadku 120 aZ 150 mm. Mensia aj viSia vysevna vzdialenost
ovplyvnila drodové ukazovatele v zfgomom smere. PouZitim rozdielnych dévok dusika sme najlzféie
vysledky dosiahli pri davke 60 aZ 140 kg.ha-1. ZvySenim dévky dusfka na 220 kg.ha-! doslo k poklesu
arod celkovej susiny.

kfmna repa; vzdialenost vysevu v riadku; davky dusika; Groda buliev; obsah sufiny; cukornatost];
obsah celkového dusika

Pestovanie kimnej repy, ktoré je podmienené zvi¥enou potrebou prace, sa stalo aj
napriek jej energetickej hodnote nepopularne a z toho ddvodu doglo k poklesu pro-
dukéngch ploch. Postupnym zavidzanim velkovyrobnych technolégii pestovania kim-
nej repy do praxe, kde viacsemenné odrody nahradzaji jednosemenné, sa na prvé
miesto dostidva minimalizicia potreby ruénej prace, priCom je doleZité zabezpelif
optimélny podet rastlin na jednotku plochy a ich rovhomerné rozmiestnenie.

Rozpracovanim agrotechnickych opatreni pri pestovani kfmnej repy sa zaoberali
1(‘108s.81)1lskij (1983), Bene¥ (1984),Patzig (1985),Popescu (1987),Sochor

1988).

Vo vitiej miere je tato problematika rozpracovana pri cukrovej repe, o &om
svedtia aj viaceré price (Cerny,1975;Mo0j2i%,1975;Winner, 1977;Draycot,
1982; Minx,1984;Oehme,Kushner, 1984).

Organizicia porastu je v izkom vzfahu k takym faktorom, ako je vyuZivanie v§Ziv
a p6dne§ vlahy, pr?éom doleZita dlohu zohréavaja morfologické a a?'ziologické zvléﬁgil:t}i’
prisluSného genotypu. I tejto problematike sa venovala doposial’ va&ia pozornost pri
cukrovej repe (B'aj&i, 1981; Sroller, 1982; Ackmann, 1983; Bajorazov,
1983; Chochola, 1987). '

V rokoch 1986 aZ 1988 sme v pol'njch pokusoch sledovali vplyv hustoty porastu
a vyZivy dusikom na produkciu kimnej repy. Aj ked' nadim bezprostrednym cielom
nebolo spracovanie problematiky zniZovania potreby ru¢nej prace, samotny fakt, Ze
sme vysev vykonali pri roznych vzdialenostiach v riadku a ziroveii sme sledovali tirodo-
;é kvalitativnle a kvantitativne parametre, predstavoval moZnost vyuZit vysledky aj

tomuto Gcelu.

MATERIAL A METODA

Vplyv ‘organizicie porastu a vyZiva dusikom u kfmnej repy boli rieSené v podmienkach pol'nych
pokusov na $S Horné Chlebany. Pddno-klimatické podmienky: vjrobny typ — repérsko-jaimenny, gene-
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ticl? pddy — hnedozem, stredne taZk4 a¥ fa¥kd; pddy prcvainei neutrilne aZ alkalické; obsah humusu
&ini 1,42 aZ 2,33 %, obsah pristupného fosforu 68 aZ 122 mg.1000 sg;og.bdy, obsah pristupného draslika 148
a¥ 230 mg.1000 g~* pody. Nadmorsk4 vyska je 178 m, priemern replota 9,36 °C, priemerné zriZky
592,69 mm (@ 27 rokov).

Pokus POI zaloZeny blokovou metédou, kde sme sledovali Styri varianty hnojenia dusikom (0; 60; 140
a 220 kg.ha™" v &istych Zivinach) pri konstantnej dévke PK a Styroch vzdialenostiach vysevu semien v riadku
$90, 120, 150, 180 mm) pri konstantnej medziriadkovej vzdialenosti 150 mm. Fosfor bol dodé4vany v super-
osfate v davke 50 kg.ha~! a draslik v draselne;j soli v ddvke 95 kg.ha™' na jeseii. Dusik bol aplikovany podl'a
metodiky na jar v sirane am6nnom, pocas vegeticie v liadku aménnovédpenatom. -

Uvedené vztahy sme sledovali u jednosemennych odrod kfmncjrnpy Media a Simila. Porovnévali sme
s nehnojenym variantom s prislunou vzdialenostou vysevu v riadku. Technologickymi rozbormi sme stano-
vili rozpustni susinu v percentich, celkovii sufinu v percentéch, obsah celkového dusika v koreni v per-
centéch a cukornatost v percentéch. Pri hodnoteni vysledkov sme sa zamerali na tieto Grodové znaky: iroda
buliev, droda celkovej susiny, droda digeséného cukru a obsah hrubych bielkovin.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Ak hodnotime priemerné vysledky odska$avanych jednosemennych odrdd kfmnej
repy pri vysevnej vzdialenosti 90 mm a davke dusika 60 kg.ha™!, zaznamenali sme
zvyienie trody buliev v porovnani s kontrolou o 1,67 t.ha™ a trody celkovej suSiny
0 0,59 t.ha !, S dal§im zv{¥enim davky dusika na 140 kg.ha™' poklesla troda buliev
0 1,48 t.ha™! a celkova sulina o 0,54 t.ha~'. Pri davke dusika 220 kg.ha™! doglo iba
k miernemu zv‘(ieniu tirody buliev (0,41 t.ha™"). Podobne aj Groda celkovej suliny sa
zvySila minimaine (0,06 t.ha™'). Obsah celkovej suiny sa zv§gil o 0,53 % Eri davke
dusika 60 kg.ha™!. S d'al§im zvySovanim davky dusika do 220 kg.ha™! doZlo klesu
obsahu celkovej sudiny o 0,61 %. Obsah celkového dusika so stiipajlicimi davkami
dusikatého hnojenia stipol o 0,14 % (M i n x, 1984). Porast hodnotenej v{sevnej
vzdialenosti (90 mm) bol prehusteny a tvoril sa vysoky podiel malych riep.

Preukazne najlepSich vysledkov sme dosiahli v naSich pokusoch pri vysevnej vzdia-
lenosti v riadku 120 aZ 150 mm a davke dusika 60 kg.ha™’, kedy dolo k zv{¥eniu ﬁrody
buliev 0 3,63 aZ 2,92 t.ha' oproti kontrole a Grody celkovej suliny o 0,94 aZ 0,95 t.ha™',
Daltie dévky dusika nepriniesli zvjSenie Girody, naopak doslo k jej poklesu. Obsah
celkovej su$iny mal stipajticu tendenciu po davke dusika 140 kg.ha™*, Pokles nastal pri
zvySeni davky dusika na 220 kg.ha™'. Obsah celkového dusika bol najvy¥3i pri divke 60
kg.ha™' (1,66 aZ 1,81 %) a s daliim zvySovanim davky dusika na 220 kg.ha™ doslo
k poklesu obsahu (Patzig, 1985). Podobné vysledky u cukrovej repy zistil Pulkr 4 -
bek (1983), Chochola (1987),Lee et al. (1987).

PouZitim vysevnej vzdialenosti v riadku 180 mm vznikla rovnaka4 situécia v hodno-
teni Grody buliev a tirody celkovej susiny ako pri v§sevnej vzdialenosti v riadku 120 a 150
mm: V obsahu celkovej suliny sme so stdpajicimi diavkami dusika do 140 kgha™
zaznamenali enie len 0 0,12 %. Déavka dusika 220 kg.ha™' sposobila pokles a?
0 0,44 %. Obsah celkového dusika klesol minimélne so stiipajiicimi ddvkami dusika do
220 kg.ha™! (tab. I). Pri tejto visevnej vzdialenosti sme zaznamenali vysokli medze-
rovitost porastu a nerovnomernii velkost buliev, ¢o zapritinilo va&Sie zberové straty.

Ak hodnotime reakciu jednosemennych odrdd s ohladom na tGrodové znaky pri
réznych vzdialenostiach vysevu v riadku a réznych hladinach v§Zivy dusikom, odroda
Media dosiahla stabilné vysledky pri davke dusika 60 a 140 kg.ha™" pri vysevnej vzdia-
lenosti 120 aZ 150 mm. S d'al§im zvy§ovanim davok dusika na 220 kg.ha™! do%lo k pokle-
su Grody buliev. Hodnotenim tirody celkovej susiny za pokusné roky potvrdila odroda
Media svoj irodovy potenciil do zv§¥enia davky dusika 140 kg.ha! pri v§sevnej vzdia-
lcnost{( 1%0 ali 150 mm. K zv§8eniu trody digeséného cukru doslo pri davke dusika 60
a 220 kg.ha™". -

Pri tejto odrode boli zistené d;;Iozitl’vma vysokopreukazné korela&né koeficienty vo
vietkych pouZitych sponoch medzi Grodou buliev a Grodou celkovej suiny, medzi
trodou buliev a cukornatostou a medzi Grodou buliev a obsahom celkového dusika.
TaktieZ boli zistené pozitivne vysokopreukazné korelainé koeficienty vo vietkych sle-
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1. Priemerné hodnoty Grodovych znakov u jednosemennych odrd kfmnej repy (Media, Simila) za pokusné
roky 1986 aZ 1988 — Average values of yield components in single-sced varicties of fodder beet (Media,
Simila) for years under study 1986-1988

Vzdialenost Varianty haojenia N proda | Uroda susiny (:l';::‘ Celkov§ N
vgsevu (mm) (kgha™) (tha Yy (tha™) %) (%)
L 0 53,85 8,90 16,45 148
- IL 60 55,52 9,49 16,98 1,53
1L 140 54,04 895 16,46 154
v. 220 54,45 9,01 16,37 1,62

L 0 52,62 8,66 16,98 149 .
50 L. 60 56,25 9,60 16,92 1,66
L. 140 55,60 9,36 17,00 1,50
Iv. 220 54,25 893 16,69 1,50
L 0 55,81 9,14 16,46 1,57
5 I 60 58,73 10,09 16,57 1,81
. 140 56,78 9,64 16,64 1,64
Iv. 220 55,33 9,23 16,30 1,57
L 0 49,98 8,23 16,37 153
i In. 60 52,40 8,86 1633 ° 1,60
1. 140 50,91 8,38 16,49 1,49
Iv. 220 48,60 7,92 16,05 148

dovangch davkach dusika medzi Girodou buliev a tdrodou celkovej suiny a medzi
tirodou buliev a obsahom celkovej suSiny. Korelaény koeficient pri vzfahu medzi Gro-
dou buliev a cukornatostou bol kladny u vietkych sledovanych davok dusika, ale pri
dévke 60 kg.ha™! bol vysokopreukazny, pri divke 140 kg.ha' nepreukazny. Medzi
tirodou buliev a obsahom celkového dusika bol zisteny zaporny korelaény koeficient vo
vietkych sledovanych dusikatych davkach, vysokopreukazny pri davke 60 kg.ha™?, preu-
kazn pri dévke 220 kg.ha™' a nepreukazng pri davke 140 kg.ha™" (tab. II).

Tieto vysledky sa potvrdili aj pri hodnoteni preukaznosti rozdielov Ericmernych
hodnét Grodovych znakov, kde Giroda buliev pri davke dusika 60 a 140 kg.ha™! a vzdia-
lenosti vysevu 120 a? 150 mm bola vyS$ia o 3,04 t.ha™'. Vysokopreukazne najlepsi bol
tento variant aj pri hodnoteni tGrody celkovej suiny ( 0 0,77 aZ 0,91 t.ha!). Aviak pri
hodnoteni Grody digeséného cukru nastala opa¢na situicia. Vysokopreukazne na'leq&i
(tab. IV) bol variant hnojenia 220 kg.ha™' pri vzdialenosti v§sevu 150 mm (0,53 t.ha™).

Podobnym spdsobom sme hodnotili aj d'alSiu jednosemennii odrodu ej repy
Simila (tab. III a V), u ktorej sme dosiahlli najvysSiu Grodu buliev pri vysevnej vzdia-
lenosti v riadku 150 mm a davke dusika 60 kgjla". S d'al§im zvy§ovanim déavky dusika
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I1. Korelain4 analyza za pokusné roky 1986 aZ 1988 u odrody Media — Correlation analysis for years 1986
— 1988 under study

Vzdialenost vysevu (mm) 90 120 150 180
Uroda buliev — Groda susiny 0,983** 0,989** 0,986** 0,992**
Uroda buliev — % suiny 0,806** 0851** 0856** 0883**
Uroda buliev — % diges&ného cukru 0,760** 0,714** 0,593** 0,747**
Uroda buliev — % celkového N -on** -067** -073%* -08**
Varianty hnojenia N (kg.ha™%) 0 60 140 220
Uroda buliev — troda susiny 0,993** 0,994+ 0,990** 0,992**
Uroda buliev — % susiny 0,760** 0,955** 0873** 089"
Uroda buliev — % diges&ného cukru 0,697* 0,846%* 0,576 0,767**
Uroda buliev — % celkového N -0,77** -085** -049 -0,64*

III. Korelaéné analyza za pokusné roky 1986 aZ 1988 u odrody Simila — Correlation analysis for the years
1986 — 1988 under study in the Simila variety

Vzdialenost vysevu (mm) 90 120 150 180
Uroda buliev — Groda susiny 0,970** 0,964** 0,988** 0982**
Uroda buliev — % susiny 6,703* ¥ 0,759** 0,849** 0864**
Uroda buliev — % digeséného cukru 0,538 0,346 0,439 0,499
Uroda buliev — % celkového N -0,49 -041 -0,31 -0,40
Varianty hnojenia N (kg.ha'l) 0 60 140 220
Uroda buliev — iroda susiny 0,995** 0974%* 0,980* * 0974**
Uroda buliev — % susiny 0,818** 0,713** 0,777** 0,935**
Uroda buliev — % diges&ného cukru 0,799** 0,432 0,341 0,613
Uroda buliev — % celkového N -0,60* -0,52 -0,11 -0,34
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IV. Testovanie preukaznosti rozdielov priemernych hodn6t Tukeyovym testom u odrody Media — Signi-
ficance testing of the differences of average values by Turkey test in the Media variety

" - s ’ . Uroda
m;‘;‘ozf) Varianty hnojenia N (kg.ha™*) Ur?::;i‘f;'ev Urat’::_‘iimy cuiimgcs(z:\::ﬂ 3
I 0 -1,09 -031** -0,11
- I 60 0,58 034** -0,15
1L 140 -0,14 -0,22 -0,18
Iv. 220 1,28 0,20 035+
L 0 -1,42 -044** -0,18
120 IL 60 304 0,77** 0,32
118 140 1,31 047** -0,15
Iv. 220 1,61 0,07 035**
L 0 301** 0,41 044**
- IL 60 1,68 0,60** 0,21
1L 140 3,04** 091** 033**
Iv. 220 2,01 0,32* 053**
I 0 -2,19** -o41** -027+
i IL 60 -2,19** -0,20 -0,25
I 140 -459** -0,79** -056**
v. 220 =512t -1,13** -064**

doslo k poklesu tirody buliev. Rovnaka situécia bola aj pri hodnoteni Grody celkovej
suliny a cukornatosti.

Ur¢ité rozdiely boli zistené aj pri hodnoteni korelaénych vzfahov. Pri vjsevagch
vzdialenostiach v riadku bol medzi vzfahom trody buliev a cukornatosfou korela¢ny
koeficient kladny, ale nepreukazny. Medzi vzfahom tirody buliev a obsahom celkového
dusika bol korelaény koeficient ziporny a nepreukazny.-TaktieZ pri roznych sledo-
vanych davkach dusika do$lo k uréitym odchylkam. Na z4klade zistengch hédnot sme
u vztahu medzi Grodou buliev a cukornatostou zaznamenali kladny a vysokopreukazny
korelaény koeficient len pri nehnojenom variante. U nehnojeného variantu bol vzfah
medzi Grodou buliev a obsahom celkového dusika vyjadreny preukazne zipornym
korelaéngm koeficientom, u ostatnych variantov hnojenia bol korelany koeficient ne-
preukazny.

Zo 3thdia korela¢nych vztahov medzi jednotlivymi znakmi moZno usudzovat, Ze
existuja uréité odrodové rozdiely a tieZ rozdielne formovanie obsahového zloZenia
odrdd v priebehu vegeticie, podmienené d4dvkami dusika. Na niektoré odli¥nosti odrdd
cukrovej repy poukazujii aj Baj&i (1981), Lazarovié& (1987), Lahky (1987).
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V. Testovanie preukaznosti rozdielov priemernych hodnét Tukeyovym testom u odrody Simila - Signi-
ficance testing of the difference of average values by Turkey test in the Simila vyriety

Vzdialenost ; - . Uroda buliev | Uroda susi .l'dea
visevu (mm) Varianty hnojenia N (kg.ha™%) (t.halz ) (tha™) ad cuf:‘lmgcs(?::g)
L 0 0,73 0,10 021
- IL 60 240** 0,63*" 028**
118 140 0,16 0,10 -0,10
Iv. 220 -0,44 -0,20 026%*
I [} -1,60 -0,26 -0,17
- IL 60 1,40 046** 0,12
118 140 1,83** 0,23 -0,01
v. 220 -1,17 -024 -0,01
I 0 0,26 -0,15 0,16
16 IL 60 7,73 1,56** 093**
I 140 246%* 035** 0,13
v. 220 0,60 0,12 0,15
L 0 -59** -1,14** -065*"
180 IL 60 -1,07 -0,09 -021*
118 140 -1,64* -046%* -042**
v. 220 ~574** -1,04** -060**

Na ziklade trojro¢nych vysledkov moZno doporuéit pre dané ekologické dpod-
mienky u jednosemennych odréd kimnej repy Media a Simila najefektivnejiie davky
hnojenia dusikom 60 aZ 140 kg.ha™' a v§sevné vzdialenosti v riadku 120 aZ 150 mm.
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SEKACOVA, M. (Breeding Station Horné Chlebany): The influence of different rates of fertilization and
different stand density on the biomnass output of fodder beet. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1053 — 1059.

In 1986 — 1988 field trials were performed to study four treatments of nitrogen fertilization in single-seed
varieties of fodder beet and four row spacings of the seed sowing. Based on the results obtained and their
mathematical and statistical evaluations, the most optimum row spacing was found to be 120 to 150 mm
under the given ecological conditions. The less and larger row spacing influenced the yield component in
the negative way. When various nitrogen rates were applied, the best results were obtained at a rate of 60
to 140 kg per ha. Increased nitrogen rates up to 220 kg per ha caused the decrease in the total dry-matter
yields.

fodder beet; row spacing; nitrogen application rates; beet root yields; dry matter content; sugar. content;
content of total nitrogen

SEKACOVA, M. (Zichtungsstation Homé Chlebany): EinfluB unterschiedlichen Diingungsniveaus und
verschiedener Bestandsdichte auf die Biomassebildung bei Futtermibe. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1053 — 1059.

In den Jahren 1986 bis 1988 untersuchten wir in Feldversuchen mit einkeimigen Futterriibensorten vier
Varianten der Stickstoffdiingung und vier Varianten der Aussaatentfernung der Samen in den Reihen.
Aufgrund der gewonnenen Ergebnisse und deren mathematisch-statistischer Auswertung in den gege-
benen 6kologischen Bedingungen erwies sich eine Aussaatentfernung in den Reihen von 120 bis 150 mm als
optimal. Sowohl groBere als auch kleinere Entfernungen beeinfluBten die Ertragsparameter in negativem
Sinne. Bei der Anwendung verschiedener Stickstoffgaben erziclten wir die besten Ergebnisse bei Dosen
von 60 bis 140 kg.ha-1. Bei Erhohung der Stickstoffdosis auf 220 kg.ha-! trat ein Riickgang des Ge-
samttrockensubstanzertrags ein.

Futterriibe; Aussaatentfernung in Reihen; Stickstoffgaben; RiibenkOrperertrag; Trockensubstanzgehalt;
Zuckergehalt; Gesamtstickstoffgehalt
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Upozornéni pro prispévatele a étendie ¢asopisu
ROSTLINNA VYROBA

Pro lecrsi zpFistupnéni vysledkii &eskoslovenského vyzkumu v zahraniéi
rozhodla redaké&ni rada €asopisu Rostlinné vyroba po¢inaje roénikem 37
(1991) uvefejiiovat

prioritni védecké prace v anglickém jazyce

Prace musi byt do redakce zaslana v angli¢ting (za jazykovou spravnost
odpovida autor) a bude dopln&na &eskym resumé. Ceské resumé je mo2-
né zpracovat podrobnéji (s odkazy na tabulky a obrazky) v rozsahu dvou
rukopisnych stran. Déle upozoriiujeme nale autory, Ze pfispévky uve-
fejfiované v &estiné mohou byt doplnény roziifenym anglické resumé.
Doufame, Ze toto opatfeni se setka s pfiznivym ohlasem jak autori, tak
i étenafl naseho &asopisu.

Redakce casopisu
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VLIV TERMINU A ZPUSOBU APLIKACE DUSIfKU NA VYNOS A JAKOST
CUKROVKY

J. Chochola

CHOCHOLA, J. (OSEVA — Vyzkumny a §lechtitelsl?" ustav fepafsky, Seméice): Viiv terminu
a zpiisobu aplikace dusiku na vynos a jakost cukrovky. Rostl. Vyr., 36,1990 (10): 1061 — 1067.

V sérii polnich pokusi s cukrovkou brly zafazeny tyto faktory: hnojeni dusikem pfed setim (0, 60
a 120 kg.ha-1), hnojeni dusikem lokiini do fadkil t&sn& po vzejiti cukrovky (0, 30 a 60 kg.ha-1)
a hnojeni dusikem pfi &tyfech aZ festi pravych listech cukrovky (0, 30 a 60 kg.ha-1). Byly zkouSeny
viechny moZné kombinace dévek. Ke hnojeni byl pouZit ledek amonny s vipencem. Nejvfi vynos
rafinddy v priim&ru celé pokusné série byl dosaZen pfi hnojeni v ddvce dusfku 60 kg.ha-1pfed setim,
nésledovala varianta hnojeni pred setim, po vzejiti a pfi &tyfech aZ Sesti listech (60, 30 a 30 kg.ha-1)
a varianta hnojené dédvkou dusiku 120 kF.ha'l pfed setim. Pi vy8Sich davkich vynos postupné klesl
aZ na Grovei nehnojené kontroly. Ukézala se vEtsi zdvislost vimosu i jakosti cukrovky na dévce dusiku
neZ na terminu hnojeni. Nebyl prokézén rozdil v G&inku lokélniho hnojeni do fadkd po vzejiti
a plodného pfihnojovani pii &tyfech aZ Sesti pravych listech cukrovky. Z diskuse vychazi preference
ledkovych hnojiv pro cukrovku a diagnostiky davek dusiku podle piidnich rozbordi.

cukrovka; hnojeni dusikem; terminy hnojeni; lokélni hnojeni; jakost cukrovky

Dusik dodivany hnojenim podléha v plidé pfesuniim a pfem&nim, doba aplikace
neni identicka s dobou Géinku v prokofenéném prostoru, dusik pfijaty v riizném stupni
ontogeneze rostlin ovliviiuje riizné fyziologické pochody. U cukrovky je diileZité dobrou
dusikatou vyZivou podpofit ranf vjvoj rostlin (Winne r, 1974). Celkovy pffjem dusiku
v prvnich 30 dnech vegetace je v§af( velmi maly (Chochola, 1981) a pfi vy$8ich
srazkiach v dubnu a kvétnu miZe na leh¢ich pudach dojit k vyplaveni dusiku apli-
kovaného v obdobi seti (Pocock et al., 1988). Vyssi hnojeni pfed vzejitim cukrovky
komplikuje také nepfiznivy vlivamonngch iontii na vzchéazejici rostliny cukrovky (G u t -
manski, 1972; Vale§, 1989). Hnojeni v &ervnu &i jedté pozdEji zase sniZuje cukerna-
tost a zvySuje obsah ¥kodlivého dusiku v cukrovce (Baldwin, Davis, 1966;
Houba, 1973). Hnojeni dusikem k cukrovce pfipada tedy v Gvahu od za¢atku bfezna
do konce kvétna a vySe popsanym nejistotaim gy ylo moZno &elit rozd€lenim celkové
davky na n€kolik déavek dil¢ich. Naproti tomu je v§ak nutno minimalizovat po&et vstupii
na pole i organiza¢ni niroky péstitelské technologie a pfi t&chto kritériich by bylo
idealni hnojeni jednorizové.

Vedle toho cukrovka poticbuje dostatek dusiku na zaditku vegetace, pozdé&ji je
Zadouci jisty deficit (Foerster, 1979). Proto by bylo vyhodné dosidhnout nerovno-
mé&rného rozmist&ni dusiku v plidnim profilu — kolem mladgch rostlin vy¥%i koncentra-
ce a v prostoru prokofefiovaném pozdéji koncentrace niZi. Toho Ize snad dosdhnout
lokalnim hnojenim do fadkii cukrovky. Tuto Givahu provéfovali v posledni dob& expe-
rimentaln€ Draycott et al. (1983), vysledky pfi lokalnim a pllc))gflém hnojeni viak
nebyly virazn& odli¥né. K provéfeni popsanfch moZnosti jsme ve VSUR Seméice
provedli sérii pokusi, jejichZ vysledky diskutujeme v této praci.
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L. Charakteristika pokusnych stanovi$t — Characteristics of experimental sites

Stanovist Dobrovice I' | PP | Bezno | Kralice | Kralice | Kralice
Rotnik 1984 1984 1984 1985 1986 | 1987
Piidni typ ¢Md cMd HM M ™M ™
Pédni druh jilovitohlinit4 | jilovitohlinité |  hlinit4 hlinitd | hlinitd | hlinitd
pH KCI 6,34 6,34 6,02 69 6,9 70
P (mgkg ™)) 24 24 187 95 60 136
K (mgkg™}) 45 245 142 134 107 | 253
Mg (mgkg™ ") 99 99 60 202 25 | 106
Seti — datum 18.4. 18.4. 2.4, 12.4. | 19.4. | 15.4.
Vzchézeni — tyden 19. 19. 20. 18. 17. 18.
Sklizeh — datum 18.-19.10. | 18.-19.10. |10.-12.10. 17.-20.10.| 26.10. | 20.10.
dD::y‘a d:f;'“i"“‘ vegetacnl 158 158 145 165 180 | 168
SréZky Fijen-bfezen (mm) 151 151 151 170 158 121
Sré¥ky duben-z4H (mm) 355 355 355 490 34 | 417
ok Mo = 150 143 110 84 - | o

v bfeznu (kg.ha

* na podzim 1983 bez hloubkového kypreni
** na podzim 1983 hloubkové kypfeni 40 a% 45 cm

MATERIAL A METODA

V sérii dvoufaktorovych
60 kg.ha™"); hnojeni plodné p:

Pokusné varian
variant hnojeni a p

hnojeni byl ve viech Xoﬁpsd

pokusné parcely byla

provedeny v laboratofi vsU

ech

Inich

kusli

by|y

s vé

zafazeny faktory termin hnojeni a dévka dusiku v té€chto
stupnich: hnojeni pfed setim (0, 60, 120 kg. ha™"); hnojeni lokdIné do fadki cukrovky tés
fech aZ Sesti pravych listech cukrovky (0, 30, 60 kg.ha™").
byly vytvofeny ze viech moZnych kombinaci técho stupiiii. Pokus tedy obsahoval 27
€hl v trojndsobném (Kralice) aZ &tyindsobném (Dobrovice, Bezno) opakovéni. Ke
uZit ledek amopgn

?)é po vzejiti (0, 30,

ncem, pokusnd odriida Domona. Velikost

sklizfiovd plocha 20 m“. Sklizen byla mechanizovani. Analyzy
R Sem¢ice (Dobrovice, Bezno) a na

cu

F odikanim

Kralice. V Kralicich byl pfi odlis

vybaveni laboratofe misto drasliku, sodiku a alfa-aminodusiku stanoven obsah konduktometrického pope-

la. VytéZnost byla

cukrovarnického prumyslu (Kralice).

Pokus byl

nepodryvino a Dobrovi
tab. I.

VYSLEDKY

ena bud’ podle Reinefeldova vzorce (Bezno, Dobrovice), nebo podle vzorce naseho

po tfi roky veden na $S VSUR Kralice, v roce 1984 nadto v Dobrovici a v Bezné. V Dobro-
vici byl pokus opakovién pri riiznjch zplisobech zpracovéni plidy - s
tohoto zésahu. ProtoZe kygi‘em podstatné ovlivnilo vysledky, uvddime oba pokusy

ce II' — podryvéno. Dalsi chrakteristika téchto pokusnych stanovist je uvedena v

fenim podorniéi (40 aZ 45 cm) a bez
jako Dobrovice I —

V parcelovych polnich pokusech 1984 a2 1987 byl zji§tovan vliv dusikatého hnojeni
pfed setim, vliv lokélniho (faddkového) hnojeni t&sn& po vzejiti a vliv pFihnojovani
v obdobi &tyf aZ Sesti pravych listl cukrovky. Vysledky pokusii jsou uvedeny v tab. II a2
V. Jestlize posuzujeme vliv jednotlivych termind hnojeni izolované, tj. jistou d4vku pfi
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I1. Vliv terminu a zpisobu hnojeni dusikem na vynos a jakost cukrovky — The influence of date and method

of nitrogen fertilization on the yield and quality of sugar beet

Dévka N (kg:ha™ )’

Vynos Vytéinost | Obsah alfa- Vynos
pied povzejiti | konec | yopene | CUker rafinddy | aminodusiky | polarizatniho
setim  |lokéln do| kvétna | (¢pa-t) [P2OSH(R)| gy | (o 100571 | cukeu (thaY)
plosné radkd plosné

0 478 | 17,00 13,79 376 8,11

60 494 16,81 13,49 430 829
120 & 494 16,59 13,22 49,0 8,18
0 48,6 16,86 13,61 40,7 8,19

30 488 16,80 13,49 432 8,18

60 . 49,1 16,74 13,39 45,7 821

0 485 16,98 13,77 40,3 8,22

30 49,1 16,78 13,48 43,6 8,22

60 49,0 16,65 13,25 45,7 8,15

Priimér za cclou kusnou sérii (6 pokusii), jednoduché kontrasty mezi stupni zkoumanych faktor

teékou je vyzna en primér za

!

hny Grovné pfislu§ného faktoru

** obsah alfa-aminodusiku stanoven pouze na stanovistich Dobrovice I a Il a Bezno

III. Vliv terminu a zplisobu hnojeni dusikem na vynos a jakost cukrovky — The influence of date and
method of nitrogen fertilization on the yicld and quality of sugar beet

Dévka N (kg-ha ™) Vinos Vytétnost | Obsah alfa- Vinos
pfed po vzejiti | konec kofene et rafinddy | aminodusiku polanuéniho
setim  |lokélné do| kvétna | (tha~l) |"t )| " (g5) " | (mg100g™Y) | cukru (thaY)
ploné fadkd plosné

0 0 0 46,6 1708 | 1389 350 7,95
60 0 0 496 1734 | 1415 379 8,58
0 60 0 479 1700 | 1400 38,7 8,18
0 0 60 415 1723 | 1413 354 817
60 30 0 93 1694 | 1372 379 832
60 0 30 496 1679 | 1349 375 832
120 0 0 50,1 1682 | 1361 2, 842
60 60 0 489 1675 | 1348 24 8,20
0 60 60 483 1703 | 1380 40,6 821
60 0 60 495 1670 | 1338 46,1 825
60 30 30 50,5 1698 | 1369 423 8,54
60 60 30 489 1666 | 1323 474 826
120 60 60 49,7 1650 | 1305 534 819

Priiméry za celou pokusnou sérii (6 pokusii), vybrané kombinace hnojeni
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IV. Vliv terminu a zpsobu hnojeni dusikem na vynos rafinddy — The influence of date and method of
nitrogen fertilization on the yield of refined sugar

Dévka N (kg.ha'l).

Vynos rafinddy (t.ha™")

g vzi})iti konee | 1 b rovice [Dobrovice| Bezno | Kralice | Krallice | Kralice
setim |\ aing | KM | rioes | mioss | 1984 | 1985 | 1986 | 1987 | *
plo$né do Hdkd plosn&
0 7,50 650 | 68 | 741 | 607 | 509 | 658
60 7,30 678 | 69 | 745 | 607 | 529 | 664
120 . 7,28 646 | 6712 | 740 | 590 | s25 | 651
0 7,44 685 | 67 | 725 | 598 | 525 | 660
30 7,20 646 | 704 | 742 | 602 | 521 | 657
60 7,44 643 | 669 | 759 | 604 | 516 | 657
0 7,58 673 | 672 | 743 | 607 | 534 | 9%
30 7,27 664 | 668 | 761 | 607 | 514 | 660
. 60 7,24 658 | 693 | 723 | 59 | 514 | 648
0,05 037 041 | 032 | 027 | o045 | 033 =

Jednoduché kontrasty mezi stupni zkoumanych faktord
* te¢kou je vyznaden priimér za viechny Grovné pfisluiného faktoru

V. Vliv terminu a zplisobu hnojeni dusikem na vynos rafinidy — The influence of date and method
nitrogen fertilization on the yield of refined sugar

of

Dévka N (kgha™}) Vynos rafinidy (tha™’)’
f:f‘:‘ l(l::é‘l’rzn?l(:i) ::’é':f“; Dobrovice | Dobrovice | Bezno | Kralice | Kralice | Kralice |
Dlogn.| Fdkd | plotng | 11984 | 11984 | 1984 | 1985 | 1986 | 1987
0 0 0 7,23 7,07 657 | 658 | 607 | 525 | 646
60 0 0 7,67 7,32 670 | 784 | 647 | 582 | 698
0 60 0 7,94 7,03 605 | 785 | 607 | 522 | 67
0 0 60 8,24 6,63 69 | 742 | 597 | 500 | &7
60 30 0 7,19 6,72 709 | 749 | 617 | 563 | 672
60 0 30 8,17 7,37 668 | 700 | 583 | 504 | 669
120 0 0 8,03 7,50 681 | 698 | 583 | 558 | 680
60 60 0 7,56 7,10 657 | 172 | 567 | 494 | 660
0 60 60 8,01 6,15 695 | 764 | 613 | 502 | 666
60 0 60 6,87 6,66 702 | 767 | 607 | 556 | 666
60 30 30 7,66 6,78 i | 17 | 610 | 525 | 688
60 60 30 6,40 7,05 669 | 755 | 640 | 515 | 654
120 60 60 7,29 6,93 638 | 736 | 603 | 483 | 648
P0,10 0,97 1,09 08 | 075 | 142 | 089 -

Vybrané kombinace hnojeni
* tuéné je vyznalena vidy nejvy$i a nejniZii hodnota pfisluiné charakteristiky
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viech moZnych kombinacich hnojeni v ostatnich terminech, jsou rozdily mezi varianta-
mi nepatrné a jsou protichiidné u vfnosu kofene a u cukernatosti. NejdiileZitéjsi znak
— vynos rafinady (tab. IV) neni ovlivnén hnojenim po vzejiti, je viak sniZovan hnojenim
pfi tyfech aZ Sesti pravjch listech. Toto sniZent je statisticky sznamné v obou poku-
sech v Dobrovici, tendence ke sniZeni se v§ak projevuje i ve viech pokusech v Kralicich.
Z tohoto pozorovani nevyplyva, Ze hnojeni dusikem mé vliv bud’ nulovy, nebo zaporny,
ale Ze G¢inek pfedsefového hnojeni a hnojeni po vzejiti 1ze eliminovat af v kladném, ¢&i
zéporném smyslu v jingch terminech hnoii:l:ni a e ptihnojovani pfi &tyfech aZ Sesti
pravych listech, pokud se provadi bez ohledu na pfedchozi hnojeni, sniZuje v§nos
rafinddy. Z toho tedy déle vypl§v4, Ze neni moZné jednoznatné n&ktery ze zkouSengch
terminil v technologii p&stovani cukrovky preferovat.

Terminy aplikace dusiku jsou diileZité pro utvéafeni jakosti cukrovky. Jakost v na-
Sich pokusech miizeme hodnotit podle cukernatosti, vytéZnosti a v pfipadé Dobrovice
a Bezna i podle obsahu alfa-aminodusiku. V priim&ru pokusnych stanovid¢ (tab. III) je
cukernatost i v§t€Znost nejvyS3i pfi hnojeni v davce dusiku 60 kg.ha ! pred setim,
nasleduje stejna davka pfi &tyfech aZ Sesti listech a davka dusiku 60 kg.ha™" lokaln& po
vzejiti, teprve potom se fadi dusikem nehnojend kontrola. Cukernatost i v§t&Znost
raﬁlnédy se podle pfedkladanych vysledkii m&ni spi s ddvkou neZ s terminem aplikace.
Nepotvrzuje se predpoklad, Ze pfihnojovani dusikem sniZuje jakost vice neZ aplikace
dusiku pfed setim. Pfihnojovani v téchto pokusech bylo vi({y provedeno uZ kolem
poloviny kvétna.

Obsah alfa-aminodusiku (tab. IIT) zavisi podle naSich vysledkii spie na dévce
dusiku neZ na terminu hnojeni. Pfi viech terminech hnojeni se obsah alfa-aminodusiku
zvySoval asi 0 9 mg na 100 g na kaZdych 100 kg dusiku.

Pro praktickou orientaci je rozhodujici srovnani variant hnojeni v tab. V. Pfi
hodnoceni v§nosem rafinady jsou v priimé&ru celé pokusné série nejlep$i kombinace:

o Plo$né pfi4 a6 z -1
Pfed setim Lokalné po vzejiti praviich listech Vynos rafinddy v t.ha
60. 0 0 6,98
60 30 30 6,88
120 0 0 6,80

Pii vy$8ich davkach ve v8ech zkousenych terminech vynos rafinddy klesal aZ na
troveii nehnojené kontroly. Mirné sniZeni vynosu rafinady nastava p¥i davce dusiku
60 kg.ha™' po vzejiti nebo pfi &tyfech aZ esti listech, tj. bez hnojeni pfed setim.

Tyto pokusy byly zakladany s pfedstavou, Ze lokalni hnojeni do fadki cukrovky
povede k vysoké koncentraci dusiku v prokofenéném prostoru na po&atku vegetace,
k rzch]ému startu a pozdé&ji k vyzravani cukrovl?' pfi niZ¥im pifjmu dusiku. Tyto pfed-
poklady se nepotvrdily, neni rozdilu mezi lokalni aplikaci dusiku v davce 60 kg.ha™
a plodnym pfihnojovéanim stejnou dévkou. Nejsou také podstatné rozdily v hodnoceni
variant hnojeni na riiznjch pokusnfch stanoviitich (davka dusiku 60 kg.ha™! pred setim
patfi k nejlep$im ve viech ;lafipadech). Ur¢itou vyjimkou je pokus v Bezn& v roce 1984.
Varianta 60, 30 a 30 kg.ha™" se tu v§razn€ odliSila od v8ech ostatnich. Pokus v8ak nebyl
na tomto stanovidti v dalSich letech opakovén, takZe specifikum stanovi$t& neni potvrze-
no.

DISKUSE

Vyzkum terminii a zpiisobil aplikace dusiku k cukrovce pfinesl jisté zpfesn&ni
nazoru. Pfedevi§im se v souladu s nafimi dfiv&j8imi vysledky (Chochola, 1978)
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potvrdilo, Ze hnojeni dusikem v obdobi seti by mé&lo byt zikladnim terminem ve v§Zivé
dusikem. Tento vysledek se promita do tfech moment technologie p&stovani cukrovky:

Je nutné diisledng rozvijet diagnostiku dusikaté vyZivy KnOdlc plidnich analyz tak,
aby uZ pfed setim byly k dispozici jisté informace o potfeb& hnojeni.

S ohledem na znamé nepfiznivé plisobeni amonngch iontl na vzchazeni cukrovky
(Vale, 1989) a s ohledem na rozhodujici postaveni kompletnosti porostii v tvorbé
vynosil je tfeba v bilancich viroby a spotfeby hnojiv potitat s cca 90 kg dusiku na 1 ha
cukrovky v ledku amonném s vipencem, resp. v ledku vapenatém.

Rozmetadla hnojiv budou brzy na jafe pojiZzdét po vlhké a nakypfené plidé, musi

proto spliiovat agrotechnické poZadavky na mérny tlak na piidu. M&] by byt dale fefen
ejich pohyb po poli s kolejemi souhlasnymi pro jarni zpracovéni piidy, hnojeni, aplikaci

{wrbicidﬁ a seti, tj. napf. zahonov4 technologie (Zve&fina, 1989).

Nezjistili jsme v podstat& rozdily mezi aplikacemi dusiku v daldich dvou terminech,
tj. t&sn& po vzejiti a v obdobi &tyf aZ 3esti listh. DileZitjsi neZ termin se ukézalo
dodrZeni davky, resp. diisledné brat v tivahu pfedchozi davky. Z tohoto zjiSt&ni vyplyva
pomérn& zna¢né Casové rozpéti pro pfihnojovani (prakticky cely kvéten). Nepotvrdila
se hypotéza, ktera vedla k zafazeni varianty lokalniho hnojeni po vzejiti, Ze totiZ pfi
lokélné zvySené koncentraci dusiku kolem mladgch rostlin bude rychl§ rany riist a Ze po
nacerpéani tohoto dusiku budou rostliny vyzravat pfi deficitu dusiku s vy$3i jakosti.
Lokalni hnojeni (nejen dusikem) s podobnymi pfedstavami o mechanismu déinku je
preferovanou vyzkumnou otdzkou v NDR (Joachim,Jauert, 1988). N4§ negativni
vysledek v podstaté souhlasi s vysledky, které publikovali Draycott et al. (1983)
v Anglii, a miiZe mit tato vysvétleni:

Nizka potieba dusikatého hnojeni na pokusnych stanovistich znamen4, Ze vliv
plidni zasoby asi daleko ptevySoval nad vlivem pfimého hnojeni. Je moZno pfedpokla-
dat ur¢itou autoregula¢ni schopnost rostliny, co se tyka  prokofen&ného objemu. Pokud
deficit dusiku neni velky, je moZné ho kompenzovat pfijmem dusiku z v&tSiho piidniho
objemu. Lokalni hnojeni miiZe byt zajimavou technologickou variantou, pokud se poda-
fi obecné sniZit zéso{)y rezidualniho dusiku v padg.
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CHOCHOLA, J. (OSEVA — Research and Breeding Institute of Sugar Beet, Sem¢ice): The influence of
the time and method of nitrogen application on the yield and quality of sugar beet. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10):
1061 — 1067.

In series of field trials performed in sugar beet, the following factors were included; nitrogen fertilization
before sowing (0, 60 and 120 kg per ha), local nitrogen fertilization into rows after emergence of sugar beet
(0, 30 and 60 kg per ha) and nitrogen fertilization at four to six right leaves of sugar beet (0, 30 and 60 kg
per ha). All possible combinations of apg:lication rates were tested. Ammonium nitrate with calcite was used
for fertilization. The highest yicld of refined sugar was obtained when nitrogen rates of 60 kg per ha before
sowing were applied on an average for the whole series of trials, then followed the treatment of fertilization
before sowing, after emerging and at the stage of six leaves (60, 30 and 30 kg per ha) and the treatment
fertilized with a rate of nitrogen of 120 kg per ha before sowing. The yield gradually decreased with higher
rates up to the level of unfertilized control. The higher dependence of the yield and quality of sugar beet
was manifested on nitrogen application rate than the time of fertilization. No difference was found in the
effect of local fertilization into rows after emergence and in the plane supplementary fertilization at the
stage of four to six right leaves of sugar beet. A preference to nitrate fertilization for sugar beet and for
diagnosis of nitrogen application rates according to soil analyses follows from discussion.

sugar beet; nitrogen fertilization; dates of fertilization; local fertilization; quality of sugar beet

CHOCHO J. (OSEVA - Institut fir Zuckerriibenforschung und -ziichtung, Sem(‘.icelg: Emeuﬂ des
Termins und ethode der Stickstoffapplikation auf Ertrag und Qualitit der Zuckerriibe. Rost. Vyr., 36,
1990 (10): 1061 — 1067.

In einer Serie von Feldversuchen mit Zuckerriibe wurden folgende Faktoren eingesetzt: Stickstoffdiingung
vor der Aussaat (0, 60 und 120 kg.ha-!), lokale Stickstoffdiingung in die Saatreihen unmittelbar nach dem
Aufgang der Zuckerriibe (0, 30 und 60 kg.ha-1) und Stickstoffdiingung nach dem Erscheinen von vier bis
sechs Erstlingsblittern der Pflanzen (0, 30 bis 60 kg.ha-1). Es wurden alle méglichen Kombinationen der
Diingergaben gepriift. Zum Diingen wurde Ammonsalpeter mit Kalkstein angewandt. Der hochste Raffi-
nadccnrap im Durchschnitt der ganzen Versuchsserie wurde bei Diingung mit Stickstoffgaben von
60 kg.ha~* vor der Aussaat erzielt, es folge die Variante mit Diingen vor der Aussaat, nach dem Aufgang
und im Stadium der vier bis sechs Blatter (60, 30 und 30 kg.ha-!) und schlieBlich die Variante mit
Stigkstoffdiingerapplikation von 120 kg.ha-! vor der Aussaat. Bei hoheren Gaben ging der Ertrag allma-
hlich zuriick bis zum Niveau der ungediingten Kontrolle. Es kam eine stirkere Abhdngigkeit sowohl des
Ertrags als auch der Qualitit der Zuckerriibe von der Hohe der Stickstoffgabe als vom Termin der
Diingerapplikation an den Tag. Ein Unterschied in der Wirkung der lokalen Dungung in die Reihen nach
dem Aufgang und einer flichenartigen Kopfdiingung bei vier bis sechs Blattern der Zuckerriibenpflanzen
konnte nicht nachgewiesen werden. Aus der Diskussion ergibt sich eine Priferenz salpeterartiger Diinge-
mittel fiir die Zuckerriibe sowie eine Diagnostik der Stickstoffgaben den Bodenanalysen nach.

Zuckerrube; Stickstoffdiingung; Diingungstermine; lokale Diingung; Zuckerriibenqualitat
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POKYNY PRO AUTORY VEDECKYCH CASOPISU CSAZ

Casopis uvefejiiuje plivodni v&decké préce, kritkd sdéleni a pfehledné referéty, tzn. price, jejichZ
podkladem je studium literatury a které shrnuji nejnovéjsi atky a souéasnfv stav v dané oblasti.

Autor je plné odpov&dny za plivodnost price a za jeji vécnou i formélni spravnost. K préci musi byt
pfipojeno prohl4seni autora o tom, Ze price nebyla publikovéna jinde.

Jednotlivé 8réce nemaji pfesahovat rozsah 12 stran c})sa nych na stroji vietn€ tabulek,
obrazki a grafil. V prici je nutné pouZivat jednotky odpovidajici soustavé mérovych jednotek SI (CSN 01
1300).

Technicka dprava rukopisu

Uprava rukopisu ma odpovidat stitni normé& CSN 88 0220 (formé4t A4, 30 Fadek na strinku, 60 Ghozli
na fadek, mezi fadky dvojité mezery). Ilustrace, ny' tabulky a fotografie se dodévaji zviast, nepodlepuji
se. Na zadni strané se vyzna&{ tuzkou pofadové Cislo obrézku nebo grafu a napiSe se yméno autora &lénku.
Texty k obrazkiim a grafiim se dodéavaji na zvlaStnim listé, umisténi se oznaluje na levém okraji pfisluiné
strany rukopisu &islici v krouzku. Tabulky se &isluji zvI43¢ fimskymi &islicemi.

Vlastni Gprava price

Nézev price (titul) nemé pfesahovat 85 Ghozli. Jména autorli se uvddéji bez tituld s politeinim
pismenem jména.

Souhrn — Vypracovini souhrnu je nutné vénovat obzvlastni péi. Autor do ného mé shrnout vie,
co je na jeho prici pozoruhodné a nové a co ma byt dokumentovdno. Souhrn mé byt nekritickym
informa&nim vyb&rem vyznamného obsahu a zdvéru &lanku, nikoliv viak jeho pouhym g) isem. Musi
vyjadfit viechno podstatné, co je obsaZeno ve védecké prici, nem4 ji viak nahradit. Nesmi p it rozsah
170 slov. Je tfeba, aby byl psdn celymi vétami a ne telegrafickym zpilisobem. Souhrn zadina jménem autord,
adresou pracovisté, titulem ¢lanku a citaci casopisu,

Kli¢ova slova (key words, index terms) — Pripojuji se po vynechéni fddku pod souhrn. Klifo-
vym slovem rozumime substantivum, které je nutné gr: cné zafazeni pfedloZené préce. Kli¢ové slova se
fadi smérem od obecnéjSich vyrazii je konkrétnim. Zadinaji malym pismenem a oddéluji se stfednikem.
Jejich polet zavisi na povaze price a nemél by klesnout pod tfi a prevysit dvanéct slov.

Uvod — M obsahovat hlavni diivody, prof byla préce uskute&néna, a velmi strufnou formou stav
studované otdzky. Je nutno se v ném vyhnout rozsdhlym historickym piehlediim. Uvadi se bez nadpisu, je
moZné v ném uvést k préci se vztahujici autory, pfifemZ se doporutuje co nejniZii polet autord.

Materidl a metoda — Metody se popisuji pouze tehdy, jsou-li ptivodni, jinak postaduje citovat
autora metod a uvadét jen piipadné odchylky. Je v nich popsén pokusny materidl. Popis metody by mél
umoznit, aby kdokoliv z odbornikii mohl podle ného a pfi pouZiti uvedenych citaci préci opakovat.

Vysledky — Doporutuje se nepouZivat k vyjadfeni kvantitativnich stavii tabulek a dat pfednost
grafiim, anebo tabulky shrnout v statistickém hodnoceni naméfenych hodnot. Tato &4st by neméla obsa-
hovat teoretické zavéry ani dedukce, ale pouze faktické nélezy.

Diskuse - Obsahuje zhodnoceni price, diskutuje sc o moZnych nedostatcich a price sc
konfrontuje s vysledky dfive Publikovany’mi (poZaduje se ocitovat jen ty autory, ktefi maji k publikované
préci bliz3i vztah), pokud maji souvislost nebo jsou s pfedloZenou préci néjak srovnatelné.

Literatura — Musi odpovidat statni norm& CSN 01 0197, t;. citace sefadit abecedné podle jména
rvnich autoril, pfijmeni (verzdlkami), zkratka jména (dvojtcék:?, Iny nézev price (tecka), Gfedni zkratka
asopisu, roénik, rok vydani, &islo, prvni stranka — posledni st nEa fed {islo se uvadi zkratka &. a pfed
rvni stranku s.); u knih je uvedeno misto vydani, vydavatel a rok. Odkazy na literaturu v textu jsou uvedeny

Jménem autora (&4rka) a rokem vydéni. Do seznamu se zafadi jen préce citovdné v textu.

Pokud autor pouZiva v prici zkratek jakéhokoliv druhu, je nutné je vysvétlit, aby se pfedeslo omylim
pfi prekladech. V ndzvu price a v souhrnu je 1épe zkratky nepouZivat.

Na zvlaStnim listé uvede autor piné 8méno (i u spoluautoril), akademické, v€decké a pedagogické
tituly a podrobnou adresu pracovisté s PSC.
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POROVNANIE DIPLOIDNYCH OTCOVSKYCH KOMPONENTOV CUKROVE]
REPY

S. Z4k, J. Simurkov4, S. Lomjansky

ZAK, 8. — SIMURKOVA, J. — LOMJANSKY, S. gsmvoswo - Vyskuml:z;cﬁl'achtitel'skz
istav semennych okopanin a priemyselnych plodin, Bucany): Porovnanie diploidnych otcovskyc
komponentov cukrovej repy. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1069 — 1075.

Problematikou zlepSovania diploidnych viacklitkovyich opel'ovadov metédou rodinového $l'achtenia
sme sa zaoberali v rokoch 1986 aZ 1988. Medzi skimanymi populdciami sme zistili Statisticky vfznamné
rozdiely vo vetkych znakoch. Zaznamenali sme tieZ v znakoch Groda buliev a Groda raﬁnéd¥ zvyso-
vanie Grovne tychto znakov. Pri znaku Groda buliev bolo poradie rokov: 1986 (23,13 t.ha-'); 1987
(37,49 t.ha-1). 1988 (40,95 t.ha-1), resp. pri znaku Giroda rafinidy: 1986 (2,42 t.ha-1); 1987 (4,85
t.ha-1); 1988 (4,96 t.ha-!). V cukornatosti sme takyto stiipajfici trend nezaznamenali a tu bola situacia
nasledovné: 1986 (13,63 °S); 1988 (14,91 °S); 1987 (16,05 °S). Vietky populdcie, s ktorymi sme praco-
vali, budid \Zuiivané v procese nového $l'achtenia pri tvorbe jednosemennych hybridov, pri‘om bude
preverovana aj ich kombinaén4 schopnost.

cukrové repa; diploidné viacsemenné opel'ovale; Groda buliev; cukornatost; Groda rafinddy

V pestovatel'skej praxi sa &oraz viac presadzuj pri pestovani cukrovej repy vy-
konné hybridy. Zameranie $lachtenia na obidva komponenty jednoklitkovych odrdd
cukrovej repy ma rozhodujtci am pre zniZenie v§konnostného rozdielu medzi
domécim sortimentom jednoklitkovych odrod a $pi¢kovymi odrodami zahrani¢nych
firiem (Pursl, 1984). Za tymto Géelom pracuji celé kolektivy pracovnikov na tlohe
tvorby a zlep$ovania viacsemennych opelovacov gs asaki, 1972; Pur¥l1, 1985 a ini).
Ako uvadza Pur31 (1979), presunom 3lachtitel'skych met6d na Grovedt hybridngch
$lachtitel'skych postupov sa menia i poZiadavky na vichodiskovy material. U viackli¢ko-
vych materidlov ustupuje vyznam tychto materiilov ako odrdd a stpa ich vyuZitie ako
KYchodiskového materialu. Podobne S ot t n ik (1982) a mnobhi ini tvrdia, Ze predpokla-

om tvorby vfkonnych hybridov je tieZ spravny r fertilného opelovada, ktory ma
lyv predovietkym na vy8ku trody, cukornatost, odolnosf voli vybichaniu a dobri
i¢ivost osiva.

Pri §Tachteni na kvalitu mid mimoriadny v§znam tvorba opelovafov s poZado-
vanymi vlastnostami (Baj &1, 1983), pretoZe tieto v proces tvorby hybridov a vyuZivani
heter6zneho efektu moZu vniest do potomstva poZadované vlastnosti. Podobny nazor
maji tieZ Pur$l, Radek (1986), ktori uvadzaji, Ze na technologickej akosti hybri-
dov sa viac podiel'a vlastny vikon opelovada neZ kombinana schopnost obidvoch
partnerov.

Na VSU Bucany pracujeme pri tvorbe a zlepSovani viacsemcanix?ch opelovadov
metédou rodinového $lachtenia. Pri praci s rodinami vo vnitri kaZdej populacie sa
Slachtitel' snaZi udrZat uréitd drovei cukornatosti, hlavne nie niX$iu (M aier, 1985?.
Rozdiel rodiny na priemer odrddy ¢&ini asi = 0,25 % absolatnych. Va&ie odchylky dole
sa vylu¢uji, smerom hore sa malo zachovajl, pretoZe pri negativnej koreldcii medzi
cukornatosfou a vynosom cukru oby&ajne vysokocukornaté materialy (velké plusové
odchylky) prepadaji na niZSiu vykonnost. Pri tomto postupe a pri dostatoénom 3irokom
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I. Statistické zhodnotenie znakov: Groda buliev (t-ha~1); cukornatost (°S); Groda rafinddy (t.ha'l) ~ Statistical evaluation of the traits: sugar beet root yield (t per

—
=)
a ha); sugar content (°S); refined sugar yield (t per ha)

1986 1987 | 1988
g cukornatost (°S)
Z C3 | V4 | V20| V38 | V52 | V53 | V54 C3 | V4 | V20 | V38 | V52 | V53 | V54 C3 | V4 | V20| V38 | V52 | V53 | V54
e C3 X [+4% | +¢ [+ |4t |sie|s+2¢| C3 X +1 |++1| - — |++t|[++1]| C3 X - |++e| = |++e|rre]| =
% V4 | +1¢ x |++1]| - - - - V4 |++1 | x - +e | 4+ |4+t | - V4 [+++| x [++4«| - +e | = -
? V20| +« [++«| x +¢ |4+ | 4o | 4o | V20|++1 |++1 | x - — |++t| +1 | V20[++e|++e| x |++t]| = |++1|++1
§ V38| - - |++1| x - - - V3g|++1|++1| - x — |++t |+t | V38| = | 4« [++1 | x |++€|+3+e]| _—
’T: VS2(+4t| - [+t - X = - | V52| ++t | — [++4«| 4= | x [++1]| +1 | V2|44 |44 |rre|sre]| = |Es2
g V53[++1| - [++1|++1]| - X - V53| - - |4+ | 44| — X |4+ | V53|44« |44+ |44 | 44| = X -
% V54| ++1| = |++t|++1]| - - b V54| ++1 |++1| - - |+t |++1]| x V54| ++¢ | 444 [+4e | 44| = - X
E Uroda rafinady (tha™V
\;'3?' C3 | V4 | V20| V38| V52 | V53 | V54 ,C3 | V4 | V20| V38 | V52 | V53 | V54 C3 | V4 | V20 | V38 | V52 [ V53 | V54
C3 X |++e| - ++ |44 | s34+ | C3 X - |++e| - = +t |+« | C3 X +4 | +1 - |++t|++t|++2
V4 x |++1| - - - - | V4 X |++*|++e] 4 | — |4+ V4 X - - |++t|++1 |++2
V20 x +';" +4e |4 |sre| V20 X — [++t[++2 | - V20 X - |++t|[++t|++1t
V38 X +¢ (44 |44e| V3R X - |++1]| - V38 X [++1|++1|++2
V52 b3 - - | V52 x [++1]| - | V52 X - -
V53 X - | V53 X |+++| V53 T X -
V54 x | V54 x | V54 b




I1. Uroda korefia (t.ha-!) — Root yield (t per ha)

Populicia 1986 1987 1988 Priemer
tha ! poradie | tha” 1 poradie tha ' poradie tha™’ poradie

Cc3 26,81 2. 43,95 1 32,18 7. 34,31 3.
V4 22,82 4. 38,98 3. 36,58 S. 32,79 7.
V20 30,87 1. 31,48 7. 40,56 4. 34,30 4.
V38 24,94 3. 34,89 S. 33,9 6. 33,46 S.
V52 20,83 S. 38,39 4. 49,33 1. 36,18 1.
V53 17,08 7. 40,63 2. 47,56 2. 35,09 2,
V54 18,06 6. 33,99 6.. 46,80 3. 32,95 6.
Priemer 23,06 34,47 41,00

zéklade odrody (potet KM, pocet rodin) dostaneme vyvaZeni a stabilnt populiciu
odrody.

Ako uvadza Cejka (1985), cukornaty smer §lachtenia v stitasnej dobe je naje-
fektivnejsi preto, Ze technologicka kvalita cukrovej repy, merana podra ¢istoty $tiav, od
zatiatku sedemdesiatych rokov nepretrZite klesala, a to vo vetkych reparskych $tatoch.
Aj preto je potrebné pokradovat v pracach na zlep$ovani technologickej hodnoty
viacsemennych diploidnych opelovadov, o sa potom premietne do hybridov, ako to
bolo aj pri vytvoreni odrody Intera, ktord ma doteraz najvys$iu technologicki hodnotu
z doméceho sortimentu odrdd cukrovej repy.

MATERIAL A METODA

Vsetky diploidné viacklitkové opel'ovate sme udrZiavali formou rodinného $l'achtenia, ktoré teore-
ticky spotiva na moZnostiach vyskisania genotypu matky na hodnotich potomstva. Vybraté kmefiové matky
sme pritom ponechali vol'nému opeleniu v rdmci semennej $kSlky vietkych kmefiovych matiek rovnakej
populécie. Potita sa s nutnostou dostatolnej genetickej irky materidlu, aby sa v kaZdej generacii mohli
nekontrolovatel'ne rat v dostatofnej miere kombinécie s hospodarsky cennymi viastnostami.

Osivo z konkretnej kmefiovej matky sme vysiali v korefiovej generdcii do skisok vikonu. Pred zberom
v ski$kach vykonu sme zistili polet riep na parcelke. Po zbere sme zistili hmotnost riep z kaZdej parcelky
a technologicki akost' riep z ka?dej parcelky. Zistovali jsme tie? cukornatost, sodik, draslik, alfa-amino-
dusik, pripadne melasotvorné l4tky. Zo ziskanych hodn6t sme vypo&itali produkciu cukru, vytaZnost rafi-
nddy a drodu rafinddy. Po takto zistenych hodnotich sme vybrali rodiny, ktoré sme pouZili v d'alSom
Sl'achtitel'skom procese. ’

Rodiny, ktoré zodpovedali poZiadavkim stanovenym Sl'achtitelom, sme v d'alSom roku vysiali vo
vyberoch. Pri zbere vyberov sme urobili predbeZné pozitivne vybery este v pol'nych podmienkach podl'a
morfologickych znakov (tvar, vel’kost korefia, vy$ka hlavy apod.). Z vybratych riep sme v d’alSom roku po
jarovizécii pri 1 a2 3 °C zistili hmotnost kaZdej repy, cukornatost kaZdej repy a produkciu cukru. Podl'a
tychto znakov a podl'a morfologickych znakov (tvar korena, vetvenie, pokoZka, vel’kost hlavy, dutohlavost
apod.) sme vybrali repy na klonovanie. Po klonovani sme repy vysadili do semennej $kolky tak, aby dve
polovice jednej repy neboli vysadené vedl'a seba. Pred kvitnutim sme rastliny nezodpovedajlce predstavim
Sl'achtitel'a a oneskorené typy odstrénili. Dozreté semenacky sme zrezali, dve polovice jednej kmefiovej
matky spojili a spolu mlatili. Ziskané semeno sme preistili a z takto ziskaného osiva kmefiovych matiek sme
urobili rozbory semena a zistili kli¢ivost.

Na zéklade tychto znakov, ako aj znakov ziskanych polas vegetécie pri jarnej selekcii i pri skGSkach
vykonu v korefiovej generécii, vybrali sme rodiny do d’alSich skusok vykonu.
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III. Cukornatost’ (°S) — Sugar content (°S)

; 1986 1987 1988 . Priemer
Populécia
°S poradie °S poradie °S poradie °S poradie
c 14,29 1. 15,15 7. 15,38 1. 14,94 3.
V4 13,35 6. 15,91 3. 15,00 4, 14,75 5.
V20 14,02 2. 15,69 4. 14,31 7. 14.67 6.
V38 1342 S. 15,49 6. 15,37 2. 14,76 4.
V52 13,23 7. 15,53 5. 14,48 6. 1441 7.
V53 13,56 3. 18,24 1. 14,72 5. 15,51 1
V54 13,51 4. 16,33 2. 15,11 3. 14,98 2.
Priemer 13,63 16,05 14,91
VYSLEDKY

V jednotlivjch rokoch sme pracovali s réznymi poftami viacsemennych diplo-
idnych populécii, a to v roku 1986 s 11 populaciami, v roku 1987 tieZ s 11 populéciami
a v roku 1988 s 18 populiciami. Z tychto populicii sme vybrali sedem diploidngch
viacsemenngch populacii, ktoré boli sledované vo vietk§ch troch rokoch: C3, V4, V20,
V38, V52, V53 a V54. Populacie sme hodnotili medzi sebou metédou Studentovho
t-testu. Pre zna¢ny rozsah prac sme $tatisticky hodnotili iba znaky: Groda buliev, cuko-
rnatost a Giroda rafinady Rab. I). Ziskané 3tatistické Gdaje st uvedené v prislu$ngych
tabul'kéch.

Pri hodnoteni znaku troda koreiia (tab. II) sme najvy$3i vfkon zaznamenali pri
populacii V52f ktora skonéila v roku 1986 s 20,83 t.ha™! na piatom mieste, v roku 1987
s 3839 tha™" na ¥tvrtom mieste a v roku 1988 so 49,33 t.ha™! na prvom mieste.
V priemere troch rokov dosiahla 36,18 t.ha!, &o bola najvy$ia hodnota porovnavangch
&(: ulcii. V roku 1986 na{']vyiﬁi vykon dosiahla populicia V20 (30,87 t.ha™'), d'alej to

i populicie C3 (26,81 t.ha™), V38 (24,92 tha™) atd.
Pri porovnani konkrétnyck hodnét je zrejmé, Ze ide o pomerne nizke hodnoty,
Eretoie ticto materialy boli vel'mi mladé a vlastne iba po prvykrat skG$ané na vy-
onnosf. Populacia V20, ktora dosiahla v roku 1986 najvy$&i vfkon v sledovanom znaku,
mala v roku 1987 najniZ3i vjkon (31,48 t.ha™"). V tomto roku najvysiu Grodu koreia
dosiahli populacie C3 (43, 95 t.ha™'), V53 (40,63 t.ha™') a V4 (38,98 t.ha™"). V roku 1988
sme zaznamenali najvy$Siu drodu buliev pri populacii V52 (49,33 t.ha™!), ktora aj
vtrojrotnom priemere dosiahla najlepsi vykon. Dalej nasledovala populacia V53 (v ro-
ku 1988 dosiahla 47,56 t.ha™"), ktor4 v trojro&nom priemere dosiahla tieZ druhé miesto
s 35,09 tha™'. V trojroénom priemere treti naj‘g'.%i vykon dosiahla populécia C3 (34,31
t.ha™!), a to i napriek tomu, %¢ v roku 1988 dosiahla najniZiu Grodu koreiia (32,18
t.ha!). Zatial' & v Grode koreiia boli v jednotlivich rokoch medzi popul4ciami aj
vyrazné rozdiely, v cukornatosti sme tieto rozdiely uZ také vyrazné nezaznamenali.

Pri hodnoteni cukornatosti (tab. III) sme zistili, ¢ v rokh 1986 dosiahla najvys3iu
hodnotu v tomto znaku populicia C3 (14,29 °S), podobne ako v roku 1988 (15,38 °S).
.Zaujimavé v¥ak je, Ze v roku 1987 dosiahla najniZSiu cukornatost (15,15 °S). Pri po-
rovnévani trojroénych priemerov dosiahla tretiu najvy$3iu cukornatost (14,94 °S). Za
poviimnutie stoja aj populécie V53 a V54. Populicia V53 dosiahla v trojroénom prie-
mere najvy3$iu cukornatost (15,51 °S), pretoZe v roku 1987 mala najvy$3iu cukornatost
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IV. Uroda rafinddy (t.ha-!) — Refined sugar yield (t per ha)

Populécia _ 1986 . 1987 . 1988 _l:ricmcr .
tha poradie | tha poradie | tha poradie |. tha poradie

C3 3,07 2. 4,96 3. 4,09 7. 4,04 3.
V4 2,32 4. 522 2. 4,52 S. 4,02 5.
V20 341 1 4,13 7. 4,54 4. 4,03 4’
V38 2,59 3. 4,52 S. 4,29 6. 3,80 7.
V52 2,03 5. 485 4. 5,82 1. 4,23 2.
V53 1,75 7. 582 1. 573 2. 4,43 1
V54 181 6. 437 6. 5M 3. 396 6.
Priemer 243 484 4,96

(18,24 °S), a v roku 1986 tretiu najvysSiu cukornatost (13,56 °S). V roku 1988 dosiahla
14,72 °S a skontila ako piata v poradi. Populacia V54 dosiahla celkove druh najvy$$iu
cukornatost (14,98 °S), ked’ v roku 1986 dosiahla 13,51 °S, v roku 1987 to bolo 16,33 °S
a v roku 1988 to bolo 15,11 °S.

Pri hodnoteni Grody rafinidy (tab. IV) dosiahla populicia V53 v trojroénom
hodnoteni najvySSiu vykonnost (4,43 tha™'), a to aj napriek tomu, Ze v roku 1986
dosiahla najmZiu hodnotu v tomto znaku (1,75 t.ha™"), pretoZe dosiahla najvyssi (5,82
t.ha!) a druhy najvy33i (5,73 t.ha™*) vfkon v dal¥ich rokoch. Podobne populicia C3
dosiahla v trojroénom priemere tretiu najvy38iu hodnotu (4,04 t.ha™"), hoci v roku 1988
dosiahla najniZi vykon, iba (4,09 t.ha™'). Druhy najvy3si vfkon v tomto znaku v troj-
ro¢nom priemere dosiahla populicia V52 (4,23 t.ha™).

Pri vietkych troch sledovanych znakoch sa mdZeme zastavit' pri ich variabilite. Tak
napr, pri tirode buliev sme ju zaznamenali v roku 1986 v rozpiti od 17,08 t.ha™' do 30,87
t.ha", &o predstavuje rozdiel 13,79 t.ha™'. V roku 1987 této variabilita sice poklesla (na
rozdiel 12,47 t.ha™', t.j. od 31,48 t.ha™' do 43,95 t.ha™"), ale z vy&Sicho z4kladu (priemer
roku 1986 je 23,06 t.ha™! a roku 1987 37,47 t.ha!). V roku 1988 to bola najvicSia
variabilita (rozdiel 17,15 t.ha™, t.j. od 32,18 t.ha~" do 49,33 t.ha™") pri najvy$%ich trod4ch
buliev (priemer 41,00 t.ha™"). ,

Pri cukornatosti sme zaznamenali najvy$Siu variabilitu (rozdiel 3,09 °S, tj. od
15,15 °S do 18,24 °S) v roku 1987, t.j. tieZ v roku s najvy$§imi hodnotami v tomto znaku.
Variabilita v ostatnych dvoch rokoch je priblizne rovnaka (a to v roku 1986 je rozdiel
1,06 °S, t.j. od 13,23 °S do 14,29 °S a v roku 1988 je rozdiel 1,07 °S, t.j. od 14,31 °S do
15,38 °S). Rozdiel je v8ak v réznych drovniach cukornatosti (v roku 1986 to bolo 13,63 °S
a v roku 1988 to bolo 14,91 °S).

Variabilita v Grode rafinidy bola podla o¢akéavania najvy$Sia, pretoZe v tomto
znaku st zahrnuté vietky sledované znaky. V roku 1986 bol rozdiel 1,66 t.ha™, tj. od
1,75 tha™! do 3,41 t.ha™" v roku 1987 bol rozdiel 1,69 t.ha™}; t.j. od 4,13 t.ha™! do 5,82
t.ha~! a v roku 1988 bol rozdiel 1,73 t.ha"’, t.j. od 4,09 t.ha™" do 5,82 t.ha™".

Tieto podobné rozdiely variability v§ak boli dosiahnuté pri rdznej Grovni hodn6t
tohto znaku, ktory bol 2,42 t.ha~' v roku 1986, 4,85 t.ha™' v roku 1987 a 4,96 t.ha™' v roku
1988.
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DISKUSIA

Viacklitkové diploidné fertilné opelovate sti na VSU Budany pouZivané v novom
$lachteni cukrovej repy pri tvorbe hybridov ako otcovské komponenty. Podobne ako
Stehlik (1979) aj my zastdvame nazor, Ze v obdobi vyuZivania viacklitkovych mate-
rialov pri tvorbe hybridov treba tieto viacklitkové opelovade zlepSovat.-

Nafe poznatky moZno tieZ stotoZnif so zistenim niektorych autorov (Rimsa,
Pfeiferova, 1984), Ze dosiahnuté vlastnosti vichodiskového $lachtitel'ského mate-
ridlu viacklitkového opelovata ndjdu plné vyuZitie pri daliej selekénej praci, t,j. pri
tvorbe jednokli¢kovgch hybridov.

Pur3l (1979) uvédza, Ze diploidny opelova ma byt rastlina, ktora bude produ-
kovat také mnoZstvo Zivotaschopného pel'u, aby bolo zaistené dokonalé opelenie dru-
hého komponenta. V§berom je treba zladit rézne biotypy Iiace se dizkou vegeticie,
aby bolo moZné zostladit dobu kvitnutia pri kriZeni s druhym komponentom.

Pri negativnych vyberoch rastlin v jednotlivich semennych materidloch sme sa
riadili tymito zdsadami a §lachtitel'sky material sme hodnotili prisne i z dal$ich hl'adisk
(Kli¢ivost, néchylnost na choroby a in€).

Problematikou tvorby a zlepSovania viacsemennych diploidnych opel'ovatov sa na
VSUR Seméice zaoberali Puril, Radek (1986). Pracovali s dobrovick§mi odro-
dami a zistili podobne ako my, Ze medzi viacklitkovymi diploidnymi opelovaémi st
vel'ké rozdiely ako v jednotlivych kvantitativnych znakoch (tiroda buliev, cukornatost,
tiroda rafinady), tak aj v kombina&nej schopnosti.

V silade s vysledkami, ktoré publikoval Ustimenko -Bakumovskij
(1987), sme aj my zistili, Ze vo viacklitkovych populiciich je pomerne nizka variabilita
v cukornatosti, ale vySia v tirode buliev. Sthlasime tieZ s nazorom (Sedl4ak, 1987), Ze

- diploidné viackli¢kové opelovate sa podiel'aji na vikonnosti jednoklitkovych odrdd,
ktoré sa pestuji v siiasnosti.

ZAVER

Pri tvorbe viacklitkovych opelovadov, ktoré sa pouZivajii v procese vytvirania
hybridov ako otcovské komponenty, sme sa zaoberali hodnotenim znakov Giroda buliev,
cukornatost a Groda rafinady. Zistili sme, Ze z hladiska vykonnosti ako populicie
s dobrou trodou buliev i cukornatosfou moZno hodnoti¢ predovietkym V53 a C3.
Zaujimavé je tieZ, Ze najvadSia variabilita bola zistena v roku s najvy$$ou hodnotou
sledovaného znaku.
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ZAK, 8. — SIMURKOVA, J. — LOMJANSKY, S. (SLOVOSIVO — Research and Breeding Institute of
Seed Root and Technical Crops, Bulany): The comparison of diploid paternal components of sugar beet.
Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1069 — 1075.

Problems of improving the diploid multigerm pollinators by means of family breeding have been dealt with
in the years 1986 — 1988. Statistically significant differences in all traits were observed among the popu-
lations under study. In the traits of sugar beet root and refined sugar yields the increase of the level of these
traits was recorded. The trait of sugar beet root yield was ranked as follows: 1986 (23.13 t per ha); 1987
(37.49 t per ha); 1988 (40.95 per ha); or the trait of refined sugar yield: 1986 (2.42 t per ha); 1987 (4.85 t per
ha); 1988 (4.96 per ha). In sugar content, no such risingstvend agpemd and the situation in this case was as
follows: 1986 (13.63 °S); 1988 (14.91 °S); 1987 (16.05 °S). All the lations employed in the trial will be
used in the process of new breeding in formation of single-seed hm“s the combination capability of which
will be tested too.

sugar beet; diploid multiseed pollinators; sugar beet root yield; sugar content; refined sugar yield

ZAK, 8. — SIMURKOVA, J. — LOMJANSKY, S. (SLOVOSIVO — Forschungs- und Ziichtungsinstitut
fir Samenhackfriichte u. Industrickulturen, Bulany): Vergleich diploider viterlicher Komponenten der
Zuckerriibe. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1069 — 1075. '

In den Jahren 1986 bis 1988 befaBten wir uns mit der Problematik ciner Verbesserung der diploiden
mehrkeimigen Bestduber anhand der Methode der Familienziichtung. Zwischen den untersuchten Popu-
lationen stellten wir statistisch signifikante Unterschiede in sémtlichen Merkmalen fest. Ebenfalls in den
Merkmalen Riibenkorperertrag und Raffinadeertrag konnten wir einen Anstieg des Niveaus dieser Merk-
male verzeichnen. Beim Merkmal Riibenkdrperertrag war die Reihenfolge der Jahre wie folgt: 1986 (23,13
t.ha-1); 1987 (37,49 t.ha-1); 1988 (40,95 t.ha-!); beim Merkmal Raffinadeertrag: 1986 (2,42 t.ha-1); 1987
(4,85 t.ha-1); 1988 (4,96 t.ha-1). Im Zuckergehalt konnte ein auf diese Weise steigender Trend nicht
verzeichnet werden und die Situation gestaltete sich folgenderweise: 1986 (13,63 °S); 1988 (14,91 °S); 1987
(16,05 °S). Simtliche Populationen, mit denen wir arbeiteten, werden kiinftig im ProzeB neuer Ziichtungen
bei der Bildung einsamiger Hybriden ausgeniitzt, wobei auch deren Kombinationsfahigkeit getestet werden
wird.

Zuckerriibe; diploide mehrsamige Bestduber; RilbenkOrperertrag; Zuckergehalt; Raffinadeertrag
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International Crop Science Congress, ICSC, Iowa State Center, Ames,
Iowa, USA pfipravuje

PRVNf MEZINARODNf KONGRES O ROSTLINNE VYROBE

Kongres pofddad Americké spole¢nost rostlinné vyroby a Statni uni-
verzita v Iowé€ ve dnech 14. aZ 22, &ervence 1992, mistem konéani bude
Statni Univerzita v low&, Ames, Iowa, USA.

Program zahrnuje plcnarni zasedani, soub&Zna sympozia a dobro-
volné diskusni pFispévky a bude zamé&fen na vyzkum v oblasti rostlinné
vyroby, dile bude zaji$tén kulturni program, poho$téni, tematické a re-
kreaéni zijezdy a moZnost G&astnit se pracovnich porad.

Témata navrZena do programu kongresu:

- Usili o zachovini stabilntho zem&d&lstvi;

- Globalni klimatické zm&ny: v§zva rostlinné vyroby;

- Biologicka rozmanitost: jeji zachovani a vyuZiti;

- Zdokonaleni rostlinné vyroby: 90. 1éta;

- Vyvoj fyziologie a molekuléarni biologie zemé&d&lskych rostlin;
- Péstebni technologie pro pFisti dekadu.

Dalsi informace ziskate na kontaktni adrese: Kenneth Frey, Chair,
Intemational Crop Science Congress, Agronomy Department, Iowa State
University, Ames, Iowa 50011, USA.

1076

ROSTLINNA VYROBA — 1990




BIOLOGICKA UCINNOST INSEKTICIDU APLIKOVANYCH NA OSIVO POMOCI
CESKOSLOVENSKEHO INKRUSTACNIHO PRIPRAVKU HYDROKOL

1. Kone¢ny

KONECNY, 1. (OSEVA — Vyzkumny a $lechtitelsky Gstav Fepaisky, Semdice): Biologickd ucinnost
insekticidi aplikSwany’ch na art%zokponntgcl émk'oslovakxyslcﬂw m&o pHpraviu Hydrokol. Rostl.
Vyr., 36, 1990 (10): 1077 — 1082. ;
Mezi nejvaZn&jsi $kiidce vzchézejici cukrovky pat¥ v CR malo&lenec &rkovity a dfep&ik. Byly ovéfo-
véany insekticidy vhodné k mofeni osiva cukrovky. Pro mofeni osiva vybrany pfipravky s vysokou
biologickou Gcinnosti na uvedené Skiidce po dobu aZ Sesti tydndl. Nejlepsich vysledk@ bylo
dosaZeno s Gcinnou latkou carbofuran, pficemZ se nim dévky ze 7 na 30 g na 1 kg osiva se
adekvétné nezvySovala biologickd Gcinnost. Zarovei byl ovéfovén insekticidni pfipravek Hydrokol.
Hydrokol sniZuje ztraty pesticidd odgadcm a zlepSuje hygienu price s osivem. U uvedengch kombi-
naci pesticidi a | lydrokolu nebyly zjistény pfiznaky fytotoxicity.

malo€lenec &arkovity; dieplik; inkrustace osiva; insekticidy; biologick4 Gfinnost

Pfi mofeni osiva cukrovky suchou cestou nebo slurry metodou 30 aZ 60 %
pfipravku aplikovaného na osivo odpadé pfi manipulaci s osivem pfi jeho dopravé a
vysevu. Maximalni ztraty mofidla opadem, pfi kterych nedojde ke sniZeni biologické
acinnosti mofidla, jsou stanoveny na 10 aZ 15 % a tolerovany jsou ztraty do 25 %
(Wieser, 1982). Castetné se tyto problémy odstrani obalovanim osiva.

AvSak obal svym zplisobem bréni pfistupu kzsliku k semeni, coZ v nevhodngch
vlhkostnich pomé&rech miiZe zapfitinit §patnou vzchézivest osiva (Veverka, 1982).

Inkrustace osiva je technologii vhodnou k aplikaci pesticidii na osivo. Pfi dosa-
vadnim zplisobu nebylo moZno splnit jeden z nejdileZit&jfich poZadavkii kvalitniho
mofeni — rovnomé&rné rozmisténi pfipravkii na osivo. Semeno cukrovky (obalované
nebo neobalované) je tieba ofetfit pfesnym mnoZstvim insekticidu, které se pohybuje
v rozmezi 0,1 aZ 0,15 mg. ZvySeni davky o 20 % miiZe v n&kterych pfipadech zplsobit
fytotoxicitu. NiZi davka pesticidu na klubitko znamend zhorienou biologickou
acinnost na jednotlivé patogeny (Wieser, 1982).

Proto pfi dokonale rovnomé&rn& namofeném osivu se poZadované rozdéleni aktivni
latky na osivu miiZe miniméaln& odchylovat od stiedni hodnoty. K tomuto cili m4 nejbliZze
technologie, ktera pracuje na principu pohybu osiva v proudu teplého vzduchu (fluidni
mofeni, SHR-technologie. Do proudu vzduchu je vstfikovina inkrustatni suspenze

sticidnich latek a daldich komponentli, pojivo, barva. Pohybem osiva ve speciilni
6nické niddob& je naniSena na osivo tenkd vrstva suspenze. Zaroveh teply vzduch
jednotlivé vrstvy na osivu dosusuje.

Samotné inkrustaéni pojivo musi respektovat n&které zikladni vlastnosti, které
umoZni jeho aplikaci v praxi. Pojivo musi zabrénit odéru osiva, na povrchu musi ulp&t
ﬁevné a pruZné, nesmi se drolit. Tim se zabrani vzniku intoxikovaného prachu, zlcmc

ygiena prace s osivem a odstrani se problémy d;])(ﬁ vysevu. Soucasné vysevni technika

duje u o3etfeného osiva rovnomernost a hladkost povrchu, a tim i lepsi sypatelnost.

Praktické diivody (zna&eni ro¢niku nebo odriidy, vizualni kontrola vysevu) si vynucuji i
rozdiln€ barvené osivo (Hrubesch, 1980; Radke, 1980; Zwatz, 1981).
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I. Biologick4 G&innost insekticidii aplikovanych na mechanicky upravené osivo pomoci Eeskoslovenského
inkrustacniho pfipravku Hydrokol 35 (rok 1986) — Biological eftectiveness of insecticides apggcd on the
mechanically treated seed by means of the Czechoslovak incrustation preparation Hydrokol 35 (the year
1986)

Index poSkozeni
d kozenf
Varianta | POfet rostlin na 1 m? '""";‘;';i?"“‘ malodlencem I d‘;‘eg:k:;‘“
&arkovitym
Dobrovice| Semdéice |Dobrovice| Semé&ice |Dobrovice| Seméice |Dobrovice| Semcice
1 24,00 35,00 047 1,21 0,28 1,26 0,49 1,35
2 20,60 7500**| 023 0,42+ 0,41 021**| o044 0,15**
3 30,60 70,10**| 0,13 042+ 0,23 029**| 030 021**
4 31,70 72,00**| 015 0,97 0,32 042**| o044 043**
Varianty:
1 — kontrola TMTD 12,0 g/100 000 semen + Hydrokol 35 + =p0,01
2 — bendiocarb 12,0 g/100 000 semen + Hydrokol 35 ++ = p 0,05

3 — carbofuran 30,0 g/100 000 semen + Hydrokol 35
4 — furathiocarb 30,0 g + TMTD 12,0 g/100 000 semen + Hydrokol 35

MATERIAL A METODA

Pokusy byly zaloZeny VW roce 1986 na dvou lokalitich (Dobrovice, Seméice), v roce 1987 na péti
lokalitach (Dobrovice, Seméice, Suchdol, Vietaty, KnéZmost), v roce 1988 na péti lokalitich (Bezno, Sem&i-
ce, Suchdol, KnéZmost, Vietaty). Davky rh’pravkﬁ jsou uvedeny v tab. I aZ III. Osivo odridy Domona
(kligivost 91 %, jednokli¢kovost 93 %) bylo inkrustovano v davce 150 ml suspenze (véetné pesticidii) na 1
kg osiva Hydrokolem 35 (fed€ni vodou 1:3). Hydrokol je &eskoslovensky inkrustaéni pfipravek na bazi
organickych polymérii s pfimési barviva.

Piiprava honii pro v bgla shodnd s pfipravou pozemku pro technickou cukrovku. Ruéni korekce
poltu rostlin v roce 1987 probchla na ngalité Suchdol a Vsetaty. Ovéfovini bylo provedeno formou
maloparcelkovych pokusd &arcclka 10 m®). KaZd4 varianta byla &tyfikrdt opakovéna. Biologick4 G&innost
byla stanovena v riistové fazi déloZnich listt a2 ve fazi prvniho paru pravych listi.

Vegetalni podminky roku 1988 byly pro vzchézejici fepu krajn& nepfiznivé v disledku dlou-
hotrvajiciho sucha. Obdobi vzchizeni bylo groto velmi dlouhé a zejména na susSich stanovistich fepa viibec
nevze§=a. Spatni vzchézivost osiva byla pFi¢inou velmi nizkych stavii rostlin na jednotku plochy s vfjimkou
lokality V3etaty, kde byl pozemek pod zéviahou. V roce 1988 byl Ghrn méSi¢nich sraZek za du{en 6,0 mm,
kvéten 23,0 mm. V roce 1987 47,0 a 81 mm a v roce 1986 21,0 a 87,0 mm. Polet malodlence &arkovitého b);l
stanoven plavenim piidnich vzorki a pfepolet bylo moZno provést podle metodiky UKZUZ na plochu 1 m

VYSLEDKY A DISKUSE

V roce 1986 byl Hydrokol ovéfovan v polnich pokusech prvnim rokem. Na lokalit&
Semdice, kde bylo velmi vysoké napadeni porostu malotlencem &arkovitym a dfepdi-
kem, byl zjistén u varianty s bendiocarbem nejvy3$$i poéet vzeslych rostlin. Biologicka
G¢innost viech ovéfovanych insekticidli (carbofuran, bendiocarb, furathiocarb), apli-
kovanych s Hykrokolem, byla velmi dobra. Na lokalit¢ Sem&ice bylo furathiocarbem
sniZeno poskozeni porostu malo¢lencem &arkovitym o 67 %, bendiocarbem dokonce
0 85 % . Podobnych vysledkii bylo dosaZeno pfi sledovani poskozeni porostu dfepéi-
kem. U viech t¥i pfipravkil bylo sniZeni pofkozeni porostu v porovnéni s neofetienou
kontrolou statisticky priikazné.

Zvysledk je ziejmé, Ze Hydrokol jako pf¥ipravek pouZivany ke zlep3eni pfilnavosti
mofidel na osivo neovliviiuje negativng biologickou Géinnost insekticidi (tab. I).
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IL. Biologické G¢innost insekticidd aplikovanych na mechanicky upravené osivo pomoci &eskoslovenského inkrustadniho p¥ipravku Hydrokol 35 (rok 1987) —
Biological effectiveness of insecticides applied on the mechanically treated seed by means of the Czechoslovak incrustation preparation Hydrokol 35 (the year 1987)

Varian- Dobrovice Semtice Suchdol Vsetaty Kné&Zmost Primér z 5 lokalit
2 I'malot. dfeplik| pot. r. | malol. | diepl. | pol. r. | malod. | diepé. | pol. r. | malot. | dfept. | pol. r. | malot. | dfept. | pol. r. [ malod. | dfepé. | pod. .
1 124 | 1,33 | 730 [1,11 (150 | 433 | 1,15 [ 1,72 | 235 | 002 [ 038 [ 320 | 08 [ 1,72 [ 73 [ 088 | 1,33 | 382
2 052 | 093 | 653 (036 |093 | 468 | 035 | 135 | 282 | 001 | 030 | 371 | 009 | 1,10 | 124 | 027 | 092 | 386
3 089 | 1,24 | 634 [011** 065" | 378 | 0,15 | 098 | 340 | 002 [ 029 | 298 | 003 | 1,14 | 115 | 024 | 086 | 348
4 065 | 1,08 [ 700 |024* |068* | 505 | 038 | 097 | 280 | 000 | 027 | 180 | 008 | 080 | 11,1 | 027 | 076 | 382
5 072 | 1,11 | 925 [0,10"*|0,63**| 460 | 036 | 092 | 31,2 | 001 | 031 [ 205 { 012 | 093 | 76 | 026 | 0,78 | 422
6 08 | 1,17 | 758 (059 |115 | 583 | 067 | 1,19 | 250 | 005 | 024 | 305 | 011 | 132 [ 102 | 046 | 1,00 | 404
7 074 | 1,14 | 703 (068 1,13 | 460
8 067 | 099 | 643 [026% |064**| 445 | 044 | 1,05 | 245 | 003 | 015 | 335 | 000 | 080 [113 | 028 | 0,73 | 360
9 086 | 1,06 | 71,0 |023* |0,72* | 578
10 018 | 118 | 360 | 002 | 023 | 244 | 000 | 093 | 90

Varianty: * =p0,01

1 — Hydrokol 160,0 ml/kg osiva *t=p00s

2 - bendiocarb 6,4 g ﬁ‘_l. osi\{a (Scedoxsow“l"%

3 — bendiocarb 10,0 g G.1./kg osiva (Seedox 80

4 — carbofuran 30,0 g 4.1./kg osiva

'uradan 35

5 — carbofuran 7,0 g G.1./kg osiva (Furadan 35

6 — furathiocarb 20,0 g 6.1./kg

osiva (Promet 30%%8

7 — furathiocarb 10,0 g 6.1./kg osiva (Promet 300 E

8 — carbofuran 30,0 g G.1./kg

osiva

iafuran

9 — carborufan 10,0 g 4.1./kg osiva (Diafuran

10 — carbofuran 14,0 g 6.1./kg osiva

feskladné&no z roku 1986)




III. Biologick4 acinnost insekticidii ;Splikovan)"ch na mechanicky upravené osivo pomoci feskoslovenského
inkrustaéniho pfipravku Hydrokol 35 (rok 1988) — Biological effectiveness of insecticides a gl;cd on the

mechanically treated seed by means of the Czechoslovak incrustation preparation Hydrokol 35 (the year
1988)
Index poSkozeni cukrovky malo¢lencem "
Varian- Hrkovitym Index poskozeni cukrovky dieptikem
ta Kméz-
Bezno [Seméice|Suchdol | KnéZmost |VSetaty | Bezno |Seméice|Suchdol sical Vietaty
1 0,93 1,09 0,75 0,14 0,13 1,29 1,63 1,08 1,54 0,43
2 0,36 1,05 0,44 1,29
3 0,23 0,64 0,23 0,03 0,07 | 048 1,07 0,71 1,20 0,14
4 0,55 0,75 0,57 0,09 0,20 0,68 1,35 0,85 1,43 0,31
5 0,35 0,70 0,00 0,40 1,21 155
6 0,25 0,79 0,27 0,03 0,04 0,64 1,27 0,72 1,61 0,29
7 009 | 011 019 | 064
8 0,17 0,31 0,35 0,78
Varianty:

1 — kontrola neosetiené

2 — carbofuran 10,0 g 6.1./kg osiva

3 — carbofuran 20,0 g i.l./kg osiva

4 — furathiocarb 20,0 g. G.1./kg osiva

5 — bendiocarb 6,4 g 4.1./kg osiva

6 — carbofuran 30,0 g 4.1./kg osiva

7 — carbofuran 10,0 g.4.l./kg osiva + tefluthrin 10,0 g 6.1./kg osiva

8 — tefluthrin 10,0 g u.l./kg osiva

Varianty byly oSetfeny fungicidy Wolfen thiuram 85 WP 5,0 g/kg osiva + Tachigaren 70 WP 5,0 g/kg osiva
a inkrustoviny Hydrokolem.

Vliv Hydrokolu na klitivost osiva byla ovéfovina pfedeviim v laboratornich

ach. V polnich pokusech je sledovani tohoto faktoru pouze orientaéni, protoZe

nelze vyloudit rozdilné pidni podminky, kvalitu v§sevu, vliv chorob a $kidcu a vliv
dalSich faktoril, ovliviiujicich vzchazivost osiva.

Z faktori, ovlivitujicich polni vzchazivost, je zajimava abundace malo¢lence &arko-
vitého, zji§fovana na vybranych variantich na lokalité¢ Sem&ice v roce 1987. NejniXi

t broukti byl zjiStén v dob& odb&ru vzorkil rostlin na neosetiené kontrole (288

roukll na 1 m®). Nejvys8i mnoZstvi bylo zjidt€éno na varianté s carbofuranem (570
broukdi na 1 m%). Toto nerovnomé&rné rozdéleni malo&lence na pozemku je snad i v
n&kterych pfipadech pfi¢inou relativné vy$iiho poskozeni mofenych variant.

V pfipad€ malo&lence &arkovitého bylo dosaZeno nejlepii biologické G&innosti u
carbofuranu. S carbofuranem jsou srovnatelné vysledky u variant ofetfenych bendio-
carbem. PfestoZe jsou vfrazné rozdily v déavkovani carbofuranu v jednotlivjch
variantich, biologické G&nnosti témto rozdilnym diavkam neodpovidaji. V uréité
zévli)slosti, i kdyZ nepriikazné, jsou vysledky u variant se stupiiovanymi davkami bendio-
carbu.

Vyskyt dfepéika byl pozorovéan v riizné intenzit€ na viech lokalitich. NejlepSich
vgsledkdl bylo dosaZeno na variantich ofetienych carbofuranem. NiZXi biologické
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Géinnosti, pribliZn€ o jednu tfetinu ve srovnéni s carbofuranem, bylo dosaZeno u
bendiocarbu (tab. II).

V rémci sledovani celkového zdravotniho stavu bylo hodnoceno i poskozeni fyto-
toxické. Nebyla zjiSt€na deformace rostlin, retardace n‘{stu, nekrozy vrcholkil déloZnich
listd, ani jiné fytotoxické p¥iznaky.

V roce 1988 vzhledem k dlouhodobému obdobi sucha pfi vzchazeni nelze
objektivn¢ vyhodnotit vliv Gpravy osiva na jeho vzchazivost. Vyskyt maloélence byl
zaznamenin na viech sledovanych lokalitach, aviak v riizné intenzité. Vice nez 50 %
rostlin bylo poskozeno na lokalitich Suchdol, Bezno, Seméice. Na dalSich lokalitach
bylo po¥kozeno okolo 10 % kontrolnich rostlin. V roce 1988 (tab. III) sniZuji varianty s
carbofuranem po$kozeni malo¢lencem pfibliZné& o 60 aZ 70 % v porovnani s kontro
variantou. U varianty s furathiocarbem je poSkozeni o polovinu aZ tfetinu niZ$i neZ u
kontrolni varianty.

Nejlepsi biologické Ginnosti z ovEfovangch variant bylo viak dosaZeno u kombi-
nace carbofuranu s tefluthrinem. Tato kombinace byla v roce 1988 zkousena prvnim
rokem a je tieba prokézat dalSim testovanim i moZné synergické Géinky karbamatii a
pyrethroidii. Riizné davky carbofuranu neukazuji na zasadné rozdilné vysledky v biolo-
gické G&innosti proti malo¢lenci. Projevuje se viak zavislost kvality namofeni (dokonalé
rozptyleni G¢inné latky) a biologické G&innosti.

Vyskyt diepéikii byl na viech lokalitich (s v§jimkou V3etat, kde byl porost pod
zévlahou) velmi silng. V KnéZmosté bylo poskozeno 90 % rostlin, na ostatnich loka-
litich 50 aZ 75 %. Nejlepsich vysledl{fl bylo dosaZeno u variant odetfenych carbo-
furanem pfi biologické Gcinnosti kolem 50 % na uvedené Skiidce. Furathiocarb
vykazuje srovnatelné vysledky pouze na lokalit¢ Vietaty, kde bylo napadeni dfepéikem
niZsi. Bendiocarb vykazoval na diepéika biologickou G¢innost 30 aZ 40 %. :

Vysoky vyskyt diepéikli v porostech vzchézejici fepy v roce 1988 ukazuje na
nezbytnost Gpravy osiva i proti tomuto Skiidci. Pfi oSetfeni porostl pouze postfiky by
doglo &asto pfi opoZzdéné aplikaci insekticidi ke znaénému poSkozeni rostlin, které by
pak obtiZn& regenerovaly. Vysledky ukazuji na skute¢nost, Ze pfi slabém a stiednim
vyskytu dfepéikii bude postacujici ochrana vzchazejici cukrovky mofenim. Pfi silném
napadeni porostu cukrovky diepéikem musi byt uplatnéna kombinovani opatfeni —
mofeni a postfik.

Sporni je G&innost ofetieni osiva mofenim na populaci miic. Pouze pfi silném
napadeni v roce 1988 na lokalité Kn&€Zmost byl na variantach o$etfengch carbofuranem
niZi viskyt mSice pfiblizn€ o Folovinu. Silné nélety m3ice b&hem vegetace zpiisobily
pozd&jsi rozsifeni miice na cel§ porost, a tim i roziifeni virovych Zloutenek v rozsahu
80 aZ 100 % bez ohledu na jednotlivé varianty. Vysoké napadeni virovymi Zloutenkami
bylo zapfi¢in€éno mimo jiné tim, Ze porosty byly fidké a mezerovité.

ZAVER

Inkrusta¢ni latka Hydrokol byla ov&fovana s insekticidy carbofuran, bendiocarb,
furathiocarb a tefluthrin. Z uvedenych insekticidii mé&l nejlepsi biologickou G&¢innost na
malo¢lence i diepéika carbofuran, pfitemZ se zvySovinim davky se adekvatng nezvy-
Sovala biologicka G&innost. Dobrycﬁ cinkii bylo dosaZeno i s ostatnimi insekticidy.
Projevuje se v8ak zavislost kvality namofeni (dokonalé rozptyleni G&¢inné latky na osivu)
a biologické G¢innosti. U uvedenych kombinaci pesticidii a Hydrokolu nebyla zji$t€na
deformace rostlin, reterdace riistu, nekrézy na vrcholcich déloZnich listli ani jiné fyto-
toxické p¥iznaky.
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KONECNY, I (OSEVA — Research and Breeding Institute of Sugar Beet, Seméice): The biological
effectiveness of insecticides applied on the seed by means the Czechoslovak incrustating Hydrokol preparation.
Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1077 — 1082.

The most scrious pests of emerging sugar beet plants in the Czech Republic are pigmy mangold beetle and
mangold flea beetle. Insecticides suitable for the treatment of sugar beet seed were tested. Preparations
with a high biological effectiveness on the mentioned pests for the period of four to six weeks were chosen
for the treatment of the sced. The best results were obtained through the active ingredient carbofurane,
increasing dose of which being 7 to 30 g per 1 kg of did not result in adequate rise in biological effectiveness.
At the same time, the insecticide preparation Hydrokol was tested. The Hydrokol preparation decreases
the losses of pesticides caused by dropping away and improves the hygiene of handling with the seed. No
indications of phytotoxicity were revealed in the given combinations of pesticides and the Hydrokol
preparation.

pigmy mangold beetle; mangold flea beetle; incrustation of seed; insecticides; biological effectiveness

KONECNY, I. (OSEVA - Institut fir Zuckerriibenforschung und -ziichtung, Seméice): Biologische
Wirksamkeit von minels des tschechoslow. Inkrustationspraparats Hydrokol auf Saatgut applizierten Insekti-
ziden. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1077 — 1082.

Z.u den gefahrlichsten Schddlingen der aufgehenden Zuckerriibenpflanzen gehoren in der Tschechischen
Republik der Moosknopfkifer und Erdfidhe. Es wurden von zur Zuckerriibensaatgutbeizung geeigenete
Inscktizide getestet. Zur Saatgutbeizung wurden Priparate mit hoher biologischer Wirksamkeit gegen die
angefiihrten Schidlinge fiir cinen Zeitraum von vier bis sechs Wochen ausgewihit. Die besten Ergebnisse
erbrachte der Wirkstoff Carbofuran, wobei sich bei einer Steigerung der Dosis von 7 auf 30 g fur 1 kg
Saatgut dic biologische Wirksamkeit nicht addquat verbesserte. Gleichzeitig wurde das Insektizidpriparat
Hydrokol gepriift. Das Hydrokol setzt dic Pestizidverluste durch Abfallen herab und verbessert die
Arbcitshygicne bei der Saatgutbechandlung. Bei den angefiihrten Kombinationen der Pestizide mit Hydro-
kol wurden keine Phytotoxizitdtssymptome festgestelit.

Moosknopfkafer; Erdflohe; Saatgutinkrustation; Insektizide; biologische Wirksamkeit
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REDUKCE POCTU ROSTLIN RUCNIM JEDNOCENIM POROSTU CUKROVKY

L. Minx

MINX, L. (Vysok4 3kola zemé&délskd, Bmo): Redukce poltu rostlin ruénim jednocenim porosti
cukrovky. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1083 — 1086.

?ly vyvozeny koeficienty redukce poftu rostlin ruénim jednocenim. V porostech vysetych na 7 aZ
12 cm (pfesné nebo s rozptgcm) byla minimdini vzddlenost jednoceni rostlinami obsazenych Gseki
fadkd 15 cm (dvoj- aZ trojn k vzdilenosti vysevu), maximélni 30 cm (dvoj- aZ étyfnasobek vzda-
lenosti vysevu). Pro fedeni byla pouZita politafovd simulace. Vysledkem vyzkumu jsou regresni
rovnice a grafick4 pracovni pomiicka, umoZiujici pfi znalosti procenta vzeslosti porostu a vzdalensoti
vysevu nalézt koeficient redukce poétu rostlin jednocenim.

cukrovka; pfesny vysev; ruéni jednoceni; koeficient redukce pottu rostlin; poéitafova simulace; mate-
maticky model

Péstovéni cukrovky prod€lava viznamné zmé&ny. Zna&né klesa podil ploch zakla-
danych vysevem mechanicky upravovaného viceklitkového osiva (p&stovéni se snizenou
potfebou ru¢ni prace) ve prospéch geneticky jednokli¢kovych odriid. Pfi jednoceni
porosti pochézejicich z vfsevu upravovaného viceklitkového osiva zpravidla nebyva
problematické dosahnout poZadovany pocet rostlin, potiZe jsou s pravidelnosti jejich
rozmisténi. Byl vypracovan postup fizeného dojednocovéni téchto porosti se zvlastnim
zfetelem na pfedvidani moZnych diisledki naruSeni kompletnosti porostii odstra-
fiovanim &asti nebo vech dvojakili (M inx, 1989).

Geneticky jednoklitkové odriidy jsou vysévany na vétsi vzdalenosti, coZ umoZiiuje
déle omezit potfebu ru¢ni prace spojenim dojednoceni a okopavky v jednu pracovni
operaci. Tento postup nazgvany g:stovéni s minimem ru¢ni prace vyZaduje znalost
disledkit moZnych zplsobu dojednoceni. Plati to i o pfipadném strojnim jednoceni

rostii. Redukci poétu rostlin jednotiCem se zabyvali Fornstrom, Becker
(1972), Hills et al. (1976), Novotny (1982) :‘f"ini, zvySeni procenta mezerovitosti
jednoti¢em krom& zmén poétu rostlin zevieobecnili Minx (1985) aj. Poéty rostlin po
ru¢nim dojednoceni porostii na dvojnisobek vzdalenosti vysevu bez ponechéni vzda-
lenosti rostlin odpovidajicich vysevni vzdalenosti uvadi Keste n (1975).

P&stovani s minimalni potfebou ruéni prace je fasto téZ nazgvano vysevem na
polovi¢ni vzdalenost (Neitzke, 1981). Hlava&ek (1985) doporuduje vysev na 9 aZ
12 cm, pfi pouZiti osiva o kli¢ivosti pod 85 % pak jendo 10cm. Mangstl,Reiner
(1979) davaji prednost vysevu na 8 a 18 cm pfed 12cm hustotou seti.

Piehusténi porostu plisobi mensi vinosovou depresi neZ jeho mezerovitost. Z toho
diivodu se nezfidka jevi seti na 11 aZ 12 cm jako moZn4 alternativa vysevu na kone&nou
vzdalenost (Baj&i, 1985; Chochola, 1989).

MATERIAL A METODA -

Cilem vyzkumu bylo zpfesnéni pfedstavy o disledcich runiho jednoceni porostd jednoklitkovych
odriid fepy (pfipadné dalSich plodin, jejihZ porosty jsou zaklddédny rovnomérnym v{sevem s navazujicim
dojednocovanim). Pro fedeni byly zvoleny porosty seté na vzdélenost 7 aZ 12 cm v fadku (péstovéni s
minimem ruéni préce) a dojednocované nejméné na 15 cm (dvoj- aZ trojndsobek vzdélenosti vysevu),
nej pak na 30 cm (dvoj- aZ étyfndsobek vzdalenosti vysevu). Pri vice moZnostech byla upfednostnéna
vzdalenost bliZici se horni hranici rozsahu vzdélenosti é'gdnoccni. Pro fedeni byla zvolena poéitatova
simulace skute¢ného stavu rozmisténi rostlin v porostu v téchto variantich:
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— Sest vzdélenosti vysevu v fadku (7 aZ 12 cm A 1 cm),
— &tyfi rozsahy rozptylu rostlin od mista daného sponem vysevu (bez rozptylu, do = 1cm, do + 2 cma do
+ 3 cm) — osm variant vzeslosti porostu (30 aZ 100 % 4 10 %).

U kaZdé van'an‘t)' byla hodocena délka fadku rovnajici se 10 000 vyscvm'cg mist. Program pro potita¢
EC 1033 zpracovala Vizd alov4, vypocet zajistil dstav vypoletni techniky VSZ v Bré. VyuZiti politade
umoznilo zvliddnout velké soubory variant pii zdruce dodrzeni jednotné metodiky.

1. Zavislost vySe redukénich koeficientili na vzeSlosti porostu (ruéni jednoceni na 15 aZ 30 cm) — Depend-
ences of reduction coefficients on the stand emergence (hand singling to 15 — 30 cm)

Vzdélenost vysevu (cm) Regresni rovnice

3 J=1—00133R + 0,000 060 R*
8 J=1—00107R + 0,000040 R
9 J=1-00092R + 0000026 R
10 J=1-00090R + 0,000032R*
11 J=1-00090R + 0000041 R
12 J=1—00088R + 0,000039 R*

1. Pribé&h koeficientii pro stanoveni poltu
rostlin po dojednoceni — Pattern of
coefficients for determination of the
number of plants after finishing the

singling
Vzdélenosti vysevu v fadku :
70 _.._100

T 8- 110

_._9 x 120 mm
10 20 30 40 S50 60 7 80 90 100 ruéné — minimélné na 150 mm, maxi-
ABSOLUTNi VZESLOST POROSTU (%) mélné na 300 mm

VYSLEDKY

Odhady poétu rostlin po jednoceni jsou zpravidla velmi nepfesné. Nechybi napf.
pfedstavy o tom, Ze se pfi jednoceni na dvojnasobnou vzdalenost vysevu sniZuje podet
rostlin na polovinu. To viak pfichazi v Gvahu pouze v pfipadé 100% vzeSlosti porostu.
Naopak pfi extrémné nizké vzeSlosti bude vétSina obsazenych Gsekil fadki sestavat
pouze z jedné rostliny. Ridce se budou v porostu vyskytovat dvojice rostlin a zcela
vﬂ(imeéné tii nebo vice za sebou nasledujicich rostlin na vzdalenost vysevu fadku. V
takovych pfipadech se pocet rostlin jednocenim zméni nevyznamné.

Takto je moZné logicky vyvodit zaitek a konec hledanych zavislosti po&tu rostlin

Eo jednoceni na vzdélenosti jednoceni a vze§losti Eorostu. Bylo proto nutné nalézt
oeficienty (/), jimiZ se nasobi podet rostlin na 1 ha (), pro zjidténi jejich pravdé-
podobného poétu po ruénim dojednoceni (rj): '

r=r.J
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Vyvodit logicky potty rostl‘izncgo ru¢nim dojednoceni porostii pfevaZné na trojnasobek
nebo dokonce na &tyinasobek lenosti vysevu v fadku je nemoZné. Podklady ziskané z
ru¢niho dojednoceni porostil se Irodle jednotlivich pracovnic, jednoticich tent§Z porost
podle stejnych instrukci, dosti lisily, takZe se pro vyvozeni hledan§ch koeficientii redukce
poc&tu rostlin ukazaly jako sotva dostatujici. Pro 3irSi zobecnéni vysledkii bylo tieba poznat
znan&jsi rozsah kombinaci vzdalenosti visevu, pfesnosti visevu a vze$losti porostu, pficha-
zejicich v Givahu v péstitelské praxi. Proto byl tento tikol feSen za pomoci pocitae.

Udaje o poétech rostlin pfed a [R)O jednoceni pro kaZdou tiroveh vzeslosti poslouZily
pro stanoveni kocficientli redukce. Rady promé&nnych (vzeSlost porostu jako nezavisle
proménn, koeficient redukce jako zévisle prom&nni) byly doplnény o logicky zadatek,
podle néhoZ porostu o velmi nizké vzeSlosti pfislufi hodnota koeficientu blizka jedné.
Nalezené zavislosti v Fodobé paraboly druhého stupn& pomérné velmi dobfe charakterizuji
zji§téné hodnoty koeficientii. Pro porosty seté na 7 aZ 12 cm (4 1 cm, piesnost rozmisténi
rostlin do *+ 2 cm od mista daného sponem vysevu) se viie koeficientii redukce podtu
rostlin p¥i ruénim jednoceni obsazengch Gsekt Fadki na 15 aZ 30 cm vypocita podle rovnic
zafazenych do tab. I. Priib&h té€chto zavislosti je znazornén na obr. 1.

DISKUSE

Porosty seté na 11 aZ 12 cm, ruén€ jednocené na 15 aZ 30 cm, jsou co do po¢tu rostlin
obdobné redukovany jako pfi pouZiti automatického jednotite, nebol jednoceni obsa-
zenych Gseki fadki se déje na dvé vzdalenosti vysevu. Proto se u té€chto vzdalenosti visevu
vysledky velmi pribliZzuji zavérim vyplyvajicim z vyzkumu (napi Hills et al, 1976;
Novotny, 1982). RovnéZ z tidajii 0 potu rostlin, které uvadi pro ru¢ni jednoceni na
dvojnasobek vzdalenosti visevu Kesten (1975) vypoétem koeficientu redukce, lze
usuzovat na zna¢nou shodu s hodnotami, jeZ lze vydist z obr. 1. Podle vzorce zevieo-
beciiujictho vypolet koeficientu redukce poctu rostlin jednotitem (M inx, 1985) vychézi
napf. pfi vysevu na 12 cm a jednoceni na 15 aZ 30 cm pfi 50, 60 a 70% vzeslosti porostu
redukce poétu rostlin 0 33,3; 37,5 a 41,2 %, podle vzorcii uvedengch v tab. I ve stejném
poradi vzelosti nastava tbytek o 34,3; 38,8 a 42,5 %, coZ jsou rozdily zcela bezv§znamné.

Mangstl,Reiner (1979) vyhodnotili kartotéku cca 3500 honii cukrovky. Zjistili,
Ze pozadovany pocet rostlin (70 aZ 75 tis.) na 1 ha je snaXi zajistit vysevem na 8 ne{)o 18
cm, zatimco v porostech setych na 10 aZ 12 cm jsou pii jednoceni velké ztraty.Pfi visevu na
8 cm tyto ztraty ¢inily 46 %, seti na 10 cm vykazalo redukci 0 41 % a 12 cm vysev 0 32 %.
Pii vzeslosti porostu niZi nez 55 % bylo odstrafiovano z porostu setého na 12 cm 25 %
rostlin. Podle nami vyvozenych regresnich rovnic je to (ve stejném potadi vzdalenosti vysevu
pro vzeslost 55 %) 46,7; 39,8 a 36,6 %. Pon&kud vétsi rozdil je pouze u vzdalenosti vysevu
12 cm v Fadku. PiestoZe podle naseho zjisténi je tato redukce jesté vyssi, neZ uvadeji citovani
jihonEmeti autofi, Ize i pfi vjsevu na 12 cm v fadku a nasledném jednoceni zaloZt kvalitni
porost. Pfi vzeslosti porostu napf. 60% je po vzejiti na 1 ha 111 tis. rostlin, jednocenim se
redukuje jejich pocet 0 38,8 %, ). na 68 tis. rostlin, pfitom mezerovitost se pohybuje v t&sné
blizkosti 5 %. Jednocenim lze dosdhnout i vy$si pocty rostlin tim, Ze jsou v sousedstvi mezer
sgnlechény dvojice rostlin na vzdalenost vysevu. O tom bude pojednano v samostatném

Eleni. '

Rowné&Z z price, kterou uvefejnil Netopil (1989), Ize zjistit pom&rn& maly rozdil
mezi ofekavanym a skutcénym poctem rostlin. V pokusech citovaného autora, porovna-
vajicich vliv mﬁ:dniho zpracovani plidy na podzim, zasetych na 9 cm a ru¢né vyjedno-
cenych (v tomto pfipadé logicky vychézi jednnoceni na dvoj- a trojnasobek vzdalenosti seti),
byly ve dvouletém sledovani rozdily oproti pfedpokladanému stavu vesmés v rozsahu 2 a2
3 tis. rostlin na 1 ha.

Jak vyplyva z priibéhu kfivek, charakterizujicich koeficienty redukce pottu rostlin
(obr. 1), pro stanoveni pravdépodobného pottu rostlin po jednoceni je nutné znét pocet
rostlin pfed jednocenim, vze$lost porostu a vzdilenost vysevu v fadku (zpravidla je vihodné
zjistit vzelost porostu jako priimérny pocet rostlin pfipadajicich na sto v§sevnich mist;
pocet rostlin na 1 ha se stanovi vjpoltem ze vzeslosti porostu a sponu vysevu).
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Koeficienty redukce pottu rostlin jednocenim se znaéné méni v zavislosti na vzeSlosti
porostu a vzdalenosti v§sevu v fadku. Jejich pfipadny odhad je zpravidla zatiZen znatnou
chybou; obr. 1 se proto doporuduje vyuZivat jako pracovni pomiicku agronoma pro fizené
dotvéreni zakladniho vynosotvorného prvku porostl cukrovky.

Literatura

BAIJC]I, P.: Organizicia porastu cukrovej repy. Uroda, 33, 1985, &. 2, . 69-71.
FORNSTROM, K.J. — BECKER, C.P.: Sugarbeet plant spacing-thinning considerations and a space

lanter. J. Amer. Soc. sug. Beet Technol., 17, 1972, &. 2,s. 165 — 179.
YHLLS,,FJ . et al.: Sugar beets-establishing a stand. Berkeley, University of California 1976, 8 s.
HLAVACEK, J.: Technologie péstovani cukrovky bez ruéni price a s minimem ruéni préce z hlediska
vynosu a kvality. In: Sbor. Ceskoslov. Akad. zeméd. ZvySovéni vynosi a kvality cukrovky, 1985, &. 93, s.
101 — 106.
CHOCHOLA, J.: Velkovyrobni agrotechnika, vyZiva a syntéza technologie vy cukrovky. In: Intenzi-
fikace v’gobé' cukrovky a krmné fepy. [Synteticka zévéreéna zprava.] Seméice, KVSUR 1989, s. 38 — 43
KESTEN, E.. Gibt es Kompromisslosungen zwischen Zuckerribenbau mit Vereinzelung und dem
vereinzelungslosen Anbau? Zuckerriibe, 24, 1975, ¢. 1,s.20 — 22, |
MANGSTL, A. VON — REINER, L.: Die Bedeutung der Bestandesdichte und Bestandesbildung bei
Zuckerriiben, dargestellt auf der Datenbasis von ISPFLANZ, dem pflanzenbaulichen Informationssystem.
Bayer. landwirtsch. Jb., 56, 1979, &. 8, s. 989 — 1005.
MINX, L.: Rizeni poétu a rozmisténi rostlin pfi jednoceni cukrovky automatickym jednoticem. Folia Univ.
agric. Fac. agron., Brno, 1985, 50 s.
MINX, L.: Zmény mezerovitosti ru¢nim dojednocovanim porostd vicesemennych odriid cukrovky. Listy
cukrov., 105, 1989, ¢. 8,s. 169 — 173.
NEITZKE, H.CH.: Racionélni péstovani cukrovky v Némecké spolkové republice. Listy cukrov., 97, 1981,
¢.8,s.181 — 183,
NETOPIL, P.: Vliv zikladniho zpracovéni piidy s agromelioraénimi opatfenimi na vymos a jakost cukrovky.
u)iplomové price.] Brno 1989, 54 s. Vys. Sk. zéméd. Fak. agron.

OVOTNY, E.: Péstitelské aspcg:ty vyroby cukrovky s vyuzitim mechanického jednotite. [Kandidatska

K.

disertace.] Brno 1982, 141 s. Vys. ¢d. Fak. ;
isertace.] Brno s. Vys. Sk. zem ak. agron e

MINX, L. (University of Agriculture, Brno): The reduction in the number plants by hand singling of sugar beet
stands. Rostl. Vyr., 36, 1991 (10) : 1083 — 1086.

Coefficients of reduction of the number of plants by hand singling were derived. In the stands sown in 7 to
12 cm spacing (exactly or with dispersion) the minimum spacing of singling of plants of occupied zones of
rows was 15 cm (two- to three-fold of spacing), 30 cm at the maximum (two- to four-fold of spacing). A
computer simulation was used for the solution of this task. The research resulted in regression equations
and in graphic pattern enabling to find the coefficient of reduction in the number of plants by singling
knowing the percent of stand emergence and spacings.

sugar beet; exact sowing; hand singling; coefficients of reduction of number of plants; computer simulation;
mathematical model

MINX, L. (Landwirtschaftliche Hochschule, Brno): Reduktion der Pflanzenzahl durch manuelles Vereinzeln
im Zuckernibenbestand. Rost. Vyr., 36, 1990 (10): 1083 — 1086.

Es wurden die Koeffizienten der Pflanzenzahlereduktion durch manuelles Vereinzeln abgeleitet. In auf 7
bis 12 cm (genau oder mit Streuung) ausgesiten Bestinden bertrug die minimale Verziehentfernungin den
mit den Pflanzen besetzten Saatreihen 15 cm (ein Zwei- bis Dreifaches der Aussaatentfernung), die
maximale dann 30 cm (ein Zwei- bis Vierfaches der Aussaatentfernung). Fiir die Losung wurde eine
Rechnersimulierug angewandt. Das Ergebpis der Forschungen sind Regressionsgleichungen und cin
graphisches Arbeitsbehelf, das erméglicht, bei Kenntnis des Aufgangsprozents des Bestands und der
Aussaatentfernung den Koeffizient der Pflanzenzahlreduktion durch Vereinzeln zu bestimmen.

Zuckerriibe; Prizisionssaat; manuelles Vereinzeln; Koeffizienten der Pflanzenzahlreduktion; Rechnersi-
mulierung; mathematisches Modell
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VLIV MEZIRADKOVE KULTIVACE NA VYNOSY ZAVLAZOVANE CUKROVKY
NA LEHKYCH PUDACH

J. Simon

SIMON, J. (Vyzkumny Gstav rostlinné \zroby , Praha — Ruzyné): Vliv mezifddkové kultivace na vynosy
zaviaZované cukrovky na lehkych piddch. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1087 — 1094.

V polnich polyfaktoridlnich pokusech byl na lehkych pistitohlinitych piidich sledovédn vliv mezi-
fadkového zpracovini piidy (kg — pouze plekovéni pfed jednocenim a kypfeni pfi jednoceni, k; —
stejné jako u ko + dvé pletkovini a jedna okopévka) pfi rlizném vodnim reZimu piidy (Vo — bez
zéviahy, V|, — zéivlaha na 40% ) a intenzitd hnojeni dusikem (h; — 120 kgha-1, hy — 240
kg-ha-1) na vynosy kofene a chréstu a vyvoj vihkosti plidy na variantich bez zaviahy. Mezifddkové
kypfeni plidy vykazalo v&tsi pozitivni vliv v podminkach bez zavlahy, kdyZ na variantach s pleckovanim
se v pruméru let zvySily vynosy kofene cukrovky o téméf 8% a v nékterych letech aZ o 16%.
V podminkéch zavlahy byl efekt mezifddkové kultivace na vynosy kofene v priméru let niZsi a €inil
jen 4% s vétsim ro¢nikovym kolisinim. Byla prokizina pozitivni interakce mezifddkové kultivace
s hnojenim dusikem. Vliv mezifddkové kultivace na obsah vody na lehkych plidach byl patrny jen
v suchych letech.

cukm;ka; zavlaha; mezifddkova kultivace; hnojeni dusikem; vynosy kofene a chrastu; obsah vody
v piid

Zavla¥ovéani cukrovky na lehkych piidach, jak prokézala fada pokus (Simon,
1978, 1984; Slavik, 1978; Svachula, Kraslova, 1986 aj.), je vysoce efektivni,
a to nejen v suchych letech, ale i ve sraZkov& pfiznivych roénicich. Podle naseho
sledovani se vlivem zivlahy vynosy kofene cukrovky na lehkych plidach Polabi v dlou-
hodobém priiméru zv§gily o vice ne? 48% (Simon, 1987).

V soudasné velkovyrobni technologii p&stovani cukrovky v podminkach bez zavla-
hy i pfes aplikaci Géinngch herbicidii si mezifadkové zpracovani plidy zachovava své
opodstatnéni (Strnad, 1984; Hefmansky et al,, 1985). V zivlahové praxi se toto
agrotechnické opatfeni v porostech cukrovky uplatiiuje vétSinou ve stejném rozsahu
jako v podminkach bez zavlahy. Derco a kol. (1976) napf. na ziklad€ zahraniénich
vysledkii poukazuji na prosp&$nost mezifadkového kypfeni (pletkovani, dlatovani) po
kaZdé zavlahové davce.

Nedostatek experimentii s mezifadkovym kypfenim zavlaZzované cukrovky ukazuje
na to, Ze se tomuto agrotechnickému zisahu nevénovala dostate&na pozornost. Velko-
vyroba v zivlahovych podminkach praktikuje v porostech cukrovky tato agrotechnicka
opatfeni $ablonovité a na mnohych stanovistich bez dostate¢nych znalosti o jeho vlivu
na vynosy kofene a cukru.

PiedloZena prace kvantifikuje vliv mezifadkového zpracovani lehké pilidy pti
riizném vodnim reZimu piidy a intenzit& hnojeni dusikem na produkci cukrovky.

MATERIAL A METODA

Polni polyfaktoridlni pokusy se uskute&nily v letech 1971 aZ 1973 na pracovisti VURV Praha — Ruzy-
né v Tisicich (okres Mé&lnik). Pokusné stanovi§té naleZi do vyrobniho subtypu fepafsko-Zitného, s nad-
mofskou vySkou 167 m. Zakladni klimatickou charakteristiku stanovi§té a pfehled o priibéhu pocasi
v jednotlivych letech uvadi tab. 1.

Piida na pokusném pozemku je drnovd fernozem, vytvofend na Stérkopiskové terase s mocnosti
humézniho horizontu 40 aZ 60 cm. Ornice je pisCitohlinitd, ktera v hlubsich vrstvach prechazi v piscitou plidu
a posléze v pisek.
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. Udaje o zikladnich meteorologickych prveich ve sledovanych pokusnych letech — Data on basic meteorological components in the years of experiments

Charakteristika Pokusny rok Mesiee \iagetaéni Roéni
L2 | 3 |4 |Ss [ 6 | 7 | 8 | 9 | 10| 11 |12 | obdobi
1971 86 | 92 [222 (205 022 (901 |140 |629 (330 [179 [339 |222 322,7 436,7
Suma srézek 1972 272 | 99 |227 |264 (872 [1143 849 485 |602 [152 |156 | 38 4214 5159
sy 1973 180 |157 |126 [458 |525 |554 |e86 | 86 |13 |236 |189 |[196 24138 3522
norm4l®) 28 |26 |28 (42 |54 |70 |73 |e8 |46 |a&1 |3 |32 353,0 542,0
1971 -46 | 16 | 13 | 93 [150 154 [191 [196 [120 | 75 | 39 | 38 15.1 8,7
i’;’::’:f x| O -25 | 16 | 56 | 85 [132 |166 [193 [170 |115 | 59 | 45 | 04 142 8,5
O 1973 -07 | 17 | 46 | 64 |136 [168 |183 |186 |148 | 71 | 26 | 00 147 86
norm4l® 14 | 04 | 37 | 84 [138 |167 [186 [176 |139 | 86 | 36 | 00 148 86

¥) hodnoty normélu jsou pfevzaty z meteorologické stanice v Brandyse nad Labem




I1. Z4kladni agrotechnick4 opatfeni a mnoZstvi pouZité zdviahové vody u cukrovky — Basic agronomical
operations and amount of irrigation water used in sugar beet

Agrotechnickd opatfeni Pokusng rok

1971 1972 1973
Seti 13.4. 10. 4. 7.4
Zatatek vzchazeni 26. 4. 25.4. 29.4.
Jednoceni 12.5. 19.5. 18.5.
Pfihnojeni N ©26.5. 31.5. 25.5.
1. ple&kovéni 10. 5. 10. 5. 7.5
2. ple¢kovéni 27.5. 23.5. 28.5.
3. pleékovéni 15. 6. 14.6 18. 6.
1. okopavka 27.5. 23.5. 11. 6.
Mnozstvi zdvlahové vody (mm) 3144 155,1 4416
Sklizei 8.10. 6. 10. 8. 10.

Z agrochemickych vlastnosti ornice je moZno uvést: humus 2,5%, pH (KCl) 7, P (Egner) 400 mg,
K (Schachtschabel) 120 mg, Mg 60 mg na 1 kg piidy, obsah CaCO3 0,9%.

Polni pokusy s cukrovkou byly zaloZeny metodou délenych dilc ve étyfech opakovénich, velikost
skliziové parcely inila 25 m2 Cukrovka se péstovala v pevném &tyFhonném osevnim postupu (bob obecny
na zrno, ozimé pSenice, cukrovka, jarni psenice). V pokuse se sledovaly tyto faktory:

A. Vodni reZim pidy (V):

Vo — bez zavlahy, pouze pfirozené sraZky;
V; — zévilaha na 40% V\yl(.

ZavlaZovinim se udriovala v aktivni vrstvé plidy (1 m) zdsoba vody v rozmezi mezi poini vodni
kapacitou a zvolenou minimélni zdsobou plidni vldhy, vyjddfenou procentem vyuZitelné vodni kapacity
(VVK). K zdvlaze byly pouZity revolty. Davky pouZité vody uvadi tab. II.

B. Hnojeni dusikem (h):

h; — 120 kg.ha-};
h, — 240 kg.ha-L.

Pfed setim se pouZilo 50% davky dusiku v siranu amonném, 50% davky dusiku se aplikovalo na list
po vyjednoceni v ledku vdpenato-amonném. Hnojeni fosforem a draslikem bylo jednotné, a to v dévce P 24
kgha™!, K 125 kg.ha™!. Fosforeéna a draseln hnojiva se rozmetala po sklizni predplodiny na stri§t&. Pfi
podzimni orb& se zapravoval chlévsky hniij v dévce 40 t.ha™'.

C. Mezifadkova kultivace (k):

ko — bez mezifadkového kypfeni (porost cukrovky byl oSetfen preemergentné béZnymi herbicidy, mezi-
fadkové kypfeni bylo vyloudeno, pouze jedno pleckovani pfed jednocenim a kypfeni pidy pfi
jednoceni);

k1 — mezifddkové kypfeni plidy — pleckovéni (poutZiti herbicid{ a zplisob jednoceni stejny jako v pfipadé
varianty ko, déle se pouZilo dvakrit mezifaidkového kypfeni po vyjednoceni + jedna okopévka).

Pfehled o zdkladnich agrotechnickych opatfenich podévé tab. II. Ostatni agrotechnika se uskute&nila
podle pokusnickych zvyklosti.

V polnich pokusech se sledoval vynos kofene, chrastu. Na variantich bez zévlahy se v periodickych
intervalech zjidfovala gravimetrickou metodou vihkost pidy ve vrstvich po 0,1 m do hloubky 0,4 m.
Vynosové vysledky byly statisticky vyhodnoceny metodou analyzy variance.
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II1. Vynosy kofene a chrastu cukrovky — The yields of roots and tops of sugarbeet

Vynosy kofene Primér Vymosy chréstu Primér
1971 | 1972 | 1973 | tha' | % 1971 | 1972 | 1973 | tha' | %

Vokoh,y 4296 | 47,13 | 30,22 | 40,10 | 100,0 1940 | 3643 | 14,82 | 23,55 |100,0

Vkoh, 4554 | 51,19 | 32,61 | 43,11 [107,5 27,02 | 46,59 | 19,19 | 30,93 | 1313

Vkh, 3847 | 58,01 | 34,22 | 43,57 | 108,6 1559 | 39,67 | 24,33 | 26,53 | 112,6

Vok,h, 45,14 | 56,18 | 37,27 | 46,20 (115,22 24,17 | 47,03 | 27,79 | 32,33 | 1373

Primér 43,03 | 53,13 | 3358 | 43,25 2154 | 4243 | 21,03 | 2833

V ko, 71,17 | 49,44 | 4550 | 53,37 | 100,0 4880 | 3748 | 41,67 | 42,65 | 100,0

V koh, 76,02 | 49,60 | 5098 | 58,87 | 106,3 54,08 | 42,72 | 52,07 | 49,62 | 116,3

Vikh, 65,62 | 60,72 | 49,89 | 58,74 | 106,1 3748 | 46,72 | 39,33 | 41,18 | 96,5

Vkh, 64,09 | 62,68 | 5341 | 69,06 (1085 40,99 | 54,39 | 49,11 | 48,16 | 1129

Varianta

Primér 69,22 | 55,61 | 4994 | 58,26 4534 | 4533 | 45,54 | 4540
JokV, |1609 (1047 |148,7 |134,7 2105 |1068 |216,5 | 160,2
VYSLEDKY A DISKUSE

Pichled o dosaZenych vynosech kofene a chrastu v jednotlivjch okusnych letech
podle variant podava tab. III. Vliv sledovanych faktoru na vynosy kofene a chrastu
cukrovky uvadéji tab. IVa V.

Ze sledovanych faktorii se statisticky vysokou pritkaznosti (krom& roku 1972)
vykéazala na vynosy kofene i chrastu nejvétsi vliv zévlaﬁa, kdyZ v priméru let se vynosy
kofene pfi zavlaze zvySily o0 35 % a chrastu o 60 %.

PouZiti vy$3i davky dusiku se projevilo zviSenim vynosii kofene vice v podminkach
bez zavlahy, kdyZz v n&kterych pokusnych letech (1971 a 1973) dosaZené pfiriistky
doséhly statistické vyznamnosti. ~

V zavlaze s vyjimkou roku 1973 se davka dusiku 240 kg.ha™! ve srovnéni s davkou
120 kg.ha™! pritkazné na vynosech neprojevila (zvj§eni vinosu v priiméru let jen 0 4 %).
Vyssi davky dusiku se viak vysoce pritkazné projevily ve zvySeni chréstu, a to vice
v podminkach bez zavlahy (v primé&ru let 0 26 %) neZ v zavlaze (v primé&ru let o 16 %).

Mezitadkové kypreni piidy (ple¢kovani) vykézalo vétsi pozitivni vliv v podminkach
bez zavlahy, kdyZ na variantich s ple¢kovanim kromé roku 1971 se vynosy kofene Z\gﬁil
0 13 aZ 16 %. V podminkach zavlahy byl efekt ple¢kovani na vynos kofene je na.K
v priiméru let niZi (jen 4 %) a v jednotlivych letech vice kolisal.

y 4 Eokusﬁ déle vyplyva, Ze v podminkich zavlahy mezifadkova kultivace piidy
vinterakci s dusikatym hnojenim zlepsila vyuZiti dusiku. Ukézalo se, Ze dvoji pletkovani
s pouZitim davky dusiku 120 kg.ha™' se zcela vynosové vyrovnalo varianté bez mezi-
fadkové kultivace s aplikaci davky dusiku 240 kg.ha™'. V¢sledky pokusi ukézaly, Ze p¥i
Grovni hnojeni dusikem 240 kg.ha™' se mezifadkovou kultivaci zv§%il v priimé&ru let vinos
kofene 0 6 %.

V zéavlaze se mezifadkova kultivace na vynosech kofene cukrovky vice projevila pfi
rovni hnojeni dusikem 120 kg.ha™"; pii aplikaci vy$$ich davek dusiku (240 kg.ha™?) Eyl
vliv ple¢kovani jiZ nevyrazny.

K obdobnym vysledkim dospéli v sus$ich podminkach (Fuchsenbigl) Graf,
Hrubesch (1969), kdyZ pletkovanim a okopavkou se vynosy kofene u nezavlaZované
cukrovky zvySily oproti variant& bez kultivace o 12 % a vice, zatimco v zavlaze jen o 1
a7 %.
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IV. Vliv sledovanych faktordi na vynosy kofene cukrovky — The influence of studied factors on the sugar

beet root yields

Faktor 1971 1972 1973 o let
tha'| % tha ' | % tha ' | % tha ' | %

Vodni reim Vo 43,03 | 100,0 | 53,13 | 1000 | 33,38 | 1000 | 4325 | 100,
™) v, 69,22 | 1609 | 55,61 | 104,7 | 49,94 | 148,7 | 58,26 | 1347

bez zavlahy

h, 4971 | 1000 | 52,57 | 1000 | 3222 | 1000 | 41,84 | 100,0
Hnojent N (h) h, 4534 | 1114 | 53,68 | 1021 | 34,94 | 1084 | 44,65 | 106,7

v zdvlaze

h, 68,39 | 100,0 | 55,08 | 1000 | 47,69 | 1000 | 57,05 | 100,0

h, 70,06 | 1024 | 56,14 | 101,9 | 52,19 | 1094 | 59,46 | 1042

bez zavlahy

ko 4425 | 1000 | 49,16 | 1000 | 31,41 | 100,0 | 41,60 | 100,0
Mezitddkovd | k 4181 | 945 | 57,09 | 1161 | 3575 | 1138 | 44,88 | 107,9
kultivace (k) v 7aviaze

k, 73,59 | 1000 | 49,52 | 100,0 | 4824 | 100,0 | 57,12 | 100,0

k, 64,86 | 88,1 | 61,70 | 124,6 | 51,65 | 107,1 | 59,40 | 104,0

V. Vliv sledovanych faktorii na vynosy chrastu cukrovky — The influence of studied factors on sugar beet

tops yields
Faktor 1971 1972 1973 o let
tha ' %% tha™' % tha ' % tha ' %

Vodni reZim v 21,54 | 100,0 | 42,43 | 100,0 | 21,03 | 100,0 | 28,33 | 100,0
) Vl 4534 | 210,5 | 45,33 | 1068 | 4554 | 216,5 45,40 | 160,2

bez zavlahy

h, 17,49 | 100,0 | 38,05 | 100,0 | 19,57 | 100,0 | 25,04 | 100,0

. h2 25,59 146,3 | 46,81 123,0 | 22,49 | 1149 | 31,63 126,3

Hnojeni N (h) vokitis

h, 43,13 | 100,0 | 42,10 | 100,0 | 40,50 | 100,0 | 41,91 | 100,0

h, 49,53 110,2 | 48,56 | 1153 | 50,59 | 1249 | 48,89 | 116,6

bez zévlahy

ko 2321 100,0 | 41,51 100,0 17,00 | 100,0 | 27,24 100,0
Mezitidkovd | k, 1988 | 857 | 4335 | 1044 | 2506 { 1474 | 2943 | 1080
kultivace (k) v zévlaze

ko 51,44 | 100,0 | 40,10 | 100,0 | 46,87 | 100,0 | 46,13 | 100,0

k, 39,23 76,3 | 50,56 | 126,1 | 44,22 943 | 44,67 96,8
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1. Priibéh vihkosti (% hmotn.) ve vrstvé piidy 5 aZ 10
cm v porostech cukrovky JH rizné intenzité mezi-
fddkové kultivace — Moisture pattern (% of
weight) in soil layer 5 — 10 cm in sugar beet stands
at different intenisty of inter-row-cultivation

2. Priibéh vihkosti (% hmotn.) ve vrstvé piidy 20 aZ
30cmv é)omstcch cukrovky ph riizné intenzité mezi-
fddkové kultivace — Moisture pattern (% of
weight) in a layer of 20 — 30 cm in sugar beet stands
at different intensity of inter-row-cultivation

Vysledky periodického sledovani vlihkosti plidy v podminkach bez zavlahy na
variantich bez mezifadkové kultivace a s opakovanym ple¢kovanim v jednotlivych
letech v riiznych vrstvach plidy znazor#uji obr. 1 aZ 3. Z nasich Gdajii je vyrazn& patrné,
Ze vyvoj plidni vlahy ve sledovaném profilu plidy byl v jednotlivych letech pfedeviim
zavisly na pfisunu sraZek. V susich letech 1971, zejména pak v roce 1973, se od poloviny
&ervence vlhkost pidy pohybovala mezi 6 aZ 7% hmotnostnimi. ’

Pfi dvojim ple¢kovéni a jedné okopavce je v suchém roce 1973 patrny rozdil v tom,
Ze na varianté s kypfenim pidy po jednoceni je zfejmy i ogsah vody v padé.
Sledovani naznadilo, Ze v ro¢nicich s dostatkem sraZek (1972) se mezifadkové kypfeni
vitbec neprojevilo vy¥¥im obsahem vody v plid&, ale naopak. Vysledky se stanovenim
obsahu vody v piidé¢ pfedeviim v zavéru vegetace (b&hem zafi) ukazuji na souvislost
s dosai)en)’rm vynosem kofene (vy$3i vinos kofene koresponduje s niZSim obsahem vody
v pudg).

Z naich sledovani vihkosti piidy na lehkych ptidach vyplyva, Ze vliv mezifadkové
kultivace na vynosy se predeviim I{)rojevuje v sul8ich ro¢nicich. To prokazuje jak
sledovani vlhkosti ptidy, tak vynosy kofene, zejména v zavlaze, kde byl vliv ple¢kovéni
a okopavky podstatné& niZi. '

Ukazalo se, Ze rozhodujicim faktorem ziistava otizka vyskytu pleveli, nebot jejich
ni¢eni v porostech zavlaZované cukrovky je diileZitjsi neZ kypfeni. H orni g (1964);
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3. Priib&h vihkosti (% hmotn.) ve vrstv€ piidy 0
aZ 40 cm v porostech cu pfi riizné intenzit&
mezifddkové kultivace — Moisture pattern (%
of weight) in a layer of 0 — 40 cm in sugar beet
stands at different intensity of inter-row-culti-
vation

25 S8 W6 37 W N1 wa 288 u8. 259
1972

M5 76 8. 57 17 28 %8 208 ©BI 7%
1971

Vetter,Volker (1967); Furrer (1969); Vullioud (1969) a fada dalsich Ero-
kazali, 2e doplitkové kypieni (okopavka, ple¢kovani) v bezlplevelnych porostech se
neprojevilo pfirlistkem vynosu kofene.

- Ve shodg& s poznatky z literatury (Ko h o u t, 1978) se ukéazalo, Ze neni-li cukrovka
dokonale odplevelena jesté v dobg, neZ zakryva Fadky, nemiize ani zavlaZovany porost
potladit stavajici plevele a ty pak silné rcafuji na zavlahy. Dobfe zapojené porosty
cukrovky a pfiznivé vlahové podminky (zavlaha) jsou naopak schopny omezit i dru-
hotné zapleveleni na minimum (Kohout, 1978).

V souladu s jiZ publikovanymi nazory (Winner, 1967, Rybac&ek akol., 1985
aj.) je téZ vliv mechanického zpracovani pudy od te¢niho vyvoje cukrovky silng
zZévisly na druhu pidy, sriZkovych pomérech a vieobecné povétrnostnich podminkach.
Vysledky nalich pokusii prokazuji, Ze v zdvlaze na lehkych plidach pfi zabezpe&eni
optimélniho hnojeni (hlavn& organického) a ostatnich agrotechnickych opatfeni je
moZné omezit mezifadkovou kultivaci zavlaZované cukrovky na minimum. V pod-
minkach bez zavlahy v8ak i na lehkych ptidach, zejména v sus$ich ro¢nicich, ma mezi-
fadkova kultivace cukrovky patrng vliv na vynosy kofene.

Literatura

DERCO, M. a kol.: Zaklady rastlinnej vyroby v zivlahovych podmienkach. Bratislava, Priroda 1976, 316 s.
GRAF, A. — HRUBESCH, W.: Standraum und Hackarbeit im Zuckeriibenbau. Jahresbericht
Zuckerforschungs — Inst. Fuchsenbigl, Osterreich), 1968/1969.
RRER, J.: Ergebnisse von Hackversuchen bei Zuckerriiben, Schweiz. Landwirtsch. Forsch., 8, 1969, &. 1,
s. 109 — 122
HERMANSKY, J. a kol.: Komplexni agrotechnika a technologické postupy péstovéni cukrovky. Met.
Zavad. Vysl. Vyzk. Praxe, 1985, €. 8, 65 s. ¥

ROSTILNNA VYROBA — 1990 1093



HORNIG, H.: Ein Verfahren zur Einsparung der zweiten Handhacke (Rundhacke) im Riibenbau. Mitt.
Bundesanst. Land-u. Forstwirtsch, Mitt., 1964, ¢. 115, s. 164 — 166.
KOHOUT, V.: Problematika zapleveleni zavlaZovanych porostii cukrovky. In: Sbor. CSVTS Cukrové fepa
v zdvlahovych podminkéach, Hradec Krélové, 1978, s. 100 — 105.
RYBACEK, V. a kol.: Cukrovka. Praha, SZN 1985,470 s.
SLAVIK, L.: P¥isp&vek k problematice vishovych nirokii cukrové fepy v priib&hu vegeta&niho obdobi. In:
Sbor. Ref. v&d. Konf. Cukrovi k{:]a v-zivlahovych podminkich, Hradec Krélové, 1978, s. 26 — 32.
STRNAD, P.: Agroekologické zaklady vynosi cukrovky. [Doktorské disertace.] Praha-Ruzyné, 1984, 260 s.
Vyzk. Ust. rostl. Vyr.

IMON, J.: Jakost kofene zavlaZované cukrovky na lehkych pidch. Listy cukrov., 94, 1978, 5. 49 — 54,

IMON, J.: Vynosy a jakost zavlafované cukrovky (Beta vulgaris subsp. altissima Doll. var. saccharifera) na
lehkych plidach pfi riizné agrotechnice. Rostl. Vyr., 30, 1984, £. 9, 5. 969 — 976.
SIMON, J.: Vliv zévlahy a hnojeni dusikem na vy3i a jakost vynosu kofene cukrovky pfi riizném sledu plodin
na lehkych piidach. Rostl. Vyr., 33, 1987, £. 9, 5. 965 — 974.
SVACHULA, V. — KRASLOVA, J.: Rizeny vwhov':
nergetického potencidlu %’ndy. In.: Sbor. Ref. v&d. Konf. Vys.
na piidé, Praha, 1986, s. 70 — 78.
VEPITER, A. — VOLKER, W.: Kann man im Zuckerriibenbau auf simtliche Hackarbeiten verzichten?
Zucker, 20, 1967, &. 4,5.93 — 98.
VULLIOUD, P.: Utilité des binages en culture betteraviére. LL.R.B,, 3, 1969, &. 4, 5. 241 — 242.
WINNER, C.: Feldversuche zur Einsparung der maschinellen Hackarbeit in Zuckerriiben. Zucker, 20, 1967,
¢.4,5.98 — 9.

rgiim cukrovky jako regulaéni faktor bioe-
k. zeméd. Cukrovka v soustavé hospodafeni

Doilo dne 2.5.1990

SIMON, J. (Research Institute for Crop Production, Praha — Ruzyn&): The influence of intre-row-culti-
vation on the yields of sugar beet under irrigation on the light-textured soils. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10):
1087 — 1094.

In field polyfactorial trials on light-textured sandy-loam soils the influence of intertillage was subjected to
investigations (kg — the mere weeding before singling and loosening at singling, k; — equal to kg + two
weedings and one hoeing) at different water regime of soil (Vo — without irrigation, Vy — irrigation on
40% of VVK) and a different nitrogen fertilization (hy — 120 kg per ha, h, — 240 kg per ha) on the root
and trash yiclds and the development of soil moisture in the treatments with no irrigation. The intertillage
soil loosening exhibited the higher positive effect under the conditions with no irrigation when sugar beet
yields increased by ca 8% and in some years even by 16% in the treatments with hoeing on an average for
the years. The intertillage influenced the sugar beet root yields less on an average for the years under the
conditions of irrigation and amounted to only 4% with high variations in the year. A positive interaction of
intertillage with nitrogen fertilization was confirmed. Intertillage influenced the water content on light-
textured soils only in arid years.

sugar beet; intertillage; nitrogen fertilization; sugar beet root and trash yields; water content in soil

SIMON, J. (Forschungsinstitut fir Pflanzenproduktion, Praha — Ruzyn€): Einflup der Zwischenrei-
henkultivierung auf Ertrdge bei Zuckerriiben mit Beregnung auf leichten Boden. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10):
1087 — 1094.

In Polyfaktorial-Feldversuchen wurde auf leichten sandig-lehmigen Boden der EinfluB einer
Bodenbearbeitung zwischen den Saatreihen (kg — alleiniges Verhacken vor dem Vereinzeln und Locke-
rung beim Vereinzeln, k; — gleich wie bei kg + zweimal Verhacken und einmal Behacken), bei
unterschiedlichem Bodenwasserhaushalt (Vo — ohne Beregnung, V|, — Beregnung auf 40% der freien
Nutzbarewasserkapazitit (VVK) und unterschiedlicher Intensitat der Stickstoffdungung (h; — 120 kg.
ha-1, h, — 240 kg.-ha-1), auf den ‘Ertrag an Riibenwurzel und Blatt und auf die Entwicklung der
Bodenfeuchtigkeit in Varianten ohne Beregnung, untersucht. Die Zwischenreihenlockerung des Bodens
erwies einen hoheren positiven EinfluB unter Bedingungen ohne Beregnung, da sich auf den Varianten mit
dem Verhacken im Mittelwert der Jahre die Ertridge der Zuckerriibbenwurzel um nahezu 8% und in
manchen Jahren bis um 16% erhohten. In Bedingungen mit Beregnung war der Effekt der Zwischenrei-
henkultivierung in bezug auf die Wurzelertridge im Mittelwert der Jahre geringer und betrug nur 4%, mit
hoheren Jahrgangsschwankungen. Es wurde eine positive Interaktion der Zwischenreihenlockerung mit der
Stickstoffdiingung nachgewiessen. Eine Auswirkung der Zwischenreihenlockerung auf den Wassergehalt in
leichten Boden kam nur in trockenen Jahren zum Ausdruck.

Zuckerriiben; Beregnung; Zwischenreihenlockerung; Stickstoffdiingung; Wurzel- und Blattertrige;
Wassergehalt im Boden

Adresa autora:
Ing. Josef Simon, CSc., Vjzkumny Gstav rostlinné vjroby, Drnovska 507, 161 06 Praha 6 — Ruzyné
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VLIV VYSKY SREZU BULVY CUKROVKY PRI SKLIZNI NA JEJi
TECHNOLOGICKOU JAKOST

J. Zabradniéek, L. Schmidt, M. Ondracek, A. Kotyk, V. Svachula, tP. Vratny, J. Jary

ZAHRADNICEK, J. — SCHMIDT, L. — ONDRACEK, M. — KOTYK, A. — SVACHU-
A, V. — tVRATNY, P. — JARY, J. (Vyzkumny dstav cukrovamicky, Praha; Fyziologicky stav
AV, Praha; Vysoka $kola zemé&délsk4, Praha; Vysoka $kola chemicko-technologické, Praha): Viiv
vysky sfezu bulvy cukrovky pfi sklizni na jeji technologickou jakost. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1095 —
1104.

V modelovych polnich a laboratornich pokusech byl sledovany hmotnostni podil a chemicko-techno-
logické sloZeni zdkladnich morfologickych &asti fyziologicky vyzralych i‘epn;c’: bulev, tj. hlavy (epiko-
tylu — skalpu), krku (hypoko?'lu — strojku) a vlastniho kofene (radixu). Konkrétné se u téchto
morfologickych &asti bulvy zji tovala hmotnost, cukernatost, obsah alfa-aminodusiku, kondukto-
metrick¢ho popela a redukujicich latek. Z nich pak byly vypolteny dalsi technologické ukazatele:
vynos polariza¢niho cukru a vynos rafinddy., MB-faktor a vyroba melasy. V priméru viech prove-
denych deviti modelovych pokusii bylo zji§téno, Ze hmotnostni pomér hlavy a krku k radixu je znaéné
variabilni a je podminén velikosti a tvarem bulvy. Velké diference jsou v chemickém sloZeni téchto
¢asti. Nejhor3i chemicko-technologické sloZeni pfi miniméalnim obsahu sachar6zy a relativné vysokém
obsahu dusikatych latek, popelovin (zejména alkalicrlg"ch melasotvornych prvki) a redukujicich cukri
mé hlava. Pon€kud mimé lepsi pomér mezi sacharézou a jmenovanymi balastnimi laitkami méa krk
(skrojek) a nejlepSi vlastni kofen, specidlné jeho horni &ast. Soudasné byl zjiStén korelaéni vztah
v chemickém sloZeni fepy, konkrétné mezi obsahem sacharézy a obsahem necukrii (balastnich latek),
které technologickou jakost i:gy sniZuji (alfa-aminodusik, popel a redukujici latky). Na skladbé
a prostorovém rozloZeni sacharozy a necukrii v bulvé se viznamné uplatiiuje také tvar a velikost fepy.
Relativné vy33i obsah sachardzy a niZsi obsah popela neZ bulvy Siroké (objemné) maji bulvy 3tihlé
(kuZelovité). Z vysledkii modelovych laboratornich pokusd a topografickych analyz byly vypoéteny
a odvozeny hlavni ukazatele technologické jakosti cukrovky pro nové varianty sklizné: skalpovinim
(mirny sfez, pfi kterém je odstranéna korunka — vrcholek hlavy) a odlisténim (celistvé bulvy zbavené
chréstu, u kterych délka zbylych fapikil nesmi pfesadhnout S cm ).

cukrovka; sklizei; technologicka jakost; MB-faktor; vytéZnost rafinddy; sachardza; skalpované fepa;
odlisténé fepa

Velmi vfznamnym a problematickym ¢lankem ve vjrob€ cukrovky a cukru v nafem
staté zistava stile sklizen fepy, pfi které dochazi kazdoro¢né k neimérné vysokym
ztratdm. Jde jednak o ztraty pfimé (kvantitativni), spojené s obsahem fepné hmoty,
kterd ziistane na poli za sklizetem, a ztraty nepfimé (kvalitativni), zapfitin&né
nespravnym sfezem bulev a jejich mechanickym poskozenim, které technologickou
jakost cukrovky vyrazné sniZuji.

Bulva cukrovky, ktera je z4kladni surovinou pro vyrobu cukru, ma pestré chemické
sloZeni, kde klitovou obsahovou latkou je sacharéza. Jeji prostorové rozloZeni je
v jednotlivych &stech bulvy znaéné proménlivé. Stejné nestejnorodé je rozloZeni
i ostatnich latek — necukri, které podmiiiuji jeji kvalitu a rozhoduji o vytéZnosti
a vynosu rafinidy a rentabilité tovérniﬁo zpracovani fepy v cukrovaru.

Dokonala znalost technologické jakosti bulvy cukrovky a prostorového rozloZeni
vi8e uvedenych latek v ni je v soucasné dob& zvlast dilleZitad s ohledem na zavadéni
novych technologickych systémi pfi vyrob& cukrovky, zejména pln€ mechanizované
sklizng, ktera je na rozdil od ru¢ni sklizn& vii¢i fep€ stale méné Setrna.
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1. Morfologické &lenéni bulvy cukrovky
s ohledem na rlzné varianty sklizné —
Morphological division of sugar beet root
with respect to different methods of the

Y Yy harvest

Vysledky nafich &etnych klasifikaénich zkou¥ek, kaZdoro¢n& provadénych na
riizngch mistech celé CSFR, dokladaji, Ze dv& tfetiny ¥epy pfejimané od péstitelit
v cukrovarech vykazuji pfili§ vysoky nebo nizky sfez a kvalita providéné sklizn&
neodpovida doposud platné CSN 462110 (Zahradni&ek et al., 1977, 1989, 1990).
Soucasné s tim Bylo experimentalné zji§téno, Ze u této fepy (vysoko nebo nizko sefiznu-
té, pfipadn& viibec nesefiznuté) se nepfiznivé méni pomér sachar6zy k necukriim,
zhor3uje se jeji technologick4 jakost a hiife se skladuje neZ fepa spravné sefiznuta. Nase
zkuSenosti v tomto sméru jsou pln& v souladu s poznatky publikovanymi fadou zahra-
ni¢nich autorii (napf. Caruthers etal, 1966;Schneider,1967;Boite au, 1970,
Chelemskij etal, 1977).

Ve snaze maximalng pfispét k objektivnimu posouzeni parametrii kvality sklizné&
cukrovky, specialné oL)timélm’ vysky stezu a zhodnoceni pfednosti a nevfhod u nové
zavadénych variant sklizn& cukrovky (skalpovanim a odlisténim), jsme uskuteénili
modelové laboratorni pokusy. Zamérem té€chto pokusii, Casové a metodicky nava-
zujicich na topografické analyzy, bylo zhodnotit hmotnostni podily, chemické sloZeni
a zakladni tccﬁnologické ukazatele jednak u t¥i zdkladnich morgologickych &4sti bulev,
tj. u skalpi (epikotylit), skrojki (hypokotylil), kofenii (radixii), a jednak u celistvych
(Jodlisténych) bulev.

MATERIAL A METODA

Materiél pro laboratorni modelové pokusy pochézel ze dvou geograficky odlidnych lokalit, tj. z JZD
Zvole (okres Praha-zdpad) a z JZD Potéhy (okres Kutnd Hora).

Na prvé lokalité (Zvole) se uskuteénily tfi série zkousek v terminech: 16. 9.; 20. 9. a 30. 9. 1986. Na
druhé lokalité (Potéhy) to bylo Sest sérii zkousek v pozdé{'ﬁch terminech, ¢asov€ se vztahujicich na celé
obdobi sklizn& cukrovky: 9. 10,; 14. 10,; 20. 10,; 21. 10,; 3. 11. a 7. 11. 1986.

Pro hodnoceni byl na kaZdé lokalité vybran vhodny hon se zdravym vyrovnanym fepnym porostem.
Vzorkovéni — odbér repnych rostlin se na zvoleném stanovisti prislu$né lokality provadélo rucné (dlou-
bakem) tak, aby se zn’skalg'encpoékozcné celistvé bulvy.

Odebrané vzorky fep se po odstranéni chréstu a mechanickém ofilténi zvaZily, vypraly, noZem se
oddélily jednotlivé €asti bulev — skalp, skrojek, kofen (obr. 1) a pak se oddélené v laboratofi analyzovaly
podle ndvodu, ktery uvefejnili Friml, Ticha (1977).

Veskeré préce spojené s odbérem vzorki fepy a pfipravou pro rozbory i hodnoceni vysledkii zkouSek
a analyz probéhly v souladu se zisadami fepafsko-cukrovarnického pokusnictvi (Schmidt etal., 1973).
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1. Pfehled vysledkd modelovych pokusii (JZD Zvole) — A survey of the results of model trials (Co-opera-
tive Farm Zvole)

Série Hmotnost (g) Relativni hodnoty (%)
cela fepa skalp skrojek kofen skalp skrojek kofen
L 16.9. 486 32 42 412 6,6 88 84,6
I.  20.9. 554 20 k2 500 36 6,1 90,3
Im. 30.9. 610 37 68 505 6,0 11,1 82,9
550 30 48 472 54 8,7 85,9
cukernatost (%) relativni hodnoty (%)
kofen skalp skrojek kofen skalp skrojek
L 15,59 8,33 12,03 100,0 534 710
IL 16,50 8,72 11,07 100,0 528 67,0
IIL 18,24 9,76 14,62 100,0 535 80,1
16,78 8,94 12,57 100,0 533 74,9
konduktometricky popel (%) relativni hodnoty (%)
kofen skalp skrojek kofen skalp skrojek
L 0,630 0,650 0,650 100,0 106 103
IL 0,469 0,573 0,521 100,0 122 1
III. 0,477 0,716 0,596 100,0 150 125
0,525 0,653 0,589 100,0 124 112
alfa-aminodusik (%) relativni hodnoty (%)
kofen skalp skrojek kofen skalp skrojek
L 0,018 0,018 0,033 100,0 100 183
IL 0,020 0,030 0,031 100,0 150 155
IIL 0,018 0,020 0,019 100,0 m 106
0,0187 0,0227 0,227 100,0 121 148
VYSLEDKY

Vysledky namé&fenych sledovanych ukazatell v jcdnotlivfch sériich laboratornich
kusil jsou vyhodnoceny jak v &islech absolutnich, tak relativnich. Uvadime je za
aZdou lokalitu zvI4st.

Lokalita JZD Zvole

Vysledky tfi sérii modelovych pokusii jmenovaného pokusného mista shrnuje tab.
I. Z Gdajii obsaZenych v tab. I byla vypo¢tena hmotnost a chemicko-technologické
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I1. Kvalita cukrovky u riiznych variant sklizné (JZD Zvole) — Sugar beet quality at different methods of the

harvest (Co-operative Farm Zvole)

Ukazatel Normélni sfez (B) | Skalpované fepa (A) | Odlisténa fepa (C)
Hmotnost bulvy (g) 472 520 (110,2 %) 550 (116,5 %)
Cukernatost (%) 16,78 16,39 15,99
Polariza¢ni cukr (g) 7,2 85,2 879
Konduktometricky popel (%) 0,525 0,530 0,538
Alfa-aminodusik (%) 0,0187 0,0195 0,0196
Vytéinost (%) 13,88 13,47 13,04
Rafinada (g) 65,5 70,0 n7
MB-faktor 30,3 314 33,0
Vyroba melasy (%) 4,20 4,24 420

II1. Ukazatele skalpované a odlisténé fepy v relaci k fepé norméiné sefiznuté (JZD Zvole) — Components
of scalped and defoliated sugar beet in correlation to the sugar beet normally cut (Co-operative Farm

Zvole)
Ukazatel Repa skalpovani (A) Repa odlistén4 (C)
Hmotnost bulvy (%) 1100 116,5
Cukernatost (%) 97,7 93,5
Polarizaéni cukr (%) 107,5 111,0
Konduktometricky popel (%) 101,0 102,5
Vytéinost (%) 97,0 93,9
Rafinida (%) 106,8 109,5
Alfa-aminodusik (%) 105,2 105,2

IV. Hmotnost bulev v g (JZD Pot&hy, 1986) — Sugar beet root weight in g (Co-operative Farm Pot&hy,

1986)
Série Absolutni hodnoty (g) Relativni hodnoty (%)
celd skalp | skrojek | kofen skalp skrojek | kofen
I. 9. 10. hon 839 938,8 43 88,17 | 806,3 483 9,65 85,52
11. 14. 10. hon 901 770,8 3838 7340 | 658,6 5,00 9,50 85,50
III. 20. 10. hon 845 848,7 53,7 75,40 719,6 6,40 8,90 84,70
IV. 21. 10. hon 845 886,5 50,5 50,50 | 7855 5,65 5,70 88,65
V. 3. 11. hon 845 1047,5 593 8591 902,3 5,70 8,20 86,10
VI.7.11. hon 762 1062,0 46,0 50,00 | 966,0 43 470 | 91,00
x 925,7 488 70,6 806,3 53 7.8 86,9
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V. Cukernatost fepy v % (JZD Pot&hy, 1986) — Sugar beet content in % (Co-operative Farm, Pot&hy, 1986)

Série Absolutni hodnoty (%) Relativni hodnoty (%)

kofen skalp skrojek kofen skalp skrojek
L 15,47 11,01 14,60 100,0 n17 94,38
I 16,93 10,25 15,68 100,0 60,54 92,62
118 17,50 10,08 15,38 100,0 57,60 87,89
Iv. 16,77 9,24 11,13 100,0 55,08 66,35
V. 16,42 11,18 15,98 100,0 68,09 97,32
VI 16,60 9,16 10,95 100,0 55,18 65,96
x 16,61 10,15 13,95 100,0 61,28 84,09

VI. Konduktometricky popel v fepé v % (JZD Potéhy, 1986) — Conductometric ash in sugar beet in %

(Co-operative Farm Pot&hy, 1986)

Série Absolutnni hodnoty (%) Relativni hodnoty (%)

kofen skalp skrojek kofen skalp skrojek
L 0,655 1,07 0,66 100,00 163,0 101,00
IL 0,665 1,196 0,67 100,00 179,85 100,75
1L 0,465 0,935 0,515 100,00 201,1 110,75
Iv. 0,432 0,668 0,474 100,00 154,63 109,72
V. 0,64 1,19 0,70 100,00 186,00 109,38
VL 0,646 0,795 0,770 100,00 1231 1192
x 0,584 0,976 0,632 100,00 167,95 108,47

sloZeni pro fepu normilng sefiznutou podle CSN 46 2110 (B), skalpovanou (A)
a odlisténou (C) (tab. II).

Za ptedpokladu, Ze odlisténa fepa pfedstavuje 100 %, pfipadd hmotnostn& na
jednotlivé &asti: skalp 5,4 %, skrojek 8,7 %, kofen 85,9 %. Vztah v cukernatosti mezi
skalpem, skrojkem a kofenem, pokud kofen pfedstavuje 100 %, pro skalp &ini 53,3 %,
pro strojek 74,9 %.

Pro skalpovanou a odlisténou fepu udava sledované ukazatele tab. III (uvedené
Ciselné idaje pro normalng sefiznutou fepu povaZujeme za 100 %).

Lokalita JZD Potéhy

Modelové laboratorni pokusy v JZD Potéhy prob&hly na rozdil od pfedeslych
pokusii v dob& od 9. 10. do 7. 11. 1986. Vysledky Sesti sérii pokusii byly analogicky
zpracovany a f'cjich primé&rné namé&fené hodnoty uvadime v tab. IV a? VII. Namé&fené
hmotnosti bulev a jednotlivych &sti po rozfezani na skalp, skrojek a kofen se lidi od
vysledkil sledované fepy v JZD Zvole.

ROSTILNNA VYROBA — 1990 1099



VIL. Alfa-amidusik v fepé v % (JZD Potéhy, 1986) — Alpha-aminonitrogen in sugar beet in % (Co-opera-

tive Farm Pot&hy, 1986)

Série Absolutni hodnoty (%) Relativni hodnoty (%)
kofen skalp skrojek kofen skalp skrojek
L 0,049 0,0645 0,0625 100,00 131,63 127,55
II. 0,0475 0,064 0,064 100,00 134,74 134,74
1L 0,0385 0,061 0,0545 100,00 158,44 141,56
Iv. 0,064 0,0845 0,0895 100,00 132,00 139,84
V. 0,060 0,082 0,060 100,00 136,67 100,00
VL 0,063 0,090 0,084 100,00 142,86 133,33
x 0,0536 0,0743 0,0691 100,00 139,39 129,51

VIII. Ukazatele rizné sefiznuté cukrovky pfi sklizni (JZD Potéhy) — Parameters of sugar beet cut in
different way at tha harvest (Co-op Farm Potéhy)

Ukazatel (B) normélni sfez (A) skalpované fepa (C) odlisténé fepa
Hmotnost bulvy (g) 806,3 876,9 925,7
Cukernatost (%) 16,61 16,39 16,05
Polariza¢ni cukr (g) 1339 143,7 148,6
Konduktometricky popel (%) 0,584 0,588 0,608
Alfa-aminodusik (%) 0,0536 0,0623 0,0627
Rafinada (g) 108,6 116,0 118,7
MB-faktor 34,7 355 37,7
Vyroba melasy (%) 4,63 4,70 4,86

Hmotnost celych bulev je vyrazn& vy3si (925,7 g oproti 550 g). Tento nariist je
zpusoben prodlouZzenim doby vegetace o vice neZ 30 dnii. Podstatn& p¥izniv&jsi jsou
relativni hmotnosti skalpu, skrojku a kofene. Mezi ob&éma lokalitami je rozdil
v primérné relativni hodnotg:

- 0,1 % u skalpu v neprosp&ch JZD Pot&hy (5,3 %, resp. 5,4 %);
-~ 0,9 % u skrojku v neprosp&ch JZD Pot&hy (7,8 %, resp. 8,7 %);
— 1,0 % u kofene ve prospéch JZD Pot&hy (86,9 %, resp. 85,9 %).

Zfetelné rozdily mezi obéma misty jsou patrné v relativnich hodnotach u skalpu
a skrojku (tab. V). Podil cukernatosti v relativnich procentech (kofen = 100 %) je
u skalpu 61,28 % a u skrojku 84,09 %. Odpovidajici hodnoty v JZD Zvole byly u skalpu
53,3 % a u skrojku 74,9 %. Vyrazné&;si rozdily mezi lokalitami byly zji§t&€ny u kondtukto-
metrického popela a u alfa-aminodusiku. Z &iselngch Gdajii v tab. IV aZ VII byla uréena
hmotnost a chemicko-technologické sloZeni pro fepu normiln& sefiznutou, skalpo-
vanou a odlist&énou (tab. VIII).
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IX. Ukazatele skalpované a odlisténé cukrovky (JZD Potéhy) — Parameters of scalped and defoliated
sugar beet (Co-op Farm Potéchy)

Ukazatel Repa skalpovan4 Repa odlistén4
Hmotnost bulvy (%) 1088 1148
Cukernatost (%) 98,7 96,6
Polarizaéni cukr (%) 1073 111,0
Popel (%) 100,7 104,1
Alfa-aminodusik (%) 116,2 117,0
Vyt&inost (%) 98,2 95,2
Rafinada (%) 106,8 109,3

X. Primé&mé ukazatele kvality skalpované a odlisténé cukrovky v porovnéni s cukrovkou norméiné sefiznu-
tou (kontrola = 100 %) — Average indicators of the quality of scalped and defoliated sugar beet in
comparison with sugar beet normally cut (control = 100 %)

Ukazatel (A) fepa skalpovana (rel. %) (C) fepa odlisténa (rel. %)
Hmotnost bulvy 1094 115,6
Cukernatost 98,2 95,0
Polariza¢ni cukr 107,4 111,0
Popel konduktometricky 1008 103,3
Alfa-aminodusik 110,7 111,1
VytéZnost 97,6 94,6
Rafindda 106,8 1094
Vyroba melasy 100,8 103,2
MB-faktor 1044 109,0

XI. Chemicko-technologické ukazatele zékladnich morfologickych &4sti cukrovky (Devillers, 1984) —
Cher;lical and technological parameters of essential morphological section of sugar beet (Devillers,
1984

Ukazatel Kofen Skrojek Skalp
Cukernatost (%) 14,1 10,6 55
K + Na (mmol na 100 g fepy) 6,3 ' 6,8 79
Alfa-aminodusik (mmol na 100 g fepy) 51 59 10,0
Anionty (mmol na 100 P) 314 45,2 163,3
Redukujici latky (% na fepu) 0,10 0,16 0,54
Cistota fepné §t4vy po epuraci (Q %) 90,0 88,5 68,8
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Relativni hodnoty ze 3esti vyhodnocenych sérii laboratornich pokusil z JZD Poté-
hy, které vykazuje skalpovana a odlisténa fepa ve sledovanych ukazatelich oproti fepé
normélné sefiznuté (kontrola = 100 %), udava tab. IX.

DISKUSE A ZAVER

Z vysledkl viech pokusii v JZD Zvole a v JZD Pot&hy vyplyva shoda v obsahu
rafinady v jedné bulv& u skalpované fepy, tj. hodnota 106,8 % (normalné sefiznuta fepa
= 100,0 %). Pokud jde o fepu odlist&€nou, &inil vypoéteny obsah rafinidy v JZD Zvole
109,5 % oproti kontrole (100 %). Rozdil mezi obéma lokalitami ¢&ini tedy pouze 0,2 %.

Priim&rné ukazatele technologické jakosti skalpované a odlisténé fepy (fepa
normalné sefiznuta = 100 %) ze viech vyhodnocenych deviti sérii modclovfcﬁ pokusii
udava tab. X.

PredloZené stlcdk{ modelov{ch laboratornich pokusil, navazujicich na obsihlé
topografické analyzy bulev cukrovky, v zisadé dobfe reprodukuji poznatky o prosto-
rovém rozloZeni sacharézg a technologicky vyznamnych latek v fepé&, které podmifiuji
jeii jakost. Z jejich vysledki byly odvozeny a vypoteny hlavni ukazatele technologické
jakosti cukrovky, sklizené skalpovanim bulvy (varianta A) a odlisténim bulvy
(varianta C). Z nich vypl?"vé, Z¢ v porovnani s tradi¢ni sklizni — ¥epou normalné
seZiznutou podle dosud platné CSN 46 2110 (varianta B) — pfedstavuje hmotnostni
priristek bulvy u fepy skalpované 9,4 % a u fepy odlisténé 15,6 % . Produkce pola-
rizatniho cukru se zvySuje o 7,4 % (varianta A), resp. o 11,0 % (varianta C). Vynos
rafinady se teoreticky u skalpované Fepy zvySuje 0 6,8 % a u odlisténé o0 9,4 %.

Vysledky viech naich zkousek a pokusil se v hlavnich parametrech nerozchazeji
se zahrani¢nimi zkuSenostmi. Vedle jiZ dfive citovanych autoril jde zejména o plivodni
. prace (Beiss, 1973; Devillers, 1984 a Last et al, 1976). Jmenovani autofi

uvadgji, Ze koncentrace nedistot (3kodlivého balastu) v hlavé fepy je o 70 % vétsi ne2
ve vlastnim kofenu. Dale zjistili, Ze celkové mnoZstvi cukru v buﬁ'é se zvySuje ze 140 g
(fepa normalné sefiznuta) na 155 g (fepa skalpovani) a 160 g (fepa odlisténa), pfi¢emZ
Cistota §C4avy i vytéZnost se nemérné sniZuji. Pfi zpracovani odlisténgch bulev & nepo-
ruSenou hlavou) se celkovy obsah necukrii v fepé zv§Sil o 15 %, konkrétné obsah
alfa-aminodusiku o 52 % a invertu o 33 %.

VztaZeno na 100 g sacharézy se tyto hodnoty zvigily o0 28 % a 14 %. Podil alka-
lickych melasotvorn)’lcﬁ prvkii v fep& se zvysil v pfipadé sodiku o 30 % a drasliku
0 24 %. Zaporn vliv skrojku se projevuje nejvyraznéji u malych bulev a s pfibgvajici
velikosti bulvy ubyva (tab. XI). Zvlast obsihle a podrobné tuto problematiku zhodnotil
Devillers (1984).

Zavérem je moZno konstatovat, Ze vysledky naSeho experimentilniho sledovéani
nejsou v rozporu s poznatky l:(;ublikovanymi v zahraniéi. Sou¢asné dokladaji, Ze lze pFi

rovadéni sklizné cukrovky skalpovanim a odlisténim docilit viznamné vy$§iho vfnosu

ulev 0 10 % aZ 16 % i vys§iho vynosu polarizaéniho cukru, aviak pfi vyrazng niZ3i
cukernatosti, vyt&€Znosti, vy3§im obsahu Skodlivich necukrli a celkov& horii techno-
logické jakosti cukrovky, uréené k priimyslovému zpracovéni.
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ZAHRADICEK, J. — SCHMIDT, L. — ONDRACEK, M. — KOTYK, A. — SVAHULA, V. -
tVRATNY, P. — JARY, J. (Research Industry of Sugar Industry, Praha; Institute of Physiology of
Czechoslovak Academy of Sciences, Praha; University of Agriculture, Praha; Institute of Chemistry and
Technology, Praha): influence of the cut of sugar beet root at harvest on its technological quality. Rostl.
Vyr., 36, 1990 (10): 1095 — 1104.

Weight proportion and chemical and technological composition of basic morphological parts of physio-
logically ripe sugar beet roots, i.e. epicotyl (scalp), hypocotyl (top) and radix were studied in model field
and laboratory trials. In concrete terms, weight, sugar content, alpha-amino nitrogen content, conducto-
metric ash and reducing substances were determined in these morphological parts of the root. Another
technological parameters were further calculated from them: the yield of polarization sugar and percentage
of refined sugar, MB-factor and output of molasses. On an average of all nine model trials, it was found
that a weight proportion of epicotyl and hypocotyl to the radix is largely variable and this is conditioned by
the size and shape of the root. Marked differences are charactenistic in chemical composition of these
sections. The worst chemical and technological composition at minimum content of sucrose and compa-
ratively high content of crude protein, ash (especially of alcaline molasses-forming components) and
reducing sugars exhibited epicotyl. A little better proportion between sucrose and the given ballast
substances is represented by a top (cut) and the best is that of radix, especially its upper part. At the same
time, a correlation was found between sucrose and non-sugar contents (ballast substances) which decrease
the technological quality of sugar beet galpha-aminonitmgcn, ash and reducing substances). The size and
shape of sugar beet are also significant for composition and spatial distribution of sucrose and non-sugars
in the sugar beet root. Comparatively higher sucrose content and the lower ash content have the narrow
roots (conic) in comparison with wide roots. The following main parameters of technological quality of
sugar beet for new variants of the harvest were calculated and derived from the results of model laboratory
trials and topographical analyscs: by means of scalping (a small cut at which the crown is removed — top
of epicotyl) and by means of defoliating (entire roots are deprived of leaves, the length of remaining petioles
cannot exceed 5 cm).

sugar bect; harvest; technological quality; MB-factor; percentage of refined sugar; sucrose; scalped sugar
beet defoliated sugar beet

ZAHRADNICEK, J. — SCHMIDT, L. — ONDRACEK, M. — KOTYK, A. — SVAHULA, V. —
1VRATNY, P. — JARY, J. (Forschungsinstitut der Zuckerindustrie, Praha; Physiologisches Institut der
Tschechoslowakischen Akademie der Wissenschaften, Praha; Landwirtschaftliche Hochschule, Praha;
Chemisch-technologische Hochschule, Praha). Einfluf der Kopfhohe der Zuckerriibe bei der Emte auf ihre
technologische Qualitdt. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1095 — 1104.

In Feld- und Labor-Modellversuchen untersuchten wir den Gewichtsanteil sowie die chemisch-techno-
logische Zusammensetzung der morphologischen Grundteile physiologisch ausgereifter Zuckerri-
benkorper, d.h. des Kopfes (des Epikotyls — des Skalps), des Halses (des Hypokotyls — des gekopften
Teils) und des eigentlichen Riibenkorpers (der Wurzel — Radix). Konkret wurde bei diesen morpho-
logischen Partien des Riibenkorpers die Masse, der Zuckergehalt, der Gehalt des Alph-Aminostickstoffs,
der konduktometrischen Asche und der reduzierenden Stoffe ermittelt. Daraus wurden dann weitere
technologische Parameter errechnet: die Ausbeute an Polarisationszucker und Raffinadeertrag, der MB-
Faktor und die Melasseproduktion. Im Mittelwert aller neun vorgenommenen Modellversuche wurde
festgestellt, daB das Gewichtsverhiltnis des Kopfes mit Hals zum Radix betréchtlich variabel ist und durch
die GroBe und Form des Riibenkorpers bedingt ist. GroBe Differenzen wurden in der chemischen
Zusammensetzung dieser Teile verzeichnet. Die ungiinstigste chemisch-technologische Zusammensetzung,
bei minimalem Sacharosegehalt und relativ hohem Gehalt stickstoffhaltiger Substanzen, Rohasche (insbes.
der alkalischen melassebildenden Elemente) und reduzierender Zucker, weist der Kopf auf. Ein miBig
besseres Verhiltnis zwischen der Sacharose und den angefihrten Ballaststoffen weist der Hals (der
gekopfte Teil) und das beste dann der cigentliche Korper, vor allem sein oberer Teil, auf. Gleichzeitig
wurde eine Korrelationsbeziehung in der chemischen Zusammensetzung der Riibe, konkret zwischen dem
Sacharosegehalt und dem Gehalt an Nichtzuckern (Ballaststoffen), die die technologische Qualitit der
Zuckerriibe schmilern (Alpha-Aminostickstoff, Asche und reduzierende Stoffe), festgestellt. Ebenfalls an
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der Struktur und der rdumlichen Verteilung sowohl der Sacharose als auch der Nichtzucker im Riibenkopf
ist die Form und GriBe der Riibe wesentlich beteiligt. Schlanke (konusartige) Riibenkorper haben einen
relativ hoheren Sacharosegehalt und niedrigeren Rohaschegehalt als dicke Riiben. Anhand der Ergebnisse
der Labor-Modellversuche und der topographischen Analysen wurden die Hauptparameter der Zuckerrii-
benqualitét fiir neue Varianten des Ernteverfahrens errechnet und abgeleitet: das Skalpieren (maBige
Kopfung, bei der der Kronenteil — der Kopfgipfel beseitigt wird) und der Krautschnitt (ganze Riben
wc‘x_’gen vom Kraut getrennt, wobei die Linge der zuriickgebliebenen Blattstiele nicht ldnger als 5 cm sein
darf).

Zuckerriibe; Ernte; technologische Qualitit; MB-Faktor; Raffinadeausbeute; Sacharose; skalpierte
Zuckerribe; entblitterte Zuckerriibe
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VPLYV DOBY VYSEVU A HNOJENIA NA PREZIMOVANIE PORASTOV A URODU
SEMENA KRMNEJ REPY

J. Antalik, A. Jankeje

ANTALIK, J. — JANKEJE, A. ($rachtitel'sk4 stanica Horné Chlebany): Vplyv doby vysevu a hnojenia
na prezimovanie porastov a tirodu semena kimnej repy. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10): 1105 — 1119.

V pol'nom pokuse v rokoch 1986 — 1987, 1987 — 1988, 1988 — 1989 bola u letného vysevu sledovani
zavislost vymizania od priemeru korefia, hmotnosti korefia, obsahu refraktometrickej susiny a z toho
vyplyvajica droda semena. V pokuse boli sledované $tyri terminy vysevu, dve Grovne hnojenia dusi-
kom s variantom obhfflanym a neobhfiianym v celkovom poéte variantov 16. Pozemok bol pod zévia-
hou. V pokuse bola pouZitd jednosemennd odroda krmnej rcz?' intermedidrneho typu Media.
Najlepsie vysledky boli dosiahnuté pri priemere koreha 15 aZ 25 mm s hmotnostou 10 aZ 25 g.
Doporuéeny termin lgre oblasti juZncho Slovenska je 15. aZ 20. august. Obhfiianim sa zvySilo prezi-
movanie a% o 14 %. Doporugend davka dusika je 120 kg.ha-1.

kimna repa; letny vysev; priemer korefia; hmotnost' korefia; obsah suiny; agrotechnika; prezimovanie;
droda semena

Jednou z podmienok Gspe$nej realizicie velkovyrobngch technoldgii pestovania
kfmnej repy je dostatok kvalitného osiva. Semenarstvo tejto plodiny rieSené klasickou
vysadbovou technolégiou je narocné na l'udskou précu a néklady vobec. Touto proble-
matikou sa zapodieval A ntalik (1989), ktory riesil virobu osiva kimnej repy cestou
letnych vysevov, skiimal moZnost prezimovania a stupei rizikovosti a zistoval najopti-
malnejii termin vysevu pri dvoch davkach hnojenina dusikom s obhfiiangm a neobhfiia-
nym porastom pred zimou.

Uvedenou problematikou u cukrovej repy sa zaoberali ticZ mnohi zahrani¢ni a nasi
autori (Divi¥, 1980;Zelezn4,1980; Batirov,198;Vesely,Kostelec-
ky,1982;Sedlak,1982; KorZzenko,Tretiak,1984;Reinlander, 1987).
U kimnej repy sa touto problematikou zaoberal Havel — cit. Kosaf akol. (1985

MATERIAL A METODA

Pokus bol zaloZeny na SSM Levice na luZnej pdde s obsahom humusu 2 %. Priemern4 roéné teplota
bola 8,7 °C, priemerné teplota za vegetéciu 15 °C a priemerné teplota za zimné obdobie 1,7 °C, priemerné
roné zraZky 651 mm.

V pokuse bola poutitd diploidnd geneticky jednosemennd odroda kfmnej repy intgermedidrneho
typu Media. Vybrany pozemok bol pod zavlahou. Zavlahu sme robili po podmietke v divke 2x 20 mm a po
vyseve v ddvke 20 mm a rovnaku davku (20 mm) tieZ po odkvitnuti.

Zastipenie Zivin N:P:K v zikladnej ddvke hnojenia bolo 1:0,44:1,20, pricom u dusika okrem zdkladnej
dévky 60 k{.ha‘ "bola sledovani aj zvySena droven 180 kg.ha™.

V pokuse sme sledovali Styri terminy vysevu (1.8, 12. 8., 24. 8, 5. 9.). V kaZdom vysevnom termine
bol variant obhfiiany a neobhfhany s dvoma dGroviiami hnojenia dusikom. Plocha parcelky bola 0,12 ha.
Celkovy t parcelick — variantov bol 16.

zideny porast bol opletkovany a boli pouZité insekticidy proti skotkdm (Chaetocnema tibialis)
a voskdm (Aphis fabace). V polovici novembra boli prisluiné varianty ohrnuté. Na jar bol porast prebraneny
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1. Vysledky merani a rozborov z pokusu letného vysevu za roky 1986 aZ 1987 — Results of measurings and
anal from the trial of summer sowing for the years 1986 — 1987.

Varianty Jesenné rozbory 1986

Vs o potet rastlin ;foéct hr.n(.)t- prie- | hmot- -

poiadie: | wfa obhﬁfany hnolcm_c‘N listov |nost h.stov mer | nost ki
sejby neobhffiany| (kg.ha ) ::‘ aa 1B m'::nu ra:tgl;ny l:((:nr:i; ko(::)ﬁa (%)
1. (o) 60 16 | 355555 14 170,8 38 | 1154 | 148
2. L8 o) 180 15 | 333333 16 184,5 44 192,5 15,4
3. N 60 18 | 399999 18 2216 38 73,7 | 13,9
4. N 180 17 | 377717 19 336,1 49 11250 13,1
5. (o) 60 13 | 288888 19 198,0 33 588 | 123
6. 12.8. (o) 180 13 | 288888 16 116,8 30 36,6 | 15,9
7. N 60 10 | 222 222 16 175,5 32 47,71 155
8. N 180 17 | 317 17 152,0 28 344 16,1
9. o 60 13 | 222222 14 61,1 17 95| 144
10. 24.8 (o) 180 11 | 244444 13 68,7 17 99| 15,2
11. N 60 15 | 333333 14 37,9 13 53] 16,1
12. N 180 11 | 244444 14 47,2 13 6,2 | 16,2
13. o 60 10| 222222 | 11 119 8 28| 138
14. 5.9, (o) 180 10 | 222222 12 16,1 9 27| 14,1
15. N 60 17 | 3777177 12 15,6 8 25| 153
16. N 180 17|37 | 12 134 8 25| 149

a povalcovany. Herbicidy boli aplikované podl'a stavu zaburinenia. PleCkovanim sa porast udrZiaval v bez-
burinnom stave.

Porast semenaciek bol zberany v stave zahnednutia 70 % klbo&ok. Z kaZdého variantu bola uroben4
jesennd a jarnd inventarizicia (tab. I aZ V1) a zéroveii odobraté vzorky 4 x 40 riep.

Jesenné rozbory boli urobené na pocet pravych listov, na hmotnost listov, priemer korefia v najhru-
bSom mieste, hmotnost koreiia a na refraktometrickd susinu. Jarné rozbory boli urobené na priemer korefia
v najhrubSom mieste, na hmotnost korefia a na refraktometricki suinu. Pri semene sme hodnotili Grodu
semena (tab. X), vytaZnost semena a kli¢ivost semena.

Korelaéné vzfahy medzi priemerom koreiia, hmotnostou koreiia a obsahom susiny k percentu prezi-
%c;vania boli Statisticky vyhodnotené. Meteorologické Gdaje jednotlivfch pokusnych rokov uvidzaji tab.

az IX.
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II. Vysledky merani a rozborov z pokusu letného vysevu za roky 1986 aZ 1987 — Results of measurings and
analyses from the trial of summer sowing for the years 1986 — 1987

Varianty Jamé rozbory 1987
. |obhfang|, . . potet rastlin . | priemer |hmotnost| obsah
Poradie | ™" | neob- h(" o;c':‘mf 1;‘ po prezi %oprezi- | |\ eha | koreha suginy
s¢ s a o movania

jby hffiang kg. movani | "2 1ha (mm) ® (%)

1. (0} 60 7 155 555 43,7 26 20,4 11,7
2. L8 o 180 9 199 999 60,0 29 283 125
3. N 60 5 11111 278 25 20,8 12,1
4. N 180 7 155 555 41,2 28 221 12,2
5. o 60 11 244 444 84,6 A 22,2 11,6
6. 12.8 o 180 11 244 444 84,6 25 253 12,1
% N 60 8 177717 80,0 21 22,1 11,3
8. N 180 13 288 888 76,5 26 27,0 123
9. (0} 60 9 199 999 90,0 20 20,3 10,6
10. 2.8 (0} 180 10 222222 90,9 21 21,1 1,1
11. N 60 12 266 666 80,0 21 21,1 10,7
12. N 180 . 9 199 999 81,8 22 21,7 11,7
13. o 60 10 222222 100,0 12 34 10,7
14. 5.9 o 180 10 222222 100,0 13 38 10,9
15. N 60 13 288 888 76,5 12 35 10,8
16. N 180 14 311111 823 11 38 98

VYSLEDKY A DISKUSIA

Obdobie 1986 — 1987 bolo charakteristické tuhou zimou. Minimélna teplota bola
-27 °C. Silné mrazy (- 17 °C) boli namerané uZ koncom decembra a pretrvavali cely
januar, aj v prvej dekade februara. Ziroveh sme vSak zaznamenali v tomto obdobi
vysoki snehovi prikryvku (8 aZ 30 cm). Nizke teploty sme zistili aj v prvej polovici
marca (- 14 °C), pri¢om porast bol bez snehovej prikryvky.

Obdobie 1987 — 1988 bolo charakteristické zna¢ne suchou jesefiou. Zima bola
miernejlia, v sledovanej lokalite takmer bez snehovej prikryvky. Minimalna namerané
teplota bola —12 °C pi1 2,5cm snchovej prikryvke.

Obdobie 1988 — 1989 bolo charakterizované miernou zimou. Minimélna namera-
na teplota bola v januari (- 10 °C) pri 8cm snehovej prikryvke. Lokalita bola celé zimné
obdobie takmer e)ez snchovej prikryvky aZ na nickolko dni, kedy prikryvka bola nizka
a s kratkou dobou trvania.

ROSTLINNA VYROBA — 1990 1107



III. Vysledky merani a rozborov z pokusu letného vysevu za roky 1987 aZ 1988 — Results of measurings and
analyses of the trial of summer sowing for the years 1987 — 1988

Varianty Jesenné rozbory 1987
pocet rastlin | pofet | hmot- | prie- | hmot-
ter- 5 - 3 yia obsah
Poradi " obhffiany | hnojenie N listov |nost listov| mer | nost suli
sl neobhiiiany (kg.ha'l) na 1h na rastliny |koreiia|korefia "l
sejby bm | M8 1ha | M (%)
rastlinu ® (mm) | (g)
1. (0] 60 20 | 444 444 16 65,4 26 304 | 151
2. L8 (o) 180 19 | 422222 13 5 29 314 | 159
3. N 60 19 | 422 222 18 1175 30 | 584 | 148
4. N 180 20 | 444444 18 130,2 31 604 | 15,5
5. (o] 60 22 | 488 888 19 100,1 29 31,0 | 148
6. 12.8 (0] 180 21 | 466 666 17 110,1 29 40,1 | 158
7. N 60 21 | 466 666 17 105,8 28 | 56,6 | 148
8. N 180 21 | 466 666 17 1154 28 575 | 15,6
9. () ) 60 22 | 488 888 16 68,2 23 33,0 | 13,5
10. 4.8 o 180 23| 511111 | 16 75 25 | 425 | 139
11. N 60 23 | S11111 13 514 15 16,6 | 124
12. N 180 23 | 511111 16 61,8 18 21,9 | 133
13. () 60 30 | 666 666 15 275 10 88 99
14. 5.9 (0] 180 29 | 644 444 17 315 11 91 10,8
15. N 60 29 | 644 444 15 26,5 9 75 9,9
16. N 180 30 | 666 666 14 29,9 11 79 10,9
Zavislost prezimovania so sledovanymi znakmi udéva tento prehlad:
Korelaény koeficient
1986 — 1987 1987 — 1988 1988 — 1989
Priemer korena -0,75 xx -0,80 xx -0,89 xx
Hmotnost kokreiia -0,81 xx -0,82 xx -0,88 xx
Obsah susiny +0,16 -0,82 xx -0,85
Uroda semena - 0,64 xx -0,25 -0,77 xx

Z ¢&iselného ijadrenia korelaéného koeficientu — zavislosti prezimovania od
priemeru korefia (hriibky) poas trojro¢ného sledovania moZno usudzovat' o silnom
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IV. Vysledky merani a rozborov z pokusu letného vysevu za roky 1987 aZ 1988 — Results of measurings and
analyses of the trial summer sowing for the years 1987 — 1988

Varianty Jarné rozbory 1988
filany t rastlin i 4

ronic | e [P25 cjnie y _PEA0_ .| pricme mtnnt] st
i hfhany el movani | 2218 mOvAN | (mm) ® (%)
1. o 60 8 1777717 40,0 22 16,8 10,2
2. L8 o 180 7 155 555 36,8 20 11,6 9,7
3. N 60 5 11111 26,3 15 74 9,5
4. N 180 4 88888 | 20,0 19 124 10,0
5. (0] 60 8 177777 | 364 20 13,1 9,7
6. 12.8. (0] 180 9 199999 | 428 19 11,2 10,9
7. N 60 6 133333 28,6 20 118 10,1
8. N 180 5 111111 238 23 175 10,7
9. (0] 60 13 288 888 59,1 15 7,2 10,4
10. 2.8 (o) 180 13 288 888 56,5 19 6,7 9,4
11. N 60 10 222222 435 17 6,0 9,6
12. N 180 10 222222 435 18 7,7 10,3
13. (0] 60 22 488888 | 733 11 35 9,2
14. 5.9, (0] 180 20 444444 | 689 13 2,7 10,5
15. N 60 17 377717 | 58,6 12 33 8,9
16. N 180 17 377717 | 56,7 14 38 10,8

zipornom korelaénom vztahu vo victkych rokoch: 1986 — 1987 (-0,75); 1987 — 1988
(-0,80) a 1988 — 1989 (-0,89). Je to zrctel'né aj z tab. II, IV a VI. V prvom v§sevnom
termine rastliny dosiahli va&Siu hriibku koreiia, percento prezimovania bolo miZie.

Pri hodnoteni zavislosti percenta prezimovania a hmotnosti koreha je situacia
podobn4, ako pri hodnoteni priemeru korefia. Z korelaénych zavislosti (- 0,81; - 0,82
a —0,88) vyplyva silny zaporny vztah. Hodnoty boli potvrdené aj rozborom reprezenta-
tivnej vzorky z jednotlivych terminov vysevu.

Vzfah medzi prezimovanim a obsahom refraktometrickej suiny je vyjadreny
v roku 1986 — 1987 korelainym koeficientom 0,16, &o je slaby kladny, v oboch rokoch
1987 — 1988 (-0,819); 1988 — 1989 (-0,85) je korelaény koeficient silne ziporny.
Rozdiel si vysvetlujeme rozdiclnymi poveternostnymi podmienkami medzi obdobim
1986 — 1987 a d'al§im sledovanym obdobim 1987 — 1988, 1988 — 1989. V obdobi 1986
— 1987 bol obsah susiny vo vietkych variantoch prakticky rovnaky. Neboli zaznaména-
né preukazné rozdiely v obsahu suSiny medzi vysevnymi terminmi (vplyv suchého
pocasia v obdobi odberu vzoriek).

Korelaény vztah medzi percentom prezimovania a Grodou semena je vyjadreny
v roku 1986 — 1987 hodnotou -0,64; v roku 1988 — 1989 hodnotou -0,77. To
znamena, &m je percento prezimovania vysSie, tym je tiroda niZia. Tento paradoxny
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V. Vysledky merani a rozborov z pokusu letného vysevu za roky 1988 aZ 1989 — Results of measurings and
analyses of the trial of summer sowing for the years 1988 — 1989

Varianty Jesenné rozbory 1988

-y ) o polet rastlin goéet hl:n(.)t- prie- hmot'- obish

Pocsdic | wifa obhffany hnolemelN listov [nost listov| mer | nost suliny
b neobhfiiany| (kgha ') | na i 1N na rastliny |korefa|korefia (%)

E bm rastlinu| (g [(mm)| (&) |7

1 o 60 15 | 333333 13 73,2 31 | 239 | 138
2. L8 (0] 180 14 | 311111 12 69,3 28 | 22,7 | 14,1
3. N 60 13 | 288 888 12 72,0 26 | 231 | 143
4. N 180 14 | 311111 13 81,6 25 | 239 | 138
S. (0] 60 18 | 399999 | " 12 70,2 26 | 225 | 14,2
6. 12.8 (o] 180 17 | 3777177 11 64,5 23 | 218 | 14,1
7 N 60 19 | 422222 10 50,1 23 | 228 | 135
8. N 180 20 | 444444 12 62,2 24 | 21,3 | 146
9. (o) 60 22 | 488888 9 225 19 | 208 | 10,9
10. 2.8 O 180 20 | 444444 8 19,8 15 198 | 11,2
11 N 60 19 | 422222 9 19,1 16 | 199 | 114
12. N 180 20 | 444444 8 218 17 | 201 | 105
13. o 60 19 | 422222 8 18,6 12 17,3 | 10,7
14. 5.9 o 180 20 | 444444 8 18,8 13 191 | 11,1
15. N 60 22 | 488888 8 18,7 13 | 17,2 | 10,7
16. N 180 21 | 466 666 8 19,1 14 | 181 | 11,0

vztah je spdsobeny hustotou porastu (prehusteny porast — niZ3ia Groda semena).
Optimélne sa javi hustota porastu devif rastlin na beZnom metri (bm). ZniZenie hod-
noty v roku 1987 — 1988 (-0,25) si vysvetl'ujeme vynechanim zavlahy, ¢o sa prejavilo
na celkovom zniZeni tirody semena.

Hoci st vysledky trojroéné, davaji len Eiastkovy obraz o moZnostiach vyuZitia tejto
technolégic. Aviak potvrdili a objasnili nicktoré agrotechnické zasady uplatiiované pri
ich pestovani.

V literarnych zdznamoch sa stretavame s r(‘)znﬁ'mi idajmi ako terminmi vysevu, tak
aj s vysevnou vzdialenostou. Podla vysledkov nasich pokusov za najvhodnej3i termin bol
stanoveny 15. aZ 20, august. Havel — cit. Kosaf akol. (1985) uvadza za najvhod-
nej$i termin 25. jol. Daldi autori (Kerimov,Sestakova,1980;Batirov, 1981)
sa ticZ zaoberali najvhodnejiim terminom vysevu. Zelezna (1980) uvidza terminy
od 10. jila do 20. augusta, pri¢om najvysia Giroda semena bola dosiahnuta pri vjsevnom
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VI. Vysledky merani a rozborov z pokusu letného vysevu za roky 1988 aZ 1989 — Results of measurings and
analyses of the trial of summer sowing for the years 1988 — 1989

Varianty Jarné rozbory 1986

obhfiiany| . . polet rastlin . | priemer |hmotnost| obsah

Poradie t::“fn neob. | Pnojenie N po prezi- % prezi- | '\ reka | koreha | suliny
Y | nisang | (802D 1T i | PaTha | MO ) | @) | (%)
1. o 60 6 133333 40,0 19 95 10,1
2. L8, o 180 7 155 555 50,0 18 10,1 10,3
3. N 60 4 88 888 30,7 18 98 10,0
4. N 180 5 111111 35,7 20 10,2 10,7
5. (0] 60 12 311111 66,7 16 55 108
6. 12.8. (0} 180 14 333333 78 17 5,7 10,9
7. N 60 10 222222 52,6 16 55 10,6
8. N 180 11 266 666 55,0 16 5,6 10,7
9. (o) 60 20 444 444 90,9 10 24 6,5
10. 24.8. (0] 180 18 399999 90,0 12 2,6 6,9
11. N 60 16 355555 84,2 11 24 6,9
12. N 180 17 377777 85,0 11 2,6 71
13. o 60 19 422222 100,0 11 1,7 6,5
14. 5.9, (o) 180 20 444 444 100,0 10 18 6,9
15. N 60 20 444 444 90,9 10 1,9 70
16. N 180 19 422222 90,5 11 1,9 15

termine 10. augusta. V nasich podmienkach u cukrovej repy odporaéa D ivi§ (1980)
vysev 20. jila a2 10. augusta. Autori uvaZuji viak o vyseve na nezavlaZzovanych plochach.
Je dolezité viak, aby rastliny vzisli do konca augusta, v &om sa s autormi plne zhoduje-
me.
Co sa tyka vysevnej vzdialenosti, za optimalnu P e livan (1980) povaZuje 25 aZ
29 mm, za optimalny pocet rastlin pred prezimovanim 25 na 1 bm. Vysledky, ktoré
publikovala % elezna (1980), potvrdzuji nase zistenia z roku 1987 — 1988, Ze
neskor$im vysevaym terminom stipa pocet rastlin na 1 bm pri rovnakej v§sevnej vzdia-
lenosti. Re1nld nder (1987) za optimilny poéet rastlin pred prezimovanim poklada
15 na 1 bm s priemerom vysevnej vzdialenosti 10 aZ 15 mm a hmotnostou 10 aZ 20 g.

Pre ochranu letnych vysevov pred vymrznutim sa robia rézne opatrenia. Je to bud’
sejba do ryh (Kosaf¥ et al., 1985) s vyuZitim krycej plodiny (Dobrotvorcevo-
va, 1977) alebo obhfiianie (Hlavi&ek,1980; Vesely,Kostelecky, 1982).

V nasom pokuse boli varianty obhfiiané a neobhfiiané. V§sledky, ktoré sme ziskali,
sa jednoznaéne zhoduji s poznatkami viacerych autorov, Ze obhffiané varianty preukaz-
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VII. Meteorologické ddaje — Meteorological data

December 1986 Januar 1987 Februér 1987 Marec 1987
Deifi | teplota (°C) zeitky vyska cclkqvcj teplota (°C) 2ré3k vyska celko_vej teplota (°C) 2rézky vyska cclkc)"vej teplota (°C) 2réske vyska cclkc{vcj
snehovej snehove;j snehovej snehovej
min. | max. [(mm) pokryvky (cm) | min. | max. (mm) pokryvky (cm) | min. | max. (mm) pokryvky (cm)| min. | max. (mm) pokryvky (cm)
1 -2 | 5 4 8 32 -24| -11 21 -6 0 2
2. -1 6 4 28 -23| -5 21 -9 -2 25 2
3. -2 5 -1 0 -17 | -4 21 -12| -5 2
4, -1 4 -1 -2 -18| -3 21 -14| -4
5. -2 5 -2 | -1 41 =11 -2 21 -14| -5
6. 2| 5 -1 0 6 -10| -1 | 21 21 -12| -4
7. -2 | 4 -1 -9 4 -7 -3 1|52 23 -13| -3
8. -3 2 -16]| -9 | 15 2 -9 0 25 -14] -5
9. -4 1 -20| -10( 58 6 -1 3 25 -13| -2
10. -4 | -1 =23 | -11] 10,2 15 0 3 24 -1 -1
11. -3 -2 =21 | -13 | 140 22 1 5 19 -12 | -1
12 -2 0 35 - =23 | -14| 11 30 3 6 0,6 14 -10| 0
13. -4 | -2 | 37 2 -27| -17 28 3 6 10 -11 2
14. -3 | -1 6 -4 | -14| 60 24 3 7 5 -8 3
15. -2 | -1 160 9 -12| -2 | 61 30 4 8 59 -9 2
16. -3 ]| -2 06 17 -4 | -3 26 3 5 1,0 -7 1 1,3
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VIIL Meteorologické idaje — Meteorological data

December 1987 Januir 1988 Februar 1988 Marec 1988
Defi | teplota (°C) zeliky vyika celkqvej teplota (°C) zeksky vyska celkoyej teplota (°C) 2rétky vyska cclko_vcj teplota (°C) zckiky vyska celkqvej
snehovej snehove;j snchovej snehovej
min. | max, | (mm) pokryvky (cm) | min. | max. (mm) pokryvky (cm) | min. | max. (mm) pokryvky (cm)| min. | max. (mm) pokryvky (cm)
1. 2 7 4 6 3 6 -3 3
2, 1 5 5 7 -1 5 -2 4
3. 0 4 3 6 2 4 S -1 3
4. 1 5 2 8 6 -2 6 -2 3
5. 2 4 5 5 9 2 4 0 3
6. 2 3 5 7 1 5 -2 4
7. 2 4 3 6 3 6 -1 3 [. 8
8. -2 1 4 7 2 4 4 -2 5
9. -11| -2 -2 6 1 S -2 3
10. -10| -1 0 5 0 4 -1 4
11 -4 | -1 6 25 4 -3 3 -3 3
12. -9 1] -3 25 -2 5 -2 4 3 -1 4 15
13. -11| -5 25 -6 [ -4 -1 5 0 2
14. -12| -6 25 -8 | -3 0 6 -1 5 2
15. -7 -3 25 -7 -4 -3 7 6
16. -2 | -2 25 =5 | -2 -5 3 7 4
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IX. Meteorologické Gdaje — Meteorological data

December 1988 Januér 1989 Februir 1989 Marec 1989
Defi | teplota (°C) 2rhtky vyska celko'vej teplota (°C) . viska cclko.vvcj teplota (°C) |arésiy vyska celko.vej teplota (°C) by vyska cclkqvcj
snehovej 4 snehovej snehove;j 4 snehovej
min. | max. |(mm) pokryvky (cm) | min. | max. (mm) pokryvky (cm) | min. | max. (mm) pokryvky (cm)| min. | max. (mm) pokryvky (cm)
1. 1 1 0 3 1 3 2 6
2 1 1 -2 -1 0 2 3 7
3. 2 3 4 -1 1 -1 1 1 5
4. 1 4 -4 0 0 1 3 8
5. 2 2 q -1 0 0 2 1 9 12
6. 2 4 0 2 2 4 2 1
A 1 3 -1 -1 8 1 3 4 15
8. 0 2 -6 | -4 2 6 3 14
9. 1 4 3 -10| -2 6 1 4 1 7
10. 2 4 1 2 0 1 3 12
11. 0 3 0 1 0 3 2
12. 0 2 2 -2 | 3 3 8 3 14
13. 1 3 0 4 1 4 5 -1 11
14. 0 2 4 -2 | 2 2 5 2 3 9
15. =21 0 -2 1 1 6 -2 | 10
16. -2 | =2 -2 3 0 7 3 3 12
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X. Uroda semena (t.ha-!) za roky 1986 — 1987; 1987 — 1988; 1988 — 1989 — The seed yield (t per ha) for
the years 1986 — 1987; 1987 — 1988; 1988 — 1989

_— Obfhané Hnojenie N Uroda semena po vylisteni
FennfiEelty neobhffiané (kg.ha™ l)
J 1986 — 1987 | 1987 — 1988 | 1988 — 1989
1. o 60 2,04 1,37 1,9
2. 1 o 180 2,13 1,53 2,01
3. N 60 1,60 1,14 1,70
4. N 180 2,02 1,02 1,78
5. 0 60 1,57 1,53 1,57
6. .8 0 180 1,85 1,29 1,69
% N 60 1,14 0,91 1,12
8. N 180 1,18 0,85 1,26
9. 0 60 1,19 1,10 1,18
10. S 0] 180 1,23 1,10 121
11. N 60 1,12 1,01 0,92
12. N 180 1,26 0,92 1,03
13. 0 60 0,94 1,00 0,91
14. T 0 180 1,13 0,92 0,97
15. N 60 0,70 0,80 0,62
16. N 180 1,06 0,79 0,77

ne lepsic prezimuji. V obdobi 1986 — 1987 o 13,5 %, 1987 — 1988 0 14,1 % a 1988 —
1989 0 11,3 %, KorZenk o (1986) sthlasne s nafimi vysledkami uvadza, Ze pri
obhfiiani vymrzlo o 9 aZ 20 % mene;j rastlin ako pri neobhffianom poraste.

Podr'a naSich zisteni sme najlepsie vysledky dosiahli pri priemere korefa 15 aZ 25
mm s hmotnostou 10 aZ 25 g. Doporu¢ujeme termin vysevu 15. aZ 20. augusta pri pouZiti
zévlahy. V nezavlaZovanych podmienkach doporudujeme termin vysevu 5. aZ 10. augus-
ta, t.j. o desat dni skor. Hnojenie rozdielnymi davkami dusika sa prejavilo na znakoch
obsah suiny a hmotnost korefia. Doporudujeme pouZif davku dusika 120 kg.ha™’,
vzhl'adom na to, e pouZitd davka 60 kg.ha™' sa ukazala ako nedostato¢na a davka 180
kg.ha™! neZiadiico vysoki. Obhfiianim sa szEilo prezimovanie aZ o 14 %.

Vysledky boli overené v poloprevadzkovej praxi. Planované realizaéné vystupy
0,6 t.ha!, kli¢ivost 80 % a jednosemennost 87 % Eoli splnené.

Literatiara

ANTALIK, J.: Technolégia mnoZenia semena kimnej repy v podmienkach SSR. [Zaveretn4 spréva.] Buta-
ny, VSUSOPP 1988.
%ATIROV, CH. V.: Bezvysado¢noje vyrastivanie semjan v Uzbeckoj SSR. Sach. Svekla, 1981, &. 9,s.37 —
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ANTALIK, J. — JANKEJE, A. (Brecding Station Horné Chlebany): The influence of the time of sowing
and fertilization on wintering of stands and on the seed yield in fodder beet. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10):
1105 — 1119.

In 1986 — 1987, 1987 — 1988, 1988 — 1989, a field trial was conducted to study the dependence of winter
killing on average of root, weight of root, content of refractometric dry matter and the seed yield followed
from this. Four dates of sowing, two levels of nitrogen fertilization with earthing up and non-earthing
treatments were investigated in the total number of 16 treatments. The plot was under irrigation. Media —
the single-seed variety of fodder beet of intermediary type was used in the trial. The best results were
obtained at the root average ranging from 15 to 25 mm weighing 10 to 25 g. The recommended date is
August 15 to 20 for the regions of the Southern Slovakia. Earthing up increased wintering even by 14 %.
The recommended nitrogen application rate is 120 kg per ha.

fodder beet; summer sowing; average of root; weight of root; dry matter content; cultural practices;
wintering; yield of sced

ANTALIK, J. — JANKEJE, A. (Zichtungstation Horné Chlebany): Einflup des Aussaattermins und der
Dringung auf die Ubcrwinterung der Bestinde und den Samenertrag von Futternube. Rostl. Vyr., 36, 1990 (10):

1105 — 1119.

In Feldversuchen in den Jahren 1986 — 1987, 1987 — 1988, 1988 — 1989 wurde bei Sommersaaten die
Abhingigkeit des Auswinterns vom Durchmesser und der Masse der Wurzel, vom Gehalt der refrakto-
metrischen Trockensubstanz und der sich daraus ergebende Samenertrag untersucht. Im Versuch wurden
vier Aussaattermine, zweicrlei Stickstoffdiingungsniveaus mit Varianten mit Anhéufeln und ohne Anhéu-
feln, in einer Gesamtzahl von 16 Varianten, verfolgt. Das Grundstiick war bewissert. Im Versuch wurde die
einkeimige Futterriibensorte Media von intermediiren Typ eingesetzt. Die besten Er%bnisse wurden bei
einem Wurzeldurchmesser von 15 bis 25 mm und einer Masse von 10 bis 25 g erreicht. Der fiir die Gebiete
der sidlichen Slowakei empfohlene Termin liegt zwischen dem 15. bis 20. August. Durch das Anhiufeln
erhohte sich die Uberwinterungrate bis um 14 %. Die empfohlene Stickstoffdosis betrégt 120 kg.ha-1.

Futterriilbe; Sommeraussaat; Wurzeldurchmesser; Wurzelmasse; Trockensubstanzgehalt; Agrotechnik;
Uberwinterung; Samenertrag

Adresa autorov:

Ing. JurajAntalik,Ing. AnnaJankeje,SLOVOSIVO — Koncernovy vyskumny a $lachtitel'sky dstav
semennych okopanin a priemyselnych plodin, Buany, SI'achtitel'ské stanica, 955 04 Horné Chlebany
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JUBILEUM

K SEDMDESATINAM PROF. ING. VACLAVA RYBA CKA, CSc.

Prof. ing. Véiclav Ry b é ¢e k, CSc., se narodil dne 26.10.1920
. v Cisté, v okrese Rokycany. Stiedoskolska studia absolvoval na
Vy33i rolnické Skole v Plzni v roce 1939. Uzavienim vysokych $kol
v dobé& okupace mu nebylo umoZnéno piimo pokrafovat na vysoké

$kole. Pracoval proto na hospodéafstvi svych rodi¢i a v této dobé se
aktivné zapojil do protifasistického odboje. Po skon&eni okupace
a svétové vilky studoval na fakulté zeméde¢lského a lesniho inZenyr-
stvi pfi , kterou ukon¢il s vyznamendnim v roce 1947.

Veskera jeho dalsi ¢innost byla orientovdna na fedeni nirod-
nych otdzek védeckého vyzkumu, na vychovu zemédé&liskych odbor-
nikli a na pfimou pomoc zemédé&lské vyrobé. N{:toupil nejprve jako
profesor na Rolnicko-chmelaiskou $kolu v Zatci. Po dvouletém
obdobi odesel na ministersvo zemédélstvi, kde byl jmenovén refe-
rcntcmg)ro chmelafstvi a feparstvi. Odtud by‘ln;?'slén jako poradce
do Albanie a po téméf jednoletém obdobi se vratil zp€t a nastoupil
na katedru rostlinné vyroby VSZ v Praze, které zilistal s mensi
pfestavkou vérny aZ do konce své aktivni innosti.

Vyéet odbornych funkci a ¢innosti je znaéné obsahly a pfinasi
ho jubileum k jeho pfedchézejicim V)"rogim v prvnim Eisle roéniku
1981 casopisu Rostlinna vyroba. Pfi prileZitosti jeho sedmdesétin
bychom radi vzpoméli nejduleZitéjSich etap jubilantovy odborné ¢innosti. Je to oblast védeckého vyzkumu,
pedagogické préce a publikacni ¢innosti.

Vlastni népli védecké préce byla orientovdna na chmel a okopaniny, zejména cukrovku. Nesporné
v _popiedi védeckého zdjmu stal chmel, ktery pfedstavuje jeho oblibenou plodinu. Nejvétsi podil jeho
védecké priace byl vénovan studiu biologickych zvlastnosti této plodiny, charakteristice riistoveho rytmu,
studiu kofcnového systému, skliziové dckapitaci a migraci Zivin. Vyznamna je rovnéZ jeho organizaéné
fidici innost v oblasti védeckého vyzkumu. Pfi zfizené byvalé CSAZV byl v roce 1953 jmenovan dopisujicim
¢lenem a zvolen védeckym sekretifem na tiileté obdobi. Na VSZ v Praze byl v roce 1957 jmenovén
prodékanem agronomické fakulty pro védecl\y vyzkum, pozdéjigrorektorem VS$Z a od roku 1960 do roku
1980 vedoucim katedry rostlinné vyroby. Soudasné byl &lenem nékolika védeckych rad (AF, VSZ, VUCH),
je dlouholetym ¢lenem redakéni rady ¢asopisu Rostlinna vyroba, ediéni rady SZN aj.

Vice nez &tyficet let byl naroénym pedagogickym pracovnikem a generace zemé&délskych odborniki
mu jisté¢ u? ddvno prominuly pfisnost v roli examindtora. Vychoval mnoho rostlinifi, agronomi, ale
i ekonomi, vedl mnoho diplomantii i kandidatd véd. Jako pfedseda komise pro obhajoby kandidatskych
praci velmi vyznamné pﬁspgl k vychové mladé védecké generace a jako Zerstvy oponent metodik a zévéred-
nych zprav ma nesporné sviij podil na Grovni védecké prace a vychov€ odborniku v okruhu své rostlinafské
profese.

Vyznamn4 je i jeho publikacni innost, zahrnujici veskeré kategorie publikaci, jako jsou pivodni
védecke prace, zavérecné zpravy, ufebnice, skripta, odborné kniZni publikace, odborné a populamni ¢élanky.
Mezi nejvyznamné;jsi publikace, kterymi vrcholi jeho védeckd a odborna Cinnost, patfi nesporné znimi
. trilogie Chmel, Cukrovka, Brambory. Publikace Chmel byla pfeloZena do anglittiny. Jako vedouci autor-
ského kolektivu zanechal s tymem spolupracovnikd vyznamna dila zasluhujici pozornost i ocenéni.

K nestetnym ocenénim, kterd se jubilantovi za jeho préci dostala a mezi nimiZ nechybi ani mezinérod-
ni ocenéni, chceme za redakéni kolektiv pfidat i nase slova uznani a podékovéni s pfanim vieho dobrého,
zejména pevného zdravi do dalsiho Zivota.

Prof. ing Vdclav Fric, CSc.

1120 ROSTLINNA VYROBA — 199



Chochola J.: The influence of the time and method of nitrogen application on the yield and
QUAlity Of SOEATDEEE « & « ¢ v viwsi A e § o8 e R e AT en R b W @ W e e T e R R e

Z4k S,Simurkova J,Lomjansky S. The comparison of diploid paternal components
ofsugarbest Wmes hd 28 IEFNEAMES BE EECRRARMD S Be 20 S0 W A 8

Konecny L: The biological effectiveness of insecticides applied on the seed by means the
Czechoslovak incrustating Hydrokol preparation . . . . . . . . . . . . . . . ... ...

Minx L.: The reduction in the number plants by hand smglmg of sugarbeetstands . . . . . . .

Simon J.: The influcnce of intre-row-cultivation on the yields of sugar beet under irrigation
on the light-textured soils . . . . . . . . . . .. L L oL 0 L0 o e e e

Zahradnicek J,Schmidt L.,Ondrac¢ek M,Kotyk A.Svachula V,Vrétny P,
Jary J.: The influence of the cut of sugar beet at harvest on its technological quality . . . . . . .

Antalik J,Jankeje A. The influence of the time of sowing and fertilization on wintering
of stands and on the seed yield in fodderbeet . . . . . . . . .. .00 000

INHALT — Riibenanbau

Zahradnifek J,Schmidt L,Hendrychovad I,Ondraéek M,ZikeSova S,
Kotyk A, Svachula V., Vriatny P, Jary J.: Morphologisch-topographische
und biochemische Spezifika der Zuckerribenkérper . . . . . . . . . .. ..o oL

Vrko¢ F,SusSkevi¢ M.: Anteil einiger regulierbarer und nichtregulierbarer Faktoren am
ZUCketTULEHEIEAE « » « + « & v s % ¥ & o & @ 7w AR B B % ¥ 8 e dEe B e

Hudcova M.: Grundbodenbearbeitung bei unterschiedlicher Diingung zu:r Zuckerriibe

Kovad&ovéa M.: Auswirkung der Tieflockerung auf physiologische
und Prokuktionscharakteristika der Zuckerriibe . . . . . . . . . .. ..o 0000 L.

Bajé&i P.: Beziehungen zwischen dem Gehalt des Bodens an Mineralstickstoff, der Ernte
und dem Zuckergehalt der Zuckerriibe . . . . . . . . . ... 0L L oL

Sekadova M.: EinfluB unterschiedlichen Diingungsniveaus und verschiedener Bestandsdichte
auf die Biomassebildung bei Futterribe . . . . . . . . ... ..o

Chochola J.: EinfluB des Termins und der Methode der Stickstoffapplikation auf Ertrag
und'Qualitat der Zuckerrilbe . « v o wow s ¢ 4 5 G A E F % 6 8 & e % e

Z24ak §,8imurkovid J, Lo mjansky S.: Vergleich diploider viterlicher Komponenten
der ZUCKErmibe . . . . . . .. e e e

Koneény I.: Biologische Wirksamkeit von mittels des tschechoslow. Inkrustationspraparats
Hydrokol auf Saatgut applizierten Inscktiziden . . . . . . . . . . . . . ... ... ...

Minx L.: Reduktion der Pflanzenzahl durch manuelles Verienzeln
im Zuckerribenbestand « o ¢ o cwtv s 5 v v 8 8 oG E e ¥ F & ¥ 8 e @ e w e e E

Simon J.: Einflu der Zwischenreihenkultivierung auf Ertrige bei Zuckerriiben mit Bercgming
aufleichten Boden: : o 4 w o s Smem @m s 5 & & Sl o M E 5 5 5 & & & & o 0 o e B

Zahradnifek J,Schmidt L.,Ondraéek M,Kotyk A.,Svachula V,,
Vratny P, Jary J.: EinfluB der Képfhdhe der Zuckerriibe der Ernte
auf ihre technologische Qualitat . . . . . . . . . . . . . ... ..o

Antalik J,Jankeje A. EinfluB des Aussaattermins und der Diingung die Uberwinterung
der Bestéinde und den Samenertragvon Futterribe . . . . . . . .. ... .00 %



47231

Rukopisy odevzdany k tisku 4. 7. 1990, podepséno k tisku 20. 3. 1991

Védecky ¢asopis ROSTLINNA VYROBA e Vydiva Ceskoslovenskd akademic zemédélska — Ustav
védeckotechnickych informaci pro zemé&délstvi @ Vychdzi mésicné @ Redaktorka RNDr. Eva Stfibrna
@ Redakce: 120 56 Praha 2, Slezska 7, telefon 25 7541 e Fotosazba f. LayGral e © Ustav védeckotech-
nickych informaci pro zemé&délstvi, Praha 1990

Rozzlruje PNS. Informace o pfedplatném poda a objedndvky pfijimd kazdd administrace PNS, posta,
dorudovatel a PNS-UED Praha, ACT, Kafkova 19, 160 00 Praha 6; PNS-UED Praha, zdvod 02, Obréncii
miru 2, 656 07 Brno; PNS-ULD tha zivod 03, Gottwaldova tf. 206, 709 90 Ostrava 9. Objednavky do
zahrani€i vyfizuje PNS - ustfedni expedice a dovoz tisku Praha, administrace vyvozu tisku, Kovpakova 26,
160 00 Praha 6



