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B rambory jako plodina maji stdle nezastupitelné misto ve vyZi-
vé ¢lovéka. V novyech ekonomickych podminkdch triniho hospoddistvi
jisté dojde ke stalibizaci potieby produkce brambor i jako suroviny pro
potravindi'ské vyrobky a vyrobu Skrobu.

Pri hleddni ces: ke zvjieni rentability vyroby brambor zaujimaji
Stale veét§i vyznam progresivni technologie péstovdni brambor, které zvy-
81 jak vlastni vgynosy, tak kvalitu produkce. Viznamniym racionalizadnim
prokem zistdvd biologicky hodnotnd sadba vhodnijch odrid brambor.

Pii zvySovdni ndrofnosti na reSeni této problematiky sehrdvd dile-
Zitou ulohu brambordrsky vyzkum, ktery dlouhodobé ovliviiuje §lech-
téni brambor — tvorbu novych odrid a reaguje na poZadavky péstitel-
ské praxe.

Brambordisky vyzkum prevdiné zajistovany v Ceské republice VSUB
v Havli¢kové Brodé pokraléoval v dlouholeté tradici i v uplynulém péti-
leti 1986 aZ 1990 v organizadnim zapojeni v Osevé, vyzkum, Slechténi
a semendrstvi, koncern Praha, pod souhrnngym oznadenim Racionalizace
vyroby brambor. Ve Slovenské republice byl tento kol zajistovdn ve
VSUZ ve Velké Lomnici v organizaénim zapojeni ve Slovosivu Bratislava.

Reseni tohoto vjyzkumného ukolu prFineslo fadu pozitivnich vysledki
v oblasti zdkonitosti tvorby vynosi brambor pii sledovdni rychlosti asi-
milace, pisobeni bioreguldtori a studia suchovzdornosti. Vjznamné jsou
vysledky z uZiti metody elektroforézy ke stanoveni bilkovin jako mar-
kéru pri identifikaci odrid brambor i prvé vysledky praci sledujicich
korelace mezi bilkovinami a odolnostmi proti chorobdm a S3kidecum.
Bylo dosaZeno pozitivnich vysledki v optimalizaci hnojeni s moznosti
snizeni ddvek dusikatijch hnojiv. Nové udaje byly zjistény studiem du-
siénanit v hlizdch brambor, zejména ve vztahu k Gasové kumulaci, inter-
akci s hnojenim dusikem, odridou, pudnimi podminkami a pribéhem
pocast.

Na useku genetickoSlechtitelské problematiky byly fFeSeny metody
a podklady pro vybér vychozich materidlii se zamérenim na rezistenci
proti virovygm chorobdm a fuzariové hnilobé, kde byly ziskdny mate-
ridly se specifickymi rezistencemi — imunitou proti Y, A, X a S viru,
precitlivélosti k A, S a Y viru a extrémni intoleranci k viru svinutky.

Prdce v oblasti integrované ochrany prinesly nové poznatky v boji
proti vybranym chorobdm a $kidcim, zejména fuzariové a fomové hni-
lobé a koFfenomorce. DiileZité jsou prdce v prevenci proti hdddtku bram-
borovému i vysledky s komplexni biologickochemickou asanaci zamo-
Fenyjich pozemki. Proidoubilo se studium agresivnich patotypi rakoviny
brambor. Byly ziskdny poznatky o méné zndmiych patogenech (ratte
nirus a mop-top virus) a zdokonalena diagnostika virovjch chorob for-
mou modifikovangch postupi Elisa.

Price tustavu prispély k feSeni agrotechniky se zamdifenim na
kvalitu konzumnich brambor s vyuZitim dlouhodobého skladovdni a no-
vyech forem potravindiského uZiti brambor.

K dosazeni vy3si kvality konzumnich brambor prFispéji i poznatky
ziskané a uplatiiované pFi mechanizaci a skladovdni brambor. ReSeni
mobilniho prekladade primyslovych brambor zkvalitnilo a urychlilo
sklizeri. Novd koncipovanty princip vyuZziti délené kombajnové sklizné
brambor na odkamenénich nebo méné kamenitjch pozemcich se rovnéz
ukazuje jako racionalni.
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Znabény ohlas md novy vyzkumny ukol na iseku biotechnologii Vy-
uZiti explandtovych kultur u brambor. Byly ziskdny cenné, prakticky
vyuZitelné zkuSenosti pii uplatnéni této techniky v procesu udrZovaciho
Slechténi. Od roku 1991 je v &innosti poloprovoz na sériovou kultivaci
rostlin z meristémil a technicky vyfeSena vyroba bezvirézni sadby jako
zdklad udrZovactho Slechténi brambor. Byly ziskdny prvni poznatky pii
roz8ifeni genetické variability pro tvorbu novijch odrid brambor meto-
dou kalusovych kultur i proni regenerdty pochdzejici z praci genoviych
manipulaci.

Lze konstatovat, Ze vijzkum nepracoval odtriené od péstitelské
praxe. Stalo se pravidlem, Ze ziskané poznatky byly jiz béhem FeSeni
uplatriovdny ve 3lechtitelské a péstitelské praxi, a tak bezprostiedné
provéiovdny. Casty pFimy styk vyzkumniki se zemédélskymi zdvody lze
zpétné dokumentovat zdjmem a vyuZivdnim vysledki vyzkumu zemé-
délskou praxi.

V poloviné roku 1990 v ramci Osevy dochdzi k organizaénim zmé-
ndam a je vytvoren Vyzkumny ustav brambordrsky a Slechtitelsky ustav
v Havlikové Brodé. Prdce obou ustavd, pokralujici v oblasti brambordi-
stvi, je tim organizaéné élenéna na vlastni specifika.

V trinim mechanismu zasahuje ekonomika do procesu S§lechténi
i vyzkumu. V novych trinich vztazich je tieba nalézt formy materidlné
zabezpedlujici vyzkumné prdce. Pokradovdni tradiéni spoluprdce vizkum-
niki, Slechtitely a péstitelii brambor si vynuti racionalizace a ekonomika
vyroby brambor, kterd ji ddle prohloubi.

V tomto tematickém c¢isle piedklddame visledky vyzkumu pracov-
nikiz vyzkumnyech a Slechtitelskych ustavii brambordrskgyeh a dalich
pracovist, zejména vysokych §kol zemédélskych.

Ing. Rudolf Findejs, CSec.
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PRICINY ROZDILU VE VYKONNOSTI RANYCH ODRUD
BRAMBOR

Jaromir Zrust

Viyzkumny dstav brambordisky, 580 03 Havliékiv Brod

Ve ¢tyrletych polnich pokusech s osmi velmi ranymi a ranymi odrudami byla
hodnocena jejich vykonnost pomoci nékterych rustové analytickych chamak-
teristik a rychlosti hromadéni produktt fotosyntézy. Sledovana byla rovnéz
struktura vynosotvornych prvku, celkova dosazend produkce hliz a hliz veli-
kosti 4 aZ 7 cm. Podrobné byly rozebrany vysledky u dvou nejvykonnéjsich
(Sarka, Ostara) a dvou nejméné vykonnych odrud (Kera, Gloria) z tohoto sou-
boru. Upozornéno bylo na jednotlivé specifické rysy rastu této plodiny, které je
nutno pri hodnoceni produktivity brat v uvahu, i na nékteré fyziologické fak-
tory, které se vyrazné uplatiiuji v produkci suSiny.

U ranych brambor médme zdjem na tvorbé co nejrané&jsiho, vysokého
vynosu hliz v dobré konzumni kvalité. Délka vegetatni doby (od vysa-
zeni hliz do fyziologického vyzrani hliz novych) se udava u skupiny
velmi ranych odriid 90 aZ 100 dni, u ranych 100 aZ 110 dni. Sklizefi
u téchto odriid se provadi je$t& o dva aZ tfi tydny dfive, kdy jsou vy-
kupni ceny priznivéjsi. Vynos se tedy musi vytvorit za relativné kratkou
dobu.

Ukolem Slechtiteli je vy3lechtdni odriid (pro ob& vyse uvedené sku-
piny) s rychlou tvorbou biomasy na pocCétku vegetace, s rychlym pfe-
chodem do maximdalniho rfistu a jeho vfasnym ukonCenim pfi raném
zaloZeni hliz, aby byla pFfiméren# dlouhd doba jejich rlistu pro dosta-
tecné vysoky hospodéafsky vynos.

K dosaZeni vysokého vynosu musi jak porosty, tak i jedinci v nich
vykazovat urCité parametry (HruSka, Zrdst, 1980; Zrist, 1984,
1988), coz plati pro vSechny zralostni skupiny, pro velmi rané a rané
odriidy vSak dvojnédsobné.

Tvorbé vynosu u odriid s kratkou vegetacni dobou a rozdilim v je-
jich vykonnosti jsme vénovali pozornost v této praci.

MATERIAL A METODA

Polni pokusy byly umistény v letech 1986 aZ 1989 na stanici Vale-
¢ov, ndlezejici Vyzkumnému tistavu bramboraiskému. Stanice se nachéazi
v nadmorské vySce 460 m n. m., cca 10 km od Havlickova Brodu. Do
pokusu bylo zafazeno osm velmi ranych a ranych odrd s rozdilnou vy-
konnosti. Slo o Ctyfi odridy domaciho $lecht&ni, z nichZ dvé byly v dobg
zahijeni pokust jesté kiiZenci v SOP (odriady Klara a Karla) a Ctyfi
zahranicni odriidy. Nékteré charakteristiky, jejich pfivod a skupina ra-
nosti jsou uvedeny v tab. I.
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I. Charakteristika sledovanych odrid — Characteristics of studied varieties

i hl D i Y . .
Odridar | Skupina | Typ i [yf-?r’é’;ka Viuos LGB - T
ranosti? trsu 4 B hliz Slechténi?
naté hliz
Kera VR St 7-8 7—8 3-4 CSER - Ketkov
Klira VR L 7—8 8 CSFR - Ketkov
Ostara VR L 5—6 8 6 Nizozemsko
Resy VR L. 7 i 6—7 Nizozemsko
Gloria VR L. 6—7 7 4 SRN
Toccata VR I 8 7 3-4 SRN
Karla R I; 6—7 5 4-5 CSFR - Ketkov
Sarka R L 7 5—6 4-5 CSFR - Hradek
u Pacova

lyariety, 2group earliness, 3type of hill, ‘rate of haulm growth, °dynamics of tuber production, éyield
of tubers, “country — site of breeding

VR — skupina cdrid velmi ranych — group of very early varieties
R — skupina odrid ranych — group of early varieties

St — stonkovy typ — steamy type

L — listovy typ — leafy type

1—9 — devitibodova stupnice (1 — nejnizsi, 9 — nejvys$si) — nine-point scale (1 - lowest,
9 — highest)

Udaje byly prevzaty z literatury (Rasochova, Valentova,
1984 a Rasochova et al, 1988). Hodnoty u odriidy Toccata ve zmi-
nénych literdrnich prehledech neuvadéné byly doplnény z naSich po-
kusi.

Do pokusli byla ziskdvdna sadba Cs. odrid v nejvy$S§im mnoZitel-
ském stupni Si pfimo ze $lechtitelskych stanic a zahrani¢nich odrtd ve
stupni Elita. NaraSené hlizy byly pred vlastnim pokusem jeden rok
adaptovany na pracovi§té Obciny, vzddleném od ValeCova 7 km vzdus-
nou Carou. Beéhem vegetace byly provedeny tfi aZ C¢tyFi negativni vy-
béry. Sklizené hlizy se skladovaly v brambordrné v HavliCkové Brodé.
Timto postupem se ziskala egalizovand sadba do vlastnich pokusii. Ta
byla uloZena v brambordrné na liskdch. Prfed vysadbou se predkliCovala
po dobu CtyP az péti tydnd ve skleniku. Hlizy mély pfi rucni vysadbé
do sponu 75X 29 cm klicky 5 aZ 10 mm veliké se zdklady koFink.

Pokus byl zakladdn podle =zasad pokusnické techniky (Rod,
1966; Rod, Vondracek, 1973) ve Ctyfech blocich. V kaZzdém bloku
bylo zarazeno v3ech osm odriid a osm odbé&rovych parcel v systému
kolmo délenych dilcii (s ohledem na provadéné odb&ry). Od kaZdé od-
ridy bylo sdzeno deset hiiz pro jeden odbér. Odhéry jsme provadéli ve
l4dennich intervalech.

V tomto pokusu se hodnotily ukazatele:

a) energie kliCeni,

b) rychlost a rovnomeérnost vzchazeni,

c) rychlost réistu a vyvinu rostlin, méfené vySkou rostlin a poctem
listovych pater do obdobi kvéty,

100 rosTLINNA VYROBA — 1901



d) vypoclet nékterych ridstové analytickych charakteristik (Necdas
et al., 1966; Zrtst, 1976),

e) rychlost fotosyntézy (Avratov§d&ukova, 1973, kterda modifiko-
vala metodu BartosSe et al, 1960),

f) rychilost nartstu hliz,

g) struktura vynosotvornych prvka (T ai, 1979),

h) celkova dosaZena produkce hliz i produkce hliz v jednotlivych veli-
kostnich kategoriich (< 4 cm, 4—7 cm, > 7 cm),

ch) obsah a vynos susiny hliz.

VYSLEDKY

V predloZeném prispévku hodnotime pouze nékteré ze sledovanych
ukazatelll. Zameéfili jsme se na ristové analytické charakteristiky, vy-
nosowornga prvky, rychlost fotosyntézy a dosaZenou produkci hliz (cel-
kovou a trZni) u nejvykonnéjSich a nejméné& vykonnych odrdd. ZjiSténé
hodnoty riistové analytickych charakteristik a vynosotvornych prvkl
u dvou nejvykonn&jSich (Sarka a Ostara) a dvou nejméné vykonnych
odrid {Gloria, Kera) ze skupiny osmi odrid zafazenych v pokusu jsou
zakresleny do dvou poldrnich diagramt (obr. 1) spole¢n& s primeérnymi
hodnotami vypocitanymi z této skupiny odriid. Zatimco odriida Sarka
obr. 1) v priméru C&tyf let vykazala nadprimérné maximdalni hodnoty
béhem vege'ace u integrdlni listové plochy (LAD), listové poKkryvnosti
(LAI), pomérné listové plochy vztaZené na suSinu trsu bez hliz (F,)
a specifické listové plochy (SLA), tj. charakteristik vyjadifujicich pted-
poklady rostliny pro vysokou celkovou produkci su8iny, odrlida Ostara
(obr. 1) méla nadprimérnou rychlost ristu porostu (CGR) a z charak-
tervistik vypovidajicich o vlastnostech listové plochy pouze podil su$iny
listi v suSiné celé rostliny bez susiny hliz (LWR;).

Je zajimavé, Ze ani v rychlosti hromadéni produktd fotosyntézy
(obr. 2) nevykéazala odriida Ostara vysoké hodnoty v poméru k ostat-
nim odriidam. Vy$8i rychlost fotosyntézy meéla pouze v obdobi rlistu
poupat. I hodnoty ristové analytickych charakteristik méla odrhda
Ostara béhem vegetace sice vy$si, ne vSak tak vysoké, aby signalizovaly
nadprimeérnou vykonnost v porovnani k priiméru osmi odriid. V prvych
dvou letech pokustl méla totiZ ze vSech osmi odrdid nejvy33i vynos. Pouze
v nejménd ptiznivém roce (1988) se umistila mezi odriidami aZ na patém
misté a v roce 1989, nejpfiznivéj§im z hlediska tvorby vynosu, na dru-
hém misté (tab. II).

Vynos hliz tvofi odriida Sarka ptedevSim vysokym poétem stonkl
na trs (druhym nejvySS§im po odriidé Kladra ze souboru osmi odrad).
Hmotnosti jednz hlizy se témét neliSila od priméru osmi odriid, kdeZto
svym nizkym poctem hliz na stonek se umistila hned za odrlidami Kléara
a Kera, které ho mély jeSté niZsi.

Naopak odrlida Ostara hmotnosti jedné hlizy pfevysila vSechny
osiatni odrlidy a pocCtem hliz na stonek byla na druhém misté, za od-
ridou Resy, kterd jej méla nejvy$8i. Ob8ma jmenovanymi vynosotvor-
nymi prvky je pfedevS8im utvifen u této odridy vynos. Pocet stonkid na
trs méla v priiméru ze Ctyf let nejniZ8i ze vSech osmi odrid. Vynoso-
tvorné prvky pocet stonkll a pocet hliz na jeden stonek se u této odridy
kompenzuji.
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1. Polarni diagram pro primér osmi odriild a odrudy Sarka a Ostara (Kera a Glo-
ria); [pod ¢. 1 zakreslen vynos jedné rostliny v g, pod ¢. 2—4 vynosotvorné prvky:
2 podet stonkl . trs—1, 3 polet hliz . stonek~—1, 4 hmotnost jedné hlizy v g, pod &. 5
vyska trsu v cm, pod ¢. 6 pocet listli, pod ¢ T7—12 rustové analytické charakteris-
tiky: 7 podil su$iny listG v suSiné celé rostliny bez su$iny hliz v g . g-?
(LWRs max.), pod & 8 specificka listov4 plocha v m2.g-! (SLA), pod & 9 pomérna
listova plocha vztaZena na sulinu celé rostliny bez su$iny hliz v m?.g-! (Fs; max.),
pod & 10 listova pokryvnost v m—-2.m-2 (LAI max.), pod ¢ 11 integralni listova
plocha v m?.d-1 (LAD), pod ¢ 12 rychlost rustu porostu v . g.m-2.d-1
(CGR max.); index max. zna¢i maximdalni hodnotu zjisténou b&hem vegetace] —
Polar scheme for average of eight varieties and tha Sarka and Ostara (the Kera
and Gloria) varieties [under No. 1 — the yield of a plant in g, under No. 2—4—
yield forming components: 2 number of stems per hill, 3 number of tubers per
stem, 4 weight of a tuber in g, under No. 5 — height of hill in cm. under No. 6 —
number of ldaves, under No. 7—12 — growth amalytical characteristics: 7 propor-
tion of leaf dry-matter to dry matter of the whole plant without dry matter of
tubers in g per g (LWR. max), under No. 8 — specific leaf area in m? per g
(SLA), under No. 9 leaf area ratio related to dry matter of the whole plant
without dry matter of tubers in m? per g (F. max.), under No. 10 — leaf area
index in m? per m? (LAI max.), under No. 11 — integral leaf area in m2 per d
(LAD), under No. 12 — crop growth rate in g per d (CGR max.); index max
means maximum value obtained during the growing season]

U odridy Kera byly zjistény vSechny hodnoty sledovanych rdstové
analytickych charakteristik nejniz8i ze vSech odrid zafazenych do po-
kusu (obr. 1) a tomu odpovidal i nejniZz8i vynos dosaZeny v prameéru ze
Ctyf let (tab. II). Asimilaéni produktivitu méla sice zpoCatku vegetace
na vysoké trovni, druhou za odriidou Klara (obr. 2), od zacatku kvétu
se v3ak rychlost fotosyntézy u odriidy Kera podstatné sniZila (o 8,3 mg
suginy .dm~?.h™').

Odrtda Gloria se dostala do skupiny nejméné vykonnych odrad
velmi nizkym vynosem v roce 1987 (tab. II). V ostatnich tfech letech
meély niZsi vynos odridy Kera ve tfech letech, Kldra ve dvou a Toccata
v jednom rvoce. Proto také maxim&lni hodnoty b&hem vegetace v pri-
mérn ze ¢ty let u listové pokryvnosti a pomérné listové plochy vzta-
Zené na celkovou sudinu trsu bez hliz, jakoZ i hodnoty specifické listové
plochy a podilu suSiny listd v celkové su$iné& trsu bez hliz byly u této
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2. Rychlost fotosyntézy (mg susiny na
dm2 za h) méfenid ve tfech terminech
(od podatku tvorby poupat do zadatku
kvétu) u étvrtych listh od shora u osmi
odrid v roce 1989 [Zakreslené udaje za
den jsou pruméry z 12 opakovani po
Sesti terédicich; listové teréiky exponova-
ny pfi hustoté ozareni, kterd na drovni
teréikti prevysovala hodnoty dosahované
pii plném sluneénim svitu, teploté 19 °C
a normdlni koncentraci CO2z ve vzdu-
chu (cca 320 ppm)] — Rate of photo-
synthesis (mg of dry matter per dm?
per hour) measured in three dates
(from the onset of buds to the onset of
flowering) in fourth leaves from the top
in eight varieties in 1989 [Expressed
data per day represent the averages for
12 replications per six dises; leaf
dises exposed to radiation at a den-
sity which exceeded the values obtained
during full shine, the temperature of
19°C and normal CO2 concentration in
the air (cca 320 ppm)]

podatek tvorby poupat — onset of bud
formation 6. 6.
rist poupat — bud growth 14. 6.

zatatek kvétu — onset of flowering
28. 6.

prumér t¥i méfeni — average for three
months &
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I1. Vynos hliz jednoho trsu v g u osmi odrtd a jejich vzdjemné pofadi podle velikosti dosaZenych
hodnot v letech 1986 — 1989 (prumér ze Ctyf opakovani) — The tuber yield per a hill in g in eight
varieties and their mutual sequence according to the size of the values obtained in 1986 —1989

(average for four replications)

Roky? x
% Pramér
Odrada? 4les | P
1986 P 1987 P 1988 P 1989 )

Ostara 1053,7 1L, 768,1 1. 522,3 5. 1148,3 2. 873,10 | 2.
Klara 807,9 7 660,1 5. 563,6 4, 913,0 | 7. 736,15 | 5.
Kera 705,3 8. 608,3 6. 463,3 7. 906,4 8. 670,82 | 8.
Gloria 847,6 6. 484,9 8. 486,2 6. 954,7 6. 693,35 | 7.
Karla 918,6 4, 668,7 4, 599,2 3. 1027,7 5. 803,55 | 4.
Toccata 864,1 5. 580,0 7. 392.,5 8. 1096,1 4. 733,17 | 6.
Resy 1030,8 | 2. | 6988 | 3. | 613,0 | 2 | 11060 | 3. | 862,15 | 3.
Sarka 959,2 3. 753,6 2. 683,4 1. 1171,4 3 8 891,90 | 1.

p - porfadi odrud4

lyariety, 2years, 3average, ‘sequence of variet_ies
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II1. Vynos konzumnich hliz (velikost 4—7 cm) jednoho trsu v g u osmi odrad a jejich vzijemné
porfadi podle velikosti dosaZenych hodnot v letech 1986—1989 (primér ze ¢ty opakovani) —
The yield of table tubers (size 4 to 7 cm) of a hill in g in eight varieties and their mutual classi-
fication according to the mass of values obtained in 1986 —1989 (average for four replications)

v
Odrudatl Roky P;cig: sr .
1986 p 1987 P 1988 P 1989 p

Ostara 708,7 2. 579,6 ! 1. 405,9 5 931,2 656,35 | 2.
Klara 610,8 7. 499,5 5% 443,2 4 752,0 | 6. 576,37 | 5.
Kera 576,3 8. 459,1 6. 355,4 7 751,9 U 535,67 | 7.
Gloria 632,7 5. 305,8 8. 363,8 6. 719,4 8. 505,42 | 8.
Karla 621,0 6. 516,2 4. 503,3 2 722,1 5; 603,15 | 4.
Toccata 659,7 3. 415,8 7 277,2 8 857,8 4. 552,62 | 6.
Resy 633,8 4. 539,8 2 477,5 3. 903,1 2. 638,55 | 3.
Sarka 788,2 1. 518,6 l 3. 508,5 1. 876,3 3: 672,90 !

p — poradi odrud?
For 1 —4 see Tab. II

odriidy zjiStény priznivé, nad primérem vSech osmi odrid (obr. 1).
Pribéh pocasi v roce 1987 ziejmé& této odridé prili5 nevyhovoval a ne-
pfiznivé tak ovlivnil primér vypocitany za Ctyfi roky. Rychlost foto-
syntézy, mérend pouze v poslednim roce pokusfi, byla u této odridy
na niz$i trovni, v priméru vegetace ji prevysily CtyFi odridy — Sérka,
Toccata, Kera a Klara.

Vynos tvofi odriida Gloria pfedevSim hmotnosti jedné hlizy a poc-
tem hliz na stonek. Oba vynosotvorn2 prvky méa pon&kud vy$3i neZ &ini
primér osmi odrid, kdeZto odrida Kera méd pouze pfiznivy vy$Si pocet
stonkl na trs, neZ je prameér této skupiny odrid.

Vysledky jsou doplnény vynosem Kkonzumnich hliz (tab. III).
V tab. III jsou zahrnuty jen hlizy o velikosti v rozmezi 4 aZ 7 cm. Lze
si tak ucCinit obraz o vyuZitelnosti hliz. Pouze malé procento hliz se z to-
hoto rozdilu mezi hmotnosti hliz celkovou a trZni (tab. II a III) tykéa
hliz vétSich neZ 7 cm, vétSina hliz je malych. PoFadi odrid podle dosa-
Zené vySe vynosu si v obou tabulkdch pomé&rné odpovida.

DISKUSE

Aby se mohlo tspé&Sné vyuZit metody riastové analyzy pro hodno-
ceni produktivity brambor pfi vytvéareni jejich biologického a hospodar-
ského vynosu, musi byt respektovdany nékteré specifické rysy ristu této
plodiny, jak na né upozornil Necas (1965). Tykaji se rozsahu zpra-
covavanych soubordi jednotlivych trsd pro celkovou listovou plochu a
pro celkcvou suSinu trsidi, vyhodnosti vztaZeni relativni rychlosti riistu,
rychlosti ristu porostu, pomérné listové plochy a dalSich na jednotku
celkové suSiny bez hliz neZ na celkovou suSinu. Su$inu hliz je moZno
v této souvislosti povaZovat prakticky celou za neproduktivni. DAle jde
o vypocCet velikosti efektivni listové plochy a dalSich charakteristik.
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P#i hodnoceni vykonnosti odriid jsme tyto poznatky o metodé ana-
19zy ristu vyuZili. Stanoveni listové plochy jsme v této praci zpfesnili
podle naSich zkuZenosti (Zrfist et al, 1974) i pfimym méFenim listové
plochy pomoci piistroje Area Meter LI-3100 od fy LI-COR z USA.

Nezanedbatelné jsou i nekteré fyziologické faktory tykajici se
napF. mladych a starych listh (napf. Meinl, 1965; Winkler, 1971,
Markowski et al, 1979), které se uplatiiuji v produkci suliny také
velmi vyrazné.

Mezi charakteristikami analyzy riistu existuje vzdjemna zavislost.
Zadnou z nich nelze povaZovat za nezavisle a jednoduSe geneticky zalo-
Zenou. KazZda charakterizuje jesté velmi komplexni sloZku struktury
komplexni charakteristiky vynosového vykonu.

NiZ8i vynosy dosahované u nékterych ranych odrid oproti jinym
ranym odriiddm a ostatnim skupindm odrid s delsi vegetacni dobou neni
moZno vysvétlovat pouze relativné menSim trsem a pripadné kratsi ve-
getalni dobou, ale také odrtdové niZSi produktivnosti jejich trsd, jak
na to upozornil Necas (1966). Pravidlem to vSak byt nmemusi. Také
v jeho pokusech se ukazala napf. rand odriida Rajka ze vSech Sesti hod-
nocenych odrid (v tomto pokusu byly zarazeny skupiny odrid vSech
délek vegetatni doby od velmi rané aZ po pozdni) s pomérné nejpFizni-
véjSi skladbou struktury vynosové vykonnosti, bliZici se modelové for-
meé v jednotlivych ukazatelich (Necas, 19638).

V poslednich dvaceti letech v zahranicCi, konkrétné v Nizozemsku,
byly vySlechtény vykonné, velmi rané odridy, nap¥. Ostara, Resy. V sou-
casné dobé se situace leps$i i u nds, jak o tom své&dc¢i néktefi perspek-
tivni KriZenci zafazeni v SOP (napf. KE-70 N a KE-78) a vySlechténé
vykonné rané odrtdy, napf. Sarka, Karla, pokud jde o odridy, které
byly zafazeny v na3ich pokusech. V praxi se viak mohou n&kieré z t&ch-
to odrid projevit odliSné, jejich vykonnost kolisd podle plidnich a kli-
matickych podminek v dané oblasti.

Pri hodnoceni vynosotvornych prvki jako sloZky komplexu vynoso-
veého vykonu se musi brat v uvahu, Ze nemaji u bramborti stejnou hod-
notu jako napf. u obilnin. Jsou také spiSe statické oproti riistové analy-
tickym charakteristikdm, které jsou dynamické. Pfi posuzovani posled-
né jmenovanych ve vztahu k ranosti musi jit vZdy nejen o vztah dyna-
micky, ale i logicky, respektujici zdkladni biologické zdkonitosti.
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J. ZRUST (Potato Research Institute, Havli¢ktv Brod):
Reasons for differences in early potato variety performance.
Rostl. Vyr., 37, 1991 (2): 99—106.

Four-year field trials were performed with eight very early and early varieties
to study their performance by means of some growth analytical characteristics
and velocity of photosynthesis products accumulated. The structure of the yield-
forming components, total tuber yield and tubers of the size 4 to 7 cm were inves-
tigated at the same time. The results obtained in two varieties of the highest
performance (Sarka, Ostara) and two varieties with lower performance (Kera, Glo-
ria) of this set were analyzed in detail. Some specific features of this crop were
pointed out. These are to be considered while evaluating the productiveness as
well as some physiological factors which are considerably reflected in the dry-mat-
ter production.
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ROZLOZENI DUSICNANU V ROSTLINE BRAMBORU
V ZAVISLOSTI NA DAVKACH DUSIKU

Bohumil Mi¢a, Bohumil Vokal

Vizkumny istav brambordisky, 580 03 Havli¢kiiv Brod

V triletych pokusech s tfemi odriidami o ruzné délce vegetaéni doby byl sledo-
dovan obsah dusiénanit v nati, korenech a hlizach jedné rostliny v hlavnich
vegetacnich fazich. Soudéasné byl hodnocen i podil dusi¢nanti v organech jedné
rostliny z celkového mnozstvi dusiénant odebranych celou rostlinou. Bylo zjis-
téno, ze vyS$e uvedené hodnoty jsou zavislé na hlavnich Zivinach, predev$im
dusiku, pri¢emz intenzita pusobeni téchto faktori je souéasné zavisla na odrudé
a vegeta¢ni fazi. Pusobeni inhibitoru nitrifikace nebylo jednoznac¢né, jeho po-
zitivni Uéinek ve snizovani obsahu dusi¢nant byl Gzce spjat s vegetacni fazi
fazi a s odrudou, pfi¢emz vice se uplatnil ve vegetaénich orgénech rostliny.

Vyznamnou sloZkua dusikatého komplexu brambor, zejména z hle-
diska hygienického, pfedstavuji dusi¢nany. Akumulace dusi¢nand v jed-
notlivych organech rostlin je pak diana v prvé fadg genotypem rostliny.
Brambory patfi k t€ém druhfim rostlin, které maji tendenci akumulovat
nitrdty v relativné vysokych hodnotach {aZz 5% suSiny pletiv). Tato
akumulace je vSak soustfedéna predev3im .na nadzemni ¢ast rostliny
iSchrader, 1978; Pate, 1980). Brambory jako ostatni rostliny pfi-
jiimaji dusik ve formé minerdlni (dusi¢nanové a amoniak4ini). Ani jedna
z forem mineralniho dusiku neni primo zabudovéana do bilkovin, ale musi
byt nejprve transformovana pfes ketokyseliny do molekul aminokyse-
lin. Cim je zdsoba dusiku v pddnim roztoku vy$$i, tim méné je rostlina
schopna obé formy dusiku vyuZit ke stavbé bilkovinné molekuly. Asimi-
lace dwsi¢nanl mfiZe probihat v jakémkoli orgdnu rostliny, pokud tento
orgdn obsahuje dostateéné mnoZstvi sacharid uvoliiujicich energii nut-
nou k redukci dusiénanfi.

O iormé ptijmu dusiku, jakoZ i intenzité a efektivnosti vyuZiti jed-
noho nebo druhého zdroje dusiku rozhoduje Fada faktori (Klus &k,
1984). Extrémni vyZiva tou ¢i onou formou dusiku muZe ovlivnit priibéh
zékladnich metabolickych pochodl. S tim tzce souvisi i funkce dusiku
jako zdkladni Ziviny ovliviiujici riist vegeta¢nich organt rostliny, pfede-
v8im nadzemnich Céasti.

Dosavadni préace, zabyvajici se problematikou dusi¢nanfi u brambor,
byly zaméfeny piedevi8im na obsah dusi¢nanid a jeho ovlivnéni v hlizach
brambor (M1ic¢a, 1988) a nebylo pfihliZeno k celkovému vztahu rost-
liny k obsahu dusi¢nanfi. Z toho divodu jsme se zaméfili na sledovani
problematiky obsahu dusi¢nand v organech jedné rostliny za rdznych
podminek hnojeni.
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MATERIAL A METODA

V letech 1987 a 1989 byly ve Vyzkumné stanici ValeCov zaloZeny
presné polni pokusy s odrlidami Resy, Radka a Kamyk s rtiznou délkou
vegetacni doby. Pokusné misto se nachdzi v nadmoiské vySce 460 m, ve
vyrobnim typu bramborafsko-Zitném na hnédé, slabg& oglejené (Hpg)
ptidé. Spon vysadby byl 75X29 cm ve tfech opakovanich. Pokusy byly
uspofddédny v Gplnych blocich s ndhodnym rozmisténim variant hnojeni
pramyslovymi hnojivy:

. Dadvka &istych zivin prumyslovych hnojiv v kg.ha~1
Varianta

N P K
1 - 52,3 132,8
2 120,0 52,3 132,8
3 80,0 52,3 132,8
4 160,0 52,3 132,8
5 120,0 78,5 132,8
6 120,0 52,3 199,2
7 120,0 78,5 199,2
8 160,0 +- inhibitor 52,3 132,8
nitrifikace

Pokusy byly hnojeny jednotnou davkou hnoje 35 t.ha~'. Dusik byl
zapraven v granulované mocoviné pfi jarni pFipravé ptdy pfed sdzenim,
fosfor v superfosfdatu a draslik v draselné soli na podzim. Jako inhibitor
nitrifikace byl pouZit N-serve v davce 2,1 1.ha~'. Agrochemické zasahy
probihaly jednotn& na celé pokusné ploSe. Nat, kofeny (prvni aZ tfeti
odbér) a hlizy (prvni aZ ctvrty odbér) byly odebrdny z kaZdé parcely
vidy po Ctyfech trsech (tj. 12 trs z varianty), a to: na zacatku tvorby
poupat, na zaCdtku kvétu, za 21 dnl po zacatku kvétu, v ohdobi sklizné.
Nat, kofeny a hlizy byly analyzovdny na obsah NaNOj3 ion-selektivni
elektrodou.

VYSLEDKY A DISKUSE

Z vysledkid vyplyvd, Ze obsah dusi¢nanti v nati jednoho trsu je v ob-
dobi zacCatku tvorby poupat (tab. I) jednoznaCné zavisly u vSech tri
odriid na odstupiiovanych davkach dusiku. Rozdily v G¢inku jednotlivych
davek dusiku vSak byly zdvislé na odradé. Z tohoto porovnani pak vyply-
vd, Ze nejvysSi hodnota byla zjiSténa v nati odridy Kamyk, nejmensi
v nati odridy Resy. ZvySend davka fosforu (var. 5) vyvolala pouze ne-
vyrazné zmény v kumulaci dusitnanit v nati, v porovnani s variantou
s nizZsi davkou fosforu (var. 2].

ZvySend dévka drasliku (var. 6) podpofila zvySeni obsahu dusi¢nani
v nati jednoho trsu, a to u vSech odriid. ZvySena davka fosforu a drasliku
(var. 7) podporila kumulaci dusitnanti v nati jednoho trsu. Z porovnéani
variant 8 a 4 (160 kg N s inhibitorem a bez inhibitoru) je zrejmé, Ze
u odriidy Resy a Radka pfidavek inhibitoru sniZil kumulaci dusicnant
v nati, u odriidy Kamyk vSak doSlo k opaénému jevu.

Obsah dusi¢nan@t v korenech jednoho trsu byl v této fazi vegetace
vyrazné niZ§i neZ obsah v nati. Pfesto vSak lze fici, Ze u vSech odrid
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1. Mnozstvi NaNOj3 v nati, kofenech a hlizdch jednoho trsu v mg (I. odbér) — NaNQj; contents
in tops, roots and tubers of single hill in mg (1st sampling)

Priumér3 1987 —1989
Odrudal Varianta?
nat4 kofeny? hlizy®
1 678,7 48,9 19,2
2 1102,6 72,8 28,3
3 920,6 64,1 25,5
4 1211,7 84,5 25,1
Resy

5 1152,8 104,1 28,7
6 1263,1 83,3 31,1
7 1240,3 86,4 22,2
8 1151,0 76,8 23,3
@ 1090,1 77,6 25,4
1 953,8 58,2 L 11,7
2 1752,2 120,5 15,1
3 1756,4 122,2 1 19,5
" 4 2086,0 120,8 i 18,2
5 1878,5 129,6 21,0
6 1834,6 131,2 23,7
7 1876.9 139,3 44,3
8 1725,1 118,2 19,7
(%] 1732,9 118,6 21,7
1 809,2 66,9 14,8
2 2094,2 94,8 11,1
] 1738,0 74,2 13,0
, P ‘ 2588,5 114,1 12,8

Kamyk |
5 2049,1 102,3 10,5
6 2247,0 83,8 15,4
7 2260,1 80,7 15,4
8 29849 99,4 13,9
] 2096,4 89,5 13,4

lvariety, treatment, 3average for 1987 — 1989, 4tops, roots, Stubers

se prejevil pozitivni vliv odstupriovani davek dusikatého hnojiva na ob-
sah dusicnanl v korfenech jedné rostliny. Je zajimavé, Ze nejvyS3i obsah
u hnojenych variant byl zjiStén u odriidy Radka. ZvySeni davky fosforu
zvySilo i obsah dusi¢nanti v kofenech jednoho trsu.

ZvySena davka drasliku i zvySend davka fosforu a drasliku zvySily
i obsah dusi¢nanfi u odrfid Resy a Radka. Inhibitor nitrifikace vyrazné
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11. MnozZstvi NaNOg v nati, kofenech a hlizdch jednoho trsu v mg (I1. odbér) — NaNOj contents
in tops, roots and tubers of a hill in mg (2nd sampling)

Pramér® 1987 — 1989
Odriidal Varianta?®
nat4 kofeny® hlizy®
1 379,4 12,5 46,2
2 1466,9 67,3 62,0 ,
3 979,2 432 55,1 |
a 4 1889,1 72,5 59,7
= 5 1751, 76,8 62,0
6 1698,9 62,8 70,1 !
7 2116,8 71,1 64,1 i
8 1729,8 63,0 70,2 l
o 1501,5 58,7 61.2 i
1 353,5 23,6 50,7
2 1330,6 78,3 59,3
3 1254,4 93,0 61,8
4 2106,2 106, 71,2
Radka o
: 5 2200,6 100,4 56,5
6 1761,6 97,4 73,1
7 1737,7 101.,8 70,3
8 3244,1 110,3 58,0
& 1748,6 89,0 62,6
1 1185,6 15,3 43,1
2 1662,3 40,2 46,6
3 1289,8 42,1 41,1
4 1855,3 56,7 36,4
Kamyk
¥ 5 2165,0 51,0 44,5
6 3411,5 40,1 47,6
7 2035,7 44,5 47,0
8 2971,1 73,4 49,1
o] 2072,0 45,4 44,4

For 1—6 see Tab. I

sniZil u davek dusiku se 160 kg.ha~! obsah dusi¢nant v korenech jed-
noho trsu oproti stejné ddvce dusiku, ale bez inhibitoru.

Obsah dusi¢nantt v hlizdch jednoho trsu byl v této fazi vegetace
vyrazné niZ8§i neZ u ostatnich orgdnt rostliny, coZ je pfedevSim dano
celkové nizkou hmotnosti hliz v této fazi. U odridy Resy a Radka se
projevil vliv dusikatého hnojeni na zvySeny obsah dusi¢nantt v hlizach,
jednoznacnd zavislost na vySi dusiku se vSak nepotvrdila. U odriidy Ka-
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II1. MnoZstvi NaNOs v nati, kofenech a hlizich jednoho trsu v mg (IIl. odbér) — NaNOgs con-
tents in tops, roots and tubers of a hill in mg (3rd sampling)

Primér3 1987 — 1989
QOdruda? Varianta? —
nat4 kofeny5 hlizy®
1 234,2 23,4 100,5
2 885,3 44,2 135,3
3 444.6 38,3 109,8
4 1124,9 54,5 130,8
Resy
5 992,6 37,2 119,4
6 965,9 58,0 131,5
7 718,5 39,3 '124,2
8 994,1 50,5 128,5
5} 802,5 43,2 122,5
1 272,5 21,5 116,0
2 1545,1 64,4 147,5
3 970,8 48,1 133,2
4 134,3
Radka 1549,7 83,5 i
5 1533,9 80,1 133,0
6 1074,8 69,8 141,7
7 1313,3 66,2 127,8
8 1346,0 59,4 127,4
a 1200,8 61,6 132,6
] 285,2 9,4 86,5
2 1195,3 32,7 84,7
3 510,1 20,9 86,2
4 98,8
Kamyk 1889,0 48,0 5
5 1004,0 22,8 91,1
6 966,0 20,8 92,07
7 863,2 27,2 89,1
8 1347,8 45,2 109,1
@ 1007,6 28,4 92,2

For 1—6 see Tab. I

myk zfejmé v souvislosti s délkou vegetacni doby byl obsah dusitnanil
v hlizdch u variant s odstupfiovanymi davkami dusiku niZ3i neZz u va-
rianty bez dusiku.

ZvySend davka fosforu neovlivnila jednozna¢né& obsah dusicnanii
v hliz4ch, avSak zvySené davky drasliku zvySeni obsahu podpofily, i kdyZ
zfejmeé jde nejen o vztah k dusi¢naniim, ale pfedevSim k hmotnosti hliz
jednoho trsu. Inhibitor nitrifikace se u hliz v této fazi vegetace vyrazné
neuplatnil.
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Obsah dusi¢nan@t v nati jedné rostliny na zaCatku kvé&tu je uveden
v tab. II. Z ddaji je zfejmé, Ze obsah dusi¢nand v nati jednoho trsu byl
u v3ech odriid zAavisly na vysi davky dusikatého hnojiva.

ZvySena davka fosforu podpofiila i vy§i obsahu dusi¢nand v nati,
a to u vSech odrad. ZvySend ddvka drasliku vyvolala zvySeni obsahu
dusi¢nani v nati jednoho trsu, a to u vSech odrid, pfiCemZ nejvyraz-
néjsi zvySeni se projevilo u odridy Kamyk. RovnéZ tak zvySend davka
obou Zivin (P a K) vyvolala zvySeny obsah dusi¢nani v nati jednoho
trsu. PouZiti inhibitoru nitrifikace sniZilo obsah dusi¢nant pouze u od-
ridy Resy.

Obsah dusic¢nantt v koienech jednoho trsu se v zdvislosti na davce
dusikatého hnojiva projevil pfedev§im v porovnéni vy38ich ddvek dusiku
k varianté bez dusikatého hnojeni.

ZvySena dAavka fosforu podpotfila i zvySeny obsah dusi¢nant, zvy-
Sena davka drasliku nepfisobila tak jednoznacné. Piasobeni inhibitort
nitrifikace se pozitivné projevilo sniZzenim obsahu dusi¢nand pouze u od-
ridy Resy.

U hliz se vliv dusikatého hnojeni projevil ¢éstec¢né& u odrid Resy a
Radka, u odriidy Kamyk nebyl vliv dusikatého hnojeni zjiStén. Plisobeni
inhibitoru nitrifikace nebylo jednotné a zejména ve spojeni s nejvyssi
davkou dusiku u odridy Kamyk bylo zcela negativni.

Udaje tfetiho odbéru jsou uvedeny v tab. III. Z vysledkd je patrny
jednoznacny vliv odstupliovanych davek dusiku na obsah dusi¢nant
v nati jednoho trsu, pficemZ nejvétsi rozdil se projevil u odridy Kamyk.

Vliv zvySené davky fosforu nebyl vyrazny, zvySend davka drasliku
u odrid Radka a Kamyk dokonce podpofila sniZeni obsahu dusi¢nant
v nati jednoho trsu. Inhibitor nitrifikace vyrazné sniZil obsah dusitnani
v nati, pFicemZ nejvyraznéji se toto sniZeni projevilo u odridy Kamyk.

Obsah dusi¢nant v kofenech jedné rostliny byl jednoznacéné& u viech
odrid zdvisly na odstupiiované davce dusiku, pFicemZ ze vzdjemného
porovnani hodnot u jednotlivych odrid na stejné Grovni hnojeni dusikem
(napf. 80 kg.ha~') je zfejmé, Ze nejniZi obsah byl zjist&n u odridy
Kamyk, nejvySsi u odriidy Radka.

Plisobeni zvy3ené davky fosforu zéaviselo na odridé. U odrid Resy
a Kamyk doSlo ke sniZeni, u odriidy Radka naopak ke zvySeni obsahu
dusi¢nant v kofenech jednoho trsu. ZvySena davka drasliku ptsobila
rovnéZz v uzké souvislosti se sledovanou odriidou tak, Ze u odriid Resy
a Radka doSlo ke zvy3eni, u odridy Kamyk ke sniZeni obsahu, rovnéZ
tak zvySeni davky fosforu i drasliku neptisobilo jednoznacnég, tj. u od-
riid Resy a Kamyk doS$lo ke sniZeni a u odriidy Radka ke zvy3eni obsahu
dusi¢nanid. K vyraznému sniZeni obsahu dusi¢nani po pouZiti inhibitoru
nitrifikace doSlo u odriidy Radka. U ostatnich odrid nebyl vliv inhibi-
toru tak vyrazny.

ZvySovani obsahu dusi¢nantt v hlizAch v zavislosti na vys8i davky du-
sikatého hnojiva se u odrfid Resy a Radka projevilo aZ do davky 120
kg.ha"!'. U odridy Kamyk ptisobila zvySeni aZ nejvy$8i davka dusiku.

ZvySené hnojeni fosforem zvySilo obsah dusi¢nant v hlizdch jed-
noho trsu pouze u odriidy Kamyk. RovnéZ tak pouze u této odridy ptiso-
bil zvySeny draslik aktivné na obsah dusi¢nantt v hlizdch jedné rostliny.
Pisobeni inhibitoru nitrifikace nebylo jednoznacné.

P¥i porovnani hodnot zjiSténych v obdobi zacatku tvorby poupat
s hodnotami zaznamenanymi v zacatku kvétu je zfejmy vyrazny narist
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IV. Podil dusi¢nani v nati, kofenech a hlizdch jednoho trsu v % (I. odbér) — The proportion
of nitrates in tops, roots and tubers of a hill in % (1st sampling)

Primér3 1987 —1989
Odrudal Varianta?
nat4 koreny® hlizy®
1 90,88 6,50 2,62
2 91,60 6,05 2,35
3 I 91,13 6,35 2,52
4 91,71 6,40 1,89
Resy 5 89,67 8,10 2,23
6 91,70 6,05 2,25
7 91,95 6,41 1,64
8 92,00 6,14 1,86
1] 91,33 6,50 2,17
1 93,17 5,69 1,14
2 92,82 6,38 0,80
3 92,53 6,44 1,03
4 93,38 5,81 0,81
Radka

5 92,58 6,39 1,03
6 92,21 6,59 1,20
7 91,09 6,76 2,15
8 92,60 6,34 1,06
@ 92,55 6,30 1,15
1 90,83 7,51 1,66
2 95,19 4,31 0,50
3 95,23 4,07 0,70
4 95,33 4,20 0,47

Kamyk
5 94,78 4,73 0,49
6 95,77 3,57 0,66
7 95,92 3,43 0,65
8 96,34 3,21 0,45
[%] 94,92 4,38 . 0,70

For 1—6 see Tab. I

obsahu dusi¢nant v nati u velmi rané odriidy Resy. U kofen doslo k po-
Klesu u vS8ech odrid, nejvyraznéji u pozdni odriidy Kamy¢k. U hliz opacné&
byl zaznamendn nérst, a to tim vy3Si, ¢im je vegetadni doba zafaze-
nych odrid delSi. Za 21 dnli po druhém odbé&ru byl zjiStén podstatny po-
kles obsahu dusi¢nanti v nati, doslo k dal$imu sniZeni i u ko¥enl a po-
chopitelné k nérfistu u hliz. Rozhodujici pro tento vyvoj byla pfedev$im
zména hmotnosti jednotlivych orgadni bramborovych rostlin v priib&hu
vegetace.
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V. Podil dusi¢nani v nati, kofenech a hlizach jednoho trsu v % (II. odbér) — The proportion
of nitrates in tops, roots and tubers of a hill in % (2nd sampling)

Primér3 1987 — 1989
Odrtdat Varianta? e

nat koreny® hlizy$
1 86,60 2,85 10,55
2 91,90 4,22 3,88
3 90,88 4,01 5,11
4 93,46 3,59 2,95
Rety 5 92,66 4,06 3,28
6 92,74 3,43 3,83
7 94,00 3,16 2,84
8 92,85 3,38 3,77
@ 91,80 3,59 452
1 82,63 5,52 11,85
2 90,63 5,33 4,04
3 89,01 6,60 4,39
4 92,21 4,68 3,11
Radk 5 93,34 4,26 2,40
6 91,17 5,04 3,79
7 90,99 5,33 3,68
8 95,07 3,23 1,70
o 90,63 5,00 4,37
1 95,31 1,23 3,46
2 95,04 2,30 ‘ 2,66
3 93,04 3,07 ' 2,99
, 4 95,22 2,91 1,87
Kk 5 95,77 2,26 1,97
6 97,49 1,15 1,36
7 95,70 2,09 2,21
8 96,04 2,37 1,59
P 95,56 2,17 2,27

For 1—6 see Tab. I

Zajimavé je hodnoceni vlivu variant na vySi podilu, ktery zaujimaji
jednotlivé orgadny rostliny na celkovém obsahu dusitnand v rostliné.
Béhem vegetace se sniZuje i v zavislosti na hmotnosti (tab. IV aZ VI) po-
dil dusi¢nani zjisténych v nati a postupné nartistd podil dusi¢nanit sou-
stfedény do hliz jedné rostliny. Mezi ob&ma témito hodnotami kolisa
podil, ktery byl zjistén u korend. Je zajimavé, Ze v prvnich odbérech se
podil dusi¢nant, ktery obsahovala nat z celkového mnoZstvi v jedné
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VI. Podil dusi¢nant v nati, kofenech a hlizdch jednoho trsu v % (III. odtér) — The proportion
of nitrates in tops, rcots and tubers per a hill in %, (3rd sampling)

Priimér® 1987 — 1989
Odridat Varianta?® :

nat* kofeny? hlizy®

1 65,40 6,53 28,07

2 ’ 83,14 4,15 12,71

3 75,01 6,46 18,53

Seay 4 85,86 4,16 9,98

5 86,37 3,24 10,39

6 83,60 5,02 11,38

7 82.64 4.17 13,19

8 84,74 4,30 10,95

o 80,85 4,75 14,40

1 66,46 5,24 28,30

2 87,94 3.66 8,40

3 5 84.26 4.17 11,57

oty 4 87,68 4.72 7,60

5 87,80 4,58 ; 7,62

6 83,56 5,43 11,01

7 87.13 4,39 8,48

. 8 87.81 3,28 8,31

@ ! 84,08 | 4,51 11,41

| 1 | 74,84 2,47 22,69

! 2 91,07 2,49 ! 6,44

3 82,64 i 3,39 13,97

o 4 92,79 ! 2,36 4,85
Koemyk [

5 89,81 | 2,04 8,15

6 89,54 ! 1.93 : 8,53

7 88,13 } 2,78 i 9.09

8 89,73 | 3,01 ‘ 7,26

o | 87,32 E 2.56 ‘ 10,12

For 1—6 se¢c Tak, I

ros'ling, mé#ni spife mezi odriidami neZ mezi variantami. Jedinou vyjim-
kou je nat odriidy Kamyk, kde u varianty bez hnojeni byl podil dusi¢nant
vyrazng nizsi neZ u jinych varirant.

U tretiho odb3ru vSak se zvysujicimi se ddvkami dusiku dochézelo
i k vy$8§imu podilu dusi¢nanti v nati jedné rostliny. U odridy Resy je
patrné, Ze podil dusicnanti se u varianty 1 (bez dusikatého hnojeni)
z polatec¢ni vysoké hodnoty prudce ke konci vegetace sniZoval. Porov-
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name-li varianty s odstupiiovanou davkou dusiku (var. 2, 3, 4), pak ze
zaCatku vegetace byl podil v nati jedné rostliny na témér stejné trovni,
pri druhém odbéru se zacCala diierencovat zdvislost na zvySovani davky
dusiku a pfFi tfetim odbé&ru byla tato zavislost nejvyraznéjsi. Je zajimave,
Ze u variant hnojenych odstupiiovanymi davkami dusiku nebyl pfi dru-
hém odbéru zji$tén pokles podilu dusi¢nant, jak tomu bylo u varianty 1.
Ttreti odbér lze charakterizovat poklesem podilu dusi¢nant v nati jed-
noho trsu oproti dfivej§im odbériim. ZvySeni d4dvky fosforu (var. 5) se
projevilo mirnym zvySenim podilu p¥i tfetim odbéru. ZvySeni davky
drasliku se neprojevilo, zvySeni divek fosforu a drasliku se projevilo
nepatrné pouze pfi druhém odbéru.

U odridy Radka byla charakteristika zmén v podilu odebranych
dusi¢nanii nati jednoho trsu takov4, Ze u varianty 1 byl mezi odbé&ry
zjistén prudky pokles podilu dusi¢nan@, u variant s odstupiiovanymi
ddavkami dusiku se rovné€Z projevil pokles podilu béhem vegetace. Vliv
odstupiiovanych davek dusiku byl ve vSech odbé&rech patrny.

ZvySeni davky fosforu se projevilo pouze pri druhém odbéru, zvy-
Seni davky drasliku mélo vliv aZ ke konci vegetace. Vliv spoleného zvy-
Seni davek fosforu i drasliku nebyl vS8ak ke konci vegetace zvladt vy-
razny.

U odriidy Kamyk se u varianty 1 oproti odriddm Resy a Radka pro-
jevil pfi druhém odbé&ru néarlst podilu dusi¢nan@i v nati, ktery byl vy-
stFidan prudkym poklesem této hodnoty. Se zvySujicimi se ddvkami du-
siku dochézelo u této odridy béhem vegetace ke zmirnéni poklesu podilu
dusi¢nani v nati. Z variant se zvySenymi ddvkami fosforu nebo drasliku
se vyraznéji projevila varianta 6, a to p¥i druhém odbéru.

Podil dusi¢nanii v kofenech jednoho trsu (tab. IV aZ VI) byl u od-
riidy Resy charakterizovan u varianty bez dusiku podobné jako u va-
rianty s nizkou davkou dusiku poklesem (druhy odbér) po podatecni
vysoké hodnoté. Konec vegetace byl pak charakterizovdn poklesem po-
dilu v zAavislosti na odstupiiovdni davek dusiku. Je v3ak zajimavé, Ze
rozdil mezi variantou 2 a 4 nebyl prakticky Zadny. ZvySend davka fos-
foru zvySila (var. 5 oproti var. 2) vyrazné podil v kofenech jednoho
trsu pii prvnim odbéru.

Podil dusi¢nanti v kofenech jednoho trsu u odriidy Radka se u va-
riant s odstupifiovanymi ddvkami dusiku aZ do vySe 120 kg.ha™!
(var. 2) pti tfetim odb&ru vyrazné sniZoval. Nejvyrovnanéj$i pomér mezi
jednotlivymi odbé&ry byl nalezen u varianty 1 a 4. ZvySeni ddavky fosforu
i drasliku pfisobilo zhruba stejné s rozdilem hodnot mezi druhym a ti¥etim
odbé&rem.

Vyrazny podil dusi¢nanii v kofenech v poclatku vegetace byl u od-
ridy Kamyk. K priibéhu vegetace lze Fici, Ze u vSech variant byla koneg-
nd hodnota (tfeti odbér) niZ8i neZ hodnota podatecni a vliv ddvek du-
siku se v této fézi vegetace projevil na postupném sniZovani podilu du-
si¢nant v kofenech jednoho trsu.

Podil dusiénani u hliz jednoho trsu se v priib&hu vegetace zvySoval,
a to u vSech variant a odrid. NejvyS$si podil byl vZdy u varianty 1 a
s odstupfiovanim davek dusiku se tento podil sniZoval. Pdsobeni zvy3e-
nych davek fosforu nebo drasliku pak bylo zdvislé na odriadé.

Vyvoj obsahu dusi¢nanti v hlizdch v prib&hu vegetace v zavislosti
na jednotlivgch variantdch hnojeni a odriiddach je uveden v tab. VII. Ob-
sah NaNO3 v hlizach klesal od zacAtku tvorby poupat (kdy byl jedno-
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VII. Obsah dusi¢nant v hlizach v jednotlivych odbérech (mg NaNO; na 1 kg ptuvodni hmo-
ty) — Nitrate contents in tubers in different samplings (mg NaNO3 per kg of original weight)

Primér3 1987 — 1989
Kizefid mnozstvi
Qdrtda! | Varianta? silzen NaNOs
odebranych
hlizami
I 1I. I1I. IV. jednoho trsu
ve sklizni
1 2129 196,8 171,5 l 203,5 1154
2 212,7 198,2 178,7 223,2 186,8
3 252,0 186,8 167,1 210,9 167,2
5 4 262,4 200,2 178,7 235,8 205,6
S
S 5 205,1 207,1 171,0 234,7 204,7
6 304,4 204,9 178,9 222,9 187,9
7 277,3 205,2 182,7 233,7 196,8
8 280,6 198,7 173,3 229,0 201,5
o 235,6 199,7 175.2 224,2 183,2
1 226.4 201,1 199,5 230,6 165,8
2 259,7 209,4 204,3 267,6 260,4
3 281,9 218,0 198,8 253,4 229,3
4 279,7 228,2 201,3 264,1 266,5
Radka
5 294,0 2272 199,2 241,44 2445
6 307,8 2254 201,0 260,4 246,6
T 315,2 217,7 190,0 269,4 257,3
8 285,5 219,5 194,3 264,9 272,6
%] 281,3 218,3 198,6 256,5 242,9
1 185,9 182,7 141,9 196,6 163,2
2 198,1 193,4 151,7 204,6 211,1
3 213,2 176,4 149,3 186,0 178,0
4 226,9 179,7 152,0 202,5 209,0
Kamyk
5 2224 182,8 151,89 192,3 195,0
6 2157 199,0 156,7 203,1 199,9
i 219,6 193,2 148,9 191,3 188,2
8 205,2 188,5 156,6 212,6 221,3
%] 210,9 185,8 151,1 198.,6 195,7

lyariety, 2treatment, 3average, ‘harvest, SNaNOj contents withdrawn by tubers of a hill in the

harvest
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[mg kg |

1 Obsah  dusi¢nanu
v hlizach (prumér va-
riant 1987—1989 v mg.
.kg-1) — Nitrate con-
tents in tubers (aver-
age of treatments for
1987—1989 in mg per
kg)

Odbéry — samplings

znacné nejvyssi) aZz do obdobi tfetiho odbZru. Obdobi mezi tfetim odbé-
rem a sklizni bylo charakterizovdno néariistem obsahu, a to u vSech od-
rid s pomé&rné vyrovnanym naréistem cd 28 % (Resy) do 31,4 % (Ka-
mykK). Toto zjiSténi (obr. 1) upozoriiuje na nebezpeci hromadéni dusic-
nant v hlizach v druhé poloviné vegetacni doby. MlZe byt ovlivnéno
mnoZstvim pldniho dusiku, ktery maji rostliny k dispozici, a pfipadné
dusikem z primyslovych a organickych hnojiv, i kdyZ nelze vyloucit vliv
dalSich ekologickych faktorti. Vliv jednotlivych variant hnojeni byl vy-
raznéjsi zejmeéna v obdobi zacatku tvorby poupat, kdy do3lo k nértistu
obsahu zvySenym hnojenim primyslovymi hnojivy. V dal§ich odb&rech
jiZz byla v Tadé pripada tato tendence naruSena a plisobil zfejmé silné&ji
vliv prosifedi (odrtid) nez vliv hnojeni. Toto konstatovani ostatné uka-
zuje na okolnost, Ze nelze spojovat vySi obsahu dusi¢nanii v hlizdch
pouze s vysi ddvky dusikatych hnojiv. Vyznamnou tilohu bude hrat vy3e
obsahu pfdniho dusiku (N,,), odrida, pribéh pocasi, troveii ochrany
proti plisni bramborové, vytvofeni podminek pro dosazeni fyziologické
zralosti porostu apod. Mnozstvi dusi¢nani v hlizéch jednoho trsu je
pravdépodobn? nejvyraznéji ovlivnéno vlastnim né4riistem hmotnosti
hliz v priib&hu vegetace.
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B. MICA, B. VOKALI (Potato Research Institute, Havli¢kuv Brod):

The distribution of nitrates in the potato plant in dependence on nitrogen applic-
ation rates.

Rostl. Vyr,, 37, 1991 (2): 107—118.

Three-year trials were carried out to study three varieties of different length of the
growing season for nitrate contents in tops, roots and tubers of a plant in the main
growing stages. At the same time the proportion of nitrates in organs of a plant
of the total amout of nitrates withdrawn by the whole plant was evaluated. It was
found out that the above-mentioned values are dependent on main nutrients, espe-
cially on nitrogen, whereby an intensity of the influence of these factors depends,
at the same time, on the variety and on the growing stage. The effect of nitrific-
ation inhibitor was not unambiguous, its positive effect in a decrease of nitrate
contents was closely connected with the growing stage and with the variety
whereby this was applied in the vegetative organs of a plant.
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VLIV RUSTOVYCH REGULATORU NA OBSAH DUSIKU
A CISTE BILKOVINY U BRAMBOR

Bohumil Mica, Jaromir Zruast

Vyzkumny ustav brambordirsky, 580 03 Havlickiv Brod

Ve ¢tyrletych polnich pokusech (1986 az 1989) ve dvou hladinach N (80 a 120
kg .ha-!) se dvéma odrudami: Karin (rand, konzumni) a Kamyk (pozdni{, priu-
myslova) po postriku rastovymi reguldtory Flordimex T s u¢innou latkou kyse-
linou 2-chloretylfosfonovou 340 =35 g.1-1 a Cultar s Géinnou latkou paclo-
butrazol se béhem vegetace a pii sklizni po fyziologickém dozrani porostu sle-
doval obsah su$iny, celkového a bilkovinného dusiku v hlizdich brambor. Obsah
téchto hlavnich sloZzek hlizy se po ofetfeni ristovymi reguldtory ménil. Pro
ovlivnéni kvality hliz byly tyto zmény nepodstatné,

V soucasné dobé je snaha nalézt moZnosti vyuZiti ristov§ych regulé-
tortt k ovlivné&ni morfogenetickych pochodl rostlin tak, aby doSlo k Z&-
doucim zméndm v celistvosti rostlin. Z fady rastovych stimulacnich
a inhibi¢nich latek je nejjednodusSi i relativné nejdostupné&j3i rostlinny
hormon etylén, ktery je aplikovan jako souCdst kyseliny 2-chloretyl-
iosionové (CEPA).

Mechanismus pfisobeni etylénu se vysvétluje bud tim, Ze plsobi na
enzymy, nebo tim, Ze se vaZe na povrch bunéfnych membran a zvy3uje
tak jejich permeabilitn {Catchpole, Hillmann, 1969). Rovnéz
tak byl popsdn pozitivni vztah etylénu k tuberizaci (Garcia — Tor-
res, Gomez—Campo, 1973) i vliv etylénu (CEPA) na vynos, veli-
kost hliz, obsah suSiny a Skrobu u brambor (MicCa et al., 1988).

Zatimco pouZiti etylénu (CEPA) bylo v nékterych tsecich pé&stovani
brambor velativng obsdhle studovéno, v pfipadé dalsiho ristového regu-
latoru — paclobutrazolu bylo ve vztahu k vySe uvedené problematice
sledovino velmi m#4lo. Pro plodinu brambory existuji prakticky pouze
firemn{ prospekty (Mentberger, 1989).

Pisobeni riistovych regulitort v8ak neni spojeno pouze s morfo-
genetickymi pochody v rostlindch, ale i se zm&nami v metabolismu né&-
kterych sloufenin v hlize. Na tyto tiseky byla pozornost zaméfena mno-
hem mén#, Z tohoto diivedu jsme se v pfedloZené praci zabyvali uvede-
nymi problémy.

MATERIAL A METODA

V letech 1935 a% 1989 byly zakladdny na Slechtitelské stanici Vale-
Zov pesnd polni pokusy s dvéma odrfidami: Karin (rand, konzumni)
a Kamyk (pozdni, pramysiovd) metodon znAhodnZnych blokd se
Ctyfmi opakovanimi. Hnojeno bylo chlévskym hnojem na podzim v dav-
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ce 35 t.ha"! s fosfore¢nymi a draselnymi hnojivy v ddvce fosforu v ¢is-
tych Zivindch 52,32 kg .ha~! v superfosfatu a drasliku v ¢€istych Zivinach
132,80 kg . ha~! v draselné soli. Na jafe pfed pripravou ptdy ke shonko-
vani se hnojilo dusikem v davce &istych Zivin 80 kg.ha~! a vybrané
parcely se dohnojovaly rué¢né na shonky pfed vysadbou na turoveil
120 kg .ha~1, '

V obdobi vytvofenych poupat aZ na pocdatku kvétu byly k postfiku
pouZity pfipravky Flordimex T a Cultar. Flordimex T (vyrobce VEB
Chemiekombinat Bitterfeld, NDR) v kapalné formé& obsahuje kyselinu
2-chloretylfosfonovou 340 = 35 g .11 Cultar (vyrobce ICI — Plant Pro-
tection Division, Anglie) obsahuje UC¢innou latku paclobutrazol (kodové
oznaceni PP 333).

Pro postfik byly zvoleny koncentrace CEPA (Ethephon) 0,05 a
0,1 % a paclobutrazolu 0,25 a 0,5 %. Na kaZdy trs byla aplikovédna ddvka
10 ml. Pfehled pouZitych variant uddva tab. L.

Z porostu postfikaného ucinnou ldatkou CEPA (Ethephon) se odbéry
provadély kazdy tyden, u paclobutrazolu kaZdych 14 dni od pocatku
jejich plného vZejiti. Odebiralo se po 10 trsech z kaZdého opakovani.
PostFik rastovymi reguldtory se provaddél po ¢tvrtém odbéru trsi, hlizy
se analyzovaly od sedmého odbéru [v dfivéjSim terminu nebyly v dosta-
te¢ném mnoZstvi k dispozici) na obsah suSiny, celkového a bilkovinného
dusikn (Davidek a kol, 1977).

VYSLEDKY A DISKUSE

Priméry hodnot ze Ctyfletych pokust jsou sestaveny do tabulek.
Obsah suSiny se u odriidy Karin u kontrolnich variant (1 a 6) v priibéhu
vegetace plynule zvySoval aZ do devatého (var. 1), popf. desitého od-
béru (var. 6), jak udava tab. II. U hliz po fyziologickém dozréani (jede-
nacty odbér) doSlo u obou variant k poklesu obsahu sudiny. U odridy
Kamyk byla tato tendence zjiS§téna pouze u varianty s vy$3i davkou du-
siku (var. 6).

Postfik regulatorem CEPA zvyS$il obsah suSiny, a to u zralych hliz
obou odriid v zavislosti na davce reguldtoru. U odrady Karin doSlo
k v&t§imu narfistu obsahu su$iny neZ u odridy Kamyk. Je zajimavé, Ze
se toto zvySeni neprojevilo ve vSech odbérech jednoznacné. U odridy
Kamvk vSak doSlo v pribghu vegetace k vyznamnéj$imu zvy3eni obsahu
suSiny hliz u oSetfenych trsii neZ u kontroly, zatimco u zralych hliz se
rozdily v obsahu su8iny sniZily.

K menSimu zvy3eni obsahu suSiny do3lo pri pouZiti paclobutrazolu
pouze u odridy Karin. U odrlidy Kamyk se obsah suSiny u variant oSet-
Fenych paclobutrazolem sniZil.

Obsah celkového dusiku v procentech plivodni hmoty (tab. III) se
v pribéhu vegetace pitevazné zvysSuje, pricemZ intenzivnéjsi zvySovani
probihd spiSe ke konci vegetace.

U variant oSetfenych ristovym reguldtorem CEPA doSlo k vyznam-
néjSimu zvysSeni obsahu celkového dusiku u odriidy Kamyk, avSak pouze
u variant hnojenych vy3si davkou dusiku.

Vliv paclobutrazolu se vyraznéji uplatnil pfedevSim u odriidy Kamyk
ve spojeni s vy35i davkou dusiku, kdy zejména pfFi pouZiti niZ$i koncen-
trace paciobutrazolu se obsah celkového dusiku zvysil o tém&F 17 %
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I. Prehled variant — Survey of treatments

Varianty Regulatory® korlft?e‘:lztl::ce" (kg .I}ia-l)

1 - 80 kontrola*
2 CEPA (Ethephon) 0,05 %, 80

3 CEPA (Ethephon) 0,1 9% 80

4 paclobutrazol 0,25 % 80

5 paclobutrazol 0,5 % 80

6 = 120 kontrola*
7 CEPA (Ethephon) 0,05 %, 120

8 CEPA (Ethephon) 0,1 % 120

9 paclobutrazol 0,25 9, 120
10 paclobutrazol 05 % 120

1treatments, 2regulators, 3used concentration, ‘control

II. Obsah suliny (priamér 1986 — 1989) — Dry matter content (average for the years 1986 — 1989)

Odbéry?
Odruda! | Varianty? S
: VIL VIII. IX. X. XI.
1 18,42 20,93 21,37 20,45 19,89
2 18,35 21,32 21,81 21,43 20,42
3 19,56 21,46 21,35 21,41 21,23
4 18,56 = 21,02 = 20,18
5 18,38 = 20,80 - 19,94
Karin
6 18,41 20,49 20,74 20,97 19,76
7 19,24 20,77 20,86 21,71 20,77
8 19,43 21,12 20,82 22,44 20,57
9 18,69 = 20,16 — 19,83
10 18,34 = 20,10 = 19,88
1 20,17 22,94 23,54 24,13 24,44
2 20,35 23,70 23,67 25,41 24,50
3 20,89 23,65 23,52 25,85 24,67
4 20,51 — 23,24 = 24,10
Kamyk 5 20,19 == 23,68 = 24,42
6 20,40 22,51 23,46 24,64 24,21
7f 20,49 23,34 23,58 25,35 24,53
8 21,10 23,20 23,43 25,47 24,86
9 20,18 = 23,38 = 23,90
10 20,20 = 23,53 = 23,97

lyariety, %treatments, 3samplings
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III. Obsah celkového dusiku v precentech pivedni hmoty (priumér 1986 —1989) — Total protein
content in per cent of original mattcr (average for 1986 —1989)

Odbéry?
Odrida! | Varianty? |
| VIL VIIL. IX. . p.4 1
1 0,301 0314 | 0325 0,346 0,355
2 0,295 0,310 0,336 0,349 0,363
3 0,309 0,319 0,348 0,348 0,378
4 0,291 = 0,339 = 0,349
- 5 0,304 - 0,343 - 0,358
6 0,290 0,313 0,338 0,339 0,341
7 0,316 0,335 0,357 0,355 0,351
8 0,330 0,333 0,363 0,374 0,373
9 0,303 —~ 0,345 - 0,360
10 0,292 - 0,352 = 0,367
1 0.283 0,282 0,282 0,328 0,348
2 0,286 0,302 0,295 0,337 0,335
3 0,301 0,306 0,305 0,345 0,348
4 0,274 = 0,297 = 0,316
5 0,267 - 0.312 = 0,321
Kamyk
6 0,276 0,302 0,317 0,343 0,312
7 0,291 0,319 0,318 0,343 0,367
8 0,306 0,329 0,346 0,343 0,371
9 0,313 = 0,337 - 0,365
10 0,284 = 0,321 — 0,358

For 1—3 see Tab. 11

kontrolni hodnoty. U odriidy Karin doSlo rovnéZ ke zvySeni obsahu cel-
kového dusiku po postfiku paclebutrazolem, rozdily oproti kontrole byly
vSak vyrazné mensi. Ve spojeni s niz8i davkou dusiku dochéizelo u obou
odrdd spiSe ke sniZeni obsahu dusiku oproti variantdm Kkontrolnim.

Obsah bilkovinného dusiku v procentech plvodni hmoty (tab. IV)
se v pribghu vegetace zvySova! pouze u nékterych variant. NejvysSich
hodnot nebylo vZdy dosaZeno u fyziologicky dozralych hliz v jedenic-
tém odbéru.

Lze Fici, Ze urcitym rozmezim zmén v tendenci zvySeni bilkovinného
dusiku bylo obdobi devitého a desatého odbéru, kdy se zfejmé ménil
metabolismus bilkovinné slozky dusikatého komplexu hliz.

Hodnoty vySe uvedenych veli¢in, vyjddifené v procentech suSiny,
poskytuji dopliiujici obraz o zmé&ndch probihajicich v hlizdch po o3etteni
rastovymi regulatory. Z vystedkd (tab. V) je zfejmé, Ze obsah bilkovin-
néhe dusiku po pocdtecni vy$8si hodnotd (v sedmém odbdru) poklesl
(osmy odbér). Tento pokles byl vystiiddn pozvolnym vzestupem obsahu.
U codridy Karin byla konecna hodnota u fyziologicky zralych hiiz ve
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IV. Obsah bilkovinného dusiku v procentech plGvodni hmoty (primér 1986 --1989) — Protein
nitrogen content in per cent of original matter (average for the years 1986 —1989)

Odbéry?
Odridal | Varianty?
VIL VIIL IX. X; XI.
1 0,176 0,166 0,171 0,174 0,176
| 2 0,174 0,181 0,193 0,178 0,187
L3 0,187 0,193 0,201 0,200 0,202
| 4 0,160 - 0,176 - 0,176
5 0,152 — 0.166 - 0,184
Karin
6 0,158 0,189 0,176 0,171 0,175
|7 0,182 0,194 0,190 0.202 0,208
8 0,182 0,193 0.204 0,198 0,207
9 0,162 - 0,170 - 0,201
10 0,163 - 0,186 . 0,181
1 0,162 0.179 0,188 0,227 0,211
2 0,167 0,209 0,207 0.222 0,210
3 0,190 0,216 0,202 0.230 0,233
L4 0,180 . 0,183 = 0.178
5 0,168 ~ 0,189 5 0,189
Kamyk
6 0,166 0,183 0,202 0,226 0,186
7 0,185 0,226 0,219 0,224 0,219
8 0,101 0,211 0,233 0,243 0,231
9 0,163 - 0,214 s 0,219
10 0,179 - 0,198 - 0,202

For 1—3 see Tab. II

vSech pfipadech vy$8i ne? v pocatku sledovani, u odridy Kamyk tato
hodnota dosahla zhruba pociteéni vyse.

Ristovy regulator CEPA byl u odridy Karin prakticky bez tuc€inku,
u odriady Kamyk vyvolal ve spojeni s vy$$i ddvkou dusiku mirné zvy3ent
obsahu celkového dusiku.

Vliv paclobutrazolu byl u odridy Karin prakticky zanedbatelny,
kdeZto u odriidy Kamyk ve spojeni s vy88i davkou dusiku se zvysil obsah
celkového dusiku. Vyhodngj$i z tohoto hlediska byla niZ$i koncentrace
riistového hormonu.

Obsah bilkovinného dusiku v procentech suiny (tab. VI) byl v po-
Catcich sledovani vysoky (sedmy odbér). V dalSich fazich vegetace
doSlo k urCitym zmé&ndm. Jaky byl pribéh zmén obsahu bilkovinného,
dusiku, zaleZelo na pouZité koncentraci riistové latky a davce hnojiv.
7 porovndni hodnot u fyziologicky zralych hliz je zFfejmé, Ze u hliz oSet-
Fenych ristovym regulatorem CEPA se zvySil obsah bilkovinného dusiku
oproti konftrole.

U hliz oSetfenych paclobutrazolem se zvy3il obsah bilkovinného
dusiku u obou odrid pouze ve spojeni s vy88i ddvkou dusiku.
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V. Obsah celkového dusiku v procentech sudiny (primér 1986—1989) — Total protein content
in per cent of dry-matter (average for 1986 — 1989)

Odbéry?
* Odriada! | Varianty?

VII. VIIL. IX. X. XI.

1 1,64 1,50 1.53 1,70 1,79

2 1,61 1,45 1,54 1,63 1,78

3 1,57 1,48 1,64 1,63 1,78

4 1,57 = 1,63 = 1,73

Karin 5 1,66 — 1,66 = 1,79
6 1,59 1,54 1,65 1,62 1,73

7 1,65 1,62 1,72 1,64 1,69

8 1,70 1,58 1,76 1,67 1,84

9 1,63 = 1,74 — 1,82

10 1,60 — 1,77 = 1,84

1 1,40 1,24 1,20 1,37 1,42

2 1,41 1,28 1,26 1,33 1,37

3 1,44 1,30 1,31 1,34 1,41

4 1,34 - 1,30 = 1,31

o 5 1,31 - 1,32 . 1,57
6 1,35 1,35 1,36 1,41 1,30

7 1,42 1,38 1,36 1,36 1,50

8 1,45 1,43 1,48 1,34 1,5C

9 1,55 = 1,45 — 1,55

10 1,41 = 1,38 = 1,50

For 1—3 see Tab. II

Indikatorem stupné premén dusiku na Cistou bilkovinu jsou udaje
tab. VII. Z vysledkl je ziejmé, Ze ke konci vegetace se pGvodni relativné
vy$5i hodnota podilu ¢isté bilkoviny u kontrolnich variant (1 a 6) u od-
ridy Karin sniZuje, u odriidy Kamyk ke sniZeni nedoslo.

U variant oSetfenych riastovym regulatorem CEPA zdaleZelo nejen
na odridé, ale i na vyS$i ddvky dusiku, jaky bude priibéh zmén v podilu
Cisté bilkoviny. PF¥i porovnani podilu ¢isté bilkoviny u variant oSetfenych
ristovym reguldatorem CEPA s kontrolou je zfejmé, Ze u hliz fvziolo-
gicky dozralych se zvySil podil ¢isté bilkoviny. Vyhodng&j$i z tohoto hle-
diska jsou zfejmé vySSi koncentrace ristového reguldtoru.

Plsobeni paclobutrazolu bylo rozdilné u obou odrid. Zatimco u od-
ridy Karin se zvy$il podil ¢isté bilkoviny, zejména v porovndni variant
9 a 6 (tj. vy88{ hladina dusiku), pfevaZovalo u odridy Kamyk sniZeni
této hodnoty. '

Z porovnani zmén v obsahu hlavnich sloZek bramborové hlizy je
zFejmé, Ze sice do$lo po oSetfeni ristovymi reguldtory ke zmé&nam jak
pozitiviim, tak negativnim, tyto zmény vSak byly z hlediska predpokladu
ovlivnéni Kkvality brambor nepodstatné. ZvySeni obsahu suSiny, které
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VI. Obsah bilkovinného dusiku v procentech su$iny (prumér 1986 —1989) — Protein nitrogen
content in per cent of dry-matter (average for the years 1986 —1989)

' Odbéry?
QOdrada! | Varianty?
VII. VIIL X X. XT;
1 1 0,96 0,79 0,80 0,85 0,88
2| 0095 0,85 0,88 0,83 0,92
3 0.96 0,90 094 | 0,93 0,95
4 | 086 - 0,84 . 0,87
_ 5 0,83 = 0,80 — 0,92
Karin !
: 6 | 086 0,92 0,85 0,82 0,88
7 0,95 0,93 0,91 0,03 1,00
.8 0,94 0.91 0,98 0,88 1,01
L9 0,87 - 084 - 1,01
1o 0,89 - | 0,93 - 0,91
1 0,80 0,78 0,80 0,94 0,86
| 2 0,82 0,88 0,87 0,87 0,86
| 3 0,91 091 | 086 0,89 0,94
4 0,88 - ! 0,79 - 0,74
5 0,83 = L 0,80 = 0,77
Kamyk |
.6 0,81 0,81 i 0,86 0,92 0,77
7 0,90 097 | 093 0,88 0,89
8 0,91 0,91 l 0,99 0,95 0,93
9 0,81 - L 092 s 0,92
] 10 0,89 - 084 - 0,84

For 1—3 see Tab. 11

bylo v nékterych pripadech zjiSténo, by mohlo mit sice vyznam ekono-
micky, napf. pFi vyrobZ smaZenych vyrobkli v uspofe tuku apod. Je
otazkou, jak by se tato tspora projevila v lep3i kvalité vyrobku a zda
by vyvazila ndkiady s aplikaci regulatort spojené.

SpiSe bude nutné zamérFit pozornost na problematiku ovlivnéni dor-
mance a moznosti jeji regulace ristovymi hormony, nebot tento smér
p¥i predpokladu zachovani kvality produkce by mohl byt i ekonomicky
vyhodny, zejména pri péstovani sadby a p#i vyuziti hliz brambhor ke
zpracovani na vyrobKky. Zde bude nutné upfesnit koncentrace dcinnych
latek a terminy jejich aplikace. Tato problematlka bude predmétem
dalSiho studia.
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VII. Podil bilkovinného dusiku v celkovém dusiku v procentech (hodroty v suiné, priumér
1986 —1939) — Proportion of protein nitrogen in the total nitrogen in per cent (values in dry
matter, average for the years 1986 — 1989)

Odbéry?
Odridy! |Varianty?
VII. VIII. IX. X. XL

1 58,90 52.67 52,63 50,30 49,44
2 59,01 58,62 57,14 50,92 51,69
3 60,76 60,40 57,67 57,06 53,37
4 54,78 o 52,17 - 50,29

- 5 50,30 - 48,48 - 51,11
6 54,43 60,13 52,15 50,62 49 44
7 57,93 57,76 53,22 56,71 59,17
8 55,29 57,59 56,32 52,69 55,80
9 53,70 i 49,12 = 55,49
10 55.97 - 53,14 . 49,19
1 57,14 63,41 66,67 69.12 60,56
2 58,16 69,29 69.60 65.41 62,77
3 63,19 70,54 66,15 66,92 66,67
4 | 6567 . 61,72 . 56.49

o 5 | 6236 - 60,61 - 58,78
6 60,00 60,45 63,70 66,19 59,69
7 63,38 | 70,80 68,89 65,19 59,33
8 62,76 | 64,08 66,89 70,37 62,42
o | 522 | = 6389 | s | 60,13
10 | 6312 | - | 6L | - 56,38

For 1—3 see Tab. I
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B. MICA, J. ZRUST (Potato Research Institute, Havliéktv Brod):
The influence of growth regulators on nitrogen content and pure proteins in potatoes.
Rostl. Vyr., 37, 1991 (2): 119—126.

Four-year field trials (1986—1989) were conducted at two nitrogen application rates
(80 and ‘120 kg per ha) with two varieties: Karin (early, table) and Kamyk (late, com-
mercial) after spraying with growth regulators: the Flordimex T preparation with
an active substance — 2-chlorethylphosphonic acid 340 = 35 g per 1 and the Cultar
preparation with an active substance represented by paclobutrazole, the dry matter
content, total and protein nitrogen in potato tubers were investigated in the growing
season and at the harvest after physiological ripening of the stand. The contents of
these main components of a tuber changed when treated with growth regulators.
These changes were nonessential for influencing the tuber quality.
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VLIV DUSIKATEHO HNOJENI NA PRODUKCI VELMI
RANYCH ODRUD BRAMBOR

Miroslav Juzl

Vysokd $kola zemédélskd, 613 00 Brno

V praci jsou uvedeny dosaZené prumérné hodnoty z triletych pokusi zaloZenych
v letech 1986 az 1988 v kukufiéné vyrobni oblasti na polni pokusné stanici ka-
tedry rostlinné vyroby v Zabéicich. V tomto obdobi byla hodnocena dosaho-
vana produkce velmi ranych odriad brambor, na zakladé prubéhu rustove
analytickych charakteristik, pfi rozdilnych hladinidch hnojeni dusikem (60, 120
a 180 kg .ha-1), Byly hodnoceny dvé velmi rané odridy brambor Resy a Klara.
Na zdkladé dosazenych tiiletych vysledkt pokustt je moZno konstatovat, Ze do-
sahovana produkce su$iny trsu v g na rostlinu se zvy$ovala se stoupajici hladi-
nou dusiku. Vysokych vynost suSiny vSak bylo dosaZeno i pri niz$ich davkach,
zejména pri 120 kg N.ha-1, Listova pokryvnost (L, LAI) v dm?.dm~-2 byla
kladné ovlivnéna pouzitou davkou dusiku. NejvySsich hodnot v rozmezi 4,00 az
4,45 dm2.dm-2 bylo dosaZeno po 77 aZz 83 dnech vegetace. Vysokych hodnot
listové pokryvnosti vSak bylo dosahovano i pri niz8ich davkach dusiku, a to ze-
jména pfi davee 120 kg N . ha-1, kterid plné postatovala k zabezpedeni vysokého
vynosu hliz v této dob& Rovnéz i relativni rychlost rastu porostu (R, RGR)
v g.(g.den)—! a ¢isty vykon asimilace (E, NAR) v g.(dm?2.dm)-! byl kladné
ovlivnén pouzitou ddvkou dusiku i odriadou. Hospodarsky vynos hliz v t.ha-1
stoupal se zvySujici se davkou dusiku. Na pocatku fyziologické zralosti, po 90
az 93 dnech od doby sazeni, bylo dosahovano nejvy$$ich vymost hliz v rozmezi
39,41 az 41,58 t. ha-1 u odridy Resy a 29,14 az 33,38 t.ha-1 u odridy Klara.
Vysokych vynost hliz bylo v3ak dosahovédno i pfi niz§ich ddvkach dusiku,
zv1asté pri 120 kg N . ha-1. Dosahovana produkce su$iny i vynos hliz byly vysoce
prukazné ovlivilovany zvySujici se ddvkou dusiku. Vy&3ich vynost dosahovala
odrida Resy neZ odrida Klara. Vzhledem k ekonomickym i ekologickym du-
vodim je viak mozZno doporuéit pro péstovdani velmi ranych odrid brambor
v kukufiéné oblasti zejména davku do 120 kg N.ha-1. Jako nejvyhodné&jsi je
mozno doporuéit termin zah&jeni sklizn& v této oblasti mezi 60. aZ 70. dnem
vegetace.

Pro dosaZeni vysoké a Casné produkce kvalitnich stolnich brambor
je nezbytnid zejména sprdvna volba vhodné odridy pro dané pldni a
klimatické podminky. Jednim z dfleZitych faktor®, ktery miiZe postatné
ovlivnit celkovy vysledek péstovani velmi ranych brambor, je rovnéZ
i spravna volba optimalni davky Zivin, zejména dusikem. Na nutnost
zajiSténi raciondlni vyZivy porostu brambor a volby vhodné odridy s ci-
lem dosaZeni maximédlniho konetného efektu poukazuji z domdcich
autord napf. HrusSka, Zrast (1980), Daniel, Vokal (1983),
Mifa et al. (1986), Becka (1988), Fejt, Rasochova (1988),
Vokal (1988), Zriast (1988, 1989); ze zahranifnich autorfi napt.
Moll (1983), Rgnsen (1983). Tyler et al, (1982), Lauer (1985,
1986).
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MATERIAL A METODA

Cilem prédce bylo sledovidni vztahti mezi riznymi intenzitami dusi-
katého hnojeni a dosahovanym vynosem v rozdilnych terminech sklizni
u velmi ranych odriid brambor Resy a Klara. Pro vyhodnoceni dosaZe-
nych tfiletych vysledkl polnich pokusii, zaloZenych v letech 1986 aZ
1988 na polni stanici v Zab&icich, byly vyuZity vybrané riistové analytic-
ké charakteristiky.

Viastni pokus byl zaloZeny metodou kolmo délenych dilci se CtyFmi
opakovdnimi. Sadba byla podle stanovené metodiky pfedkliCena po dobu
péti tydnli pfed sdzenim do velikosti klicka 20 mm. S&zena byla do spo-
nu 75X 25 cm pfi hustoté porostu 53 300 rostlin na 1 ha.

Na podzim probZhla zékladni priprava plidy se zaméfenim na orga-
nomineralni podzimni hnojeni. Ve stanovené davce 40 t.ha~-! byl u vSech
variant pokusu na podzim zaordn chlévsky hniij spclecné€ s draselnymi
a fosfore¢nymi primyslovymi hnojivy, a to v superfosfdtu a siranu dra-
selném. Na jafe bylo dohnojeno dusikatymi primyslovymi hnojivy do
celkové davky Cc£istych Zivin podle jednotlivych variant pokusu. Pred-
plodinou byla ve vSech pokusnych letech ozim& pSenice. Sledované in-
tenzity hnojeni dusikem byly u obou odrid Resy a Kldra stejné, tj. 60,
120 a 180 kg N .ha~l. RovndZ ostatni hnojeni, tj. 50 kg P.ha"1 a 130 kg
K .ha~! v Cistych Zivindch, bylo u vSech variant pokusu stejné.

Pfed zahdjenim pokusli na podzim 1985 bylo ptdnim rozborem zjis-
téno: pH — 6,9 (neutrdlni); P — 106 mg na 1000 g pldy (vysoky ob-
sah); K — 153 mg na 1000 g pidy (stfedni obsah); Mg — 167 mg na
1000 g ptdy (vysoky obsah). ‘

V pribéhu vegetace byl sledovan zdravotni stav rostlin a probihala
i b&Zné fenologickd pozorovani. Proti plisni bramborové a §kiidcim hyly
aplikovany v priib8hu vegetace podle doporucenych metodik a signali-
zace UKZUZ ochranné postfiky. Odb&ry rostliinného materidlu byly
uskutefiiovany v 9- aZ 12dennich intervalech. 7 kaZdé sledované varian-
ty byly vysledky ziskdvany v kaZzdém terminu sklizné vZdy vyhodnocenim
64 rostlin. Cerstvy rostlinny material byl podroben laboratornimu roz-
boru. V odebranych vzorcich byla stanovena suSina jednotlivych déasti
rostliny pri 105°C z predsuSiny, ktera byla ziskdna pod infralampami.
Listova plocha byla stanovena vypoCtem ze vztahu mezi listovou plo-
chou a Cerstvou hmotnosti asimilujicich listi brambor, jak jej doporucuje
Zrlst (1973). Pro posouzeni produk¢énich poméri v porostu v danych
terminech sklizni bylo vyuZito metody rlistové analyzy. V praci jsou uve-
deny dosaZené primérné hodnoty vybranych réstové analytickych cha-
rakteristik za tfFileté pokusné obdobi.

VYSLEDKY A DISKUSE

Vyvoj porostu v jednotlivych rdstovych fazich je uveden v tab. I,
kde jscu fenologické tdaje v pokusech ziskané v letech 1986 aZ 1988.
Vzchéazeni porostu bylo zjisténo u obou odrid, které byly predklicené,
za 14 aZ 16 dnd od doby sdzeni, nasazovédni poupat za 40 aZ 44 dni od
doby sdzen!, pofatek kvétu za 46 aZ 50 dni a plny kvét za 48 aZ 52 dni.
Pocatek fyziologického zrani nastoupil za 90 aZ 93 dni od doby séazeni.
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I. Fenologické udaje o pokusech v letech 1986 az 1988 — Phenological data on trials conducted in 1986 —1988

Rok!
1986 11987 1988
Sazeni? 25. 4. 1986 (priprava pudy!® 24. 4. 1987 (pfiprava pudy - 20. 4. 1988 (pfiprava pudy
23. 4. 1986) 22. 4. 1987) 18. 4. 1988)
Pocatek vzchédzeni? 6. 5. 1986 5. 5. 1987 2.5.1988
Plné vzchazeni
(vice nez 80 9,)* 9. 5. 1986 8. 5. 1987 .5.1988
Nasazovani poupat® 5. 6. 1986 . 6. 1987 3. 6. 1988
Pocétek kveteni® 11. 6. 1986 10. 6. 1987 9. 6. 1988
Plné kveteni? 13. 6. 1986 12. 6. 1987 11. 6. 1988
Pociatek fyziologického zrani® | 25. 7. 1986 24. 7. 1987 22.7.1988
Odbéry?® | doba vegetacel! intervall2? doba vegetace interval doba vegetace interval
I. 9. 6. 86 — 46 dnil® 11 dni 11. 6. 87 — 48 dni 12 dni 9. 6. 88 — 50 dni 12 dni
II. . 20. 6. 86 — 57 dni 11 dni 23. 6. 87 — 60 dni 9 dni 21. 6. 88 — 62 dni 9 dni
1I1. f 1.7. 86 — 68 dni 9 dni 2.7.87 — 69 dni 12 dni 30. 6. 88 — 71 dni 12 dni
IV. 3 10. 7. 86 — 77 dni 12 dni 14. 7. 87 — 81 dni 9 dni 12. 7. 88 — 83 dni 9 dni
V. i 22.7.86 — 89 dni 23. 7. 87 — 90 dni 21. 7. 88 — 92 dni

lyear, ?planting, Jonset of emergence, 4full emergence (more than 80 %), bud setting, ®onset of flowering, “full flowering, 8start of physiological ripe-
ning, Ysamplings, 1%soil preparation, 11time of growing season, 2interval, 13days
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II. Priimérné hodnoty riistovych charakteristik v pokusnych letech 1986 az 1988 - Average values of growth characteristics for experimental years

1986 — 1988
Odradal
Resy Klara
davka hnojeni dusikem? (kg.ha 1)
60 120 180 60 120 180

Sutina celé rostliny® v g.rostlina~1; V. odb&r8 116,65+ 123,73++ 133,83++ 106,12++ 111,25++ 124,61++
Nejvétdi listova pokryvnost? L,LAI vdm?2.dm2;

IV. odbér 4,17 4,39 4,45 4,00 4,18 4,26
Nejvyssi relativai rychlost rastu porostu® R,RGR

v g.(g.den) ! ve III. intervalu 0,036047 0,040281 0,044258 0,034572 0,038391 0,039314
Nejvyssi dosazené hodnoty ¢istého vykonu asimilace®

E,NAR v g.(dm?.den)"1 v 1. intervalu 0,061593 0,072944 0,081642 0,052182 0,065147 0,071673
Hospodarsky vynos hliz? (t.ha-1); V. odbér 39,41+ 40,43+ 41,58+1 29,14+ + 32,29+ 33,38++

lyariety, 2nitrogen application rate, 3dry matter of the whole plant, “greatest leaf area index,
values of pure assimilation performance, “economic vield of tubers, 8sampling

Shighest relative stand growth rate, Sthe highest obtained




Dosazené primérné hodnoty rlistovych charakteristik v pokusném
obdobi jsou uvedeny v tab. 1I. Nejvy$S§ich hodnot su$iny celé rostliny
v g na rostlinu bylo docileno v poslednim patém terminu odbéru, tj. za
89 aZ 92 dnl od doby sazeni. Nejvy3si primérny vynos hmoty suSiny celé
rostliny byl zaznamenan pfi nejvy38i davce 180 kg N.ha~-l U odridy
Resy bylo dosaZeno nejvy3si primérné produkce celkové suSiny v po-
slednim patém odbéru (133,83 g na rostlinu) pfi ddvce 180 kg N.ha~1
Nejnizsi primérné hodnoty bylo dosaZeno pfi davce 60 kg N.ha™!, tj.
116,65 g na rostlinu. Vysoké produkce su8iny celé rostliny vSak bylo do-
saZeno i p¥i stfedni davce 120 kg N.ha~1, tj. 123,73 g na rostlinu. Cel-
kové niz§ich primérnych vynost susiny celé rostliny dosahovala odriida
Klara. Nejvy$8i primérné vynosy byly ziskdny pfi nejvySsi ddvce 180 kg
N .ha-1 tj. 124,61 g na rostlinu. Nejniz§ich vynost suSiny bylo opét do-
sazeno pri davce 60 kg N.ha~1, tj. 106,12 g na rostlinu. I kdyZ nejvys-
Sich vynosii v produkci suSiny celé rostliny bylo dosahovdno pfi davce
180 kg N.ha"!, z hlediska ekonomického i ekologického je moZno do-
porucit zejména davky niZ3i, a to do 120 kg N . ha~1, které pln& postaco-
valy k zabezpeceni dostatecn& vysoké produkce su$iny trsu i suSiny
hliz. Priibéh tvorby celkové hmoty suSiny trsu (W) v g na rostlinu v po-
kusném roce 1987 v =zdvislosti na rfizné intenzité hnojeni dusikem
a délce vegetafni doby u odriidy Resy a Klara je zndzorn&n na obr. 1.

Na zaklad& dosaZenych hodnot listové pokryvnosti (L) v dm2.dm~2
je moZno konstatovat, Ze nejvyS88ich primérnych hodnot ve sledovaném
obdobi bylo dosaZeno ve ¢tvrtém terminu odbéru, tj. za 77 aZ 83 dni od
doby sazeni. Rozvoj listové pokryvnosti byl kladné ovliviiovdn pouZitou
davkou dusiku. Nejvy$si primérné hodnoty 4,45 dm?.dm~2 bylo dosa-
Zeno u odriidy Resy pfi ddvce 180 kg N.ha~l. NejniZ8§i primé&rna hod-
nota 4,17 dm?.dm~2 bhyla u této odridy zaznamendna pii nejniZsi davce
60 kg N.ha"1, U odriidy Kladra tomu bylo obdobn&, kdyZ nejvy3si pri-
mérnda hodnota 4,26 dm?.dm~2 byla zaznamendna pfi ddvce 180 kg
N .ha"1 a nejniZ§i primérna hodnota 4,00 dm?.dm~? byla dosaZena pfi
nejnizsi davce 60 kg N.ha~l Je vSak nutno dodat, Ze vysokych hodnot
listové pokryvnosti, které plné& postacovaly k zabezpeceni vysokych vy-
nosti hiiz konzumni velikosti, bylo dosaZeno i pf¥i stfednich déavkach
120 kg N.ha"1 tj. u odridy Resy 4,39 dm?.dm~2 a u odridy Klara
4,18 dm?.dm~2, DosaZené hodnoty listové pokryvnosti (L) v dm?.dm~2
v pokusném roce 1987 jsou znazornény na obr. 2.

Relativni rychlost riistu porostu (R) v g. (g.den) "1, vztaZend k cel-
kové hmoté suSiny trsu, dosdhla nejvys$Sich hodnot ve sledovaném t¥i-
letém pokusném obdobi ve tFetim intervalu, tj. za 68 aZ 71 dni od doby
sdzeni. Rychlost riistu porostu byla kladné ovlivnéna intenzitou hnojeni
dusikem. Nejvy35i primérné hodnoty u odrlidy Resy bylo dosaZeno pfi
nejvyssi davce 180 kg N.ha~!, tj. 0,044258 g. (g .den) 1. Obdobné& tomu
byle i u odridy Klara kde bylo nejvy$8si primérné hodnoty dosaZeno
rovnéZ pFi nejvy3si davce 180 kg N.ha~"1, tj. 0,039314. Vysokych pri-
mérnvych hodnot, jen o maélo nizdich, v8ak bylo dosaZeno i u niZ$ich in-
tenzit hnojeni duskem, jak je patrné z tab. II.

Cisty vykon asimilace (E} v g. (dm’.den)~! stoupal s pouZitou
davkou dusiku. Nejvy$sich primérnych hodnot ve sledovaném obdobi
bylo dosaZeno jiZ v prvnim intervalu, tj. za 46 aZ 50 dni od doby sézeni.
U odriidy Resy bylo dosaZeno nejvy$si hodnoty p¥i davce 180 kg N . ha~1,
tj. 0,081642 g.(dm?.den)"! a u odridy Klara tomu bylo obdobng&, nej-
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x 1. Néarist celkové suliny trsu (W) v g
na rostlinu v pokusném roce 1987
Hill dry matter increase (W) in g per
plant in the experimental year 1987

B

2. Dosazené hodnoty listové pokryv-
nosti (L, LAI) v dm?.dm~-2 v pokus-
ném roce 1987 — Values of leaf area ob-
tained (L, LAI) in dm? per dm? in the
experimental year 1987

-

3. Celkova ¢&erstva hmotnost hliz v t.
.ha-1 dosaZen4 v pokusném roce 1987 —
Total fresh weight of tubers in t per

ha obtained in the experimental year
1987

Vysvétlivky k obr. 1 az 3:
osa x :arabské é&islice — dny

rimské ¢islice — odbéry
Explanations to Fig. 1 to 3:
axis x: Arabic figures — days

Roman figures — samplings
Cislice u jednotlivych kfivek piredsta-
vuji davku dusiku v kg.ha-1 — Figures
for different curves represent nitrogen
application rate in kg per ha



vy88i primérné hodnoty 0,071673 g. (dm?.dm)~1 bylo dosaZeno rovnZ
pri ddvce 180 kg N.ha~!l Celkov& vy$8i hodnoty Cistého vykonu asimi-
lace byly ve sledovaném obdobi nalezeny u odriidy Resy.

Hospodarsky vynos hliz v t. ha~1 byl kladn& ovlivné&n pouZitou dav-
kou dusiku (obr. 3). NejvysSich primérnych vynost hliz bylo dosaZeno
v poslednim patém terminu odbéru, tj. za 89 aZ 92 dni od doby sazeni.
NejvysSich primérnych vynosti hliz za sledované t¥ileté pokusné obdobi
bylo dosaZeno u odriidy Resy pii davce 180 kg N .ha"1, tj. 41,58 t.ha™1,
a u odridy Klara rovnéZ pfi ddvce 180 kg N.ha"1, tj. 33,38 t.ha~1. Je
viak nutno vzit v tvahu skute¢nost, Ze vysokych vynosd, jen o maélo
nizsich neZ pri nejvy3si intenzitd hnojeni dusikem, bylo u obou odrid
dosaZeno i pri ddvce 120 kg N.ha~1l. U odriidy Resy bylo pfi této inten-
zité dosaZeno vynosu 40,43 t.ha~! a u odridy Klara 32,29 t.ha~1. Vy3-
Sich vynosi hliz dosahovala po celé sledované obdobi 1986 aZ 1988 ze-
jména v Casnych terminech odbéré odriida Resy.

Na zakladé dosazenych primérnych hodnot jednotlivych ridstovych
charakteristik, jejichZ pfehled je uvedeny v tab. II, je moZno konstato-
vat, Ze celkova su8ina rostliny (W), listovd pokryvnost (L), relativni
rychlost riistu porostu (R), Cisty vykon asimilace (E) a hospodafsky
vynos hliz byly ovlivnény kladn& pouZitou davkou dusiku. Vy3Sich vynosi
dosahovala odriida Resy v porovnani s odriidou Klara.

Z publikovanych vysledkli nékterych zahrani¢nich autorti, které
uvadéji napf. Moll (1983), Nitsch, Klein (1983), Rgnsen
(1983), Lauer (1985, 1986), ale i z vysledki né&kterych domécich
praci, které uvadéji napf. HrusSka, Pflug (1975), Hru¥ka (1977,
1978), Becka et al. (1982), Mica et al. (1986), Vokal (1988),
Zrlst (1988, 1989), Jtz1 (1989), vyplyva zaver, Ze pro dosaZeni vy-
sokého hospadafského vynosu brambor je dileZitd zejména rychlost,
s jakou je vytvofeny asimiladni aparat, jakd je velikost pln& funkéné&
schopné listové plochy a jaka je Zivotnost funkénich listd bramborového
trsu. Dale vynos zavisi rovndZ i na relativni rychlosti rdstu hliz a jejim
sladéni s riistem celého bramborového trsu, jakoZ i na odpovidajicim
rozdélovani asimilatl zpét do produkéniho procesu a k uloZeni do hliz.
KaZdy z téchto faktori miZe byt pfi tvorb& vynost brambor stejné dile-
Zity. Vysokého vynosového vykonu brambor miiZeme v3ak dos&dhnout
pouze pFi optimdlni kombinaci rtznych vynosovych znakll v rizné& se
ménicich podminkdch vnéjsiho prostfedi. Kone¢ny efekt p&stovani bram-
bord u néds tedy z&visi pfedev$im na sprdvné vyZivé, optim4lnim sponu
péstovdni a na volb& vhodné odriidy pro dané plidni a klimatické pod-
minky.

Jednim z nejdileZit&jSich vychozich ukazateld hospodé¥ského vy-
nosu hliz, ktery byl v pribéhu t¥i pokusnych let 1986 aZ 1988 sledovén, je
dosaZena celkova hmotnost sudiny trsu (W), kterd byla zékladnim tda-
jem pro vypocet jednotlivych rastové analytickych charakteristik. Na
zdklads dosaZenych vysledkii celkové vyprodukované sudiny (W) v g
na rostlinu a v g. m~2 je moZno Konstatovat, Ze produkce suSiny byla
ovlivndna zejména pouZitou davkou dusiku a stoupala se zvy3ujici se
davkou dusiku. Na zakladd dosaZenych vysledki je moZno doporuéit
pro optimélni produkci sufiny davku do 120 kg N.ha~1, kterd pln& po-
statuje k zabezpecCeni vysoké produkce hliz konzumni velikosti. K po-
dobnym zéavérim dospéla v&tdina autord, ktefi celkové pro optimum ob-
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sahu suSiny doporucuji ddavku do 120 kg N.ha~! jako vhodné&j3i neZ
davky vySsi.

Jednim z nejdileZitéjSich faktord, ktery se podili na tvorbé& celko-
vého vynosu biomasy rostliny, je rozvoj listové plochy. Vzhledem k tvor-
b& hospodarfského vynosu hliz méa velikost a rozloZeni listové plochy
spolu s procesy starnuti rozhodujici vyznam. Ukazatelem velikosti asi-
mila¢niho apardtu rostlinného porostu na jednotce plochy plidy je lis-
tova pokryvnost (L, LAI) v dm?.dm~?, ktera byla sledovdna ve vSech
tfech pokusnych letech 1986 aZ 1988. Optimalni rozvoj listové pokryv-
nosti je rozhodujici pro dosaZeni maximdalniho hospoddiského vynosu
hliz. Z hlediska FeSené problematiky méa tato riistovda charakteristika
znacny vyznam, protoZe ukazuje na rychlost rozvoje listové plochy pfi
riznych intenzitdch hnojeni dusikem. Na zdkladé dosazenych vysledkil
je moZno konstatovat, Ze listovd pokryvnost byla ve vSech tiech pokus-
nych letech ovlivnéna pouZitou davkou dusiku. NejvyS$sich hodnot bylo
dosaZeno ve Ctvrtém intervalu (kolem 4 aZ5 dm®.dm~?), kdy bylo dosa-
Zeno také i nejvyS3ich hospodarskych vynostt hliz. Tyto hodnoty je moZ-
no povaZovat zdrovei i za optimalni hodnoty pro dosaZeni Casnych a
vysokych vynosi hliz konzumni velikosti u velmi ranych odriid brambor
v ranobramborafskych oblastech. I kdyZ nejvy3Sich hodnot listové
pokryvnosti bylo dosazeno pri nejvy$$i hlading dusiku 180 kg N.ha~1,
je nutno konstatovat, Ze i pri niZ8ich hladinach dusiku, zvlasté pifi davce
120 kg N.ha"1 bylo dosahovano dostatedn& vysokych hodnot listové
pokryvnosti, které plné postaCovaly k zabezpeCeni ¢asné a vysoké pro-
dukce hliz trZni velikosti.

Na zdkladé dosaZenych vysledki relativni rychlosti rdstu porostu
(R, RGR) v g.(g.den) 1, vztaZeného k celkové su$iné trsu, je moZno
konstatovat, Ze byla ovlivnéna kladn& zejména pouZitou dadvkou dusiku
a dale i pouZitou odrfidou. Vy$8ich hodnot relativni rychlosti riistu po-
rostu, zvlasté na pocCatku vegetace, dosdhla odriida Resy.

Z dosaZenych vysledkli cistého vykonu asimilace (E, NAR) v g.
. (dm?.den)"! je patrné, Ze Cisty vykon asimilace byl v danych pokus-
nych letech ovlivnén kladné pouZitou hladinou hnojeni dusikem. Nej-
vySSich hodnot bylo dosaZeno jiZ v prvnim intervalu. I kdyZ nejvySSich
hodnot bylo dosaZeno pfi nejvyssi davce 180 kg N .ha~!, je moZno kon-
statovat, Ze i pri niZ8i ddvce 120 kg N.ha~! bylo dosaZeno vysokych
hodnot. '

Na zdkladé dosaZenych vysledkli je moZno konstatovat, Ze ekono-
micka efektivnost byla kladné ovlivnéna pouZitou hladinou dusiku. Nej-
vhodnéjsi termin sklizné velmi ranych brambor v podminkach kukufi¢né
vyrobni oblasti je moZno doporucCit mezi 60. aZ 70. dnem vegetace.

Na zdkladé dosaZenych vynosii celkové CcCerstvé hmotnosti hliz
v t.ha ! je moZno konstatovat, ze hospodafsky vynos hliz byl ovlivnén
arovni hnojeni dusikem. Vy3$8ich vynosit hliz dosdhla odrtida Resy. I kdyZ
hospodéarsky vynos hliz stoupal se zvySujici se ddvkou dusiku, pro za-
bezpeCeni vysoké produkce kvalitnich hliz je mozno z ekonomického
i ekologického diivodu doporucit zejména davku dusiku do 120 kg N.
.ha-!, ktera plné& postafovala k zabezpeceni vysoké produkce hliz, jenom
0 malo niZ8i neZ pFi nejvy3si davce dusiku 180 kg N . ha~1.
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M. JUZL (University of Agriculture, Brno):
Effect of nitrogen fertilization on very early potato variety yield.
Rostl. Vyr., 37, 1991 (2): 127—136.

Average values obtained from three-year trials established in 1986—1988 in the
maize-growing region were studied at the Field Experimental Station of the De-
partment of Crop Production at Zabéice. The yield very early potato variety was
evaluated in this period based on the pattern of growth analytical characteristics
at different nitrogen application rates (60, 120 and 180 kg per ha). Two very early
potato varieties — Resy and Klara were evaluated. Based on three-year trial results,
it may be said that hill dry matter oufput in g per increased with rising nitrogen
application rate. High yields, however, were obtained when lower rates were applied,
especially a rate of 120 kg of N per ha. Leaf area index (L, LAI) in dm? per dm? was
positively influenced by nitrogen rate applied. The highest values, ranging from
4,00 to 4.45 dm?2 per dm? were obtained after 77 to 83 days of the growing season:
High values of leaf area index were obtained, however, also at lower nitrogen
application rates, especially at a rate of 120 kg of N per ha which should be fully
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sufficient to provide high yield of tubers in this period. The relative growth rate of
the stand (R, RGR) in g (g per day) and pure performance of assimilation (E, NAR)
in g (dm? per day) was positively influenced by nitrogen rate applied as well as by a
variety used. Economic tuber yield in t per ha became greater with increasing nitro-
gen application rate., At the beginning of the physiological ripeness, 90 to 93 days
from the date of planting, the highest yields were obtained ranging from 39.41 to
41,58 t per ha in the Resy variety and 29.14 to 33.38 t per ha in the Klara variety.
High tuber yields were, however, obtained also at lower nitrogen application, espe-
cially at 120 kg of N per ha, Dry-matter as well as tuber yield obtained were highly
significantly influenced by increasing nitrogen application rate. The Resy variety
exhibited higher yields than the Klara variety. Regarding economic ecological rea-
sons, however, mainly a rate to 120 kg of N per ha may be recommended in the
very early potato variety growing in the maize-growing region. The beginning of
the harvest is prescribed to be between the 60th and 70th day of the growing season
as the most suitable date for it.
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VLIV PRIJMU ZIVIN V ZACATKU KVETU BRAMBORU NA
VYNOS HL{Z A OBSAH DUSICNANU V HLIZACH

Jaroslav Cepl, Bohumil Vokal, Bohumii Mi¢a

Vyzkumny ustav brambordisky, 580 03 Havlickiv Brod

Ucelem prace bylo zjistit vliv rtzné hladiny hnojeni dusikem, fosforem a dras-
likem na pfijem zivin do obdobi zad¢atku kvétu porostu a ovérit moZnost prog-
nézy vynosu hliz a obsahu nitrata v hlizdch v obdobi fyziologické zralosti podle
Zivin prijatych do doby kveteni., Bylo zji§téno, Ze varianty hnojeni ovlivnily
prijem dusiku, drasliku, vapniku a hoiféiku, vliv roéniku se projevil na prijmu
dusiku, fosforu a drasliku, Varianty hnojeni ovlivnily vynos hliz, av§ak nikoliv
obsah nitrata v hlizach, na ktery mél vyscky vliv pouze roénik. Byla zji§téna
vysoka zavislost mezi dusikem piijatym do doby kveteni a vynosem hliz
a zAvislost mezi prijatym fosforem k jednotce dusiku (pomér P/N) v rost-
liné v obdobi zadéatku kvétu porostu a obsahem NaNO3; v hlizdch po sklizni.
Vysledky potvrzuji moZnost provedeni korekénich opatfeni ve vyzivé brambor
dusikem a fosforem formou dohnojeni v ranych fézich vegetace porostli bram-
bor.

~ore

Komplexni vyklad problematiky vliva pfijimanych Zivin rostlinami
v obdobi vegetace na vynosy a.kvalitu zemédé&lskych rostlinnych pro-
dukti podali ve svych pracich Baier (1979), Baier, Baierova
(1985), Baier et al. (1988). K podstatnym patfi model z&kladnich
vztahlt mezi Zivinami ve vyZivném prostfedi a vynosem, pfedeviim pak
vyjadreni funk¢ni zévislosti vztahu mezi pfijatymi Zivinami a vynosem,
ktera je podminéna relaci {pomérem) pfijatych Zivin a ostatnich vege-
tacnich faktor. Ziviny pfijaté rostlinou se v rzném stupni vyuZivaji
pro tvorbu vynosu v procesu fotosyntézy. Miru zpracovini (vyuZiti) Zi-
vin pro tvorbu su8iny uddvd hodnota, kterd vyjadfuje podil vynosu su-
Siny ptipadajici na jednotku odebranych (pfijatych) Zivin, jeZ byla
nazvana vynosovym efektem (VE]). Citovanymi autory byla tato teorie
podloZena predevSim vysledky ziskanymi u obilnin, podobné postupo-
vali i zahrani¢ni autofi, napf. Mgller —Nielsen (1985). Studiu
téchto otdzek u brambor se vénovali Loue (1972), Bergmann,
Neubert (1976), Holm, Mylund (1978), u nds Vokdal, Mica
(1981), Mica, Vokal (1982), Varnha (1985). Vyznamné vysledky
ziskal Fotyma (1979), ktery zjistil korelatni vztahy mezi obsahy
Zivin v listech na zacdtku kveteni porostu brambor a vy3i dosaZeného
vynosu hliz. Autor vSak poukazal i na vyrazny vliv ro¢niku, tak jako
1 Borowczak (1982), Kifis§tan, Skala (1983), Mica, Vo-
kal (1983). Esteban, Aguilar (1976) sniZuji vyznam celkového
obsahu Ziviny v suSin# listi a vétSi diraz kladou na optimélni pomé&r
Zivin.

Cilem na8i préce bylo zjistit, zda je moZné v prib&hu vegetace
brambor najit nejen vztah mezi pfijatymi Zivinami, jejich pomérem a
vynosem, ale i obsahem nitratd v hlizdch sklizenych po ukonceni vege-
tace.
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1. Odbér zivin N,P, K, Ca, Mg (v g), poméry Zivin, sudina (v g) v pfepoctu na jednu rostlinu a vynosovy efekt dusiku (VE~) v obdobi zacitku kvétu po-
rostu, vynos hliz (t.ha 1) a obsah NaNO3.kg~! pavodni hmoty hliz v obdobi fyziologické zralosti u odriidy Radka — The intake of N, P, K, Ca (in g)
nutrients, ratios of nutrients, dry matter (in g) estimated per a plant and the yield effect of nitrogen (VEx) at the onset of flovering of the stand, the
tuber (t per ha) and NaNOg3 contents per kg of original tuber weight at th= stage of physiological ripeness in the Radka variety

1 Lka[z’(:;tgﬁi;zg :i';:gené Ukazatele zjisténé v obdobi zac¢atku kvétu porostu (primér na jednu rostlinu)?
Cislo Rok? |— i
varianty?! o 5 %gakh
bizs |NaNOse| N P K Ca Mg | P:N | K:N | Ca:N | Mg:N | Sudina’ | VEx®
1 | 1987 32,385 148 1,043 0,272 1,864 0,319 0,071 0,261 | 1,787 0,306 0,068 64,59 | 61,74
1988 30,637 324 1,444 0,145 1,719 0,447 0,081 0,100 1,190 0,309 0,056 60,57 | 41,95
i 1989 36,148 219 1,761 0,221 1,629 0,149 0,055 | 0,125 0,925 0,085 0,031 103,17 | 58,59
prumér | 33,057 230 1,416 0,213 1,737 0,305 0,069 0,162 1,300 0,233 0,052 76,11 | 54,09
2 1987 | 39,896 166 1,822 0,410 3,334 0,533 0,122 0,225 1,829 0,293 0,070 | 103,91 | 57,03
1988 | 40,962 361 1,720 0,161 2,191 0,631 0,107 0,094 1,274 0,367 0,062 70,98 | 41,27
1989 | 43,956 233 2,078 0,241 2,817 0,718 0,109 0,116 1,356 0,345 0,052 | 105,80 | 50,94
pramér | 41,605 253 1,873 0,271 2,781 0,627 0,113 0,145 1.486 0,335 0,061 93,58 | 49,76
3 1987 42,355 166 1,819 0,400 3,400 0,589 0,116 0,220 1,869 0,323 0,063 | 109,15 | 60,01
1988 | 45,585 369 1,889 0,186 2,334 0,644 0,113 0,098 1,236 0,340 0,060 71,27 | 37,73
1989 46,281 267 2,526 0,265 3,100 0,759 0,081 0,105 1,227 0,300 0,032 116,13 45,97
prumér | 44,741 268 2,078 0,284 2,945 0,664 0,103 0,141 1,444 0,321 0,052 98,85 | 47,90
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4 1987 44,415 178 2,557 0,370 3,840 0,669 0,149 0,145 1,502 0,262 0,058 | 126,00 | 49,28
1988 47,155 384 2,090 0,183 2,545 0,699 0,121 0,088 1,218 0,334 0,058 79,24 | 37,91

1989 47,600 231 2,628 0,376 3,503 0,905 0,138 0,143 1,333 0,344 0,053 | 120,11 45,70

prumér | 46,390 264 2,425 0,310 3,296 0,757 0,136 0,125 1,355 0,313 0,056 108,45 | 44,30

5 1987 43,422 143 1,881 0,352 3,250 0,561 0,111 0,187 1,728 0,298 0,059 89,15 | 47,40
1988 48,518 375 1,942 0,203 2,366 0,684 0,119 0,104 1,218 0,352 0,061 75,04 | 38,64

1989 47,482 207 2,650 0,284 3,232 1,008 0,116 0,107 1,219 0,380 0,044 | 113,71 42,91

pramér | 46,474 241 2,158 0,280 2,939 0,751 0,115 0,133 1,388 0,343 0,055 92,63 | 42,98

6 1987 40,192 160 1,898 0,476 4,318 0,720 0,142 0,251 2,276 0,379 0,075 128,33 | 67,61
1988 44,326 370 2,038 0,190 2,316 0,660 0,111 0,093 1,136 0,327 0,054 77,05 | 37,81

1989 46,044 251 2,707 0,298 3,207 0,800 0,125 0,110 1,185 0,296 0,046 127,58 | 47,13

pramér | 43,521 260 2,214 0,321 3,280 0,425 0,126 0,151 1,532 0,334 0,058 | 110,99 | 50,85

Pramér®| 1987 40,444 160 1,837 0,380 3,334 | 0,565 0,118 0,215 1,832 0,310 0,066 | 103,52 | 57,18
Primér | 1988 42,864 364 1,854 0,178 2,245 0,629 0,109 0,096 1,212 0,338 0,059 72,35 | 39,22
Pramér | 1989 44,585 235 2,392 0,280 2,915 0,723 0,104 0,118 1,208 0,292 0,043 | 114,43 | 48,54
Celkovy primérl®| 42,631 253 2,027 0,280 2,831 0,639 0,110 0,143 1,416 0,313 0,056 96,77 | 48,31

Inumber of treatment, 2year, 3parameters found after harvest, *parameters found at the onset of flowering of the stand (average per a plant), Stuber
ield, 8NaNO3 content, 7dry matter, 8yield effect of nitrogen, %average, °total average
y ry y B! g




MATERIAL A METODA

Problematika byla FeSena formou pfesnych polnich pokusi na pra-
covi§ti VOB Havlickiv Brod — Valefov v letech 1987 aZ 1989. PouZita
byla poloranad konzumni odriida brambor Radka. Pfehled o klimatickych
podminkéch je uveden v klimatogramu na obr. 1.

Prehled o agrochemické charakteristice ptd pokusnych pozemki
(hnédé pidy):

Rok e F K Mg pH
(mg.kg™1)

1987 8,7 56 85 23 48
1988 22.2 58 135 33 6,5
1989 28,9 50 116 44 5,7
Varianty pokusu (tfi opakovani):

1 No Pso,3 Kisz,s

2 Nso Ps2,3 Kisz,s

3 Niz2o Ps2,3 Kisz,s

4 Niso Ps2,3 Kisz,s

5 Nizo Prs,5 Kiaz,s

6 Nizo Ps2,3 Kigo,2

Rozbor vzorkd 12 rostlin z kaZdé varianty v obdobi zaGatku kv&tu po-
rostu prob&hl b&Znymi metodami v biochemické laboratofi VUB. Odds-
lené v nadzemni biomase, hlizach a kofenech bylo zjiStovdno mnoZstvi
suSiny, dusiku, fosforu, drasliku, vdpniku a hof¢iku. Uvedené hodnoty
Zivin znac¢i celkové mnoZstvi v gramech pFipadajici na jednu rostlinu
(nadzemni biomasa + hlizy + kofeny). Obsah NaNOs3 byl v hlizdch po
sklizni zjiStovédn ionselektivni elektrodou. Vynosovy efekt dusiku (VEy)
byl vypocCten podle Baiera (1979).

tcl
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Klimatogram podle
Waltera pro roky 1987
aZ 1989 — Climatogram-
me after Walter for the
years 1987—1989

i ] vlhké obdobi — wet period ——— teplota v °C — temperature in °C
[ suché obdobi — dry period |«<—|  vegetaéni obdobi — growing season
———— srazky v mm — precipitation in mm
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VYSLEDKY A DISKUSE

Z dosazZenych vysledkt (tab. I aZ IV) je patrné, Ze vynos hliz byl
ovlivnén jak variantami hnojeni, tak i ro¢nikem. Toto zji5t&ni korespon-
duje se zavéry mnoha praci (napf. Vokal, 1989). Nebyl v3ak proka-
zan vliv hnojeni na obsah nitrdti v hlizdch po sklizni, ten byl vysoce
prikazné ovlivnén pouze rofnikem. Z Zivin ptijatych do doby kveteni
ovlivnily varianty hnojeni mnoZstvi pfijatého vapniku, hof¢iku a p¥i sou-
Casném spolecném vlivu ro¢niku i mnoZstvi ptijatého dusiku a drasliku.
O mnozZstvi pfijatého fosforu rozhodoval pouze vliv ro¢niku. Zji§téné
poméry pfijatych Zivin k dusiku do doby kveteni nebyly variantami hno-
jeni ovlivnény, ale byl zjiStén opét vliv rofniku, s vyjimkou pomé&ru vap-
niku a dusiku.

Z vypoctenych vztahli mezi Zivinami pFijatymi do doby kveteni a vy-
nosem hliz ¢i mnoZstvim kumulovanych nitratd ve sklizenych hlizach byl
pomoci korelacnich koeficientii zjiStén vysoky stupeii t&snosti vztahu
mezi pFijatym dusikem a vynosem hliz, naproti tomu obsah nitratd v hli-
zach nebyl pfijatym dusikem viibec ovlivnén, coZ jen potvrzuje jiZ zjisténé
skutecnosti. Na obsah nitrati v hlizdch pri sklizni mélo nejvy3si vliv
mnozstvi pfijatého fosforu do doby kveteni. V pfFipadé Zivin drasliku,
vapniku a hof¢iku nebyl zjiStén vysoky stupeii tésnosti vztahu k obsahu
nitrath ve sklizenych hlizich, aviak vySe p¥ijmu vapniku a ho¥éiku méla
vliv na vynos hliz. Ze sledovanych pomérd Zivin byla zjidténa vysoce

II. Analyza rozptylu zjidténych a vypoctenych ukazatelti u odriady Radka (Sest variant hnojeni, tfi
roky sledovani) — Dispersion analysis of found and calculated parameters of the Radka variety
six treatments of fertilizing, three years of investigations)

Varianty hnojeni? Roky?
Sledovany ukazatel* testovaci hladina testovaci hladina
kritérium F4 | vyznamnosti3| kritérium F | vyznamnosti

N (g) 10,67 0,01 17,38 0,01
P (g) 2,23 - 30,76 0,01
K (g) 9,07 0,01 16,53 0,01
Ca (g) 5,78 0,01 2,56 —
Mg (g) 9,26 0,01 2,02 —
P/N 0,73 — 36,49 0,01
K/N 0,68 — 22,99 0,01
Ca/N 1,13 = 0,69 -
Mg/N 0,75 - 148 | 0,01
Susina® (g) 4,30 0,05 25,69 0,01
VEx 2,49 — 23,18 0,01
vynos hliz? (t.ha-1) 37,73 0,01 12,86 0,01
Obsah NaNO3® (mg.kg-! ptivodni

hmoty) 2,72 = 280,78 0,01

1parameter under study, 2treatments of fertilizing, 2years, “testing criterion F, Ssignificance level,
8dry matter, “tuber yield, 8NaNOQOs3 content
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II1. Korelaéni koeficienty (r) mezi zjisténymi obsahy Zivin (v g), resp. poméry Zivin v obdobi
zatitku kvétu porostu a vynosem hliz (t.ha-1) a obsahem NaNOs; (v mg.kg—1 puvodni hmoty)
u odrudy Radka — Correlation coefficients (r) between determined nutrient contents (in g),
or ratios of nutrients at the onset of ﬂowermg of the stand and the tuber y:eld (t per ha) and NaNOs3
content (in mg per kg of original weight) in the Radka variety

Parametr?! r vygnl::(::nn:s 12
N — vynos hliz3 +-0,786 0,01
N — obsah NaNOQg4 40,012 -
B — vynos hliz +0,089 —
r — obsah NaNO3 —0,814 0,01
K — vynos hliz 40,393 —
K — obsah NaNO3 —0,532 0,05
Ca — vynos hliz +0,787 0,01
Ca — obsah NaNOQO3 +0,142 -
Mg  — vynos hliz + 0,600 0,01
Mg  — obsah NaNOs — 0,062 —
P/N — vynos hliz —0,413 —
P/N — obsah NaNOs —0,800 0,01
K/N — vynos hliz —0,220 -
K/N — obsah NaNO; —0,401 —
Ca/N — vynos hliz +0,374 —
Ca/N — obsah NaNOs; 40,223 -
Mg/N — vynos hliz —0,200 =
Mg/N — obsah NaNOQs; —0,134 -

Iparameter, 2significance level, %tuber yield, 4NaNOQO3s content

1V. Korelaéni koeficienty (r) mezi poméry Zivin a vynosovym efektem dusiku (VEx) v obdobi
zadatku kvétu porostu a korelaéni koeficienty mezi dal$imi vybranymi ukazateli u odridy Radka —
Correlation coefficients (r) between nutrient ratios and yield effect of nitrogen (VEx) at the onset
of flowering of the stand and correlation coefficients between another selected parameters in the
Radka variety

Parametr?! r ,Hladina :0
vyznamnosti®
P/N — VEx 40,861 0,01
K/N — VEx 40,715 0,01
Ca/N — VEx } —0,289 —
Mg/N — VEx —0,258
Vynos hliz® (t.ha-1) — obsah NaNO3* (mg.kg ! puvodni
hmoty) +0,182 —
VEx — obsah NaNOj (mg. kg~! pivodni hmoty) | —0817 0,01
VEx — vynos hliz (t.ha-1) | —osa | 005

For 1—4 see Tab. I1I
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prikaznd negativni korelace mezi pomérem fosforu k dusiku v dobé
kveteni a obsahem nitratd v hlizach po sklizni.

Vynosovy efekt dusiku (VEy) byl ovlivnhén vysoce priikazné pouze
ro¢nikem nikoliv variantami hnojeni. Existuje velmi vysokd negativni
zavislost mezi vynosovym efektem, tj. mezi vytvofenou suSinou z jed-
notky prijatého dusiku v obdobi kvétu a obsahem nitrati ve sklizenych
hlizdch. Cim vice se pfijaty dusik ve vegetaci podilel na tvorb& sudiny,
tim niZ$i byl pak obsah nitratii v hlizdch. Toto zjisténi potvrzuji poznat-
ky, které ziskali u pokusti s Kkukufici Baier, Baierova (1985).
Zpétné bylo zjiSténo, Ze na vynosovy efekt dusiku mél nejvyssi vliv po-
meér fosforu k dusiku, mnoZstvi pfijatého fosforu k jednotce prFijatého
dusiku, tyto zdvéry potvrzuje Baier (1979) u obilnin.

Pri bliZ§im studiu zdkladnich udaji pod viivem zjidt&nych vysledkl
bylo patrné, Ze nejvy33i troveil obsahu nitrati v hlizach po sklizni byla
zjiSténa v roce 1988, a to 364 mg.kg~! plivodni hmoty v priméru va-
riant hnojeni. Ve stejném roce byla pak nejniZ$i troveii prijatého fosfo-
ru do doby kveteni (0,178 g) i mnoZstvi pfijatého fosforu k jednotce du-
siku (0,096 g), a tim i nejniZ8i hodnoty vynosového efektu dusiku VEy
(39,218). ProtoZe se potvrdilo, Ze tyto hodnoty spolu souvisi a zv14sts
pFijem fosforu vysoce priikazné ovlivnil roc¢nik, bylo nutné vlivy ro¢niku
podrobn€ studovat.

Je zndmou skutecCnosti, Ze vedle koncentrace fosforu ve vngj§im pro-
stfedi maji podstatny vliv na pFijem fosfatli podminky prostfedi (pH, tep-
lota, srdzky). Obsah fosforu v plidé byl v pokusnych letech na stejné
drovni, liSily se vS8ak hodnoty pH ptdy, nejvySsi byla naméfena v roce
1988 (6,5). Michalik (1985) uvadi nejvy3si pfijem fosforu p¥i pH 5,
resp. optimdalni mezi pH 3 aZ 5. Na vysoky vyznam sraZek upozoriiuji
Baier et al. (1988). Z pfiloZenych klimatogramit vyplyvd skutecnost,
Ze rok 1988, tedy rok s nejvyS$Si drovni nitratl v hlizdch a s nejniZ$im
prijmem fosforu ve vegetaci, byl charakteristicky delSim obdobim sucha
v samém pocCatku vegetatniho obdobi. V mésici dubnu spadlo pouze
20,3 9y srazek z dlouhodobého priiméru a v mésici kvétnu pouze 19,7 %
srdaZek z dlouhodobého priméru.

ZAVER

Z vysledku ziskanych pfFi sledovani polorané odridy Radka vyplyva,
Ze existuje moznost prognézy vynosu hliz, zejména podle mnoZstvi pFi-
jatého dusiku v obdobi Kkvétu porostu. Regresni primka méla rovnici
y' = 24,175 + 9,104x (r = 0,79 *). NejvyS$si troveil vynosu byla dosaZe-
na pii 2,392 g dusiku v rostliné v obdobi kvétu porostu. V podminkach
pokusu byla ovéfena moZnost prognézy obsahu nitrati v hlizach po
sklizni podle poméru pfijatého fosforu k prijatému dusiku. Rovnice re-
gresni primky byla y’ = 424,924 — 1203,986x (r = —0,80**). Nejnizsi
troveii nitratd byla zjiSténa pti poméru fosforu k dusiku 0,215. Toto zjis-
téni dovoluje provést korekéni opatfeni ve vyZivé brambor dusikem
a fosforem tak, aby nebezpe¢i kumulace nitrdti bylo sniZeno. ZjiSt&né
skute¢nosti potvrzuji zavéry o nutnosti vyvaZeného pfijmu Zivin, ktery
byl v pokuse v roce 1987 prezentovan v rostling v obdobi kvé&tu porostu
vyvazenym pomérem N:P:K =1:0,21:1,83 proti nevyvaZzenému po-
meru v roce 1988 1: 0,09 : 1,21.
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J. CEPL, B. VOKAL, B. MICA (Potato Research Institute, Havli¢kav Brod):

Effects of nutrient intake at the onset of potato flower on the tuber yield and nitro-
gen contents in tubers.

Rostl. Vyr., 37, 1991 (2): 137—144.

The aim of the study was to find the effects of different N, P and K application
rates on the nutrient intake in the period of the onset of flower stand and to test the
possibility to predict tuber yield and nitrate contents in tubers in the period of
physiological ripeness according to the nutrients taken from the period of flowering.
It was found out that fertilization treatments influence N, K, Ca and Mg intake,
the effect of the year has been demonstrated in N, P and K intake. Fertilization
treatments influenced the tuber yield, though not nitrate contents in tubers which
was highly influenced only by the year. A high dependence was found out between
nitrogen taken until flowering and the tuber yield and the dependence between
phosphorus taken to the unit of nitrogen (ratio P/N) in the plant at the onset of
flowering and NaNOs in tubers after harvest. The possibility to provide corrective
measures in the potato mutrition by nitrogen and phosphorus in the form of additio-
nal fertilizing in early stages of the growing season of potato stands.
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VLIV DUSIKATEHO HNOJENI NA OBSAH DUSICNANU
U ZAVLAZOVANYCH POROSTU RANYCH BRAMBOR

Karel Hamouz

Vysokd Skola zemé&délskd, 165 21 Praha 6

V polnich pokusech pod zdvlahou v rariobramborarské oblasti byl sledovan vliv
stupnovanych davek dusiku 0, 60, 120, 180 a 240 kg.ha-! pfi jednotné davce
hnoje 40 t.ha-! na obsah dusiénanu v hlizach. Stupfiovani davky dusiku mélo
za nasledek zvy$ovani obsahu dusi¢énanu v hlizach. Nejvice dusi¢nant obsaho-
valy hlizy v ¢asném terminu sklizné 5. aZ 7.6., postupn& se obsah sniZoval. Ze
dvou sledovanych odrid Klara obsahovala priumérné o 62 %, dusiénani vice neZ
Resy. Pripustnd mez v CSFR pro rok 1990 300 mg NaNOj3.kg-! byla u odrady
Resy prekracovana téméf vyhradné v nejéasnéjsim terminu 5. az 7.6. pii davce
dusiku 240, vyjimeéné 180 kg.ha-1, u odrudy Klara byla &asto prekradovéana
pti davkach dusiku 240 a 180 kg.ha-1 5. aZ 7.6, ale i v pozdé&jsich terminech,
vyjimeéné byla pifekroéena i pfi davce dusfku 120 kg . ha-i

Brambory se podileji svym obsahem dusi¢nan@ na kontaminaci po-
travinového retézce, prestoZe se Fadi mezi potraviny s relativné nizkym
obsahem (M1ic¢a, 1987). V hygienickych pfedpisech (Anonym, 1984).
byla stanovena maximdalni pf¥ipustnd hranice dusitnand pro brambory
200 mg. kg~1 kterd v soucasnosti plati pro doddvky po 15. 7., zatimco
pro rané brambory do 15. 7. plati horni mez 300 mg . kg~1.

Podminky akumulace dusi¢nantt v hlizdch zkoumala Fada autord.
Mica, Becka (1984) ve svych pokusech zjistili rozhodujici vliv pro-
stfedi na obsah dusi¢nant (85,19 %), vliv odrtidy podle citovanych auto-
ri ¢ini 5,36 %. N&ktefi autofi poukazuji na vy33i obsah dusi¢nant v hli-
zach mladych rostlin neZ v hlizach fyziologicky vyzralych (MIC a,
Becka, 1984). Zavislost obsahu dusi¢nani na teplot¢ a vldhovém re-
Zimu uvadéji Fiedler, Lehne (1977), Gislason et al. (1984),
Mic¢a (1987). Augustin et al. (1977) prokazali vzestup hladiny
dusi¢nanového dusiku pfi nedostatetném zavliaZovani. Rada autorl se
shoduje v ndzoru, Ze nejdiileZitéjSim ¢initelem, ktery ovliviiuje hromadéni
dusi¢nanii, je vysokd nabidka dusiku v Zivném prostfedi (Vogtmann,
1978; Bec ka, Mic¢a, 1981; Votruba, 1984).

Problematice hromadé&ni dusi¢nantt v bramborach je jiZ del3i dobu
vénovana pozornost vyzkumu. Prfesto neni tato otdzka zdaleka vyFeSena.
Nejméné poznatktl bylo zatim publikovédno ke specifickym otdzkam uZit-
kového smé&ru rané brambory, kde je nejvétsi riziko nadmérného obsahu
dusi¢nand.

MATERIAL A METODA

V letech 1986 aZ 1988 probshly polnf pokusy na Statni odridové
zkuSebné UKZUZ v Prerové nad Labem. Stanovist€ se nachézi v nad-
mofské vysce 178 m. Pldni typ hn&dozem, podle zrnitosti jde o pidu
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I. Klimatické podminky pokusnych let — Weather conditions of the year under study

Priimérné teploty vzduchu (°C) Uhrn srazek (mm)
- ve vegetanim obdobi ranych ve vegetaéni dobé ranych
brambor? (3.—6.) brambor? (3.—6.)
Mésict ) X
1901 — 1901 —
1950 1986 1987 1988 1050 1986 1987 1988
3. 4,5 4,1 0,2 3,1 34,4 30,0 37,7 47,0
4. 8,0 10,2 10,1 9,5 39,5 30,2 31,7 11,4
5 13,9 16,7 12,6 16,4 62,8 86,2 79,1 24,8
6. 17,3 17,8 16,5 17,4 62,0 23,2 103,4 90,3
3.—6. 10,9 12,2 9,9 11,7 49,7 42,4 63,0 43,4

Imonth, 2average air temperatures (°C) in the growing season of early potatoes, *sum of precipita-
tion (mm) in the growing season of early potatoes

pisCitohlinitou s ptdni reakci 6,8 pH. Klimatickd charakteristika lokality
je uvedena v tab. I, pouZité zavlahové davky v tab. II.

PFi jednotném podzimnim hnojeni (40 t hnoje, 210 kg P205 a 200 kg
K20 .ha"1) byl pFi vysadb& jednordzové aplikovdn siran amonny v dav-
kach podle variant: 0, 60, 120, 180 a 240 kg N . ha~1.

K pokusu byla pouZita predkliCend sadba odriid Resy a Kléara jed-
notné provenience. Pokus byl zaloZen metodou zndhodnénych blokl se
Ctyfmi opakovanimi, jako ochrana mezi riizné hnojenymi pokusnymi
parcelkami slouZily dva Fadky bez dusikatého hnojeni. Agrotechnicka
opatfeni byla volena tak, aby nevystupovala jako samostatny faktor.

V pribghu €ervna byly uskutecnény odbéry trsti rucnim vykopanim
v tydennich intervalech. Obsah nitrati byl stanoven iontové selektivni
elektrodou na kated¥Fe chemie VSZ v Praze.

II. Pouzita zdvlaha — Used irrigation

1986 1987 1988
Datum?! dédvka? (mm) datum davka (mm) datum davka (mm)

23. 5. 30 23.5. 30 18. 4. 10
27. 5. 20 27.5. 20 29. 4. 10
10. 6. 25 3. 6. 20 2: 5. 10
16. 6. 20 10. 6. 25 11: 5; 15
18. 6. 10 17. 6. 10 16. 5. 10
23. 6. 20 25..6. 20 26. 5. 15
- — = - 1. 6. 10

= == - — 17. 6. 15
Celkem? 125 125 95

1date, 2rate, 3total

146 ROSTLINNA VYROBA — 1091



VYSLEDKY

Z vysledkd v tab. III, resp. obr. 1 je patrné, Ze dusikaté hnojeni
ovlivnilo obsah dusitnantt v hlizdch. Porovnadme-li mnoZstvi dusitnani
u kontrolni varianty nehnojené dusikem s jeho mnoZstvim u variant hno-
jenych davkami 60, 120, 180 a 240 kg N . ha~1, nalezneme v tfiletém pri-
meéru vysledkti na kaZdé vySSi hladiné hnojeni priristek obsahu dusic-
nand.

Nejvy$si obsah dusi¢nanti byl u obou odrid zji¥tén pf¥i prvnim odbé&ru
trstt 5. aZ 7.6; v kaZdém naésledujicim tydnu lze zaznamenat trend po-
klesu dusi¢nant u v3ech variant hnojeni, pFfiCemZ se zpravidla sniZovaly
rozdily v obsahu dusi¢nantt mezi jednotlivymi variantami.

Znacné rozdily v obsahu dusi¢nani lze pozorovat mezi ob&ma od-
riidami, jak je patrné z jejich procentudlniho porovnéni v tab. III. V t¥i-
letém praiméru vysledki prevySovala odriida Klidra obsahem dusi¢nanii
odriidu Resy na v3ech hladindch hnojeni ve v3ech terminech odbéri, a to

II1. Obsah dusi¢nant v Cerstvych hlizdch (mg.kg—! NaNOQO3) — Nitrate contents in fresh tubers
(mg per kg of NaNO3)

1986 1987 1988 Primér? | Klira
Datum Dévka N2
dbérutl kg.ha-1

odbera gy Resy | Kldra | Resy | Klira | Resy | Klira | Resy | Kldra Resy

(%)

0 88 115 159 | 237 | 129 | 206 125 | 186 149

60 118 | 225 185 | 307 175 | 221 159 | 251 158

5.-17.6. 120 177 | 222 | 244 | 465 198 | 280 | 206 | 322 | 156

180 193 | 343 | 301 | 464 | 226 | 403 | 240 | 403 | 168
240 244 | 421 316 | 540 | 419 | 555 | 326 | 505 155

0 75 103 | 148 | 282 | 100 | 121 108 | 169 | 156
60 87 | 125 | 158 | 269 | 111 122 | 119 | 172 | 144
12.—-14. 6. 120 80 | 173 | 175 | 364 | 274 | 199 | 176 | 245 | 139

180 126 | 262 179 | 376 | 217 | 432 | 174 | 357 | 205
240 178 | 367 | 206 | 366 | 393 | 529 | 259 | 421 162

0 69 74 141 | 256 106 139 105 156 | 149
60 80 | 119 | 152 | 293 98 140 110 | 184 | 167
19.—21. 6. 120 127 | 223 144 | 281 | 215 | 206 162 | 237 | 146

180 108 | 214 | 194 | 301 | 311 | 260 | 204 | 258 | 126
240 152 | 214 | 207 | 386 | 365 | 323 | 241 | 308 | 128

0 67 111 118 147 71 166 85 141 166
60 89 140 136 | 190 107 175 111 168 151
26.—28. 6. 120 78 164 | 175 | 321 100 | 158 | 118 | 214 | 181

180 104 153 192 | 363 100 | 288 132 | 268 | 203
240 116 | 321 188 | 397 126 | 296 143 | 338 | 623

1date of sampling, 2N rate, 3average
pling g
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1. Obsah dusi¢nani v hlizdch (odrida
- i . Kladra) — The nitrate contents in
l{!lﬂl tubers (the Klara variety)

400 4 [ 0]

:Q,'m N (kg ha']
£

g

3 200

5-76. 12-14. 19-21.6. 26-28.6.

0 39 aZ 136 %. U odridy Resy v roce 1986 nedoSlo v Zadném pfipadé
k prekroceni pfipustné hranice 300 mg NaNOs3. kg~!, v roce 1987 byla
tato hranice prfekroCena pfi prvnim odbéru u davek hnojeni 180 a 240
kg N.ha"l v roce 1988 byla pfekrocena v prvnim, druhém a tietim od-
béru opét u davky 240, pfipadn& 180 kg N .ha~1l V tFiletém primeéru vy-
sledk(i byla tato hranice prekrocena jen pri prvnim odbéru 5. aZz 7. 6.
u nejvyssi davky hnojeni 240 kg N.ha~l. Méné pfiznivé vysledky byly
zjistény u odriidy Klara, kde v priméru tFiletych vysledkd byla hranice
300 mg NaNOs.kg~! prekrodena pri prvnim odb&ru u davek 240, 180,
ale i 120 kg N. ha~1, pfi druhém odbéru u davky 240 a 180 kg N.ha~1,
pri tfetim odbéru a &tvrtém u ddvky 240 kg N . ha~.

DISKUSE

Z vysledki v tab. lII je ddle patrny vliv ro¢niku na obsah dusi¢nani.
Néapadné jsou relativné nizké hodnoty v roce 1986.

Na3e vysledky, tykajici se vlivu dusikatého hnojeni na obsah dusic-
nant v hlizach, potvrzuji poznatky, které uvadéji Heisler (1973),
Carter, Bosna (1974), Becka, Mic¢a (1981). Ve shodé& s témito
autory jsme zjistili, Ze zvySovani davky dusiku je v praméru spojeno se
zvySenim obsahu dusi¢nania v hlizdch. Shodujeme se téZ se zavéry, které
publikovali Augustin et al. (1977). V jeho pokusech stoupala tro-
venl dusi¢nanového dusiku v hlizdch se zvy3ovadnim d4vek dusikatého
hnojeni, ale neexistoval linedrni vztah mezi ddvkou dusiku a obsahem
dusi¢nani v hlizdch. Z hlediska absolutnitho mnoZstvi dusi¢nani v hli-
zach nelze provést objektivni srovnédni s poznatky jinych autord, vzhle-
dem k rozdilnym podminkdm, pfi nichZ byl obsah dusi¢nani jednolivymi
autory sledovan.

Za dilezity povaZujeme poznatek nas3i prdce, Ze odrida Klara aku-
muluje dusicnany podstatné vice neZ odrida Resy. Timto zjist&nim jsme
dospéli ke stejnému zavéru jako Prugar, Prugarova (1982), ktefi
uddvaji, Ze akumulace dusi¢nana v hlizach je ¢astec¢né odriidovou vlast-
nosti.

Vysledky pokust ukazuji, Ze pfekroceni pripustné hranice dusitnant
u ranych brambor pod zavlahou nejvice hrozi v ¢asnych terminech
sklizné. Tento zavér je v relaci s poznatkem (Mica, BecCka, 1984),
Ze v hlizach mladych rostlin je vét$i obsah dusiCcnand neZ v hlizach vy-
zrélygch.
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K. HAMOUZ (University of Agriculture, Praha):

The effect of nitrogen fertilizing on nitrate contents in irrigated stands of early
potatoes.

Rostl. Vyr., 37, 1991 (2): 145—149. .

Field trials under irrigation in the early-potato growing region were performed to
study the effect of gradated nirogen application rates 0, 60, 120, 180 and 240 kg per
ha at a uniform rate of manure 40 t per ha on nitrate contents in tubers. Gradated
nitrogen rates applied resulted in the increase of nitrate contents in tubers. The
tubers in the early dates of the harvest on 5th to 7 th June exhibited the highest
contents of nitrates, gradually their contents was decreasing. Of the two investiga-
ted varieties, the Klara variety was composed of by 629, of nitrates on an average
more than the Resy variety. A limit acceptable in the CSFR.for 1990 300 mg of
NaNOs kg was exceeded almost exclusively in the Resy variety on the earliest date
on June 5—7 at a rate of 240 kg, exceptionally 180 kg per ha, in the Klara variety
this limit was very often exceeded at nitrogen rates of 240 and 180 kg per ha on
June 5—7 but even in the later dates, the limit was exceeded exceptionally also at
a rate of nitrogen 120 kg per ha.
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

KONGRES EVROPSKE AGRONOMICKE SPOLECNOSTI

V Parizi se 5. az 7. prosince 1990 konal prvni celoevropsky kongres Evrop-
ské agronomické spole¢nosti (European Society of Agronomy). Kongres byl roz-
délen do ¢tyr sekei: rostlinna fyziologie, produktivita, zpusoby - péstovani; agrokli-
matologie a modelovani v agronomickém vyzkumu; kvalita a poskliziiové fyzio-
logické procesy; zpusoby péstovani rostlin a prostredi.

Konference se zucastnilo vice jak 600 védeckych pracovniki z celé Evropy
a bylo prezentovano kolem 400 piednasek a plakatovych sdéleni. Z CSFR bylo na
tomto vrcholném védeckém setkani pét védeckych pracovniki.

Béhem jednani konference probéhlo prvni zaseddni nové zaloZené Evropské
agronomické spoleénosti. Do jejiho ¢ela byli zvoleni tito védecti pracovnici: J. F.
Ledent (Belgie)y A. Guckert (Francie)) K. Mengel (Né&mecko), S. van
Gejn (Nizozemi), L. Cavazza (Itidlie), R. de Sousa (Portugalsko), R. Ma-
rine (Spanélsko), L. Sanchez de la Puente (Spanélsko) a A. Scaife
(Velka Britanie). Jako ¢estny ¢len z Kanady je ve vyboru organizace M. J. Goss.
Prezidentem spole¢nosti se stal D. Picard (Francie). Vykonnym sekretafem je
P. Girardin. Adresa védeckého sekretaie, na které je mozno navizat se zmi-
nénou spole¢nosti kontakty, je: INRA, BP 52, 68000 Colmar, France, tel. 89724980,
Fax 89724933.

Béhem jednani konference byl zalozen téz evropsky agronomicky c¢asopis
(European Journal of Agronomy) a byla zvolena jeho redakéni rada. Vedoucim
redaktorem se stal R. B. Austin z Velké Britanie. Casopis bude vychazet &tyri-
krat do roka. Adresa redakce, na kterou je moZno posilat prispévky je: European
Journal of Agronomy, Editorial Office 12, rue Cuvier, 75005 Paris, France.

Dalsi konference se bude konat za dva roky ve Velké Britanii (Worwick).
Tematické okruhy tohoto budouciho jednani jsou totoZné s programem prvni kon-
ference. Zajemci o uUcast na konferenci se mohou prihldsit na adrese: Dr. A.
Scaife, ESA Congres Office, Horticulture Research International, Wellesbour-
ne, Warwick CV 35 9 EF U. K.

Hlavni cile nové zalozené celoevropské agronomické spole¢nosti je mozZno
struéné shrnout do piehledu: vytvoreni podminek pro zlep$enou vymeénu infor-
maci mezi védeckymi pracovniky, ktefi se zabyvaji agronomickymi védnimi disci-
plinami; pofddani kongresu kazdé dva roky; tvorba meziniarodnich koordinovanych
programu; podpora rozvoje agronomickych véd v jednotlivych regionech Evropy;
prubézné doskolovani védeckych pracovnikl, agronomu a techniki; meziniarodni
vyména védeckych pracovniki (vyménné staze); spolupriace s ostatnimi védeckymi
disciplinami; pofddani mezindrodnich do$kolovacich kurst; poifddani setkani védcl
na aktudlni témata mimo kongres.

Z vlastniho jednani konference je mozno uvést nékteré dulezité momenty.
Z uvodniho projevu francouzského ministra zemédélstvi vyplynulo, Ze zemédél-
skému vyzkumu je v této zemi poskytovana znaénd podpora. Zemédélsky vyzkum
je zde povaZovan za prioritni obor strategického vyznamu. Na jeho financovani se
podili rada firem (nap¥. vyrobci agrochemikalii). Vyrazny je zde vsak tlak na za-
vadéni vysledkli do praxe.

Na konferenci byly predneseny referaty, které se tykaly prakticky v3ech plo-
din a vSech védnich disciplin. Obecnymi smeéry, pokud je mozné je vytypovat,
byla tato témata: vztah rostliny k pudé; odolnost viéi biotickym a abiotickym
stresim; korenovy systém; vodni rezim; suchovzdornost; snaha o maximaln& pfres-
nou definici pidni Urodnosti, nebof ve véts§iné piripada prevladal nazor, Ze pro
prijem zivin mA rozhodujici vyznam stav pidy a nikoliv celkové mnozstvi Zivin
v pudé; snaha o hledani cest, jak dosahnout maximélniho vynosu. Jako hlavni cil
pri 8lechténi obilnin byla zdlrazniovdna produkce odrid, které nejsou geneticky
uniformni. Podle soudasnych piedstav takovato odruda, ktera je navic sloZena
z genotypu ruzné vysSky, ma mnoho piednosti. Jde o vyuZiti zafeni, vyuZiti Zivin,
vétsi odolnost viéi chorobam apod.

Velky dtraz byl téZ kladen na vynosovou stabilitu. Jako jeji hlavni zdroje
jsou uvadény tyto vlastnosti: odolnost vaéi strestim, utilizace Zivin, efektivni spo-
tfeba vody, lep§i vyuZiti slunedniho zafeni (nehomogenni porosty).

Velké mnozstvi praci bylo téZ vénovano fyziologii, biochemii, biofyzice, se-
menarstvi, agroklimatologii, zavlaZzovani, problematice dusiku a moZnostem mobi-
lizace nepristupnych zZivin z prostfedi. Nékteré priace byly téZz zaméfeny na mo-
delovéan{ v jednotlivych oborech.

Ing. Ladislav Bld ha, CSc.



KOMPLEXNI OCHRANA PROTI SUCHE FOMOVE HNILOBE
BRAMBOROVYCH HLIZ (PHOMA FOVEATA FOISTER)

Ervin Hausvater, Jindra Trnkova

Vyzkumny tstav brambordrsky, 580 03 Havli¢kiv Brod

V laboratornich a pfresnych polnich pokusech byl prokazin vliv mofeni hliz
po sklizni i pi‘ed vysadbou a desikace naté s vhodnym terminem sklizné na
sniZeni kontaminace hliz puvodcem fomové hniloby (Phoma foveata Foister)
Byla zji§téna u¢innost mofeni u fungicidii Tecto, Beret 400 FS a biopreparatu
Trichoharzin, Na zakladé vysledki pokusii je navrZena komplexni ochrana
proti fomové hnilobé.

Pivodcem suché fomové hniloby je houba Phoma foveata Foister a
byla poprvé zjiSténa a identifikovdna ve Skotsku koncem tFicatych let
(Alcock, Foister, 1936). Postupné se rozSifovala do vétSiny ob-
lasti svéta, kde se brambory péstuji, s vyjimkou subtropickych a tropic-
kych péasem.

V CSFR byla P. foveata poprvé zjisténa v roce 1980 (Musil et al.,
1982). Ztraty zptisobené suchou iomovou hnilobou pfi skladovani koli-
saji, v priméru jsou v3ak odhadovany asi na 5 %. I pfes znatné roz-
Siteni neni u nads dosud v praxi fomovd hniloba rozliSovdna od suché
fuzariové hniloby. Vzhledem k tomu, Ze se neprovaddi cilend ochrana
proti fomové hnilobg, jsou uplatiiovdna pouze obecné doporufovand opa-
tfeni proti suchym hnilobdm a i ze zahrani¢nich poznatkl vyplyvaji né-
které nejasnosti v Gcinnosti jednotlivych z&sahii, byla proto tato pro-
blematika vyzkumné reSena s cilem vypracovat komplexni ochranu proti
této zavazné chorobé.

Ochrana proti fomové hnilobé spociva v agrotechnickych opatfenich
a v o3etfeni hliz fungicidy. Logan (1974) doporucuje zafazeni bram-
bor v osevnim postupu nejdrive po péti letech a zaroveii doporucuje pro-
vadét moreni hliz vhodnymi fungicidy. DilileZit4d je desikace naté a v&as-
na sklizen (Crosnier, 1975). Desikace i rozbiti naté jsou vSak méné
ucinné neZ vytrhani naté a jeji odstranéni z pole. Rozhodujici je omezit
poranéni hliz pri sklizni a poskliziiové dpravé na minimum, coZ vyZa-
duje pouZiti vhodné technologie (Langerfeld, 1980).

Aplikace fungicidi na rostliny v dob& vegetace neni vétSinou Uspé&s-
ni (Logan et al, 1978). Mofeni hliz po sklizni vSak bylo Gfinné pfi
pouZiti riznych fungicidnich latek, z nichZ se nejvice osvédcily 2-amino-
butan a thiabendazol, 2-aminobutan v8ak vyZaduje specidlni plynové
komory a vzhledem k reziduim pripravku v hlizach lze oSetfovat jen
sadbu (Graham et al., 1973). Thiabendazol vyhovuje svymi hygienic-
kymi parametry a lze jej aplikovat mlZenim p¥i pouZiti aplikator s ro-
taCni tryskou i bez fedéni vodou (Neuman, 1986).
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Udaje tykajici se oSetfeni sadby a vyskytu fomové hniloby u dcefi-
nych hliz nejsou jednoznacné a byly ziskdny pozitivni i negativni vy-
sledky (Logan, Copeland, 1973; Hide, Bell, 1980). VyuZiti
biologické ochrany proti fomové hnilobé nebyla zatim v&novadna vétsi
pozornost. Vesely (1985) uvadi pozitivni vysledky s mykoparazitem
Pythium oligandrum proti P. foveata v testech in vitro. Turkensten
et al. (1990) usp&Sné pouZili v polnich pokusech houbu Trichoderma
harzianum v suspenzi aplikované v obdobi po znifeni natg.

MATERIAL A METODA

VSechny pokusy probéhly na modelové odriidé Karin, kterd je na-
chylna k fomové hnilob&é. Uc¢innost mofeni proti fomové hnilob& byla
zjiStovdna v laboratornich pokusech v pé&ti opakovdnich po 100 hlizach
u kazdé varianty. Hlizy byly po sklizni mechanicky poS$kozeny na labo-
ratornim pristroji, ihned promichdny s infek¢ni zeminou a motreny. Vy-
hodnoceni probihalo po osmi tydnech, pFicemZ hlizy byly inkubovéany
Sest tydnd pfi teplot& 4 az 5°C a dva tydny v 15 aZ 18 °C. Vyskyt fomové
hniloby byl zjiStovdn vizudlné po rozkrojeni hliz. Kromé dvou riznych
forem thiabendazolu (Tecto) byl v pokusech zafazen novy pripravek
Beret 400 FS (ucinna latka fenpiclonil, vyrobce Ciba-Geigy AG) a bio-
preparaty Polygandron (Pythium oligandrum, 1987 vyrobce VURV Ru-
zyneé; 1988—1989 vyrobce ZD AK SluSovice) a Trichoharzin (Trichoder-
ma harzianum, vyrobce ZD AK SluSovice).

Vliv mofeni sadby a ucinnost desikace a terminu sklizné na konta-
minaci dcefinych hliz byly sledovdny v pfesnych polnich pokusech
v letech 1986 az 1989 na Vyzkumné stanici VOB Valetov. Jednotlivé va-
rianty predstavovaly parcely po 500 rostlindch (10 fadkd po 50 trsech)
bez opakovani. Vzorky byly pak odebirdny z kaZdého fadku zvlast.

S vyjimkou neinfikované kontroly byly hlizy osm tydnt prfed vy-
sadbou uméle infikovdny fomovou hnilobou, a to tak, Ze kultura pato-
gena na agarové plidé byla vloZena do otvoru v pupkové c¢asti hlizy vy-
seknutého korkovrtem. V dobé& vysadby byly hlizy napadeny fomovou
hnilobou asi z jedné tFetiny aZ jedné poloviny. Moreni hliz probé&hlo
jeden aZ dva dny pred vysadbou. Byla sledovéna vzchéazivost, vyvoj rost-
lin, vynos a podil velikostnich frakci, vliv moreni na vyskyt Rhizoctonia
solani a kontaminace hliz spoérami Phoma foveata podle metody, kterou
publikovali Musil et al. (1985). Desikace naté byla provédéna vZdy
v terminu vyhlaSeném UKZUZ. Hlizy byly sklizeny ru¢né ve dvou ter-
minech, a to 21 dntt a 50 aZ 69 dnd po ukonCeni vegetace.

V pokusech bylo pouZivdana béZna agrotechnika s aplikaci herbicidu
Topogard a pfPipravki proti plisni bramborové. Varianty a davky pfi-
pravkid jsou uvedeny v tab. II aZ IV, biopreparaty byly pouZity ze stejné
produkce jako pro podzimni mofeni. "

VYSLEDKY
Uc¢innost mofeni hliz po sklizni na napadeni fomovou hnilobou je

uvedena v tab. I. NejlepSich vysledkd bylo v priméru dosaZeno u pfi-
pravku Tecto 450 FW, a to 57,9 % udinnosti. Shodné hodnoty dosahl
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I. U¢innest moteni hliz po sklizni na napadeni fomovou hnilobou (laboratorni pokusy, odriida
Karin) — Effectiveness of treatment of tubers after harvest to infection with Phoma foveata rot
(laboratory trials, the Karin variety)

, . . . 2
S Procento hliz napadenych fomovou hnilobou . P
ucinnosti3
1987 1988 1989 x
1.
Tecto 109, Dust 4,79 | 5.2 2,0 4,0 48,7
0,5 kg.t1
2.
Tecto 450 FW 2,69 2,4 2,4 2,5 67,9
66 ml.t1
3.
Polygandron 4.4 20,6 2,8 9,3 0
2kg.t1
4.
Kontrola 4,62 11,8 7,0 7,0 —
5.
Beret 400 FS 1,8 32 . 25 67,9
100 ml.t~1 (1988),
50 ml.t-1 (1989)
6.
Trichoharzin 11,0 2,8 6,9 11,5
2 kg.t1
F-hodnota varianty4 1,78 Prukazny rozdil varianty> P = 0,05 16,68

P = 0,01 2392

ltreatment, 2percent of tubers infected with Phoma foveata rot, percent of effectiveness, 4F-value
of treatment, Ssignificant difference of treatment

fungicid Beret 400 FS, ale v tomto pfipadé jde pouze o dvoulety vysle-
dek. Biopreparat Polygandron byl neucinny, ¢astecnd ucinnost byla pro-
kazdna u Trichoharzinu (11,5 %).

Moteni sadby infikované houbou P. foveata neovlivnilo v polnich
pokusech vyrazné& vzchdzeni a vyvoj rostlin s vyjimkou varianty morené
Polygandronem, kde byla pozorovdna inhibice vzchézeni a pocateéniho
ristu. U neoSetfenych hliz bylo vZdy rychlej$i vzchézeni u hliz infikova-
nych oproti hlizdm zdravym. Mofeni sadby sniZovalo infekci stonkd a
hliz houbou Rhizoctonia solani. U riznych forem a déavek pripravku
Tecto se pohybovala Géinnost na infekci stonkd od 9,8 do 22,3 %, u hliz
bylo dosaZeno ucinnosti 23 aZz 27 %. U obou biopreparati nedosahovala
ti¢innost chemické ochrany, priznivéj§i vysledky vSak byly =ziskdny
u Trichoharzinu.

Vynos hliz (tab. II) byl nejvy$Si u neinfikované a neoSetfené kon-
troly, a to o 22,7 %. Mofeni nezvySovalo vynos s vyjimkou Trichoharzinu,
kde doslo ke zvySeni o 11,43 % oproti infikované neosetfené kontrole.
Podil velikostnich frakci se u jednotlivych variant vyrazn& neliSil. Pri-
kazné vyS$si podil vétSich hliz byl zjistén pouze u neinfikované kontroly.

Kontaminace dcefinych hliz byla morenim sadby sniZena na vsech
variantdch, i kdyZ tcinnost Polygandronu lze povaZovat za zanedbatel-
nou {tab. II1).
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II. Vliv mofeni sadby na vynos hliz (pfesny polni pokus, ValeCov) — The effect of treatment
of seedlings on the tuber yield (exact field trial, Valecov)

Vynos hliz2 (kg)
Variantal Roc/l.
1986 1987 1988 | 1989 ' F: °

1. I |
Tecto 10% Dust 33,95 19,79 18,81 29,99 25,13 100,12
0,5 kg.t!

2.
Tecto 10% Dust 34,35 19,38 19,79 21,89 2385 |- 94,98
1kg.t?

3.
Tecto 450 FW 35,33 20,88 22,01 22,31 25,13 100,08
120 ml .t

4.
Polygandron orig. 30,29 18,86 17,02 26,53 23,17 92,31
2 kg.t-1

5.
Kontrola 40,78 23,60 25,73 33,14 30,81 122,70
sadba bez infekce?

6.
Kontrola 37,27 19,60 20,42 23,15 25,11 100,00
infikovana sadba? i

7.
Trichoharzin - - 27,20 28,76 27,98 111,43
2kg.t1 |

F-hodnota varianty® 6,46 Prukazny rozdil varianty® P = 0,05 3,37
P = 0,01 4,64

Prukaznost rozdili mezi variantami?: 5—1++, 5-—-3++ 5—-6*+, 5-2++ 5-4++

ltreatment, 2tuber yield, 3seedling without infection, ‘infected seedlings, SF-value of treatment,
Ssignificant difference of treatment, “significance of differences among treatments

Ucinnost desikaci na sniZeni kontaminace (tab. IV) se pfi sklizni po
50 aZ 69 dnech pohybovala od 21,8 do 34,3 %, pfi vytrhdni natd Cinila
40 %. Vcasna sklizefi (21 dnii po ukonceni vegetace) se projevila dalsim
sniZzenim kontaminace, pfedevS8im v rocCnicich 1987 aZ 1989 u vSech de-
sikovanych variant. Primérny vysledek vSak negativné ovliviiuje rok
1986, kdy vcCasnou sklizni ke sniZeni kontaminace nedoSlo. Celkové nej-
nizsi kontaminace dcefinych hliz byla zjiSténa po desikaci pFipravkem
Reglone a sklizni za t¥i tydny po aplikaci desikantu. Po Gplném odstra-
néni infekéniho zdroje, tj. vytrhani naté a jejim odstranéni z pozemku,
jiZ termin sklizné neni rozhodujici.

DISKUSE

Vysledky dosaZené pri vyzkumu problematiky fomové hniloby po-
tvrdily a upfesnily nékteré zahranicni poznatky. Zejména byla potvrze-
na uc¢innost jarniho moteni sadby thiabendazolem a byl vyvrdcen nazor
(Banon, 1978), Ze vy35i vyskyt fomové hniloby souvisi s pouZitim
chemickych desikant(i. Byly rovnéZ ziskdny prvni vysledky s vyuZitim

154 RosTLINNA VYROBA — 1991



III. Vliv mofeni sadby na kontaminaci dcefinych hliz houbou Phoma foveata (pfesny polni pokus,
Vale¢ov) — The effect of seedling treatment on contamination of daughter’s tubers caused by
fungus Phoma foveata (exact field trial, Valecov)

: R g
SFailistad Procento infikovanych hliz Procerio
ucinnosti®
1986 1987 1988 1989 X
1.
Tecto 10% Dust 68 34 32,4 9,6 36,0 17,2
0,5 kg.t1
2.
Tecto 109, Dust 58 26 14,2 7,6 26,5 39,1
1 kg.t1
3.
Tecto 450 FW 78 32 23,0 10,9 36,0 17,2
120 ml.t~1
4.
Polygandron orig. 74 45 44,5 7,8 42,8 1,6
2 kg.t71
5.
Kontrola 21 13 9,8 6,1 12,5 -
sadba bez infekce
6.
Kontrola 84 40 42,3 7,8 43,5 -
infikovand sadba’
7.
Trichoharzin — — 26,8 9,7 18,25 27,1
2 kg.t1
F-hodnota varianty® 5,41 Prukazny rozdil varianty? P = 0,05 15,96

P = 0,01 21,95
Prikaznost rozdilh mezi variantami8:
6—5++, 4—5++ 1—5++ 3_5++ 62+

ltreatment, 2percent of infected tubers, 3percent of effectiveness, 4seedlings without infection, 5in-
fected seedlings, ®F-value of treatment, “significant difference of treatment, 8significance of diffe-
rences among treatments

biopreparatii proti fomové hnilob&, ale zatim neumoZiiuji jednoznacny
zaver. Urcitad ucinnost Tridocherma harzianum a pfiznivy vliv na zvySeni
vynost jsou v souladu s poznatky, které publikovali Turkensten
et al. (1990), i kdyZ byly ziskany pfi jiném zpisobu aplikace.

Znacné rozSifeni fomové hniloby a ztraty, které u nés choroba zpi-
sobuje (Musil et al, 1985; Hausvater, Trnkov4d, 1990), vyZa-
duji navrhnout konkrétni opatieni v ochran& proti této zdvaZné chorobé.

Vzhledem k tomu, Ze ani jeden z doporucenych zdsahti proti fomové
hnilobé samostatngé neni dostatecnd uGCinny, musi ochrana vychézet
z celého komplexu opatfeni pfi souCasné pravidelné kontrole vyskytu
patogena v konkrétnich podminkéach.

Rozhodujicim faktorem, ktery podstatn& ovliviiuje vyskyt fomové
hniloby, je ochrana sadby. U Slechtitelského materidlu a stupiiti Si1 aZ S3
je nutné zaveést pravidelnou kontrolu kontaminace hliz jednotlivych par-
tii, pfipadné i vyskyt spor patogena v plidé a ve skladech podle zpraco-
vanych metodik (Musil et al, 1985; Hausvater, Trnkova,
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1V. Kontaminace hliz houbou Phoma foveata po predfasném ukondeni vegetace (pfesny polni
pokus, Vale¢ov) — Contamination of tubers caused by fungus Phoma foveata after of premature
finishing of the growing season (exact field trial, Valecov)

Procento infikovanych hliz? P
Varianta!l . . I iocenttc_)?
uéinnosti
1986 1987 1988 1989 ‘ x
1.
Reglone a) 59 23 14 I 3,3 24,8
b) 70 40 19,8 6,2 340 21,8
2.
Harvade a) 76 23 11 3,0 28,2
b) 65 31 12,3 5,9 28,6 34,3
3
Purivel a) 65 24 13 4,2 26,5
b) 61 38 20,1 6,9 31,5 27,6
4.
Vytrhéni naté4 a) 84 19 7 2,1 28,0
b) 72 25 4,4 3,0 26,1 40,0
5;
Kontrola
sadba bez infekce® a) 10 8,8 3 2,0 6,0
b) 21 13 9,8 6,1 12,5
6.
Kontrola .
infikovana sadba® a) 37 24 25 5,6 22,9
b) 84 40 42,3 7,8 43,5

a) sklizenn 21 dna po ukonceni vegetace
b) sklizeti 50—69 dnu po ukondeni vegetace®

a) F-hodnota varianty?® 1,55 Prikazny rozdil varianty!® P = 0,05 21,50
P = 0,01 29,57
Prikaznost rozdilti mezi variantamill:
2—5*%, 4-—5+
b) F-hodnota varianty® 3,66 Prikazny rozdil varianty P = 0,05 16,88

P = 0,01 2323
Prakaznost rozdilt mezi variantami:
6—5++, 6—4+, 1—5* 35+

Itreatment, 2percent of infected tubers, ?percent of effectiveness, ‘rooting out tops, ®seedlings
without infection, Sinfected seedlings, “harvest on 21st day after finishing of the growing season,
8harvest on 50— 69th days after finishing of the growing season, YF-value of treatment, 1%signifi-
cant difference of treatment, 11significance of differences among treatments

1990). Dale musi byt realizovdno podzimni mofeni hliz prFipravkem
Tecto u vSech partii, kde byla zjiSténa kontaminace sadby po jeji sklizni
v predeSlém roce. Jarni moteni pfed vysadbou piipravkem Tecto 450 FW
v ddvce 120 az 180 ml.t"! (soucasné ucfinkuje proti R. solani) bude
nutné zpocatku provadeét preventivné u vSech partii (zejména na Slech-
titelskych stanicich) vzhledem k vSeobecné roz§ifené kontaminaci sadby
pivodcem fomové hniloby. Postupné podle konkrétni situace bude vhod-
né silnéji kontaminované partie vyFazovat z dalS§iho mnoZeni. Pii p8sto-
vani sadby nelze vysazovat vedle sebe partie bez vyskytu a s vyskytem
fomové hniloby, nebot mtZe dojit k pfenosu spor na sousedni pozemky.
Samozrejmosti by se meéla stat vCasna sklizeil po desikaci (tj. do t¥i
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tydnti), kterd ziroveii sniZuje i vyskyt sklerocii kofenomorky na hli-
zach. Na malych plochach (Slechtitelské materidly) je vhodné misto
desikace provést vytrhani naté a jeji vyvezeni z pozemku.

U niZ8ich stupiii mnoZeni je tfeba sledovat kontaminaci hliz po
sklizni a podle situace provadét podzimni a jarni moteni.-Je nutné
jarni mofeni zvaZit konkrétné u jednotlivych partii s ohledem na troveil
kontaminace a dalsi vyuZiti dané partie a ndchylnost odrady.

U produkénich ploch neni jarni mofeni sadby proti fomové hnilob&
nutné. Podle konkrétni situace je vSak tfeba aplikovat po sklizni pFipra-
vek Tecto 450 FW. O mofeni rozhoduje technologie sklizné, resp. trovern
mechanického po3kozeni pfi sklizni a poskliziiové tpravé, nachylnost
odriidy a vyskyt fomové hniloby v pouZité sadbé.

Obecnd pro vSechny uZitkové sméry je nejdileZit&j3im opatFenim
sniZzeni mechanického poSkozeni pfi vSech manipulacich s hlizami, ze-
jména je nutné vyvarovat se tFidéni za nizkych teplot v priib&€hu skla-
dovaciho obdobi. Rovné&Z neni vhodné sklizet nachylné odridy pii teplo-
tdach pod 5°C. Po sklizni musi byt zajiStény vhodné podminky pro vy-
hnojeni hliz.

Uvedend opatieni by méla postupné zajistit takovy stav, kdy bude
fomova hniloba plné pod kontrolou, resp. vyrobci sadby budou moci
deklarovat sadbu bez kontaminace houbou Phoma foveata.
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E. HAUSVATER, J. TRNKOVA (Potato Research Institute, Havli¢ktiv Brod):
The complex control of rot (Phoma foveata Foister).
Rostl. Vyr., 37, 1991 (2): 151—158.

Laboratory and exact field trials confirmed the effect of tuber treatment after
harvest and before planting and dessication of tops with a suitable date of harvest
to reduce contamination of tubers caused by rot Phoma foveata Foister. The effec-
tiveness of treatments was found out in fungicide preparations Tecto, Beret 400 FS
and the Trichoharzin preparation. Based on the results of trials, the complex control
of rot Phoma foveata Foister is presented in the paper.
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METODY PRIME OCHRANY PROTI HADATKU
BRAMBOROVEMU (GLOBODERA ROSTOCHIENSIS WOLL.)

Jan Potocek

Laboratoi karanténnich chorob a Skiideii VUB, Sekaninova 54, 12800
Praha 2

V parcelkovém pokusu na zkuSebnim pozemku ve Sluknové se srovnaval vliv
chemickych prostfedku, péstovani rezistentni odridy brambor a dalSich pés-
tebnich opatreni na populaéni hustotu hadatka bramborového v pudé. Nejvyssi
uc¢innost vykazaly pudni fumiganty (Di Trapex, Basamid gr., Allyspol 75 EC,
Telone II, Nematin), mocovina, dusikaté vapno, Nitrosan 25 a predéasné skli-
zeny nachylny kfizenec brambor HR 23/495 s naslednym vysevem hoicdice. Z na-
slednych plochn po chemické asanaci byla rezistentni odriida brambor Lada
u¢innéjsi nez kukufice a cexny uhor. Doporucduje se zintenzivnit primy boj proti
Skudci, zaloZzeny v soucasné dobé na pouziti rezistentnich odrud brambor, dazo-
metu, metamu sodného a moéoviny. Sortiment pouzitelnych prostfedkd by bylo
vhodné rozsirit o dusikaté vapno a nékteré pudni fumiganty (AITK, Telone II,
Di Trapex). Na slabé zamorenych pozemcich lze snizit ddvku mocoviny z 1 az
na 0,5 kg na 1 m2.

V poslednich letech doslo u nas ke znatnému rozsifeni hadatka
bramborového (Globodera rostochiensis Wollenweber). Zakladem ochra-
ny proti nému jsou karanténni opatfeni, kter& omezuji moZnosti jeho
dalSiho Sifeni, ale maji jen maly vliv na jeho populacni hustotu v pddé.
Cim siln&jsi je zamoteni pidy a ¢im déle trva, tim vetsi je riziko zavle-
C¢eni hadatka na dalsi pozemky a zvySeni hospodafskych Skod. Toto ri-
ziko lze podstatné omezit pfimym hubenim $kidce v pdé s cilem jeho
eradikace v oblastech mnoZeni sadby brambor a udrZeni popula¢ni hus-
toty pod prahem $kodlivosti v ostatnich oblastech intenzivniho péstovéni
brambor, zejména v ranobramboratské oblasti.

Vyznamnou uUlohu v oc¢iStovdni pGdy od h&déatka maji rezistentni
odriidy brambor. PFi jejich Castém péstovdni vSak mlZe dojit k selekci
novych patotyptt Skiidce vcéetné druhu Globodera pallida, proti kterym
neni dos:atek vhodnych rezistentnich odrid. Proto je ti¢elné kombinovat
péstovani rezistentnich odriid s dalSimi metodami pfimého boje, zejména
S pouZitim chemickych prostfedki.

Studiem metod primého boje proti hddatku bramborovému se za-
byvala Fada autord. NejdileZit&jsi poznatky uvadéji Spears (1968),
Jjones (1970), Hague, Pain (1973), Whitehead et al
(1973a, b, ¢, d), Whitehead (1976), Lauenstein (1982),
Trudgill, Cotes (1983), Mugniéry, Balandras (1984),
Nikita et al. (1984), v Ceskoslovensku Sedivy (1966, 1981), Se-
divy, Kodys (1977). Z chemickych prostfedkd vykéazaly dobrou
GCinnost zejména ptdni fumiganty (chlorpikrin, 1,3-dichlorpropen, izo-
thiokyanaty, dazomet, metam sodny aj.) a nékteré systémové organo-
fosfaty (disulfoton, phorate, fenamiphos aj.) a karbamaty (carbofuran,
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aldicarb, oxamyl, thiofanox). V Ceskoslovensku jsou v soutasné dobé&
proti hiadatku bramborovému povoleny jen dazomet (Basamid gr.), me-
tam sodny (Nematin) a mocovina gr. (Hauerland et al, 1989]).

Ucelem této prace bylo vyzkouSet v polnich podminkédch Gginnost
dalSich prostfedkd primého boje proti hadatku a roz$ifit moZnosti je-
jich vybéru k asanaci zamotenych pozemkd.

MATERIAL A METODA
ZaloZeni a oSetfovani pokusu

Ke srovnéni ucCinnosti zndmych C¢i potencidlnich prostfedkt k hu-
beni hadatka bramborového probehl v roce 1988 na zkuSebnim pozemku
ve Sluknové, pohnojeném NPK (0,1 t.ha-l) a pfipraveném k sazeni
brambor, pokus s 24 variantaini oSetfeni. Parcelky velikosti 6 X1,5 m
byly navzdjem oddéleny 60 cm Sirokymi zatravnénymi cestickami a od
zbyvajici Casti pole 6 m Sirokym travnatym pésem.

Ve tfech opakovanich byly zkouSeny tyto prostfedky:

a) pldni fumiganty: Allyspol 7% EC (AITK 66%), Basamid gr. (dazo-
met 88 %), Di Trapex (MITK 20% + 1,3-dichlorpropen 40%), Nema-
tin {metam sodny 29,5%), Telone II (1,3-dichlorpropen 92%]), for-
malin (formaldehyd 40%);

b) nefumigatni{ nematocidy: Dacamox 10G (thiofanox 10%), Disyston
10G (disulfoton 10%), Furadan 10G {carbofuran 10%), Temik 10G
(aldicarb 10%), Thimet 10G (phorate 11%]), Vydate 10G {oxamyl
10%); :

c) hnojiva: ¢pavkova voda (amoniak 24%), dusikaté vdpno (calcium-
cyanamid 42—46% ), mocovina gr. (46%);

d) ostatni chemické prostfedky: Nitrosan 25 (DNOC-NH: 24%]) chlo-
rové viapno (CaCl/OCl, 35 % aktivniho chléru), chlornan sodny (15 %
aktivniho chioruj;

e) brambory: rezistentni odrida Lada a nachylny kfiZenec HR 23/495
(k ptedcasné sklizni, v kombinaci s Vydatem 10G a jako kontrola);

f) nssledné plodiny po chemickém oSetfeni: brambory (Lada), kuku-
®ice, ¢erny thor.

Byly pouZity tyto zplisoby rucni aplikace chemickych prostfedki

(tab. 1), simulujici aplikaci mechaniza¢nimi prostfedky:

1. vstfikovani kapalnych fumigantii z kalibrované lahve z PVC do hrazd
hlubokych 20 aZ 25 cm a vzddlenych od sebe 30 cm, ihned po aplikaci
zahrnuti brazd zeminou a mirné utuZeni povrchu parcelky proti ztra-
té fumigantu vyparem;

plodna zdlivka kropici konvi v davce 4 1 roztoku na 1 m?;

aplikace granulovanych a prdSkovitych piipravkt pomoci laborator-
nich sit s otvory 0,5 aZz 2 mm: polovina davky se sypala do brazd
hlubokych 15 aZ 20 cm a vzdalenych od sebe 30 cm, pak se parcelky
kollmo na smér brazd protahovaly tizkou motyCkou v pdsech 15 az
20 cm od sebe [promiseni pFfipravku s plidou) a druh# polovina davky
se sypala na urovnany povrch pavcelky a hrdb&mi mélce zapravila;
4, aplikace podle bodu 3 s tim, Ze se do brazd sypala cela davka a po

urovndni hrdbémi se povrch parcelky mirné utuZil;

Lot
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1. Vliv prostfedkli ptimého boje na populaéni hustotu hiditka bramborového v pidé — The
effect of means of direct control on the population density of Globodera rostochiensis in soil

Priimérny podet zivych larev
a embryonu na 100 cyst?
Variantal n]gé;l;az aﬁﬁﬁ;ﬂi’a YersntSenl Gxiond)?
o§e§fier;iim5 po Po sklizni
ofetfeni? nésllgg%‘:h

1. Di Trapex 50 ml 1. 5051 97,2 99,6

2. Basamid gr. 60 g 4. 4274 99,5 99,5

3. Nitrosan 25 100 g 3, 4775 99,4 99,5

4. Allyspol 75EC 50 ml 1. 4914 95,9 98,9

5. Mocovina gr. 500 g 3. 4263 97,3 98,8

6. Telone I1 50 ml ) 5894 91,6 98,3

7. Dusikaté vdpno 500 g 3. 4079 96,1 98,2

8. HR 23/495 (pred&asni

sklizeni + hofcice) 3524 94,4 96,3

9. Nematin 100 ml 1. 5175 94,7 96,0
10. Temik 10G 30¢g 5 4783 93,7 94,6
11. Chlorové véapno 500 g 3. 4062 93,4 94,4
12. Vydate 10G 30 g 3, 4376 76,5 94,2
13. Nitrosan 25 100 g 2. 4920 88,5 90,6
14. Lada 3847 88,7
15. Formalin 200 ml 2. ' 5418 78,7 88,6
16. Cpavkova voda 100 ml 1. 4707 77,3 87,9
17. Furadan 10G 30g 3. 4133 85,1 86,6
18. Dacamox 10G 30g 3. 4100 78,5 85,6
19. Thimet 10G 30¢g 3; 4200 83,4 83,5
20. Disyton 10G 30g 3. 4436 77,3 78,0
21. Formalin 100 ml 1. 4759 74,8 ; 75,5
22. thor 5537 60,9
23. Chlornan sodny 100 ml 2. 4534 59,7 60,0
24. HR 23/495 + Vydate

10G 5g 5. 4185 zvyseni 7,7

25. HR 23/495 (kontrola) 3946 zvyseni 88,2

ltreatment, 2ratc per m?2, 3method of application, 4average number of live larvae and embryons
per 100 cysts, Sbefore treatment, 69, of decrease (increase), 7after treatment, Safter harvest of
subsequent creps

5. aplikace granulath soucasn& s vysadbou brambor: upravenym sypéat-
kem byl nasypan pripravek do brdzd s ¢dsteCné zahrnutymi vysaze-
nymi hlizami a poté se dokoncilo zahrnuti hliz.

Brambory se sazely do Fadkit 60 cm od sebe pfi vzdalenosti hliz

v fddku 20 cm. Chemické oSetfeni a vysadba brambor prob&hly 24. aZ
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29. 4. 1988; 24. 5. byly chemicky oSetfené parcelky prokypfeny kultiva-
torem systému VARI na hloubku ornice a 30. az 31. 5. v kazZdé varianté
stfidavé osety kukufici (hybrid C 185, Fadky 28 cm, vzdéalenost rostlin
v Ffaddku 14 cm), osdzeny rezistentni odriidou brambor (Lada) nebo zis-
taly jako Cerny thor. Béhem vegetace byly parcelky b&Znym zplisobem
rucné osetfovany. Nevze$Slé nebo znicené rostliny brambor a kukufice
byly nahrazeny novymi; 21. 6. (zacadtek tvorby bilych cyst hadatka)
byly zlikvidovany porosty HR 23/495 ve variant& s predcasnou sklizni
a po pfekopdani parcelek zaseta hofcice bild (odrida Zlata, Fadky 14 cm,
vysevek 24 g na parcelku) na zelené hnojeni; 3. aZ 4. 10. byly v3echny
parcelky zorany zarizenim VARI.

Hodnoceni pokusu

Na jare pied zaloZenim pokusu, pfed setim Ci vysadbou néaslednych
plodin (po chemickém oSetreni piidy) a po podzimni orb& se z kazdé
parcelky odebral smésny vzorek zeminy ((cca 2 kg), ziskany z nejméné
50 dil¢ich vrypi. Po vyschnuti se z primé&rnych 200ccm vzorkid zeminy
izolovaly (flota¢ni metodou) a spocitaly cysty hadatka. Z namatkou
odebranych 50 cyst se zjiStoval pocet Zivych larev a embryont: Cysty
se vklddaly do malé silnosténné zkumavky s kofenovym difuzatem bram-
bor, v niZ se po 10 aZ 12 dnech jemné, ale dikladné rozdrtily sklenénou
tyCinkou a po pfiddni potfebného mnoZstvi vody se z celkového mnoZstvi
1 aZ 2 ml dikladné promichané suspenze odebiraly pipetou jednotlivé
kapky na podloZni mikroskopické sklicko. Pod krycim sklickem se pak
pFi zvétdeni 75krat spoditaly Zivé larvy a embryony. Z jejich pocCtu se
ve 3 aZz 5 kapkdach a z celkového poctu kapek z 1 aZ 2 ml suspenze (pro
pouZitou pipetu 1 ml = 22 kapek) vypocital celkovy pocet Zivych larev
a embryond.

Zivi a mrtvi jedinci se rozli§ovali podle tvaru a podle struktury tél-
niho obsahu. Zivé embryony byly normdalné vyvinuté, nedeformované,
s larvami stoCenymi do pravidelné klicky, s viditelnou hyalinni pfedni
¢asti a ocasem a stejnomérné granulovanym obsahem zbyvajici Casti
t&la larvy. Mrtvé embryony byly abortované, deformované, s obsahem
hrubé granulovanym ¢i nepravidelné koagulovanym, bez zFetelnych kon-
tur a viditelnych hyalinnich ¢asti tgla larvy. Zivé larvy byly nataZené
Ci prirozené zahnuté, télni obsah stejnomérné granulovany, pfedni Cast
téla a ocas hyalinni; vétSinou se pchybujici. Mrtvé larvy byly vétSinou
zalomené, t&lni obsah hrubé granulovany ¢i nepravidelné koagulovany,
granulovany i v hlavové ¢asti.

Vzhledem k rGznému stupni zamofeni parcelek (218 aZ 520 cyst,
9802 az 33 299 larev ve 200 ccm zeminy) se hodnotila GiCinnost jednotli-
vych prostfedkli v procentech sniZeni podtu Zivych larev a embryon@i na
100 cyst ve srovnani se stavem pied aplikaci prostfedkl, a to s pouZi-

K —
tim Abbottova vzorce s e .100, kde K = procento Zivych jedinci

pred oSetfenim a P = procento Zivych jedinctt po oSetfeni.

PFi rucni sklizni brambor (2. az 7. 9. 1988) se orienta¢né hodnotil
pocet napadenych rostlin a poCet cyst hiadatka na kofenech, vZdy na
10 rostlindch parcelky. Ojedinélé cysty se hodnotily jako napadeni sla-
bé, 6 aZ 10 cyst na rostlinu stfedni a vice neZ 10 cyst silné.
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II. Vliv naslednych plodin po chemickém oSetfeni na popula¢ni hustotu haditka bramborového
v pudé — The effect of subsequent crops after chemical treatment on population density of Globo-
dera rostochiensis in soil

Primérny pocet zivych larev a embryonua
na 100 cyst®
Naisledna plodinal

po osetfeni® po sklizni? % snizeni®
Brambory? Lada 518 241 53,5
Kukufice? 560 417 255
Cerny uhor4 573 493 , 14,0

1subsequent crop, 2potatoes, 3maize, “black fallow, 5average number of live larvae and embryons
per 100 cysts, Safter treatment, “after harvest, 8% of decrease

VYSLEDKY

Vysledky pokusu jsou shrnuty v tab. I a II, v nichZ jsou zkou$ené
varianty sefazeny podle uc¢innosti. Statisticky prikazny rozdil (P = 0,05)
v procentech sniZeni populacni hustoty hdddtka mezi variantami Cini
15,3.

Na Zadné parcelce nebylo zjiSténo napadeni rezistentni odridy Lada.
Ve varianté s HR 23/495 + Vydate 10G bylo pfi orientaénim hodnocenf
pfi sklizni napadeno slab& 3,3 % rostlin, v kontrole bylo napadeno
stfedng& aZ silné 76,7 % rostlin HR 23/495. Na rozdil od podstatného po-
klesu populacni hustoty hadatka v ptid& v ostatnich variantdach do$lo
ve variantdch s nachylnym kiiZencem HR 23/495 k jejimu zvy3eni v di-
sledku vytvofeni novych cyst: Priimérny pocet Zivych larev a embryont
ve 200 ccm zeminy vzrostl ve varianté HR 23/495 + Vydate 10G z 16 915
na 20076, tj. 1,19krat, a ve variant® HR 23/495 (kontrola) z 15513 na
63 863, tj. 4,12Kkrat.

Na nésledné plodiny pfisobily silné fytotoxicky Basamid gr. a chlo-
rové vapno, stfedné az silné Nitrosan 25, stfedné mocovina a slabg for-
malin, Nematin, Telone II, Di Trapex, Allyspol 75 EC a dusikaté vapno.

DISKUSE

Pokus potvrdil velmi dobrou tu¢innost pidnich fumigantd (Di Trapex,
Basamid gr., Allyspol 75 EC, Telone II, Nematin) a modoviny. Vysoce
GCinné byly téZ Nitrosan 25, dusikaté vapno, prfedcasné sklizeny ndchyl-
ny krizenec HR 23/455 s ndasledujicim vysevem hotice, chlorové véapno,
Temik 180G a Vydate 10G. Na sniZeni populacni hustoty hiadéatka po che-
mickém oSetfeni pidy méla rezistentni odriida Lada vétsi vliv neZ Kku-
kutice a Cerny thor.

Suché jarni obdobi zpozdilo cfinek chemickych prostfedkd a jejich
rozklad v piid&, coZ se projevilo poSkozenim porostt nédslednych plodin.

Pro praktické pouZiti k boji proti hddatku se jevi jako nejvhodné&jsi
rezistentni odridy brambor a povolené pripravky Basamid gr. a moco-
vina gr., které jsou podobné jako dusikaté vdpno vysoce G¢inné a v gra-
nulované formé snadno aplikovatelné. V pFipadé mocCoviny gr. je moZno
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na slab& zamoienych pozemcich sniZit zdvaznymi metodikami stano-
venou davku 1 a7 15 kg na 1 m2 (Potocek et al, 1983; Hauer-
land etal., 1989) aZ na 0,5 kg na 1 m2.

Vedle Nematinu by bylo vhodné povolit k pouZiti i dal3i kapalné
fumiganty AITK, Di Trapex ¢i Telone II, u nichZ na rozdil od Nematinu
prakticky viibec nehrozi nebezpec¢i proplaveni do spodni vody, nebot
jsou ve vodé nerozpustné. K jejich pouZiti je vSak nutna specidlni apli-
kacCni technika.

Granulované nefumigacéni nematocity Temik 10G, Vydate 10G aj.
budou ziejmé& ve vysokych davkach (30 g na 1 m2) z hygienotoxikolo-
gickych divodii pro praxi nepfFijatelné. V nizké davce (5 g na 1 m?)
vyrazn& sniZuji napadeni kofenii brambor, ale nesniZuji populacni hus-
totu Skidce v ptdé.

Pfi vyuZiti pfedcasné sklizné ndchylné odridy brambor je nutné
dokonala likvidace porostu, aby nedochédzelo k mnoZeni hadatka na
neznicenych rostlinach.

Problém fytotoxicity chemickych prostiedkii pro néasledné plodiny
lze FeSit jejich podzimni aplikaci nebo pfFi jarni aplikaci testem oSetfené
pidy na inhibici kliceni semen hofcice, ktery je souddasti prislusné za-
vazné metodiky (Potocek etal, 1983).
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Doslo 5. 9. 1990

J. POTOCEK (Potato Research Institute, Havliékiv Brod):

Methods of direct protection against potato cyst-nematode (Globodera rostochiensis
Woll.).

Rostl. Vyr., 37, 1991 (2): 159—165.

A plot trial was conducted on the experimental plot at Sluknov to compare the
effect of chemical means, growing of resistant potato variety and other cultural
practices on population density of Globodera rostochiensis in the soil. The highest
effectiveness was demonstrated by soil fumigants (the preparations Di Trapex Bas-
amid gr., Allyspol 75 EC, Telone II, Nematin), urea, calcium cyanamide, Nitrosan 25,
and prematurely harvested susceptible cross of potato HR 23/495 with subsequent
sowing of mustard seed. Of the subsequent crops after chemical sanitation, the
Lada — resistant potato variety was found to be more effective than maize and
black fallow. It is. recommended to intensity the direct control of the pests, now
based on the use of resistant potato varieties, dazomet, metam sodium and urea. An
assortement of utilizable means should be extended by calcium cyanamide and some
other soil fumigants (AITK, Telone II, Di Trapex). A rate of urea may be reduced
from 1—1.5 kg up to 0.5 kg per m2 in inconsiderably contaminated plots.
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

VIII. CELOSTATNI EKOLOGICKY SEMINAR

Mezi vyznamné akce porddané CSVTS v roce 1990 jisté patiil .VIII. ekolo-
gicky seminar, ktery se uskuteénil ve dnech 5. a 6. prosince 1990 v Kulturnim
domé v Hradci Kralové. Poradatelsky, organiza¢né a technicky zajisfovali seminai
Dum techniky CSVTS Pardubice a Celostatni odbornad skupina pro ekologii pol-
nich plodin. Vedle zastupci resortnich vyzkumnych ustavi a vysokych $kol byli
.na seminafi hojné zastoupeni i pracovnici z prvovyroby, pfeva?né agronomové
zemédélskych podniki.

Ustfednim tématem dvoudenniho pracovniho jednani této védecké konfe-
rence byl vliv agroekologickych faktori na jakost rostlinné produkce.

Piednimi specialisty vétSinou z vyzkumnych ustavli a vysokych $kol bylo na
konferenci predneseno celkem 14 referati: J. Prugar — PoZadavky na kvalitu
rostlinné produkce, jeji biologické, nutrié¢ni, senzorické a hygienické vlastnosti;
M. Su$kevi¢ B. Prochdazkova — Vliv zpracoviani pudy a sledu plodin
na kvalitu rostlinnych produkti; V. Petfikova — Kontaminace pudy a ovzdusi
tézkymi kovy a kvalita produktl v panevni a silné prumyslové oblasti; M. Sme-
tidnkova — Zdravotni stav a kvalita zrna jarniho jemene za ruznych podmi-
nek vyzivy; J. Velich — Vliv zdsoby drasliku v pudé a draselného hnojeni
na obsah drasliku v pici travnich porostii; P. Strnad — VIliv regulovatelnych
a neregulovatelnych faktort na jakost cukrovky; V. Hyza — Aktudlni problémy
kvality obilnin; Z. Vosika — Technologickd kvalita sladovnickych jeémenu
z pohledu nejnovéjSich poznatkt; J. Huska — Nové moznosti ekologizace pésto-
vani kukufice; B. Mi{éa — VIliv agroekologickych faktori na kvalitu brambor;
E. Pekdrkova — Faktory pusobici na obsah dusi¢nani v zelening; J. Skala
— Vliv stanovi$tnich podminek na kvalitu rostlinné produkce; K. Veverka —
Vztah chorob a $kudci ke kvalité rostlinné produkce; J. Baier — Hofé¢ik v rost-
lindch jako ukazatel kvality rostlinnych a Zivodisnych produktt a jejich vlivu na
lidské zdravi; Z. Zmrhal — Vliv pesticidnich latek a reguldtori ristu na rost-
linnou produkeci a kvalitu produkti.

Abstrakta vSech vySe uvedenych prednis$ek byla vhodné zpracovana do sbor-
niku, ktery je pro omezeny podet zdjemcil k dispozici v Domé techniky CSVTS
Pardubice.

Doc. RNDr. ing. Josef Zahradnidéek, CSc.
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CITLIVOST NOVYCH ODRUD BRAMBOR K HERBICIDUM
Stanislav Malik

Vyzkumny tstav bramboraiskij, 580 03 Havli¢kiv Brod

U velmi rané odridy Klara, rané odrudy Sarka, polorané odridy Lada a polo-
pozdni odriudy Borka byla hodnocena mira selektivity preemergentné aplikova-
nych herbicida Topogard, Topogard + Racer, Sencor, Racer a postemergentné
aplikovaného herbicidu Sencor. Citlivé reagovala na aplikaci herbicidi odrida
Sarka, tolerantni byla odriida Borka. U odrudy Sarka nelze doporuéit postemer-
gentni aplikaci Sencoru. Naopak tato aplikace je vhodnd u odrid Lada, Klara
a zvlasté u odridy Borka.

Vyzkum a praktické uplatnéni herbicidi v porostech brambor jiZ
od 60. let ve vSech bramborarsky vyspélych zemich vyrazné prFispélo
k intenzifikaci vyroby této plodiny. PouZiti herbicidQ p¥i p&stovani bram-
bor bude mit i nadale velky vyznam, nebot pfi jejich aplikaci nedochéazi
k poSkozeni kofenového systému brambor, trsy se neruSené vyvijeji a
nebezpeci prenosu virovych chorob je malé (Maykuhs, 1987). U bram-
bor se vice neZ u jinych plodin projevuje odridova citlivost viici herbi-
ciddm pfi preemergentni a zvlasté pfi postemergentni aplikaci. D a-
niel (1974) zjistuje vyscké parametry polni selektivity u Maloranu
a posléze i u Topogardu pfi neuspokojivé selektivité herbicidi s obsa-
hem simazinu. RovnéZ v zahraniCi jsou sledovdny rozdily v projevech
fytotoxicity primo u odrid brambor po aplikaci herbicidi. Steets
(1979) a Courtney (1981) potvrzuji v rozdilnych ptdné-klimatic-
kych podminkach rozdily ve fytotoxicité pouZitych pFipravkii. Osmers
(1982) zdiraziiuje nutnost testace fytotoxicity zejména v soucasném
obdobi, kdy se $kdla herbicidnich pfipravki velmi rozsifuje a nastupuji
pripravky se specifickym uCinkem zejména proti odolnym plevelim.
Maykuhs (1987) zdiaraziiuje zdsadu vybéru herbicidu a jeho pouZi-
tého mnoZstvi podle odridy. V rdmci zkoumanych herbicidd byla v za-
hrani¢i potvrzena vysoka selektivita Sencoru, a to aZ do 1,2 kg.ha!
(Freeman, 1982).

Cilem préace je zhodnotit podle intenzity projevl fytotoxicity a délky
jejich trvéani také miru selektivity vybranych herbicidi pro hubeni dvou-
déloZnych pleveld v brambordch a posoudit citlivost novych odrid Cs.
sortimentu.

MATERIAL A METODA
Prace vychazi z poznatki ziskanych pfi polnim ovéfovani herbicid-

nich pfipravkid na Gtyfech odriidach brambor. V letech 1986 aZ 1988 byly
kazdorotné zaklddany a hodnoceny maloparcelkové pokusy s odridami
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Klara (velmi rana stolni), Sdrka (rand stolni), Lada (polorand stolnf}
a Borka (polopozdni primyslovéd). Celkem ve tfech opakovéanich byly
aplikovany preemergentné ptipravky - Topogard (3 kg.ha™'), Topo-
gard + Racer (1,5 kg + 1,5 1.ha"!), Sencor (1,2 kg.ha™'), Racer (3 1.
.ha~'). Z postemergentnich aplikaci byla provddéna aplikace Sencoru
(0,75 kg .ha~!).

Pokusy byly umistény na hnédych pidéach s geologickym podkladem
krystalinika v nadmoiské vySce 460 aZ 480 m na stanici VSUB ve Vale-
coveé.

Pokusné pozemky s hlinitopisc¢itymi aZ piscitohlinitymi piidami jsou
ekologicky a spektrem zapleveleni reprezentativnimi lokalitami bram-
boratrské oblasti Ceskomoravské vrchoviny. Pri jednotné agrotechnice
a hnojeni (hnoje 35 t.ha"1 120 kg ¢. Z. N.ha"1, 78,5 kg ¢. Z. P.ha~1
199,2 kg ¢. Z. K.ha"1) i dalSich péstitelskych opatfenich (jednotny ter-
min vysadby do sponu 75X 30 cm, ochrana proti plisni atd.) byly podle
stupnice EWRC (tab. I) kaZdoroc¢né testovdny projevy fytotoxicity. Pro-
jevy fototoxicity byly hodnoceny za 7, 14, 21 a 28 dnf po aplikaci her-
bicidi a u jednotlivych pfipravki byla sledovana celkovd délka projevi
fytotoxicity od poCatku aZ do Uplného vymizeni pfiznaki poSkozeni
bramborovych rostlin. Uceleny soubor ¢tyf odrid rozdilné vegetalni
doby v letech 1986 aZ 1988 umozZnil dale statisticky zhodnotit vliv p¥Fi-
pravki u jednotlivych odrid na celkovou produkci bramborovych hliz.

VYSLEDKY

Prehled vysledki hodnoceni fytotoxicity u sledovanych odrid ve
vSech terminech uvadi tab. II. Pro komplexni posouzeni stupné rozdil-
nosti citlivosti odrtid je v tab. III uvedena celkova délka trvani fytotoxic-
kych piiznakil. V tab. IV je uveden vliv jednotlivych pFfipravkd na vynos
hliz u zkouSenych odrad.

Projevy fytotoxickych ptiznakii se liSily v zdvislosti na odrtdé a
ro¢niku. Vy$si intenzitu fytotoxicity v roce 1986 zpisobila zejména opoZ-
déna aplikace preemergentnich herbicidd (vysadba 30. 4., postfik 21. 5.,
prvni termin hodnoceni 28. 5.), coZ zejména u pfFipravku Racer meélo
vliv na maximélni projevy {fytotoxicity. Siln&jS8i projevy fytotoxicity
ovlivnila rovnéZ optimdlni pidni vlhkost pro ptsobeni piidnich herbicidl
v dob& aplikace a po aplikaci herbicidd. Jako citlivd k preemergentnim
herbicidim se projevila odriida Klara a Sarka, méné& citlivd bylo odrida
Borka. Na postemergentni aplikaci Sencoru reagovala nejpFiznivé&ji od-
rida Borka — poskozeni bylo v priméru 0,44 % a fytotoxické pfiznaky
mély maximélni trvéni 17 dni. Pfiznivd reakce byla pozorovdna rovnéZ
u odriidy Klara a Lada. Méné vhodn& se pro aplikaci Sencoru po vzejiti
ukdzala odriida Sarka. PFi prvnim hodnoceni dosdhla hodnota po$kozenit
listové plochy 31 %, pti druhém 25 %, tifetim 10 % a celkova délka trva-
ni byla 33 dni. Vynos hliz v tomto roce nebyl statisticky ovlivné&n pouZi-
tymi herbicidy u Zadné odrlidy. VySSi projevy fytotoxicity v tomto roce
zplsobily, Ze na neoSetfené kontrole byly dosaZeny pomé&rn& vysoké
vynosy s vyjimkou odriidy Borka, kde varianta bez oSetfeni byla vyno-
sové nejnizdi. U odridy Klara byl nejniZ8i vynos vyhodnocen na varian-
té s herbicidem Racer 3 1,ha~1, zplsobeny velkym vyskytem fytotoxic-

v

kych zmén na této varianté. Naopak nejvyS$§i vynos byl u této odridy
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1. Bonita¢ni stupnice EWRC pro testaci udinku pfipravki na kulturni plodiny — Evaluative scale
EWRC for testing the effcct of preparations on cultural crops

) Fytotoxicita?
Utinek pfipravki na kulturni plodiny?!
v procentech?| v bodech*

Bez jakéhokoliv poskozeni® E 0 1
Jednotlivé listy nepatrné poskozeny® ' dol32,5 2
Ojedinéle poskozené listy, nepatrné zbrzdéni riistu? do 5,0 3
Vétsina listd poskozenych, zfetelné zbrzdéni ristud do 10,0 4
Silné poskozeni listG? do 15,0 5
Cela rostlina je poskozenal? do 25,0 , 6
Casteéné edumiréni lista 1!  do3s0 | 7
Listy odumrely, ¢dste¢né odumiraji rostliny!2 do 67,5 ] 8

leffect of preparations on cultural crops, “phytotoxicity, 3in percent, 4in points, without any
damage, Sindividual leaves slightly damaged, 7isolated damaged leaves, slight delay of growth,
8most of leaves are damaged, visible breaking of the growth, *heavy damage of leavcs, %entire
plant is damaged, !lpartial withering away of leaves, !?lcaves died, partial dying plants, 13to

a rovneZz u odridy Lada dosaZen na varianté s postemergentni aplikaci
Sencoru, na Kterou odriidy vhodné reagovaly. Nepfizniva reakce odridy
Sarka na apiikaci Sencoru po vzejiti se projevila nejniZ§im vynosem na
této varianté. U odrlidy Borka bylo jako u jediné odridy dosaZeno nej-
niziiho vynosu na neoSetfené kontrole. Projevila se tak vy$3i tolerance
této odrédy k pouZitym herbicidGm.

V roce 1987 byla rovnéZ zaznamenéna vysoka ucinnost preemer-
gentnich i postemergentnich herbicid. Vzhledem k tomu, Ze jednotlivé
aplikace pripravkl byly provedeny v optimdlnich terminech, fytotoxické
ptiznaky byly ve srovnédni s rokem 1986 niZ$i. Na preemergentni aplikace
herbicidi reagovaly vSechny odriidy bez vétSich rozdild. Ani u herbi-
cidu Racer nebyly projevy fytotoxicity vy35i, nebot byl aplikovdn do
deseti dnd po vysadb& brambor. Ponékud vy33i projevy fytotoxicity byly
zaznameniny u 31 davky herbicidu Racer, a to nejvice u odridy Séarka
v prvém terminu hodnoceni. Na postemergentni aplikaci Sencoru reago-
vala nejptiznivéji op&t jako v roce 1986 odriida Borka (priimérna hod-
nota fytotoxicity 1,67 %) a Lada (3,42 %). Potvrdila se rovnéZ pfizniva
reakce odriidy Kidra. Stejné& jako v roce 1985 se znovu projevila odrida
Sarka jako citlivda k postemergentni aplikaci Sencoru — v prvém ter-
minu hodnoceni dosahla hodnota po3kozeni listové plochy 30 %, ve dru-
hém 25% a tFetim 16,33 %. Celkova délka trvani fytotoxickych zmén
byla 45 dni. Podobné jako v predchozim roce se priikazny vliv pouZiti
herbicidii na vynos hliz neuplatnil. Uplatnil se pouze u odriidy Lada, kde
na varianté s oSetfenim pfipravkem Topogard byl dosaZen vysoce pri-
kazn& vyssi vynos hliz oproti neoSetifené varianté. Vhodna reakce odridy
Borka na postemergentni aplikaci Sencoru se projevila nejvyS3im vyno-
sem na této variant&. U obou variant s herbicidem Racer (Racer 3 1.
.ha~!, Racer 1,5 1 + Topogard 1,5 kg.ha~') byla zaznamendna vyno-
sova deprese.

V roce 1988 byla na rozdil od predchozich let zaznamendna velmi
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11. Vliv pouzitych herbicidii na pribéh fytotoxicity (Valecov, 1986 az 1988, odriida Klira, Sarka,
1988, the Klara, Sarka, I.ada and Borka varieties)

Prabéh Klara Sarka
Rok! fyto-
toxicity
(v%)za2| 1 ‘ 2 I 3 ' 4 ' 5 1 ’ 2 | 3 ‘ 4 I 5
7dni® | 3,17 | 45,33 | 19,17 | 0,83 | 4833 | 1,58 | 883 | 1,17 | 31,67 | 13,83
14dni | 9,50 | 33,33 | 15,67 | 2,83 | 43,33 | 1,17 | 2833 | 1,83 | 25,00 | 33,33
21dni | 4,17 | 11,00 | 5,00 | 0,33 | 10,33 | 0,00 | 10,33 | 0,67 | 10,00 | 16,00
1986 | 28dni | 0,07 | 217 | 083 | 000 | 233 | — | 150 | 000 | 1,00 | 333
35dni | 0,00 | 067 | 0,00 | — 017 | — 0,00 | — 0,00 | 0,67
2 3,40 | 1542 | 813 | 1,00 | 17,42 | 0,92 | 980 | 0,02 | 13553 | 11,19
7dni | 0,83 | 2,67 | 2,17 | 10,00 | 967 | 0,67 | 4,17 | 433 | 30,00 | 12,33
l4dni | 0,00 | 2,17 | 1,33 | 6,67 | 6,83 | 0,00 | 3,67 | 467 | 2500 | 10,33
21dni | — | 1,17 | 067 | 433 | 417 | — 1,83 | 2,83 | 16,33 | 7,00
1987 | 28dani | — | 000 000 | 1,50 | 25 | — | 033 | 067 | 667 | 2,67
35dni | — = s 0,00 | 08 | — 0,00 | 0,17 | 3,18 | 1,33
> 042 | 1,50 | 1,04 | 450 | 4,00 | 0,34 | 2,00 | 2,11 | 13,54 | 5,61
7dni | 2,00 3,17 | 1,83 | 433 | 3,17 | 1,17 | 3,00 | 1,17 | 18,00 | 3,33
14dni | 2,83 367 | 250 | 2,67 | 400 | 0,17 | 150 | 0,33 | 583 | 1,17
21dni | 1,50 | 2,83 | 1,50 | 1,33 | 2,50 | 0,00 | 0,0 | 0,00 | 4,67 | 017
1988 | 28ani | 0,00 033 | 000 | 000 | 050 | — — | 200 | 0,00
35 dni — 0,00 — s 0,00 - - - 0,00 -
P2} 1,58 | 2,00 | 1,46 | 2,08 | 2,03 | 045 | 150 | 050 | 6,10 | 1,17
1 — Topegard 3 kg 3 — Sencor pre. 1,2 kg 5 — Racer 31
2 — Topogard + Racer 2 kg + 21 4 — Sencor post. 0,75 kg

nizka ucinnost pldnich preemergentnich herbicidi. Stalo se tak z di-
vodu absolutniho nedostatku srdZek v mésicich duben aZ kvéten. S niz-
kym plsobenim preemergentnich herbicidl byly spojeny rovnéZ nepatrné
projevy Ifytotoxicity, které dosdhly nejniZSich hodnot v prdbé&hu let 1986
az 1988. Lze Kkonstatovat, Ze ovéfované odridy byly k preemergentnim
pfipravkiim v tomto roce tolerantni. Vzhledem k charakteru priibéhu
pocasi v dob& aplikace preemergentnich herbicidd doSlo k nejvy3Sim,
i kdyZ ne kritickym hodnotam fytotoxicity u postemergentni aplikace
Sencoru. Tento trend se projevil u vSech ovérovanych odrid s vyjimkou
odridy Borka, kde u této postemergentni aplikace bylo zjiSténo men$i
procento poskozeni listové plochy nez u preemergentné aplikované her-
bicidu Racer. Znovu se tedy u odriidy Borka prokdzala tolerance k této
postemergentni aplikaci. Naopak nejvySSi procento poSkozeni na této
varianté¢ bylo opét jako v letech 1886 a 1987 zaznamendno u odridy
Sarka (18 % v prvém terminu hodnoceni, celkova délka trvani 37 dni).
Vysoka plevelohubnd ucinnost v podminkach roku 1988 byla zabezpe-
¢ena pouze vy$Si 31 davkou herbicidu Racer, kterd se projevila jen
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Lada a Borka) — The effect of used herbicides on the pattern of phytotoxicity (ValeCov 1986 —

Lada Borka

1,17 6,50 1,83 4,00 13,17 4,67 9,33 1,33 1,00 11,00
0,83 16,00 0,03 1,50 23,33 1,50 5,00 0,17 0,33 15,00
0,00 8,00 0,00 0,00 12,33 0,17 2,00 0,00 0,00 7,33

- 0,83 - =5 1,33 | 0,00 0,00 s 5 0,83
- 0,00 - - 0,00 - - - = 0,00
0,67 6,27 0,62 1,83 | 10,03 | 159 4,08 0,50 0,44 6,83

0,00 2,50 0,67 7,33 10,17 0,33 4,00 0,00 3,50 12,00
0,00 2,17 0,00 4,33 8,33 0,00 3,33 0,00 1,50 10,33

- 1,17 — 2,00 6,17 - 2,17 — 0,00 7,83
~ 0,00 = 0,00 1,83 5 0,17 = = 3,50
— - - - 0,00 - 0,00 - - 1,00
0,00 1,46 0,34 3,42 530 | 0,17 1,93 0,00 1,67 5,78
0,33 0,83 0,17 3,17 1,17 | 1,33 3,33 1,00 2,33 3,67
0,00 0,17 0,00 0,83 0,17 | 0,17 1,00 0,17 0,17 1,17
- 0,00 = 0,17 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
- £ = 0,00 = = s s = -
0,17 0,33 0,09 1,04 0,45 | 0,50 1,44 0,39 0,83 1,61

lyear, 2pattern of phytotoxicity (in %) for, 3days

s minimdlnim po$kozenim listové plochy. Z t&chto divodid byl nejvyssi
vynos u vSech ovéfovanych odriid dosaZen na této variant®. Z oSetfe-
nych variant byla u vSech odrid vynosové nejhor$i varianta s aplikaci
herbicidu Sencor po vzejiti, nebot u této jediné varianty se vzhledem
k charakteru pribéhu pocasi projevily mensi pfiznaky fytotoxicity.

DISKUSE

Vysledky potvrdily, Ze i pripravky s vysokou selektivitou v labora-
tornich podminkdch nutno v konkrétnich ptdné-klimatickych podmin-
kach proverit. Potvrdily se i poznatky (Wegler, 1970) o nutnosti
komplexni testace zkouSenych herbicidi pfed jejich pouZitim v praxi
v rozdilnych ekologickych podminkdch a poznatky (Daniel, 1981)
o rozdilnych projevech fytotoxicity na bramborovych rostlindch. V né-
vaznosti na predchozi vysledky (Daniel, 1974, 1980, 1981, 1989) byly
prohloubeny poznatky o odrtidové citlivosti i u dalSich odrid ¢s. sorti-
mentu a patvrzeny rozdily v odridové citlivosti i podle rozdilnosti v pro-
jevech fytotoxicity a délce jejich trvani.
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III. Vliv pouzitych herbicidi na celkovou délku trvani fytotoxickych pfiznaku (ValeCov 1986 aZ
1988, odrida Klara, Sarka, Lada a Borka) — The effect of herbicides used on the total duration
of phytotoxic symptoms (Valecov 1986 to 1988, the Kléra, Sarka, Lada and Borka varieties)

Rocnik3
Odrudat Pripravek?
1986 1987 1988
Topograd 3 kg 30 12 27
Topogard -+ Racer 2 kg + 21 38 27 30
Kléra Sencor pre. 1,2 kg 32 25 26
Sencor post. 0,75 kg 24 33 26
Racer 31 37 39 31
Topogard 3 kg 20 12 15
Topogard + Racer 2 kg + 21 34 30 20
Sérka Sencor pre. 1,2 kg 25 37 16
Sencor post. 0,75 kg 33 45 34
Racer 31 38 40 23
Topogard 3 kg 16 0 10
Topogard + Racer 2 kg + 21 33 26 15
Lada Sencor pre. 1,2 kg 15 10 9
Sencor post. 0,75 kg 20 27 22
Racer 31 34 34 15
! Topogard 3 kg 22 9 16
Topogard -+ Racer 2 kg + 21 27 30 19
Borka Sencor pre. 1,2 kg 15 0 16
Sencor post. 0,75 kg 17 19 16
Racer 3 1 32 39 20

lyariety, 2preparation, 3year
2

ZAVER

U¢innost a selektivita herbicidnich pFipravkd se ligila v zavislosti
na prib&hu povétrnostnich podminek. Riiznd reakce testovanych odrad
se z pohledu fytotoxickych pfiznak®i a vlivu na vynos projevila u pre-
emergentné a zvlasté u postemergentné aplikovanych herbicidd. Citlivé
reagovala na aplikaci herbicidii odrida Sarka, zatimco odrida Borka
byla k herbicidiim tolerantni. Vzhledem k ziskanym vysledkiim nelze
doporucit postemergentni aplikaci herbicidu Sencor u odridy Sarka.
Naopak tato aplikace se ukézala jako velice vyhodn4 u odridy Lada,
Klara a zvlasté u odridy Borka. Je ji proto moZno u téchto odriid pouZit
za prfedpokladu respektovani doporucené davky a doby aplikace podle
metodiky. U herbicidu Racer se potvrdila nutnost dodrZet termin apli-
kace do deseti dni po vysadbé brambor, ddvka 3 1.ha~! se ukdizala
jako rizikova.
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1V. Vliv pouZitych herbicidii na vynos hliz v t.ha-1 (Valefov 1986 aZ 1988, odridy Klira, S4rka,
Ladaa Borka) — The effect of herbicide used on the tuber yield in t per ha (Valetov 1986 — 1988,
the Kléra, S4rka, Lada and Borka varieties)

Odridal Piipravek? 1986 1987 1988
Kléra 1 36,267 39,319 19,141
2 35,733 40,919 30,133
3 32,563 39,555 32,207
4 34,578 42,548 28,919
5 36,741 40,267 25,511
6 31,615 43,170 32,503
F-hodnota pro varianty3 2,79 0,63 7,42++
Prukazny rozdil pro varianty? P = 0,05 6,128 9,783 9,121
P = 0,01 8,025 12,812 11,945
Sarka 1 41,541 47,882 25,037
2 43,229 53,896 31,200
3 43,052 52,563 37,600
4 44,534 48,741 34,518
5 41,422 51,378 25,808
6 41,659 48,504 39,378
F-hodnota pro varianty 0,73 1,05 10,32++
Prtikazny rozdil pro varianty P = 0,05 7,141 11,820 9,152
P = 0,01 9,352 15,479 11,985
Lada 1 40,563 42,815 24,829
2 39,170 54,252 32,178
3 41,837 48,740 39,170
4 39,052 51,289 32,592
5 42,563 48,118 27,141
6 35,911 48,741 44,474
F-hodnota pro varianty 1,41 4,78+ 5,68++
Prukazny rozdil pro varianty P = 0,05 10,248 8,521 15,161
P = 0,01 13,420 11,159 19,854
Borka 1 45,659 50,903 36,829
2 50,370 52,060 50,578
3 45,807 50,104 50,874
4 47,822 53,334 52,533
5 48,533 55,585 46,252
6 46,578 45,867 54,370
F-hodnota pro varianty 0,64 1,80 7,49+
Prikazny rozdil pro varianty P = 0,05 11,131 12,042 11,402
P = 0,01 14,577 15,769 14,932

1 — kontrola, 2 — Topogard, 3 — Topogard + Racer, 4 — Sencor pre., 5 — Sencor post., 6 —
Racer
lyariety, 2preparation, 3F-value for treatments, 4significant difference for treatments
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Very early Klara variety, early Sarka variety, semi-early Lada variety and semi-late
Borka variety were evaluated for selectivity rate of pre-emergently applied herbi-
cides Topogard, Topogard + Racer, Sencor, Racer and post-emergently applied her-
bicide Sencor. The Sarka variety responded sensitively on the herbicide application,
the Borka variety was tolerant. The post-emergent application of the Sencor pre-
paration is not recommended in the Sarka variety. In spite of it, this application is
suitable for the Lada, Klara varieties and especially for the Borka variety.
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MITOTICKA POLYPLOIDIZACE BRAMBOR SOLANUM CHACOENSE
DLOUHODOBYM OVLIVNENIM SEMEN KOLCHICINEM

Jan Frcek

Vyzkumny ustav brambordisky, 580 03 Havli¢kiv Brod

Byly provedeny polyploidiza¢ni pokusy s dlouhodobym ovlivnénim suchych se-
men diploidniho druhu Solanum chacoense kolchicinovymi roztoky ve dvou le-
tech, pricemz byly vytvareny mitotické tetraploidy, hexaploidy, oktoploidy a
materiély s vys§$i urovni nez 8x. Bylo pouzito devét variant roztoku kolchicinu
s pridavky dimethylsulfoxidu (DMSO) a regulatoru ristu rostlin kyselinou gi-
berelovou (GA3) s benzylaminopurinem (BAP). Koncentrace pouzitého kolchi-
cinu byly 0,4, 0,2 a 0,19, DMSO v prvnim roce 29, v druhém roce 0,12 %,
GA3 i BAP v obou letech 10 mg.kg—!. Suchd semena povrchové kratkodobé
vysterilizovana byla jednak macena v roztocich kolchicinu po 24 h a poté po-
nechana v téchto roztocich o poloviéni koncentraci az do vykli¢eni, jednak na-
klicovana na agaru obsahujicim kolchicinové roztoky. V prvnim roce bylo
pouzito 204, agaru, v druhém roce 19, agaru. Bylo sledoviano kli¢eni semen,
ztraty semendc¢ku uhynem i nenasazenim hliz v Cp generaci a ztraty materidlu
v C; generaci. Stupenn ploidie v generacich Cp az Cs byl zjisfovan nepfimymi
i cytologickymi metodami, pii nasazeni vice hliz u ovlivnéného materidlu bylo
nutno cytologicky posoudit stupen ploidie u vSech rostlin, které z téchto hliz
vzeSly. Z tohoto hlediska nejlepsi vysledky v ziskdni stabilné zdvojenych ma-
teridliu byly dosaZeny naklicovanim semen na 19, agaru s roztoky kolchicinu
o koncentraci 0,1 9.

Cilem préace bylo zjist&ni ucinnosti zdvojeni hladiny ploidie vlivem
dlouhodobého plisobeni kolchicinovymi roztoky o rtizné koncentraci a
obsahu pfidavnych latek na suchd semena diploidniho druhu brambor
Solanum chacoense.

MATERIAL A METODA

Pro pokusy byla pouZita suchd semena diploidniho druhu Solanum
chacoense, jelikoZ byla dostupn&j$i neZ pom&rné vzdcnd semena haploi-
di Solanum tuberosum. Druh Solanum chacoense néleZi k hlizy tvoficim
druh@im rodu Solanum L., sekce Petota (dtive Tuberiarum) serie Com-
mersoniana Buk. Ma Fapikaté listky, Spicaté aZ za$piCatélé, terminalni
listek podstatn& vétsi nez listky postranni. Kvétni korunku ma jednotné .
bilou, vytvari kulovité bobule. Druh ma piévod v jiZai Bolivii, v severni
a stredni Argentin€, Paraguayi, Uruguayi, jiZzni Brazilii, kde je vSeobecng&
roz8ifen jako polni plevel v niZinnych pastvindch. N&které formy maji
rezistenci vici viru Y a viici hmyzim Skiidctiim (Haw kes, 1978). Rost-
liny vytvareji kromé hliz téZ dlouhé stolony (obr. 1).

Semena byla vytfidéna pod lupou na stejnou velikost a pak odpo-
Citdna o stejném poctu do kaZdé varianty. N&sledovala sterilizace po-
nofenim na 1 min do 70% etylalkoholu. Ddle byla semena osuSena mezi
sterilizovanymi {iltra¢nimi papiry a nésledovalo op&t ponofeni na 1 min
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1. Diploidni rostlina Solanum chacoen- 2. Uplné zdvojena rostlina Solanum
se (2n=2x=24) — Diploid plant Sola- chacoense (2n=4x=48) — Fully doubled
num chacoense (2An=2x=24) plant Solanum chacoense (2n=4x=48)

do chlorového vapna o 1% koncentraci. Po vynéti z tohoto roztoku byla
semena dfikladné oprana destilovanou vodou, opét osuSena mezi steril-
nimi filtracnimi papiry a vloZena do zkumavek, resp. na agarové médium
do Petriho misek. Pokusy probéhly v roce 1981 pfi teploté 20 °C.

V pokusech bylo pouZito devét variant rfiznych kolchicinovych roz-
toklt s pridavky dimethylsulfoxidu {DMSO) a reguldtor ristu rostlin
kyseliny giberelové (GA3) a benzylaminopurinu (BAP). Jak uvadegji
Thiebaut et al. (1979), mély uvedené regulatory rtistu rostlin vliv na
zvySeny GcCinek zdvojovdni chromozomia u jeCmene s pripadnym sniZe-
nim letality kolchicinem oS$etfovaného rostlinného materialu.

Pro dlouhcdobé ovlivnéni suchych semen byla pouZita jednak modi-
fikace metody, kterou uvedly JaSina, Kirsanova (1968): maceni
semen bramboru po 24 h v roztocich kolchicinu, kdv dale pak byla po-
nechédna az do nakliceni v téchZe roztocich o polovi¢ni koncentraci;
jednak metoda, kterou popsal Swaminathan (1951): nakliCovani
semen bramboru na agarovém gelu obsahujicim roztoky kolchicinu ve
sterilnich Petriho miskach.

VzeSlé semendacky z takto ovlivilovanych semen ve fazi déloZnich
listki byly dkladng omyty tekouci vodou a prepikyrovdany do bednitek
ve skleniku a posléze ve fazi tfi aZ Ctyf pravych listi nahrnkovédny a
preneseny do pareniSté, kde byly obvyklymi zahradnickymi metodami
oSetfovany aZ do sklizné hliz. Pokusy byly v roce 1982 opakovany, avSak
koncenirace DMSO byla sniZena z 2% na 0,12% po zjisténi{ jejtho nega-
tivniho plsobeni na semena tohoto druhu (Frcek, 1989).
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U material, které ovlivnéni kolchicinovymi roztoky pfreZily, byla
provadéna detekce polyploidii nepfimymi a cytologickymi metodami.
V ‘nepfimych metoddch byl posuzovdn obecny vzhled rostlin, hodnota
listového indexu jako pomér délky a Sifky termindlniho listku listového
vietena (Frcek, nepubl.) a pocet chloroplastii ve svéracich buiikdch
priduchi spodni pokoZky listd (Butterfass, 1959).

V cytologickych analyzdch se osvéddéily pro sériovd hodnoceni
rychlé roztlakové metody, které popsali Tom4ad$kov4 (1974) a Do-
stal (1977). Pokud materiily vykazovaly nestejné trovné ploidie v z4-
rodecnych vrstvdch (L1 — epidermis, L2 — gamety, L3 — vnitini tkdné&),
byly z dalSiho vedeni vylouCeny jako cytochiméry. Podobn& pak byly
vyluCovdany materidly s nestabilitou dosaZeného stupné& ploidie, kterd
se projevovala v néslednych hlizovych generacich bud zvy3enim, nebo
sniZenim aZ na tGroveii 2x.

VYSLEDKY A DISKUSE

Vysledky byly sestaveny do tab. I az IV, pficemzZ v tab. I a II jsou
zachyceny vysledky pokusi podle metody, kterou publikovali Ja3in,
Kirsanova (1968). V tab. III a IV jsou zachyceny vysledky pokusii
podle metody, kterou publikoval Swaminathan (1951). Bylo po-
uzZito devét variant roztok@t kolchicinu: I — 0,4% kolchicin; II — 0,4%
kolchicin s pfidavkem DMSO; III — 0,4% Kkolchicin s pfidavkem DMSO
a regulatori ristu rostlin (GA3 + BAP 10 mg.kg~1); IV — 0,2% kolchi-
cin; V — 0,2% kolchicin s pfidavkem DMSO; VI — 0,2% kolchicin s p¥i-
davkem DMSO a reguldtorii riistu rostlin, VII — 0,1% kolchicin, VIII —
0,1% Kkolchicin s pFfidavkem DMSOQO, IX — 0,1% kolchicin s ptidavkem
DMSO a regulatord riistu rostlin. V kontrolni varianté byla semena mé-
Cena v destilované vodé, resp. naklicovdna na agaru bez kolchicinu.

V tab. I je zachycen priibéh kliceni semen Solanum chacoense vyjad-
Ffeny v procentech Sestého, 12., 19. a 61. dne v prvém roce pokusi. Ve
vdech deviti variantach, zvlasté pak u tdch s pfidavkem 2% DMSO je
patrny silny retardacéni vliv roztokd kolchicinu na kli¢eni semen oproti
kontrole. V kazdé varianté i v kontrole bylo maceno 100 semen. Tab. I
dale ukazuje nizkou Zivotaschopnost ofetfenych semendackd v jejich
ztratach thynem a nenasazenim hliz v Co generaci i ztratéch rostlinného
materidlu v prvni hlizové generaci (Ci).

V generaci Ci1 u v8ech deviti variant bylo celkem analyzovdno 54
rostlin, z ¢ehoZ v ploidnim stupni 2x bylo Sest rostlin, ve stupni 3x pét
rostlin, ve stupni 4x 12 rostlin, ve stupni 6x 23 rostlin, ve stupni 8x
Sest ros'lin a ve stupni vice neZ 8x dvé rostliny. Nejvice zdvojenych
rostlin v této hlizové generaci (ve stupni ploidie 4x a vice] vykazala
varianta VII. U kontroly pak bylo zji§téno z celkem 91 analyzovanych
rostlin 79 diploidd a 12 triploidi. Do hlizové generace C, bylo po-
nechdno 43 rostlin ve stupnich ploidie 4x a vice, avSak u tohoto mate-
ralu dosSlo k néaslednym zm@&nam stupné ploidie. U materidlu oSetfeného
kolchicinem v I. varianté si tetraploidni rostlina zachovala tyZ stupeil
ploidie. Ze tfi hexaploidii byla opét jedna rostlina hexaploidni., av3ak
dalsi dvé rostliny vykazovaly sniZeni stupné ploidie z 6x na 4x. U Il va-
rianty hexaploidni rostlina vykazovala sniZeni stupné ploidie z 6x na
4x. U III. varianty naopak hexaploidni rostlina vykazovala zvySeni stup-
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1661 — VHOHAA VNNITLSOH 8LI

1. Vliv dlouhodobého plisobeni roztokii kolchicinu (K) na kli¢eni semen Solanwm chacoense, ztraty rostlin v Co a C; generaci a stupen ploidie v C; gene-
raci (DMSO2%;R = GA310mg.kg~! 4+ BAP 10 mg.kg-1) — The effect of long-continued acting of colchicine solutions (K) on seed germination of
Solanuin chacoense, losses of plants in Co and C; generations and the degree of ploidy in C; generation (DMSO 2% ; R = GAj3 10 mg per kg + BAP
10 mg per kg)

Generace! Co Ci
% kliceni dne? , ztraty rostlin4 ' stupen ploidie® )
Varianta? ena-
6. | 12. | 19. | 6L lfmyne sazeni | Ghyn ' 2 | 3x | 4x | 6x | 8 |
hliz?
I. 0,4% K 18 26 45 70 62 2 2 - —_ 1 3 = —
II. 0,4% K + DMSO 10 14 17 63 57 4 — 1 — - 1 — —
III. 0,49, K + DMSO + R 9 b7 22 40 35 1 2 1 = = 1 = -
IV. 0,2% K 11 25 38 66 51 1 3 2 1 2 4 2 -
V. 0,2% K + DMSO 5 2 25 69 60 1 1 1 7 — 2 2 2 —
\%2 8 0,2% K + DMSO + R 8 14 18 55 45 1 2 1 1 1 3 1 —
VIIL 0,19 K 22 54 61 73 59 2 1 — 1 5 2 1 2
VIIIL 0,19 K 4 DMSO 1 28 31 51 41 4 1 — 1 — 4 - —
I1X. 0,1% K + DMSO + R 6 19 27 40 33 2 = = 1 1 3 =
Kontrola (destilovana voda)® 84 86 90 92 — — 1 79 12 — — - -

lgeneration, 2treatment, 3%, of germination of day, “losses of plants, Sdegree of ploidy, ®dying, 7non-establishment of tubers, fcontrol (distilled
water)



1661 — VHOHUIA VNNITLSOH

6LY

II. Vliv dlouhodobého pusobeni roztoku kolchicinu (K) na kli¢eni semen Solanum chacoense, ztraty rostlin v Co generaci a stupeni ploidie v C; ge-
neraci (DMSO 0,12 % ; R = GA3 10 mg.kg~! 4 BAP 10 mg.kg-1) — The effect of long-continued acting of colchicine solutions (K) on seed ger-
mination of Solanum chacoense, losses of plants in Co generation and the degree of ploidy in C; generation (DMSO 0.12%; R = GAs 10 mg per kg +
-+ BAP 10 mg per kg)

Generace! Co C1
% kli¢eni dne3 ztraty rostlin4 stupeni ploidie®

Varianta? ne-
21. 32. 44. thyn® | nasazeni 2x 3x 4x 6x 8x

hliz?
I 0,4% K 83 85 90 89 — 1 — — - —
II. 0,4% K + DMSO 30 36 2 42 = = = - = =
II.  0,4% K + DMSO + R 65 70 75 62 1 - - 6 6 -
IV. 0,2% K 75 75 81 73 1 3 — 4 — -
V. 0,2% K + DMSO 83 84 88 84 1 2 — 1 — -
VI. 0,2% K 4+ DMSO + R 93 96 98 96 1 - - 1 — —
VIIL 0,1% K 50 55 60 60 — — — - — -
VIII. 0,1% K + DMSO 82 82 82 82 - - — - — —
IX. 0,1% K + DMSO + R 60 60 60 58 1 — — — = 1
Kontrola (destilovana voda)® 86 90 100 3 6 39 2 - - —

For 1—-8 see Tab. I
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II1. Vliv nakli¢ovani semen Solanum chacoense na 2% agaru s obsahem roztoku kolchicinu (K) na kli¢eni, ztraty rostlin v Co a Ci generaci a stupen
ploidie v C1 generaci (DMSO 2%; R = GAs 10 mg.kg™! + BAP 10 mg.kg-!) — The effect of germination of Solanum chacoense seed on 29, agar
containing colchicine solutions (K) on germination, losses of plants in Co and C; generations and the degree of ploidy in C1 generation (DMSO 2% ;
R = GA3 10 mg per kg + BAP 10 mg per kg)

Generacel Co Ci
% kli¢en{ dne? ztrity rostlin4 stupen ploidie®

Varianta? it i
12. | 26. | 54. | Ghyne | P€THE7 thyn | 2x 3x 4x 6x 8 | o
i 3 0,4% K 27 37 43 34 1 - 1 - 1 3 1 2
II1. 0,4% K + DMSO 2 2 2 2 — - - - — — - —
II1. 0,4% K + DMSO + R 1 3 4 4 — - - - - - - —
Iv. 0,2% K 15 34 34 21 6 2 1 1 1 3 — —
V. 0,2% K 4 DMSO 2 4 4 — — — - — - = -
VI. 0,2% K 4+ DMSO + R 2 5 6 4 1 1 — - - — — —
VII. 0,1% K 35 52 52 18 5 4 4 4 8 5 4 -
VIII. 0,1% K + DMSO - 2 2 1 — - —_ - - - —
IX. 0,1% K + DMSO + R 2 3 3 3 — - — - — — — -
Kontrola (2%, agar)8 22 35 36 9 3 3 9 10 2 — — —

For 1—7 see Tab. I, 8control (2% agar)
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IV. Vliv nakliovani semen Solanum chacoense na 1%, agaru s obsahem roztoki kolchicinu (K) na kli¢eni, ztraty rostlin v Co a C1 generaci a stupeni
ploidie v C; generaci (DMSO 0,12%; R = GAj 10 mg.kg~! + BAP 10 mg.kg~1) — The effect of seed germination of Solanum chacoense on 1%, agar
containing colchicine solutions (K) on germination, losses of plants in Co and Ci generations and the degree of ploidy in C; generation (DMSO
0.12%; R = GAj3 10 mg per kg + BAP 10 mg per kg)

Generace! Co C1
% Kkli¢eni dne? ztraty rostlin® stupeni ploidie®

Varianta? > 1
6. 37. | 49. | Ghyns | PR | Ghyn | 2x 3x 4x 6x 8x | oo
1. 0,4% K 69 72 72 55 - 1 4 3 6 3 — -
1I. -| 0,4% K + DMSO 53 55 59 51 — — 4 - 3 1 - =
II1. 0,4% K + DMSO + R 66 77 79 72 — - - 2 1 3 — 1
IV. 0,2% K 59 67 69 52 - 2 4 2 6 2 | —
V. 0,2% K + DMSO 61 71 80 53 1 1 16 2 5 2 - —
VI. 0,2% K + DMSO + R 50 53 63 49 — 1 4 1 4 3 1 —
VII. 0,1% K 78 79 83 52 — 3 10 3 10 5 — —
VIII. 0,1% K + DMSO 62 82 87 39 2 5 10 14 12 4 1 —
IX. 0,1% K + DMSO + R 82 87 90 40 1 3 23 11 6 9 1 —
Kontrola (1Y% agar)® ; 52 58 80 4 1 6 64 5 - — - —

For 1—7 see Tab. I, 8control (1% agar)



né ploidie na 8x. U IV. varianty ze dvou tetraploidnich rostlin prvni vy-
kazovala tutéZ ploidii, druhd zvySeni hladiny ploidie na 6x. Ze Ctyft
hexaploidnich rostlin dvé vykazovaly tutéZ ploidii a dvé sniZeni stupné
ploidie z 6x na 4x. Ze dvou oktoploidnich rostlin prvni odumfela, av3ak
druhd si zachovala tentyZ stupeil ploidie 8x. U V. varianty obé tetra-
ploidni rostliny vykazovaly tutéZ ploidii 4x. Ze dvou hexaploidnich rost-
lin vykazovala prvni tutéZ ploidii 6x, avSak druhd sniZeni z 6x na 4x.
Ze dvou oktoploidnich rostlin prvni vykazovala tutéZ ploidii 8x, avSak
druh4 zvySeni stupné ploidie z 8x nad 8x. U VI. varianty tetraploidni
rostlina si uchovala stupeii ploidie 4x. Ze tri hexaploidnich rostlin dvé
vykazovaly tutéZ ploidii 6x, jedna sniZeni z 6x na 4x. Oktoploidni rost-
lina byla mélo Zivotaschopnd a odumfela. U VII. varianty z péti tetra-
ploidnich rostlin jedna odumfela, zbyvajici CtyFi vykazovaly zvySeni
stupné ploidie (tFi ze 4x na 6x, jedna ze 4x na 8x). Ze dvou hexaploid-
nich rostlin prvni odumfela, druhd si zachovala stupeii ploidie 6x. Okto-
ploidni rostlina vykazovala sniZeni stupné ploidie z 8x na 6x. Ob& poly-
ploidni rostliny se stupném ploidie nad 8x si zachovaly tento stuperi.
U VIII. varianty ze Ctyf hexaploidnich rostlin jedna odumfela, dvé vy-
kazovaly sniZeni stupné ploidie z 6x na 4x, jedna sniZeni stupné ploidie
z 6x na 2x. U IX. varianty tetraploidni rostlina vykazovala tutéZ ploidii
4x, ze tri hexaploidnich rostlin jedna odumrela a dvé vykazovaly tutéz
ploidii 6x.

Do analyz stupné ploidie v generaci C3 se z tohoto materidlu docho-
vala u IV. varianty jedind tetraploidni rostlina se stabilni trovni ploidie
4x, nasadila dvé hlizy, které vSak poskytly v generaci C4 obé& rostliny
se stupn&m ploidie 2x, tyto se navic ukazaly madlo Zivotaschopné a ne-
nasadily hlizy. U V. varianty se zachovala jedna hexaploidni rostlina se
zdanlivé stabilnim stupném ploidie 6x. Nasadila tri hlizy, avSak jen
u jedné rostliny z nich vyrostlé byla opét v generaci Cs4 uUroveii ploidie
6x; v generaci Cs byl zménén tento stupeil ploidie z 6x na 4x. U VII. va-
rianty se zachovaly dvé rostliny se stabilni hladinou ploidie nad 8x,
u nichZ v8ak v generaci Cs byly zjiStény sniZené stupné ploidie na 4x
a 6x. U IX. varianty se zachovala hexaploidni rostlina, avSak v generaci
Cs vykazovala jen stupeil ploidie 2x.

V tab. II je zachycen pribé&h kliCeni semen téhoZ pokusu v nésledu-
jicim roce, vyjadfeny v procentech 21., 31. a 44. dne. V kaZdé varianté
bylo maceno 100 semen, v kontrole pro jejich nedostatek jen 50 semen.
Oproti predchozimu pokusu (tab. I) se silny retardac¢ni tGc¢inek kolchici-
novych roztoki na kliceni semen projevil jen u variant II a III, IV a VI,
VII a 1X; av8ak zatimco ztraty thynem semenackil u kontroly byly 6 %,
u pokusnych variant II, VII a VIII byly 100 %. Ke ztratam materilu
nenasazenim hliz v generaci Co doSlo pouze ojedinéle, a to u variant
III, 1V, Vv, VI a IX, zatimco u kontroly nenasadilo hlizy Sest rostlin.

V generaci C1 u vSech variant byl analyzovén stupeii ploidie celkern
u 25 rostlin, z ¢ehoZ ve stupni ploidie 2x bylo 3est rostlin, ve stupni 4x
12 rostlin, ve stupni 6x Sest rostlin a ve stupni 8x jedna rostlina. Stupeii
ploidie 3x a vice neZ 8x nebyl u tohoto materidlu zjiStén. Nejvice zdvo-
jenych rostlin ve stupni ploidie 4x aZ 6x vykazovala varianta III. U kon-
troly z analyzovanych 41 rostlin bylo 39 diploidd a dva triploidy.

Do dalsi generace (C2) bylo ponechdno 19 rostlin ve stupni ploidie
4x, 6x a 8x, avSak u tohoto materidlu rovnéZ dochédzelo ke zmé&nam
stupné ploidie a ke ztrdtdm nizkou Zivotaschopnosti. U materialu o3etfe-
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ného kolchicinem ve varianté III se zachovaly jen dva tetraploidy a
CtyFi hexaploidy. Oba tetraploidy vykazovaly v generaci Cz stdly stupefi
ploidie 4x, nasadily po jedné aZ ctyfech hlizdch, avSak vSechny z nich
vyrostlé rostliny v C3 generaci vykazovaly sniZeni stupné ploidie ze 4x
na 2x nebo ze 4x na 3x. Ze ¢tyl' hexaploidid vykazovaly dva v C2 gene-
raci stupeii ploidie 2x a dva si stupeii ploidie 6x udrZely. Jeden z nich
nasadil Sest hliz a druhy dokonce 16 hliz. V generaci C3 se pak u prvého
hexaploida zmeénil stupeil ploidie na 4x u jedné rostliny, ostatnich pét
rostlin uhynulo. V generaci C; u druhého hexaploida byly zjiStény tyto
stupné ploidie: u jedné rostliny 8x, u dvou rostlin 6%, u deviti rostlin 4x,
u tfl rostlin 3x a u jedné rostliny 2x.

U materidlu osetfeného roztoky Kkolchicinu ve varianté IV se za-
chovaly dva tetraploidy, z nichZ prvni v generaci C2 vykazoval sniZeni
stupné ploidie ze 4x na 3%, druhy si stupeil ploidie 4x udrZel, nasadil
pét hliz, avSak rostliny z nich vzeSlé v generam C3 byly vSechny di-
ploidni.

V tab. III je zachycen prtbéh kliCeni semen Solanum chacoense
vyjadreny v procentech 12., 26. a 54. dne od vyloZeni suchych semen do
sterilnich Petriho misek s 2% agarem v prvém roce pokusi. Ve viech
variantach i neovlivnéné Kontrole bylo naklicovdno po 100 semenech.
Zatimco v porovnéani s kontrolou varianta VII plisobila na kliCeni semen
stimulacné, silny retardacni Gcinek je prokdzdn ve vSech variantdch
s pfidavkem 2% DMSO, u nichZ také pozdsji doSlo ke 100% =ztratam
semendCkt v generaci Co. Ve srovndni s vySe uvedenymi pokusy s maé-
cenim semen v roztocich kolchicinu bylo klieni semen u kontroly na
2% agaru pomé&rng nizké (36 %) s nasledujicimi znatnymi ztratami
rostlinného materidlu thynem a nenasazenim hliz v generaci Co a Ci.

V generaci Ci1 u t¥i variant (I, IV, VII) bylo analyzovano celkem
39 rostlin, z ¢ehoZ ve stupni 2x bylo Sest rostlin, ve stupni 3x pét rost-
lin, ve stupni 4x 10 rostlin, ve stupni 6x 11 rostlin, ve stupni 8x pét rost-
lin a ve stupni nad 8x dvé rostliny. Nejvice rostlin zdvojenych ve stup-
ni 4x az 8x poskytla varianta VII. U kontroly z analyzovanych 21 rostlin
bylo devét diploidii, 10 triploid{ a dva tetraploidy.

Do dal3i generace bylo ponechéano 30 rostlin ve stupni p101d1e 4x
a vice. U I. varianty tetraploidni rostlina vykazovala zvySeni trovné&
ploidie ze 4x na 6x. Ze ti'i hexaploidnich rostlin jedna rostlina uhynula
a zbylé dvé si uchovaly stupeii ploidie 6x nezménén. U oktoploidni rost-
liny se sniZil stupeii ploidie z 8x na 6x. U jedné ze dvou polyploidnich
rostlin se stupném ploidie v C1 nad 8x byla troveil sniZena na 8x, u dru-
hé zistala nezménéna. U IV. varianty tetraploidni rostlina vykazovala
opét 4x stupeii, ze tFi hexaploidii byla v C2 generaci opé&t hexaploidni
pouze jedina rostlina, pficemZ ostatni vykazovaly sniZeni trovné ploidie
z 6x na 4x a z 6x na 3x. U VII. varianty tfi tetraploidy uhynuly, tfi vy-
zovaly nezménény ploidni stupeii 4x, u dvou byla troveil ploidie zvy-
Sena, a to u prvniho ze 4x na 6%, u druhého ze 4x na 8x, z péti hexa-
ploidi tF¥i uhynuly a dva vykazovaly stejnou troveii ploidie 6x. Ze CtyfF
oktoploidii dva uhynuly a u zbylych dvou byl sniZen stupeii ploidie
u prvniho z 8x na 6x, u druhého z 8x na 4x. U dvou tetraploidd naleze-
nych u neoSetfené kontroly jedna rostlina uhynula a druha vykazovala
ploidni stuperii 3x.

Z veSkerého tohoto materidlu se do generace C3 uchovala pouze je-
din4 rostlina (se stupném ploidie v C2 nad 8x). V této generaci jiZ zmé&-
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nila ploidni stupeii na uroveil 4x. Byly od ni ziskdny CtyFi hlizy, z nichZ
dvé rostliny v dalSich dvou hlizovych generacich C4 a Cs vykazovaly
relativné stalé stupné& ploidie, jedna 4x, druhd 6x. Treti rostlina vykazo-
vala v Cs4 generaci stuperi ploidie 4x a v Cs jiZ 3x. Ctvrtd rostlina vyka-
zovala v C4 a Cs generacich staly stupeii ploidie 6x.

V tab. IV je zachycen priib&h kliceni semen Solanum chacoense vy-
jadreni v procentech Sestého, 37. a 49. dne od vyloZeni suchych semen do
Petriho misek s 1% agarem v druhém roce pokusii. Ve vSech variantach
i kontrole bylo nakliCovano 100 semen. Koncentrace DMSO byla sniZena
na 0,12 %. V tab. IV jsou dale zachyceny udaje o nizké Zivotaschopnosti
semenackd, kterd se projevila ve vysi ztrdt v generaci C, thynem a ne-
nasazenim hliz i ztratami rostlinného materidlu v prvni hlizové gene-
raci (Ci1). Oproti predchozimu pokusu (tab. III) bylo sniZenim procenta
agaru a koncentrace DMSO v p¥idavcich ke kolchicinu dosaZeno vy$si
vytéZnosti rostlin, které zasah preZily. Pfesto ztraty thynem v Co gene-
raci jsou vysoké, oproti kontrole 10- aZ 18ndsobné. Vibec nejvySssi ztraty
rostlin thynem byly zaznamenany u varianty III a nejmenS$i naopak
u varianty IX. V generaci Ci1 bylo u vSech deviti variant celkem analyzo-
zovano 199 rostlin, z ¢ehoZ ve stupni 2x bylo 75 rostlin, ve stupni 3x
38 rostlin, ve stupni 4x 53 rostlin, ve stupni 6x 28 rostlin, ve stupni 8x
CtyFi rostliny a jedna rostlina ve stupni nad 8x. Nejvice zdvojenych
rostlin ve stupni ploidie 4x aZ 8x bylo ziskdno od variant s 0,1% kon-
centraci kolchicinu: VIII — 17 rostlin, VII — 15 rostlin a IX — 12 rost~
lin. U kontroly z analyzovanych 69 rostlin bylo 64 diploidd a pét tri-
ploidd. Do dalsi generace bylo vybrdno 86 rostlin ve stupnich ploidie
4x aZ nad 8x, z nichZ se zachovalo celkem 31 rostlin.

U varianty I se zachovaly CtyFi rostliny, z nichZ jedna byla v gene-
raci Ci1 tetraploidni a tfi hexaploidni. Tato tetraploidni rostlina (obr. 2)
vykazovala stdlost ploidie jak v generaci C2, kdy nasadila tfi hlizy, tak
i v nasledujicich C3 a C4 generacich v celém namnoZeném materialu.
Stejnou vlastnost vykazovala jedna hexaploidni rostlina. Zbylé dva hexa-
ploidy zménily jiZ v C2 stupeii ploidie ze 6x na 3x. U varianty II se za-
chovaly dvé rostliny, z toho jedna byla v Ci tetraploidni a druhd hexa-
ploidni. Tetraploidni rostlina vykazovala v C2 sice nezménénou hladinu
ploidie 4x, ale nenasadila hlizy a zanikla. U hexaploida doSlo v C2 ge-
neraci ke sniZeni stupné ploidie ze 6x na 4x, tento stupeil se udrZel pak
do generace Cs, v niZ vSak rostlina nenasadila hlizy a zanikla. U va-
rianty III se zachovaly dvé rostliny, z nichZ jedna byla v Ci tetraploidni
a jedna hexaploidni. Tetraploid si udrZel stupeli ploidie 4x i v C3 gene-
raci, avSak nenasadil hlizy a zanikl. Hexaploid zménil stupeii ploidie v C2
generaci ze 6x na 4x, tato tetraploidni rostlina pak zanikla v néasledujici
hlizové generaci (C3) nenasazenim hliz. U varianty IV se zachovaly dvé
rostliny, které si uchovaly stdlost stupné ploidie i v C2 generaci. V tom-
to rostlinném materidlu pfi nasazeni vice hliz byly vSak v C3 generaci
zjistény zmény stupné& ploidie, a proto byl tento materidl z dalSiho ve-
deni vyrazen. U varianty V se zachovala jedna rostlina, ktera zmeénila
v C2 generaci sviij ploidni stupeii ze 4x na 3x. U varianty VI se zacho-
valy ¢tyfi rostliny, z toho dva tetraploidy, které v C2 generaci mély sta-
lou tdroveii ploidie, nasadily vSak vice hliz, pfi¢emZ v tomto materialu
byly prokazdny v C3 riizné hladiny ploidie 2x a 3x; jeden hexaploid,
ktery se v C2 generaci ve stupni ploidie zménil ze 6x na 4x, a jeden okto-
ploid, ktery rovn&Z v C2 generaci zménil trovell ploidie z 8x aZz na 2x.
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U VII. varianty se Zadny ovlivnény material nezachoval. U varianty VIII
bylo zachovdno osm rostlin, které byly v Ci generaci v pé&ti pfipadech
tetraploidy a ve tfech pripadech hexaploidy. V C2 generaci se u dvou
z téchto tetraploidd prokéazala zmeéna stupné ploidie ze 4x na 2x, u zhy-
lych tri tetraploidd byla troveii ploidie 4x zachovédna aZ do generace C3,
kde bud rostliny nenasadily hlizy, nebo byly vylouceny z divodu zmé&n
tirovné ploidie. U v8ech tfi hexaploidi se v C2 generaci sniZila troveii
ploidie a tyto materidly byly vylouceny. U varianty IX se zachovalo osm
rostlin, z nichZ v Ci1 generaci byly t¥i tetraploidy, ¢tyfi hexaploidy a
jeden oktoploid. VSechny tetraploidy si zachovaly stupeii ploidie 4x
i v generaci Cg, avSak prvni z nich nenasadil hlizy a zanikl; druhy na-
sadil tfi hlizy, z nichZ v3echny rostliny v Cs generaci byly opét tetra-
ploidy (ke zméng& ploidie do$lo aZ v generaci C4); tfeti nasadil dvé hli-
zy, z nichZ rostliny v Cs generaci vykazovaly rizné trovné ploidie (3x
a 4x), nenasadily hlizy a zanikly. U vSech ¢tyf hexaploidi doSlo v C:
generaci ke sniZeni stupné ploidie z 6x na 4x az 2x. Jedind zachovand
oktoploidni rostlina vykazovala v C2 generaci sniZeni ve stupni ploidie
z 8x na 4x, nenasadila vSak Zadnou hlizu a zanikla.

Z uvedenych vysledkid je patrna sloZitost problematiky mitotického
zdvojovani chromozémii u bramboru Solanum chacoense dlouhodobym
plisobenim roztok kolchicinu na semena tohoto druhu. U¢innost obou
zpisoblt byla ovlivnéna jednak rliznou kvalitou pouZitych semen v jed-
notlivych letech, kterd se projevila v rozdilné energii kli¢ivosti, jednak
vyskytem triploidl a tetraploidd v neoSetfené kontrole. _

Ovlivnéné materidly vykazovaly Siroké spektrum trovni ploidie od
stupné 2x, 3x, 4%, 6x, 8x aZ po vice neZ 8x. Materidly s vy$§imi stupni
nez 4x, zjisténé pri cytologické kontrole ploidie v Ci generaci, s vyjim-
kou nékolika hexaploiddi, byly mé&lo Zivotaschopné, nenasazovaly hlizy
nebo v dalSich hlizovych generacich byly ploidné nestabilni. PFi¢inami
nestability produktli zdvojovani jsou chimerismus, mixoploidie, poruchy
genomu, mutacni Gcinek na cytoskelet.

Dlouhodobé nakliCovdni semen v roztocich kolchicinu v obou letech
poskytlo zdvojené materidly, které byly bud vylouceny, nebo se neucho-
valy do hlizové generace Cs, pfiCemZ jeSté v generaci Cs5 mohly byt zjis-
tény zmény ploidie u jinak zdéanlivé stabilniho materidlu. NakliCovanim
semen na agarovych ptidach s roztoky kolchicinu se pfi pouZiti 2% aga-
ru v prvém roce vesSkeré ziskané materidly neuchovaly ani do Cs4 gene-
race. .

P¥i pouZiti 1% agaru v druhém roce bylo ziskdno jednak nejvice
rostlinného materialu vykazujiciho v generaci Ci1 zdvojeni, jednak mate-
ridly se stabilni tetraploidni drovni. Jen tuto metodu s pouZitim koncen-
traci 0,1% kolchicinu lze povaZovat za optimalni pro praktické Slech-
titelské vyuZziti.

Cytologicka kontrola v generacich Ci, C2 a intermitentné i dalSich
generacich je nezbytnd. Pri nasazeni vice hliz u ovlivnéného materidlu
je rovnéZz nutno cytologicky posoudit stupeii ploidie u v3ech rostlin,
které z téchto hliz vzeSly.
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Doslo 5. 9. 1990

J. FRCEK (Potato Research Institute, Havli¢ktv Brod):

Mitotic polyploidization of potato Solanum chacoense as long continued influencing
of seeds by colchicine.

Rostl. Vyr., 37, 1991 (2): 175—186.

Polyploidizing trials were performed with long-continued influencing of dry seeds
of Solanum chacoense — diploid species when treated with colchicine solutions for
two years whereby mitotic tetraploids, hexaploids, octoploids were formed along
with materials of higher ploidy than 8x. Nine treatments of colchicine solutions
were used with dimethylsulfoxid (DMSO) and plant growth regulators of gibberelic
acid (GA3) and benzylaminopurin (BAP) added. Colchicine concentrations used were
0.4, 0.2 and 0.19%, DMSO in the first year was 29, in the second year — 0.12 %,
GA3 and BAP in both years — 10 mg per kg of each other. Dry seeds sterilized
on surface for a short period of time were dipped in’ colchicine solutions for 24
hours and then left in these solutions having the half concentration to the ger-
mination or germinated on agar containing colchicine solutions. 29/, agar was used
in the first year, 19, agar in the second year. Seed germination, losses of seedlings
by dying or non-establishing tubers in the Cp generation and losses of materials
in C; generation were studied. The degree of ploidy has been investigated in Cp to
Cs generations by unindirect and cytological methods, using more tubers in in-
fluenced material, it was necessary to review cytologically the degree of ploidy in
all plants which emerged from those tubers. From this point of view, the best
results in obtainning stable doubled materials were gained by seed germinating on
19/, agar with colchicine solutions of 0.1%), concentration.
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TVORBA VYCHODISKOVYCH MATERIALOV ZEMIAKA
REZISTENTNYCH PROTI VIRUSOVYM CHOROBAM

Katarina Debreova

Vyskumny a Slachtitel'sky ustav zemiakdrsky, 059 52 Velkd Lomnica

V praci je uvedené testovanie potomstva siedmich kriZencov na skupinovu re-
zistenciu proti virusom Y, A a L (PVY, PVA a PLRV), v ktorych jeden z rodi-
¢ovskych partnerov je imunny proti virusom Y, A a druhy méa extrémnu in-
toleraciu k zvinutke. Z vysledkov vyplyva, Ze imunita proti virusu Y je zaloZena
monogénne, dominantnym génom Ry. Zastipenie kriZencov imuinnych a nachyl-
nych zodpoveda Stiepnemu pomeru 1 :1. Monogénne zaloZenie extrémnej into-
leracie, t. j. zaloZenie dominantnym génom NI bolo zistené v potomstve kriZenca
(Fanal x Apta) x Rema. V potomstve dvoch kriZencov (71.56/186 x VE 227/179)
x Rema a (71.56/186 x Aquila) x Rema bola zistend skupinovi rezistencia proti
virusom Y, A a L na baze imunity u Y, A virusov a vysokej relativnej rezis-
tencie proti virusu zvinutky.

Vo vSeobecnosti je problematika chordb zemiakov jednym z limitu-
jacich faktorov vyroby tejto plodiny a virusové choroby sa na tomto
problémovom okruhu podielaji nemalou mierou. So zna¢nym zdokona-
lenim a sériovostou diagnostickych metéd vyvstava tento problém cel-
kom konkrétne, predovietkym vo vyrobe sadiva. Slachtenie na rezisten-
ciu je zamerané v stilade s ekologickymi a ekonomickymi poZiadavkami
na jeden z najefektivnejSich intenzifikatnych faktorov, t. j. vytvorenie
materialu ako zdkladu pre vySlachtenie novej odrody nesicej nielen
progresivne hospodarske vlastnosti, ale aj reSpektujici poZadovany zdra-
votny stav. A prave optimélny vyber vhodnych rodiCovskych partnerov
a testovacie metody potomstiev st zdkladom pre dspeSné splnenie uve-
deného ciela.

V sGCasnosti je moZné v Slachteni na rezistenciu proti virusovym
chorobam vyuZivat vySSie typy rezistencie — imunitu, precitlivenost,
extrémnu intoleranciu. Cietom v sidcasnej dobe musi byt vySlachtenie
odréd zemiakov so skupinovou rezistenciou proti virusom a vyhladovo,
po vy3lachteni vhodnych vychodiskovych materidlov s imunitou proti
virusu zvinutky a proti virusu M, vySlachtenie odréd s komplexnou re-
zistenciou proti virusom (Zadina, 1987). Zasady pre Slachtenie ze-
miakov, ktoré popisal Zadina (1973), vytvorili zdkladné podmienky
pre Slachtenie na skupinovi rezistenciu proti virusom.

Ucelom predloZenej prdace je na zaklade vlastnych experimentél-
nych prac (Rajcdanova et al, 1980; Debreovad, 1983, 1985;
Raj¢anovéd, 1985, Debreova et al, 1990), préc &s. autorov (Z a-
dina, 1987; Zadina, Novak, 1983; Novak, 1950) a zahrani¢nych
poznatkov (Pietrak, 1986; Lickov, 1986; Kerlan et al, 1987,
Baker, Woodford, 1987; Weidemann, 1988; Chrzanow-
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ska, Gosczynski, 1989 a i.) overit a vypracovat metodické postu-
py pre praktické Slachtenie a ziskat pre §lachtenie vhodné vychodisko-
vé materialy so skupinovou rezistenciou proti Y, A a L (PVY, PVA, PLRV)
virusom zemiakov (Y, A na bdze imunity a L na bdze extrémnej intole-
rancie).

MATERIAL A METODA

V pokusoch sme pracovali so siedmimi kriZencami, u ktorych bola
zistend imunita proti ¥, A virusom a ktorych pévod je uvedeny v tab. L.
Ako otcovského partnera sme pouZili odrodu Rema (povolenda 1983),
ktord je nositelom génu NI, t. j. je nositelom extrémnej intolerancie
k zvinutke (Smalik a kol., 1983).

Na inokuldciu pri provokacnych skuSkach rezistencie sme pouZili
kmeii Y°, ktory vyvolava intenzivnej$ie symptomy neZ YN. Virus Y sme
udrZiavali na tabaku Nicotiana tabacum L., odroda [Samsun], z ktorého
sa ziskava inokulum bez primesi inych virusov.

Pri provokacnych skiSkach rezistencie proti ¥ virusu zemiaka sme
pouzili:

1. mechanicku inokuldciu pri pouZiti karborundového pradku (Zadina,
Jermoljev, 1976);

2. vrublovanie stoniek metodou ablaktécie, teda vriblovanie zbliZenim
(Zadina, Jermoljev, 1976) virusom Y nainfikovanych para-
dajok na zemiaky.

Diagnézu zdravotného stavu po infekcii Y virusom sme robili bio-
logickymi testami na testovacej rastline TE1 a ELISA-testom.

Pri provokacnych skiudkach na zistenie ekxtrémnej intolerancie k vi-
rusu zvinutky sme testovany material (imnnny proti virusom Y, A) ino-
kulovali vriblovanim hldz (Zadina, Jermoljev, 1976). Z kaZdého

1. Prehlad kriZencov pouZitych ako samicich partnerov ku krizeniu — The survey of crossbreds
used as female partners for crossing

Imunita
Oznalenie krizencal Povod krizencov? proti
virusom?®
71.56/118 x VE 227/179 (57.1275/110 x Rheinhort) x
) ~ x VE 227/179 Y, A
71.56/182 x VE 227/179 (57.1275/110 x Rheinhort) x
x VE 227/179 Y, A4
71.56/186 x Gloria (57.1275/110 x Rheinhort) x Gloria Y, A4
71.56/186 x VE 227/179 (57.1275/110 x Rheinhort) X
x VE 227/179 Y, A4
71.56/186 X Aquila { (57.1275/110 x Rheinhort) x Aquila Y, A
. 71.58/49 x Gloria (55.957/35 x Avenir) X Gloria Y, A
; Fanal x Apta — Y, A4

1determination of crossbred, 2origin of crossbreds, 3immunity to viruses
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II. Stiepne pomery v kombindcidch nakrienych k ziskaniu materidlov so skupinovou rezistenciou
proti Y, A a L virusom zemiaka — Splitting ratios in combinations of crosses to obtain materials
having the group resistance to Y, 4 and L viruses of potato

Zistenie Te;’;g‘fkf
3
Kaiogacor ?7‘ kriZzencov?
Q
NPT . g -
Kombinicia kriZenial B | & 'é % & | o ;5,, x?
> O 8 ,S o ™ td) —g
88 g% > a g S >
58 58| 3 | EE (8% ¢
= OF k| ~S | 87 a
(71.56/118 x VE 227/179) l
X Rema 27 11 16 | 1:1 | 135 | 135 | 0467
(71.56/182 x VE 227/179) '
X Rema 54 25 27 | 1:1 | 27,0 | 27,0 | 0,09
(71.56/186 x Gloria) |
X Rema 69 37 32 | 1:1 | 345 | 345 | 0,81
(71.56/186 x VE 227/179) ’
X Rema 122 70 52 1:1 61,0 61,0 1,335
(71.56/186 x Aquila)
% Rema 119 58 61 | 1:1 | 59,5 | 59,5 | 0,038
(71.58/49 x Gloria)
% Rema 44 22 22 | 1:1 | 22,0 | 220 | 0,000
(Fanal x Apta) X Rema 56 36 20 1:1 28,0 28,0 2,333
Kritickd hodnotal® 2 — testu pre Po,5 = 3,841

1combination of crossmg, 2tested crossbreds, 3determination of crossbreds, ‘resistant, 5susccpnble,
Sestimated splitting ratio, “theoretical number crosses, ®resistant, ?susceptible, 10critical value

kriZenca sme navriblovali tri hluzy. Za nositelov virusu zvinutky sme
pouZzivali odrody Lipa a Jizera umele nainfikované virusom zvinutky.

Na hodnotenie prejavu extrémnej intolerancie k virusu zvinutky
sme pouZivali bonitacné hodnotenie vriblovancov hliz po ich vysadbe
v roku vriblovania a hodnotenie v prvom roku presadby vriblovancov
(Zadina, Novak, 1983). Okrem vizudlneho hodnotenia prejavu
extrémnej intolerancie k zvinutke sme pouZili ELISA-test.

Prace k ziskaniu vychodiskovych materidlov so skupinovou rezisten-
ciou proti Y, A, L virusom prebiehali v rokoch 1981 aZ 1989.

VYSLEDKY

Vysledky dosiahnuté pri problematike Slachtenie zemiakov so sku-
pinovou rezistenciou proti virusom Y, A, L (Y, A na baze imunity a L na
baze extrémnej intolerancie) je mozné rozdelit na:

1. Zistovanie a urcenie imunity proti virusu Y, ktory je kontrolovany
génom Ry a pleiotrépne tieZ proti virusu A a proti virusu Y imin-
nych kriZencov po nakriZeni s odrodou Rema.

2. Zistovanie a urCenie extrémnej intolerdcie k zvinutke, ktord (na za-
klade vysledkov pokusov robenych s odrodou Apta v roku 1983) je
zaloZend monogénne, dominantnym génom N! (dedenym  tetraso-
micky).
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II1. Prehlad o ziskanych vysledkoch po provoka¢néch skuskach rezistencie proti virusom Y, Aa L
— The survey of results obtained after provoking tests for resistence to Y, 4 and L viruses

Zistend Zistena Zisten4a skupinovd
R imunita proti | extrémna rezistencia
Cislo? Kombinicia kriZenia® virusom intolerancia proti virusom
Y, A3 k zvinutke4 Y,AalLs
1. (71.56/118 x VE 227/179) x :
X Rema -+ 0 0
2 (71.56/182 x VE 227/179) x
X Rema = 0 0
3. (71.56/186 x Gloria) x Rema + 0
(71.56/186 x VE 227/179) x
% Rema +- - YiAdia VrL
5. (71.56/186 x Aquila) x Rema + — YiAia VrL
6. (71.58/49 x Gloria) X Rema + 0 0
7. (Fanal x Apta) x Rema -+ &%= YiAi a EiL

lnumber, 2combination of crossing, 3found immunity to Y, 4 viruses, ‘found extreme intoleration
to potato leafroll, 5found group resistance to Y, 4 and L viruses

0 - vyltéené genotypy v remsovej populdcii — eliminated genotypes in Remsh population
+ - zistend rezistencia — found resistance

— - nezistend extrémna intolerancia — not found extreme intolerance

YiAi - imunita proti virusom Y, 4 — immunity to Y, A4 viruses

VrL - vysoka relativna rezistencia proti zvinutke — high relative rezistance to potato leafroll
EilL - extrémna intolerancia k zvinutke — extreme intolerance to potato leafroll

Pri testovani KkriZencov na imunitu proti virusom Y, A po nakriZeni
s odrodou Rema (tab. II) zastupenie kriZencov iminnych proti ¥ virusu
a k virusu Y nachylnych u kaZdej kombinécie testovaného potomstva
zodpoveda alebo je blizke Stiepnemu pomeru 1 :1. Potvrdzuje to hodnota
x2 - testu. Pri vriblovani sme skut$ali len kriZence, ktoré mali hospodar-
sky vyhovujuve vlastnosti, priCom sa vo vaC3ine pripadov potvrdilo po
ELISA-teste, Ze kriZence, u ktorych bola zistend imunita v generacii se-
menacov, boli iminne aj po navrublovani.

Genotypy, u ktorych bola zistend imunita proti virusom Y, A boli
dalej skuSané na zistenie extrémnej intolerancie k virusu zvinutky.
Kombinacie kriZenia (71.56/118 X VE 227/179) X Rema, (71.56/186 X
X Gloria) X Rema, (71.56/182 X VE 227/179) X Rema a (71.58/49 X
X Gloria) X Rema boli v ram$ovej populdcii vylicené pre zly tvar,
hlbku oCka a v sklenikovych skudkach. Pre zistovanie extrémnej mtole-
rancie zostali klony z troch kombinéacii, kde v kombinéacii (Fanal X
X Apta] X Rema bhola zistena (okrem Y, A 1mun1ty] extrémna intole-
rancia k virusu zvinutky.

Vysledkom zhodnotenia potomstiev siedmich kriZencov po provokad-
nych skiSkach rezistencie proti Y, A, L virusom je ziskanie genotypu so
skupinovou rezistenciou proti virusom Y, A, L na baze imunity proti Y,
A virusom a na bdze extrémnej intolerancie k virusu zvinutky v potom-
stve kombindcie (Fanal X Apta) X Rema a dvoch genotypov so skupi-
novou rezistenciou Y, A, L na baze imunity proti virusom Y, A a vysokej
relativnej rezistencie proti zvinutke v potomstve kombindcie (71.56/
/186 X VE 227/179) X Rema a (71.56/186 Aquila) X Rema (tab. III).
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DISKUSIA

Z vysledkov tejto prace vyplynulo, Ze ziskanie genotypov so skupi-
novou rezistenciou proti Y, A, L virusom, ktoré je pre potreby praktic-
kého Slachtenia nevyhnutné, je pomerne obtiaZne, ¢asovo a pracovne
narocné.

V préci uvddzame len velmi tizky okruh siedmich KkriZencov, u kto-
rych bola splnenéd genetickd podmienenost, t. j. jeden z rodicovskych
partnerov je nositelom dominantného génu Ry, ktory sa dedi tetrasomic-
ky, a druhy z rodiCovskych partnerov je nositelom extrémnej intole-
rancie k zvinutke, ktora je tieZ zaloZend monogénne, dominantnym gé-
nom NI, ktory sa dedi podla tetrasomickej schémy.

Zhodnotenie Stiepnych pomerov pri zistovani imunity proti virusom
Y, A po infekcii semendcov virusom Y (prva selek¢nd metdéda) ukazuje
na rovnaky pocet rezistentnych a nachylnych kriZencov, o potvrdzuje
hodnota x2 - testu.

V generacii A klonov sme pouZili k zisteniu imunity proti ¥, A vi-
rusom vriblovanie stoniek (tretia selekénda metdéda). Pri zhodnoteni
zdravotného stavu po vriblovani stoniek sme vychddzali z poznatku, Ze
iminny materidl je ten, ktory po odskéSani{ uvedenymi selekCnymi me-
todami nevykazuje Ziadne symptomy (Ciarkovitost, kuceravost, mozaiku)
a nevykazuje pozitivnu, t. j. nekrotickt reakciu pri biologickom teste na
testovacej rastline TE1, popripade pri ELISA-teste.

Pre zistovanie extrémnej intolerancie k virusu zvinutky zostalo po
umelych infekcidach Y virusom malé mnoZstvo kriZencov z potomstiev
troch kombindcii kriZzenia. KriZzence so ziskanou imunitou proti virusom
Y, A z potomstiev kombindcii ¢. 1, 2, 3 a 6 (tab. III) boli vylicené pre zlé
hospodarske viastnosti uZ v ramSovej populdcii. K zniZeniu pocCtu testo-
vanych kriZencov doSlo aj po sklenikovych skuSkach a ELISA-teste.
Z potomstva kombindcie (71.56/186 X VE 227/179) X Rema zostalo 35
klonov, z kombindcie {71.56/186 X Aquila) X Rema zostalo 15 klonov
a z kombindcie (Fanal X Apta) X Rema zostalo 25 klonov pre zistova-
nie extrémnej intolerancie k zvinutke.

Skupinovi rezistenciu proti virusom Y, A a L (Y, A na baze imunity
a L na baze extrémnej intolerancie) sme zistili v dvoch potomstvach
kombinacii (71.56/186 X VE 227/179) X Rema sme zistili v 28 klonoch
a v (71.56/186 X Aquila) X Rema v 10 Kklonoch skupinovi rezistenciu
proti virusom Y, A a L, — Y, A na bdze imunity a L na baze vysokej rela-
tivnej rezistencie proti virusu zvinutky. Predpokladime, Ze nepreukdzana
extrémna intolerancia v tychto potomstvach spociva v malom pocte testo-
vanych kriZzencov a nie v nedostatonej infek¢nosti zdrojov zvinutkového
virusu. Odrody Lipa a Jizera, ktoré sme pouZivali ako zdroj zvinutkového
virusu, boli pravidelne testované ELISA-testom na pritomnost virusu
zvinutky.

V stéasnosti pouZivame v krizeni odrody (z CR, SRN a i.), ktoré
maji rezistenciu proti virusom zemiaka geneticky podmieneni a majui
lepSie hospoddrske vlastnosti ako odrody a kriZence uvedené v tejto
praci.

Pre vytvorenie KkriZencov so skupinovou rezistenciou proti virusom
je potrebné nadalej vyhladavat také zdroje, ktoré odovzdaja svoje ge-
neticky podmienené vlastnosti na potomstvo. VZdy je nutné preverit, Ci
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rezistencia (imunita, precitlivelost, extrémna intolerancia) u odréd,
u ktorych je deklarovana, skutocne existuje. :

Na zdklade doterajSich poznatkov treba podotkniit, Ze Slachtenie na
rezistenciu proti virusom je zdkladom uspesnej Slachtitelskej prace pri
tvorbe novych odréd.
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K. DEBREOVA (Potato Research and Breeding Institute, Velka Lomnica):
The formation of original materials of potato resistant to virus diseases.
Rostl. Vyr., 37, 1991 (2): 187—192.

A progeny of seven crosses for group resistance to the Y, A and L viruses (PVY,
PV A and PLRV) in which one of the parental partners is immune to the Y, A viruses
and the other one is extremely intolerant to potato leafroll, was tested. It follows
from the results that an immunity to the Y virus is established monogeneously by
the dominant Ry gene. The proportion of crosses immune and susceptible corres-
ponds to the splitting ratio 1 :1. Monceneous establishment of extreme intolerance.
i. e. establishment by the NI dominant gene was found in the progeny of two
crossbreds (71.56/186 x VE 227/179) x Rema and (71.56/186 x Aquila) x Rema, the
group resistance to the ¥, A and L viruses based on the immunity in the ¥, A
viruses and high relative resistance to potato leafroll was found out.
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